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l.LibrumSacrameDtorumabsque  ulladubiiationeomnium  antiquissimum^quem  primo  loco  proferimus» 
Leoni  Magno  ascriptum,  anno  1735  typis  dedit  PJosephBlanchinius  loaiuquartoAnastasiiBibliothecarii 
cum  hac  inscriptione :  Codex  Sacramentorum  vetus  Romanjs  EccksUe  a  S,  Leone  papu  confectus primum  prO' 
dit  e  ms.  libro ante  mille  annos  conscriptOy  quiexstat  in  bibliotlieca  ampUssimi  capituti  Veronensis,  Non  estin- 
tegercodex,scdmutilus,c  quo  multa  folia  initio  exciderunt,nimirum  a  JanuarioadmcdiumAprilemasque|: 
unde  ea  inscriptio,quam  S.Leo  papa  hujus  Sacramentarii  auctor  seu  compilator  traditur,non  ex  manuscri- 
ptOy  sed  ex  editoris  sententia  apposita  fuit.  Haoo  quidem  opinionem  non  pauci  approbarunty  inter  quos 
praecipue  nominamus  Gcgetanum  Gennium  in  dissertatione  de  liomana  Cathedra  inserta  tomo  IV  Anasta- 
sii  Bibliothecarii  g  ii  et  12,  pag.  \52,  ot  oditores  Missalis  Parisiensis  anni  1739,  qui  idcm  Sacramenta- 
rium  insigni  elogio  commandantes,  profltentur  se  ex  eo  sumpsisse/^r^cd^  plurimas  eximiam  pielattmspi- 
rantes,  Magnique  Leonis,  cuitamfjuam  certo  auctori  tribuuntur,  stytumac  doclrinam  refenntes. 

2.  Aiii  vero  in  diversas  sententiasabiere.P.JosephAugustinus  Orsi  ordinis  Prosdicatorum,  pluribusno- 
minibus  celebris,  ab  eodem  Blanchinio  rogatus^  in  manuscripta  epistola  suam  opinionem  expressit.  Ibi 
autcm  censet,  hoc  Sacramentarium  esse  verum  et  purum  Golasianum,  ita  utillud,quod  aven.  cardinali 
Thomasiu  editum,  et  Gelasio  attributum  fuit,  ad  auctorem  hoc  pontifice  postcriorem  pertineat.  Hano 
eamdem  opinioncm  propugnavit  P.  Cajetanus  Maria  Meratus  clcricus  regularis  in  observationibus  et 
additionibus  ad  Thesaurum  sacrorum  rituum  BartholomsQi  Gavanti  tom.  I,  part.  i,  pag.  8.  P.  Eusebius 
^mort  canonicus  regularis  Pollingauus  in  epistola  ms.  ad  P.  Blanchinium,  Gelasium  quidem  hujus  Sa- 
cramentarii  auctorem  non  oredidit  ;  at  nec  Leoni  prorsus  ascribens,  inquit  :  Non  est  opus  unius  aticujus 
ponti/icis,  sed  est  Sacramentarium  Flomanorum  pontificum,  usu  receptum  primis  temporibus,  auctum  tamen 
et  interpotaium  per  varios  pontifices  usque  ad  tempora  Gelasii  papas,Specialiter  in  hoc  Sacramentario  agnoS" 
cuntur  manus  Sixli  lll,  Lconis  1  et  Felicis  IIL  Ludovious  Muratorius  in  dissertatione  de  Origine  sacra  li- 
turgiae,  prsmissa  operi  inscripto  Lilurgia  llomana  vetus,  cap.  3,  ad  Feticis  III  statem  hoo  Sacramenta- 
rium  refercndum  putat;  ita  tamen  ut  ejus  auctorem  non  credat  ipsum  Felicem  III,  sed  aliquem  alium, 
qui  quascumque  reperit  orationes  ac  prsefationes  in  uuum  codicem  retulit  sine  accurato  illo  deleotu  et 
ordine,  quem  rei  gravitas  exposcebat.  Post  hos  Blanchinians  sententiffl  defensionem  suscepit  Co.  Jaco- 
bus  Acamius  fusiori  opere  Italice  scripto  et  Rome  impresso  anno  1748,  cum  titulo  :  Delt'  antichitii,  aU' 
tore,  e  pregj  del  Sacramentario  Veronese  publicaio  dat  M.  ii.  P,  Giuseppe  Blanchini  detla  congrega%ion0 
delV  Oralorio  nel  tom,  IV  dl  Anastasio  Bibliotecario,  dissertaziane  opologetica  tripartita,  TandQm  vero  P.An- 
tonius  Franciscus  Vezosius  ciericus  regularis  iu  prxfationd  ad  tom.  VI  Operum  venerabiiis  card. 
Thomasiiy  cum  in  id  unum  incumbat,  ut  Sacramentarium  ab  eodem  cardinali  editum  vindicet;  eam 
solam  sententiam  refellit,qu3  Sacramentarium  a  Blauchinij  vulgatum  eidemGelasioadjudicat.fitsi  vero 
bujus  auctorem  exactius  inquirere  e  re  sua  non  putavit,  notatione  tamen2  in  eamdem  prsfationem  eos. 
qui  Lconi  illud  asscrunt^  difOcultatibus  non  plano  satisfecisse  pronuntiat.  Uactenus  opiniones  variasex- 
posuimus.  Quid  autem  intanta  varietate  certum  aut  probabilius  nobis  videatur,  nunc  proponemus. 

3.  Primo  certum  credimus,  hoo  Sacramentarium  Romanum  esse  et  vetustissimura  omnium  qua  hac- 
teous  prudiere.  Romanum,  seu  Missas  contiucns  Romaus  Ecclesi<B  proprias,  praeter  alia  multa  probant 
ipso)  precum  formulaB,  qu»  sanclorum  apostolorumPetri  et  Pauli  ac  sanctorum  Joannis  et  Pauli  corpora 
in  ipsa  Urbe  tumulata  affirmant ;  MissfB  iu  consecratione  vel  depositione  Romanorum  pontificum,  qua- 
rum  una  expresse  est  in  depositione  S.  Silveslricum  alia  orationein  depositioneS.Simplicii  (a);  denun- 
tiationes  jejuniorum  cum  vigiliis  sabbati  apud  B.  Petrum  ;  ac  mentio  ccometeriorum  et  locorum  Romana 
urbis  in  quibus  sacra  poragebantur  [b),  quieque  plane  coocinunt  cum  illis  descriptis  in  Kalendario  Bu- 
cheriano,quod  Romanum  esse  omnes  oonsentiunt.  Vctustissimum  autemomnium  demonstrat  ipsa  coUa- 
tio  cum  Sacramentario  Gelasiano,  quod,  uli  vulgatum  ost,  aliquot  posterioris  «tatis  addimenta  reoepit: 
at  in  nostro  nihil  occurrit  quod  ssculum  quiutum  prstereat ;  unde  hoc  nostrum  nuUas  ex  illis  objec« 
tionibus  incurrit,  quas  ad  antiquitatem  extenuandam  heterodoxi  Gelasiano  perperam  obtruserunt.  Num 
vero  istud  potius  quam  illud  a  cardinali  Thomasio  editum,  sit  vorum  Sacramentarium  Gelasii,  dicemus 
postea. 

4.Certum  quoque  est,inhoc  Sacramentariomultaquidemcontineridiversorum  auctorum  ;at  non  pauca 
ita  LeooisMagni  stylum  ac  spiritum  pneferunt,  ut  eaab  hoc  sancto  pontifice  lucubrata  fuisse  probabilissi- 
mum  sit.  Unum  haud  esse  omnium  precum  et  pr»rationum  auctorem,  prsler  evidentissimum  discrimen 
8tyli,qui  in  aliis  remissior,in  aliis  8ublimiorest,muItitudo  etiam  Missarumiu  aliquot  solemnitatiLuspfldam 

(a)  Vide  ultimam  Missam  Octob. 

(b)  Vide  epist.  25  Innooentii  I,  ad  Decentium,  cap.  1  (Tomo  XX  Patrotogiae), 
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facit :  neqne  enim  credibile  estpro  unoeodemqoe  festo  tot  ao  tamdiveraaB  Missas  et  preces  ab  uno  sorip- 
tore  lucubratas  fuisse.  In  his  autem  permuita  Leoninam  soribendi  rationem  Bapere,omnes,et8i  de  bujus 
coliectionis  auctore  in  varias  sententias  abierint^unanimiter  profitentur.  Quesnelius  in  ipso  PontiQcaii  ao 
MissalL  Romano  qusBdam  Leonina  superesse  pervidit,  quas  ex  nostro  Baoramentario  derivata  noscuntur. 
Monitum  ipsius  tribus  documentis  exinde  excerptis  et  poBt  sermones  vulgatis  ab  eoprffimissum  boc  ioco 
inBerimud,cum id  quod  proposuimus  mirifioe  BUiuAtmQut  Pontificale  Missalegue  Aomanum  paulo  aiUntius  le- 
geriif  haud  difficHe  deprehendei  plurima  his  inserta  legiy  qux  Leoninam  phrasim  dictionemque  omnino  redo^ 
lent,  ut  dubium  apud  me  non  sity  magnam  eorum  pariem^  quae  vel  in  officiis  ecelesiasiieiSfaniiquarum  prxser- 
tim  solemniiaium^  Paschm  puta  ei  PeniecosieSj  reeiianiur,  vel  in  sacrorum  ordinum  celebraiione  a  sanclissimo 
ponitfice  Leone  i  esse  composita  vel  resiiiuia,  Inter  haec  numerandx  mihi  videntur  Pnefaiiones  qux  Canoni 
UiMsx  prKmiituniur^  nec  non  et  alix  duas,  quas  habet  Pontificaie  Romanumf  aliera  in  episcopis  consecratione 
aliera  in  ordinaiione  presbyieri,  Utramque  hic  inserendam  duximus  cum  aliocutione  quadam  archidiaconi  ad 
episcopum^  qum  in  eodem  Poniificaii  jacei^  pro  reeonoiiiatione  pc^iteniium,  Asserenda  hspc  Leoni  esse  siylus 
xpse  clamat.  Pro  secunda  Prxfatione  suffragaiorem  habemus  eximia  eruditione  celebrem  Henricum  Valesiumf 
qui  pariem  hujus  Prmfaiionis  ex  aniiquo  Poniificali  Senonensis  Ecclesue  referens  in  Noiis  ad  Hisioriam  Ec- 
cles»  Eusebii  CaBsariensis^  eam  Leoni  nostro  odjudicaL  Revera  Leo  Leoni  non  est  simiiior^  quam  Prmfaiionis 
hujas  siylus  aiiorum  poniilicis  nosin  opuscuiorum  siylo  simiiiest,  Quod  «[eneratim  afQrmat  de  praefationi- 
bus  Ganoni  prffimissis,  nimium  est  :  quasdam  enim  Leoni  tribui  non  posse,  multis  probare  possemus. 
De  tribuB  autem  documentis  ab  eodem  stiiectis  facile  assentimur.Duo  ex  bis  in  nostro  Saoramentario  le- 
guntur ;  tertium  vero  in  ea  parte  quaB  periit,  fuisse  insertum  nibii  ambigimus.  Post  Quesnellum  card. 
Thomasius  ioquens  de  bacramentario  Gelasiano,  in  quod  piura  ex  nostro  traductafuerunt,adeo  Leonem 
plurium  precum  auctorem  credidit,  ut  id  prffifatione  non  dubitaverit  scribere  :  S,  Leonem  Magnum  inier 
atios  sancios  antisiiies  egregio  huic  operi  manum  admovisse,  ipse  ejus  siylus,  qui  se  homini  vei  ianiillum  in 
ejut  scriptis  versaio  iilico  prodii,  aperie  ostendii,  Si  cardinalis,  in  ferendo  offiteroquin  judicio  cautissimus, 
id  pronuntiavit  ob  nonnullas  L»eoninas,  ut  videntur,  preces  et  allocutiones,  quffi  in  Sacramentario  Gela- 
aiano  fuerunt  receptffi;  quid  sentiendum  erit  ob  multo  plures  Leonem  ffique,  vel  evidentius  etium  spi- 
rantev,  quffi  in  nostro  antiquiori  Saoramentario  identidem  occurrunt?  Etsi  vero  non  omnia  quffi  Leonis 
dictionem  prffiferre  videntur,  Leonis  esse  affirmari  certo  queat;  multa  tamen  ab  eodem  iucubrata  pro- 
.  babilissimum  est.  Ex  his  aliqua  Muratorius  in  iaudata  dissertatione  notavit,  plura  autem  Acamius  fu- 
flius  recensuit.  Nos  prfficipua  in  annotuiionibus  indicabimus. 

5.  Hujus  Sacramentarii  auctorem  non  esse  S.Gelasium  papam,ad  certitudinem  quam  proximeaccedit. 
Peremptorium  enim  videtur  argumentum  Acamii  ex  ejusdem  pontificis  decretodtf  Apocriphis  Scripiuris, 
Gertum  prffisumimus  hoc  decretum  editum  fuisse  a  Gelasio,  uti  pluribus  confirmabimus  tomo  tertio.  In 
hoo  autem  decreto  hffireticis  tribuitur  sententia  quasancti  apoBtoii  Petrus  et  Paulus  diverso  iempore  mov' 
tem  subiisse  traduntur  :  Qui  (Pauius),  inquit,  non  diverso,  sicut  hmreiici  garriunt,  sed  uno  iempore,  uno 
eodemque  die  gloriosa  morte  cum  Peiro  in  urbe  Roma  sub  Caesare  Nerone  agonimns  coronatus  est,  Nostruni 
autem  Sacramentarium  in  natali  aposioiorum  Petri  et  Pauli  prffifationum  exhibet  num.  26,  in  qua  eidem 
quidem  diei,  at  tempori  di^creia  eorum  mors  affigitur.  Sie  dispensationem  diversa  unam  Chrisii  famiiiam 
congreganieSf  tempore  licet  discrelo,  recurrens  una  difs  in  mternum  ei  una  corona  sociavit,  Hffic  sententia  a 
Gelasio  tam  aperte  reprobata  no&trum  Sacramentarium  ab  eodem  adjudicat.  8i  enim  hoc  opus 
ipse  compegisset  ante  laudatum  decretum,  non  attribuisset  hffireticis  eam  sententiam,  quam  ipse 
in  suum  Sacramentarium  anlea  recepisset.  Si  vero  post  decretum  huic  Sacramontario  manus  admovisset 
ei  non  inseruisset  8ententiam,quamsuodecretotam  gruvicensuraperstrinxerat.  Alia  argumenta  videsis 
apud  memoratum  Acamium,  et  apud  Pat.  Vezosium.  Nobis  hoc  unum,  ut  videtur,  invictum  satis  est, 
quippe  quod  objectffi  ab  aliis  conjectationes  apud  eosdem  satis  elisffi  nihil  debiiitant. 

6.  Non  est  certum  hoc  Sacramentarium  a  Leone  nostrofuisse  compositum.  Rationes  quinque  uberrime 
producit  Acamius,  ut  Leoni  hoc  opus  adjudicet :  i^  quia  in  muitispreoibus  ac  prffifationibus  stylus  et  sen- 
tentiffi  cum  aiiis  certis  Leonis  operibusconcinunt :  2»  quiaNestorii  et  Eutychetis  hffireses  inipugnantur,quas 
idem  pontifexperstrinxit:  3o  quiaibidem  deManichffiisagitur  adsanam  mentem  revocatis,aut  Roma  puisis, 
uti  8ub  Leonecontigit ;  4o  quiac«)nfutanturPelagianorum  errores  oircapeccatum  originale,etcircaneces- 
sitatem  divin®  gratiffi,  contra  quos  S.pontifex  scripsit ;  5o  quia  indicantur  Hunnorum  irruptio,Vandalica 
incursio,  Urbis  depopulatio,  aliaque  facla,  quffi  in  Leonispontificatum  inciderunt.Omittimusnunc,ex  his 
nonnulla  ad  aliorum  pontificum  ffitatem  posse  referri.Hfficenim  omnia,etiamsiLeoni  congruere  credantur 
id  unum  probant,hunc  pontificem  autorem  fuiase  earum  precum  et  prffifationum  in  quibus  res  ejusmodi 
designantur.Num  vero  idem  pontilex  prffitcr  has  lucubrationes  totum  Sacramentarium  coUegerit  atque  di- 
gesserit,  ex  his  rationibus  cerfo  concludit  nequit :  alius  enim  Sacramentarii  auctor  seucoilectoressepotuit, 
qui  Leouinas  ejusmodi  preoes  ac  prffiiationes  Cffiteris  inseruerit.  Sic  non  pauca  Leoninaleguntur  inserta 
etiam  in  Sacramentario  Gelasiano  ;  necidcirco  S.Leo  ejus  auctor  traduci  potest.Aliud  nimirum  est^Leonem 
plurium  precum  auctorem  esse^quffi  in  aliquo  Sacramentario  describuntur ;  aliudveroeumesseauctorem 
ipsiusSacramentariiyin  quo  plurort  diversorum  pontificum  preoes  coilectas  et  in  ordinem  disposita  fuerint 
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Ad  hasc  accedit,  nonulla  in  nostro  Sacramentario  inveniri,  qnm  Leonis  oevo  posteriora  sunt,  uti  oratio  pro 
Simplicio  papa  Leoniset  Hilari  succcspore,  ct  mentio  dedicationis  bisilic®  S.  Stepbani,  quam  ab  eodem 
Simplicio  peractam  suo  loco  annotabimus.  Adde  Missam  ia  vigilia  Peutecostes  cum  jejunio,  quodLeonis 
statem  ignorasse  probare  videtur  ejusdem  sermo  4,  jejonio  Pentescostes,  seu  quatuor  temporum  post 
Pentecosten,  ubi  quinquaginta  diebus  a  Pa»cba  ad  Pentecosten  in  Ixtitia  prascipuas  feslivilaiis  exactistodje' 
juniorem  remedia  recurrendum  tradens,  integros  illos  quinquaginta  des  Jejunio  expertes  palam  signiticat. 
Nequevero  bicintelligendum  estextruordinarium  aliquod  jejnnium  a  Leoneindictum.Guni  enim  jejunium 
ejusmodi  futurum  tempus  non  obligaret,  Missa  bflec  inserta  non  iuisset  Sacramentario,  quod  ad  usum  fu- 
turi  temporis  compactum  sit.  Potius  dicendum  esset,  Leonem  sub  finem  pontiiicatus  boc  jejunium  ina* 
tituisse;  sermones  autem,  qui  hoc  jejunium  excludunt,  ad  anteriores  annos  perlincre.  Vel  dici  posset, 
hanc  Missam,  sicut  et  orationem  pro  Simplicio,  ot  Missam  in  dedicatione  basiiics  S.  Stepbani  addita- 
menta  esse,  qutne  Leonis  Sacramentario  posterius  accesserint.  Sed  bs  responsiones  vaierent  quidem  ali« 
quidysi  boc  Sacramentarium  Leonis  certo  esse  aliunde  probatum  tuisset;  uti  similes  simiiium  objectio- 
num  solutiones  valent  in  Sacramentariis  Gelasii  et  Gregorii  Magni,  quos  Sacramentorum  libroa  luou- 
brasse  aliunde  liquet.  Cum  vero  aliquot  antiqua  testimonia  suppetant  de  Geiasio  atque  Gregorio ;  de 
Leone  ne  indieium  quidem.Hoc  sane  argumentum  negalivum  est  :  quod  etsi  non  multum  fieri  solet,  nbi 
argomenta  positiva  et  satis  probabilia  prfiesto  sunt ;  ubi  tamen  argumento  ejusmodi  desunt,  non  modi. 
ram  vim  habet,  ut  saltem  ea  probabilis  certitudo  exoiudatur,  de  qua  nunc  agimus.  Si  sermo  de  Macha* 
boeis  Ldonis  esset,  cortum  positivum  argumentum  baberemus  quo  boc  Sacramentarium  ab  eodem  pon- 
ti6ceabjudicetur  :  ibidem  enim  ejusmodi  ieslum  non  iegitur,  quod  tamen  Leonis  aetate  IlomgB  celebra- 
tum  ex  eo  sermone  bactenus  creditum  est.  Sed  cum  huno  sermonem  S.  pontifici  perperam  afficlum  de-- 
texerimus,  et  idcirco  in  appendicom  amandarimus,  nihil  hioc  eiici  potest.  Duo  vero  positiva  argumenta 
nostro  quidem  judicio  satis  convincentia  mox  afferentur,  qu8e  non  tam  Leonem  quam  quemvis  Romanum 
pontificem  ipsius  Sacramentarii  auctorem  exciudunt. 

7.  Probalius  nobis  est  hoo  Sacramcntarium  non  fuisse  oompactum  ab  ullo  Romano  pontifice  publica 
saltem  auctoritate  usum  HomansB  Ecclesie,  sed  privati  alicujus  bominis  fetum  esse,  qui  quascumque 
invenit  preces  et  prasfationes  a  Romanis  pontificibus  ac  prffisertim  a  S.  Leone  diverso  tempore  BcriptaB, 
ordine  non  satis  idoneo  collegit,  et  retuiit  in  codicem  qui  publico  usui  non  iuit.  Du®  in  id  rationes  nos 
movent :  prima  memoratumGelasii  decretum.Si  enim  a  Leone  vel  alio  diverso  tempore  scriptas  Sacramen- 
tarium  collectum  fuisset,  et  publica  auctoritate  in  lloinana  Ecoiesia  receptum  quomodo  Gelasius  haroti- 
cis  vertere  potuisset  opinionem  de  diverso  tempore  martyrii  aposlolorum  Petri  etPauli.quam  eidem  Sa* 
cramcntario  a  Leone  aut  alio  proximiori  prsdecessore  suo  insertam,  et  in  Romana  Eoclesia  usque  ad 
suum  tempus  receptam  ignorare  non  poterat  ?  Si  vero  auctor  dicutur  privatus  aiiquis  post  Leouem  vel 
sub  ipsa  Gelasii  tempora,  ita  ut  hoc  Sacramentarium  in  usu  HomanaB  EccIesiaB  non  fuerit^  nibii  occurrit. 
£t8i  enim  ea  Missa  in  ipso  inserta,  quas  memoratam  sententiam  continet,  ab  aliquo  vetustiori  pontiGce 
olim  prodierit,  id  tamen  latere  poluit  Galasium,  sicut  eumdem  latuit,  Prudentium  aliosquo  catholicoa 
scriptores  eam  opinionem  fuisse  secutos,  ut  ne  hxreticis  vertenda  fuerit. 

8.  AUera  ratio  manifestior  est.Magna  scilicet  precum  et  Missarum  congeries,  eaque  valde  perturbataet 
plnribus  in  locis  defectuosa,  privato  quidem  bomini,  qui  proprio  studio  quascumque  invenit  colligat,coQ- 
venire  potest  ;de  summo  autem  pontifice,  qui  publica  auctoritate  in  solemiorum  precum  cum  codicem 
Sacramentorum  compingat  ac  servandum  proponat,  estomoino  incredibiiis.  Esto  muitorumauctorum  sint 
Missfle  in  boc  codice  coIIectffi,quffi  idcirco  diversum  8tylum,et  diversos  cbaracteres  exhibent,  cum  tamen 
unus  sit  collector,  si  is  fuisset  sumus  aliquis  pontifex,  qui  diversas  Missa  retulisset  iu  codicem,  ut  usui 
publicarum  precum  diebus  solemnibus  inservirent,  primum  quovis  mense  Missas  descripsisset  sanctorum^ 
qui  in  Homana  Ecclesia  solemni  festo  coIorcntur.Dein  in  quavisMissatres  saiem  orationes  et  unam  pr»* 
fationem  etiam  potuisset.  Ubicumquo  vero  collocasset  Missas  communes,  iilas  simul  junxissct  et,  neo 
aliis  atque  aliis  Missis  intersecasset.  Hic  enim  ejusmodi  librorum,  cum  in  publicum  usum  eduntur,  Onis 
est  ut  quffi  Missffi  propriae  quovis  menso  ac  die  festo  dicendss  int,suo  locu  facile  occunant ;  effique  sint  inte. 
grffi  cum  suis  precibus  et  pra?fationibus;  Miss®  autem  communes  certo  ioco  simul  inveniri  ac  repeti  queant. 
Finge  animo  quemcumque  etiam  minus  perituni  collectorem,  qui  Sacramentarium  publico  usu  adhiben- 
dum  sibi  proponat,  hunc  profecto  ordinom  ac  methodum  sibi  prfficipue  observandum  ac  sequendum  in- 
telliget.  Equidem  Sacramentaria  qu®  a  sanctis  pontiQcibus  Gelasio  et  Gregorio  digesta  sunt  in  Homann 
Ecclcsiffi  usum,  hunc  ordinem  et  methodum  prffiferunt ;  et  similiter  atiis  Ecclesiis  usui  fuere.  In  nostro 
aotem  Sacramentario.  Missas  quamplurium  sanctorum  qui  vel  in  Romanu  Ecclesia  cerlo  festo  coleban 
tur,  ex  Bucherii  catalogo  liquet,  frustra  re<|uires.  Quorumdam  voro  fesla  nolatur  in  tilulis ;  at  Miasffi 
omittuntur,  ut  videre  est  mensibus  Julii  atque  Decembris.  In  non  paucis  Missis  orationes  dicunt  maxime 
necessariffi,  ex.  gr.  Secreta,  vel  Postcomunio,  et  nonnumquam  ulra^que,  sive  etiam  oratio  prima.  In  aliia 
prffifationcs  duffi  vel  tres  conjunguntur  sine  orationibus  Postcommunio,  vel  etiam  absque  ulla  oratione. 
Misss  communes  de  martyribus  distrahunlur  in  menses  tres,  Aprilcm,  Julium  et  Augustum.  In  Aprili 
autem,  ubi  plures  Gollectas  invenies,  Missis  communibus  de  pluribus  martyribus  num.  6  prffimittitar 
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oraiio  S.  Tiburtii,  festivita»  ad  Augustum  perlinet ;  inseranturvcro  num.  9et  10  duac  dc  confessoribus  ; 
num,  20  oraiio  Secreta  de  S.  Laurcniio,etMissa  communis  pro  oonversione  pcccatorum  ;  num.  29  Missa 
communis  de  apostolis,  et  num.  34  Missa  in  dedicaiione  basilicscS.  Peiri.Quid  de  aliis  dcfcciibus  a  pu- 
blico  libra  nimium  abborrcniibus  dicamus?  Mense  Maio  in  Missa  Pmtecostes  ascendentihus  a  fonte  oraiio 
Hanc  igitur  oblationem  perperam  praemittiiur  oraiioni  Communicantes  ;  Missis  in  jejunio  quarti  mensis  in- 
eeruntur  duae  Missaj  in  DominicumPentccosten^quui  prajmitti  debebant ;  sicut  e  conlra  in  Novcmbri  Mis- 
sam  de  vighia  Si  Andreo)  pra^ccdunt  dua;  de  Natali  ejusdem  aposioli ,  et  in  Dccembri  Missam 
yigilia)  Natalis  Gbrisii  num.  5  descripiam  proecunt  quatuor  Missac  dici  Natalis,  quac  erant  postpo- 
nendtt.  Nulla  auiem  evidcntior  porturbaiio  quam  mensibus  Augusto  et  Sepiembri.  Quarto  noyias  Augusti 
Natale  5.  Stephani  in  ccemeterio  Callisti  via  Appia,  Subjiciuntur  vero  MisssQ  de  S.  Stophano  protomartyro, 
cujus  tamen  naialem  diem  Roma^  cclebratum  fuisse  non  iv  nonas  hujus  mensis,  sed  die  26  Decembris 
post  solemnitaiem  Naialis  Domini  ipsa  proifatio  MisscD  septimo}  dcclarai  his  verbis  :  El  ideo  nativitaftm 
FUii  tui  merito  prx  cxteris  passionis  sux  festivitate  suhsequitur,  Quod  si  dedicaiio  basilic^B  S.  Sicpbuni  in 
diem  iv  nonas  fortassis  incidit»  de  qua  in  Missa  ix  sermo  est,  perperam  in  titulo  notaium  fuit  Natale 
S*  Stephani,  etc,  quod  emortualem  dicin  signat;  et  pcrperam  etium  naialitii  diei  Missce  in  Docembri 
collocandffi,  hic  primo  loco  descripto;  fucrunt.  Confer  annoiationcm  laudato  subjeciam.  Duu3  Misso}  prae- 
terea  habentur  in  vigiiia  S.  Laurcniii ;  scd  alia  num.  1  prsmittitur  quidem  ojus  festo,  alia  vero  num.l2 
pOBtponitur.  Missae  hujus  mcnsis  proprio;  do  SS.  Fclicc  et  Adaucio  subjiuniur  aliaB  communes  dc  pluri- 
bu8  martyribus  ;  et  in  septima  inscriiur  prtcfutio  de  apostolis.  Mcnse  autcm  Septembri  die  14  Missis 
deSS.GorneIioetGyprianoinirusac&tpru:futiodcS.Euphemia,cujusMissocduaeposieasuoIocodescribuntur 
die  16.  In  eodem  mcnse,  cui  compctit  Admonitio  jejunii  mensis  septimi,  non  solum  num.  Shabeiur  Imita- 
tio  plebis  in  jejunio  mensis  decimi,  sed  Missao  ctiam  aliquot  hujus  jejunii  ac  mcnsis  propriaD  exhibcniur, 
et  aliffi  deinceps  suo  loco  ponuniur  monse  Dcccmbri.  Non  multum  movcmur  Missis  communibus  de  Na* 
tali  episcoporum  Decombri  ainctis^  quibus  num.  7  unu  Missa  inseria  est  cum  oratione  consccraiionig 
episoopi  paechali  tempore  pcractaB ;  bicut  ciiam  mense  Uctobri  iuter  oraiiones  communes  pro  diversis 
causis  num.  3  legiiur  oratio  propria  iomporis  paschalis,  et  num.  6  prasfaiio  et  oraiio  in  die  Resurrectio- 
nis  Domini.  Mon  mulium^  inquam,  movemur  :  haec  enim  non  ad  mensem,  sed  ad  communes  sui  eujus. 
que  tituli  Missas  referenda  suni,  in  quibus  omncs  Missae  ac  orationes  ejusdem  iiiuli,  licet  pascbali  tem- 
pore  recitandae,  aequum  locum  habcrc  qucunt,  cum  aliquod  cjusmodi  oIQcium  in  pascbale  iempus  inci- 
dat.  lllud  poiius  movet,  cum  iituli  Missis  praeflxi,  soli  primas  oraiioni  nonnumquam  congruunt,  non 
vero  aliis  oraiionibus  aut  Missis  qua;  subjiciuntur,  tametsi  inscriptionem  habeant ;  Item  atia  : 
ac  si  ad  eumdem  tiiulum  omnes  pertineani.Vide  mense  Julio  sub  initium  iitulum  In  jejunio,  Sepiem- 
bri  num.  8,  titulum  pro  episcopo  offerendum,  ei  Octobri  Missam,  cui  titulus  de  Siccitate,  In  Missis  pro 
defunciis,  quae  mense  Ociobri  describuntur,  est  Missa  S.  Silvcsiri,  cujus  iertia  oraiio  est  pro  papa  Sim- 
plido.  Duae  hic  Missae  in  unam  confusae  videniur.  Non  inficiamur  unum  vel  alierum  faciliorem  defectum 
in  aliis  quoque  aniiquis  Sacramcntariis  inveniri ,  aliquid  etiam  posse  amanuensis  poiius  oscitaniiae  quam 
auctori  atiribui.  At  defectus  tot  ac  tantos,  tantamque  periurbuiionem  in  universo  Sacrameniario  paien- 
tom,  quae  uni  colleciori  potesi  ascribi,  quis  Sacramentario  udjudicct,  quod  ab  aliquo  summo  pontiflce 
compacium  et  publica  auctoritate  cdicium  sit  in  quotidianum  llomana;  Ecclesiae  usum  ?  Quin  ex  collec- 
tione  tam  imperfecia  aique  confusa  non  solum  privaii  bominis  studium  detegitur,  sed  prima  ciiam 
ipsiuB  manus,  qua  privaio  consilio  quaecumque  evenit  colligens,  non  multum  ordinis,  nullam  usus  pu- 
blici  curam  ac  sollicitudinem  habuit;  qui  iamen  ipse,  si  opus  voluisset  vulgare,  ui  publico  usui  csset 
nihil  ambigimus  quin  secundis  curis  in  aptiorem  saltem  ordinem  revocassct. 

9.  Ex  hoc  auiem  ordine  pcrturbato,  quo  pra)scrtim  alicno  loco  quoedam  Missae  inseruntur,  et  quo  Mis- 
B8S  communes  nulli  mensi  pcr  so  alligatae,  huic  vel  illi  mensi  affictae  suni,  illud  maxime  animadverten- 
dum  colligimus,  haud  recte  infcrri  posse  aliquod  fcsium  non  saiis  noium  eo  mense  celobratum  fuisse, 
in  quo  ejus  Missa  describitur.  Sic  ex  Missa  in  Dedicatione  basilicae  S.  Peiri  inter  communes  reccnsita 
mense  Aprili,  minus  tute  inferretur  aliquod  S.  Pctri  fesium  aui  dcdicaiionom  ipsius  Basilicae  hoc  mense 
fuisse  peractam ;  sicut  omnino  perperam  cclebratum  diceretur  festum  S.  Stephani  mense  Augusto,  eo 
quod  MissaD  hujus  fesii  hoc  menso  proferuntur.  Idem  dicendum  est  de  Missa  in  die  jejunii,  quae  in  fesio 
alicujus  martyris  notatur  mcuse  Julio.  llaec  communis  est  Missa,  co  die  adhibenda  quo  jejunium  cum 
martyris  feslo  concurrai.  Simile  quidpiam  est  de  Missis  vcl  orationibus  dcscridiis  mense  Aprili,  quibus 
8.  Tiburiii  aut  8.  Gregorii  martyris  nomen  iusoritur ;  sunt  cnim  Missa}^  non  hujus  mensis  propriae,  sed 
inter  communes  de  martyribus  hoc  mcnso  collcclas. 

lO.Haac  porro  ipsa  insignis  Missarum  ot  oraiionem  confusio  primam  Romani  Sacramentarii  imaginem 
in  nostro  codice  eihibiiam  palom  ostcndit.  Si  enim  aliquod  antiquius  ^acrameniarium  usu  Romanae  £c- 
cieeis  recepium  prae  oculis  coliectoris  fuissci,  is  profecto  ex  ipsius  ordine  ac  methodo^  ei  non  omnes, 
ealtem  plures  defecius  declinubscl.  Ita  ejusmodi  perturbaiio,  quae  huic  collectioni  nonnihilum  videtur 
detrahere,  ipsius  antiquiiaiem  demonstrans,  in  non  exiguam  ejusdem  commondationem  redit.Hinc  au- 
tem  eequitur  primum  Sacramentarium  publico  RomanaB  Eccleaioe  usui  propositum  esse  GelaBianam, 
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qnod  sane  «quissimum  ordincm  proQfert.  Nostrumveroanteriorem  quidem,  sedprivatam  cujuBpiam  ool- 
lectionem  esse,  qun  publico  usui  non  fuit.  Et  si  quidem  Simplicii  papx  nomen  pro  Silvestri  in  Missa  an- 
te  laudata  posterioris  librarii  ballucinatione  baudquaquam  irrepsit,  post  Simplicium  papam  bffic  colieo- 
tio  compacta  fuit  sub  Pelice  III  vel  initio  pontificatus  Geloeii  :  additamentum  enim  posterius,  quod  ia 
bac  Missa  nonulli  spicati  sunt,  sola  Sacramentaria  publica,  cum  ad  usum  Ecclesiarum  deinceps  exc^bi- 
tur,  recipere  solent. 

11.  Neque  vero  ex  eo  quod  hic  codex  a  privato  bomine  absque  exquisito  ordine  digestus^  in  Romanao 
Ecclesia;  usu  non  fuit,  minus  oestimari  dcbct,  vcl  hujus  Ecciesise  Sacramentarium  appellari  nequit.  Ro- 
manae  enim  Ecclesioi  Sacramentarium  est  quod  liturgica  ejus  documonta,  qud)  ante  Grelasium  diversia 
temporibus  usui  fucre,  in  unum  corpus  collccta  complcctitur  :  eo  autcm  est  aestimabilius  prae  caeteris, 
quanto  ct  plura  et  vctustiora  bujusmodi  monumcnla  ad  priscam  disciplinam  cognosccndam,  et  ad  ca- 
tholicam  fidem  confirmandam  utilia  nobis  conservavit,  quo}  in  aliis  Sacramcntariis  frustra  requiras.Hfleo 
fusius  prsefanda  fuere  ad  constitucndum  nostri  Sacramcntarii  auctorem  ac  tempus,  ex  quibus  ipsius 
etiam  prsestantiam  satis  agnovimus. 

12.  Nuno  ut  aliquid  ad  vetustiorem  liturgiam  Romanam  illustrandam  afTeratur,  nonnulla  einostro  co- 
dice  colligi  posse  credimus.  Si  bsec  Sacramcntarii  Romani  prima  ct  privata  collectio  fuit,  ut  antea  vidi- 
mus,  palam  fit  nullum  publicum  Sacramcntarium,  quod  scilicet  totius  anni  ac  omnium  festorum  Roma- 
nae  Ecclesiae  Missas  certo  ordinc  digcstas  atque  collcctas  oxhibcrct,  exstitisse  sosculo  v.  Nemo  certe  pro- 
barit  contrarium,  neo  quisqaam  bactenus  invenit  oliquid  antcrius  Sacramentario  Gclasiano,  quod  in 
usum  publicum  editum  fuisse  liquct.  Solum  Canonem,  solemniorcs  aliquot  preccs,  ac  certas  precum  for- 
mulas,  et  quemdam  orationum  ordinem,  nimirum  initio  Missae,  ante  Canonem,  et  post  communionem» 
antiquiseimis  quoque  temporibus  inductum  ac  reccptum  fuissc,  ex  aliquot  pervetustis  Patribus  didici- 
mus  :  num  vero  has,  vcl  illse  orationes  ac  Pra^fationcs  cuiquc  fcsto  cssent  ascriptce,  ut  apud  Gelasium 
leguntur,  qnis  probare  queat  ?  Nonnulias  quidemMissas  quorumdum  fcstorum  proprias,  quo)  solemniori 
celebritate  in  Romana  Ecclesia  pcragcbantur,  ante  Geiasium  fuisse  lucubratas  ex  nostro  codice  manifeB- 
tum  est.  At  bas  ipsas  non  fuisse  in  uno  iibro  colleclas  atque  digcstas,  Missse  ex.  gr.  S.  Stepbani  eviden- 
ter  ostendunt.  Si  enim  bo)  ante  nostrum  collectorem  rclato)  fuissent  in  codiccm  ad  liturgiae  publios 
usam,  idcm  coUector  ex  boc  publico  et  magis  obvio  codico  eus  utique  dcscripsisset  mense  Decembri,quo 
S.  Stepbani  festum  celebrabatur.  Solutas  igitur  et  scparatas  cas  noster  collcctor  invenit,  ac  propterea  nil 
mirum  si  in  tanta  confusione  plurium  Missarum  primis  curis  ordinem  servare  semper  non  potuit.  Forte  , 
etiam  ez  variis  tabulariis  eas  sumpsit,  ac  in  unum  codiccm  non  solum  Missas  integras,  sed  partes  etiam, 
quascumque  invenit,  referre,  et  ita  primum  Sacramentarii  excmplum  compingero  studit.  Hinc  intelligi- 
tur  cur  plures  Missas  imperfeotas  dederit,  id  est  vcl  Prxfationes  solas  sine  orationibus,  vel  orationes 
sine Pr(Bfatione,vel  unam  orationem  tantum.etc.Non  scmpcr  enim  intcgrasMissa;  lucubrat®  fueruntde  novo; 
sed  nonnumquam  solas  Praefationcs  vel  orationes,  quibus  elsi  nibil  dubii  est  quin  in  celebranda  Missa 
aliffi  necessariffi  partes  vel  ex  communibus  vel  ex  antea  usit.itis  prccibus  addits  fuerint,  earum  tamen 
manuscriptum  exemplum  separatum  a  csteris  inventum  fuit.  llinc  etiam  coguoscitur  our  aliquffi  oratio- 
nea  aut  Prffifationes  in  nostro  codice  repclantur  :  quia  nimirum  novas  alicui  orationi  aut  Prffifationi  ad 
integram  missam  perficiendam  aliquando  adjecta  fucrunt  csetera  cx  communibus,  aut  antea  usitatifl» 
quas  idcirco  a  diligenti  nostro  exscriptore  repetita  inveniuntur. 

13.  Cum  nullas  in  hoc  Sacramentario  Missas  proprias  rcperiamus  Oominioarum  post  Pa8cha,postPen- 
tecodten  vel  Adventus,  satis  probabile  cst  nondum  eum  ordincm  Missarum  dominicalium  fnisse  prssti- 
tutum,  qui  in  posterioribus  Sacramcntariis  dcprehcnditur.  Ilac  autem  in  re  illud  prfficipue  observavi- 
mus,  nostri  Sacramentarii  tempore  orationes  et  preccs  in  Dominicis  post  Pentecosten  sumptasfuisM 
ex  communibus  de  Bacrificio  Missffi,  aut  pro  variis  causis  atque  neccssitatibus,  prout  cujusque  arbitrio 
magis  placeret.  Ex  his  aliquot  CoIlect<T  in  Sacramentario  Gelasii  libro  tortio  sub  tilulo  pro  Dominids  die^ 
btis,  ita  ut  Missffi  Dominicarum,  quae  Missa  propria  carercnt,  ex  his  sumcndffi  esscnt.  Tandem  in  Saora- 
mentario  Gregoriano  sua  cuique  Dominico!  Missa  propria  assignata  Icgitur.  Id  tamen  num  Grego- 
rio  tribuendum  sit,  an  ejus  Sacramentario  posterius  accosserit,  nonnihil  ambigimus.  Si  enim  bujus  ins- 
titutionis  ac  metbodi  auctor  fuisset  6.  Gregorius,  quamvis  Dominica  post  Pentecosten  easdem  orationee 
et  Prffifationes  in  omnibus  ejus  codicibus  invonirentur.  At  aliquot  Dominicarum  prffices  diversffi 
sunt  in  mss.  diversis  Muratoriii  atque  Menardi,  sicut  etiam  in  Missali  Romano.  Aliquot  exem- 
pla  in  annotationibns  ad  nostrum  Sacramcntarium  indicavimus.  Confer  prffisertim  Missam  xxxni  inter 
communcs  mensis  Julii,  cujus  prima  oratio  in  Sacramentario  Golasii  Icgitur  lib.  m,  n.  9,  pro  diebus  D(h 
minicis,  in  Cregorianis  autcin  Muratorii  Dominica  xiv  post  Pcntocoslon,  apud  Mcnardum  vero  Dominica 
XV,  ac  iu  Missoli  Romano  Dominica  xiii,  et  hanc  divcrsani  numerururn  rulionem  ex  aliis  exemplis  cons- 
tantem  agnovimus.  Quoad  Missas  de  8anclis,paucorum  marlyrum  MisstO  propria;  in  nostro  codice  legun- 
tur.  Quoad  alios  adhibebanlur  communes.  Hinc  plurcs  Miss©  comraunes  de  martyribus  in  nostro  Sacra- 
mentario  occurrunt,  in  quibus  duffi  orationes  vol  tres  aiioquin  communes  proprium  martyris  nomen^ 
Agapiti^  ex.  gr.,  Gregorii,  eto.,  prsferunt.  Inter  quamplures  Missas  de  martyribus  perpauce  leguntur  de 
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siEnplicibus  confessoribns,  oo  quod  illi  persecutionum  tempore  frequentiores  et  notiores  fuerunt.  NuIIsb 
Bunt  apostolorum  Misf^fle  propriffi  nisi  sanctorura  Petri  et  Pauii,  S.  Andreas  et  S.  Joan.  Evangelist  c.  Cum 
vero  inveniatur  Missa  de  omnibus  apostolis  infra  octavam  SS.  Petri  et  Pauli,  num  peculiaria  aliorum 
apostolorum  festa  Rorafle  ppr  hoc  tempus  non  celebrantur,  scd  eo  die  communis  eorum  memoria  fieret, 
an  vero  suo  cujusquo  festo  Missa  sumeretur  ex  comrannibus,  aliorum  judioium  sit. 

14.  Tx  nostro  Sacramentario  etiam  discimus  quam  vetustam  originem  habeant  plersque  orationes,  et 
praefaliones  nonnull^e,  quse  non  solum  in  Gelasiano  et  Gregoriano  codicibus,  vcrum  etiam  in  Romano 
Missali  continentur.  ilas  in  annotalionibus  indicabimus.  Conferentibus  vero  singulas  apparebit,  quate- 
nus  leviores  quasdam  vocum  mutationes  aliquse  orationes  receperint,  ot  quomodo  nonnumquam  ex  plu- 
ribuB  prsefationibus  in  uno  Sacramentario  exbibitis,  aliquot  sentenliis  acverbis  binc  ct  bino  excerptiset 
coUigatis,nonnullaeMissaIispra)fationeB  coaluerint.Unum  hicexemplumquoad  prsefationeproferimus.Pras- 
fatio  de  Ascensione  Domini^quae  in  Missali  Romano  etGregoriano  e8teadem,ex  particulis  duarum  praefatio- 
num  nostri  Sacramentarii  compacla  fuit.  Verba  enim,  Quipost  resurrectionem  suam  omnibus  discipulis  suis 
mariifestus  apparuit^  ct  ipsis  cementihus  estelevatus  in  csstumy  invcniuntur  in  Praefatione  prima  nostri  co- 
dicis  ;  illa  vero,  Utnos  Divinitatis  suastribuerel  esse  participes iie^uninr  in  secunda.  Aliud  exemplum  quoad 
orationes  et  vocum  levissimas  mutationes  damus.  Oratio  illa  liomani  Missalis  die  sabbati  post  Domini- 
cam  ivQuadragesim8e,qufflincipit  Tua  nos,  in  nostro  Sacramentario  occurrit  mense  Septembri  inter  com~ 
munes,  §  39,  n.  12,  ubi  verba,  Operationes  suse  perficianJt  nos  pacatoSy  vel,  ut  in  codd.  Gregorianis,  ptact- 
Un,  in  laudato  Miss.ili  sic  mutata  fuerunt  :  Operatione  sua  lihi  placitos  esse  perficiant.  Alia  similia  aliis 
oonferenda  rclinquimus. 

15.  Multa  porro  in  hoc  praestantissimo  ac  vetustissimo  Sacramentarlo  occureunt  ad  catholica  dogmata 
contra  novitio  errores  conflrmanda,  et  ad  disciplinam  antiquiorum  temporura  cognoscendum  utilia,quse 
com  ad  postoriora  additamenta  ab  hoc  codice  aliena  referri  nequeant,  a  rccentioribus  bfflreticis  oo  no- 
mine  eludi  non  poterunt,  quo  aliorum  Sacramentariorum  aucloritatem  extenuare  nituntur.  Quod  si  pris* 
oorum  Patrum  testimonia  plurimi  flunt,  quanti  facienda  erunt  illa  hujus  Sacrarnentarii,  quod  non  unius 
aut  alteriuB  sancti  Patris,  sed  summorum  antiquiBsimornmque  pontiflcum,  atque  Ecolesise  principalis 
doctrinam  acdisciplinam  in  publicis  offlois  propositam  atquc  expressam  exbibet?  Nonnulla  Jesu  Christi 
Divinitatem,  qufledam  realem  ojus  prssentiam  in  Eucbaristia,  plura  de  sanctorum  ouitu  et  invocatione, 
de  ipsorum  cum  martyrum  tum  confepeorum  gloria,  de  cultu  sacrarum  reliquiarum,  de  necesBitate  et 
efBcientia  gratiae,  dc  peccato  orlginali,  de  jejuniorum  utilitate,  de  prxstantia  voti  continentia,  de  bene- 
dictione  nuptiarum  de  sufTragiis  defunctorum^de  magno  numero  martyrum,  de  episcoporumeminentia,  de 

,  BupremaRoraanorum|pontiflcum  auctoritate,aliaque  dealiisdogmatibus  testimoniasingulis  probelineis  in 
oculoB  incurrent.  Antiquitafem  Jejunii  cum  vigilia  ante  apostolorum  festa.ex  tertia  Missa  in  festo  S.An- 
drea  colligere  licet.  Ritum  velationis  sponsorum  in  benedictione  nnptiarum,  ladiis  et  meliis  veterem 
UBum  in  baptismo,  ecclesiarum  dedicationem,  celcbrationem  sacriflcii  in  coemeteriis  martyrum,et  alia  ve~ 
tOBtioris  disciplino;  quisque  deteget.  Si  primi  quaterniones  codices,  qui  a  Januario  ad  initium  Aprilis 
Bolemniores  Epiphanine,  Quadragesimje,  ct  Paschatis  Missas  complcctebantur,  injuria  temporum  non  in- 
tercidissent,  raulto  plura  invenire  licerot. 

16.  Reliquum  est  nt  de  ipso  raanuscripto  quffidam  peculiaria  dicamus.  In  hoo  duplex  numeroruni  sc- 
rcB  notatur.  Alii  enim  numcris  sijunantnr  in  margino,  alii  vcro  contextui  inccruntur.  Numeri  in  margine 
deBcrlpti,  ab  initio  Sacramentarii  ad  finom  usque  continua  successione  producuntur ;  totiusque  operis 
partitioncm  ac  praecipuorum  capitum  scu  titulorum  diversitatem  designant.  Prirans  numerus  ob  defec- 
tum  aliquot  foliorura  est  ix  initio  raensis  Maii,  cui  pracceeunt  plures  raissas  raensi  Aprili  insertae,  qufle  ad 
nnmerum  viii  pertinero  noacuntur;  postremns  vero,  qni  dosinit   in  fino  Decembris,  est  numerus  xliii 

HoB  numeros  a  Mnratorio  omissos  nos  sno  loco,  qucm  in  codice  obtinent,   referomus  in  raargine.  Ali' 

numeri,  qui  inseruntur  contextui,  Missarum  nuraerura  ac  divisionem  sub  quovis  titulo  fere  indigitant ' 

ita  tamen  ut  colleclor  non  admodum  accuratns  dnaf»  nonnnraqnam  Missas  distinguere  oblilus,  sub  uni- 

co  numero  collocarit  Dein   plnrihus  in  locis  variantes  lectiones  toxtui  inseruntur,  plerumque  sine  dis- 

tinctioQO  ulla;  plerumque,  inquam,aIiquando  onim  praemittitur  signum  variantis  aliter,  Ha)  autem  variae 

lectiones  e  diversis  cjusdcra  Missas  cxemplarbus,  quce  in  rollecturis  manns  vcnerint,  prodire  videntur  : 

BflBpius  cnim  sunt  ojnsmodi  ut  uon  ab  amanuensium  oscitantia  vcl  arbitrio  pcndeant,  sed  ab  iis  profec- 

tffl  noscantur  qui    eamdem  orationem    vel   projfationem  in  sacro  ministerio  ropelituri,  aliquid  niutare 

voluernnt.  Quflpdnm  tandcm  lcca  valde  luxata  sunt.  P.  Blancliinius   saspius   ex   conjectura  congruentes 

emendationes  in  notatiouibus  proposuit.  Has  non  raro  Muratorins  recppit,  ac  tcxtul  inseruit,  ncc  lectio- 

nem  codicis  indicavil.  Immo  nounullas  qnoqne  cx  iis   cmendalionibus   recopit,  quas   ipso   Blanchinius 

posteriyribus  curis  retractavit  in  foliis   Sacramenlario  praifixis,  qua;  Muratorii  diligentiam    prfietcrierc. 

NoB  semper   leclionem  manupcripti  vel   proferemus   in  texlu,   vcl    iu   anuotationibus   cxhibebimus, 

paucis  locis  exceptis,  ubi  manifestuB  librarii  iapsuB  deprehenditur. 


ai 
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SACDAMENTOBUM  DOMANJ;  ECCLESIiE 

OHNIDM  VETUSTISSIMUS 

S.  LEONI  PAPiE  IN  VULGATIS  TRIBUTUS 


f  MENSE  APRILI.  A  tribue  largitatem,  ut  mandata  tua,  te  operante,  ae- 

«•••.•.   ..•   ••.••  ctantes,  et  consolationem  vita  preBsentis  acoipiant, 

•«.••« ••••..  et  futura  gaudia  comprehendant.  Per,  etc. 

• ut  tibi  gratffi  sint  VIL  Item  alia,  —  Presta  nobis,  Domine^  miseri* 

pro  martymm  festivitate  sanotorum,  et  nobie  con-  cordiam  tuam^sanctorum  tuorum  suffragiis  implo- 

ferant  lus  proportionis  auxilium.  Per,  eto.  ratam.et  quos  intercessorea  nostros  esse  tribuisti» 

9  Vere  dignum.  Tibi  enim  festiva  aolemnitas  fac  eos  et  majestam  tuam  jugiter  ezorare,  et  salu- 

agitur,  tibi  dies  sacrata  ce]ebratur,quam  beati(i4/.  taria  impetrare  pro  nobis.  Per,  etc. 

sancti)  •  Tiburtii  martyris  tui  sanguis  in  veritatis  Deus,  qui  nos  iduneos  non  esse  perspiciens  ad 

tuae  testiOcatione  profusus,  magnifico  nominis  tui  magnificentiam  tuam,9icutdignum  est^exorandam, 

honore  signavit.  Et  ideo  cum  angelis,  etc.  eorum  nobisquitibi  placueruntpraesidiacontuiisti: 

Vere  dignum.  ^  Tuas  enim,  Domine,  virtutes,  praesta  ut  eorum  precibus  adjuvemur,quorumpro- 

tuasque  victorias  admiramur,  quoties  S  in  Eccle-  vidisti  nobis  miseratus  auxilium.  Per,  etc. 

Bia  tua  horum  dierum  facta  celebranturyquos  insi-  Exaudi, «  Domine,  populum  tuum  cum  sancto- 

gnee  confessorum  tuorum  et  martyrum  palmae  ad  rum  tuorum  tibi  patrocinio  supplicantem,  et  tem- 

perennem  memoriam,  solemnemque  laetitiam  fide-  n  poralis  yiiiB  nos  tribue  pace  gaudere,  et  aetema 

libus  populis  sacraverunt.  Per,  eto.  rcperire  subsidium.  Per,  eto. 

Quos  donis  coelestibus  satias,  Domine,  defende  Adesto,  Deus  noster,  famuiis  tuis,  et  oblationeB 

prssidiiSyUt  noxiis  omnibus  expeditiypost  saluta...  nostras  sanctorum  tuorum  placationibus  propitia- 

tua  toto  corde  curramus.  Per,  etc.  tus  intende;  ut  quod  nostra  fiducia  non  meretur, 

»  tus,  qufiBumu8,Domine,  Bupplicibus  tuis  pia  supplicatio  reddat  acceptum.  Per,  etc. 


«  H»o  prffifatio  non  est  propria  8.  Tiburtii,  sed 
Bumpta  ex  communibus  de  SS.  martyribus,  inter 
quas  inferiuB  legitur  num.  38.  Eadem  rursus  des- 
cribitur  idibus  Augusti  pro  die  festo  8.  Uippolyti 
num.  1.  Utrobique  autem  numerus  pluralis  in  sm- 
gularem  mutatus  est  inoerto  nomine  martyris. 
Sanctorum  Tiburtii  simul  et  Valeriani  natale  cele- 
bratur  xviii  kal.  Maii  in  Sacramentorio  S.  Grego- 
rii.  Hio  de  solo  S.  Tiburtio,  de  qno  item  solo  est 
etiam  in  eodem  Gregoriano  Sacramentario  et  in 
Gelasiano  iii  idus  Augusti  :  unde  Tiburtius,  qui  p 
Bolus  a  nostro  collectore  hic  ponitur,  divcrsus  est  ^ 
ab  illo  qui  una  oum  Valeriano  mense  Aprili  coli- 
tur  ;  nec  idcirco  inserta  fuit  ejus  praeratio  huic 
mensi,  quod  ipsius  festum  ad  Aprilem  pertineret; 
sed  quia  in  hoomense  plurcs  communos  Missae  de 
martyribus  collectae  fuerunt,  iter  quas  una  Tibur- 
tii  nomen  in  praefatione  insertum  exbibet.Similiter 
paulo  post  num.20  in  alia  oommuni  Missa  de  plu- 
ribus  martyribus  Aprili  quoque  mensi  insertaora- 
tio  legilur  S.  Laurentii  nomen  praeferens,  cujus 
taDQen  festum  in  oumdem  Augustum  mensem  m- 
oidit,et  aliquot  proprias  Missas  in  hoc  ipso  Sacra- 
mc^ntario  exhibet.Voces  beati ,  sancti,  quftrum  altera 
abundat,et  alis  similes  frequenter  texiui  insertae, 
variantes  videntur,  quas  collector  in  diversis  ejus- 
dcm  Mists  exemplaribus  invenit,  vel  e  margine 
unius  exempli  in  tcxtum  traduxit. 

b  Ex  hoc  loco  et  ex  aliis  subsequenlibus  Missisfe- 
Btum  omnium  martyrum  mense  Aprili  per  plures  ^ 
disB  et  eum  ootava  quinto  saculo  celebratum  putat  ^ 
▲camiuB;ao  proinde  io  dubium  vooat  AnastasiiyUti 


appllant,  Bibliothecarii  testimonium,  cum  dedioa- 
tionem  vctcris  Panthei  in  ecelesiam  S.  Maria  ad 
Martyres,  qua  boc  festum  institum  traditur,  Boni* 
facio  IValtribuit.  Sed  praeterquam  quod  cum  Ana- 
stasio  concinit  Paulus  Diaconus  lib.  iv  Hist.  Lan- 
gobar.  c.  37,  et  lib.  v,  c.  11,  boc  dedicationis  foB- 
tum  non  Aprili  mense,  sed  Maio  asBignatur  in 
omnibus  liturgicis  libris,  qui  ejusdem  memoriam 
praeferunt.  InGelasiano  autem  dnest,  Biout  et  in 
nonnuilis  sincerboribus  codd.  Saoramentarii  Gre- 
goriani,  eo  quod  posterior  sit  ejus  intiutio.Quod  bI 
exstat  in  aliis  mss.  Gregorianis  posteriori  addita- 
mento  ascribendum  est.Gum  porroinnostrocodice 
Missfie  de  Martyribus  mense  Aprili  ex  coIlectoriB 
arbitrio  in8ert6e,communes  sunt;tum  vero  institu- 
tionem  festi  omnium  sanctorum  nihil  in  ipsiua  bu- 
bindicat.f/orttm  quidem  dierum  fesla  celebrari  tra- 
duntur,  quibus  cnnfessores  et  martyres  palmas 
ohtinuerunt,  sed  ipsa  S.Tiburtii  commemoratio  in 
anteriori  prtefatione  recepta,hanc  formulam  non  pro* 
priam  festi  omnium  Banotorum,sed  communemsi- 
gniricat;ac  propteroa  eadem  repetita  Iogiturnum.7 
et  38. Ad  commanes  itemMissasdepIunbusmartv- 
ribus  aliae  formula  pertinent,qua«  AcamiuBingent; 
ut  ne  ex  iis  perculiare  festum  omnium  sanctorum 
in  plures  dies  produclum  eiici  debeat.  Forte  quffi- 
dum  ex  iisMissis  in  coometeriis  olim  dioebanturin 
memoriam  martyrum  qui  ibidem  erant  tumulati, 
cum  singulorum  mentio  fieri  non  posset. 

c  Exstat  hffic  oratio  in  MiBsali  Romano  dielQJa- 
nuarii  iu  festo  SS.  Marii,  MarthaB,  Audifaois,  et 
Abaohum. 
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DanobiB,  Domine,  luie  pietatis  c(r6ctuin,et  corn-  A  Banctum  propositum  doccsessesineprsmiOietpreB- 


mendantibus  sanctiatuiSyetiam  nostra  muncra  pro- 
pitius  intuere.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quoniam  tui  operis  tuaequc  pietatis 
est^quod  innumerx  sanctorum  4  tuorum  multitu- 
dini  r  ^n  solum  credere  in  Filium  tuum,Dominura 
nostri'  n,8ed  eliam  pro  eo  pati  posse  donatum  cst; 
ut  quc  •  justificubat  fidos,  glorificaret  et  finis.  Per, 
etc. 

Vere  dignum.  Tuas  cnim,  Domine,  virtutcs,etc., 
uli  supra   . 

VIII.  Ilem  alia,  —  Propitiare,  Dominc,  supplica- 
tionibus  nostris,  ct  sanctorum  tuorum  sulTragan- 
tibus  meritiSyprcces  nostras  dignantcr  exaudi.Per, 
etc. 

Preces  nostras^  Domine,  quocsumus,  propitiatus  p 
admitte,ot  ut  digne  tuis  famulemur  altaribus,san- 
otonim  tuorum  nos  intercessione  custodi.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quia  tu  esgloriosuBinsanctistuis, 
quibus  et  in  confessione  virtutcm,  et  in  passione 
victoriam  contulisti.  Propterea  cum  aDgelis,  etc. 

Gorporis  ^  sacri  et  pretiosi  sanguinis  repleti  liba- 
mine,  quffisumus.  Dcus  nostcr,  ut  quod  pia  devo- 
tionegerimus,certa  rcdemptione  capiamus.rer,ctc. 

IX.  Item  alia,  —  Tucre,Domine,  populum  tuum, 
et  ealutaribus  praesidiis  somper  adjutum,bencficii8 
attolle  continuis  et  mcntis  ct  corporis.  Per,  cic. 

Omnipotens  sempiterne  Deu8,qui  aanctorum  tuo- 
rum  nos  intcrcessione  custodisiprssta.ut  quorum 
fovemur  meritis,proficiamu8  pisQ  confessionis  cxem- 
plia.  Per,  etc. 


ter  duriora  certamina,  fragiles  quosque  ad  tuae  re- 
tributionis  munus  invitas.  Per,  etc. 

Sumentes  pignus  coclestis  arcani,et  in  terris  po- 
sitijam  supernopane satiati,supp1icamu8,Domine, 
deprecantibus  sanctis  tuis,  ut  quod  in  nobis  mys- 
tice  peritur,  veraciter  implcalur.  Per,  etc. 

Impetret,  qune8umus,Dominc,fidelibus  tuis  auxi- 
lium  oratio  justa  panctorum;et  in  quorum  sunt  ce- 
lcbritate  devoti,  fiant  in  eorum  perpetua  sorte  par- 
ticipcs.  Per,  ^tc. 

XI.  llem  alia,  —  Prosint  nobis,  Domine,  qusQsu- 
mus,  tuorum  suCrragia  collata  saoctorum  ;  ut  qua) 
nostris  non  possumus  orationibus  obtinerc,placen- 
tium  tibi  prccibus  assequamur.  Per,  ctc. 

Sanctorum,  Domine,martyrum  tuorum  supplica- 
tionibus  tribue  nos  foveri;  ut  qirorum  venerabilem 
[Supfile  6\^vci)  anno  frequentamus  obsequio,  eorum 
etintercc8sionibuscommendemurctmeritis.Per,etc. 

-XII.  Itcm  alia,  —  Deus,  qui  ad  deprecandum  te 
conscientice  nostraa  perspicis  non  sufficere  faculta- 
tom,cuncto8  martyres  tuos  facorare  pro  nobis^quos 
digne  possis  audirc.  Pcr,  etc. 

Oflerimus  tibi,Domine,fidelium  tuorum  dona  so- 
lcmnia,8unctorum  martyrum  interventionibus  con- 
fidontes;  ut  quod  nos  exsequimur  minus  idonoa 
servitute,  illorum  potius  meritis  efficiatur  acce- 
ptum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  sic  hostis  antiqui  macbina- 
menta  destruxit,  ut  diaboio^quem  sua  virtute  pro- 
straveratfCtiam  sanctos  8U0s,Spiritu  veritatis  arma- 


Supplicatio  libi  nostra,  Dominc,  et  grata  pariter  ^  tos,redderet  fortiore8,6  ne  vel  saevitiam  metuerent 


ezistat  oblatio,qu8B,cum  pro  sanctorum  tuorum  con- 
merooratione  defertur,  indulgcntiam  nobis,  iisdcm 
BuiTragantibus,  consequatur.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.  «  Qui  non  solum  martyrum,  5  sed 
etiam  confessorum  tuorum  es  virtutc  mirabilis.Licct 
enim  illi  passione  sint  clari,  qui  manifcstis  accrba 
Bupplicia  sustinucre  tormenti8,etiam  isti  tamen  oc- 
cultffi  proposito  castigalionis  a(flictictcruciati,8pi- 
ritalis  observantiffi  disciplinis  iJIorum  suntvestigia 
Bubsecuti.  Per,  ctc. 

X.  Item  alia,  —  Hostias,  ^  Domine,  tuas  plebis 
intendc;ct  quas  in  honorem  sanctorum  tuorum  de- 
vota  concelcbral,proficere  sibi  scntiat  ad  mcdclam. 
Por,  oto. 


perBcqucntium,  vel  de  promissse  beatitudinis  ceter- 
nitato  dubitarent;  quorum  gloriam  hodierna  fcsti- 
vitate  recolcntes,  hostias  tibi  laudis  ofl^erimuSyCum 
angelis,  etc. 

Consccuti  gratiam  muncris  sacri,  suppliccs,  Do- 
mine,  to  rogamus;  ut,  implorantibus  pro  nobis 
sanctis  martyribus  tuis,  divinje  virtutis  cfl^ectum, 
quemcorporalitcrsumpsimuSjSpiralitersentiamus, 

Per,  elc. 

Protcge,  Domine,  plcbem  luam,  cum  eanctorum 
tuorum  patrocinio  supplicantcm,  et  in  tua  pielate 
confisam  inlcrius  cxtcriusque  purifica  :  ut  per  bsc 
qu(B  divino  sacrificio  gu8taverunt,ct  mentium  salu- 
tcm  mcrcantur  ct  corporem.  Per,  eto. 


Veredignum.Quidumconfpssorestuosetiamnunc  D     ^'^'-  ^^^^^  ^''^*  ""  PrtBtende  nobis,  Domine,mi- 
tanta  festivitatc  glorificas,8imul  et  nullum  apud  te      Bericordiamtuam;et8anctostuos,quorumnonfoci8ti 


a  In  ms.  sciliccl  htec  pra^fatio  intcgra  repotitur, 
uti  legitur  in  Missa  prsccdonti.Solum  hicomitlun- 
tur  VOC08  confessorum.,,  et, 

k  Hajc  oratio  habctur  in  Sacramentario  Grcgoriano 
edUo  a  Muratorio  ex  niss.Vat.  ct  Ottobon.in  Missa 
Natalis  plurimorum  confcs8orum,et  in  Missali  llo- 
mano  in  Missa  SS.  Processi  et  Martiniani,ncc  non 
inMissa  B.  Pctri  ad  Vincula. 

e  HflBC  lcguntur  eliam  in  Missali  Gotbico  edito  a 
Vcn.  ctfrd.  Thomasio  pag.  328  novissimai  cditionis 
Uomano)  P.  Vezzosii,  et  pag.  044  lom.  II  l.itturgias 
lIuratorii.IIa3C  et  sequcns  praafatio  sanctorum  etiam, 
quoa  nuno  confessorcs  vocamus,  antiquum  cultum 


probant.  Peculiarcs  autem  formul®  hujus  prefatio- 
nis.quaa  rationem  quamdam  cjusdem  cultus  praBfe- 
runt,ad  primam  horum  Missaruminstitutioncm  pcr- 
tincre  videntur.  In  Gelasiano  Sacramentario  lib.  ii, 
ubi  Missa?  communes  suntnondeuno,seddepluri- 
bus  sanciis  attjue  martyribu&,ul  in  boc  no8tro,inter 
has  ana  exstat  num.74,cujusEecundaoratioetmar- 
tyrumetconfessorum  memoriam  concelebratiDtfiM, 
qui  nos  ct  sanciorum  martyrum  solemnibus,  ei  con- 
fessorum  gtoria  circundas  et  protegis,  etc. 

<i  Eadem  fere  cst  secunda  oratio  in  Romano  Mis. 
sali  intcr  communes  et  diversas  num.7  ;  Pro  prx^^ 
lalis  et  congregationibus  eis  commissis. 
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palrooiniis  adjuvari,tribue,  majestatemtuam  jugi- A  m^^rlyrum  tuorum  jugiter  colebremns   raeritum, 


ter  cxorare  pro  nobis.  Per,  etc. 

Susipe,  Domine,  sacrificium  placationis  et  lau- 
di8,quod  no8,  intervenientibus  Sctnctis,  et  perducat 
ad  vcniam,  et  in  perpctua  gratiarum  constituat 
actione.  Per,  etc. 

Repleti  substantia  reparationis  et  vit»^  quassu- 
mu9,  Domine  Dcus  noster,  ut  per  ca  qusc  nobis 
munera  dignaris  praebere  ccclestia,  pcr  hcc  eadem 
tribuas  nos  inhaerere  coclestibus.  Per,  etc. 

Protector  in  te  spcrantiam,  Deus,  salva  populum 
tuum,  tuere,  dispone;  ut  a  peccatis  iiber,ab  hoste 
securus,  in  tua  semper  gratia  perseveret.  Per,  etc. 

XIV.  lUm  alia.  — -  Propitius  esto,  Dominc,  plebi 
tas,  et  auxilium  nobis  de  sancto  celcrius  fao 
adesse.  Per,  etc. 

Ostende  nobis,  Domine,  misericordiam  tuam,  et 
salutaris  tui  dona  concedo.  Por,  etc. 

Laudis  (a)  tuie,  Domine,hostias  immo1amus,qui- 
bus  nos  et  prcBsentibus  exui  malis  confidimus  et 
futuris.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Majestatem  luam  suppliciter  exo- 
rantes,  ne  perire  patiaris  quibus  tanta  rcmedia 
providisti ;  et  collata  prssidia,  non  ad  cumulum 
reis  damnationis  eveniant,  sed  potius  ad  elTeotum 
salvationis  accedant.  Per^  etc. 

Ab  omni  [b)  nos,  Domine,  quacsumus,  vclastate 
pargatos  sacramenti  veneranda  porccptio  in  novam 
conferat  crcaturam.  Per,  etc. 

Non  praejudicct,qu8Bsumus,Domine,fidelibus  tuia 
Dostra  minus  idonca  deprecatio  servitutis^sed  me- 


quorum  continuum  sentimus  auxilium.   Per,  etc. 

Sacrificium  tibi,  Dominc,  prosanctorum  martj- 
rum  Natalitiis  immolamus  :  ut  quorum  gaudemus 
prffisidiis,  gloriam  frcquentcmus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Cognoscimus  etenim,Domine,8an- 
ctorum  nos  marlyrum  deprecationo  muniri;  maje- 
statem  tuam  profusius  impioranles.ut  et  tempora- 
liter  his  patrociniis  nos  foveri,et  spiritaliterpneci- 
pias  adjuvari.  Per,  etc. 

Da  noMs,  qua2sumus,Domine,  ut  cum  martyrum 
solcmnitatc  sunctorum  perpetua  tuitione  Istemur. 
Per,  ctc. 

Exsultet,Domino,populus  Christianus  de  magno- 
rum  Filii  tui  glorificationo  mcmbrorum;  et  quanto 
l^  eminentiora  sunt  caeteris,  tanto  magis  do  eorum 
culmine  inferiora  congaudeant.  Pcr,  etc. 

XVII.  Item  alia.  —  Esto  propitiu8,Domine,qu«- 
sumus,  plebi  tua),  et  suITragantibus  sanctis  tuis. 
tribuenobisvcniam  peccatorum;concedoplacatu8S 
et  pacem,  ut  propitius  largiaris  auxilium.  Per,^eto. 

Suscipe,  Dominc,  quffisumus,  proces  nostras;  et 
hujus  oblationis  obsequium«quod  in  sanctae  marty- 
ris  iuaa  commemoratione  o(ferimus,ad  placationem 
tui  nominis  copiosa  nobis  fac  provenere  clementiai 
etad  gaudium  nobis  transeat  sempiternum.Per,eto. 

Vcrc  dignum.  Quoniam  tu  sanctis  tuis  et  patien- 
tiam  tulerantiffi,  et  in  beati  fine  certaminis  das 
triumphum.  Per,  etc. 

Sacris  rcparati  mystcriis  suppliciter  exoramus  ut 
intervenientibus  sanctis  tuis,  apprehcndamus  (f) 


rita  nostra  praevincens,  7  Ecclesiam  tuam  sancti-  C  (rebus)  effectu,  quod  (actionibus(  celebramus  affe- 
fica,gubema,8alva,prosequere;ettibisinccessatione      ctu.  Per,  etc. 


devotam  perpetua  redemptione  confirma.  Per,  etc. 

XV.  lUm  alia.  —  Exaudi,  Domine,  preces  nostras, 
et  sanctorum  martyrum  nos  tuero  prsBsidiis.  Per,etc» 

Respice,  (c)  Doraine^  munera  qus  in  sanctorum 
tuorum  commemoratione  deferimus;  ut  quorum 
booore  sunt  grata,  eorum  nobis  fiant  interceasione 
perpctua.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Te  enim  laudant  et  benedicunt 
omnes  sanoti  tui^quibusetinconfessione  virtutem, 
et  ia  passione  victoriam  contulisti.  Per«  etc. 
Praesta  (d),  Domine  Deus  noster,  ut  quorum  nobis 
festivitate  votiva  sunt  sacramenta,eorum  salutaria 
nobis  interceesione  reddantur.  Per,  etc. 


Greator  populi  tui,  Deus,  atque  reparator,  tuere 
8upplices,tuereroisericordiampostulanteg;(0f)utsati8- 
factio  pro  se  intercedente  8anctorum(t7lum)et  insti- 
tuta  bona  recipiant,et  restaurata  custodiant.Per,  eto. 

XVIII.  Ilem  alia.—  Concede,  Domine,populo  tuo 
veniam  peccatorum,  et  religionis  augmentum,  at- 
que  ut  ei  tua  dona  multiplices,  sauctorum  marty- 
jum  tuorum  patrocinia  fac  adcsse.  Per,  etc. 

Su8cipe,Domine,propitius  Ecclesio;  tuae  munera, 
et  sanctorum  precibus  nos  tuere,  qui  tu»  justiti» 
sunt  placentes.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  to  benedicunt  etlaudant  om« 
nes  sancti  tui,  quibus  et  in  confessione  virtutem, 


Tucre,  Domine,  supplices  tuo8,sustenta  fragiles,  ])  et  in  passiono  gloriam  conlulisti.  Per,  eto. 


purga  terrenos ,  et  inter  (e)  (mortalium)  tenebras 
mortales  ambulantes  tua  semper  luco  vivifica,atque 
a  malis  omnibuselementerereptos^adsummabona 
pervenire  concede.  Per,  etc. 
W\.—ltem  alia.'-'  PraB8ta,quaB8umu8,Domine,ut 

(a)  In  Missali  Romano  est  oratio  secrcta  Misss 
confessoris  non  pontificis. 

(b)  In  eodem  Missali  est  oratio  Post  communio  fe- 
rias  4  post  Pascha,  ubi  melius  transferat  pro  confe' 
rat. 

(c)  Est  secreta  in  Rom.  Missali  die  22  Sept.Misss 
SS.  Mauritii  et  sociorum. 

(d)  Eadem  est  oratio  Postcommunio  Missaa  S.Mar- 
tini  episcopi  die  11  Nov«  in  Missali  Romano. 


Sanctorum  (/i);precibu8,Domine,qu«8umus,8aluB 
et  mentium  praestetur  et  corporum  ;  ut  doni  tui  fiat 
nobi8etbonedictiocopiosa,ctlargaprotectio.Per,eto. 

Da  auxilium,  Domine,  quaesumus,  majestati  tus 
potestatique  8ubjcctis,et  quidquid  suis  meritis  non 

(e)  Vox  mortalium  est  varians  lectio. 

(/*)  Voces  re/)M5  et  actionibm  sunt  variantes  textul 

inserta) 

(g)  Ita  hunc  locum  restituendum  crediditP.Blan- 
chmius  :  Vt  satisfactione  pro  se  intercedente  sancto- 
rutn^  et  instituta,  etc.  Muratoris,  ut  satisfactione 
pro  se  intercedente  sancti  itlius. 

(h)  Cod.  male.  percipientibus. 
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prflBBumunt,  sanctorum  tuorum  preoibus  conse- 
quantur.  Per,  etc. 

XIX.  Jlem  alia,  —  Adesto  (a),  Domine,  precibua 
nostris,  quas  in  sanctorum  tuorum  commemora- 
tione  deferimns,  ut  qui  nosiraj  justitiae  fiduciam 
non  habemus,  corum  qui  tibi  placuerunt,  meritis 
adjuvemur.  Per,  etc. 

Flxaudi,  Domine  Deus  noster,  cum  sanctorum 
tuorum  tibi  patrocinio  supplicantes^ut  quorum  ce- 
lobramus  triumphos,  possimus  retinere  oonstan- 
tiam.  Per,  etc. 

PrfiBtende  nobis,  Domine,misericordiam  9  tuam, 
et  sanctos  tuos,quorum  nos  dedisti  patrociniis  ad- 
juvariytribue  majestalem  tuam  jugiter  exoraro  pro 
nobis.  Per,  etc. 

Auxiliare,  Domine,  fragilitati  nostrse,  ut  tuorum 
intercessione  sanctorum  non  reprobemur  meritis, 
quos  tantis  dcputare  dignaris  ofOciis.  Per,  etc. 

Tribue,  qn(Bsumus,Domine,doni3  tuis  libera  nos 
mente  servire.ut  intervenientibus  sanctis  tuis,mu- 
nera  quae  deferimus,  et  medelam  nobis  operentur 
et  gloriam.  Per,  etc. 

Vere  dignum.(^)  Quiatu  es  gloriosus  in  omnibus 
sanctis  tuis,quibus  etin  confessionevirtutem^et  in 
passione  victorianr.  contulisti.  Per,  etc. 

Vere  dignum.(c)  Quoniam  tui  operis  tu8Bque  vir- 
tutis  est  quod  sanctis  tuis  non  solum  oredere  in 
Filium  tuum  Dominum  Jesum  Gbristum,8ed  etiam 
pro  eo  pati  posso  donatum  est :  ut  quos  justifica- 
bat  fides,  giorificaret  et  finis.  Per,  etc. 

(d)  Sacri  corporis  et  sanguinis  pretiosi  renovati 
libamine,  qussumus,  Domine,  clementiam  tuam,  ut 
quod  frequenti  devotione  gcrimus^  certa  redem- 
ptione  capiamus.  Per,  etc. 

Goneerva,  Domine,  populum  tuum ;  el  quem  sa- 
lutaribus  prassidiia  non  desinis  adjuvare,  perpetuis 
tribue  gaudere  beneficiis  mentis  et  corporis.  Per,eto. 

XX.  liem  alia.  —  Sanctorum  tuorum,  Domine, 
precibus  adjuvemur;(^)  ct  quod  possibililas  nostra 
non  obtinet,  eorum  nobis  postulatione  donetur. 
Per,  etc. 

(a)  Missale  Rom.  hano  orationem  praefert  die  22 
Aprilis  in  festo  SS.  Soteris  et  Caii. 

{h)  Similis  praefalio  est  supra  in  Missa  viii. 

[c)  Haec  quoque  prdsfalio  paucis  mutatis  legitur 
Buperius  in  Missa  vii. 

(a)  nuio  affinis  est  oratio  MisBs  viii. 

\e\  [laeo  oratio  legitur  in  Sacramentario  Greg.Me- 
narai,  et  in  Missali  Rom.  die  S.  Matthsei,  ubi  ut 
quod  melius  scribitur. 

(f)  Legendum  cum  Sacramentariis  Gelasiano, 
Gregorianis,  et  Romano,  qui  hanc  orationcm  oxhi- 
bent  Oominica  2  post  octavam  Paschs,  qui  erran' 
tibuSf  ut  in  luam  possint  redire,  llu;c  est  Missa  dis- 
tincta  a  praecedenti  pro  conversione  peocatorum  ; 
oollectoris  osoilentia  numcrus  distinctus  omissus 
fuit. 

(9)  Goofessoreir  fal8i,qui  hic  veris  permixti  in  Bccle- 
siaesse  dicuntur,non  sunt  (ut  nonnemo  putavit)  ii 
confessores  falsi  de  quibus  Gyprianus  inquitur  in 
lib.  dc  Unitate  Ecclebiae;  isti  euim  extra  Ecclesiam 
ab  eodem  collocantur ;  eed  sunt  pcccatorcsi  erran- 
•r.  ^^8«  qui  Christiana  professione  consentur^  nec  tamon 
.^   illa  respuunt  quas  huic  inimicasuntnomini;[xiide pto 


A  Hostiam  nostram,  qussumusy  Domine,  sancti 
Laurentii  martyris  tui  \ei  confessio  veneranda,  et 
beata  commendet  oratio.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  nos  per  mundi  caligines,tam- 
quam  luminaribus  coeli,  sanctorum  tuorum  oxem- 
plis  instituis,  et  intercessione  prosequeris.Per,etc. 

Inter  innumera,  Domine,  pietatijt  tua>  subsidia 
bino  fragilitatem  nsstram  confidimus  non  relinqui, 
qui  tanta  nobis  placentium  tibi  patrocinia  sunt 
provisa.  Por,  etc. 

Deus,  (/)  errantes  in  via  posse  redire,veritatis  lu- 
men  ostendis  :  da  cunctis  qui  Ghristiana  profes- 
Bione  censetur,  et  illa  respuere  quae  huio  inimica 
suot  nomini,  et  ea  quae  sunt  apla  sectari.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,qui  tu»  10  mensae 

j^  participee  a  diabolico  Jubes  abstinere  oonvivio,  da, 

quaesimuSfpIebi  tucB,ut  gustu  mortiferas  profanita- 

tis  abjecto,puri8  mentibue  ad  epulas  cterna}  salutis 

aceedant.  Per,  eto. 

Vero  dignum.Cujus  Ecclesia  sic  veris  confessori- 
bus  (g)  falsisque  permixta  nunc  agitur^ut  tamen  et 
fragilitatis  bumanae  semper  cavenda  mutatio,  et 
nullius  sit  desperanda  conversio ;  quo  magis  sup- 
plices  te^rogamuSyUt  quia  sine  te  non  potest  solida 
constaro  devotio,  et  firmis  perseverantiam,  et  rcsi- 
pisoentiam  largiaris  infirmis.  Per,  etc. 

Da,  quffisumus,  Domine,populo  tuo  a  diabolicis, 
quibuB  renuntiavit,  laqueis  abstinere,  et  toto  tibi 
corde  prosterni.  Per,  etc. 

XXl.Item  aZta. —Majcstati  tum  nos,Domino,mar- 
tyrum  supplicatio  beata  conoiliet,ut  qui  incessabi- 
C  liter  actibus  nostris  ofTendimu8,continuisJustorum 
precibus  expiemur.  Per,  etc. 

Grata  tibi  munera  nostra  aint,  Domine,qu8e  tuis 
Bunt  instituta  prseoeptis,  et  sanctorum  festivitas 
gloriosa  commondet.  Per,  eto. 

Vere  dignum.Te  in  sanctorum.tuorum  confessio- 
nibus  laudantes;  quorum  dum  solemnia  frcquen- 
tantur,copio8iora  nobisfidci  proponuntur  exempla; 
dum  saepius  victoriae  revolvuntur,  crebriora  nobis 
ministrantur|maxiiia;dum  [h)  (multiplicitor)  uberius 

borum  conversione  preces  funduntur.ln  Sacramen- 
tario  Gelasiano  fera  6  majores  hebdomadae  oratio 
legitur,  quae  in  nostro  q^uoque  Sacramentario,  ut 
crodimus,  inveniretur,  si  pars  ad  Quadragesimam 

Sertineus  superesset,  quaaque  et  in  Homanum  tra- 
uota,nunc  quoque  eadem  die  recitatur  bis  verbis: 
D  Oretnus  etpro  omnibus  episcopis^presbyteristdiaconi' 
buSy  subdiaconibus,  acolythis,  exorcislis,  Ucloribus, 
ostiariis,cofiFE860B,iBV9,virginibus,viduis^et  pro  omni 
populo  sancto  Dci.Hic  confessores  post  omnes  cleri- 
corum  gradus,  et  ante  virgines  ac  viduaa  castita- 
tem  proiessas,  caeterosgue  omnes  laicos  recensiti, 
viri  erant,  qui  etiamsi  non  essent  in  clero,  vitam 
tamen  continentem  et  asceticam  profitebantur,  et 
anque  ac  virgines  atque  viduae  continentiam  pro- 
fossae,  medium  quenidam  locum  inter  clericos  et 
laicos  obtinebant.  Vide  de  his  plura  apud  virum 
clarissiinum  Nicolaum  Antonellum  in  diss^rtatione 
de  Ascetis  inserta  novissimae  editioni  sermonum. 
S.  Jacobi  Nisibei  pag.  132  et  seqq,  In  his  confes- 
Boribus  erant  veri  et  falsi,  quorum  in  praefatione 
hujus  Saoramentarii  fit  mentio. 
(h)  Adverbium  muUipliciter  est  varians  leotio. 
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meritum  prsedlcatur  et  glori»,  spes  nobis  flBtemffi  A     XXV.  lUmalia,  —  Da  nobis  hflec,  quetumus, 


beititudinis  propensins  intimatur.  Per,  eto. 

Repleti,  Domine»  ccBlosti  my8terio,et  benedictio- 
nibus  suffragantum,gratia8  agimus  nomini  tuo,qui 
nos  et  salutari  mumncre  comitaris,  et  sanctorum 
patrociniis  benignus  attoUis.  Per,  etc. 

XWlJtem  alia. — Martyrum  tuorum  nos,Domine, 
semper  festa  laelincent ;  et  quorumcelebramus  me- 
ritum,  experiamur-auxilium.  Per,  etc. 

Magnificamus,  Dominc,nomen  tuum,omnipotens 
et  miscricors  Deus,  qui  fragilitati  nostrae  subve- 
niens,  noa  solum  nobis  mysteria  divina  largiris, 
sed  etiam  per  quorum  preces  his  digni  reddamur. 
Per.  etc. 

Yere  dignum.Celebramus  enim  tuorum  Natalitia 
pretiosa  justorum,  qu»  dum  qaotidie  toto  {SuppU  n 
orbe)  resplendeant,  semper  It  et  inohoantur  ex- 
pleta,  et  explentur  jugiter  inchoanda.  Per,  etc. 

Frequenti  sacramentorum  porceptione  satiati 
(a)(ditati),  quapsumus,  Domine,  utquorum  honore 
geminantur,  salutifera  nobis  oratione  provoniant. 
Per,  etc. 

Adsit,  Domine,  misericordia  tua  populo,  sancto- 
rum  deprecatione  placatus,quie  eum  sempcr  et  pur- 
get  a  crimioe,  et  ab  hoste  defendat,  temporalibus 
provehat  adjumentis,  et  ad  sanctorumgauSl-alsPra- 
pitema  perducat.  Per,  eto.  •     .•  -  • 

XXIIF.  liem  alia. —  Bacr»  festivitatis  nobis,quae- 
8iimus,Domine,dona  multiplica ;  [b)  cuin  et  ^alntie 
nostr»  vota  recolimus,  ot  eorum  quiTibi  silnt  plg-: 
citi  patrociniis  adjuvemur.  Per,  etc. 


Domine,  {f}  frequentata  mysteria  :  quia  quoties 
hostis  tibi  placats  commemoratio  ceIebratur,opuB 
nostrae  redemptionis  exercetur.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.(f;)  Quia  cum  totus  mundus  experia- 
tur  et  cernat  generis  humani  principia  dejecta  erigi, 
invelcrata  renovari,  1  ^  et  ad  culmen  subacts  re- 
duci ;  sicui  veteres  sancti  quod  credidere  facien- 
dum,  cognoscit  impleri,  sic  flducialiter,  quse  nunc 
promittuntur  exspectat.  Per,  etc. 

XXVI.  Itefn  alta, —  Sacrificium,Domine,celebra- 
mus,  quod  ita  nobis  debet  esse  perpetuum,  sicut 
nos  ejus  opere  fieri  jugiier  desideramus  sternum. 
Per,  etc, 

PACHALI  SC  F  SP. 

Vere  dignum.  Qui  seipsum  tibi  pro  nobis  ofTe- 
rens  immolandum,  idem  Sacerdos  et  sacer  Agnut 
exhibuit.  Per.  etc. 

Tribue  nobis,  Domine,  misericordiam  tuam,  per 
quam  et  nostris  reatibus  possimus  absolvi,  et  his 
mysteriis  convenienter  aptari.  Per,  eto. 

XXVII. /^«7/1  fl/m.—  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
qui  sanctorum  roartyrum  confessionibus  Ecclesiie 
tu8B  SBcrum  corpus  exornas  :  da  nobis,  quepsumus, 
ut  etdoctrinis  eorum  tibi  placcntia  et  pio  sequa- 
mur  exemplo.  Per,  elc. 

«Exaudi;'Do.rQine,  supplicum  preces,et  quas  me- 
riia-nasXr»  dfiartiuuvntjsanctorum  tuorum  commen- 
datio  reddat  acceplbfs:  Per,  elc. 

iSuscipG,.  r)omine,munera  tuorum  votiva  populo- 
rum  ;  §Ucpr,ujisi.  t/bi  gr&t^  sint  precibus,   pro  quo- 


Exercentes,  Djmine,  gloriosa  commercia,  offeri-  C  rum  8olemnitate'oirei'A;n^u/.  Per,  etc. 


mus  qua  dedisti,  ut  te  ipsum  mereamur  accipere. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.  (c)  Quoniam  licct  immensa  sint 
t>mnia,quflBinitiis  bumaneB  suntcollata  suhstantiae, 
quod  eam  sciiicet  crearis  ex  nihilo ;  quod  tui  dederis 
cognitionepollere;  quod  cunotis  animantibus  sum- 
mae  rationis  participatione  prflQtuIeris  ;  quod  tota 
muodi  possesdone  ditaris  ;  longe  tamen  mirabi- 
liora  sunt  opera,  ut  terrenam  mortalemquo  mate- 
riam  non  tolum  vivificaris  exstinctam,  sed  effece- 
ris  et  divinam.  Per,  etc. 

XXIV.  ttem  (d)  atia,  —  Altaribus  tuis,  Domine, 
munera  terrena  gratanter  offerimus,  ut  ccelestia 
conseqnamur ;  damus  temporalia,  ut  sumamus 
etema.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Quis  enim  aut  possit^aut  audeata 
tua  lande  cessare,  perpendens  mirandap  (e)  deposi- 
tionis  effectn8,quod  de  substantiae  genere  peccatri- 
cis  immaculata  hostia  gigneretur,  cujus,  pro  ejus- 
dem  reatn  natune,  possis  immolatione  placari. 
Per,  etc. 

(a)  Vox  ditati  inter  varitmtes  recensenda. 
{b)  Leg.,  ul  cum  salutis  nostrx  vota  recolimm, 
eorum  qui  tibi,  etc. 

(c)  Hascprnfatio  Leonisstylum  praeforre  videtur. 

(d)  Hasc  et  duae  sequentes  MissaB  non  sunt  de  san- 
ctis. 

(e)  Corrige,  ditpositionis. 


Vere  dignum.  Qui  nos  sanctorum  martyrum  tri- 
buis  gloriosas  indesincnter  celebrure  victorias.Isti 
suntenim  confessores  illius  nominis  in  quo  nobis 
unicum  salutis  nostrae  praesidium.  Pater  aeterne, 
posuisti.  Et  ut  adejus  cogniiionem  possimus  acce- 
dere,  parvularum  mentium  fidem,  eorum  et  testi- 
ficationibus  instruis,  et  iniercessionibus  benignus 
attoiiis,  Per,  elo. 

Sanctorum  precibus,  Domine,  confidentes,  qu8e- 
sumus,  per  ea  quae  sumpsimus,  aeterna  remedia 
capiamus.  Per,  etc. 

Supplicem  tibi  populum,  Domine,tua  munitione 
custodi ;  nec  difficulter  quod  pie,quod  juste  postu- 
lat  consequ&tur,  cui  sanctorum  tuorum  merita  suf- 
j)  fragantur.  Per,  etc. 

XXVIII.  Item  alia.  —  Hostias  (h)  tibi,  Domine, 
sanctorum  tuorum  ISdicatasmeriiis  benignusas- 
sumo,et  ad  perpetuum  nobis  tribue  provenire  sub- 
sidium.  Per,  etc. 

Prassta  nobis,  Domine,  quaD8umus,universa  pec- 
cata  pariter  atque  pericula  corporis  et  mentis  eva- 

(/*)  Leg.,  Ircquentare.An  iufra  legendump/acto.^ 
Hajc  cadem  oratio,  mutato  principio,Iegitur  in  Ro- 
mano  Missali  Dominica  nona  post  Pentecosten. 

{(/)  A  Lconis  slylo  non  videlur  abhorrero. 

(li)  Kst  in  Gregor.  Sacram.  in  Natali  S.  Fabiani 
xiii  kal.  Febr.  et  alibi,  nec  non  in  Missali  Rom.  in 
communi  unius  martyris  poutificis  oratiu  secreta. 
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dere,  quos  ionumorabilium  martyrum  pia  confes-  A 
sione  circumdas.  Per,  et. 

(a)  Sacrificium  tibi|  Domine,  laudis  offcrimus  in 
venerabilium  commemoratione  sanctorum.  Da, 
quaesumus,  ut  quod  illis  contulit  gloriam,  nobis 
proficiat  ad  Balutcm.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  nosbeatorum  martyrum  pal- 
mas  in  diebus,  quos  suo  sanguine  signavere,vene- 
rantes,  in  tua  (b)  exaltare  potentia,in  tuo,  Domine, 
iriquis  semper  honore  gaudere.  Per,  etc. 

(e)  Sumpsimus,  Domine,  sanctorum  tuorum  so- 
lemnia  celebrantes,  coDlestiaSacramonta  ;  quorum 
suifragiis,  quQSSumusJargiariSyUt  quod  temporali- 
ter  gerimuSjffiternis  gaudiis  conscquamur..  Per,etc. 

XXIX.  Ilem  alia,  —  Apostolica  nos  muniat,  Do- 
mine,8empcr  oratio  ;  utiisdemsuffragatoribusdiri-  ^ 
gaturEccle8ia,quibusprincipibusgloriatur,Per,etc. 

(d)  Sanctorum  tuorum  miseris  esto,  Domine,re- 
fugium  8ingulare,quorum  pro  nobis  etbonorepla- 
ceris  et  merito.  Per,  etc. 

Ad  martyrum  tuorum,  Domine,  festa  venientes, 
cum  muneribus  nomini  tuo  dicatis,  occurrimus,  ut 
illis  reverentiam  deferentes,  nobis  veniam  conse- 
quamur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quoniam  tu  es  gloriosus  in  sanctis, 
quibus  et  in  persecutione  tolerantiam  (e)  tribuisti, 
et  in  passione  victoriam  contulisti.  Per,.et«.,«:  ;\ 

Memento,  Domine,  quassj^piijj,; tIind^iOtilE|,*hif-«  • 

manoi,  ut  sancli  tui  pro  no&4\cCc)emddtram  tuam 

Bemper  exorent,  et  incessabiliter  audiant*ir.  fieJ»'/** 
t  •  •  •  •  •  •      ••    • 

^^°  •:-.•*:••:•  •  :'.•      •    •., 

XXX.  Item  alia.  —  ProlegefrfQ»,  t)0nlme,tuorum  G 
deprecationejustorum(/5*(sanctorum) ;  ut,quorum 
oircumdamur  suffragio,  foveamur  auxiliis.Per,etc. 

Da  nobis,  qufflsumus,  Domine,  semper  hsc  tibi 
vota  deferre,quibuB,  sanctorum  tuorum  Natalia  ce- 
lebranles,  tuam  gloriam  prasdicemus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  sanclorum  tuorum  Bolemnia 
(g)  repetimus,  quorum  veueranda  14  confessio  et 
mirabilia  virlutis  tuce  explevil,  et  illis  praemium 
cceleste  qusBsivit,  et  nobis  patrocinia  praeparavit. 
Per,  etc. 

(a)  In  misfftli  Rom.  est  oratio  secreta  Missae  8. 
Hermetis  die  28  Aug. 

(b)  Leg.,  exsuUare. 

(c)  Eat  oratio  Postcommunio  MissaeSS.  Joannis  et 
Pauli  die  2G  Juni  in  Missali  Romano. 


(d)  Aliquid  deo^t ;  Jorle,  intercessione, 

(e)  Alterutrum  wtum  tribuisti,\e\  contulisli yesi 
varians  lectio.       -  ' 

(/)  Sanclorum  vox  inter  variantes  lectiones  recen- 
senda. 

ig)  Hmc  formula repetimus  pro  Missa  octavae  adhi- 
betur  in  missa  xiv  S.  Laurentii,  oralione  ultima. 
Gum  ootava  de  aliquo  martyre  colebranda  esset, 
haec  Missa  communis  usui  fuisse  videtur. 

(h)  Alterutrum  Domine  abundat.  Mox  pro  tuam 
misericordiam,  reclius  a  tua  misericordia, 

(t)  Blanchinius  et  Muratorius  legondum  putant 
Georgii^  cujus  festum  incidit  in  diem  23  Aprilis.Id 
autem  cogitarunt  ex  praesumptione,quod  haeo  Missa 
ad  meQBem  Aprilem  pertineat.  At  colieclorem  Mis- 
BaB  oommunes  de  Banctis  hoo  loco  calloca^Be,  et 
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Prosintnobis.  Dominejustorum  tuorumfrequen- 
tia  solemnia  :  quoniam  quanto  fragiliores  sumus, 
tanto  tibi  placentibuspraesidiisindigemus.Per.ctc. 

XXXl.Item  alia, — Peccatorum  nostrorum,(/i)  Do- 
mine,  multitudine  praevalente,  sanctorum  tuorum, 
Domino,  annua  festa  recolimus  ;  singulare  suffra- 
giumpereos  tuam  misericordiam  dcprecantes.quo- 
rum  nos  voluisli  patrociniis  adjuvari.  Pcr,  etc. 

Offerentium  tibi  muncra,  quajsumus,  Domine.ne 
delicta  respicias  ;  flcd  intcrccssorum  mcrita  propi- 
tius  intuere.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.Te  in  tuorum  glorificantes  confes- 
sione  sanctorum,  qui,  mirabili  dispensatione  sa* 
picntiae  tuae,  et  illis  beatitudinem  sempitcrnam,  ct 
fragilitati  nostrae  congrua  pracparasti  subsidia ;  ut 
quos  ad  te  placandum  prsvideres  dignos,  eorum 
qui  tibi  placuerunt  dignis  prccibus  propitiatus  in- 
tenderes.  Undo  supplices  imploramus  ut  sicut  illos 
manet  aetcrna  fclicitas,  sic  pro  nobis  corum  dcpre 
catio  continuata  non  desit.  Per^  ctc. 

Peccavimus  tibi,  omnipotens  et  misericors  Deus. 
Remedium  non  habemuB,ni8i  miserearis  nobis  tuo- 
rum  dcprecatione  sanctorum.  Per,  ctc. 

XXXII.  Item  alia  —  Da  nobis,omnipoten8  et  mi- 

Bcricors  Deus,  ut  sanctorum  tuorum  Natalitia  cele- 

br{iilt^  quorum   prsdicamus  triumphos,  corum 

IM^ii^tferaciter  imitemur.  Per,  etc. 

•*  *Offerimu8,Domine  munera  tuorum  tibi  solemni- 

tatibusgr9Lia*Banctorum,  tuam  elementiam  depre- 
*:da^te8*^  qfuAl  ad  illorum  gloriam,  nobis  prosit  ad 
•vimam.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  martyrum  beatorum  pro 
confessione  tui  nominis  venerabilis  sanguis  ef- 
fusus  sicut  tua  mirabilia  manifestat,  qui  perfi- 
cis  in  infirmitate  virtutem,  ita  nostris  et  studiiB 
dat  profectum,  et  fragiiitatibus  praestat  auxilium. 
Per,  elc. 

XXXIII.  Idem  talia,  —  Sanctis  intervenientibus, 
Domine^tibi  servitus  nostra  complaceat,et  obsequia 
munerum  fiant  praesidiat  devotorum.  Per,  etc. 

Aspice  noB,  Domine,precibu8  exoratus  15  vene- 
randi  martyris  (i)  Gregorii,  tua  miseratione  conce- 

aliorum  quoque  SS.  Tiburtii  et  Laurentii  orationes 
inBcruisse,  quae  ad  Aprilem  non  spectant,  annot.l 
Kiol,  21,  n.  •)  obeervavimuB.  8.  Gregorii  autem  et 
Chrysogoni  martyrum  natale  in  nec  eodem  Saera- 
mentano  notatur  viii  kal.  Decembris.ln  veteri  Mis- 
sali  Romano  monastico  Lateranensi  novissimeedito 
a  olarisBimo  praesule  Nioolao  Antonello,  et  inserto 
tom.  1  Gollectionis  Liturgicae  Patris  Azevedi  pag. 
764,  Missa  legitur  S.  Georgii  martyris^quae  in  nul- 
lis  aliis  vetustioribuB  Romanis  libris  invenitur ; 
Bod  ea  describitur  ix  kal.  Januarii.  Ex  hoc  autem 
die  doctissimuB  annotator  colligit  hunc  esBe  S.Gre- 
gorium  martyrem  Sipontinum,  cujus  memoria  eo- 
dem  die  in  aliis  ecclcsiasticis  documentis  signatur. 
Putat  autem  hanc  Missam  in  hoc  Romanum  Mis- 
sale  inductam  a  monachls,  quod  ali^uo  ipsorum 
monasterio  in  ejus  honorem  ereoto  eiusdem  festi- 
vitas  apud  ips  (quos  pa^.  31  Spoleto  Romam  acci- 
toB  putat)  celebris  fuent.  PoBt  pauca  vocabulum 
lastitiam  variaas  lectio  est  textui  inserta. 
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deD8,nt  sicutnobis  ejns  passio  contnlit  hodiernum  A     XXXVL  Iiem  alia.  —  Prosint  (c)  meritis,  Domi- 


in  tua  virtute  conventum  (IsBtitiam)^  ita  sufTragetur 
et  meritum.  Per,  elc. 

Fiat^  Domine,  quaesumus,  hostia  sacranda  placa- 
biiispretiosicelebritatemartyrii;quaeet(a)cordano- 
atra  purilicet,  et  tuorum  tibi  vota  conciliet.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.  Propcnsius  exorantes,  ut  sicut  in- 
firmitati  nostrae  prsscius  contulisti  subsidia  copio- 
sa  justorum,  ita  nobis  eorum  tribuas  intcrcessione 
refoveri.  Per,  etc. 

Exaudi  nus,  Domine,  clamantes  ad  te,  ot  quos 
non  deseris  sacramentis,  necessariis  attollc  prccci- 
diis.  Per,  etc. 

(b)    IN  DEDICATIONE. 

XXXIV.  Item  alia.  —  Deus,  qui  beati  Polri  apo- 


ne,  patrocinia  multiplita  sanctorum»  et  injustitias 
nostras  tot  oratio  beatorum  pro  nobis  fusa  dissol- 
vat.  Por,  etc. 

Ne,  qufiesumus,  Domine,  pro  nostris  excessibus 
numeru  del&ta  dcspicias,  sed  pro  luoruni  interces- 
sione  sunctorum  potius  ud  indulgcnliam  conver- 
tere  supplicibus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Tu  otenim,Domine,discernis  popu- 
lum  tuum ;  et  (d)  ad  martyrum  festa  multitudo  con- 
veniat,quiin  tuorum  vcre  iliclium  sintpartecognos- 
cis;  atqueidco  in  nulla  remancat  diuboli  portioney 
qui  in  sanctorum  cupit  sorto  numeruri.  Per,  eto. 

Annue^  qussumus,  Domine,  sacris  martyribus 
tuis,  ut  opem  nobis  suie  dcprccutionis  impendant, 


atoli  dignitatem  ubique  facis  esse  gloriosam  :  prae-  n  et  iram  tuam,  quum  nostris  17  pruvitatibus  me- 
8ta,  quaesumus,  ut  et  doctrina  semper  ipsius  fovea-      ruimus,  cvudamus.  Pcr,  etc.  4 


mur  et  meritis.  Per,  ctc. 

Sascipe,Domine  qusesumus»  host^as,  quas  maje- 
stati  tuae  in  bonore  beati  apostoli  Petri,  cui  bsec  est 
basUica  sacrata,  deferimus,  et  ejus  prccibus  nos 
tuere,  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  ut  in  omni  loco  dominationis 
tu£  beati  Petri  apostoli  magnifices  potestatem,non 
Boium  ubi  venorabiles  ejus  reliquiae  conquiescunti 
sed  ubicumque  pretiosa  reverentia  fuerit  invocata, 
tribuis  esse  prssentem ;  nunc  etiam  pcrseverare  de. 
monstres,  quod  in  omnem  terram  sonus  ejus  exeat» 
et  toto  orbe  salutaria  verba  decurrant.  Per,  etc. 

Benedicimus,  Domin6,miscricordias  tuas,qui  nos 
iocessabiliter  beati  apostoli  tui  Petri  sinis  comme- 


XXXVH.  Ilem  alia,  —  Non  obruamur,  Dominei 
qua}sumus,quainvis  immensis  molibus  peccatorum, 
qui  ubique  sanclis  tuis  dcprecantibus  exoramus.ut 
maiis  nostris  ofTensus  pro^sentes  hostias  non  repel- 
las,  scd  tibi  nos  plucilos  sacrumenti  virtuto  perfi- 
cius.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Donari  nobis  suppliciter  exorantes 
ut  sicut  sancti  tui  mundum  in  tuavirtute  vicerunt, 
ita  nos  a  mundanis  crroribus  posluJent  expediri. 
Per,  etc. 

Quia  nostrcD  voces,  Domine,  non  morentur  audi- 
ri,  sanctorum  interventio,  qua;sumus,  sit  accepta 
(e)  (fiat  grata)  pro  nobis.  Per,  etc. 

XXXVIII.  Iiem  alia.  —  Preces  nostras,  Domine, 


iDoratione  foveri,8uppliciter  exorantes  ut  cujusso-  C  propitiatus  admitte,  ct  ut  digno  tuis  famuletur  al- 
lemnia  gerimus,  patrocinia  sentiamus.  Per,  etc. 

IS  XXXV.  hem  alia.  —  Si  vis,  potens  es  mun- 
dare,  Domine  ;  et  quam  vox  iniquitatis  nostras  non 
obtinet,  tuorum  nobis  precibus  veniam  donare  san- 
ctorum.  Per,  etc. 

Suplices,  Domine,  te  rogamus,  utquamvis  ofFen- 
siones  nostree  impediant,  recordatione  tamen  mar- 
tyrum  tuorum  munus  nostrum  non  sit  ingratum. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.  Prostrato  cordeposccntcs  ut  quam- 
vis  tanta  sint  nostra  facinora,  quibus  etiam  cum 
innumerabilibus  sanctorum  suITragiis  luborcmus, 
ta  tamen  immensa  pietate  concedas  ne  scelera  ma- 
gis  nostra  praevaleant,  quam  satisfactio  pro  nobis 
copiosa  justorum.  Per,  ctc. 


Praesta,  Domioe,  quaesumus,  ut  quam  immensis 
erroribus  aggravati  Qduciam  conscientise  non  habe- 
mus,  martyrum  tuorum  nobis  supiicatio  beatasub- 
veniat.  Per,  etc. 

(a)  Primis  curis  scripserat  amanuensis  peccata, 
secundis  vero  substituit  corda, 

(b)  Verba  In  dedicatione  videri  scriptain  margine  ' 
ab  aiio  antiquaricprimum  notaveratP.BIanchinius; 
sed  in  correctionibus  quas  postea  prasmisit^sincere 
confessus  esi  ea  verba  esse  ejusdem  antiquarii,  ut 
monitus  fuit  a  Bartholonaeo  Gampagnola,  qui  codi- 
eem,ip80  Blanchinio  flagitante,  diligenter  consuluit. 
Dedicationem  quidem  ecclesiae  8.  Petri  videnturin- 
naere  verba  orationis  secundffi  :  cui  (Petro)  hsec  esi 
htti^ca  saerata,  Animadvertendom  porro  est  hano 


taribus,  sanctorum  tuorum  nos  intcrccssiono  cus- 
todi.  Per,  etc. 

Tribue  nos,  Domine,  quaesumus,  donis  tuislibera 
mente  serviro.  ut,  purificante  oos  gratia  tua,ii?dem 
quibus  fumulamur  mysteriis  emendemur.  Per.etc. 

Vere  dignum.  Tibi  etenim,  Domine,  sacra  festi- 
vitasagitur,  tibi  dicssacrutacelebratur,quam  bea- 
torum  martyrum  tuorum  sanguis,  in  veritatis  tuae 
testificatione  profusus,  magnifica  nominis  tui  ho- 
nore  signavit.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  fragilitati  no- 

strae  consulens,  assiduu  nos  sunctorum  celebritate 

solaris,  da  nobis  sub  patronis  talibus  constitutisy 

et  perpctua  securilutc  muniri,  et  sulutari  gaudere 

j)  profectu.  Per,  etc. 

(f)  Grutu  tibi  munera  nostra  sint,  Domine,  quffl 
et  tuis  sunt  institutu  pracceptis,  et  sanctorum  tuo- 
rum  festivitas  gloriosa  commendat.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Tuas  enim,  Dominc,  virtutes,  tuas- 

Missam  inter  communes  recenseri  Aprili  a  collec- 
toro  arbitrurie  insertas  ;  uride  ex  hoc  loco  Jligi  ne- 
quit  veluti  certum,  dedicationem  busilicas  8.  Petri. 
uut  uliud  ejusdem  apostoli  festum  in  mcndem  Apri- 
lem  incidisse. 

(c)  Magia  placeret  immeritis. 

[d)  Assuta  hic  se  produnt  verba  ad  martyrum  Jes* 
ta  multitudo  convemnl;  vel  ante  vuces  ad  martyrum 
aliquid  supplendum  est,  ex  gr.,  cum. 

(c)  Fiai  grata  est  variane  lectio  in  textum  illata. 
(/)  Ha)c  alia  Missaest,  licet  numeronon  distinott* 


*^ 
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que  victorias  admiramur;  quotiQs  id  Ecolesia  tua  A  8tati8  olTerimus,  subsidium  nobis  tuorum  concede 
horum  dierum  solemnia  colebramu9,quos  insigoeB      fianctorum.  Per,  etc. 


confessoriim  tuorum  et  martyrum  palmce  ad  pe- 
rennem  memoriam  »unctamque  iaelitiam  fidelibus 
populis  sacraverunt.  Per,  etc. 

Quffi8umus,Domine  Deus  oosler,  utdivina  myste- 
ria,quffi  iu  tuorum  commemoratione  sanctorum  fre- 
quentamus,  actu  subsequamur  et  scnsu.  Per.  etc. 

IS  Adesto,  Domine,  populo  tuo  cum  sancto- 
rum  patrocinio  snpplicanti.ut  qnod  propria  fiducia 
nou  pr£esumit,6uirraguntiuni  meritis  conscqualur, 
Per,  etc. 

XX.KIX.  Item  alia,  —  Omnipolens  sempiterne 
Deus,  qui  uos  idoncos  non  esse  perpendis  ad  ma- 
jestatem  tuam,  sicut  dignum  cst,  exorandani,  da 


Vcre  dignum.  Tui  enim  oporis,  Domine,  10  luae- 
quevirtutisest,ut  inimicus  bumanae  substantio}  non 
tantom  per  Piiium  tuum  Dominum  nostrum,  sed 
etiam  per  sanctos  martyres  tuos  debitrici  (/)  suab 
quondam  uaturaB  reddctur  obnoxius,  et  subdilae 
sibi  subderetur.  Et  ideocum  angelis.  etc. 

XLII.  Ilem  alia,  —  Quaesumus,  Domine  Deus  no- 
8ter,ne  apud  justitiam  tuam  peccata  nostra  nos  ag- 

gravent,quam  tuai  pietatis  invicta  mi.seratio nec 

no8,  quamlibet  innumeris  gravari  patiaris  crrori- 
bus,  quos  tantis  voluisti  sanctorum  tuorum  suf- 
fragiis  adjuvuri,  Per,  etc. 

(g)  Uespice  propitius,  Domine,  super  haccmune- 


sanctos  martyres  tuos  pro  nostris  supplicaro  pec-  n  ra  qus  etpro  sanctorum  tuorum  commemoratione 


catis,  quos  digne  possis  audire.  Per.  etc. 

*Adjuva  nos,Domine,tuorum  prece  sanclorum,ut 
quorum  festa  gerimus,  sentiamus  auxilium.  Per, 
etc. 

Oblationem  familias  tu»,  Domine,  sanctorum 
martyrum  prmsidia  depulata  cummendent,  et  ut 
tibi  grata  sint,  placcntium  tibi  supplicationibus 
offerantur.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  non  solum  debitum  mortis  an- 
tiquae,  quo  idom  nou  tcnebatur,  exsolvcna,  pro  de- 
bitonbus  repcusavil,  scd  martyribus  suis  contulit 
ut,  quod  buu  ana  substantia  contra  voluntatem  sui 
Greatoris  agendo  contraxerat,et  pra^fixa  lege  fuerat 
Bolutura,  dum  pro  testimonio  Greatoris  spontc  (a) 
suEoipercnt,  Oeret  eis  du  reatu  justina,  ct  pmna 
trausirct  ad  gloriam.  Per,  elc. 

XL.  Item  alia,  —  Sint  tibi  placita,  Domine,  po- 
puli  tui  votiva  sacrificia,  et  quod  tragilitas  nostra 
non  impetrat.  (b)  ei.rum  supplicatio,  pro  quorum 
gloria  deferuntur,  obtineat.  Per,  etc. 

Dicata  nomini  tuo  munera,  Domiue,  sanctorum 
luorum  pro  nobis  satisfactio  prosequatur;  ut  of- 
iensa  nosirae  pereos,(cr)qui  inconspcctu  tuo  digni 
sunt,  relaxentur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  ad  majorem  triumpbum  de 
humani  generis  hoste  capiendum,prffiter  illam  glo- 
riam  singularcm.  (d)  qua  in.clTabilibus  modis  Do- 
mini  virluto  prostratus  est,utetiam  a  sanctis  mar- 
tyribus  superaretur,  elTecit ;  (c;)  atque  in  membris 
quoque  suis  victoria  scqueretur,  quae  praecessit  in 
capite.  Per,  etc. 


deferimus,  et  pro  nostris  olTenBionibua   immola- 
mus.  Per,  oto. 

Vere  dignum.Pugnavit  enim  in  beatis  martyiibus 
tuis  cunlra  profanitalem  mundi  tu»  fidei  gloriosa 
confessio  ;  contra  irrationabilem  saevitiam  perse- 
quentium  sapiens  sanctaque  patientia;  contra  il- 
leccbras  temporales  spes  ccelestium  (li)  (pra^mio- 
rum  ;  contra  vitae  prassentis  aCfectum  venturse  salu- 
tis  asternitas ;  et  in  omnibus  frementis  machina- 
menta  diaboli  diaboJi  dextera  tua  in  eis  dimicante, 
vicerunt.  Per,  etc. 

XLIII.  Item  alia, — Oblationes  nostras^quaesumus. 
Domine,tua  tibi  dignationo  fac  placitas  :  quianihil 
in  nobis,  quod  placare  te  possit,nisi,deprocantibus 
sanctis,  tua  nos  propitiatione  pra^venias.  Per,  etc. 
C  Vere  dignum.  Venerabilium  martyrum  praeconia 
recolentes  :  quoniam  tui  operis,  Domine,  tuaeque 
virtutis  est,  etc.  (i) 

Kt  Natalitiis  sanctorum,  Domine,  et  sacramenti 
munere  vegetati,  qua>.sumus,  ut  bonis  quibus  per 
tuam  gratiam  nunc  fovemur,  profruamur  aeternis. 
Per,  etc. 

Adsit,  Domine,  quaesumus,  propitiatio  tua  populo 
supplicanti ;  ut  quod,  te  inspirante  fideliter  expe- 
tit,  tua  celeri  Jargitate  percipiat.  Per,  etc. 

MENSE  MAIO. 
IX. 

PRECES   IN   ASCENSA    DOMINl 

(;')  Adcsto.  Domine,  supplicationibus  nostris ;  ut 

sicut  humani  gcneris  Salvatorem  consedcre  teoum 

D  in  tua  majestate  confldimus,  ita  usque  ad  consum- 


XLI.  Item  alia,  —  Exaudi,  Domine,  preccs  no-      mationem  saeculi  90  manere  nobiscum,  quemad- 
Btras  ;  et  utdigna  sint  munera  quae  oculis  tuae  maje-      modum  es  pollicitus,  sentiamus.  Per,  etc. 


(a)  Haio  eadem  praefatio  repetilur  in  Missa  prima 
6S.  Joannis  ct  i^auli ;  ibique  pro  susciperenl  legitur 
sutcipiunt,  ubi  fortc  deeideratur  martyrium, 

aln  Missa  ii  eorumdcm  martyrium  Juannis  et 
i,  ubi  haec  oratio  pariter  legitur,  pro  eorum  ha- 
betur  santlorum. 

(e)  In  cadem  Missa  ii,  qui  tibi  sint  placiti,  rcla- 
xentur, 

(d)  Alias  in  eadem  Missa  ii,  qua  ipsius  Domini 
viriute. 

(e)  In  eadem  Missa  meliori  lectione,  quae  Leoni 
Doetro  congruit,^  eadem  victoria  sequeretur  in  mem' 


briSf  qu3e  prxeessit  in  rapite,  Praeter  hanc  vero  lec- 
tionem,  hujus  quoque  loci  varians  lectio  ibidem 
aCfcrtur. 

(f)  In  tertia  Missa  Sfc>.  Joannis  et  Pauli  haec  prae- 
fatio  repetitur  omissa  voce  suas. 

(g)  Missale  Romanum  hanc  orationem  cihibet 
23  Julti  in  festo  S.  AppoIIinaris. 

(h)  Vox  promissio  est  varians  lectio. 

(t)  Ut  in  praefatione  prima  Missae  septimae,  ubi 
tantum  omittuntor  voces  Dominum  nostrum, 

(;')  Haec  oratio  estin  Sacramentario  Gelesiano  lib. 
ii  D.  04|  neo  aon  inQregor.  die  AscensioDia  Domini. 


[. . 
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Occnipotens  9eiDpiterne  Deus,  tribiio  nobis  mu-  A 
nere  festivitatis  hodiernffi,  ut  illuc  filiorum  tuorum 
dirigatur  inteotio,  quo  in  tuo  Unigenito  tecum  est 
nostra  substantia.  Per,  etc. 

Exaudi  nos,  misericors  Deus,  et  da  mentibus 
nostris,  quo  Redemptor  noster  conscendit,  attolli, 
Qt  secando  Mediatoris  adventu  manifesto  munere 
capiamus,  quod  nuncaudemus  sperare  promissum. 
Per,  etc. 

(a)  Prflesta  nobis,  omnipotens  et  misericors  Dcus, 
ot  qujB  visibilibus  mysteriis  celebrando  suscopi- 
mos,  inYisibili  consequamur  cITcclu.  Per,  ctc. 

Da  nobis,  Domine,  non  terrena  sapere,  sed  amare 
coBlestia,  et  inter  prsetcreuntia  constitutos  jam 
nunc  iohaerere  mansuris.  Per,  etc. 

Ezaudi  nos,  Deus  salutaris  noster,  quia  per  htco  ^ 
sacrosancta  mysteria  {b)  commercia)  in  totius  Eccle- 
sis  conHdimus  corpore  faciendum,  quod  ejus  prs- 
cessit  in  capite,  per  eumdem  Jesum  Ghristum  Do- 
minum  nostrum. 

I — (c)  Vere  dignum  Qui  post  resurrectionem  saj- 
coHs  oronibus  gloriosam,  discipulis  suis  visu  con- 
spicuus,  tactuque  palpubilis  usque  in  quadragesi- 
mum  diem  manifestus  apparuit;  ipsisque  cernen- 
tibus  est  elevatus  in  coelum  :  in  id  proficientibus 
per  has  moras  EcclesiaB  primitivis,  ut  et  certius 
fleret  quod  credidissent,  et  pleuius  discerent  qnod 
docerent.  Per,  etc. 

II.  —  Vere  dignum.  Justa  enim  nobis  exsultatione 
Istandum  estinter  gaudia  festivitatis  hodiernffi,quia 
in  ccelos  Ascensio  mediatorisDei  et  bominum  homi- 
nfs  Jesu  Ghristi,  a  nostra  non  est  humilitate  disces-  (^ 
sio ;  dum  et  in  ea  gloria, quam  tccum  semper  habuit, 
et  ia  ea  natura  est,  quam  suam  fecit  ex  nobis  :  ao 
sic  bomo  dignatus  existere  est,  ut  nos  divinitatis 
suae  tribueret  esse  participes.  Propterea,  eto. 

III.  —  Vcre  dignam.  Quia  mirantibus  ange- 
lis,  angelorumque  princ'.pibus,  Hex  glori»,  Domi- 
nusque  virtutum,  resurrectiunis  beatas  priroitias, 
throno  tus  roajestatis  oblatas,  in  tua  srcum  dextera 
collocavit.  Et  ideo,  eto. 

91  Comronnicantes  etdiero  sacratissimuro  ccle- 
brantes  Ascensionis  in  coeluro  Domini  nostri  Jesu 
Ctiristi,  sed  et  merooriam  vcnerantes,  etc. 

IV.  —  Hem  alia. —  Veredignum.Teque  suppliciter 
exorare,  ut  mentibus  nostris  tua  inspirationo  conce- 
das,  qno  Redemptor  noslor  conscendit,  attolli,  ut  ]) 
secundo  Mediatoris  adventu,  manifesto  munere  ca- 
pianaus  qood  nunc  audemns  sperare  promissuro, 


per  hunc  eurodcm  Jesum  Ghristuro  Doroinuro  no- 
struro,  per  quem  te  laudant  angeli,  etc. 

(d)  Prxsta,  qusDSumup,  omnipotens  Ddus,  ut 
nostrae  mcntis  intentio,  quo  solemnilatis  hodiernse 
gloriosus  auctor  ingrrssus  est,  semper  intendat, 
ct  quo  fide  pergit,  corivcrsatioDe  perveniat.  Per,  elc. 

V.  Item  alia.  —  Exaltationem  nostra?  conditionis 
(e)  (humancX*  subslanticT)  respice,  Deus,  ut,  tua  di- 
gnutione  mundati,  sacramentis  magnae  pietatis 
aptcmur.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.  Ut  scnsibus  nostris  dignanter  in- 
fundas,  no  tcrrcnisafrrctionibus  inbaRrondo,  oculos 
ad  CGDiestia  non  levcmus  :  ne  inflmis  voluptatibus 
occupati,  mcntes  non  valramus  attollere  quo  Sal- 
vator  noster  ascendit;  ne  diabolica  sectaudo  vesti- 
gia,  a  Christi  consortio  reccdamus  :  quia  nemo  po- 
tost  summi  verique  Rcgis  cclsitudine  delectan,  nisi 
qui  pestifera  drstracta^/")  (subversa)  Tyranni  jura 
calcarit.  Per,  etc. 

V[.  Uem  alia.  —  (g)  Da,  quaesumus,  omnipotens 
Dcus,  illuc  subsequi   tuorum    membra   fideliuro,  , 
quo    caput    nostruro    principiumque     prsoessit. 
Per,  elc. 

Verc  dignum.  In  hao  dio,  qua  Jcsus  Christus, 
Filius  tuus,  Dominus  noster,  divini  consumroato 
fine  mysterii,  dispositionis  anliquae  munu9(/i)  ex- 
plicuit;  ut  scilicet  ct  diabolum  coelestis  operis  ini- 
micum,  99  pcr  hominoro,  quero  subjugarat,  elide- 
ret,  et  huroanam  reduceret  ad  superna  dona  sub- 
stanliam.  Per,  etc 

(i)  Tribue,  qu8Bsumu8,  Domine,  et  illuc  tendat 
Christianffi  nostrse  devotionis  airectus,  quo  tecum 
est  nostra  substantia.  Per,  etc. 

(/)  Gomrounicantes,  et  diero  sacratissimuro  eele- 
brantes,  quo  Dominus  nostor  unigonitus  Filius 
tuus  unitum  sibi  hominem  nostrfie  substantias  in 
gloriae  iutp  dcxtera  collocavit;  scd  el  mcmo- 
riam,  etc. 

X. 

ORATIO.VES    PRiniE    PENTECOSTEN. 

Deus,  qui  si  velis  reddere  quod  mercmur,  prius 
deficimus  quam  merita  supplicia  perferamus,  quffi- 
sumus,  absolve  nostros  placatuv  crrores,  et,  ut  pos- 
simus  ad  tua  pra3cepta  converti,  copiosa  propitia- 
tionc  nos  praeveni.  Pcr,  etc. 

Glemens,  omnipotons,  et  misericors  Deus,  duri- 
tiam  nostri  cordis  averte,  qua  nos  verbera  multipli- 
cata  metuimus^  nec  tantis  mystoriis  collata  dona 
sentimus;  et  tua  nobis  inspiratione  concede,  ut  et 


(a)  In  eodem  Sacram.  Gregor.  eadem  die,  neo  non 
in  Missali  Roroano. 

(b)  Vox  commercia  varians  leotio. 

(c)  Est  in  Missali  Ambrosiano  apud  Pameliuro 
tora.  I,  pag.  374.  Prima  hseo  prsefatio  Leontina  vi- 
detur,  sicut  etiaro  tertia. 

(d)  Exstat  in  Sacram.  Gelas.  lib.  i,  n.  63. 

ie)  Varians  lectio  voces  humanae  substantias  in- 
tulit  in  textum. 

(/)  Subversa  varians  lectio. 

(g)  Est  in  Sacram.  Grej^orii  apud  Menardum  die 
A«c6Qtiooi8  Domini.  Similig  sententia  est  apod  Loo- 


nem  Serm.  1  in  Ascens.  Domini  c.  4  :  Quia  igitur 
Christi  ascensio  noitra  provectio  rst;  et  quo  prxcessit 
gtoria  capitis^  eo  .^pes  vocatur  et  corj^oris. 

(k)  In  Sacram.  Oelas.  lib.  i,  n.  64,  et  apud  Pame- 
lium  tom.  II,  pag.  569,  in  quibus  haec  preefatio  le- 
gitnr,  pro  explicuit  forte  melius  habetur  expleviL 

(i)  Codd.  Orogoriani  hanc  orationem  exhibent 
fer.  4  in  albis. 

(j)  In  Gelasiano  iisdem  verbis  oxstat  lib.  i,  n.  63. 
In  Gregoriano  aulem  ac  in  {toraano  MissaJi  heo 
sola  mutatio  legitur  unitam  sibi  Iragilttatis  nostrsB 
substantiam. 
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delictis  veniam  postulemus,  et  gratias  pro  nostra  A  desit,  unde  eubsistat;  et  adsit  obserrantia,  unde 


salvatione  reddamus.  Pcr,  etc. 

Domine  Deus  noster,  cujus  est  prima  causa  miae- 
rendi,qua  nomen  tuum  timeamus  et  amemus  :  cor- 
dibus  nostris  miseramus  in!'unde,  ut  quae  tibi  non 
placent,  refutantes^  sincera  tibi  voluntate  subda- 
mur.  Per,  etc. 

Parce,  Domine^  parco  peccantibus;  ct  ut  ad  pro- 
pitiationem  tuam  possimus  accedere,  Spiritum  no- 
bis  tribue  corrigendi.  Por,  etc. 

(a)/^^ma/ta.— (6)OmnipotenssempitcrneDeus,qui 
paschale  sacramentum  quinquaginta  dierum  volui- 
sti  mysterio  contineri,  prssta,  ut  gentium  facta  dis- 
persio  divisione  linguarum,  ad  unam  confessionem 
tui  nominis  cu^lesti  munere  congregetur.  Per,  elc. 

Supplices  tuam,  Domine,  clementiam  depreca- 
mur,  ut  qui  prse  vcnis  semper  mala  merita  nostra 
miserendo,  tibi  placita^t*)  tieri  piis  actibus  et  jeju- 
niis  salubribus  expiando.  Per,  ctc. 

{d)  Prssta,  quoisumus,  omnipotens  Deus,  98  ut 
dignitas  conditioDis  humanffi  per  immoderantiam 
sauciata,  medicinalis  parcimonia;  studio  reforme- 
tur.  Per,  elc. 

'  (e)  Annue,  misericors  Dcus,  ut  qui  divina  prae- 
cepta  violando,  paradisi  fclicitate  decidimus,  ad 
flBtern»  beatitudinis  redcamus  accessum  per  tuo- 
rum  custodiam  mandaturum.  Pcr,  etc. 

Adesto,  Domine,  fidciibus  tuis,  adcsto  supplici- 
bus  :  et  terrestribus  non  deseras  adjumentis,  quos 
ccelestium  rerum  facis  esse  participes.  Per,  ctc. 
*  Sacri  nos,  Domine,  muneris  operatio  mundet  et 


B 


meus  polieat.  Per,  etc. 

(g)  Sacris  ca^Iestibus,  Domine,  vitia  nostra  pur- 
gentur,  ut  muneribus  tuis  possimus  semper  aptari. 
Per,  etc. 

Supplicem  tibi,  Domine,  plcbem  placatus  inten- 
de,  et  in  tua  misericordia  confidentcm  clementia 
largiore  comitare;  ut  quia  sine  te  non  potesL  om- 
nino  consistore,  tuis  beneiiciis  temporalibus  gu- 
bernetur,  ut  proficiat  ad  ffiterna.  Per,  etc. 

IN  PENTECOSTEN  ASGENDENTIDUS  A  FONTE. 

I.  —  Praesta  nobis,  ineflabilis  et  misericors  Dcus, 
ut  adoptio,  quam  in  idipsum  sanctus  Spiritus  ad- 
vocavit(/t),  nihii  in  dilectione  tcrrenum,  nihii  ha- 
beat  in  confessione  diversum.  Per,  etc. 

(t)Propitius,Domine,qua!sumus,hscdonasancti- 
lica,  ct  hostio)  spirilalis  oblationc  %4  susccpta,  nos* 
mf;tipsos  tibi  perGco  munus  xternum.  Per,  ctc. 

{j)  Vere  dignum. Qui  ascendit  super  omnes  ccclos. 
sedensque  ad  dextcram  tuam,  promissum  Spiritum 
sanctum  in  illiosadoptionis  efTudit :  unde  lactantes 
inter  altaria  tua,  Domine  virtutum,  hostias  tibi 
laudis  offerimus,  etc. 

{k)  Hanc  igitur  oblalioncm,  quam  tibi  ofTorimus 
pro  his  quos  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  regenerare 
dignatus  es,  tribuens  eis  remissionem  omnium 
peccatorum,  quaesumus,  placatus  accipias,  eorum- 
que  nomina  ascribi  jubeas  in  libro  viventium. 
Per,  etc. 

(/)  Communicantes,  et  diem  Pentccosten  sacra- 


foveat  (/)  (renovet),  et   donis  societ  scmpiternis.  C  tissimum  celebrantes,  quo  Spiritus  sanctus  apos- 


Per,  elc. 

Vere  dignum.  Qui,  ut  ad  id  quod  facta  est,  rcpa- 
retur  humana  conditio,  in  uno  eodemque  homine 
8uum  cuique  convenienter  attribuis.  Gorpus  ahtur 
escis,  animajejuniissaginatur;  nisi  competentibus 
Bustentata  cibis  membra  non  serviunt,  absque  con- 
tinentia  non  vigel  mentis  imperium.  In  qua  diversi- 
tate  substantia  sic  tuo  moderamine  nos  gubernas, 
ut  quia  sine  his  non  potest  constarc,  quibus  refove- 
tur  alterutrum,  hac  temperie  sumi  praecipias,  qua 

utrumque  vegetetur  :  ac  simul  alimonia  carni  non 

* 

(a)  Haec  formula  Item  aliQf  a  Muratorio  omissa, 
in  codice  legitur.  Est  Missa  quinem  distincta,  et 
instituta  post  institutum  in  vigilia  Pentecostes  je- 
junium,  de  quo  in  sequentibus  orationibus  et  prse- 
fatione  fit  mentio. 

(6)  Hanc  orationem  habetSacramentarium  Gclasii 
lib.  I.  n.  80,  in  Dominica  Pentecosten.  Gregorianum 
autem  in  Subbato  antc  Pentecosten. 

le)  Rectius  facias. 

(a)  Habetur  h(Bc  oratio  in  Gelasiano,  et  in  Gregor. 
Menardi  feria  7  hebdomada:  terti®  Quadragesime. 
In  Gregorianis  autem  codicibusa  Muratorio  editis, 
et  in  Komano  Missaii  fcria  5  post  Dominicam  Pas- 
sionis. 

{e)  lidem  codd.  Muratorii  hanc  orationem  refe- 
runt  sabbato  ante  Pentecosten  ad  descensum  foniis, 

(f)  Renovet  est  varians  lectio. 

ig)  Est  in  Gelas.  lib.  i,  n.  79. 

ih)  Heso  Leoninam  syntazim  spirant. 

\i)  Haec  oratio  occurrit  etiam  in  Sacram.  Greg.  et 
jn  Missali  Rom.  fer.  2  post  Dominicam  Pentecostes. 


tolos  plebemque  crcdentium  preesentia  suo}  majes- 
tatis  inplcvit :  sed  et  memoriam  venerantes,  etc. 

(m)  Benedic,  Domine,  et  has  tuas  creaturas  (fontis) 
melliset  lactis;  et  pota  famulos  tuos  ex  hoc  fonte 
aqu83  vits  perenuis,qui  est  Spiritus  veritatis,  et  enu- 
tri  eos  de  hoc  lacte  et  melle,quemadmodum  patribus 
nostris  Abraham,  Isaac,  et  Jacob  {n)  promisisti  intro- 
ducere  tc  eos  in  terram  promissionis,  terram  fluen- 
tem  melleetlacte.  Gonjunge  ergo  famulos  tuos,  Do- 
mine,Spiritui  sancto,  sicut  conjunctum  cst  hoc  mel 
et  lac,  quo  coclestis  terreneeque  substantiee  signi- 

{J)  Tota  hffic  pra^fatio  est  in  Gelas,  ad  vigilias 
Pentecostes  lib.  i,  n.  78,  in  Gregoriano  autem,  et 
in  Missali  Rom.  usque  ad  verbum  effudit. 

(k)  Similis  est,  nonnuliis  iotermediis  verbis  ad- 

D  ditis,  in  Gelas.  in  nocte  coBns  lib.  i,  n.  45;  et  re- 

petitur  in  vigilia  Pentecostes  n.  78.  Non  absimilia 

est  quoque  in  Gregor,  et  in  Missali  Rom.  in  Pas- 

chate  et  Pentecoste. 

(/)  Est  in  Gelas.  lib.  i,  n.  78,  et  in  Gregoriano 
Menardi. 

(m)  Hs9C  benedictio  lactis  et  mellis  exstat  in  Or- 
dine  Romano  Hittorpii  in  Sabbato  Sancto  tom.  I, 
pag.  37.  Lactis  ac  mellis  usum  post  baptisma  me- 
morant  Tertullianus  De  Corona  milit.  c.  3,  et  lib.  i 
adversus  Marcionem,  ac  S.  liieronymus  in  Dialogo 
adversus  Luciferianos.  Vide  Martene  De  antiq.  Ec- 
clesisd  Ritibus  tom.  I,  lib.  i,  c.  1,  art.  15.  Post 
pauca  vox  fontis  perperam  intrusa,  in  Ordine  Ro- 
mano  Uittorpii  jure  omittitur. 

(ti)  Supplevimus  verbum  promisisti  ex  laudato 
Ordine  Homano  Hittorpii. 
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ficatar  Dnitio  in  Christo  Jesu  Domino  nostro.  Per  A     Vere  dignnin.  Tn  die  Bolemnitatis  hod!ema9,  quo 


qaem  haec  omnia,  etc. 

II.  Item  alia,  —  (a)  Da  nobis,  quaBBumus,  Domi- 
ne,  per  gratiam  Spiritus  sancti  novam  tui  Paracli. 
tl  spiritalis  observantiaB  diseiplinam,  ut  mentes 
nostrs,  sacro  purgat»  jejunio,  cunctis  reddantur 
ejus  muneribua  aptiores.  Per,  etc. 

%&   [b)  IPf   JEJUNIO  QUARTI  MENSIS. 

(c)Concedenobis,Domine,praB8idiamililiaBChri8tia* 
na9  sanctis  inchoare  jcjuniis;  ut  contra  spiritales  ne 
qoitias  pugnaturi,  continentiaB  muniamur  auxiliis. 
Per,  etc. 

Deus,  cojus  mysteriis  mundamur  et  paseimur 
praesta  ut  eadem  sic  temporaliter  celebremus,  ut 
nobis  experiamur  aBterna.  Per,  ^ior-  • 

*   ^  -^AwfUmplib  et  Bepardtio  primi  hominis.  B 

Vero  dignum.  Qui  post  illud  ineirabiliter  institu- 

tum  divinsB  humanaBque  naturas  consortium,8pons^ 

filios  usqae  ad  ejus  abscessum  non  posse  jejunare 

praemonuit ;  ne  rudes  animos  parvuJorum,  super- 

nis  eruditionibus  imbuendos,oneraret  austerioribus 

discipliniSiSed  proficientibus  exercitia  majora  ser- 

varet :  quibus  uberioro  dono  Spiritus  sancti  suffi- 

cienter  instructis  jejunii  subsequentis  primitias  de- 

dicavit:  ut  quiapost  creationem.-primi  bominis  ini- 

tium  peccati  concupiscentia  ministrarat,  post  repa- 

rationem  K^neris  bumani  continentia  Oeret  origo 

virtutum.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterneDeus,qui  pascbalis  solem- 
nitatis  arcanam  (d)  hodicni  mjsterii  plenitudine 


humanam  de  varia  superstitione  96  sabstantiam 
spiritu  veraB  perncis  religionis  unitam.  Per,  etc. 

(/*)  Adesto,  Domine,  quaBSumus,  populo  tuo,  et 
quem  mysteriis  coelestibus  imbuisti,  ab  hostium 
furore  defende.  Per,  etc. 

XI. 

IN  DOMINICUM  PBNTECOSTEN. 

Adesto,  Domine,  precibus  nostris,  ut  adoptio, 
quam  in  idipsum,  etc.  (g) 

Propitius,  Domine,  quaBsumus,  haBC  dona  sancti- 
fica,  etc.  {h), 

Vere  dignum.  HaBC  tibi  nostra  confes8io,Pater  glo- 
riaB,  semper  accepta  sit,  de  cordibus  filiorum  pro- 
missionis  emissa :  quia  nibil  sublimius  collatum  Ec- 
clesias  tua;  probamus  exordiis,  quam  ut  Evangelii 
tui  praeconia  linguis  omnium  credentium  ora  loque- 
rentur ;  ut  et  illa  sententia,  quam  superbaB  quon- 
dam  Turris  exstructio  meruit,  solveretur,  et  vocum 
varietas  aBdificationi  (t)  ecclesiasticaB  non  difflculta- 
tem  faceret,  sod  augeret  potius  unitatem.  Per,  eto. 
Contra  (i)  inimicos  catholicae  professionis, 

I.  —  Exaudi,  Domine,  preces  nostras,  et  sicut 
profanas  mundi  caligines  sancti  Spiritus  luce  eva- 
cuasti ;  sic  hostes  Homani  nominis,  et  inimicos  Cji- 
tholicaB  professionis  expugna.  Per,  etc. 

Contra  Imperatores, 

Deus,  qui  vastatoris  antiqui  perOdiam  virtute 
Filii  tui  et  sancti  Spiritus  destruendo,  dedisti  no- 
bis  de  captivitate  victoriam  :  concede,  quaBSumus. 
ut  qui  nos  impetere  moliuntur,  potentiaB  tuas  dex- 


perfecisti,  da,  qusBSumus,  ut  filii  tusB  adoptionis  C  tera  conterantur.  Per,  eto. 


elTecti,  quam  Dominus  noster  Jesus  Cbristus  ad  te 
veniens  deriliquit,  mereantur  pacem.  Per^  etc. 

(e)  Da,  qiiaBsumus.  Ecclesia:  tuo!,  misericors  Deus, 
nt  sancto  Spiritu  congregata,  hostili  nuUatenus 
incursione  turbetur.  Per,  etc. 

Hostias  populi  tui,quaBsumu8,  Domine,  miseratus 
intende ;  et  ut  tibi  reddantur  acceptaB,  conscientias 
nostras  sancti  Spiritus  salutaris  adventus  emun- 
det.  Per,  etc. 

(a)  Est  in  Qelasiano  lib.  i,  n.  79,  in  Gregoriano 
Muratorii  diei  sabbati  ante  Pentecosten,  et  apud 
Pamelium  tom.  I,  p.  378. 

(6}Hictitulus  perperam  intrususvidetur :  sequen- 
tia  enim  ad  jejuoium  in  vigilia  Pentecostes  perti- 
nent,  ut  annot.  29  (mox  n,  (a)  patebit.  Forte  oratio 


(k)  Accipe,  quaBsumus,  Domino,  munus  oblatum ; 
et  dignanter  operare,  ui  quod  mysteriis  agimuSy 
piis  elTectibus  celebremu^.  Per,  etc. 

%1  Vere  dignum.  Glementiam  tuam  suppliciter 
exorantes,  ut  sicut  nobis  aBternaB  securitatis  aditum 
Passione  Domini  Jesu  Christi  et  sancti  Spiritus  illu- 
minatione  reserasti,  sic  etiam  tranquilitatem  vitas 
praBsentis  indulgeas,  per  quam  tanti  doni  particeps 
devotio  quieta  proflciat,  et  negligentia  (l)  et  terror 

alia  Missa  est  perperam  assuta  cum  antecedenti 
sub  titulo  :  In  jejunio  mensis  quarti, 

(e)  Est  in   Gregor.  Sacramentariis  et  in  Homano 
Missali  feriaG  post  Dominicam  Pentecostcs.  De  hu- 
jus  orationis  institutione  ac  sensu  vide  inferius  an- 
not.  36  (Infra  n.  j). 
moz  subjecta,  et  lucubrata*  eo*  tempore,  quo  non-  t%     (f)  Legitur  in  laudatis  Sacramentariis  et  Missali 
dum  jejunium  vigilias  Pentecostes  erat  institutum,      Rom.  feria  2  post  Pentecosten. 


antea  descripta  erat  fer.  4.  in  jejunio  mensis  quar- 
ti,  pro  quo  quidcm  a  Leone  condita  videtur.  Post 
institutum  vero  jejunium  vigiliaB  traducta  fuit  a 
feria  4  ad  bancvigiIia3diem,quojejuniumpost  pas- 
chale  tempus  inchoabat :  et  cum  ipsaorationetitu- 
lus  etiam  per  oscitanliam  transcriptus  fuit.  Uinc  se- 
quentiacum  orationepraBcedentiad  camdemMissam 
referenda  sunt,  ut  in  Gelasiano  Sacramentario  co- 
palantur  sub  titulo  ;  Jn  vigilia  Pentecostes, 

(c)  Est  in  Gelasiano  in  vigilia  Pentecostes  n.  79, 
et  iterum  n.  83,  fer.  4,  in  jejunio  mensis  quarti  : 
ac  in  Gregorianis  codd.  et  in  Missali  Hom.  feria  4 
Ginerum.  NonnuUa  hic  sunt  ex  Leonis  serm.  78,  c. 
2,  sicut  et  in  sequenti  praBfatione.  Stylus  certe  at- 
que  sententiaB  concinunt  cum  serm.  78  et79  a  Leo- 
ne  lucubratis  in  jejunio  mensis  quarti. 

(dyVoces  hodiemi  mysterii  non  diebus  jejunii  quarti 
mensis,  sed  (eBio  PentecoBtes  congniunt ;  unde  hasc 

Pazboi;  lv. 


(g)  Qua»  sequuntur,  repetitio  sunt  orationis  pri- 
mas  superius  descriptsB  asccndentibus  a  fonte. 

(h)  Repetitur  hic  oratio,  qute  loco  indicato  est 
pariter  secunda. 

(i)  Magis  placeret  Ecclesiae, 

Ijf)  Hic  inaicari  videntur  Vandali  Ariani,  qui  an. 
455,  sub  festum  Pentecostes,  RomaB  imniinebant : 
tres  enimdics  post  idem  festum  in  Urbem  ingressi 
Bunt,  uti  ostendimus  in  admonitione  ad  serm.  84. 
UaBc  ergo  et  sequens  oratio,  sicut  etiam  duaB  paulo 
ante  descriptae,  Da  quxsumus,  et  Adesto,  Domine^ 
quibus  contra  ejusmodi  hostes  divinum  auxilium 
deposcitur.  Leonem  babere  possunt  auutorem. 

(k)  Hasc  oratio  in  Sacram.  Gregor.  et  in  Missale 
Rora.  traducta  legitur  fer.  4  Pentecostes. 

(l)  Erat  ineditis.^^frror.CumverodehostibusVan- 

daiifiRomamimpetentibu8hi8inoraUo\xl\mv8^^^% 
utl  monulmuB  aiinol,  ^  ^.Supra,  u»  \^A^%^'^^'^^ 
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illatuB,  ad  fidei  transferalur  augmentum.  Per,  elo.  A     Adesto,  Domine,  populis  tufs,  tua  protectioQe  fi- 

dentibus,  et  tu«  se  dextorae  suppliciter  incllnantes 
perpetua  defensione  oonserva.  Per,  etc. 

Percipiant,  quaesumus,  Domine,  vit®  praesentis 
auxilium,etgratiamreperiant8empiternani.Per,etc. 


II.  liem  alia.  —  (a)  Purificet  nos,  quaBsamus, 
Domine,  muneris  propsentis  oblatio,  ut  dignos  sa- 
cra  participatione  perficiat.  Per,  eto. 

(6)  PRAEGES  F. 

(c)  Mentes  nostras,  qusBsamas,  Domine,  ganotus 
Spiritus  divinis  prsparet  sacramentis.quia  ipse  est 
omnium  remissio  peocatorum.  Per,  eto. 

Gommunioante8,et  diem  sacratissimum  Penteco- 
sten  celebrantes,  quo  apostoli  apostolorumque  dis- 
cipuli  omnium  oharismatum  spiritalia  dona  sump- 
serunt ;  sed  et  memoriam  venerantes,  eto. 

(d)  Adsit  nobis,  Domine,  qusesumus,  virtus  Spi- 
rituB  sanoti,  qua^  et  corda  nostra  olementer  expur- 
get,  ot  ab  omnibus  tueatur  inimicis.  Per,  eto. 

XII. 

ITf  JEJUNIO  MBN8IS  QUARTI. 

(e)  Adesto,  Domine,  supplicibus  tuis,  ut  hoc  so- 
lemne  Jejunium,quod  animis  oorporibusque  curan* 
dis  salubriter  institutum  est,  devoto  servitio  oele- 
muB.  Per,  eto. 

Pnesta,  Domine  Deus  noster,  ut  contra  omnes 
fremitus  impiorum  mentis  puritate  vincamus,  et 
qui  nos,  in  Bua  oonfidenies  virtute,  moliuntur  affii- 
gere,  a  nobis  jejunantibus  subjugentur.  Per,  etc. 

M  Gfferimus  tibi,  Domine.  que  dicanda  tuo  no- 
mine  dedisti,  suppliciter  exorantes  ut  sicut  eadem 
nobis  efficis  sacramentum,  ita  fieri  tribuas  reme- 
dium  sempiternum.  Per^  etc. 

(/)  Vere  dignum.Postillosenim  IflBtitiaedies^quog 


XIII. 
MENSE  JEJUNIO 

Vni  KALENDAS  JULII.  NATALE  SANCTI  JOANNIS  BAPT.ST.E. 

I.  _  (^)  virliitum  coBlestium,  Deu9,qui  nos  annua 
beati  Joannis  Baptistce  solemnia  frequentare  conce- 
dis,  praesta,  quaesumus,  ut  et  securis  eadem  men- 
tibus  celebremus,  et  (i)  ejus  patrocinio  promerente, 
plene  capiamus  securilatis  augmentum.  Per,  etc. 

Ad  ofierenda  muneraJ)o^^|yg«^""^"B> 
B  Bupplices  implorantes  ur'^W^^Sn^WJt.f'*^°r 

tis,  sumamuB  gratiam  Nuntiati.  Per,  etc. 
«9(t)Veredignum.ExhibenteBeolemneJejunium 

quo  beati  Joannis  Baptistae  natalitia  {k)  prfflvenimuB 
cujus  genitor  eum,  Verbi  Dei  nuntium,  dubitanB  na- 
Bciturum,  vocis  est  privatus  officio,  et  eodem  rece- 
pit  nascente  sermonem  ;  quique,  angelo  promitten- 
te,  dum  non  crodit,  obmutuit ;  magnifici  prfflconin 
Qxortu  et  loquens  factus  est  et  propheta  ;  materquo 
pariter  stcrili8,ffivoque  non  soium  puerperio  feoun- 
da  processit ;  ad  etiam,  quo  beats  Mari»  fructum 
aedula  voce  {()  (benedictione)  eusoiperet,  Bpiritu 
Divinitatis  impleta  est ;  ipseque  progenituB,  utpote 
viae  coelestis  aesertor,  viam  Domino  monuit  pnepa* 
pari ;  seraque  in  (m)  (suproma)  parentum  «tatecon- 


in  honorem  Domini  a  mortuis  resurgentis  et  in  coq-  q  cretus  et  editus,  procreandum  novissimis  tempori- 


ioB  ascendentis  exeginius,  postque  perceptum  sanoti 
Spiritus  donum,necessarie  nobis  hsc  jejunia  sanota 
provisa  sunt;  ut  pura  oonversatione  viventibus^ 
qun  divinitus  Ecclcsiffi  sunt  collata,  permaneant. 
Per^  etc. 

(g)  Refecti  participationo  muneris  sacri,  quaesu- 
muB,  Domine  Deus  noster,  ut  cujus  ezsequimur 
cultum,  sentiamuB  elTectum.  Per,  etc. 

credimuB  el  terror^  omissa,  ut  fieri  solet,  in  codice 
littera  (  ob  concursum  similis  iittere  in  fine  praece- 
dentis  vocis  et.  In  hac  autem  Vandalica  irruptione 
quffi  fuerit  Romanorum  negligentiahoc  loco  notata, 
intelligimuB  ex  Prospero  in  Ghronioo  ad  an.  455, 
ubi  i^ost  narratam  mortem  Maximi  imneratoris,qui 
omnibus  ex  Urbe  fugientibus  aboundi  facultatem 
concesBerat,  defensionemejus  ob  hanc  fugam  adeo  «> 
negleotam  Iradit,  ut  Urbem  omni  praesidio  vactiam  ^ 
Gensericus  obtinuerit,  occurrente  sibi  extra  portas 
sancto  Leone  episcopo, 

(a)  Sacramentanum  Gelasii  assignat  hanc  oratio- 
nem  dioi  Pentecostes  lib.  i,n.  80,  Gregoriani  autem 
codd.  et  Uomanum  Missale  feria  3  poBt  PentecoBten. 

(b)  Forte  legendum  Preces  feriates,  Ita  Blanchi- 
nius. 

{c)  In  Gelasiano  Sacram,  est  Secreta  in  Dominica 
Pentecostes,  in  Gregorianis  autem  codd.  et  Missali 
Rom.  habetur  fer.  o  post  Pentecosten. 

{d)  In  Sacram.  Gelasiiiegitur  lib.  n.  81.  ad  vespe- 
ras  infra  octavam  Pentecvsten ;  in  Gregor.  et  Missali 
Rom.  est  prima  oratio  fer.  3  laudaUe.  In  omnibus 
his  Sacramentariis  finis  est  ab  omnibus  tueatur  adver- 
sis ;  in  nostro  vero  habetur  inimicis  ea  forte  de  cau- 
BSy  quia  hflec  quoque  oratio  VandaioB  hoBtes  RomSy 
ut  diximuB,  immmenteB  respexerit. 

«  Nunc  legitur  in  Missali  Rom.sabbato  ante  Domi- 


bus  disseruit  Rederaptorem.  Per,  eto. 

Sanctorum  tuoruTo  nos,  Domine,  patrooinia  col- 
lata  non  deserant,qiiae  fragilitatem  nostram  et  pre 
cibus  tueantur  et  meritis.  P^r,  etc. 

(n)  Omnipotens  et  misericors  Deus,  qni  beatum 
Baptistam  Joannem  tua  providentia  de6tina8ti,  ut 
perfectam  plebem  Christo  Doraino  prcBpararet :  da, 
quGBSumus,  ut  familia  tua  hujus  intercessione  Prae- 

nicam  I  Quadrageslmffi.  Adeo  vero  heo  oratio  Leo- 
mina  est,  ut  Leonis  verba  contineatex  serm.  78,  c. 
I.  Confer  annot.  2  {Tom,  praeccd.  col,  416,  n.  (/)  in 
eumdem  sermonem. 

(f)  Est  in  Gelasiano  Iib.i,n.83,et  in  Gregor.Menardi 
fer.  4  monsis  quarti.  Loonem  refert,uti  monuimus 
annot.  8  {Tom.  prxced.  col.  417,  n.  (c)  in  sf  rm.  78. 

(g)  Exslat  in  Gregorianis  codd.  die  xiii  kal.Febr., 
in  natali  S.Fabiani,  et  alibi.  Missale  Romanum  in- 
sertis  vocibus  intercedente  B.  Pi.  martyre  tuo  in  com- 
muni  unius  martyris,  et  alias  frequenter  exhibet. 

(h)  Hsc  oratlo  exstat  in  Sacram.Gregor.,excopti£ 
primis  vocibus  virtutum  ccelestium. 

(t)  Legebatur  ^orum,  perperam.  Emendationem 
suppeditarunt  exempla  Gregoriana. 

(j)  Gonfer  hanc  prffiCationcm  oum  cod.  Ottobon. 
Gregoriano  Muratorii  in  vigilia.S.  Joannis  Baptist» 
paff.  324,  et  cum  alio  Menardi,  et  similia  invenies, 

(A)Ila  nostercodexapud  BIanohinium,sicut  et  duo 
Gregoriani  apudMuratorium,quihoc  locosupposuit 
celebramuSt  eo  quod  hoQc  Missa  ponatur  in  Natali  5. 
Joannis  Baptistffi.  Sed  sub  titulo  in  Natali  Missas 
diei  festi  et  vigiliae  simul  collector  descripsit. 

{l)  Benedictione  varians  lectio  est  textui  inserta. 

(m)  Vox  qubque  suprema  inter  ▼ariantes  est  re- 
censeiida. 

(n)  In  codd.  Gregor.  legitar. 
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coDiB»  eta  peccatis  omnibusexuatu7y  et  (a)  adeum  A 
qoPin  prophetavit,  inveDiant.  Per,  etc. 

II.  llem  alia,  --(^)  Omnipotons  Bempitcrne  DeuB, 
da  cordibus  noatrisillam  tuarum  rcctitudinem  se- 
mitarom  quam  beati  Baptietae  Joannisvox  claman- 
tis  edocoit.  Per,  etc. 

(r)  Tua,  Domine,  muneribus  altnria  cumularous, 
iDius  nativitatem  honore  debitocelcbrante8,quiSal- 
vatorem  roundi  ot  cecinit  adruturum,  et  adesse 
monstravit.  Per,  eto. 

Vere  dignum.In  diefestivitatis  bodiemae.quobea- 
tos  ille  Baptista  Joanoes  exortusest,  nondum  ter- 
rena  eonspioienSiCoelestia  jam  revelans^lucisffiter- 
naepr»dicator,priu8quam1umentemporalesentiret; 
testis  veritalis,  antequam  visus  ;  et  ante  propheta 
quam  natus:  materois  visceribus  )atcn8,80etUni«  ^ 
geDitumDeipriBseiaexsultationeprsnuntioDs;Ghri- 
Btique  tui,nondum  genitus,  jam  prscursor.Nec  mi- 
ram,si  Filinm  toum,  Domine,  procre'itus  ostendit 
qucm  adhuc  uteroclaususagnovit;  meritoqueinter 
natos  mulierum  nullus  inventus  est  similis,  quia 
nulli  bominom  prorsus  indultum  est,  ut  exsecutor 
Diviaitatis  existerct,priusquamvitam  humanfiBCon- 
dilionis  bauriret ;  satisque  firmatum,  quam  esset 
mirabilisNuntiatus,  cujustaminsignis  Nuntiusap- 
parere(;convenienterqueprolavacriministerio,quod 
grrebat,detuiit  famulatumperfccti  baptiematismy- 
Bterinm  consecranti,  et  ad  remissionem  peccato- 
mm  mortalibus  conlcrendam,  huic  jure  debitam 
reddidit  8ervitutcm,quemmunditoIlerc  dixeratve- 
nisse  pecoatum.  Undecum  angflis,  ctc. 

{([)  Boati  Joannis  Ba^Uistae,  nos,Domine,praeclara  G 
comiteturoratio  ;  et  quem  venturum  esee  praedixit, 
poscat  nobis  favere  placatum.  Por,  etc. 

Magnis  mysteriis  incitata  plobs  tuo,  Domine,  (e) 
pcr  viam  salulis  ct  pacis  incrda^,  et  bcati  PraBcor- 
Boris  hortamenta  sectando,  ad  eum  quom  prflBdi- 
xit,  Bccora  porveniat.  Per,  eto. 

III.  n^ma/ta. —Omnipotens  sempiterne  Dcu3,qui 
etiam  in  beati  Joannis  generationo,  promendacon- 
fessione  sacrats  tibiplebis  instituis:  augenobisfi- 
dei  pietatisque  constantiam,ut  magismagisquefa- 
teamur  excellentiam  Nuntiati,  cum  tanta  sitgloria 
Nuntiantis.Per,  etc. 

(/)  Vola  populi  tui,  Domine,  propitiatus  intende, 
et  quorum  nos  tribois  solemniacelebrare,  facgau- 
dere  sufTragiis.  Per,  etc.  U 

Vcre  dignum.  Quoniam  merito  buic  intcr  homi- 
num  filiosnemoprslatus  est,quem  abexordio  sui, 

(a)  Vel  ad  abundat,et  pro  inveniant  legendum  tn- 
veniat  ;  vel  expuneto  hoc  verbo  subroganda  sunt 
sQThtdipervcnire  mcreatur,  utex  Sacramenlario  Gre- 
gor.  emenduvit  ftluratorius. 

{t)  lu  Missa  6.  Joannis  Baptistas  ad  fontcs  hanc 
oratiunem  prsferunt  codd.  Gregoriani. 

(e)  Haec  quoque  ibidem  legitur  in  prima Missa  ej us- 
dem  Prscursoris,  neo  non  in  Sacram.  Gjiasii  lib. 
II,  n.  26,  ac  in  Missali  Romaoo. 

{d)  Hascoratio  poslremaeBtadcomplenduminMis- 
Ba  vigili»  S.  Joannis  Baptist»  inlaudatis  codd.Gre- 
gorianis,  et  in  Romano  MiBsali.  In  cod.  autem  Gela- 


usque  in  finem  tot  bonorum  insignibuB,  tot  chariB- 
matum  splendoribus  consecrasti :  deccbat  enim  ut 
inefTabile  Domini  sacrnmcnturo,  quod  prophetica 
voce  praedixerat,  vieibiliter  etiam  monstratoruB, 
81  caeterisejus  nuntiiseminentiorappareret. Unde 
oum  angclis,  etc. 

Pr8Bsta,qu8esumus,Domine,utsicut  de  praBteritiB 
ad  nova  Bacramentatransimus,  ita,  vetustate  depo- 
sita,  sanctificalis  mentibus  innovemur.  Pcr^  ete. 

Benedic,  quassumus,  Domine,  plcbem  toaig,  et 
sanctorumtuorum  deprecationibos  confldentem,tri- 
bue  consequi  quod  sperare  donasti.  Per,  etc. 

Ad  Fontem, 

IV.  Uemalia,  —  (g)  Omnipotcns  sempiterne  DeuB, 
qui  instituta  legalia  etsanctorumpraeconiapropfae- 
tarum  in  dicbus  beatifamuli  tui  Joannis  implesti : 
pracsta  ut  ccssantibus  signiQcationum  figuris,  ipsa 
Bui  roanifestatione  veritas  eloquatur.  Per,  eto. 

Da,  quaBsumus,  Doroine,  lumenintelligentiaBpar- 
vulis  tuis,ut,  pro  veteris  gratia  sacramentipraesen- 
tis  sacriflcii  gratia  sncccdento,  sic  gloriemur  novis 
ut  non  abutamur  antiquis.  Per,  etc. 

Vore  dignum.  Quoniam  plcna  sunt  omnia  Baeoula 
misoricordia  tua,  quam,  recurrentibus  data  lege 
temporibus,  etiam  in  hujus  dici  festivitate  venera- 
mur:  agnosccntes  ad  magnum  pietatis  tuae  perti- 
nuisse  consilium,  ut  sanctus  tuus  Joannes,  o^juB 
Natalem  ad  nominis  tui  gloriam  celebramuB,  tot 
donis  roirabilis  nascorotur.  Per,  etc. 

Annue,  Domine,  precibus  nostris^ut  sicut  de  prae- 
teritis  ad  nova  sumus  sacramenta  translati,  ita^ve- 
tustato  doposita,sanclificali8  mentibus  innovemury 
Per,  eto. 

V.  Ilem  alia,  —  {h)  Deus,  qui  prffisentem  diem  ho- 
norabilom  nobis  in  beati  Joannis  nativitate  fecistiy 
da  populis  tuis  spiritalium  gratiam  gaudiorum,  et 
omniuro  Qdelium  mentesdirige  in  >iam  salatiB  et 
pacis.  Pcr,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Dcus,  qui  tuis  fidelibuB 
contulisti  ut  illo  quo  inter  natos  mulierum  nulluB 
est  major,  orirctur,  et  Unigeniti  tui  gloriosus  Prae- 
cursor  existeret :  providcntiae  tuas  munusexseqaere 
ut  quac  manifestavit  testiQcatio  Nuntii,impl6at  prsB- 
sentia  Nuntiati.  Per,  etc. 

Rcmotisoburobrationibuscarnaliumviclimarum, 
spiritalem  tibi,  summePatcr,  hostiam  supplici  ser* 
vitute  defcrimus,  quaB  miroSII  ineffabilique  myste- 
rio  ot  immolatursemper,  eteadom  seroperoffertur: 

siano  lib.  ii,  n.  25,  est  oratio  secunda  vigilias. 

[e)  Sequontia  babent  Sacramentarium  Gregoria- 
num,  el  Missale  Rom.  in  prima  oratione  vi^iliaB. 

(/*)  nojc  oratio  exstat  in  Romano  Missali  die  16 
Scp^,  in  commcmoratione  SS.  EuphemiaB,  LuciaB. 
et  Geminiani  martyrura,  nec  non  dio  23  Nov.  pro 
S.  Felicitate. 

(g)  Est  in  Sacraro.  Gclas.  lib.  ii,  n.  26. 

(/()  Est  ineoiem  cod.Gelas  eodom  loco«etin  msB. 
Gregorianis,  ac  in  Romaao  Missali,  ipso  die  8.  Pras- 
cursoris. 
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pftiiierqneet  devotorum  manus,  et  remunerantis  A  i^  ^^^i  sicut  probamusineanctie  tuis,  acoipittaa 


est  premium.  Per,  etc. 

(a)  Vere  diKnum.In  die  festivitatis  hodiema,  qua 
beatuB  Joannes  exortus  est,  qui  vocem  Matris  Do- 
mini  nondumeditus  8ensit,et  adhuoclausus  utero, 
ad  adventum  ealulis  humans  prophetica  exsulla- 
tione  gestivit ;  qui  et  genitricis  sterilitatem  conce- 
ptUBab8ter8it,et  patris  linguamnatus  absolvit;  so- 
lusque  omnium  prophetarum  Redemplorem  mundi^ 
quem  prsnuntiavit,  ostendit :  et  ut  sacrs  purifica- 
tionis  effectum  aquarum  natura  conciperet,sancli- 
ficandiB  Jordanis  fluentis  ipsum  baptismatis  Javit 
auotorem.  Unde  oum  angelis,  etc. 

(^)CoQlestl8  donibenedictione  percepta,8upplices 
te,  Deus  omnipotens,  deprecamur»  ut  hoc  idem 


virtute  dommatum.  Per,  etc. 

Sanctf  tui,  Domine,  misericordiam  deprecentor, 
ut  sacramonta  qua)  sumpsimus,  et  prtBsentis  vitas 
nobis  remediaconferant  et  futuraB.  Per,  eto. 

{[)  Beatis  martyribus  supplicantibu8,Domine,flde- 
les  tuos  propitiatus  iotende,  utmunera  collatacu- 
stodiant,  etpiojustequesperata  percipiant.  Per,eto. 

Qui  sunt,  Domine,  tibi  subjeoti,  benedictiones 
tuas,  te  largiente,  percipiant,  quas  humili  devo  • 
tioneindesinenter  exspectant.  Per    etc. 

V.  llem  alia,  —  {g)  Quffisumus,  omnipotens  Deus, 
ut  nos  geminata  Istitia  hodiern®  festivitatis  exci- 
piat,  qu9!  de  bcatorum  Joannis  et  Pauli  gloriflca- 
tioae  procedit,  quoscadcmfideset  passio  fecitesse 


DobiB  Bemper  et  sacramenti  causa  sit  et  salutis.  n  germanos.  Per,  etc 


Per,  eto. 

QuoBtuoB  efilci8,Domine,tuapietate  circumtege: 
et  fragilibus  sanctorum  omnium  prsetende  subsi- 
dia ;  ut  ad  promissiones  tuas,  te  inspirante,  cur- 
rant,  te  gubernante,  perveniaot.  Per,  etc. 

XIV. 

IN  NATAU  BAIfCTORUM  JOXNNIS  ET  PAULI. 

I.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  nos  ido- 
neos  non  esse  perpendis,  etc.  {c) 

Adljava  no8,Domine^tuorum  preoe  8anclorum,etc. 

Vere  dignum.  Qui  non  solum  debitum  mortis  an- 
tiqu»,  eto. 

IL  lUm  alia,-—  81nt  tibi  placita,  Domine,  populi 
tui»  etc.  {d) 

Dicata  nomini  tuo  munera,  Domine,  etc. 

Vere  dignum.   Qui  ad  majorem  triumphum,etc. 

III.  Item  aiia,  —  Exaudi,Domine,preces  nostras. 
et  ot  digna,  eto.  {e) 

Veredignum.  Tui  enim  operis,  Domine,  otc. 

SS  IV.  Uemalia,  —  Adesto,  Domino,  qusBSumus^ 
EoclesiiB  tusBVOtis,  adestomuneribus  ;  etquod  con- 
Bcientia  nostra  non  supplet,  sanctorum  tuorum 
interoessio  compenset  et  meritum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  mira  sunt  opora  justitiaQ  tusB 
atque  pietatis,  cum  vel  ate  devians  homo  diabolicffl 
Bul^jicitur  potestati,  vel  ad  to  per  tuam  gratiam  re- 
means,non8olum  jusinfesti  dominatoris  evadit,sed 

(a)  Missale  Ambrosianum  apud  Pamelium  tom.I, 
pag  393,  hanc  prsfationem  exhibet,  neo  non  legi- 
tur  inter  prsfationes  antiquas  tom.  II,  pag.  587. 
Gonoordant  codd.  Gregoriani. 

(6)  Estin  mss.  Qregor,  ac  in  Missali  Rom.  fer.  4 
post  Dominicam  Passionis. 

(c)  H«cet  sequentesorationescumprasfatloneha- 
bentur  supra  mense  Aprili  Missa  xxxix  de  communi 
martyrum. 

(d)  Hio  repetuntur  orationes  et  praafatioMiss®  xl 
inaertffi  mensi  Aprili. 

(e)  Hic  quoque  repetunturpreces  Missas  xli  men- 
BiB  Aprilis. 

(^lnms.quidem  siclegitur:  Beatismartyribus  sup^ 
^teantibuSf  Domine,  fideles  tuos  propitiatus  intenae, 
iVtt'  sunt,  Dominc,tibique  subjecti,  ber^edictiones  ttMs 
U  targiente  percipiant,quashumili  indesinenter  cxpe- 
ekini  ;  sed  ut  munera  conlata  custodiant,  pie  justeque 
ifcraia  pereipiant.  In  h®o  notavit  FranciscuB  Pastor 


(h)  Hostias  altaribus  tuis,Domine,  placationisim* 
ponimusy  potentiam  tuam  in  sanctorum  tuorum 
passionibus  honorando^etper  eos  nobis  implorando 
veniam  peccatorum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quamvisenim  tuorum  meritapre- 
tiosajustorum,  quocumquefldeliter  invocentury  in 
tua  sint  virtute  prssentia,  potenter  tamen  oobiB 
clementi  providentia  contulisti,  ut  non  solum  pas- 
sionibus  martyrum  gloriosis(i)  urbis  Jstius  ambi- 
tum  coronares,  sed  etiam  in  ipsis  visceribus  civita- 
tis  sancti  Joannis  et  Pauli  victricia  membra  recon- 
deres,  ut  interius  exteriusque  cernentibus  etexem- 
plum  piae  confessionis  occurreret,  et  magniGoas  be- 
nedictionis  non  deesset  auxilium.  Per,  eto. 

84  VI.  Item  alia.  —  Honor  martyrum  beatorum 
C  deferre  nos  tibi  munera,  Domine,fidenter  hortatur, 
quia  pereos  nobiscredimus  profutura.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Fulget  enim  vox  illa  piissima  Do« 
mini  nostri  Jesu  Christi,  qua,  mundo  subvenienB, 
olementerpr8edixit:iYm  pranum  tritici  cadens  in 
terram  mortuum  fucrit,ipsum  solummanct;si  autem 
morluumfueritj  multum  fruclum  affert  {Joan.xn,  2A), 
Ex  quo  videmus  uberem  pullulasse  toto  terrarum 
orbe  sationem,  etde  principali  cruce  prodiisseglo- 
riosarum  segetem  passionum,  quia  pro  impiis  ser- 
vis  sanguinem  suumCrcator  elTundens,  utpro  im- 
maculato  Domino  famuli  peccatorcs  certalim  mo- 
rorentur,  effccit.  Propterea,  etc. 

apud  Blanchinium  :  Collecia  qu3sincipit  Beatismar- 
tyribus  supp\\ctini\bi\s fnisiemendeturflectoris  vexa^ 
«  bit  ingcnium.  Ni  fallortamen,  facili  negoiio  restiiui^ 
^  tur^  si  dicamus  in  unam  eamdemquc  collectam  dupli- 
cemfuisseconfusam  ab  antiquariOy  ut  coltigitur  ex 
geminato  verbo  percipiant.  Emendationem  ejus, 
quam  Muratorius  rocepit,  retinuimus.  Solum  idem 
Pastor  pro  humili  alterutrum  legendum  monuit,vel 
Bupplondo  devotime,  vel  scribeudo  humiliter,   etc. 

(g)  Est  inGelasGregor.etMissaliHom.,  exquibus 
Buppleta  fuit  prispositio  de  ante  vocem  beatorum, 

(h)  Legitur  in  Sacramen.  Gelas.  etGregor. 

\i)  Hio  CGomoteria  indicanturin  quibus  antiquio- 
res  murtyres  erant  sepulti ;  cum  8S.  Joannes  et 
Paulus  in  ipsis  Urbis  viscerihus  essent  tumulati. 
Similiter  in  prdefatione  MissfiB  primaB  S.  Xysti  viii 
idu8  Augusti ;  Quibus  (martyribus) ur^w  hujus  pros- 
cipue  coronatus  est  ambitus. 
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VII.  lUm  alia.  —  Propilius,  Domine,  quaBsumus  A 
oblationem  nostraQ  servilutis   intciide ;  et  ut  san- 
ctorum  tuorum  precibus   commendeturf  indulge. 

Per,  etc. 

Yere  dignum.  G^jus  inspiratione  succensi  beati 
martyrea  ad  passionis  gloriam  cucurrerunt ;  non  ti- 
mentesqui  corpus  occiderent,  sed  eumqui  corpus 
animamque  mittere  poterat  in  gehennam  ;  atque 
ideo  illos  persecutio  ssBva  non  perdidit,  sed  beatea 
confessio  sublimavit.  Per,  etc. 

VIII.  //fm  alia.  —  Oblata  munera  nomini  tuo  Do- 
mine,  nostrae  sanctificationi  proQcere,tuorum  pre- 
cibus  concede  sanctorum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  tuae  virtutis  esso  cognoscimus, 
at  sancti  tui,  secundum  magnificam  Domini  nostri 
Jesu Christi  coelestemque doctrinam,  sanctas  animas  n 
odiendo  diiigerent,  et  non  servando,  potius  custodi- 
rent;  hanc  simul  pietatis  imitationem  nobis  et  prse- 
sidium  relinquentes.  Pcr,  etc. 

(a)  Da,  qussumus,  Domine  Deus  noster.ut  sicut 
tuorumcoromemoratione  sanctorum  temporaiigra- 
tuIamurofncio,itaperpetuolsBtemura8pectu.Per,etc 

35  Ezsultet  plebs  tua,  Domine,  placitorum  fuita 
prssidiis,  quibus  et  sanctiOcationem  referat,  et  sub- 
sidia  propris  fragiiitatis  acquirat.  Per,  etc. 

XV. 

IN  NATAU  APOSTOLORUM  PETRl   ET   PAULI. 

I.  — (^)Deu8,  qui  hunc  diembeatorum  apostolo- 
rum  Petri  et  Pauli  martyrio  consecrasti,  da  Ecclesiae 
tuflp,  toto  terrarumorbedilTusffi^eorumsemper  ma- 
gisterio  gubernari^  per  quos  sumpsit  rcligionis  exor- 
dium.  Per,  etc.  ^ 

Munera  plebis  tuffi)  Domine  quasumus,  bdatorum 
apostolorum  fiant  grata  suffragiis  ;  ut  pro  quorum 
triumphis  tuo  nomini  deferuntur,  ipsorum  digna 
perficiantur  et  meritis.  Per,  etc. 

Veredignum.  (c)Qui  secundum  promissionis  tuae 
ineffabileconstitutum^apostolicaBConfessionisuper- 
na  ri)dispensationo  largiris,  ut  in  veritatistuaeiun- 
damine  solidata  nulla  mortifersBfalsitatis  jura  prtB- 
Yaleant;  et  quantalibetexistaterrantium  multitudo, 
(e)  ilii  sint  redemptionis  tuoB  filii,  et  illis  Ecclesia  tota 
numeretur,  qui  ab  electorum  tuorum  (f)  principali 
traditione  non  dissonant.  Per,  etc. 

XYI. 
Conjunciio  {g)  oblationis  virginum  sacratarum, 

Hanc  etiam  obiationem,  Domine,  tibi  virginum  D 

(a)  Bst  in  Sacrament.  Gregor.  ac  in  Missaii  Ro- 
mano  in  communi  unius  martjris,  et  alibi. 

(b)  Hsc  oratio  eat  in  Geias.  Sacrament.  lib.  ii,  n. 
31,  et  in  Gregor.  ac  Missali  Rom.  fere  eadem. 

(e)  Hsc  praBfatio  Leonina  videtur^  sicut  et  plnra 
in  sequentihus  hujus  festi. 

(d)  in  sequenti  Missa  ziv,  in  qua  h®3  prsBfatio 
repetitur^  pro  dispensaiione  legitur  dignatione. 

(e)  In  eadem  Missa  xiv :  Illi  tamen  redemptionis  tux 
sinl  filiiy  illis  et  Ecclesia  cunclo  numeralur , 

(f)  Voz  principali  deest  in  Missa  citata. 

(g)  Obiationes  virginum  que  Deo  erantconsecrata 
ad  sacrum  aitare  memorant  Augustinus  epist.3  ad 
Victorianum  presbyterum,  et  Ambrosius  in  serm.ad 
Vlrginem  lapsam.  Binc  autemearum  nominaante 


sacratarum,quarum  ante  «anctumaltaretum  oblata 
nomina  recitantur,  quaBSumus  placatus  accipias.Pro 
quibus  majestatem  tuam  suplices  deprecamur  ut 
propositum  castitatis  quod  te  auctore  professaB  sunt, 
te  protectore  cuslodiant.  Per,  etc. 

II.  Item  alia.  —  (h)  Apostolorum  tuorum  precibus, 
Domine,  quassumus,  plebis  tuas  dona  sanctiflca,  ut 
quaB  tibi  tuo  grala  sunt  instituto,  fiant  gratiora  pa- 
trocinio  supplicantium.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Teque  laudare  mirabilem  Deumin 
sanctis  tuis,  in  qulbus  magnificatus  es  vehementer; 
per  ipsos.Unigeniti  tui  36  sacrum  corpus  exornans, 
et  in  ipsis  Ecclesiae  tusB  fundamenta  constituens. 
Quorum  beatissimum  Petrum,  gratiaB  tuaB  electio- 
nisque  primitias,  in  apostolicaB  dignitatis  culmen 
ascitum,  ita  ad  confitendum  te  Deum  vivum  et  Do- 
minum  nostrum  Jesum  Ghristumsecreta  tui  revela- 
tione  docuisli,  utin  cognoscenda  Unigeniti  tui  gloria 
nullis  carnis  et  sanguinis  impediretur  obstaculis.Pro 
qua  magistra  omnium  credentium  fide,  confessorem 
tuum  coelorum  clavibus  praBfecisti,  ut  cui  ad  te  per 
te  fuerat  accessus,  per  ipsum  caBteris  ad  regnum 
tuum  pateretintroitus.  Uuioquoque  beatum  aposto- 
lum  Paulum  ad  saiutemgentium  non  imparivoca- 
tioneconsocias;quemmagnisIaboribu8praBparatum 
graliatua  et  mentem  mutavit  etnomen.  Hujus  igitur 
triumphi  diem  hodiema  devotione  celebrantes,  ho- 
stias  tibi,  Domine,  laudis  olTerimuSjCum  angeliSyeto 

lU,  Item  alia.  —  Oblationes  popuii  tui,  Domine, 
qusbsumus,  apostolorum  tuorum  passio  beata  con* 
ciliet,et  quae  nostris(t)(  minu8)nonaptaBSuntmeri« 
tis,  fianttibiplacitas  tuorumdeprecationejustorum. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  Ecclesiam  tuam  in  tuis  fldelibus 
ubi(iue  polientem  apostolicis  facis  constare  dootrinis 
ut  per  quos  initium  divinae  cognitionis  accopit,  pe^ 
eo8  usque  in  finem  saeculi  capiat  regni  ccelestis  aug- 
mentum.Per,  etc. 

IV.  Ilem  alia,  —  Munus  hoc,  Domine,  qnaBSumus, 
apostolica  pro  nobisinterventio  pro8eqnatur,ut  quod 
tremente  servitio  per  nos  vovemus  (A/.  oblatum  est), 
eorum  nobis  precibus  efficias  sacramentum.Pery  etc. 

Vere  dignum.Tu  etenim(y)  tribus,Domine»ut  praB- 
dicationis  apostolica)  claritatem  nulla  Juris  inferni 
subdola  doctrinasubvertat,  nulla  praBvarieatio  Teri- 
tatis  offuscet.  Per,  etc. 

S7  (k)  Perceptis,  Domine,  sacramentis,  subdito 

ipsumaltare  in  scriptis  oblata  ac  recitata  oognosci* 
mus. 

(h)  UoBC  oratio  lej^itur  in  Sacrament.  Gregor.  Me« 
nardi,  et  in  Missali  Kom.  die  festo  Gonversionis  8. 
Pauli  et  alibi,  cum  fit  commemoratio  hujus  apostoli. 

(i)  Vox  minus  QBi  varians  lectio,  quaBdeestin  8a- 
crain.  Gelasii,  ubi  haBc  oralio  legitur.  Mox  codex 
babet  apta  et  plaeiix,  In  Golasio  cohaerentius  apta 
et  placita.  Sed  placuit  corrigere  apta?,  et  retinera 
placilx;  nam  ad  oblationes  haec  adjectiva  referuntur. 

(j)  Codex  hoc  loco  habel  tribues^jioA  in  Miesa  viii, 
in  quahaec  praBfatio  repetitur,  melius  M6ttts.Ibidem 
postea  pro  subvertat  legitur  commaculet, 

ik)  In  Sacram.  Gelas.  et  Greg.  ac  in  Romano  Mis- 
sali,  si  pauca  excipias,  similis  eat  oollecta  in  NataU 
S.  Pauli. 
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oorde  rogamusetpetimus  utintervenientibus  beatis 
apostolis,  quae  pro  corum  celobrata  sunt  gloria,  no* 
bis  proQciaDt  ad  mcdelam.  Per,  etc. 

(a)  Gregem  tuum,  Pastor  bone,placatu8  inlende; 
et  perapostolos  tuos  pervigili  protectionne  custodi, 
ut  iisdem  rectoribus  gubernetnr,  quos  eidem  con- 
tulisti  (b)  {Al.  prsBfeoisti)  operis  tui  vicarios  esse 
pastores.  Per,  etc. 

V.  Ilem  alia.  —  Omnipotenssempiterne  Deus,  qui 
ineffabili  sacramento  Jus  apostolici  principatus  in 
Romani  nominis  arce  posuisti,  unde  se  evangelica 
veritas  per  tola  mundi  regnadifTundoret ;  praesta  ut 
qood  in  orbem  terrarum  eorum  prsdicatione  ma- 
navit,  Ghristiana  devotionis  sequatur  universitas. 
Per,  etc. 

Prffista,  quffisumus.  Ecclesiffi  tus,  Domine,  de  tan- 
tis  digne  gaudere  principibus,  et  illam  sequi  pia  de- 
votione  doctrinam,  qua  (c)  delectos  tibi  greges  sacris 
mysteriis  imbuerunt.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Quia  non  mundi  reges  et  prooeres, 
noQ  facundos  aut  divites,  sed  abjectos  et  pauperes. 
ineruditos  afquoignobiles  elegisti,quibuamajestati8 
tuffi  potcntiam,  et  coffiterni  tibi  Filii  revelares  arca- 
nnm;  ut  non  possibiiitatis  humanffi,  sed  doni  proba- 
retur  esse  divini;  (d)  et  quffi  prscipua  videbantur  in 
88ecu1o,ab8que  te  Deo  monstrarentur  inania;  et  quss- 
•libet  inania,  per  te  docerentur  esne  sublimia:  cum, 
ita  dispensante  virtute,non  degloriosis  humilia,  sed 
de  homilibus  gloriosa  penderent;  et  ille  quondam 
PetruB  pisoator  exiguus,  repente  factus  apostolus, 
Dcn  potentibus  8ubjaceret,sedeos  potius  salubri  rete 
concloderet;  ncc  cuiquam  esset  ambiguum,  io  se- 
ereta  beatitudine  collocatumjus  habere  dimittendi 
delictamortalium,ci:guBmeritum  cerneret  totoorbe 
venerandum  regiiare  postmortem.  Beatum  quoque 
apostolum  Paulum,  Dumine,  simili  dignatione  glori- 
fioas;  qui  dejectusin  terris  levatur  in  ccelum,  captus 
oculis  oorporalibu8,lucem  viditaeternam;  atqueuno 
eodemqne  modo  contumax  tuus  et  vindictam  sensit 
et  gratiam;  tanlaque  felicior  ultione,  particeps  divi- 
norum  (e)  meruit  esse  post  poenam.  Per,  etc. 

S8  VI.  Uem  alia.  —  (/)  Offerimus  tibi,  Domine, 
prcoes  et  munera:  qu»  ut  tuo  sint  digna  conspectu» 
bealorum  apostolorumtuorum,  quffisumusprecibus 
adjuventur.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  QuiEc  closiam  tuam,  in  apostolica 
soliditate  fundatam,ab  infernarum  eruis  terrore  por- 
tarom;  ot  in  toa  veritate  consistens,  nolla  recipiat 
oonsortia  preQdorum.  Per,  etc. 

(a)  Ras  sententias  et  formulas  invenies  in  prirra- 
tioneSacram  Gelasiani  in  octavis  apostolorum  Petri 
et  Pauli,  n.  36,  etin  Gregoriani  ac  Missalis  Roroani 
prefatione  de  Apostolis. 

(b\  Verbum  prasfecisti  est  varians  lectio. 

{c)  In  simili  oratione  Missa  xxii  habetur  dilectos. 

(d)Co6ex  habet  erronee,  quamque  universa  prseei' 
fuaviderenturinssscuio.Emend&iiouGm  a  Blanchinio 
mductam  et  a  Muratorio  receptam  retinuimus. 

(e)  Supple  gaudiorunif  vel  aliquid  simile. 

(f)  Est  in Sacram.  Gregor.  Muratorii,  acin  Missali 
Rom.  die  octave  SS.  apostoiorum  Petri  et  Pauli. 
Hoxantevooem  precescodexinseniqusssumus,  quod 
verbom  meUos  transtolimos  ante  vocem  precibui 


A  VII.  liem  alia.  —  Quffi  too  nomini,  Domine,  sont 
dlcata,  quaesumus,  Ecclesiffi  tuffi  principum  com- 
mendet  oratio.  Per,  etc. 

Vore  dignum.  Qui  Ecclesiam  tuam  sempiterna 
pietate  nou  deserens,  per  apostolos  tuos  Jugiler  eam 
et  erudis  et  protegis.  Per,  etc. 

VIII.  Item  alia,  —  (g)  Apostolica  pro  nobis  inter- 
ventio,quffisumus,nomine,pro8equatur  munos  obla- 
tum:  ut  quod  tremente  servitio  nos  Yovemus,  ejus 
precibus  efficiatur  acceptum.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Tu  enim  tribuis,  Domine,  ut  pre- 
dicationis,  etc.  (h) 

Gelebrati8,Domine,  qu»  proapostolorum  toorom 
beata  passione  peregimos,  ipborum,  quesumuSy  no- 
bis  fiant  intercessione  salutaria,  in  quorum  Natali- 
|x    iis  sunt  exsultanter  impleta.  Per,  eto. 

Audi,  Domine,  populum  tuum  tibi  corde  sobje- 
^tum,  ettuitionemmentisetcorporiseidem,  rogan- 
Ibus  sanctis  apostolis  tuis,  presta  continuam. 

IX.  Uem  alia.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
qui  hunc  diem  beatorum,  etc.  (i) 

Suscipe,  Domine,  munera  plebis  tuffi  pro  bealo- 
rum  aposlolorum  triumphis  ublata;  et  quia  nostris 
merilis  non  est  digna  fiducia,  placentium  tibi  pre- 
cibus  fiat  grata  devotio.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  tui  estoperis  tueque  S9  vir- 
tutis,  ut  beatorum  apostolorum  Petri  et  Pauli  glo- 
riosaconfessio  nec  capiatur  umquam  falsi8,nec  per- 
turbetur  aJversis;  scd  coelestis  eruditio,  sicut  per 
eos  ab  ipsa  vcritate  suscepta  posterisque  mandata 
est,  ita  iisdem  suffragantibus  intemerata  perduret. 
C  Por,  etc. 

X.  Item  alia.  —  Offerimus  tibi,  Domine,  preces 
et  munera,  etc.  (i) 

(k)  Vcre  dignum.  Qui  ineffabili  sacramento  Jut 
apostolici  principatus  in  Romani  nomiois  arce  po- 
suisti,  undese  evangelica  veritas  per  tota  mundi  re- 
gna  diffunderet,  ut  quod  in  orbem  terrarum  eorom 
predicalionemanasset,Ghristianffidevotionisseqoe- 
retur  universitas;  salubriquecompendioetbi  quiab 
Ulorum  tramite  deviassent  haberentur  externi,  et 
tantummodo  filiiveritatis  existerent,  qui  a  prinoipa- 
li  nullatenus  traditione  disoederent.  Per,  eto, 

Post  infirmitatem 

XLltem  aha. Veredignum.  Qui  nos  ideo  temporali- 

D  bus salubriter flagellas  inoommodis, quia  eternarum 

rerumnonvis  subire  dispendiom^etqooniam  facilis 

est  insecoritateprolapsos,  malis  potiuapresentibus 

auctoritate  ejusdem  eodicis,  qui  n.  10  hanc   ora- 

tionem    repetens,  hac  sola  variatione   concludit 

apostolorum   tuorum,  quaesumus,  precibus  expientur. 

(g)  Affinis  e^it  in  nonnullis  alia  licet  syntaxi  ex- 

Sressis  heo  oratio  prime  orationi  Misse  iv  supra 
escripte. 

Ih)  Hepetitor  anterior  prefatio  Misse  iv. 

(t)Sequentia  eadem  sont  in  primaorationeMisse 
I,  excepta  voce  magisterio,  pro  qua  hic  habetur  mo- 
deramine. 

li)  Vide  supra  collcctam  Misse  vi. 

(k)  Hec  prefatio  Leonem  spirans  in  orationem 
primam  Misse  v  tradoota  foit  osqoe  ad  vooem 
univenitai. 
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casttgatoa  ad  divioapro(icere,quam  muQdanaprOB- 
peritate  permittis  asempiterns  beatitudinis  itinere 
deviare;  per  quaa  providentiffi  tus9  (a)  beaeficia.co- 
gnoscentes  apostolicis  dos  istitutlonibus  erudiri, 
diem  gloriosie  passioais  eorum  subdito  corde  ve« 
neramur.  Per,  etc. 

F     C^     8P 

XlLKem  a/m. --QuflBsumuSyDomiaeyDeuB  noster, 
qnn  in  hoc  altari  proposita  oculis  tucB  majestatis 
ofTerimuSybeatorum  apostolorum  tuorum  supplica- 
tiooibus  propitiatus  assume.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  Ecclesiam  tuam  in  apostolica 
Boliditate,  etc.  (6) 

(c)  Peractis  8olemniter,Domiae,quae  pro  apostolo- 
rum  tuorum  beata  celebravimus  pa88ione,ipsorum» 
quae8umuB,nobis  fiaot  interces8ione40  Balutaria,in 
quorum  Natalitiis  suntex8ultaQterimpensa.Per,etc. 

Audi,  Domine,  populum  tuiim,  tota  tibi  mente 
8ubjeotum,etapo8tolicamtuitionem8upplicidecerne 
propitiatus  :  ut  corpore  et  corde  protectus,  quod  pie 
credit  appetat,  quod  juste  sperat  obtineat.Por,etc. 

XIIL — Muneraquffideferia:u8,Domine,benignu8 
i88ume,(d}  et  quia  nostrisimpediuDturoiTensiSiapo- 
stolorum  tuorum  precibus  adjuventur.  Per,  etc. 

Posi  infirmiiaUm. 

Yere  dignum.(e}  Nos  enim  temporalibus flagellas 
iQcommodis,  quia  eternarum  rerum  non  vis  sobire 
di8pendium;meliusque  est  malis  preesentibus  casti- 
gatos  ad  divina  proficere,  quam  prosperitate  mun- 
daDaabcatitudinissempiternstramitedeviare.Inter 
qoae  prsceptis  nos  apostolicis^pariterque  cognosci- 
mus  prssidiis  eradiri ;  et  idcirco  horum  soiemnia 
eelebrantes,  bostias  tibi  laudis  olferimus.  Per,  eto. 

(J)  Cceledtibus  refectisacramentisetgaudiiSySup- 
pliceSy  Domine,  te  rogamus,  ut  quorum  gloriamur 
triamphis,  prolegamur  auxiiiis.  Per,  etc. 

{g)  Gregem  tuum,Pater  bone,placatus  intende;et 
per  beatoB  apostolos  perpetua  protectione  custodi, 
quos  totius  EcclesiflQ  prastitisti  {AL  Filii  tui  vica- 
rios)  esse  pastores.  Per,  etc. 

XIV.  Item  alia.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
dapopulis  tuis  prsBcipuorum  apostolorum  natalem 
diem  plena  devotione  venerari;  ut  quorum  doctri- 
nis  ad  confessionem  Deitalis  unius  institutus  est 
mundus,  {h)  eorum  suiTragantibus  meritis  divins 
serviat  unitati.  Per,  eto. 

(i)  EccieBia  tu«,  qucsumua,  Domine,  .preces  et 

(a)  Legendum  videtur  bene/icio.  Post  pauca  in 
Misaa  xvii,  ubi  hsec  prsfatio  iterum  lcgitur,  pro 
iubdito  corde  habetur  muUiplici  solemniiate. 

{b)  Praefatio  MIsssb  vi  hic  repetita. 

{c)  Paucis  mutatis  iterum  se  prodit  oratio  se- 
cunda  Misss  viii. 

{d)  Partioola  et  suppleta  fuit  exigente  contextu. 

(e)  Affinis  est  praefatio  nura.  10. 

{f)  Exstat  in  MissaJi  Romano  die  22  Bept.in  festo 
88.  Mauritii  et  sociorum. 

(g)  Hec  quoque  oratio  similis  est  collectaB  ulti- 
ms  Ifises  iv. 

{h)  In  MissaxiXyUbi  affinis  oratio  legitur,8ic:/pso- 
rum  nune  auogue  suffragiis  divinx  pareat  uniiati, 

{%)  In  Gelasiado  babetur  in  Natali  S.Petri  n.SO.in 
Gregoriano  vero  in  Natali  S.  Pauli.  Romanum  Mis- 


A  hoetlas  apostolica  commendet  oratio,  ut  quod  'pro 
illorum  gloria  celebramus,nobi8  prosit  ad  veniam» 
Per,  etc. 

Vere  dignum.(;}  Qui  secundum  promisBionis  iua 
inviolabile  constitutum ,  apostolics  oonfe88ioni,eto.| 
ut  supra  in  praefaiione  Missm  i,  usque  dissonant; 
ipsaque  sit  sacri  corporisubiqueveracompago,qu», 
te  dispensante,  devota  obeequitur,  quidquid  sedes 
41  illa  censuerit,  quam  tonere  voluisti  totiui  Eo  • 
clesiflB  principatum.  Per,  etc. 

{k)  Perceptid,Domine,f  acramentisysupplices  te  ro* 
namus  ut,interccdentibu8  beatis  apo8tolis,que  pro 
illorum  veneranda  gerimus  passione,  nobii  profi- 
ciant  ad  medelam.  Per,  etc. 

(/)  Familiam  tuam«Domine,propitia8  intuere,  et 
H  apostolicis  defende  praesidiis;  ut  eorom  preoibus 
gubernetur,  quibus  nititur,  to  constituente,princi- 
pibus.  Per,  etc. 

XV.Item  aim.— (m)Omnipoten8sempiterne  Deus, 
qui  fragilitati  nostrie  consulcn8,a88idua  nos  sanoto- 
rum  celebritato  solaris  :  da  nobis,8ub  patronis  ta- 
libus  constitutis,  et  continua  securitate  muniri,  ot 
salutari  gaudere  profectu.  Per,  etc. 

Grata  tibi  munera  nostra  sint,  Domine,  qutt  et 
tuis  sunt  instituta  prsaceptis,  et  sanctorum  festivi- 
taB  gioriosa  commendat.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  inter  errorum  caligtnes  mun- 
danorum  luminaria  multiplicis  beatique  martyrii 
coruscare  tribuisti,ut  in  conspectu  generis  humani 
mirabilis  appareret  in  eorum  agone  mutatio,  qua 
praevalendo  deficiunt  persequentes,  et  deficiendo 
C  prsvalent  interempti;  quo  illorum  savientium  me- 
moria  ac  potestas  evanuit,  horum  obeuntium  mors 
ubique  pretiosa  fulget  et  nomen;  illorum  nulla  su- 
~  persunt  regiee  potestatis  insignia^istorum  virtutem 
monstra  effectus ;  et  quid  de  utrisque  geratufynon 
solum  fide  cernitur,  sed  etiam  visibiliter  approba* 
tur.  Per,  etc.] 

QuflBsumus,  Domine  Deus  noster/et  intervenien- 
tibus  sanctis  tuis,  sacrosancta  mysteria  quae  fre- 
quentaiLus  actu,  subsequainur  et  sensu.  Per,  etc. 

Adesto,  DominCipopulo  tuo,cum  aanctorum  tuo- 
rum  patrocinio  8upplicanti,ut  quod  propria  fiduoia 
non  prsBumit,  suffragantium  meritis  conseqnatur. 
Per,  etc. 

XWi  Mem  o/ta.— Deu8,qui  Eoclesis  tu«  in  sanotis 
j)  montibus  fundamenta  posuisti :  da  ut  nullis  erro- 

saie  praefert  hanc  orationem  die  Gathedra  S.Petrii 
et  cum  fit  ejusdem  commemoratio. 

(jf)  Hec  praefatio  ex  duobus  compacta,nimirum  ez 
prsBfatione  Miesae  i,  ubi  aliquot  variantes  notavi- 
mus.  A  vocibus  autem  ipsaque  sit  ad  finem  usque 
affinia  invenies  in  praefatione  Missffi  xix. 

(Ar)  Non  sensu,  sed  verbis  differt  aliquantulum 
hsc  oratio  ab  ea  que  supra  describitur  Missa  iv. 
Similis  est  in  Romano  Missaii  in  vigiiia  8.  An- 
dre». 

(l)  Sacram.  Gregorianum  hanc  orationem  refert 
ad  vesperas  in  Natali  S.  Petri. 

(m)  Hic  revocatur  oratio  Misss  xxxviii  mensjs 
Aprilis  de  communi  martyrum;  et  idem  est  de  tri- 
bus  aliis  collectis  8eqoentibu8,qua8  in  eadem  Missa 
reperies. 
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rum  snbruatur  iQCur8ibus,'nulla  xnuadi  pcrturba-  A 
tione  quatiatur;sed  apostolica  semper  et  institutione 
sit  firma,  et  intervenlione  secura.  Per,  etc. 

4L%  (a)  Ofrerimus  sacrlficium,  Domine,  quod  pro 
reverentia  beatorum  apostolorum  Petri  et  Pauli 
majestati  tufl9  jugiter  et  reddimusetdebemus.Per, 
atc. 

6)  Vere  dignum. Apud  quem,cum  beatorum  apo- 
stolorum  Petri  et  Pauli  continuata  festivitas,aeterna 
celebritas,  et  triumpbi  ccBlestis  perpetuus  sit  nata- 
lis;nos  tamen  beats  confessionis  initia  recolenies 
frequenti  tribuis  devotione  venerari,ut  crebriorho- 
nor,  impensus  sacratissimae  pas8ioni,majorem  no- 
bis  prosit  ad  gratiam.  Per,  etc. 

{c)  Beatorum  apostolorumjDomine^qussumuSfin- 
tercessione  nos  adjuva,  pro  quorum  solemnitate  n 
percepimus  tua  sancta  Istantes.  Per,  etc. 

AdeBto,Domine,(idelibus  tuis,nec  eos  ullis  men- 
tis  et  corporis  patiaris  subjacere  periculis,  quo 
beatorum  apostolorum  Petri  et  Pauli  muoit  glo- 
riosa  confessio.  Per,  etc. 
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XVII.  ItSm  alia.  —  (rf)  Omnipotens  sempitcrno 
Deus,  qui  Ecclesiam  tuam  in  apostolica  soliditate 
fundatam  ab  infernarum  eruis  terrore  portarum, 
praesta  ut  in  tua  veritate  persistens,  nulia  recipiat 
consortia  perildorum.  Pcr,  etc. 

Quffi  in  boc  altari  proposita,  Domine,  oculis  tudB 
majestatis  ofTerimus,  etc.  (e) 

Post  infirmitatem. 

Vere  dignum.Qui  nos  ideo  temporalibus  salubri-  Q 
tar  flagellas  incommodis,  etc.  (/) 

(g)  Miernm  pignus  vitee  capientes,  humiliter  im- 
ploramus,  ut  apostolicis  fulti  patrociniis,  quod  in 
imagine  gerimus  sacramenti  manifesta  percep- 
tione  sumamus.  Per,  etc. 

Tuerc,  Domine,  plebem  tuam,  et  beatorum  apo- 
stolorum  defende  subsidiis.  Tui  famuli  famulaeque 
sunt,  Domine,  tibiquo  subjecti.  Benedictones  tuas 
jugiter  a88equantur,quas  suppliciter  et  indesinen- 
ter  exspectant.  Per,  etc. 
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XVllL  Item  alia.—(h)  Exaudi  nos,Deus  salutaris 
noster,  et  apostolorum  tnorum  nos  tuere  prssidiis, 
quorum  donasti  fideles  esso  doctrinis.  Per,  etc. 

Su8cipe,quffi8umus,  Domine,  munera  plebis  tus,  q 
ques  pro  beatorum  apostolorum  Petri  et  Pauli  natali- 

(a)  Exstat  in  Sacram,  Gelasii  lib.  ii,  n.  36. 

(b)  Est  ibidem  n.  31. 

(e)  Invenitur  in  Gregoriano  Sacramentario  Me- 
nardi,  et  in  Missali  Rom.  die  viii  kal.  Augusti  in 
festo  S.  Jacobi  apostoli. 

(d)  Prsefatio  anterioris  Missae  vi  in  orationem  hic 
immutatur.Haec  autem  oratio  legiturinSacrament. 
Gregoriano  Menardi  die  natali  S.  Petri. 

(e)  Vide  supra  orationem  primam  Missse  xii. 

(f)  Habes  hanc  praefationem  in  Mlssis  xi  et  xiii. 

(g)  Est  in  Golasiano  lib.  ii,  n.  36. 

\h)  Ibidem  legitur  n.  33,et  in  codd.  Gregorianis. 

it)  Repetitur  praefatio  MissaB  vii. 
;')  Habelur  in  Gelas.  n.  34. 


tiis  obtulerunt;et  eorum  tibi  pJadta  meritis  propi- 
tius  esse  concede.  Per,  etc. 

43  Vere  dignum.Qui  Ecclesiam  tuam  sempiterna 
pietate,  etc.  (t) 

(;)  Sumpto,  Domine.  sacramento,beati8  apostoiis 
intervonientibus  deprecamur  ut  quod  temporaliter 
gcrimus,  capiamus  aeternum.  Per,  etc. 

(k)  Protege,  Domine,  populum  tuum,  et  aposto- 
lorum  patrocinio  conGdentem  perpetua  defensione 
conserva.  Per,  etc. 

XIX  Item  alia,  —  (l)  Omnipotens  sempiterne 
Deus,  da  populis  tuis  prcecipuorum  apostolorum 
Pcfri  et  Pauli  Natalem,  etc. 

(m)  Vere  dignum.  Quia  tui  operis  tueque  virta- 
tis  est  ut  beatorum  apostolorumPetri  etPauIiglo- 
riosa  confessio,cuju3  annua  vota  celebramus^  nec 
capiatur  umquam  falsis,  neo  perturbetur  adversis; 
sed  ut  potius  tui  corporis  ubique  devota  cbmpago, 
te  dispensante,  suscipiat,  quod  sedes  illa  ceneue- 
rit,  quam  tenere  voiuisti  totius  Ecclesias  principa- 
tum.  Per,  etc, 

(n)  Concede,  quffisumus,  Domine,  beatos  aposto- 
los  tuos  intervenire  pro  nobis  :  ita  enim  nos  sal- 
vari  posse  confldimusy  si  eorum  precibus  Ecclesia 
gubernetur,  quibus  utitur,  te  oonstituente,  princi- 
pibus.  Per,  etc. 

(o)  Perceptis,  Domine,sacramentiB,8ubdito  corde 
rogamus  et  pctimus  ut  intercedentibus  beatis  apo- 
stolis  tuis  nobis  proficiant  ad  medelam,  quas  pro 
iilorum  gesta  sunt  passione.  Per,  etc. 

XX.Item  alia,—(p)  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
qui  nos  eorum  multiplici  facis  celebritate  gaudere, 
quorum  nostrae  fragiiitati  patrocinia  contulisti :  da, 
quaesumus,  ut  illorum  saepius  iterata  solemnitas 
nostrx  sit  luitionis  augmentum.  Per,  etc. 

Hostias  populi  tui,Domine,propitius  intuere  :  ut 
quod  nostra  fiducia  non  meretur,  44  per  eos  quos 
nobis  coostituisti  pr8esulos,incessabiIiter  largiaris. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  ut  hanc  sedem  regimen  Eccle- 
si»  totius  cfficores,et  quod  haec  praedicasset  osten- 
deres  ubique  8ervandum,simul  in  ea  et  apostolicae 
principem  dignitatis,  et  magistrum  gentium  collo- 
casti.  Per,  etc. 

Repleti  (q)  benedictione  coe]esti,8uppliciterimplo- 
ramus  ut  quse  fragili  celebramus  officio,per  beatos 
apostolos  tuos  nobis  prode&se  sentiamus  auxilio. 
Per,  etc. 

(k)  In  codd.  Grcgor.  et  in  Missali  Rom.  legitur 
inserta  Missas  diei  octavee  SS.  apostolorum. 

(/)  Vides  hic  iterari  collectam  superioris  MIsjcxiv. 

(m)  Ha}c  praefatio  conflata  est  ex  duobus.In  prima 
repetitur  praefatio  Missae  ix,in  secunda  connectitur 
praefatio  Missae  xiv. 

(n)  Est  in  Geiasiano  lib.  ii,  n.  33. 

(o)  Aifinis  est  oratio  Missse  xiv.  Hanc  vero  eam- 
dem  singuiari  numero  expressam  refert  Sacramen- 
tariuDi  Gelas.  n.  32  in  Natali  S.  Pauli. 

(p)  Exstat  in  eodem  Sacram.  Gelas.  ibidem. 

(q)  Desideratur  Domine;  legitur  autem  in  Missali 
Rom.  haec  vox  in  Missa  votiva  de  angelis,ubi  hanc 
orationem  angelis  aptatam  invenies. 
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Protector  in  te  sperantium,  Deus,  respice  popu-  A 
lam  supplicantem,  et  apostolico  interveniente  suf- 
fragiOyperfice  miserstus  pia  desideria  singulorum. 
Per,  etc. 

XXL  Item  alia,  —  Placatus,  que8umu8,Domine, 
quidquid  pro  pcocatis  meremur  averte ;  nec  apud 
te  deiicta  noslra  proevaleant,  sed  misericordia  tua 
semper  ezorta  previncat.  Per,  etc. 

(a)  Omnipotens  sempiterne  Deus,qui  nos  omnium 
apostolorum  merita  sub  una  tribuisti  celebritate 
venerari,  quaesumas  ut  ceierem  tuse  propitiationrs 
abundantiam  multiplicatis  intercesaoribus  largia- 
ris.  Per,  etc. 

(6)  In  Jejunio. 

Munera,  Domine,  tuas  glorificationis  oiTerimus, 
qus  tibi  pro  nostris  grata  jejuniis,  eorum,quse8U-  t% 
mus,  deprecatio^quorum  solemnia  celebramus,ef(i- 
ciat.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  in  montibus  sanctis  eoelestis 
Hierusalem  fundameutaposuisti,qu63duodecim  so- 
lidata  lapidibus  apostoIorum,cburum  Ecclesiostuffi 
spirttali  constructione  declarat ;  ostendens  Dobis,et 
in  Trinitate  quadriformis  Evangelii  constare  mys- 
terium,  et  in  unoquoque  Evangeliorum  Trioitatis 
pienitudinem  contineri ;  simulquo  fragilitati  nos- 
tr»,  per  tuam  gratiam^  fulsse  provisos  bujua  dis« 
pensationis  magistros  sufTragatores,  et  preesules; 
ut  sacri  munerisvenerabilesacramentumnibil  am- 
pliuSf  nibil  minus,  nossemus  esse  quaeiendum. 
Per,  et-:. 

Sanctificati,  Domine,  salutari  mysterio,45  que- 
sumus,  ut  pro  nobis  eorum  non  dcsit  oratio,  quo-  ^ 
rum  nos  donasti  patrocinio  gubernari.  Per,  etc. 

Prssta  populo  tuo,  Domine,  qu«sumus,consola- 
tionis  auxilium ;  et  diuturnis  calamitatibus  labo- 
rantem  respirare  concede.  Da  veniam  peccatis,  et 
cor  ejus  ab  iniquitatate  custodi ;  ut  quia  bumana 
fragilitas  inceasabiliter  meretur  offensam,  interve- 
nientibus  sanctis  tuis,indulgentia  lapsis  continuata 
Bubveniat.  Per,  etc. 

XXliJtemalia,^{c)  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
qui  hunc  diem  beatorum  apostolorum  Petri  et  Pauli 

(a)  Exstat  in  Gelas.  lib.  ii,  n.  33,  inter  preces  ad 
vesperum.Edt  oratiafesti  omnium  apostoJorum,ad 
quod  etiam  sequens  prsfatioreiertur.Uocautem  fe- 
stum  infra  octavamapostolorumcelebratum  fuisse 
constat  ex  laudato  Sacrament.  Gelasii  n.  35,  et  de 
hoc  quidem  omnium  apostolorum  festo,  ut  optime  D 
notavit  vener.card.  Tbomasius.in  epistola  S.Uiero- 
nymi  ad  Cbromatium  citata  a  Gassiodoro  scribitur: 
Ut  dies  varii  non  videaniur  dxvidere  quos  una  digni^ 
tas  aptfstolatus  in  caslesti  gloria  fedt  esse  sublimes. 
Porro  h«o  oratio  in  Sacrament.  Greg.  apud  Menar- 
dum,et  in  Missali  Romano  ad  festum  omniumsanc- 
torum  kal.  Novemb.  traducta  fuit. 

(b)  Usccolleclajejuniiin  Missa  omnium  apostolo- 
rum,  cui  inserta  est,  aliquando  recitata  fuit,et  for- 
tassis  indicat  aliquod  extraordinarium  jejunium, 
quod  vel  Leonis  svo  in  gratiarum  actionem  post  libe- 
ratam  Romam  aBarbarisipso  die  S.Petri,ut  vidimus 
in  admonitione  ad  8erm.84,  vei  alia  de  causainfra 
octavam  SS.  apostolorum  Petri  et  Pauii  indictum, 
eam  die  omniumapostolorum  concurrerit.In  Sacra« 
mentario  aotem  Gelasii  hso  oratio  describitur  in 
Tigilia  SS.  Petri  et  Pauli  lib.  li,  n.  29. 


martyrio  consecrasti  '.daEsclesiamtuam,  tototer- 
rarum  orbe  difTusam,  eorum  sequi  pia  devotione 
doctrinam,  per  quos  sumpsit  religionis  exordium 
Per,  etc. 

{d)  P£ffista,  qussumus.  Ecclesias  tus,Domine,  de 
tantis  digne  gaudere  principibus,et  illam  perseve- 
ranter  regulam  custodire,  qua  iidem,  inter  verum 
falsumque  dissidenteSydilectos  (Forle  delectos)  tibi 
greges  sacris  mysteriis  imbuerunt.  Per,  etc. 
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XXIIL  Itemalia,  —  Apostolorum,  Domine,  bea- 
torum  Petri  et  Pauli  desideratasolemniarecensemus 
Prssta,  quffisumus,  uteorum  supiicatione  munia- 
mur,  quorum  regimup  principatu.  Per,  etc. 

Munera  tibi,Domine,l8etantes  o.Terimus,quffl  bea- 
torum  apostolorum  Petri  et  Pruli  Natalitiis  (e)  nobia 
intercessionibus,  confidimus  profutura.  Per,  eto. 

Vere  dignum.(/)  Qui  previdens  quantis  nostra ci- 
vitas  laboratura  essetincommodis,apostolici  robo- 
ris  in  eadem  prscipua  membra  po8uisti.Sed,ofeiix, 
si  luos  praei^ules,  (g)  Roma,  cognosceres,  et  tantoB 
digne  studeres  celebrare  rectores  !  Nulli  te  bostes 
impeterent,nulla  prorsus  arma  terrerent,  si  eorum 
famulata  doctrinis  veraciter  atque  (h)  (veraci  fide- 
lique  proposito)  fideliter  eos  proposito  Christian« 
sinceritatis  ambires  :  cumtibi  sufficienter  appareat 
quffl  benemeritis  46  dona  conferrent^  qui  tuentur 
etiam  peccatores.  Per,  etc. 

Qussumus,  omnipotens  Deus,ut,qui  nostris  fati- 
gamur  offensis,  sacris  mysteriis  expiemur  ;  et  qui 
merito  nostrsB  iniquitatis  affligimur,  apostolicis  sa- 
tisfactionibus  protegamur.  Per^  etc. 

(i)  Esto,  Domine^  plebi  tua  sanctificator  et  cus- 
tos,  ut  apostolicis  (gubernata)  munita  pr(Bsidiis,et 
conversatione  tibi  placeat,  et  sccura  deserviat. 
Per,  etc. 

XXIV.  Item  alia,^  (j)  Largientete,  Domine,beati 
Petri  et  Pauli  Natalitium  nobis  lumen  effulsit.Con- 
cede,quaesumus,  ut  hodierna  gloria  passionis,8icut 
illis  magoificentiam  tribuit  sempiternam,  ita  nobis 
perpetuum  munimen  operetur.  Per,  etc. 

Oblatio  tibi,  Domine,  votiva  defertur.  Precamur 

(c)  Aliquam  babot  affinitatem  bsc  oratio  cumea 
quas  in  Missa  i  primo  loco  exhibetur. 

(d)  Similis  fere  est  oratio  Miss»  v. 

(e)  Corrupta  codicis  lectio.Muratorius  cum  Blan- 
cbmio  emendandum  credidit  pro  nobis  interceden- 
tibus,  Magis  placeret  nobis  eorum  intercessionibus, 

(f)  Duo  nujus  praBlationis  cbaracteres  omnino  con- 
gruunt  cum  serm.  84  S.  Leoni8,qui  in  octava  aui- 
dem  SS.  Apostolorum  Petri  et  Pauli  babitus  fuit. 
Nam  et  indicatur  irruptio  qua  Roma  a  Vandalis  fuit 
impetita,ac  eorumdem  apostolorum  festo  et  patro- 
cinio  liberata ;  simulque  neglectus  aHomanis  ipso- 
rum  sanctorum  cultus  innuitur ;  quod  utrumque 
apertius  in  eo  sermone  explicatur,uti  Acamius  op- 
time  animadvertit  pag.  71.  Uinc  eidem  auctori  hffio 
praefatio  noo  immerito  Iribuenda  videtur. 

(g)  Codex  Romanaf  perperam. 

ik)  Uncis  inclusa  sunt  varians  lectio. 

(t)  Exstat  in  Sacram.  Gre^^.in  vesperis  NatalisS. 
Petri.  In  cod.  Greg.  Menardi  et  in  Missali  Rom.die 
25  Julii  in  festo  S.  Jacobi  apostoli.  Mox  gubemata 
est  varians  leotio. 

(i)  Apud  Gelas.  legitur  lib.  n,  n.  31. 


59 


OPERA  8.  LEONI  MAGNO  ATTRIBDTA. 


60 


ut  pariter  ad  loudem  tui  noiiiinis,et  apoBtoIiose  re« 
verentiam  fUgnitatiayet  ad  nostrum  proveniat  aanc- 
tificata  praesmium.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  beatus  Petrus  et  Paulus 
apostoli  tui,quod  in  lacrymis  Beminarunt,in  gaudio 
metere  nunc  probantur.  £t  qui  euntes  ibant  etlle- 
bant,  non  morte  perteriti,8ed  ut  beatsB  perciperent 
pienitudinem  passionis,  gloriosi  sanguinis  semioa 
pretiosa  mittendo,  venientes  ecce  nunc  veniunt  in 
exsullatione  totius  EcclesiflB.fructum  victorisB  sem- 
piternee,  et  prassentibus  referentns  praemiis  et  futu- 
ris.  Per,  etc. 

XXV.  !tem  alia.  —  Apostolorum  tuorum  preci- 
buSy  Oomine,  plebis  tu»  dona  sanctifica,  etc.  (a) 

P     F     E      SP 

(b)  Uostias,  Domine,  quas  nomini  tuo  sacrandas 
offerimus,  apostolica  prosequatur  oratio,per  quam 
noB  expiari  tribuis  et  defendi.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  (c)  Tui  enim  muneris  tusque  vir- 
tutis  est  ut  Ecclesia  tuain  apostolica  soliditate  fun- 
data,  infernarum  non  vincatur  terrore  portarum^ 
6t  in  tua  veritate  47  consistens.nulla  recipiat  con- 
■ortia  perfidorum.  Per,  etc. 

Beatorum  apostolorum,  Domine,  qusesumus,  in* 
tercessione,  etc.  (d) 

Adesto,  Domine,  fidclibud  (uis,  etc.  (e) 

XXVI.  Ilem  ad  sanctum  Paulum,  —  Apostolico, 
Domine,  quffisumus,beatorum  Petri  et  Pauli  patro- 
cinio  nos  tuere,  et  eosdem  quorum  tribuisti  solem- 
nia  celebrare,8ecuros  fac  nostros  semper  esse  cus- 
todes.  Per,  eto. 

Munera  supplic6s,Domine,tui8  altaribos  adhibe- 
tnus,  quantum  de  nostro  merito  formidantes,  tan- 
tum  beati  Petri  et  Pauli,  pro  quorum  solemnibus 
offerantur,  intorcessione  confisi.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Gujus  providentia  donisque  con- 
ceBBum  est  ut  festivitatem  nobis  annuam  beatorum 
Petriet  Pauli  triumphopr8estetinsignem,par  mun- 
do  venerabile,  apostolatus  ordine  primus  et  minia 
mu8,8ed  gratia  et  passione  particeps  :  hic  princeps 
fidei  confitendoB,  ille  intelligend»  clarus  assertor  ; 
hic  Ghristum,  Filium  Dei  vivi,pronuntiavit  divini- 
tuB  inspiratus :  ille  hunc  eumdem,  Verbum,Sapien- 
tiam  Dei  atque  Virtutem,  vas  factus  electionis  as- 
truzit ;  hic  Israeliticse  delibationis  instituens  Eccle- 
siam  primitivam,  ilie  magister  et  doctor  gentium 
vocandaruro  ;  sio,   dispensatione    diversa   unam 

(a)  Sequitur  ut  in  prima  oratione  Missoe  ii. 

(b)  Est  in  Sacram.  Gregor.  et  in  Missali  Rom.  in 
Natali  8S.  Petri  et  Pauli. 

(c)  Affinis  est  praefatio  Missa  vi. 

(a)  Habes  hanc  orationem  supra  in  Missa  xvi. 
(ej  Ibidem  haec  quoque  oratio  sequitur. 

(l)  Videquffide  hac  sententiaindicavimusin  prs^ 
fatione  huic  Sacramentario  praemissa,  num.  5. 

(g)  Eadem  est  pr»fatio  in  Gelasiano  lib.  ii,  n.36, 
et  fere  eadem  in  Gregor.  in  Natali  8.  Petri  ac  in 
Bomano  Missali  de  communi  apostolorum. 

(b)  Apud  Gelas.  lib.  ii,  n.  33. 

(i)  Bxstat  in  codd.  Gregorianis  et  in  Missali  Rom. 
feria  5  ante  Dominicam  Passionis. 
(/)  Hoo  martyrum  festam  vi  idus  Jalii  oam  eorum 


A  Ghristi  familiam  congregante8,(/')  tempore  licetdis- 
oreto,  recurrens  una  dies,  in  seternum  et  una  co- 
rona  sociavit.  Per,  ete. 

XXVII.  Item  alia.-^  Intende,precamur,Alti8sime, 
vota  quffi  reddimus  :  et  tibi  placita  fieri,  eorum 
precibus  pro  quorum  deferuntur  honore  concede. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.  (^)  Suppliciter  exorantes  ut  gre- 
gem  tuum,Pastor  8eterne,non  de8eras,et per  beatos 
apostolos  continua  protectione  custodias,  ut  iis- 
dem  rectoribus  dirigatur  quos  operis  tui  vicarios 
contulisti  prfleesse  pastores.  Per,  etc. 

48  XXVIIf.  Item  aHa,—  (h)  Solemnitatis  aposto- 

licae  multiplicatione  gaudentea,  clementiam  tuam 

deprecamur,  omnipotens  Deus,  ut  tribuas  jugiter 

«I  nos  eorum  oonfessione  benedici  et  patrociniis  con- 

foveri.  Per,  etc. 

Praesla,  quaesumus,  Domine  Deus  no8ter,et  apo« 
stolorum  Natalitia  nos  tuorum  continua  devotione 
venerari,  et  in  suis  crebnus  honorare  principiis. 
Per,  etc. 

(t)  Populi  tui,  Deus,  institutor  et  rector,  peccata 
quibuB  impugnatur  expelle ;  ut  semper  et  tibi  pla- 
citus,  et  tuo  munimine  sit  seourus.  Per,  eto. 

xvir. 

MENSE  JULIO. 

VI   IDUUM  JULIARUM. 

(j)  Natale  sanctorum  marlyrum  Felicis,  Philippi,  in 

CQsmeterio  Priscitlas.  Vitalis,  et  Martialis,  et  Ale^ 

xandrifin  cemeterio  Jordanorum.  Et  Silani,in  ccb- 

G      mcterio  Maximi^  via  Salaria,  Et  Januarii,  in  coe- 

meterio  Pratextati,  via  Appia, 

(k)  Exaudi,  Domine,  preces  noslras,  et  interve- 
nientibus  sanctis  tuis^  preces  nostras  placatus  ad- 
mitte.  Per.  etc. 

Suscipo,  Domine,propitius  oblationes  nostras,  et 
tuorum  deprecatione  sanctorum,  pietati  tuae  per 
fice  benignus  acceptas.Per,  etc. 

Iiem  alia.  —  Beatorum  martyrum  tuorum  nos, 
Domine,  precibus  et  intercessione  defende  ;  ut  qui 
nostr»  conscientiae  fiduciam  non  habemus,  placen- 
tium  tibi  meritis  protegamur.  Per,  etc. 

Suscipe,  quflesumuSy  Domine,tuorum  munera  fa- 
mulorum,  quae  interoedentibus  sanctis  tuis,  pro- 
sint  nobis  et  ad  pis  devotionis  officium,  et  ad  tua 
j^  sanctificationis  effectum.  Per,  etc. 

(/)Repleti,Domine,benediotionecQelesti,8anctorum 

dem  coemeteriorum  mentione  similiter  designatur 
in  vetustissimo  Gataio^o  Bucheriano.  Sunt  autem 
septem  fratres  8.  Felicitatis  filii,aui  in  diversisccB- 
meteriis  sepulti  noscuntur.  Nulla  autem  horum 
martyrum  missa  propria,sed  communes  subjiciun- 
tur  de  martyribus,  eo  quod  in  singulis  festis  ora- 
tiones  et  praefationes  e  communibus  sumerentur; 
nisi  forte  ad  hos  pertineat  missa  iii.cujus  prsfatio 
fratres  martyres  et  genitricem  commemorat. 

(k)  Sacram.  Gregor.  et  Missale  Bom.  hano  eam- 
dem,  non  sensu,  sed  verbiH  aliquantulum  diver- 
sam  orationem  exhibent  die  7  Octobris  in  Natali 
8.  Marci  papse. 

(/)  InNaUli  S.Hermeti8die28  Aogustioodd.  Gre- 
goriani  et  Missale  Rom.hanc  orationem  prasferunt. 
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taoram  concede  Bafrragiis,  ut  qua?  humiliter  geri- 
mas,  salabriter  seatiamas.  Per,  ctc. 

49  liem  alia.  —  (a)  Deud,  qui  nos  sanctorum 
tuoram  et  8olemnitato1aetincas,et  imitationesusci- 
tas  ad  prorectum,prffistautqao8veneramurofnciOy 
etiam  pi»  conversationis  aequamur  exemplo,  etc* 

In  jejunio, 

I.  — Sint  tibi,  qus8umus,Domine,nostri'munera 
grata  jejunii,  quia  tanc  eadem  in  sanctorum  tuo- 
rum  digna  commemoratione  deferimus,  si  et  actas 
iiloram  pariter  subsequamur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  ta  es  mirabilis  in  omnibus 
sanctis  taiSy  qaos  et  nominis  tui  confessione  prse- 
claros  et  suscepta  pro  te  fecisti  passione  gloriosos. 
Unde  sicutilli  jejunando  orandoque  certarunt  ut 
hacc  possent  obtinere  victoriam,ita  nospotiusqus 
exercuere  sectantes,  convenientius  eorum  Natalitia 
celebramus.  Per,  etc. 

R9pleti,Domine.(6)  muniflcentia  gratiflB  taJB,bene- 
dictione  copio8a,et  pro  nostrs  servitutis  obsequiiB, 
et  pro  celebritate  sanctorum,ccBlestiadonasumen- 
tes,gratia8  tibi  rererimus.  Per,  etc. 

Famiiiamtuam,Domine,  supplicaatemocolis  tuaa 
miserationis  intende;ut  qu8e,te  inspirante,depo8cit, 
aanctorum  martjrrum  patrocinio  consequatur.  Per, 
etc. 

II.  Uem  alia,  —  Protector  noster  aspice,  Deus,et 
mlBericordiam  tuam  humiliter  implorantes  cle- 
menter  exaadi.  Per,  eto. 

Ad  humilitatis  noetras  precos,  Domine,  placatus 
intende  ;nec  nos  in  foveai  et  diaboli  laqueos  patia- 
rij  incidere,  quos  tuntis  sanctorum  martyrum 
pr»sidii8  munire  dignaris.  Per,  etc. 

(c)  Omnipotenset  misericors  Deus,qui  no8  sacra- 
meotorum  taorum  et  participes  efficis  et  minis- 
tro8,prs8ta,quffisumu8,ut  in  iisdem  proficiamus  et 
fidei  consortio,  et  digno  servitio.  Pcr,  etc. 

Vere  dignnm.  Qui  nos  ideo  frequentibus  sancto- 
rum  martyrum  festivitatiba8benignasexerce8,atad 
constantiam  fidci  etad  perseverantiam  pietatis  be- 
ata  commemoratione  perdaca8,pariternobi8  in  eo- 
rum  contomplatione  constituens  et  salutiferfle  con- 
fessionis  exemplum,  et  copiosie  protectionis  auxili- 
am  ;atqaead  spem  nostrse  per  eos  promissionis  invi- 
tans,  qaorom  adhuc  latentem  gloriam  jam  tamen 
etiam  in  hajas  vite  regione  manifestas.Per,  etc. 

50  [d)  Domine  Deus  no8ter,multiplica  supernos 
gratiam  tuam.et  quorum  celebramus  gloriosa  cer- 
tamina,  tribae  subseqai  in  sanota  profeHsione  vio- 
toriam.  Per,  etc. 

Erudi.Domine,  qussQmus,  populum  tuum  spiri- 
talibua  instramentis,  etquorum  prsstas  solemnia 

ia)  Est  in  Gregor.Sacramentarii8,et  in  Rom.Mis- 
Bali  die  22  Nov.  Natali  S.  GeoiliflB. 

{b)  Kedaadaotia  fortaseis  videbunlur  verba  mU' 
nUficentia  gratiss  ium, 

{e)  Est  in  Missali  Rom.  die7  Aag.  Natali  S.  Do- 
oati  martyris. 

(d)  In  oodem  Missali  et  apud  Menardum  legitar 
die  31  Octobr.  in  vigilia  omnium  sanctorum. 


A  venerari,  fac  eorum  et  consideratlone  devotum,  et 
defensione  securum.  Per,  etc. 

III.  Ilemalia,  —  Prflestanobis^omnipotens  et  mi- 
sericorsDeus,  ut  sanctorum  martyrum  tuorumco- 
piosa  victoria,sicut  eis  perpetuum  dat  triumphum, 
ita  nobis  continuum  prestct  auxilium.  Per,etc. 

Accipeyquflesumu8,Domine,munera  populi  tuipro 
martyrum  festivitate  sanctorum ;  et  sincero  no8  cor- 
de  fac  eorum  Natalitiis  interesse.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  licet  in  omnium  sanclorum 
tuorum  tu  8i8,Domine,provectioDe  mirabilis,  in  his 
tamcn  speciale  tuum  munusagnoscimus,  quos  et 
fratrossorte  nascendi,  et  magnifica  prflestitisti  pas- 
sionegermanos ;  ut  simul  esset  et  veneranda  (e)glo- 
riagenitricis  et  florentissima  proles  EcclesiaB.  Per, 

n  etc. 

Ccelesti  munere  satiati^quaesumus,  Domine  Deas 
noster,  ut  heec  nos  dona  martyrum  tuorum  depre- 
catione  sanctiflcent.  Per,  etc. 

IV.Item  alia,  —  (/}Da  nobi8,quae8umu8,Domine, 
sanctorum  martyrumpasslonibus  gloriari;ateoram 
semper  etpatrociniis  confldamus,et  fldem  congraa 
devotione  sectemur.  Per,  etc. 

Oirerimu8,Domine,mun6ra  tuorum  tibi  solemni- 
tatibus  grata  sanctorum,  suppliciter  exorantes  ot 
quod  ad  illorum  pertinet  gloriam,  nobis  prosit  ad 
veniam.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  sic  tribuis,  Ecclesiam   tuam 

sanctorum  martyrum  commcmoratione  proflcere, 

ut  eam  semper  illorum  et  festivitate  laitiflces,  et 

exemplo  pise  confes8ionisexerceas,et  grata  tibi  sap- 

^  plicatione  tuearis.Per,  elc. 

Et  sanctorum  tuorum  exsullatione  gaudentes,  et 
sacramenti  tui  perceptione  satiati^gratias  tibi  refe- 
rimus,  Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  aeterne 
Deus.  Per,  etc. 

WJtem  alia,--  Omnipotens  sempiterne  Deu8,qai 
in  sanctistuis  es  ubique  mirabilis^quflesumus  cle- 
mentiam  51  tuam,atsicut  illis  eminentem  gloriam 
contulisti,  sic  ad  consequendas  misericordias  taas 
eorum  nos  facias  precihus  adjuvari.  Per,  etc. 

Plcbis  tu8B  munera,  quflesumus,  Domine,  propi- 
tiatus  intende ;  et  qufle  sanctis  mysteriis  exseqaen- 
dis  temporaliter  nos  offerre  docuisti,  ad  oternam 
nobis  proflcere  fac  salutem.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  non  solum  pro  salutemundi 
D  persecutionem  sustinuit  impiorum,  sed  fidelibns 
suis  etiam  hflBC  dona  concessit,  ut  ejus  fierent  aat 
passione  aut  confessione  consortes.  Per,  etc. 

VI.  Item  alia.  --  Omnipotens  sempiterne  DeuSy 
qui  interinnumerabeneficia^sanctorum  tuorum  nos 
solemnitatibus  praecipae  consolariSjprsBsta,  quflesa- 

(e)  Codex  bic  inseritaliam  particulam  r/,qafle  bio 
potius  quam  ante  vocem  veneranda  abundare  vide- 
tur.  Forte  haec  Missa  est  propria  SS.  septem  fra- 
trum  S.  Felicitatis  flliorum,  uti  diximus  annot.  i 
(Co/.  59,n(y). 

(/)  Est  in  Gregor.  Menardi,  ao  in  MiasaU  Rom. 
die  21  Deoemb.  Natali  9.  Thomfle  apostoli. 
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muB,  ut  ad  ocelestis  operis  inatituta,  et  recordatio  A  nocerc  cupieatium,decliaemu8yin  qua  sludentper* 


beata  nos  incitet,  ct  oratio  juslorum  digna  perdu- 
cat.  Per,  etc. 

Goacede,quaesumus,  Domiae  Deus  noster,  ut  in- 
ter  adversa  qucB  peccatorum  debitis  sustiaemus, 
quod  fiducia  nostra  non  obtinet,martyrum  tuorum 
nobis  intercessio  coasequatur.  Per,  etc. 

Sauctis  iaterveaieatibus,  Domiae,  tibi  servitus 
nostra  complaceat,et  obsequia  munerum  fiaatprflB- 
sidia  devotorum.  Pcr,  etc. 

Vere  dignum.Quoaiam  martyrum  beatorum  pro 
ooafessioac  aoministui  venerabilissanguisefTusu?, 
(a)  sicut  tua  mirabilia  manirestat,qui  perficis  in  in- 
firmitate  virtutem,itanostrisstudiisdat  profectum, 
et  infirmis  apud  te  prxstat  auxilium.  Per,  etc. 


severare.malitiam.Tu,  etenim.  Domine,  mittensin 
medium  nos  luporum,manere  vis  simplicea  aimili- 
tudinocolumbarum,etastutosfierimoreserpentnm; 
non  utique,  ut  cuiquam  noxii  8imu8,8ed  ut  soHicite 
dolos  caveamus  alienos.lta  mites  ad  omneseasenos 
[d)  jubcs,  ut  pariter  corripere  prcecipias  inquietos. 
Longe  aliud  quippo  est  contumeiiam  prieterire, 
aliud,  ne  per  improvidam'benignitatem  capiamur 
intendere  :  quoniamet  tua  clementia  ea  legenostros 
rcsolviterrores,  ut  nos  denuo,  ne  deteriora  aubea- 
mus,  errare  prohibeat,  nec  sibi  quisquam  aut  non 
cessum  judicet  fuisse  delictum,  aut  laesum  se  for- 
tassis  existimet,  sifacultas  eidempotius  subtraha- 
tiir  subsiciva  l(cdendi,cum  hocipso  magnum  bene- 


VIL  Item  alia,  —  Aspice,   quesumus,   Domine,  ^  Gcium  talibus  conferatur,  ut  mali    esse  dediacant 


queeoculis  tuae  majestatisofferimus^uttuorum  de- 
precatione  sanctorum  et  tuitionem  nobis  prsebeant 
et  medelam.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Congaudet  namque  totum  corpus 
Ecclesi»  de  subiimium  glorificatione  membro- 
rum,etqu8elibetejus  inOrmse  portiones  5%  adsuaui 
quoquepertinerenonambiguntdignitatemquldquid 
excellitpartium  in  eadem  compage  magnarum:quia 
sicut  superioribusimaconnexa  8unt,itasumma  (b) 
debent  humilibus  unitatis  elfectum.  Per,  etc. 

XVIIL 
Incipiunl  orationes  et  preces  diumx. 

I.  —  OmnipotenssempiterneDeus,qui  nuUi  nos 
inferre  mandasti,  quod  nobis  non  optamus  inferri, 


vei  impossibilitate  peccaadi.  Per,  etc. 

[e)  Redemptioaisaostroemuaere  vegetati^SSqus- 
sumus,Domiae,ui  hocaobis  perpetuae  salutisauxi- 
lium  fides  semper  vera  perficiat.  Per,  etc. 

Salva,quaesumus,Domiae,  plebem  tuam,  etbeae- 
dictionis  saactse  super  eam  efluade  clementiam  ; 
bt  iuter  coaditionis  humaao;  et  diaboliccB  Craudis 
iacursus,iadulgeatia  tua  laboranti  continuata  suc- 
currat.  Per,  etc. 

11.  Item  alia,  —  Adesto,  Domine,  supplicationi- 
bus  nostris,et,utnosab  hostibus  digaaater  eripias, 
a  tibi  aoa  placitis  prius  moribus  benignus  emun- 
da.  Quia  siao  dubitatioae  defeades  quos  tuis  pers- 
pexeris  coovenire  mandatis.  Per,  etc. 

Deus,  qui  prudeatem  siaceramque  coacordiam 
pra3sta,qu2esumus,  ut  aec  fiagamus  aliis,  aec  alio-  C  tuorum  cordibus  iaesse  voluisti,  da  aobis  legitimae 


rum  fictionibus  illudamur.  Per.  etc. 

Deus,  qui  humani  generis  fida  societate  Istaris, 
da,qusesumu8,ut  et  oos  liberam  praibeamus  omai- 
bu8  charitatem,  et  illi  aon  pro  boais  mala  reddere 
moliaatur.  Per,  etc. 

Oblatio  tibi,Domiae,  aostra  defertur,  qua;  ut  tuo 
sit  digna  coaspectu,te,  qu8e8umus,largieate  meatia 
nostrae  ainceritate  promatur.  Per,  etc. 

(c)  Veredigaum.Quiaosspiritalibus  erudieasia- 
stitutis,  sicdocesillorum  jugiterrelaxare,  qui  oobis 
adver8aatur,ofreasas,ut  eorum  ood  iocidamus  iosi- 
diaSy  sic  dissimulare  culpas,  ut^  sub  specie  gratise 

(a)  Codex  hic  habet  simul  et  tua^  et  post  pauca, 
quo  perficiSy  ac  omittit  ita.  Emeadavimus  ex  Missa 
XXXII   de  pluribus    martyribus  descripta  meose 


diiectioois  teoere  mensuram  ;  ut  qui  a  justae  pacis 
puritate  ilisseutiuot,  io  nobis  tamen,  quod  merito 
debeant  lacerare,  non  habcaot.  Per,  etc. 

Prsesta  aobis,quae8umus,Domiae,  terreoa  despi'- 
cere  et  amare  ccelestia,  ut  per  hsec  sacra  quse  geri- 
mus,  et  a  traosituria  desideriis  expiari  mereamur, 
et  iocipiamus  iabserere  perpetuis.  Per,  etc. 

(/)  Vere  digoum.  Quisic  ratiooabilem  ooa  deseris 
creaturam,ut  etquibus  modisplacerotibi  et  qualitez 
possit  impetrare  quas  poscit,  osteodas ;  prsecipieofl 
ut  te  priocipaliter  toto  corde  veoerantes,  conse- 
quenter  et  uoiversos  homioes,  sicut  Dosmetipsosi 

Probabilius  vero  credimus  iodicari  rebellionem  s 
clericis  commotam  adversus  Zosimum,  cujua  fit 
mentio  in  ejus  epist.  14,apudeumdem  Goustantiun] 


Aprili,  ubi  haeo  praefatio  legitur,  et  aomm  in  fine  ^  acripta  ao.  418.Goaferhujusnotas  et  notitiamepi- 


aliquid  immutatum  est. 

(h)  Cod.  perperam,  debet affectum. 

(c)  In  margine  codicis  notatur :  Culpas  retaxare 
fratri,  corripere  etiam  inquietos  non  omttttMcut  scri- 
ptum  est.UtBc  praefatio  cum  sequentibus  Missis  us- 
que  ad  quintam  (uti  observavit  Muratoriua  in  prs- 
fatiooe  c.3,p.  23)  ab  aliquo  pootifice  lucubrata  fuit, 
qui  aliquos  loimicos  passus,ab  ipsis  adbuc  timebat. 
Respicere  autem  hsec  posse  iile  existimat  schisma 
cootra  Damasum  papam  ab  Ursicioo  excitatum 
aoDo  367,  vel  illud  Eulalii  cootra  Booifacium  I 
ao.  419.  Addit  et  Bassi  excoosulis  accusatiooesaa. 
433  cootra  Xystum  III  cooflatas,  quas  tameo  moou- 
meDtisicoixasfatetur,quae  dubi®  suot  fidei(adjicere 
poterat)  quseque  P.  Coustaotius  spuria  demonstrat. 


stolarum  ejusdem  pontincis  non  exstantium  apud 
laudatum  editorem  num.32.  De  Manicbsis  a  Leom 
perstrictis  hsec  Acamlus  interpretatur.Non  assentl 
mur:  neque  enim  uUum  hic  basresis  aut  hseretico- 
rum  indicium  est ;  negue  eos  adversus  Leonem  ul< 
lam  persecutionem  excitasseautoalumnias  sparsisst 
quispiam  tradidit.  Btylus  quidem  Zosimnm  potiui 
quam  Leonem  hujus  praefationis  auctoremprsfert 
((f)Codexm6uej.Blanchiniusoptimecorrexit;u6ef 
quod  si  minus  placeat,  legeodum  monet  imbuis. 

(e)  Invenies  hanc  orationemincodd.Gregorianise 
in  Missali  Rom.diesabbati  anteDominicam  in  Albis 

(f)  In  cod.  haec  marginalis  notatio  affigitur:Pn 
dilectione  fratema  orandum.  Sub  finem  iegeodun 
fortassis,  et  eos^  quos  amamus. 
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tanqaam  oonsortes  nostri  generi8,diligamns ;  tuno  A  ^oc  tu»  sapienti»  sacramentum  circnmspecta  mo- 
circa  eos  verum  probantesaffectum^ut  quemadmo-      deratione  vivamus.  Per,  etc. 


dum  nos  purgari  desideramus  a  viliis,ita  et  eorum 
quos  amamus  optemus.  Quibus  prceceptis  duobus 
tolam  legem  sine  difOcultate  comp1entes,bona  prae- 
sentia  somamus  et  eeterna.  Per,  etc. 

Da  nobis,  Domine,qu(BSumus,ambire  quas  recta 
sunt»  et  vitare  quee  noxia ;  ut  sancta  quee  capimus 
non  ad  judicium  nobis,  sed  proficiant  potius  ad 
medelam.  Per,  etc. 

Tuere,Doraine,quaesumus,famulos  tuos,et  a  terre- 
niserroribusexpeditos  advirtutum  tuarum  facios- 
tituta  proGcere  ;  sicque  temporalibus  auxiliis  fove- 
antur,  ut  magis  gaudeant  sempiternis.  Per,  etc. 

in.  Item  alia,  —  (a)  EcclesiflB  tu®,Domine,voces 


{d]  Da  Ecclesifle  tus,Domine,non  superbesapere, 
sed  tibi  placita  humilitate  proQcere,utprotervade- 
spioiens  et  matura  quasque  desiderans,exerceat  li- 
beram  charitatem.  Per,  etc. 

IV.  Uem  alia.  —  Absolve,  Domine,  quossumus, 
iniquitates  nostras.et  ut  tua  dona  mereamur  perci- 
pere,  fac  nos  amare  Justitiam.  Por,  etc. 

Concede  nobis,Domine  Deus  noster,  ut  et  te  tota 
mente  veneremur,etomnes  homines  rationabili  di- 
ligamus  afTcctu.  Per,  etc. 

Consecra,  quaesumus,  Doraine,  quas  de  terrenis 
fructibus  nomini  tuo  dicanda  mandasti;  nt  et  gra« 
tam  tibi  nostram  facias  servitutem,  et  Sacramen- 


placutas  admitte,  ut  destructis  adversantibus.uni-  r%  tum  nobis  perpetuae  salvatlonis  instituas.  Per,eto 


versis.  S4  secura  tibi  serviat  libertate.  Per,  etc. 

Praesta,  Domine,  qusesumus,  ut  toto  tibi  corde 
subjecti,  tumentium  voluntatum  respuamus  affla- 
tus.  Per,  etc. 

Hostias,  quaesumus,  Domine,  nostrae  devotionis 
assume  ;  etper  saonflciagloriosa  subditorum  tibi 
cordapurifica.  Per,  etc. 

(6)  Veredignum.Gujusinspirationebeatus  Paulus 

apostoius  Ecclesiae  dicens:  Providentes  bona  non  SO" 

lum  coram  DeOfSed  etiam  coram  hominihus  (Rom.xii, 

17),  evidenter  ostendit  non  esse  prorsud  quo  malis 

artibus  vel  inhac  vita  possimus  abscondi :  dum  te 

non  latemus  interius,  et  extrinsecushumanosquo* 

quenon  vitamus  aspectus.Nihii  ergo  juvat  eos  qui 

dedecora  sua  notasque  non  cernunt,et  quia  ipsi  se 

non  vident^aestimantnecabaliissevideri.Gumenim  C 

idem  clamat Apostoius :  QusB  secundum  faciem  sunt, 

videle  {ii  Cor,x,  7):  quemadmodum  so  celareposse 

confidunt,qui,sicut  scriptum  est,per  duicessermo- 

nes  suos  seducentes  corda  fallacia  {Rom.  xvi,  18), 

et  sicut  Evangelium  ait,  Christum  in  cubile  requi- 

rentes,palam  manifesteque  declarant  quid  etdictis 

exsequantur  et  factis.Nec  eos  fuicit  aut  mun\t,quia, 

Qtsevalerecontendant,voIuminadivinapercurrunt, 

cam  per  haec  ipsi  potius  improbos  mores   suos  et 

proflteantur  etdamnent,nescientes,((7)jam  depoena 

divini  venire  judicii,  quod  traduntur  in  reprobum 

BeQsum,utfaciantqua9  non  conveniunt  {Rom.  i,28). 

Quapropter  hujusmodi  declinantes  actu,et  solo  mi- 

serantes  quo  debemus  affectu  ;  et  ideo,  etc. 


(e)Vere  dignum.Qui  fldeles  tuos  mutua  faciens 
lege  concordes,veram  pacem  tali  55  foedere  nexisti^ 
ut  nec  alteri  quisquammoliretur  infligere  quodsi- 
bi  nolletinferri ;  et  bona  quae  suis  utilitatibustri- 
bui  cupereta  consorte  naturae,haec  eidem  ipsequo- 
quepracstaret:  quatenus  dum  peralterutram  pieta- 
tem  se  reperiunt  communes  in  singulis,  semelip- 
sam  (/)  diligens,es8et  mensunacunctorum.Per,eto. 

Satiati  participatione  co!lesti,et  gratias  tibi  refe* 
rimus^  Domine  Deus  noster,  ct  ut  nobis  sit  perpe- 
tua,deprecamur.Per,  etc. 

Benenciistuis,Domine,quaesumus,populusfldeii8 
seraper  exsuitet,ut  te  instruente  dispositusetcon- 
versatione  tibi  placeat,et  quaa  votis  expelit  salubri- 
tor  assequatur.  Per,  etc. 

V.  Item  alia,  —  (^^OmnipotenssempiterneDeus, 
quisuperbisresistis,etgratiam  praestas  humilibus, 
tribue,quaesumus,ut  non  indignationem  tuam  pro- 
vocemus  elati,sed  propitationls  tuae  capiamusdona 
subjecti.  Per,  etc. 

{h)  Majestatem  tuam  supplices  exoramus  (t)  ut 
neo  terreri  nos  lacerationibus  patiaris  injustis,  neo 
captiosis  adulationibusimplicari  ;sedpotius  amare 
concedas,  qui  veraciterarguunt  quam  qui  fallaciter 
blandiuntur.  Per,  etc. 

(/)  OfTerimus  tibi,Domine,munusquod  sicutdu- 
plici  sumentes  corde  condemDat,ita  sinceracapien- 
tes  mente  justiflcat.  Per,  etc. 

(k)  Vere  dignum.Qui  nos  sic  pietate  pariteralque 
justitia  vis  essc perfcctos,  ut  et  cautelae  nostras  non 


Annue,  quaesumus^  Domine  Deus  noster^  ut  per  j^  desitsociandabenignita8,etindiscretanonsubripiat 
(a)  Godd.Gregoriani  habent  hanc  orationem  inter      iis  qui  malevoli  sunt. 


quotidianas,  Missale  Rom.  inter  communes   cof 
persecutores  Ecclesix.  In  illis  pro  adiersantibus. 


cofitra 
persecutores  EcclesuB.  In  iilis  pro  adiersantibus,  est 
adversitatibus  ;  in  Missali  addiiur  eterroribusAn  co- 
dice  Gelasiano  habetur  lib.  ui,  n.GlfContrajudices 

male  agentes. 
(f))Notamarginali8in  codice:  Arguit  improhos,sed 

et  orat  pro  eis. 

{c)  Sex  voces  sequentes^cjuae  incodicerojiciuntur 
post  verbum  conveniunt,  hio  perspicuitatis  gratia, 
moDeote  Blanchinio,Muratorius  in  sua  editione  col- 
locavit ;  quod  nos  haud  immutandum  crodidimus. 

{d)  Est  fere  eadem  in  Homano  Midsali  de  15  Ju- 
nii  Natalitio  SS.  Viti  et  Modesti. 

{e)  In  margine  oodicis  annotatur  :  Orandum  pro 


{fj  Cod.inserit  fieret,  quod  verbum  est  varians 
lectio  verbi  esset,  et  melius  expungendum  fuit. 

{g)  Ilanc  orationem  habent  Sacramentaria  Gelas. 
et  Gregor.  sub  titulo  :  /n  contentione.  Magoam  hu- 
jus  partera  exhibet  Missale  Rom.  in  orationibus 
communibus  ad  postutandam  humilitatem, 

Ih)  Notalio  marginalis  in  ms.,  Contra  lacerantes 
vel  adulantes. 

(i)  Sequentia  usque  ad  amare  leguntur  in  codd. 
Gregorianis  et  Gelasii,  in  Missa  contra  ohloquentes. 

(j)  Nota  marginalis  in  ms.,  Produplici  corde, 

(k)  Alia  marginalis  notatio  ;  Oranaum  pro  perse- 
quentibus. 
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faoililas  cbariiali.Prfficipii)  enim  ut  pronostriaore-  ^. 
mu8  inimiciSypro  caiumniantibus  snpplicemue,  nco 
desinamus  roisericordiam  tuam  persequcnlibu^  im- 
petrare  ;  non  utique  ut  in  iisdem  nequitiis  perseve- 
rent,quia  hoc  imprecari  est  potius  quam  salutaria 
postulare ;  sed  ut  ab  his  iniquitatibus  expediti,  ad 
modesta  eese  saoaque  convertant.  Cum  enim,  do- 
cenle  te,  Domine,  probos  mores  nobis  optare  de- 
beamus,tuncproximosno8tros,  sicuti  nosmetipsos, 
vero  diligimusysi  eis  quae  nos  habere  cupimus  ex- 

petamuB.  Per,  etc. 
Recreati,Domine,8acrimuneri8gU8tu,qu8e8umu8, 

non  indesumentibus  nobis  vertaturad  pQ8nam,6ed 
fideliter  libanlibus  prosit  ad  veniam.  Per,  etc. 

56  Tua,Domine,protectione  confldens,  benedic- 
tionem  suppHciter  imploratam  devota  tibi  familia 
conBequatur;uttuo8ecura  munimine,  nec  tempo-  " 
ralibus  destiluatur  auxiliis,  et  bonis  aptetor  aeter- 

nis.  Per,  elc. 

V).  Ifem  alia.  —  (a)  Omnipotens  et  misericora 
Deu8,abellorum  no8,quaB8umus,turbine  fac  quietos: 
quia  bona  nobis  cuncta  prsstabis^si  pacem  dederis 
et  mentis  et  corporis.  Per,  etc. 

[d)  Protector  no8ter,aspice,  Deus,  et  ab  hostium 
nos  defende  formidine  ;  ut  omni  perturbatione  sub- 
mota,liberi8  tibi  mentibus  serviamus.  Per,  etc. 

Suscipe,  Domine,  munera  familiae  tuse  ;  quibus 
et  nostris,  quaesumus,  sis  placatus  erroribus,  et 
sanctificationem  tus  nobis  redemptionis  opereris. 

Pep,  etc. 

(c)  Vere  dignum.Agnoscimus  enim,DomineDeu8 
noster,  agnoscimus,  sicut  prophetica  dudum  voce  G 
tesiatus  es,  ad  peccantium  merita  pertinere  ut  ser- 
vorum  tuorum  labore  quffisita  [d)  sub  conBpectu 
nostro  manibus  diripiantur  dlienis  ;  et  qus  desu- 
dantibus  famulis  nasci  tribui8,ab  hostibus  paliaris 
absumi.  Totoque  corde  prostrati  supplicea  exora- 
mu8  ut  prcteritorum  concedas  veniam  delictorum, 
et  ab  omni  mortalitatis  incursu  continuata  misera- 
tione  nos  protegas.  Quia  tunc  defensionem  tuam 
non  diffidimus  adfuturam,  cum  a  nobis  quibus  of- 
fcndlmus  dignanter  expuleris.  Per,  etc. 

Sacrosancti  corporis  et  sanguinis  Domini  nostri 
Jesu  Christi  refcctione  vegetati,  supplices  le  roga- 
mu8,Deus,ut  hoc  remedio  singulari,  et  ab  omnium 
peccatorum  nos  contagioqe  purifices,et  a  periculo- 
rum  munias  incursione  cunctorum.  Per^  etc.  jj 

(a)  Sub  rubrica  Orationum  lempore  bclli  legitur 
hcec  oratioin  codd.Gregor.  Muratorii. 

{b)  Est  in  Missali  Hom.  inter  communes  contra 
persecutores  et  male  agentes, 

(c)  Notam  hanc  mar^inalem  codex  affigit :  Pro 
peccatis  hostes  infestart  certissimum  ;  unde  enixius 
supplicandum  Dfio, 

(d)  Cum  stylus  hujus  praefalionis  Leoninus  videa- 
tur,direptio  Roman»  urbis  et  agrorum  depopula- 
tio  Bub  Leono  Mugno  a  Vaudalis  peracta  an.  455 
hic  indicatur  polius  quam  quffilnnocentio  I  ponti- 
fice  contigit  an.  410. 

(c)  Codex,  et  indinaniium. Blanchlmi  emendatio- 
nem  a  Muratorio  recepiam  retinuimus,  ex  quo 
etiam  dein  addita  vox  rerum. 


Mi8erere,Domiue,  deprecantis  Ecclcsiffi,  (e)  et  ad 
inclinantes  tibi  sua  corda  propitiatus  intende,  ut 
quos  diviiiarum  rerum  sinis  esse  participee,  nec 
peccatis  fieri  permittas  obnoxios,  nec  opprimi  pa- 
tiaris  adversis.  Per,  eic. 

VIL  Itemalia—  (f)  Mi8erere,Domine,populi  tui, 
et  continuis  tribuiaiionibus  laboraniem  propiiius 
respirare  concede.  Per,  elc. 

57  (^)  Vox  clamantis  Ecclesiffi  ad  aures,  quffisu- 
mus,  Domine,  iue  pietatis  ascendai ;  ut  pcrcepia 
veniapeccatorum,te  fiat  operanto  devota,  to  prote- 
gente  secura.  Per,  etc. 

Nomini  tuo,Domine,  munera,  quffisumus,  dicata 
sanctifica,  ut  et  sacramentum  nobis  ffiternffi  vitffi 
prffibeant  et  profecium .  Per,  etc. 

(h)  Vere  dignum.Inter  quffilibet  enim  mundi  pe- 
ricula  sola  est  a  te  non  recessisse  prosperitas,  cum 
in  tua  misericordia  confidentes  nulla  adversaper- 
cellant,sed  potius  exerceant  ad  salutem.Per,  etc. 

(j)  Vivificetnos,  quffisumus,  Domine,  participaiio 
tui  sancta  mysterii,  et  pariter  nobis  expiaiioncm 
tribuat  et  munimen.  Per,  etc. 

Auxiliare,  Domine,  plebi  tue,  et  toto  iibi  corde 
Bubjectffi  prffista  conversaiionis  cfrectum  :  quiabo- 
nis  omnilsus  hanc  replebis,  si  tibi  placere  perfece- 
ris.  Per,  etc. 

VIII.  Item  atia.  —  (;')  Ab  omnibus  no8,quffi8umu8, 
Domine,peccati8  propitiaius  ab8olve,iBt  eos  quinos 
impugoure  niiuntur  expugna.  Per,  etc. 

Comprime,Domine,  quffisomus,  {k)  os  iniqualo- 
quentium,  et  eos  qui  nos  moliuniur  insimulare 
confuta.  Per,  etc. 

Quffisumus,  Domine  Deus  nosier,  utper  hffio  offi- 
lestis  vitae  commercia,  declinantes  laqueos  falsita- 
tum,  ad  voritaiem  tuam,  concessa  nobis  divinitos 
via  et  tramiie,  dirigamur.  Per^  etc. 

(/)  Veredignum.  Qui  famulos  tuos  informaredi- 
gnari8,ut  non  iam  nosexagitet  inepta  laceratiosu- 
perborum,  quampotius  moveat  misoratiolaceran- 
tum.Quoniam,  sicut  nosconvenit  prfficavere  ne  ve- 
raciter  impetamur,siceorum  quia  veritate  suntde- 
vii,fiere  debemus  interitum,  quffisumusuf  vel  illis 
correctionemsuppliciierexoraudo  subvenire  possi* 
mus,vcl  nobis  frucium  pietatis  acquirere.Pcr,  eic. 

Quos  refeci8ti,Domine,ccDle8ti  mysterio,  propriis 
allcnisque  propitius  absolve  deliotis  ;  utdivinomu- 
nere  purificatis  mcntibus  perfruamur.  Pcr,  etc. 

(/)  Est  in  Romano  Missali  fer.  3  post  Domini- 
cam  (luartam  Quadragesims. 

(g)  Hffic  oratio  legilur  in  Sacram.  Greg.inier  ora- 
tiones  quotidianas. 

(h)  Marginalis  nola  codicis  :  In  pericuiis  vel  pros- 
perUate  gralias  referendas  Deo. 

(i)  lo  Sacram.codd.  Grcgor.apud  Muraiorium  le- 
gitur  Dominica  XIII  Pentecostes,  apud  Mcnardum 
Dominica  XIV,  in  MissaliRom.  DominicaXlI. 

(j)  Sic  'mci^ii  coWecldk  pro peccatis  \n  msb.Gregor. 
Muratorii,et  progreditur  usque  ad  et  cos,  ac  siylum 
subinde  muiat. 

(k)  Pro  os  in  cod.  perperam  Deus. 

(/)  In  margine  ms.,  Pro  lacerantibus  orandum. 
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(a)  Porrige  dexteram,  qansamns,  Domine,  plebi  A. 
tuam  misericordiam  po8tuIanti,per  quameterrores 
deciinet  hnmano8,et  solatia  vit»  mortalis  accipiat, 
et  sempiterna  gandia  comprebendal.  Per,  etc. 

5S  IX.  Item  alia.  —  Libera  nos^Domine,  qaffiau- 
mu9,a  noatrorum  debitis  peocatorum.atque  ut  nos 
a  malis  omnibus  propitiatua  eripias,  iniquitates 
nostras,  quibus  juste  (b)  retribuuntur^absolve.Per, 

eto. 

{e)  Confere,qns8umu8,Domine,ho8te8  populitui, 
et  delicta  no8tra,quoruro  merito  nobis  dominantur, 
emunda;  nt^cum  tibi  placitam  puritatem  mentibus 
nostris  infuderis,  largiaris  et  paoem.  Per,  etc. 

Accipe,  Domine,  qusBsumus,  sacriflcium  singu- 
are,  quod  majestati  tucB  semper  et  rodditur  et  de- 
betur.  Per,  etc.  .. 

Sit  nomini  tuo,  Domine,  boc  sacrincium,  cum 
exhibetor,  acceptum,  ut  effloiatur  jugiter  exigen- 
dum.  Per,  etc. 

{d)  Vere  dignum.Qui  nos  castigando  sanas  et  re- 
fovendo  benignus  erudis,  dum  mavis  salvos  esse 
correploB,  quam  perire  neglectos.  Per,  etc. 

Supplices  to  rogamus,  Domine  Deus  noster,  ut 
qui  percepimus  ccBlestis  mens»  eubstantiam,  ad 
Titabi  (c)  pertingamus  aeternam.  Per,  etc. 

Tui  sunt,  Domine,  popuH,  qui  ministerium  no- 
strs  vocis  exspectant.QusBSumus  clementiam  tuam 
at  salutaria  ejus  poscentibus.quidquid  fiducia  non 
habet  deprecantis,  gratia  tua,  qua  bonorum  nos- 
trorum  non  indiget,  largiatur.  Per,  etc. 

X.Ilem  alia. —  Adesto,  Domine,8upplicibus  tuis, 
et  sperantes  in  tua  misericordia  ccelesti  protege  C 
benignos  auxilio.  Per.  etc. 

Respice,  Domine,  quffi8umu8,pietati8  tuffl  subsi* 
dium  postulantes.  Da  indulgentiam  reis,  ut  nobis 
Bubvenias  propitiatus  afQctis.  Per,  etc. 

(/)6anctificationem  tuam  nobi8,l)omine,hi8  mys- 
teriis  placatus  operare,  quse  nos  et  a  terrenis  pur- 
get  vitiis,  et  ad  cceiestia  dona  perducat.  Per,  etc. 

{g)  Yere  dignum.  Qui  nostras  mentes  expiando 
jastificas,  et  immortalitatis  efficis  Justificando  ca- 
paces.  Per,  etc. 

Repleamur,  Domine,gratia  muneris  sacri.et  qu» 
gDstu  oorpofeo  dulci  veneratione  contingimus,dul- 
ciora  mentibus  sentiamus.  Per,  eto. 

Famili»  tuae,  Domine,  preces  miseratus  S9  in- 
tende,  et  toto  tibi  corde  subjectam  prosequere,  ]) 
sustenta.circumtege;  ut  quee  te  gubernatore  confi- 
dit,  et  nullis  implicetur  malis,  et  bonis  omnibus 
expleatur.  Per,  etc. 

XL  Item  alia.  —  Omnipotens  sompiterne  Deus, 
cujus  vis  miserioordia  est  semper  et  veritas^prffista. 


qaiRsomu8,ut  qui  a  tua  clementia  confovemar,cre- 
scamus  etiam  religionis  augmento.  Per,  etc. 

Da  nobis,  quaesumus,  Domioe,  tua  digne  trao- 
tare  mysteria,  ut  et  miserationibus  tuis  congrua 
respondeamus  obsequia,  et  fiduoialius  speranda 
poscamus.  Per,  eto. 

{h)  Vere  dignum.  Pictatem  tuam  votis  omnibus 
expetenteSfUt  humanarum  rerum  prosperitate  per- 
cepta,  terrenis  eatenus  consolationibus  gratule- 
mur,  ne  gaudia  qusBrere  superna  cessemus,  sed 
quidquid  Istitiffi  temporali  impenditur,  eruditioni 
proflciat  sempiternn.  Per,  etc. 

Qu8esumu0,Domine,Deus  noster,quos  saoramen- 
tis  reflcis,  sustenta  prssidiis,  et  quos  beneflciis 
temporalibus  refoves,  pasce  (t)  (divinis)  perpetuis. 
Per,  eto. 

Ecclesiam  tuam,Domine,perpeti  miseratione  pro- 
sequere,ut  inter  ssculi  turbines  constituta.et  pre- 
senti  Jucunditate  respiret,  et  ffiterns  beatitudinis 
percipiat  claritatem.  Per,  etc. 

XII.  Item  alia,—  Adesto,  Domine,  supplicationi- 
bus  nostris,  et  apostoiicis  intercessionibus  confi- 
dentes,  nec  minis  adversantium,  nec  ullo  pertur- 
bemur  incursu.  Per,  etc. 

Auxiliare.  Domine,  temporibus  nostris,  ut  tua 
nos  ubique  dextera  protegente,et  religionis  integri- 
ta8,et  Romani  noininis  securitas  reparata  consi- 
stat.  Per,  etc. 

Supplicesquffisumus,  Domine,ut  munns  trepida 
servitute  propositum,  non  de  nostris  meritis  ffisti- 
metur,  sed  quod  a  te  institutum  est,  offerentium 
tua  sanctificetur  dignatione  prffisentum.  Per,  etc. 

(;')  Vere  dignum.Cujus  nubis  etiam  ipsa  medetur 
austeritas,  dum  peccandi  coercet  afrectum,dum  ad 
supplicandum  tibi  mens  bumana  fit  promptior,dum 
gratior  redit  post  adversa  tranquilitas,et  inter  hffic, 
probata  fides  eruditur  ad  prsmium.  Per,  etc. 

Libera  nos  ab  omni  malo,  propitiusque  concede 
ut,  quffi  nobis  poscimus  relaxari,  ipsi  quoque  pro- 
ximis  remittamus.  Per,  etc. 

Quffisumus,Domine  Deusnoster,utquod  nobis  ad 
immortalitatis  pignus  esse  voluisti,  60  ad  salutis 
ffiternffi  tribuas  provenire  sutTragium.  Per,  etc. 

{k)  Inoiinantes  se,  Domine,  majestaii  tuffi  propi- 
tiatus  intende,  ut  qui  divino  munere  sunt  refectl, 
CGolestibus  semper  muniontor  auxiiiis.  Per,  eto. 

Xin.  Item  atia,  —  Da  nobis,  quffisumus,  Domine 
Deus  noster,in  tua  semper  devotione  gaudere,quia 
perpetua  OHt  et  plena  felicitas.si  bonorum  omnium 
Jugiter  servimus  auctnri.  Per,  eto. 

Quffi8umu8,pmnipoten8Deus,ne  ad  dissimulatio- 
uem  tui  cultus  prospora  noibs  collatasuccedant,8ed 


(a)  Gxstat  in  Sacram.Qreg.Muratorii  inter  preces 
qootidianas  tom.  II,  p.  256. 

(6)  Sio  oodex,  et  reote,  cum  ad  mala  referatur. 

{c)  Esi  in  Qelasiano  lib.  iii,  n.  58. 

(i)  Nota  marginalis  in  codice  :  Post  in/irmitatem. 

{c)  Cod., pertineamiUymale,  fiiaochinii  emendatio 
placuit. 

(/)  Ita  Sacram.Greg.  et  Missale  Rom,feria  3  post 
Dominicam  u  Quadragesim». 


{g)  In  margine  codicis  :  Dc  justitia  : 

{h)  Nota  marginalis  in  cod.  :  Dum  prosperitas  rC'^ 
dundat,  eruditio  superna  auwratur, 

(i)  Divinis  est  varians  leclio. 

[j)  In  margine  codicis  :  Admonet,  ad  supplican" 
dum  nos  esse  promptiores, 

(k)  Invenitnr  in  8acram.Greg.et  in  Misaali  Ronit 
fer.  4  Ginerum. 
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ad  gratiaram  aotioDem»  tibi  propensiaB  exhiben-  A  ^t  praBsta,  {d)  nt  eamdem  Btndiis  oompetentibas 


dam,  potios  nos  semper  accedant.  Per,  etc. 

(a)  Hostias  tibi,  Domine,deferimu8  immolandas, 
qui  temporali  conaolatione  significas,  ut  promissa 
non  desperemus  flpterna.  Per,  eto. 

{b)  Yere  dignum.Quoniam  sicut  tua  clementia  non 
solum  beneficia  prsstat  immeritis,  sed  affectum 
quoquenobi8,quogratia8  referamu8,inspirat,ita  nos 
convenit  laades  tuas,  quia  non  possumus  compe- 
tenter  explere,saltem  sine  cessatione  depromerc;ut 
quas  numquam  sufficienter  exsolvimus,  numquam 
reddere  desinamus.  Per,  etc. 

GbservationiB  annuae  celebritate  gratulantes,  ut 
eorum  quorum  actionibus  inbasremus,  plenis  ef- 
fectibus  gaudeamus.  Per,  etc. 


exsequamur.  Per,  etc. 

Deu8,  quem  injustitia  nostra  incessanter  ofTen- 
dit,  da  nobis  rect»  conversationis  effectum,  per 
quem  consequarour  et  veniam.  Per,  eto. 

Oblatio  nos,  Domine,  qussumus,  sacranda  puri- 
ficet,  ae  sui  ministerio  pariter  et  participatione 
dignos  efflciat.  Per,  etc. 

(e)  Vere  dignum.Qui  curamnostriearationemo- 
deraris,ut  proventus  exterior  de  internornm  quali- 
tate  procedat.Nullis  quippe  forinsecus  miseriis  af- 
fligemur,8i  vitia  frenemus  animorum  ;  neo  visibili 
dedecori  8ubjacebit,qui  fcedias  cupiditatibus  obvia- 
rit;  nulla  inquietudo  praevalebit  extrinsecuSjSi  aga- 
mus  corde  sincero  ;  nullis  subdemur  hostibus,  si 


Bcclesia  tua,  Domine,  ccBlesti  gratia  repleatur  et      pacem  teneamus  internam.Ita  sicut  a  nomine  ma- 


orescat  *,  atque  ab  omnibus  vitiis  expiata  percipiat 

sempiternffi  redemptionis  augmenium ;  ut  quod  in 

'  mombris  suis  copiosa  temporum  prorogatione  ve- 

neratur,  spirilalium  capiat  largitate  donorum.Per, 

eto. 

XIV.  Itemalia.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
mentes  nostras,  quaesumus,ad  opera  libi  placitura 
converte,  ut  correptio  tua  non  sit  negligentibus 
major  causa  pconarum,  sed  fial  eruditio  paterna 
correctis.  Per,  etc. 

Deus,  qui  sacra  legis  omnia  constituta,  in  tua  et 
proximi  dileotione  posuisti,da  nobis  horum  propi- 
tiuB  efficientiam  mandatorum,quiaimpos8ibiIotfS5e 
sibi  nuUus  excusat,  quod  tanta  brevitate  concludi- 
tur,  tanta  fflquitate  prascipitur.  Per,  eto. 


B 


gis  quam  a  nobis  Isedimur,  sic  noxia  cuncta  suc- 
cumbent,8i  nosmetipsos  ante  (/)  vincamus.Per,eto. 

Tribuat  nobis,  Domine,  quaesumus,  sanitatem 
mentis  et  corporis  sacramenti  tui  medicina  coeles- 
tis;  ut  bujus  operatione  vegetati  tam  prssentia 
quam  sterna  subsidia  capiamus.  Per,  etc. 

Con8equatur,Doroine,qus8umus,tuffl  benedictio- 
nis  auxilium  ,quod  supplex  poscit  fiScclesia;  perci- 
piat  indulgentiam;  boni  operisinstruatur;  tempora- 
lium  necessitatum  consolatione  respiret;  ad  gaudia 
sempiterna  perveniat,  et  assumat  fflterna.  Per,  eto. 

63  XVlMem  alia,  —  Adjuva  nos,  Deus  salataris 
no8ter,et  quibus  supplicandi  tibi  prsstas  affectamy 
tribue  tus  propitiationis  effectum.  Per,  etc. 

Mysteriatua,  Domine,  debitis  servitutis  exseqaen- 


Offluipotens  sempiterne  Deus,  qui  ofTerenda  tuo  C  tes^supplices  te  rogamus  ut  quod  ad  honorem  tuss 


nomini  tribuis.et  oblatJi  devotioni  nostr»  servitutis 
ascribi8,quffl8umus  clementiam  tuam  ut,quod  prae- 
stas  unde  sit  meritum,proficere  nobis  largiaris  ad 
prfflmium.  Per,  etc. 

61  (c)  Vere  dignum.Qui  mutabilitatem  nostram 
ad  incommutabilia  ita  justuset  benignus  erudis,ut 
nec  fragilitatem  destituas,  et  coerceas  insolentes  ; 
quo  pariter  instituti  pia  conversatione  ct  ccelestibus 
8aoramentis,sio  bonis  prffltereuntibus  nunc  utimur, 
ut  jam  possimus  inhaerere  perpetuis.  Per,  etc. 

Bxaudi,  Deus,  orationem  nostram;  et  tua  sancta, 
quffl  sumpsimus,  non  ad  judicium  nobis  provenire 
patiari8,8ed  ad  remedium  propitiationis  immensffl. 
Per,  etc. 


majestatis  offerimus,  nobis  'proficiat  ad  salutem. 
Per,  etc. 

(g)  Vere  dignum.Gujus  et  propitiationis  exordium 
principaliter  inde  sentimus,  cum  tuorum  sensibus 
dignanter  infundis  totis  tibi  mentibus  sopplicare, 
nec  humanis  opibus,8ed  tua  virtute  confidere;  et  in- 
deficientem  gratiam  comprobamus,  cum  nos  vel  in 
hac  devotione  tribuis  peFmanere,vel  de  perceptis  beno 
flcii8,noninnobi8,8edintuo  nominegloriari.Per,etc. 

Satiati  munere  salutari,tuam,Domine,mi8ericor- 
diam  deprecamur^boc  eodem  sacramento  quo  nos 
temporaliter  vegctas,efflcia8  perpetu»  vits  partici- 
pes.  Per,  etc. 

Auxiliare,Domine,  famulis  tuis,  et  in  tua  pietate 


Placidus  aspice,  Domine,  plebem  tuam,  et  quam  jj  fldentlbus  jugiter  esto  propitius;ut  et  prfflsentia  pe- 
doni  tui  facis  esse  consortem,  a  malis  omnibus      ricuia,  te  protegente,  declinent,  el  futura  gaudia,  te 


corporis  et  mentis  emunda;ut  noxia  perturbatione 
cessante,  liberum  tibi  semper  exhibeant  famula- 
tum.  Per,  eto. 

XV.  Item  alia,'-'  Concede  nobis,  Domine,  quaesu- 
mu8,  gratiam  tuam,per  quam  boni  esse  possimus, 

(a)  Hanc  habent  idem  Sacram.  Greg.  et  Missale 
fer.  3  post  Dominicam  Passionis. 

(b)  In  margine  cod.,  Inspiralione  Dei  gratiae  re/e- 
runiur, 

(c)  Nota  marginalis  :  Coercet  insolentes. 

Cd)  Quxsumus,  antea  prfflmissum,  hic  superflue 
rereritur  in  ms. 

(e)  In  margine  codicis  :  Pro  vitiis  quibus  subjace- 
mus  orandus  Deus. 


largiente,  percipiant.  Per,  etc. 

XVII.  Item  alia,  —  (h)  Parce,  Domine,  parce  po- 
pulo  tuo,ut  dignis  flagellationibus  castigatuSyin  tua 
miscratione  respiret.  Per,  etc. 

Exaudi,Domine,plebem  tuam,et  quod  non  habent 

(/)  Ita  codex.Apud  Muratorium  vincemus  ex  emen- 
datione  a  Blanchinio  indicata,  quffl  tamen  neces- 
saria  non  videtur. 

(g)  Nola  margin.  in  codd.  :  Non  confidere  indivi' 
tiis,  nisi  in  Dei  gratia  tantum,  suadet. 

(h)  Occurait  hsc  oratio  in  codd.Gregor,etin  Mis- 
sali  Rom.feria  5  ante  Gominicam  I  Quadragesime. 
In  laudatis  autem  oodd.  repetitur  inter  orationes 
pro  peccatis. 
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meriU  snpplicantum,  taa  nos  semper  gratia  pre-  f^ 
veniens  largiatur.  Per,  etc. 

Altaribus  tuis,  Domine,  munera  nostree  servitutis 
inrerimus,  quae  pIaoatu8(a)accipiau,  etacceptam  ti- 
bi  Dostrum,  quaesumus,  famulatum,  et  sacramen- 
tum  nostrffi  redemptionis  efflciant.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  A  tua  enim  numquam  est  laudeces- 
8andum,qusetinterangustia8nece8sarium  prasstat 
auxilium,  et  in  presperitato  gratiarum  tibi  referens 
actionem,  quanto  nos  memores  facit  esse  beneflcii, 
tanto  nobis  tua  magis  dona  conciliat.  Per,  etc. 

(b]  Quaesumus,  Domine  Deus  noster,  ut  quos  di- 
yina  tribuis  participatione  gaudere,  bumanis  non 
8imas  subjacere  periculis.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  populi  fldelis  insti- 
tntor  et  rector,in  familia  sacrainento  tui  nominis  ac- 
quisita,  grati»  tus  dona  custodi ;  ut  bona  qu»  te  ^ 
auctore  percepit,  6S  te  protegente  serventur  {c  Ali- 
ter^  te  largiente  copiosius  augeantur).  Per,  etc. 

XVni.  Uem  alia.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
da  nobis  voluntatem  tuam  tideli  mente  retinere,  et 
pia  conversationedepromere ;  utEcclesiatuaa  pro- 
fanis  Vanitatiblis  expiata,  non  aliud  profiteatur  ver- 
bis,  aliad  exerceat  actione.  Per,  eto. 

Sxaudi  noSyDomiheDeus  noster,  et  a  pravitatibus 
mnn^i  tnorum  diBcerne  corda  fldeiium,  ut  qni  Do- 
minum  sua  voce  pronuntiant,  in  diabolicam  non 
recldaot  servitutem.  Per,  etc. 

Ut  tibi  grata  sint,  Domine,  munera  populi  tni,  ab 
omni.qaxsumus,  nos  contaj^o  perversitatis  emun- 
da,  nec  faleis  gaudiis  inbnrere  patiaris,  {d)  quos  ad 
veritatis  tufia  prmmia  venire  promittis.  Per,  etc.      C 

Vere  dignum.  Qui  ecclesiam  tuam  a  diabolica  si- 
mnlatione  vis  esse  purgatam,  atque  ut  a  flctis  since- 
ra  discernas,  es  operum  qualitate  fructus  intelligi 
praecipisvoluntatum  ;ad  tc  pertinere  non  reputans, 
quoB  vel  dissimulare  qus  tua  sunt,  vel  his  contraria 
perspexeris  operari.  Undebenedicimus  te,  Domine, 
teqne  debita  servitute  laudamus.  Per,  eto. 

Adesto  nobis,  omnipotens  et  misericors  Deus,  et 
8acramentaqu«B8ump8imus,neonostri8excessibu8, 
nec  alienis  permittas  violari  peccatis.  Per,  etc. 

Gregemtuum,  Pastor  bone,  placatus  intende,  et 
oves  quas  pretioso  sanguine  redemisti,  diabolica 
Don  sinas  incursione  iacerari.  Per,  etc. 

XiX.  Item  alia,  —  {e)  Suscipe,  quassumus,  Domi- 
ne,  preces  nostras,  et  clamantium  ad  te  pia  vota  *. 
propitiuB  intuere.  Per,  etc. 

(a)  Ck)d.  accipiens,  et  infra,  efficiat. 

{b)  Missule  Rom.  banc  orationem  exhibetin  Domi- 
nica  XXIII  post  Pentecosten,  etin  communibus  ora- 
tionibus,  conira  persecutores  Ecclesias. 

{e)  Adverbium  alUer  textui  insertum  in  codice, 
Yariantem  innuit. 

(d)  Sic  codex.  Muratorius,  quibus. 

[e)  Afflnis  est  oralio  codd.  Gregor.  Muratorii  in 
precibus  matutinalibus,  apud  Mcnardum  vero  inter 
oraliones  quotidianas. 

(/)  Hanc  referunt  iidem  codd.  in  orationibus  pro 
peecatis. 

{g)  Nota  marginalis  in  cod.  Ideo  tardius  impetra^ 
Uer,  ut  pm^&ret  ohitio  poetulaMis. 

PAim.  LT. 


(/)  Exaudi,  Domine,  quasnmus,  gemitnm  popttH 
tni,nec  plus  apud  te  valeat  ofTensio  delinquentium 
quam  miseratio  tua,  semper  indulta  fletibus  snp- 
plicantium.  Per,  etc. 

Sacriflcium  tibi,  Domine,  celebrandum  placatas 
intende  ;  quod  et  nos  a  vitiis  nostr8B64  eonditionis 
emundet,  et  tno  nomini  reddat  acceptos.  Per,  eto. 

(g)  Veredignum.  Qui  ideodiffers  votapoBcentium, 
ut  in  ipsa  quoque  deprecationis  diuturnitate  profl- 
ciant ;  et  tardius  postulata  prffistando,  fidelium  tno- 
rum  mentibus  prsstare  cognosceris  devotionis  aug- 
mentum.  Per,  etc. 

Majestatem  tuam  suppliciterdeprecamur,tit8ioat 
noscorporiset  sanguinis  sacrosancti  pascis  alimisn- 
to,  ita  divin»  naturas  facias  esee  consories.  Per,  eto. 

C(£lestibu8,Domine,qu8esumu8,pr8B8idii8innnian- 
tur,quiintuaprotectioneconfldentes,intesoloPro- 
8u1egloriantes,tuo8emperfoveanturauxilio.Per,etc. 

XX.  Item  alia.  —  Bxaudi,  Domine  preces  nostras, 
et  celeri  nos  propitiatione  IsBtifica.  Per,  etc. 

(^)lntende,Domine,qus8umu8,8upplice8tuo8;ei 
pariter  nobis  indulgentiam  tribue  benignus  et  gau- 
dium.  Per,  etc. 

(t)  Hostias,  Domine,  euscipe  placatus  oblatas  qnas 
sanctiflcando,  nobis,  quassumus,  efflcias  salutares» 
Per,  ietc. 

{j)  Vere  dignum .  Qui  oQBlestibub  disciplinis.ex  omni 
parte  nos  instruens,  qualiter  a  fldelibus  taisfalsos 
fratres  discerneremus  {k)  ostendens,  Unigeniti  tai 
voce  pronuntias  :  Ex  fructibus  eorum  cognoscetis^  eos 
(Maith. wii,20).  Dehissuntenim  inflati  aensu  carnis 
suae,  et  non  tenentes  caput.  De  his  sunt  qui  terrena 
8apientes,itadeprecantiumteverba(/)fa8tidiunt,quia 
animales  atque  carnales,qu8esunt8pirituBDei^Etuita 
mente  non  capiunt.  De  his  sunt  reprobi  circa  fldem, 
qui  nescientes  quae  loquantur,  neque  de  quibus  afflr- 
ment,  sspe  subvertere  conati  sunt  et  conantur.  De 
his  sunt  subdoli  operarii,  qui  introeunt,  explorare 
Ecclesise  libertatem,  quam  habetin  Christo,  ut  eam 
secum  in  turpem  redigant  servitutem.  De  his  siint 
q  ui  penetrant  domos,  et  captivas  d  ucun  t  mulierculas, 
oneratas  peccatis;non  8olum(m)viduarum  facultates, 
sed  devorantes etiam  maritarum.  IstijamnecjuBtos 
appetuntsevideri,  nec  saltem  deforis  sunt,  vel  deal- 
bati,  velloti,  sedpalam,  pudore  calcato,  de  pravis 
conversationibus  suis  etiam  gloriantur,  etdomi  foris- 
que  spurcitiam  contrabentes,  non  tam  6S  referli 
8unt  ossibus  mortuorum,  quam  magis  ipsi  sunt  mor- 

{h)  Codd.  Gregor.  Muratorii  hanc  orationem  exhi- 
bentin  precibus  matutinalibus  seu  vespertinalibus. 

(tjEstiniisdemmss.inMissadequotidianisdiebus. 

gf)  Notatio  marginalis:  Defalsisfratribus.  HsBcpras- 
fatio  Leonina  videtur,  in  qua  (juorumdam  falsorum 
fratrum  corrupti  mores  describuntur.  Quinam  vero 
hi  fuerint  divinare  nolumus. 

{k\  Ostendens  abundat  ex  varianli,  leotione,  nisi 
mavis  le^ere  ostendiSj  et  infra,  pronuntians,  nti 
Blanchinius  monuit. 

(/)  Nota  marg.,  De  fastidiosis;  et  post  nonnnlla, 
De  subdolis. 

(m)  Aliamarginalisnotatio  in  codica :Dmra(om; 
muorttm  et  maritarum. 
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tui.  QuibusevangelicasententiaoonveQieDtdrexola*  A  sumentibus  semper  obsistis,  ita  non  deseria  in  tua 


mat :  Si  lumen  quod  in  ie  tst  tenebrxsunijipsetene' 
hrae  quanix  sunt  (MaUh,  vi,  25)?  Nam  cum  in  his  qu» 
videntur  obscura  sint,  et  maise  famas  nigra  dedecore, 
satis  evidenter  apparet  haBC  eos  in  occulto  gerere, 
qu8B  etiam  turpe  sit  dicere.  Isti  non  soium  ad  tuam 
gratiam  venientes  sui  foeditate  deterrent,  sed  etiam 
intrinsecus(a)fratribu8Con8titutis,  pro  quibus  Ghri- 
stusest  mortuuSfOfrendiculumsuaB  perversitatis  op- 
ponunt.  Tales  cavere  nos  jubes,  per  Apostoium  tuum 
dicens :  Separate  vos  ab  omnifratre  inordinate  am6u- 
lante  (II  Thess»  iii,  6).  Et  ea  pos  prfiecipis  operari, 
quaevidentes  cuncti  vere  fideles  tui,  te  coelestem  Pa- 
trem  collaudent  atque  magniOcent ;  a  quo  rationabi- 
lis  conscientiffi  bonfleque  famae  donum  omne  perfec- 
tum  optimumque  descendit.  Per,  eto. 


misericordia  gloriantes.  Per,  etc. 

Munera,  Domine,  quaesumus,  ofTerentes,  utetab 
omnibus  mundare  peccatis,  et  a  cunctis  nos  prote* 
gere  digneris  adversis.  Per  eto. 

(f)  Vere  dignum.  Quia  cum  omne  opus  bonum  a  te 
inchoari  constet,  et  perfici  hanc  ipsam  quam  nobis 
tribuis  perseveranliam  suppiicandi,  certi  sumus 
impetrare  nos  posse,  quse  poscimus.  Per,  eto. 

(g)  Tribue  nobis,  Domine,  coelestis  mensaa  virtu- 
te  satiatis,  et  desiderare  quee  rectasunt,  etdeside- 
rata  percipere.  Per,  etc. 

Tu  esto,  qnaesumus,  Domine,  populi  tui  muni- 
men  et  oustos  ;  tu  vit®  praesentis  eustentator  et  rec- 
tor ;  tu  ^ollator  ffilernae.  Per,  etc. 

XXIIl.  Item  alia.  —  Tuere,  Domine,  quaesumua 


{b)  Quod  ore  sumpsimus,   Domine,  quaesumus,  B  nos  famulos  tuos,  ut  a  peccatis  omnibus  abstineo- 

tes,  prompta  tibi  voluntate  famulemur.  Per,  etc, 

Grata  tibi  sit,  quaesumus,  Dominae,  tuae  plebis 
oblatio,  per  quam  et  sanctiflcationem  referat»  et 
quae  pie  preoatur  obtineat.  Per,  eto. 

{h)  Vere  dignum.  Quia  fragilitatem  nostram  mise- 
ratus  intendens,  et  mentem  nobis  tribuis  suppli- 
candi,  et  lua  supplicibus  dona  largiris.  Per,  etc. 

(t)  Adestonobis,  Domine  Deus  noster,  etquostuis 
mysteriis  reoreasti,  prepetuis  defende  praesidiis. 
Per,  etc. 

Familiamtuam,Domine,  benignusillustra,  etbe- 
nedictionis  tuae  iargitate  conOrma;  utte  in  omnibus 
ducem,  te  mereatur  habere  custodem.  Pgr,  etc. 


mente  capiamus,  et  de  munere  temporali  fiat  nobis 
remedium  sempiternum  Per,  etc. 

Famuloset  famulas,  Domine,  quaesumus,  intuere, 
quibusin  te  sperare  donasti ;  ac  pariter  eis;  et  quae 
tibi  placeant  postulare,  et  {c)  potius  postulata  con- 
cede.  Per,  eto. 

XXI.  Item  alia.  —  (rf)Concede  nobis,  Domine,  ve- 
niam  delictorum,  et  eos  qui  nos  impugnaremoiiun- 
tur  expugna ;  quia  sub  tuo  munimine  constitutis 
nuUa  diaboli  nocebit  obreptio.  Per,  etc. 

Protector  in  te  sperantium,  Deus,  exaudi  preces 
nostras,  et  miserere  nostri ;  ut  corpore  et  mente  ve- 
getati  tuis  semper  inbaereamus  ofQciis.  Per,  eto. 


Supplices  te  rogamus,  Deus,  ut  munera  qu»  de-  ^^!^'  /'^ma/ia. -Omnigotens  et misericors  Deus, 
ferimus,  et  devotionis  gratiam  nobis  oonferant,  et  C  ^^  ^"J"«  bea  itudinem  sempiternam  non  fragilitate 
salutem  Per  eto  carnis,  sed  alacritate  mentis  ascenditur,  fac  67  nos 

,,,'..'       *   r.  .     u,    1    .     *       n-       •    *      atria  supernae  civitatis  et  te   inspirante  semper 
{e)  Vere  dignum.  Quia  Ecclesiae  tuae  filios  sicut  *^  *^ 


erudire  non  cessds,  ita  non  desinis  adjuvare,  ut 
recte  facienda  oognoscant,  et  possibilitatem  capiant 
exsequendi.  Per,  eto. 

8umentes  dona  ccelestia,  gratias  tibi  referimus, 
sanote  Pater,  omnipotens,  aBterne  Deus.  Per,  etc 

Protege,  Domine,  fideles  tuos,  et  quos  spiritali 
oibo  vivificare  dignatus  es,  perpetua  salvatione  co- 
mitare.  Per,  etc. 

66  XXII.  Item  alia.  —  Auge  fidem  tuam,  Domine, 
quaesumus,  miseratus  in  nobis ;  quia  pietatis  tuae 
Bubsidia  non  negabis,  quibus  in  te  credendi  contu- 
leris  firmitatem.  Per,  etc. 

Da  nobis,  Domine,  quaesumus,  in  te  tota  mente  ^ 
oonfidere ;  quoniam  sicut  superbis  in  sua  virtute  prae- 

(a)  Alia  notamargin.  in  cod.:  Subversores  fratrum. 
Cavendum  ab  eis. 

{b)  In  Sacram.  Gelasiano  legitur  fer.  7  post  Domi- 
nicam  tertiam  Quadragesimae  ,  in  codd.  autem  Gre- 
gor.  Muratorii  ac  in  Missali  Rom.  fer.  5  post  Do- 
minicam  Paesionis. 

{c)  Forte  legendum  propitius. 

[d)  Inter  preces  matutinales  hanc  praeferunt  oodd. 
Gregor.  Muraiorii  usque  ad  verbum  expugna. 

(e)  In  marg.,  Recte  agendum. 

{f)  Notator  in  margine  codicis  :  In  operibus  Dei 
gratias  agendum, 
(g)  JSst  in  Missali  Rom.  Dominica  V  post  Pasoha,  et 


ambire,  et  tua  indulgentia  fidenter  intrare,  Per,  etc. 
Deus,  qui  cum  muneribus  nullis  indigess,  ipseno- 
bismuneracunctalargirisyaccipe  propitius  quae  de 
tuis  donis  tibi  nos  offerre  voluisti ;  non  solum  nostras 
reputans  devotioni  quae  tua  sunt,  sed  etiam  per  haeo 
nos  ad  coelestia  regna  perducens.  Per,  eto. 

P      8      F     E 

Gratias  tibi,  Domine,  laudesque  persolvimus,  qui 
nos  oorporis  etsanguinis  dilectissimi  Filii  tui  Do- 
mini  nostri  oommunione  vegetasti ;  misericordiam 
tuam  suppliciter  exorantes,  (;)uthoc  tuum,  Domi- 
ne,  sacramentum  non  sit  nobis  realus  ad  pcenam, 
sed  fiat  intercessio  salutaris  ad  veniam. 

XXV.  /im  a/ta.— Protege,  quaesumu8,Domine,(ik) 
Romani  nominis  ubique  rectores,  uthis  tuavirtute 
in  vigilia  Ascensionis. 

(6)  Nota  marg.:  Humilibus  adesse  Deum  in  cunctis 
operibus  eorum. 

(t)  Legilur  Dominica  Passionis  tum  in  Sacram. 
Gregor.,  tum  in  Missali  Rom. 

(;j  Sequentia  incerta  sunt  orationi  post  commu- 
nionem  communem  pro  vivis  et  defunctis,  quae  item 
legitur  in  Missis  Quadragesimae. 

(k)  Ex  hoc  et  similibus  locis,  in  quibus  Romani  re- 
ctores,  vel  principes  pluralinumero  appellantur,  non 

nemocolIegithocSacramentariumcompactumfuisse 
eo  tempore  quo  duo  imperatores  regnabanl,  alter  in 
Oriente,  alter  in  Occidente.  Sed  quam  hao  ratio  sit 
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vincentibD8,paxpopDlitai8ecnraproveniat.Per,etc.  A     Respice^  quaesumus,  Domine,  preees  noBtras,  et 


(a)  Prstende  nobi»,  Domine,  misericordiam 
tuam,  ut  qu®  votis  expetimus,  conversatione  tibi 
placita  consequamur.  Per,  elc. 

(b)  fixaudi,  Domine,preces  nostras,  ut  redemptio- 
nis  nostrs  sacrosancta  commercia  et  vits  nobis 
conferant  praBsentis  auxiiium,  et  gaudia  sempiter- 
na  coQcilient.  Per,  etc^   ^ 

P      F     G      8P 

Sacramentorum  tuorum  benedictionesatiati  qu8B- 
sumus,  Domine,  ut  per  bsec  semper  emundemur  a 
vitiis  et  periculis  {c)  caveamus. 

Adeato,  quiesumusy  Domine,  plebi  tun :  ut  qu» 
(d)  sumpsit  fideliter,  et  mente  simul  et  corpore,  te 
protegente,  custodiat.  Per,  etc. 

M  XXVJ.  llem  alia.  —  Exaudi,  Domine,  preces 
nostras,  et  nttuis  nos  muneribusjugiterprosequa* 
ris,  majestati  tus  fac  semper  devotos.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  nos  donis  tuis 
prsvenis  dignanter  immeritos,  da  ut  tibi  gratias 
referentes,  efficiamur  et  meriti.  Per,  etc. 

(e)  OfferimuB  tibi,  Domine,  munera  qu®  dedisti, 
nt  et  creationis  tu»  circa  mortalitatem  nostram 
testificentur  auxilium,  et  remedium  nobis  immor- 
talitatis  operentur.  Per,  eto. 

(/)  Vere  dignum.  Quia,  cum  nostra  laude  non 
egeas,  grata  tibi  tamen  est  tuorum  devotio.famulo- 
rum;  nec  te  augent  nostra  praeconia^sed  nobispro- 
ficiunt  ad  salutem.  Quoniam  sicut  fontem  vitsprse- 
terire,  causa  moriendi  est,  sic  eodem  jugiterredun- 
dare,  efTectus  est  sine  fine  vivendi.  Per,  etc. 


B 


his  muneribusprffisentiamtusmajestatis  intersere; 
ut  quod  nostro  servitio  geritur,  te  potius  operante 
formetur.  Per,  eto. 

(h)  Vere  dignum.  Cujus  propitiationem  in  hac  pri- 
mum  parte  sentimus,cum  ea  qns  tibi  sunt  placita 
etnobis  salutariadesideramus  appetere.  Dum  enim 
sine  te  nihil  recti  69  velie  possimus,  aut  agere, 
aut  perQcere  ;  indubitanter  est  grati»,  quidquid 
coovenienter  operamur.  Per,  etc. 

(t)  CcBlestia  dona  capientibus,  qunsumus,  Do- 
mine,  non  ad  judicium  provenire  patiaris,  quod 
fidelibus  tuis  ad  remedium  providisti.  Per,  etc. 

Adesto.  Domine,  populis  qui  sacra  donaria  con- 
tigerunt,  ut  nullis  periculis  affligantur,  qui  te  pro- 
tectore  confidunt.  Per,  etc. 

XXVIII.  Item  alia.  —  Magnifieentiam  tuam,  Do- 
mine,  prsedicamus,  suppliciter  implorantes  ut  qui 
nosimminentibu8periculisexuisti,apeccatisquoque 
benignus  absolvas:  ut  beneficia  nobis  mi^ora  con- 
cedas,  et  tuisnos  facias  parere  mandatis.  Per,  eto. 

Munera  nomini  tuo,  Domine,  cum  gratiarum  ac- 
tione  deferimus,  qui  nos  (t)  ab  infestis  hostibus 
liberatospaschalesacramentum  secura  (Al.  plaoida) 
tribuis  mente  suscipere.Per,  etc. 

(A:)  Vere  dignum,Majestatemtuam  totis  sensibus 
deprecantes,ut  sic  vitia  nostradepella8,sicutcorpo« 
rum  feralep  exslinguis  iniinicos  ;  nec  captivitatem 
quam  extrinsecus  submovisli,su8tinere  nos  patiaris 
internam.  Sed  ut  noxia  quseque  discutias,etprospera 
jugiter  largiaris,  semper  nos  et  quao  pravasunt  de« 


Libantes,  Domine,  dona  calestia,  prssidium  no-  C  clinare  perficias,  et  amare  quaejustasunt.Per,  etc. 


bis  inesse  gaudemus,  et  inter  ista  qu»  traoseunt, 
(g)  eorum  qus  sunt  mansura  confidimus.  Per,  etc. 

Protege,  Domine,  famulos  tuos ;  subsidiis  pasce 
corporeis  ;  et  spiritalibus  enutriens  alimentis,  a 
ounctis  hostibus  redde  securos.  Per,  etc. 

XXVIL  Uem  alia.  —  Converte  nos,  Domine,  tuae 
propitiationisauxilio;utca8tigatiopeccatoribuscon- 
venienter  adhibitafiat  correctio  salutaris.  Per,  eto. 

imbeciili8,ex  eo  patet  quod  esdem  formulee  le^uo- 
turetiam  in  noonullis  orationibusSacraroentarii  Ge- 
lasiani  Hbro  ui.Etenim  num.  59  orat.  3.  Romani  im^ 
perii  prapiiiare  principibus ;  n.  6  orat.  2,  Propitius 
Romani  nominis  esto  principibus^  et  in  secreta  :  Bo- 
tnani  imperii  defende  rectoreSf  et  n.  61  orat.  i,  Ro- 
mani  imperii  aaesio  rectoribus,  etc.  Haequidem  ora- 


Laudes  tuas,  Domino,non  tacemu8,quia  nos  k 
malisquae  merebamur  expediens,  bona  tua  prsstas 
celebrare  laetantes.  Per,  eto. 

Da,  quaefumus,  Domine,  fldellbus  tuis  in  sacra 
semper  actione  persistere,  ut  qui  tua  miseratione 
8unt  digni  fiant  pietatis  officio  digniores.  Per,  etc. 

XXIX.  Item  alia.  —  (l)  Omnipotens  et  misericors 
Deus,decujus  munere  venit  ut  tibi  a  fldelibus  tuto 

diligendum,  id  est,  Christum  Redemptorem  nostrum, 
Haec  praefatio  est  in  codd.  Greg.  hebdomada  xviii 
post  Pentecosten. 

(g)  Cod.,  et  eorum  qu3e  mansura.  Locus  in  vulga- 
tis  emendatus ;  sed  nonplane  satisfacit.  Magis  pla- 
ceret,  ea  qux  sunt  mansura. 
(A)In  marginecodicis  :ifi(iu6t/anrergra/ta  (Forte, 

tiones  Iticubrari  potuerunt  sub  duobusimperatori-  -^  gratix)  Dei  reputandum  quidquid  ayimus  fidei  mi^ 

bu8;Btin  Sacramentariom  referri  potuisse  etiam  D  nistri. 

post  sublatum  ultimum  Occidentis  imperatorem,         (i)  In  Sacram.  Gelas.  et  in  Gregor.  apud  Menar- 

demonstrat  Sacramentarium  Gelasii,  quo  pontifice      dumlegiturfer.  3  post  Dominicam  FV  Quadragesi- 


nnus  imperator  in  Oriente  domicabatur. 

(a)  Inter  orationes  quotidianas  postrema  est  in 
codd.  Gregor.  Muratorii. 

(b)  Sacrament.  Greg.  Menardi  et  Missale  Rom. 
hanc  orationem  praeferunt  fer.  5  post  Pascba. 

(c)  Cod„  caveamur,  maie. 

(o)  Cod.,  sumpsere^  quod  retineri  posEet,  cum 
flebs  multitudinem  significans  pluralem  numerum 
recipere  possit.  Atinfracohflerenterlegendumesset 
eusiodiant.  Mox  pro  simul,  codex  habet  sibi. 

(e)  Codd.  Gregor.  Muratorii  hanc  orationem  in- 
terserunt  poslremae  Missae  dierum  quotidianarum. 

(/)  Nota  marginalis  in  ms. :  Fonlem  vitsetoto  corde 


rose ;  in  codd.  vero  Greg.  apud  Muratorium,  et  m 
Missali  Rom.,  feria5. 

(j)  Si  Hunni  hicindicarentur,  uli  putat  Acamius 
part.  ii,§9,par  cum  bis  a  Leone  initia  dicenda  esset 
ante  Pascba.  Cur  autem  hacin  re  dubitemus,  intel- 
liges  ex  annot.  7  (Col.  281,n.  a)  in  dissert.  1  Ques- 
nelli  ad  an.  452.  Mox  placida  est  varians  lectio. 

(k)  In  margine  :  Orandum  ut  viiia  a  nohis  Deus 
depetlat.  Dein  pro  corporum  in  cod.  erronee  est 
quorum. 

(l)  Est  in  Gelasianolib.  iii,  n.  8.  Mss.  Gregor.  Mu- 
ratorii,DominicaXIlIpo8tPentec.;inMissa)iautem 
Rom.,Dominica  XII. 
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digneet  laadabiliter  serviatar^tribue  at  ad  promis- 
siones  tuas  sine  oflTdnsione  ourramuB.  Per,  etc. 

Sa8cipe,quaBsumu8,Domine,munera  qu»  detuis 
ofTerimus  coUata  beneflciis,  et  70  quod  nostrae  de- 
votioni  concedis  efflci  temporalis,  tue  nobis  flat 
prsmium  redemplionis  flBterns.  Per,  etc 

~P  B  8P 

XXX.  Itetn  alia.  —  (a)  Ne  despicia8.Domine,qu«B- 
aumus,  in  afQictione  clamantes,  sed  laborantibus 
celeri  succurre  placatus  auxilio.  Per,  etc. 

Hespice  nos,  omnipotens  et  misericors  Deus,  et 
ab  omnibus  tribulationibus  propitiatus  absolve. 
Per,  etc. 

Mitte^  Domine,  quaesumus,  Spiritum  sanctum, 
qui  et  bcec  munerapraesentia  ncstra  tuum  nobis  eflQ- 
eiat  sacramentum,  et  ad  hoc  percipiendum  nostra 
corda  puriflcet.  Per,  eto. 

(b)  Vere  dignum.  Quia  te  sine  cessatione  praedi- 
cantibus,  nec  adversa  prsvalent,  neo  prospera  ne- 
gabuntur.  Per,  eto. 

{c)  8it  nobi8,Domine,reparatiomenti8etcorpori8 
ooBleste  mysterium,  et  cujus  exsequimur  actionem, 
sentiamuB  effectum.  Per,  etc. 

Plebs  tua,  Domine,  quasumuSybenedictionis  san- 
ctffi  munus  accipiat,  per  quod  et  noxia  queque  de- 
clinet,  et  optata  reperiat,  Per,  etc. 

XXXI.  Item  alia.  —  {d)  Omnipotens  sempiteme 
Deus,  qui  nos  et  castigando  sanas,  et  ignoscendo 
oonservas^prssta  supplicibus  tuis  ut  et  tranquilli- 
tatis  aptate  consolatione  IsBtemur,  et  ad  correctio- 
nis  effectum  dono  tucB  pacis  utamur.  Per,  etc. 

Preces  nostras,  Domine,  propitiatus  admitte,  et 
a  terrenis  efflce  oontagiisexpiatos,  quos  ccelestibus 
tribuis  servire  mysteriis.  Per,  eto. 

{e)  Vere  dignum.  Per  quem  nos  eruis  a  peccatis, 
a  periouli8exuis,etadgaudia  sempiterna  perducis. 
Per,  etc. 

Qufi  sumus,  Domine  Deus  noster,  ut  mensa  tu» 
8ancta  libantes»  non  ad  judicium  nobis,  sed  ad 
frasidium  sempiternum  ccelestia  dona  sumamus. 
Per,  etc. 

Respice,Domine,propitiu8  populum  taum,atque 
ad  tuam  misericordiam  pertinentes  71  et  tempo- 
ralit>u8  (AL  f  presentibus)  sustenta  beneficiis,  et 
»terni8(i4L  futuris).  Per.  etc. 

Oratianes  malutinm,  vel  ad  vesperum, 

(^)Deu8yqui  diem  discernis  etnoctem,actu8no8- 

(a)  Fereeademinvenitur  in  codd.  Greeor.  in  se- 
rie  oratiooumpro  pec€atis,ei  in  Missali  Hom.  inter 
orationes  communes  ji>ro  qmcumque  trihulatione, 

(h)  Nota  marginalis  in  cod. :  Adoersa  repelli,proS' 
pera  ministrari, 

(c)  In  Missali  Rom.  legitur  Dominica  VIII  post 
PeDtec,  ac  in  die  S.  Valentini  14  Febr.  In  Sacram. 
Greg.  Muratorii  Domin.  IX  post  Pentec. ;  apud  Me- 
nardum  vero  die  8.  Valentini. 

(d)  Exstatin  cod.  Gelasii  lib.  iu,  n.  37,  in  mss. 
Greeor.  et  Pamel.,  ac  in  Missali  Romano,  ad  repel- 
lanaam  tempestniem. 

(e)  In  margine  cod  ,  A  peccatis  sive  periculisnos 
Christus  redemit. 

{t)Prsesentibus,et  dein  futuris  sunt  variantea  le* 


A.  a  tenebrarum  distingue  ealigine,  at  semper  qu» 
sancta  Bunt  meditantes,  in  taa  Jugiter  luce  viva- 
mus.  Per,  etc. 

Annue,  Domine,  precibus  nostris,  et  tuis  servitiis 
inbsrentes,  pervigiii  protectione  costodi.  Per,  eto. 

Domine  Deus  noster,diurnolabore  fatigatos  sopo- 
ris  quiete  nos  refove ;  ut  adjuti  necessario  fragili* 
tatis  auxilio,  et  oorpore  tibi  simus  et  mente  devoti. 
Per,  etc. 

Propitiare,  Domine,  quffirenlibus  misericordiaoi 
tuam,  et  statum  Romani  nominis  ubique  defende 
(h)  {AL  et  Romani  nominis  ubique  protege  prinoi- 
patum),  ut  pax  salusque  perpetua  tuoram  possit 
vigere  populorum.  Per,  eto. 

Item  ad  vesperum. 
P     (i)  Quffisumua,  Domine  Deus  noster,  diei  moles- 
tias  noctis  quiete  sustenta,  ut  necessariffi  tempo- 
rum  vicissitudine  succedente,  nostra  reficiatur  in- 
firmitas.  Per,  etc. 

Exaudi  nos,  omnipotens  sempiterne  Deus,  et  ne 
sineterminis  operum  fragilitas  bumana  deficiat,ip8a 
mutabilium  rerum  varietate  nos  refove.  Per,  eto. 

Adesto,  Domine,  precibus  nostris,  etdie  noctuqae 
protege,  ut  quibuslibet  alternationibus  temporum 
tua  semperincommutabilitate(/)  firmemur.Per.eto. 

XXXII.  Item  alia.  —  Respice  propitius,  Domine, 
qusBsumus,  afQictionem  populi  tui,  et  ne  ad  per- 
dendum  peccata  nostra  pr®valeant,  (k)  sed  ad  sal- 
vandum  nos  tua  potius  misericordia  copiosa  prs- 
vincat.  Per,  etc. 

PropitiuB  intuere  munera,  Domine,   quasumus, 
G  quffi  tuis  altaribus  exbibemus,  ut  quod  nostra  fra- 
gilitate  defertur,  tua  virtute  saoretur.  Per,  eto. 

p"  1?   c 

(l)  Sumpsimus,  Domine,  sacri  dona  mysterii  bu- 
militer  deprecantes  ut  que  in  tui  commemoratione 
nos  faoere  prscepisti,  in  73  nostre  proficiant  in- 
firmitatis  auxilium.  Per,  etc. 

Rege,Domioe,  queesumus  tuorum  corda  fidelium ; 
et  ut  bona  tua  te  largiente  percipiant,  ipsorum 
primitus  bonas  esse  concede  (Al.  effice)  voluntates. 
Per  etc. 

XXXill.  Item  alia.  —  (fn)Omnipotensaempiterne 

Deu8,  da  nobis  fidei,  spei  et  cbaritatis  augmentum, 

et  ut  mereamur  assequi  quod  promittis,  fac   no8 

amare  qaod  prscipis.  Per  etc. 

D     Deus,  qui  plenitudinem  mandatorum  in  tua  et 

otiones. 

(g)  Exstat  in  Gelas.  lib.  iii,  n.  84. 

(h)  Uncis  inclusa  ex  varianti  lectione  a  oollectoro 
textui  inserta. 

(0  Haec  est  penultima  orationum  vespertinallum 
in  mss.  Gre^or.  Muratorii. 

(j)  Cod.,  prmetur^  perperam. 

(k)  Sed  abundat. 

(/)  Est  in  Missali  Rom.  inter  communes  orationes 
pro  quacumque  necessitatc. 

(m)  Hancexhibet  codex  Gelas.  lib.  iii,  n.  9.  In  Gre- 
gor.  Muratorii  Dominica  XIV  post  Pentec. ;  apud 
Menardum,  Domin.  XV;  in  Missali  Rom.,  Domin. 
XIII. 


r 


81 


LIBBR  SACRAMENTORUM  EOCLESIiE  ROAIANiE. 


8& 


proximi  dilectione  posnisti,  hano  nobis  gratiamlar- 
gire  propitiuSy  ut  quia  in  multis  offendimus,  tua 
oharitaa  abundetin  nobis^  perquam  peccata  mun- 
dantur.  Per,  eto. 

Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  aBterne  Deua^ 
oblationes  famili»  tuae  propitiatus  intende,  ut  hseo 
pie  devotionis  obsequia  et  rectores  eanctificent  et 
regendos.  Per,  eto. 

Deas,  qoi  (a)  fideles  tuos  ad  veram  vis  innoncen- 
tiam  pervenire,  fac  nosperinduigentiamtuamilliua 
participes  sanctitatis,  quaa  nec  sibi  noxia,  nec  cui- 
quam  inveniatur  adversa.  Per,  eto. 

Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  sterne  Deus, 
da  servis,  tuis  hunc  charitats  afrectum,ut  bona  pro 
malis  reddere  tuo  incitenturexemplo,  et  de  inimi- 
cis  sqIs  correctione  magis  cupiant,  quam  ultione 
gaudere.  Per,  etc. 

Propitiare,  Domine,  supplioum  votis,  et  populi 
toi  oblationibus  precibusque  susceptis,  omnium 
nostrum  ad  te  oorda  converte.  P.er,  eto. 

P      F     K 

Incipiuni  preees  diumas  cum  sensibus  necessariis. 

XXXIV.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus,  Roma- 
nis  auxiliare  prinoipibus,  ut  tua  virtute  roboratis, 
omnis  hostilitas  nec  viribus  possit  prsvalere,  neo 
fraode.  Per,  eto. 

[b)  Nostris,  quflBsumus,  Domine,  propitiare  tem- 
poribus,  ut  tuo  munere  dirigantur  et  Romana  se- 
earitas  et  devotio  Ghristiana.  Per,  ete. 

Supplices,  Domine,deprecamur,  ut  per  bsc  dona 
norifioii  singularis,  et  abolitio  peccatorum,  et  tua 
Dobis  sanctificatio  prsBbeatur.  Per,  etc. 

(ejVeredignum.Quiineffabilibusmodisbostesno- 
Btros  etiam  in  tuam  pateris  contumeliam  prosilire, 
Qt  quia  nos  de  eorum  73  sdsvitia  vindicari  pro  no- 
Btris  actibus  non  meremur,  dum  ad  ultionem  ium 
rediguntur  injari»,nobi8  licetimprobisconsulatur; 
te  pariter  admonente,  cum  peccatoribus  ista  prsB- 
Btentur,  quanta  possis  ministrare  correctis.  Per,eto 

Tna  noa,  quesumus,  Domine,  miseratio  gloriosa 
porifioety  et  dignos,  quibus  soa  beneOcia  prsestet, 
efOciat.  Per,  etc. 

Pidelem  populum,  quffisumus,  Domine,  potentia 
to«  muniat  inviota  defensio,  sanctumque  sibi  cce« 
lesti  dispensatione  percipiat ;  ut  pio  tibisemper  de- 
Totus  affeetu,  et  ab  infestis  liberetur  inimicis,  et  in 
toajugiter  gratia  perseveret.  Per,  etc. 

XXXV.  Uem  alia,  —  Supplioandi  tibi,  qunsumust 
Domine,  da  nobis  sino  oesaatione  constantiam,  ut 
qoos  non  deseris  in  triblatione  tubjectos,  eopiosius 

(a)  God.,  fidelium  tuorum.  Ex  oontextuautem  patet 
legendum  fideles  tuoSf  vol  addendum  corda,  aut 
menies. 

(6)  Invenitur  in  codd.  Muratorii  inter  orationes 
qaotidianas. 

(c)  Nota  marginalis :  De  contumelia  hoslili,  quae 
id  correctionem  fidelium  constat. 

Id)  Cod.,  expiemur, 

le)  Cod.y  effecium. 

if)  Notatio  in  marg.  cod.|  Omneadversum  ad.coT' 


A  foveas  mcjestatem  tuamjugiterexorantos.  Per,eto. 

Preesta,  quassumus,  Domine,  ut  haec  oblatione 

mundati,   sumamus  et  deprecandi   fiduoiam»   et 

gratiam,  quae  justa  (Al.   bona)  sunt,  impetrandi. 

Per,  eto. 

/n  jejunio. 

Vere  dignum.  Tantoque  propensius  agere,  quod 
pro  nostro  modulo  nitimur  operari,  quanto  JQsjuniis 
et  orationibus  {d)  speramus  consequi  nosposse  quae 
poscimus;  praesertim  dum  prsestitorum  testificatto 
spem  tribuat  petendorum.  Per,  etc. 

DomineDeus  noster,  qui  salutaria  et  preevides so* 

lus  et  tribuis,  tu,  quaesumus,  et  mentibus  nostris 

largire  semper  (e)  affeotum  tuam  misericordlam  pos- 

B  tulandi,  et  quae  nobis  sunt  utilia,  piaoatus  intendvv 

Per,  eto. 

Exaudiat  vos  Dominus  Deus  noster,  et  pro  sua 
quemquenecessitate  ciamant8ml>enignuB  aspiciat; 
solatia  propilius  administret,  quee  humana  poseit 
infirmitas;  peccata  quieadversanturavertat;  pariter* 
que  corporibus  vestris  et  mentibus  semper  profiitu* 
ra  concedat.  Per,  etc. 

XXXYI.  Item  alia.  —  Domine  Deus  nostery  qu»' 
sumus,  concede  propitius  ut  Ecclesia  tua  Jngite)^ 
et  religione  crescat  et  pace.  Per,  eto. 

74  Conciliet  nobis  miserioordiam  tuam,  Dooiiiiei 
munus  oblatum,  nostrasque  simul  protectioni  ppo- 
fioiat  et  saluti.  Per,  ete. 

(f)  Vere  dignum.  Qui  nonsolum  peccantibudnol>iB 
p  veniam  tribuis,  sed  hostibus  nestris  potenter  obm- 

stis;  et  quos  perpeti,  malis  operibus,  promeremury 
magnifica  pietate  depellis,  ut  nos  ad  tu»  reverentlel» 
cultum  et  terrore  oogas  et  amnre  perduoas.  Per,  ete. 

(g)  Tantis,  Domine,repleti  muneribus,  ut  saluta- 
ria  S3mper  dona  oapiamus,  prcBsta,  quaesumuB,  ctl 
a  tna  numquam  laude  oessemus.  Per,  eto, 

Porrige,  quaesumus,  dexteram,  Domtne,  populo 
depreoanti;  et  cui  tribuis  supplicandi  benignus  affe- 
tum,  prsebe  plaoatus  auxilium;ut  te  duotore  confi*- 
dens,  et  mala  cuncta  declinet,  et  omnia  qu»  bona 
sunt  apprehendat.  Per,  eto. 

XXXVII.  Item  alia.  —  Omnipotens  sempiteme 
Deus,  Ecclesiffi  tu»  concede  propitius  ut  mortiferis 
(Al.  (h)  sacrilegis)  oblectationibus  amputatiSy  oter- 
nitatis  tuee  potius  deleotatione  laetetur.  Per,  eto. 
D'  Auxiliare  nobis,  misericors  Deus,  et  ut  cunctos 
hostes  expugnare  possimus,  praesta,  quaesumuSi  ut 
nostros  vincamus  errores.  Per.  etc. 

Repelle,  Domine,  quaesumus,  a  nobis  saorilegAB 

rectionem  pertinet. 

(g)E8tin  mss.6regor.Muratorii,etin  MissaliRom. 
Dominica  prima  post  Pentecosten. 

(h)  Sacrilegis  varians  lectio  prima  manu  textui  in- 
serta ;  secunda  vero  sacrilegiis^  quae  est  varians  le- 
ctio  substantivi  oblectationibus.  Haeo  Missa  videtur 
esse  contra  spectacula,  utinnuuntillapraerationis: 
I>um  scilicet  aguntur  crimina,  vel  canuntur,  Conci- 
nuntquae  8.  Leo  disserit  serm.  84,  cap.  1. 
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TolmitateB,  et  tribue  ut  diviQa(i4/.  beata)  mysteria  A  <iue  salvi  de  coBlestis  remedii  plenitudine  glorie- 


castis  Jucunditatibus  celebremus.  Per,  eto. 

(a]Vere  dignum.  Suppliciter  exoraQtes^utomnisa 
nostrodiscedatcorde  profaQitas,etquod  professione 
respuimus,  aotione  vitemus  :  quia  nimis  est  exse- 
crandum,  ut  cum  vanao  superstitionis  ipsos  quoque 
removeris  sectatores,  a  fidelibus  tuis  diabolica  fig- 
meuta  tractentur :  (6)  quia  hoc  ipso  pravi  spiritus 
sectdtores  non  dubiumest,  quod  factis  probanturet 
dictis,  labem  moribus  irrogare,  dum  scilicet  vel 
aganlur  crimina,  vel  canuntur.  Promptiusque  debe- 
mus,  omni  ritu  pestiferse  vetustatis  abolito,  ccBlestis 
vit»  novitate  gaudere:quia  tunc  propitiatio  superna 
non  deerit,  si,  cunctis  abominationibus  abdicatis, 
ad  verao  Divinitatis  salutaria  mandata  currentes, 
laudes  ejus  sancta  voce  cantemus.  Per,  etc. 

Letificet  nos,  quaesumus,  Domine,  Sacramenti 
veneranda  solemnitas,  pariterque  mentes  nostras 
et^orpora  et  spiritali  sanctificatione  75  fecundet, 
et  caBtis  gaudiis  semper  exeroeat.  Per,  etc. 

Purifica,  Domine,  quesumus,  familiam  tuam,  et 
ab  omnibus  contagiis  pravitatis  emunda.  {c)  [  Tuis 
donis  exBultent,  te  semper  ubique  collaudent :  J  ut 
redempta  vasa  sua  Domini  passione  non  spiritus 
immundi  rursus  icficiant,  sed  salvatio  sempiterna 
possideat.  Per,  etc. 

XXXVIII.  Item  alia,  —  (d)  Omnipotens  sempiterne 
Deus,  ab  hostium  nos  defende  formidine,  ut  omni 
perturbaticne  submota,  liberistibi  mentibus  servia- 
mus.  Per,  etc. 

Pr»8ta,  quffisumus,  Domine  Deus  noster,  ut  et 


mur.  Per,  etc. 

ECfuade,  quaBsumus,  Domine,  Spiritumgratise  su- 
per  familiam  tuam,  et  ab  ea  quidquid  diabolic» 
fraudis  irrepit,  quidquid  terrene  labis  incurrit,  ex- 
pelle;  ut  interius  exteriusque  mundata  et  puram  tibi 
devotionem  semper  exhibeat,  et  facilius  possit  as- 
sequi  quod  rationabiliter  et  convenienter  exposcit. 
Per,  etc. 

XXXIX.  Item  alia,  —  Annue,  quffisumue,  omnipo- 
tens  Deus,  ut  sacramentorum  tuorum  gesta  reco- 
lentes,  et  temporali  seouritate  relevemur,  et  eru- 
diamur  legalibus  institutis.  Per,  etc. 

76  {g)  Danobis,  Domine,  Deus  noster,  ut  et  mun- 

di  cursus  pacifice  nobis  tuo  ordine  dirigatur,  et  Eo- 

|v  ciesia  tua  tranquilla  devotione  Iffitetur.  Per,  eto. 

(A)  Protege  nos,  Domine,  quaesumus,  tuis  myste- 
riis  servientes,  ut  divinis  rebus  et  corpore  famule- 
mur  et  mente.  Per,  etc. 

(t)  Vere  dignum.  Qui  profutura  tuis  et  facienda 
provides,  et  facta  dispensas,  mirisque  modis  Eccle- 
siffi  tuffi  gubernacula  moderaris,  ut  exercealur  ad- 
ver6is,et  prosperis  sublevetur :  ne  vel  impugnatione 
succumbat,  vel  securitate  torpescat,  sed  suLdito 
tibi  semper  affectu,  nec  in  tribulatione  supplicare 
deficiat,  ueo  iQter  gaudia  gratias  referre  desistat. 
Per,  etc. 

{j)  Repleti  sumus,  Domiae,  muQeribus  tuis;  tri- 
bue  quffisumus,  ut  et  eorum  emuQdemur  efTectu,  et 
muuiamur  auxilio.  Per,  etc. 

Adveuiat,  quffisumus,  Domiue,  misericordia  spe- 


inter  quaslibet  angustias  constituti  non  desinamus  C  rata  supplicibus,  et  iisdem   coelestis  munificentia 


tuo  nomini  suppiicare,  etcum  propitiatio  nobiscoe- 
lestis  impenditur,  a  tua  numquam  laude  cessemus. 
Per,  eto. 

Placatio  tua  nobis,  Domine,  sit  propiQqua,  quam 
etsi  nostris  operibus  non  meremur,  ioterveniente 
saorificio  singulari,  tua  percipiamus  miseratione 
prffiventi.  Per,  etc. 

{e)  Vere  dignum.Tu  enim  nos  per  evangelicffi  re- 
lationis  exeroplum,  quod  meritis  non  valemus,  ja- 
Quam  misericordiffi  tuae  pulsando  diutius,impetrare 
posse  docuisti;  atque  ideo  supplices  te  rogamus, 
ut  et  perseverantiam  nobis  tribuas  deprecandi,e 
pium  pandas  tus  propititaionis  auditum.  Per,  etc 

(/)Sentiamu8,  Domine,que8uiQus,tui  peroeption  * 
sacramenti  subsidium  mentis  et  corporis,ut  in  utro.  j)  (Al,  tranquiliitas)  Per,  etc. 

(a)  In  margine  codicis  :  Orandurrif  ne  profanitas 
in  nobis  subripiat 

ib)  God.  mendose  :  Qui  hoc  ipso  pravi  spiritus^  non 
dubtum  est,  Blanchinii  emendationem  a  Muratorio 
receptam  retinuimns,  licet  alia  forte  melior  correc- 
tio  subsit. 

{c)  Uncis  inclusa  perperam  in  textum  videntur 
inlata.  Paulo  post  codex  mendose,  inficiaty  sed  salu- 
tatio, 

{d)  Affinisoratio  legitur  in  cod.  Gelas.  lib.  iii,  n. 
61,  et  in  Missali  Rom.  inter  orationes  communes 
contra  persecutores  el  male  agentes. 

{e)  Nota  marginalis  in  ms.,  Diutius  pulsandumt 
ut  impetretur. 

(/}  Legitur  in  codd«  Greg.  Murotoriii  DominicaXII 


tribuatur,  qua  et  recte  poscenda  cognoscant,  et  po- 
stulata  percipiant  Per,  etc. 

XL.  Item  alia.  —  Praesta  nobis,  Domine,  quesu- 
mus,  auxilium  gratiffi  tuae,  ut  sine  qua  nihii  bonl 
possumus,  eadem  largiente,  digne  quffi  tua  sunt, 
et  cogitare  valeamus  et  facere.  Per,  etc. 

Goncede  nobis,  Domine  Deus  noster,  ut  celebra- 
turi  sanctorum  sotemnia,  non  soium  observantiam 
corporalem,  sed,  quod  est  potius,  haboamus  men- 
tium  puritatem.  Per,  etc. 

(^)Veredignum.  Tua  nobis  enim  muneraconferre 
posse  confidimusabundantiam  devotionis  et  pacis, 
ut  et  securitatem  tribuat  recte  curata  religio,  etsa- 
cris  solemnitatibus  famuletur  concessa  securitas 


post  Pentec. ;  apud  Menardum,  Domin.  XIII ;  Iq 
Missali  RomaQO,  Domio.  XI. 

{g)  Est  iQ  mss.  Greg.  Muratorii,  Domiuioa  V  poat 
PcQtec,  apud  MoQardum,  DomiQ.  VI;  iq  Missali 
Rom.,  DomiQ.  IV. 

{h)  Exhibetur  Iq  Missali  Rom.  iQter  communes 
contra  persecutores  Eccletiss, 

(t)  Iq  margiQO  codicis  :  BcclesiaDeiexercetur  adver- 
IM,  ut  prosperis  subtevetur. 

(j)  Godd.  Gregor.  Muratorii  haQC  oratioQcm  prs- 
ferunt  Dominica  VII  post  PeQt. ;  codex  MeQardi, 
Domin.  VIII;  Missale  Rom.,  DomiQ.  VI. 

{k)  Notatio  Iq  marg.  codicis  :  Poscendam  abun^ 
dantiam  devotionis. 
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Tribue  nobis^  Domina,  qnesumus,  ut  myBterii  A  et  in  tua  miserioordia  oonfidenti  opem  tue  propi- 


salutaris  et  intelleotu  proficiamu9etcultu.Per,etc. 

Famulos  et  famulas  tuas,  Domine,  coDiesti  visita- 
tione  circQmda;  mentibus  eorum  atque oorporibus 
rorem  tu»  benedictionis  infunde ;  ut  sacris  sole- 
mnitatibus  oonvenienter  aptati  et  sanctificationis 
gratiam  referant,  et  que  pie  precantur  obtineant. 
Per,  eto. 

77  XLI.  liem  alia,  —  Omnipotens  sempiterne 
DeuB,  tota  nos  ad  te  mente  converte,  ut  qui  talia 
dona  prsstas  immeritis,  prebeas  migora  devotis. 
Per,  eto. 

Hostias  tibi,  Domine,  laudis  offerimus,  quinoset 
prssentibus  simul  bonis  cumulas  et  futuris.Per,eto. 

(a)  Vere  dignum.Qui  oum  desidiosis  et  duris  ope- 
rariis  immensa  presidia  largiaris,  quanta  toto  tibi  n 
corde  subjectis  conferre  possis,  ostendis,  et  dum 
hsc  largiris  indignis,  dignos  fieri,  quibus  meliora 
tribuantur,  hortaris.  Per,  eto. 

Gratias  tibi  referimus,  Domine,  qui  nos  a  tempo- 
ralibus  faois  respirare  pressuris,ut  ad  gaudia  sem- 
pitema  promoveas.  Per,  etc. 

Perfice,  Domiue,  misericordias  tuas  populo  sup- 
plicanti,  quem  tuorum  largitate  donorum,  et  ins- 
tantiua  gratiam  postulare  majorem,fiducialiu8  spe- 
rare  concedis.  Per,  etc. 

XLII.  Item  alia,  —  Respioe,Domine,quffisumus,af- 
llictionem  populi  tui,  et  ab  omnibus  necessitatibus 
liberatum,  secura  tribue  tibi  mente  servirc.Per.eto. 

Letifica  nos,  Domiae,  qussumus,  consolalioni- 
buB  tuis,  et  ut  nobis  dona  cu^lestis  gratiae  largiaris, 
veoiam  propitiatus  impende.  Per,  etc 

DeTotionem,  qnesumus,  Dominc,  nostrap  mentii 
informa,  ut  cum  oblationibus  hostiarum  purum 
tibi  pectus  exhibeal.  Per,  etc« 

[b)  Vere  dignum.  Qui  Ecclesiam  tuam  et  fovere 
beneficiis,  et  non  desinis  exercere  promissis  ;  ut 
dum  postulata  concedis,confideutius  facias  speran- 
da  deposci,  gratiarumque  etiam  actiones,  etiam  si 
JQgiter  offerantur,  sine  cessatione  debeamus  ;  cum 
et  prsstitorum  preconia  non  tacentur,  et  de  prffis- 
tandis  neoessarie  supplicatur.  Per,  etc. 

Vivificent  nos,  Domine,  tui  munera  sacramenti, 
Qt  divina  participatione  semper  mereamur  augeri. 
Per,  etc. 

Famulos  et  famulas  tuas,  quffisumus,  Domine, 


tiationis  impende.  Per,  etc. 

Ad  aures  misericordi»  tusB,  Domine,  supplicum 
vota  perveniant,  et  ut  possimus  impetrare  qu»  po- 
soimus,  fao  nos  semper  tibi  plaoita  postulare. 
Per,  eto. 

Purifica  nos,  Domine,  iisdem  quibus  servitium 
dependimus  sacramentis,  ut  oblatio  tibi  nostra  sa- 
crifioium  pariter  reddatur  et  actio.  Per,  eto. 

(c)  Vere  diguum.  Quia  tu  semper  in  nostra  perfi- 
ciens  infirmitate  yirtutem,Eccle8iam  tuam  inter  ad- 
versa  crescere  tribuisti ;  ut  cum  putaretur  oppressa, 
tunc  potius  exaltata  prsvaleret:  dum  simul  et  expe* 
rientiam  fidei  (d)  declarat  affiictio,  et  per  te  supe- 
rata  vit»  praesentis  efficit  gloriosam.  Per,  eto. 

Goelestis  vit»  munere  vegetati,  quffisumus,  Do- 
mine,ut  quod  est  uobis  in  prssenti  vita  mysterium, 
fiat  sternitatis  auxilium.  Per,  eto» 

Prsesta  famulis  tuis  Domine,abundantiam  prole- 
clionis  et  gratie.  Da  salutem  mentis  et  corporis. 
Da  contiauffi  prosperitatis  augmenta,  ettibisemper 
fac  esse  devotos.  Per,  etc. 

XLIV.  Item  alia,  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
Romani  uominis  defende  rectores,  ut  in  tuadextera 
confidentes  fiant  cunctis  hostibus  fortiores.Per,  eto. 

Da,  qussumus,  Domine  Deus  noster,  gratias  tue 
donis,etjustificari  nossemper,et  inslrui,quo8  quo- 
tidianum  tibi  sacrificium  praecipis  exbibere.Per,eto. 

«  Vere  dignum.  Qui  ideo  prffisentium  rerum  pro- 

pera  plerumque  suspendis,  ne  his  retenti,  c(Blestia 

non  quasramus,  et  tunceadem  magis  benignusim- 

G  pendis,  cum  haec  in  tui  nominis  oultum  transferi- 

mus  promptiores.  Per,  etc. 

Majestati  tu»,  Domine,  debitas  laudes  offerimus, 
qui  nos  et  temporalibus  subsidiis  refoves  et  {f)  pas- 
cis  aeternis.  Per,  eto. 

{g)  Esto,  quaesumus,Domine,  propitius  plebi  tua, 
ut  de  die  in  diem  quae  tibi  non  placent  respuentes, 
tuorum  potius  repleantur  79  dilectionibus  man- 
datorum,  etmortalis  vit»  consolationibus  guberna- 
ti  proficiant  ad  immortalitatis  effectum.  Per,  eto. 

XLV.  Item  atia,  —  Gustodi,  Domine,  populum 
tuum,  et  ut  eidem'perpetuam  misericordiam  iargia- 
ris,  tuo  sempcr  nomioi  fac  devotum.  Per,  eto. 

Auxiliare,  Domine,  supplicibus  tuis,  ut  opem 
tuffi  gratiae  consequantur,  qui  in  tua  pietate  confl- 


propitius  intuere,  ut  ea  semper  cupiant,  7§  qu«  n  dunt.  Per,  etc. 

tibi  placita,  el  ea  semper,  qua  sunt  eis  salubria,  ^       Deus,qui  mysteriorum  tuorum  dignanter  operaris 
consequantur.  Per,  etc.  effetus,  presta,  qusBsumus,  ut  sacris  apta  muneri- 

XLIII.  Item  alia,  —  Adesto,  Domine,  plebi  tue,      bus  fiant  nostra  servitia.  Per,  eto. 


(a)  Aiia  nota  marginalis  :  Prxsidia  divina  semper 
adeue  duris  et  desidiosis  operariis,  id  est  nobis, 

(b)  Item  in  margine  :  Ecclesiam  suam  Dominus 
semper  fovet^  et  non  desinit  exercere  promissis, 

(c)  Aiia  marginalis  notatio  :  Ecclesia  Dei,   cum 
putatur  oppressa,  tunc  potius  exaitata  prsevalet, 

(d)  God. , d^c/inara/.  Banchiniusemendandum  cro' 
didit  dectinat.  Gorrectio  Muratorii  magis  placuit. 

(e)  In  marg.  codicis  :  Suspenduntur  nobis  prospe^ 
fj,  ut  velocius  co^lestia  ambtamus. 

{[)  Cod.  lecunda  manu,jKu;tf  xtemx;  prima  verO| 


pads  xtemis  :  quffl  correctionem  indicarunt. 

(g)  Hoec  oratio  usque  ad  mandatorum  est  in  msi. 
Greg.  Muratorii,  ao  in  Romano  Missali  fer.  5  post 
Dominicam  Passionis,  ubi  tamen  pro  ditectionibus 
habetur  delectationibus,  Hinc  etiam  confirmatur 
lectio  nostri  codicis  respuentes  et  repleantur ^Qi  con- 
sequenter  gubemati  profxciant^xxi  ne  opus  sit  corri- 
gere  respuens,  repleantur^  gubemata  proficiaty  quam 
correctionem  Muratorius  recepit.  PlebSf  enim  mul- 
titudinis  nomen  cum  adjeotivis  ac  v^rbis  pluralis 
numeri  jungi  potest. 


n 
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(<0  Y9^.4>6»i^°i*  Qui  biiGqs^nuia  geQUsJusta  aio-  A,  ^^  rogoa  ccdiestia  meate  Jajoa  penptrans,  ut  adhuo 


ceraque  decernis  societate  constare ;  et  ideo  cuncta 
refuta,nclo  docuisti  qu»  prepediunt  ffiquilati,  quia 
per  haec  turbatur  tranquilla  concordia;  ii^juatitiam- 
quepraecipis  esse  vitandam,ut  unanimitas  inofifensa 
permaneat.nobisqueest  magnopere  festinandum,ut 
que  tibi  non  placent  renuentes,  ea  potius  appeta- 
mus  quibus  possimus  habere  placatum.  Per.  etc. 

Subsidio  nostrn  salutis  accepto,  supplioes,  Domi- 
ne,  te  rogamus,  utquos  tanti  mysterii  tribuis  esso 
consortes»  eosdem  dignos  efficias.  Per,  etc. 

AdestOi  Oomine,  propitius  plebi  tua,  et  ut  eam 
perpetua  bonitate  non  deseras,  piis  operibus  in- 
desinenter  ezercere  ;  qu.ia  omnia  dona  prffistabis» 
quibusoonceaseris  religionis  augmentum.  Per,  etc. 

XIX. 
MENSE  AUGU8T0. 

(6)    IV    NONAS    AUGUSTI. 

Natale  sancti  Siephani  m  ccsmeterio  Callisti  via  Appia 

I.  —  (c)  Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  pri- 
mitias  martyrum  in  sancti  levit»  Stephani  sangui- 
ne  dedicasti,  tribue,  qua^sumus,  ut  pro  nobis  in- 
t^rce^pr  exiatat,  qui  pro  suis  etiam  persecutori- 
buB  supplicayit.  Per»  eto. 

OfTerimus  hostias  nomini  tuo,  Domine,  quantum 
de  nostromerito  (d)  trepidi,  tantum  de  sanctorum 
tuorum  auf^agiis  conOdentes.Prffista,qu2esnmu8,  ut 
nobis  et  veniam  conferant  et  salutem.  Per,etc. 

Vere  dignum.  Tuao  etenim,DomiQe,  victori»  80 
oelebra,i^tur,taorum  preedicatur  potentia  triumpbo- 


constilutus  in  terria,  stantem  a  dextris  virtutia  tun 
ipsum  pro  quo  iapidabatur,  intenderet;  et  cobIo 
vim  faoiens,  quam  nomine  prsferebat,  meritva 
preriperet  jam  coronam.  Per,  etc. 

Lstamur,  Domine,  tuorum  celebritate.san/i^torum. 
Prffista,  quasaumus,  ut  quos  veneramur  obsequio, 
adesse  nobis  sentiamus  auxiiio.  Per,  etc. 

Da,  quse8umus,Domindy  Odelibus  tuis  hunc  chsari- 
tatis  afifectum,  ut  sanctorum  tuorum  celebritate  fipr- 
ventes,  nuliis  implicentur  erroribus,  nullis  adyerai- 
tatibus  afOigantur;  sed  salutaribus  proGciant  ina,- 
titutis,  vilaiibusque  prssidiis  adjuventur.  l^er,etc. 

il.  Item  atia.  —  (e)  Omnipotens  sempiterne  Deujs, 
qui  sanctorum  virtute  muitiplici  Ecclesio  tu»  aa- 
|.  crum  corpus  exornana,  primitias  martyryoa.  gfpriQp 
"si  levits  Stephani  sanguine  dedicasti,  da  npbi^ 
diem  Natalis  ejus  honore  praecipuo  celebraroj  quia 
non  difOdimus  eum  Odelibus  tuis  speciaJ^tar  sufr 
fragari,  qui  Dominice  charitatis  imitator,  etijam 
pro  persecutoribus  exoravit.  Per.  elc. 

Prffista  nobis,  quesumus,  Domine  Deus  noster, 
ut,  sicut  in  tuo  conspectu  mors  est  pretiosa  sanc- 
torum.  ita  ejus  merita  venerantium  accepta  tibi  (/) 
reddatur  oblatio.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  non  soium  nobis  91  tu 
per  Jesum  Christum  Domiuum  adopiionis  tue  Oliis 
contulisti,  ut  ille  tristis  acuieus  sffivientis  inferni, 
et  qui  ejus  acceperat  potestatem,  diabolus  caicare- 
tur,  morsque  pcenaliter  contracta  peccato,dum  pro 
Justitia  toleratur,  transiret  ad  prsmium  ;  tantum- 


rom,  quot^es  sanctorum  martyrum  solemnia  reco-  G  que  superabundantis  gratiffi  tu»  largitas  emine-. 


luntur;  quia  tu  in  eis  et  fortitudinem  dimicandif 
et  pain^an^  feoisti  florere  Justitiae.  Inter  quos  bea- 
tuB  ievi^^  Stephanus  gloriosus  effulsit.  Quem  sanc- 
to  Spiritu  redundante  non  solum  operum  qualitaa 
indicab^t,  sed  (antum  etiam  coolestis  magniOcabat 
giorjiB  oiaritu()o,ut  eam  persequentium  cernere  non 
posaet  intuitus.Quid  sic  in  ministrando  strenuus  et 
fideii^  apparuit,  uteidem  apostolicarum  commit- 
teretur  prffirogatio  sancta  mensarum.  Ita  castit&te 
pfurit^i;  eMargitato  prfficipuus,ul  viduarum  curam 
miBerJcors  e^pudicus  expleret.  Eatenus  divinis  ins- 
tructua  eioqufis,  ut  paJam  concilia  vinceret  Judso- 
run^ ;  in  tanlum  Fiiii  tui  confessione  inflammatus, 
at|  pofi^t  ejua^  orucem  primus  susciperet  passionem. 


ret,  ut  non  solum  hac  in  ipso  nostrae  redemptiQnis 
auctore,  sed  etiam  in  eum  credentium  confessione 
perciperet  humana  substantia  ;  hujusque  muneria 
viotoriffique  principium,  aanctus  Stephanus  npvi 
Testamentijevita  primus  et  martyr  initiaret  post 
Domini  passionem.  Per,  etc. 

lil.  Item  alia.  —  Propitius  tribue,  Domine,  ut 
hac  oblatione  mundemur,  pro  qua  saccti  tui,  inter 
supplicia  (g)  dimicando  (AL  conOtendo)  sempiter- 
nam  gloriam  sunt  adepti.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Tu  enim  nobis  hanc  festivitatem 
beati  (/.  (h)  sancti)  Stephani  passione  venerabilem 
consecrasti,cui  tantum  gratiffi  8piritussanctus  infu- 
dit,  ut  levitici  primus,ofOcii  pietatis  operarius  dis- 


(a)  Notatio  mar^inalis  :  Relutanda  cuncla  qux  ^     (c)  Sacramentaria  Gelas.  et  Greg.  banc  orationcm 


pr»pediant  sequitati, 

(6)  Sio  oodex.  Muratoriuscum  vidissetsubjectas 
Missas  8.  Stephani  protoQQartyris,cujus  Inventio  iii 
nonas  agitur,  edidit  iii  mnas.  At  tllulus,  iv  nonas 
Augtuti  Natale  5.  Stephani  in  cxmetrio  Callisti  via 
itsipm,  concinens  cum  Indiculo  Bucheriano,refertur 
adS.  Stephanum  papamet  martyrem  in  ccBmetcrio 
Gailisti  aepultum,  cujus  qniriem  Missam  hac  die 
prffifert  SacramcQtarium  GregoriaQuui.  Perperam 
aqtem  collector  huictitulo  S.Stepbani  protomart^- 
ris  Missas  subjecit,  quas  post  dicm  Natalis  Domi- 
ni  adhibitas  ipsa  pr^fatio  Misss  viiostondit^utin 
prffifatione  SacrameQtario  prffimissa  observavimua 
n.  8.  Plura  in  his  8.  Stephani  Missis  prffisertim  prs- 
fationesi  Leonis  stylum  et  spiritum  exbibent. 


prffiierunt  die  26  Decembris ;  Bomauum  vero  Mis- 
sale  in  octava  die  2  Januarii. 

(d)  Cod.,  trepidantum.  Emendationem  Blanchinii 
recepimus 

(e)  Hffic  oratio  legitur  in  Missali  (xothico  card. 
Thomasii,  n  5. 

(/)  God.  perperam  hoc  loco  habet  reddat,  Gorrexi- 
mus  ex  eadem  oratiooe  repetita  inferius  Missa  iv. 
Muratorius  ex  iQgeQio  emeodavit  aueptam  tibi  rcd- 
danl  oblalionem. 

(g)  Iq  Missa  v,  ubi  eadem  hsc  oratio  cum  prsfa- 
tioQe  repetttur,  pro  dimicando  legitur  dimicantes^neo 
varia  lectio  confidefites  pro  confiiendo  adjicitur. 

(h)  5afic/t  variaQS lectio  codici  inserta.Mox  in  prs- 
fationeMiasffi  V|f  aiii0ittf  sacrastifCuitantam  graiiam* 
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peasatioAa  ip0qB4a}um,vidusLrua\  guJt^rnac^lo  ca,8ii-  A  ctis,  tua  reclecnptioQe  siot  digni.  tua  8ei;a.per  gr^tia 
tatis  exemplum,  cl(iru8  virtute  signorum,  verbi  tui      sint  repleti.  Per,  etc. 


potentia  (a)  perfidiam  deatruens  J  udsoru  m  ,lapidan- 
tibusveniam  fervore  charitatisimplorans,C(Blorum 
sibi  patente  8ecreto,a  deiilris  virtutis  immensae  Fi- 
lium  hominia  cerneret  constitutum,  (6)regnumque 
Domini  Salvatoris^nondum  conaummato  certamine, 
palam  solus  a3piceret,quod  sanctis  omnibus  osten- 
sum  est  post  agonem.  Per,  etc. 

ly.llem  alta. —  {c)  Omnipotens  sempiterne  DeuSy 
qui  primitiafi  martyrum  gloriosi  levit«  Stephanisan- 
guine  dedicasti,da  nobis  diem  Natalis  ejus  bonore 
pr«cipuocelebrare,quianondJfQdimuseumlidelibu8 
tui88peoialiter8u£rragari,quiDoa:iQioa9oharitatisi(ni- 


VII.  hem  alia.  —  (t)  Deus,  qui  nos  Uoigeniti  tui 
elementer  incarnatione  redemistiyda  nobis  patroci- 
nia  tuorum  continuata  sanclorum,  quibus  capere 
valemus  salutaris  mysterii  portionem.  Per,  etc. 

(;')  Prffi8ta,qu8B8umus,omnipoteQS  Deu8,ut  beatus 
Stepbanus  levita  magQiGcus,8icut  ante  alios  imita- 
tor  UominicflB  pas&iouis  et  pietatis  enituit,  ita  sii 
fragiiitatis  Qostrse  promptus  adjutor.  Per,  etc. 

luter  noBlrsB  redemptionis  miraoda  beQeficia,  ut 
sauctorum  martyrum  gloriosa  solemnia,  89  cum  . 
muneribus,Doniine,tua)  laudis  occurrimus,'agente8 
gratias  et  de  remedii  largitate  et  de  provisione  suf- 
fragii.  Per,  etc. 


tator,  etiam  pro  persecutoribus  8upplioavit.Per,eto« 
Donorum  omnium,  Deus,  auctor  atque  largitor,  d      (^)  ^^^^  dignum.  Beati  Stephani  levils   simul  et 
mvirtutemultipliciEcclesiaBtuasaorum      martyris  Natalitia  recolentes,  qui  Odei,  qui  sacro 


quisanotorum  virtute  multipl 

corpus  exornas,  da  eum  in  ipsorum  defendi  preoe 

membrorum,  de  quorum  excellentia  gloriatur.Per, 

eto. 

(d)  Prffista  nobis,  quesumus,  Domine  Deus  nos- 
ter,  ut  sicut  in  conspectu  tuo,  eto. 

89  Vere  dignum.  Quoniam  tu  nobis  non  solum 
perJesumChristumDominumoontulistiutilletrisds 
aculeuB  evidentis  inferni,  ot  qui  ejus  acceperat  po- 
testatera,  diabolus  calcaretur;  sed  utboc  etiam  in 
SQmdem  Filium  tuum  credentiumconfe88ioQe,eto.(tf) 

y.ldem  alia.^  (f)  Propitius  tribue,DomiQe,qu»- 
samus,  ut  bao  oblatiooe,  etc. 

Vere  dignum.  Tu  euim  Qobis  baoc  festivitatem, 
etc.  ig) 

VI.  Uem  alia.  —  OfTereQdorum  tibi  muQerum^ 
Deu8,auctor  et  dator,prssta,ut  {h)  sacrifici^m  quod 
saoctis  martyribus  io  persecutioQC  cootulit  clarita- 
tem,  nobis  fiat  in  devotioue  prffisidium.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Iq  die  solemnitatis  hodiernae,  qua 
sanctus  Stepbanus  primitivus  tuAB  fldei  candidatus, 
ob  hoc  infidelium  persecutione  lapidatps  est,  ut 
confessioQis  sacrs  lapis  viyus  exi^teret:  et  quod 
insigni  decoratus  vocabulo  prffiferebat,impleret  co- 
rona  martyrii.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  in  terrena 
Babstaotia  constitutoa  divina  tractare  concedif» 
praesta,  depreqantibus  sanctia  tuis,  ut  eadem  con- 
sequamur  conversatione  coBlesti.  Per^  etc. 


miHtiaB,qui  dispensationis  et  castitatis  egregiaB,qui 
prffidicationis  mirabllis,  qui  coQstaotiffi,  qui  ooq- 
fessioQis  ao  pstieotiffi  oobie  exempla  veneranda 
proposuit;  et  ideo  nativitatem  Filii  tui  merito  pre 
cffiteris  passionis  suffi  festivitate  subsequitur,  cu- 
jus  gloriffi  seinpiternaB  primua  martyr  occurrit. 
Per,  etc. 

MWl.  Uemalia  — Hostias,  Domine,  suppliciter 
immolamus,  in  sanctis  nobis  collata  martyribus 
salutaria  tui  subsidia  prffidicantes.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Tu  es  quippe  mirabiiia  in  saQOtis 
tui8,et  ideo  licet  iu  singulis  qus  ad  cultum  Divini- 
tatis  aspiciuQt  competeos  debeamus  officium,  in 
cuQctis  tamen  te  Bine  dubio  praedicamus,  quem  in 
C  beatorum  triumphis  martyrum  mirabilia  cuncta 
proQUQtiaot.  Per,  etc. 

(0  Gratias  agimus,  Domioe,  muhiplicatis  ciroa 
Q08  miseratiooibus  tuis,  qui  et  Filii  tui  Qativitate 
Qos  salvas,  et  martyrum  beatorum  deprecatione 
sustOQtas.  Per,  etc. 

Deu9,  geueris  iQstutor  et  reparator  humaQi,  prffi" 
8ta,quffisumus,ut  plebs  tua  et  sacrameutis  instructa 
salutaribus,  et  fuita  prffisidiis,  sic  prffisentia  dona 
percipiat,  ut  capere  mereatur  ffiteroa.  Per,  eto. 

IX.  Item  a/m.— Da,  quffisumus,;omnipoteQS  DeuSf 
ut  sicut  per  cuQCta  muodi  spatia  martyrum  tuorum 
facis  victorias  propagari,  sio,  te  auxiliante  nobie, 
eorum  sentiamus  ubiqoe  prffisentiam.  Per,  etc. 

(m)  Gratu  sint  tibi,  Domiue,  muuera,  quaasumus, 


CoQserva,  *quffisurou8,  Domiue,  filiorum  tuorum  D  devotiouis  hodierne,quam  beati  Stephani  martyris 


tibi  subditam  servitutem,  ut  intervenientibus  san- 

(a)  In  prefatiooe  }\\9^fBvJudaicamdestruen$c<m'' 
itanii  ooce  perfidiamMpidantibus  veniam  Christi  ve- 
rui  sectator  imptorans. 

{b)  Codex  bic^  regnum.ln  prffifat.autem  Miasffi  v, 
prasmiumque  suum,nondum,ei  paulo  posi^ostenditur. 

(c)  HaBc  oratio  constructa  partim  ex  prima  ora- 
tione  Missffi  i,  partim  ex  oratione  prima  Missae  ii. 

(d)  Rursus  bic  adducitur  secunda  oratio  Missffiii. 

(e)  Sequitur  prffifatio  Missffi  ii. 

if)  Vide  supra  orationem  primam  Missffi  iii. 

{g)  Resumitur  prefatio  Miesffi  iii,  ubi  bujus  va- 
riantes  dedimus. 

{h)  Vox  sacrificium  addita  est  ex  slmili  oraiione 
Miasaa  in  Natati  8.  X^ti. 


tui  commemoratio  gloriosa  depromit.  Per,  eto. 

(f)  Est  in  Sacramentariia^Gregorianis  die  26  De« 
cembris. 

{j)  Legitur  in  Sacram.  Gelasii  lib.  i,  n.  6. 

(It)  Hffic  prffifatio  est  in  codd.  Gregor.  Pamelii  et 
Menardi^  nec  non  in  calce  ms.  Ottoboniani  apud 
Muratorium  pa^.  292,  tom.  II. 

(/)  Exhibetur  in  Sacram.  Gelas.  lib.  i,  n.  6,  et  in 
codd.  Ore^or.  Pamelii  ac  Menardi. 

(m)  Est  in  iisdem  Sacramentariis  Gelas.  q.  6,  et 
Gregor.  apud  Pamelium. 

(n)  lodicari  videtur  peraQtiqua  basilioa  S.  Ste- 
phaoi  io  moote  CoBlio,  quam  a  Simplicio  papa  de- 
dicatam  PoutiQcali;»  Iiber  tradit.  Codex  meQdose, 
quo  (Ucaia,  notfiini  luQ  bt^Uica» 
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Vere  dignum.  Hao  festivitate  ]aetante8,qua(n)dioa- 
lam  nomini  tuobasiiicambeatus  Stephanus  martyr 
suo  honore  signavit,  levita  venerandus,  castitatis 
exemplum,ndeli8  apostolicae  dispensator  alimoniffi, 
noviTestamenti  intercontradicentes  promptus  as- 
Bertor/primus  coelestis  martyrii  dedicator.  Per,  eto. 

Et  sacramentis  tuis,Domine,et  gaudiis  optatee  ce- 
lebritatis  expleti,qu8esumu8,eorum  84  nobis  pre- 
cibus  dent  medelam.quorum  recordationibus  ezhi- 
bentur.  Per,  eto. 

(a)  Protegat,  Domine,  qusesumus,  populum  tuum 
et  participatio  coelestis  indulta  oonvivii,  et  depre- 
oatio  collata  justorum.  Per,  etc. 

XX. 

(b)  VIII  IDUS  AUGU8TI. 

Natale  sancti  Xysli  in  cmmeterio  CaUisti;et  Felicissimi 
et  Agapiti  in  ccemeterio  Praetextaii^  via  Appia, 

I.  —  Deu8  omnium  fortitudo  8anctorum,qui  iliis 
ad  hanc  gloriam  veniendi  oopiosum  munus  gratiae 
contulisti,  nostris,  quesumus,  veniam  concede 
peccatis,  ut  eorum  solemnia  digne  celebrare  possi- 
mus.  Per,  etc. 

GfTerendorum  tibi  munerumauctoretdator,pr8e- 
sta  ut  hoc  sacriflcium  singulare,  quod  sanctis  tuis 
in  passione  contulit  claritatem,  nobis  tribuat  in 
devotione  prcesidium.  Per,  eto. 

Vere  dignum .  Quoniam  inter  innumeras  toto 
mundo  martyrum  palmas,quibu8  urbishujus  prsB- 
oipue  coronatus  est  ambitu8,etiam  hunc  nobis  ve- 
nerabitem  diem  beati  Xysti  sacerdotis  et  martyris 
tui  sanguine  consecrasti.  Per,  etc. 

II.  Item  a/ta.— Omnipotens  sempiterne  Deu8,qui 
sanctis  tuis  non  solum  credereinFilium  tuum^sed 
etiam  pro  eodem  pati  posse  donasti^nostr®  quoque 
firagilitati  divinum  praetende  8ubsidium,ut  miseri- 
cordiam  sempiternam,  pro  qua  illi  felices  animas 
exhaiarunt,  nos  saltem  sincera  confessione  merea- 
mur.  Per,  eto. 

Magnificasti,  Domine,  sanotos  tuos  suscepta  pas- 
sione  pro  Ghristo.Praesto,  qusesumus,  ut  nos  etiam 
Buppliciter  celebrata  purificet.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Natalem  diem  sancti  martyris  et 
saoerdotis  tui  Xysti  debita  festivitate  recolentes, 
qui  apostolici  pontificatus  dignus  in  suaetatesuc- 
cessor,  et  passione  fortissimus  imitator,persecuto- 
ris  gladium  intrepida  cervioe  suscepit.gaudens  pro 
60  80  capite  truncari,  a  quo  non  possit  abscindi. 
Per,  eto. 

III.  Item  a/m.— Tribue,  quaesumus,  Domine,  ean- 
otOB  tuoB  et  Jugiter  orare  pro  nobis^et  semper  cle- 
menter  audiri.  Per,  etc. 

§5  Bancta  tua  nobis,  Domine,  quaesumus,  inter- 
venientibus  qui  tibi  p1acuere,proficiant  ad  salutem, 

(a)  Legitur  in  Sacram.Greg.Menardi,et  inMissali 
Hom.  de  27  Sept.  Natali  SS.  GosmsB  et  Damiani. 

{h)  In  Indiculo  Bucheriano,viii  idus  AugustiXysti 
papas  in  Callisti  et  Praetextati  (corriee  exnostro  Sa- 
orameatarioy  et  in  Prsetextati)^  Agapui  et  Felicissimi 


A  neo  reatus  mortalitatiB  reddat  indignos,  quos  tua 
redemptio  prsstat  innocuos.  Per,  eto. 

{c)  Vere  dignum.In  die  festivitatis  hodierneB,  qua 
beatus  Xystus  pariter  sacerdos  et  martyr  devotum 
tibi  sanguinem  exsultanter  efludit,  qui  ad  eamdem 
gloriam  promerendam  doctrin»  sue  filios  incita- 
bat,  et  quo8  erudiebat  hortatu,  prfieveniebat  exem- 
plo.  Per,  eto. 

Da  nobis,  Domine,  fidei  tu»  miseratue  augmen- 
tum,  ut  quae  sanctcs  martyres  tuos  usque  ad  san- 
guinem  retenta  glorificat,no8  etiam  ju8tificet,vera- 
oiter  hano  sequentes.  Per,  eto. 

{d)  Adsint  nobiB,  Domine,  patrooinia  tibi  grata 
aanctorum,  et  quae  pro  illorum  eolemnitate  defe- 
rimus  corum  commendet  oratio.  Per,  eto. 
P  Vera  dignum.  Qui  sancto  martyri  tuo  Xysto  ao 
praecipuo  sacerdoti,  non  solum  propriae  passionis 
triumphum,  sed  ut  etiam  subjectis  sibi  ministris 
Ecclesiae  proficeret,  contulisti.  Gloriosum  denique 
virum  nec  inferior  beatitudo  diecipuli,  nec  tardior 
est  secuta  victoria.  Per,  eto. 

IV.  Item  a/ia.—  Adesto,Domine,8upplicationibuB 
nostris,  et  inleroedantibus  sanctis  tuis,  ab  hoslium 
nos  defende  propitiatns  incursus.  Per,  eto. 

Su8cipe,Domine,munera  passionibus  tuorum  di- 
cata  sanctorum,  et  quae  illis  inter  persecutiones 
fortitudinem  ministrarunt,  nobis  prffibeant  inter 
adversa  constantiam.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  sanctum  Xystum  sedis  aposto- 

licffi  saoerdotem  hodierna  die  felioi  martyrio  coro- 

nasti.  Pro  quibus  operibus  tuis  atque  muneribus, 

C  multiplici  gratiarum  actione  laetantes,  hostias  tibi 

laudis  ofiferimus.  Per,  etc. 

Prodest  quidem,  Domine,  continuata  oensura 
peccantibuB.  Sed  temperetur,  quaesumus,  tuorum 
intercessione  8anctorum;ut  non  deficiamus  infirmi, 
sed  per  tuam  gratiam  possimus  nos  emendare 
correpti.  Per,  etc. 

Defende,  quaesumus,  Domine,  plebem  tuam,  in 
Bola  tu8B  misericordi»  venia  confidentem,  et  inter- 
venientibus  sanctis  tuis,  quidquid  eidem  debetur 
pro  castigatione  delicti,  transeat  ad  consolationis 
efifectum.  Per,  etc. 

§6  V.  Item  alia.  —  Adesto,  Domine,  martyrum 
deprecatione  sanctorum,et  quos  pati  pro  tuo  nomine 
tribuisti,  fao  tuis  fidelibus  suffragari.  Per,  etc. 
Q  Dominus  Deus  noster.tuis  nos  purifioa  sacramen- 
tis  et  quorum  nostribuis  interesse  mysteriis,  con- 
cede  remediis  gaudere  perpetuis.  Per,  etc.| 

Vere  dignum.  Tibi  enim  festiva  solemnitas  agi- 
tur,  tibi  dies  sacrata  oelebratur,  qua  suncti  Xysti 
praesulis  apostolidi  Natalitia  praelibantes^quibus  in 
confessionem  tui  nominis  venerabilis  ejus  Banguis 
effusus  est,  annua  majostati  tuae  vota  persolvimus. 
Per,  etc. 

(c)  Exstat  in  Sacrament.Greg.apud  Menardum.et 
inter  praefat.  codicis  Ottob.Greg.apud  Muratorium 
tom.  II,  p.  328. 

(d)  Est  alia  Missa  cum  alia  praefatione,  lieel  col- 
leolor  dietinctuia  numerum'  non  praefixerit. 
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(a)  Refecti  cibo  potuque  ccBlesti,  Deus  noster,  te 
supplices  exoramus  ut  in  quorum  hfleo  commemo- 
ratione  percepimu8,eorum  muniamur  et  precibus. 
Per,  etc. 

PreBtende,  Domine,  misericordiam  tuam»  et  esto 
populi  tui  defensoret  custos,ut8anctorum  tuorum 
▼eneranda  solemnia  securo  possit  frequentarecon- 
▼entu.  Per,  eto. 

Vl.Item  alia,  —  (6)  Fac  nos,  qu»sumus,  Domine, 
sanctorum  tuorum  semper  fe8tasectari,quorum  suf- 
fraglis  protectionis  tu»  dona  sentiamus.  Per,  eto. 

Conceda,  qussumus,  Domine  Deus  noster,ut  per 
taa  semper  sacramenta  vivamus,quia  protegere  {c) 
non  desistis  quos  tuis  semper  indulseris  inhaerere 
mysteriis.  Per,  etc. 

Vere  digiium).Adestenim  nobis  sancti  sacerdotis 
et  martyris  tui  Xysti  desiderata  festivitas ;  quam 
tnnua  recursione  venerantes,  bostias  tibi  laudis 
oflTerimus  cum  angelis,  etc. 

Repleti  sumus,  Domine,  misericordia  tua,  et  bo- 
nedictione  sanctorum,  et  securitatis  munere  rele- 
vaU.  Per,  etc. 

VII.  Uem  alia.  —  Deus,  qui  nos  ad  sancti  ponti- 
ficis  et  martyris  toi  Xysti  natalitia  tribuisti  perve- 
nire  laotantes,  prssta,  quecsumus,  ut  sicut  securis 
eadem  mentibus,ita  dignis  celebremus  oflficiis.Per, 
etc. 

Accipe  munera,  Domine,  quae  in  eorum  §7  tibi 
Bolemnitate  deferimus,  quorum  scimus  patrociniia 
liberari.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Cognoscimus  enim,  Domine,  tuae 
pietatis  effectu8,quibus  nos  (d)  adeo  gloriosi  sacer- 
dotis  et  roartyris  tui  Xysti  semper  honoranda  so- 
lemnia,  nec  inter  praeteritas  mundi  tribulationes 
omittere  voiuisti,  et  nunc  reddila  preestas  libertate 
Tenerari.  Per,  etc. 

\In  Natali  sanctorum  Feliiissimi  et  Agapili, 

Magnificante8,Domine,elementiam  tuam,  suppli- 
ces  exoramus  ut  qui  nos  sanctorum  tuorum  fre- 
qaentibus  facis  natalitiis  interesse,  perpetuie  tri- 
bnas  gaudere  consortiis.  Per,  etc. 

Da  nobi8,omnipoters  Deu8,in  sanctorum  tuorum 
te  semper  commemoratione  laudare,  quia  refovere 
cnrabis  quos  in  bonore  tuo  perseverare  concesse- 
ris.  Per,  eto. 

(e)  Accepta  tibi  sit,  Domine,8acratee  plebis  obla- 
tio  pro  tuorum  honore  sanctorum,  quorum  se  me- 
ritis  percepisse  de  tribulatione  cognoscitauzilium. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  nos  sanotorum  Felicissimi  et 

(a)  Godd.  Greg.  ezhibent  hanc  collectam  die  24 
Aagusti  in  festo  8.  Eusebii  presbyteri ;  Missale 
Rora.  eodem  die,  et  alibi  saepius. 

(b)  Idem  Missale  hanc  orationem  praefert  die  9 
Janii  in  festo  8S.  martyrum  Primi  et  Feliciani. 

{c)  Ita  codez.  Magis  arrideret  nan  desistes,  quod 
Muratopins  recepit. 

(d)  Cod.,  ideo,  male. 

(e)  In  mss.  Gregor.  et  in  Romano  missali  legitur 
die  22  in  Natali  SS.Timothei,HippoIyti  et  Sympho- 
rianiy  et  alibi. 


A  Agapiti  festa  semper  aptanda  fecisti  celebrare  gau- 
denteB,et  qui  dedisti  lidem  inter  adversa  constan- 
tem,  reddes  beneficia  (^4/.  munera)  libertaiis.  Per, 
eto. 

(/)  Pr8e8ta,Domine,qu8eflumus,  ut  quorum  memo- 
riam  sacramenti  participatione  recolimus,  Odem 
quoque  profioiendo  sectemur.  Per,  etc. 

Respice  subditam  tibi,l)omine,famiIiam  tuam,et 
cujus  exaudire  precesin  m(Broredignatuses,actio- 
nem  gratiarum  propensius  intuere.  Per,  etc. 

XXI. 

IV  IDUS  AUGU8TI . 

Natate  sancti  Laurentii, 

I.  ~  Deus,  qui  nos  sanctorum  martyrum  rauni- 
n  tione  conservas,  da  Bcclesiam  tuam  digne  lalium 
celebraro  solemnia,  et  illos  tibi  jugiter  supplicare 
pro  nobis.  Per,  etc. 

(g)  Vere  dignum.  Prffivenientes  natalem  diem 
beati  Laurentii,  qui  levita  simul  martyrque  vene- 
randus  et  proprio  claruit  gloriosus  officio,  et  me- 
moranda  refulsit  passione  sublimis.  Per,  elc« 

(A)Sumpsimus,Domine,pignu8redemptionisffiter- 
ne.  Sit  nobis,  quaesumus,  intervenientibus  sanctis 
tuis,  vit«  praesentis  suxilium,  pariter  et  future. 
Per,  etc. 

Adesto,  Domine,populo  tuo,et  quem  88  sancto- 
rum  tuorum  tribuis  frequentationibus  interesse, 
protectione  perpetua  fac  securum.  Per,  etc. 

ll.Item  alia» —  Concede  nobis,  Domine,  gratiam 

^  tuam  in  beati  Laurentii  martyris  celebritate  muiti- 

^  plicem,  ut  de  tanti  argone  certaminis  discat  popu- 

lus  Christianus  et  firma  solidari  patientia,  et  pia 

exsultare  victoria.  Per,  etc. 

Probeati  Laurentii  martyris  passioneveneranda, 
hostias  tibi,  Domine,  suppliciter  immolamus,  ejus 
oratione  placituras,  pro  cujus  meHlis  ofiferuntur. 

Per,  etc. 

Vere  diguum.Et  tuam  magnificentiam  propen- 
sius  exorare,  qui  nobis  hunc  diem  sancti  Laurentii 
martyris  tribuisti  venerandum,quem  ita  omni  ge- 
nere  pietatis  imbueras^ut  idem  tibiaraatquesacri- 
ficium,  idem  sacerdos  esset  et  templum.  Per,  etc. 

(i)  Satiasti,Domine,familiam  tuam  muneribussa- 
oris.Eyus,  quffisumusysemper  interventione  nos  re- 
fove,  cujus  soiemnia  celebramus.  Per,  etc. 
D  Omnipotens  sempiterne  Deus,  Ecclesiae  tuae  volis 
propitiatus  aspira,  ut  beati  Laurenti  martyris  meri- 
tis  adjuvetur,  cujus  passione  laetatur.  Per,  etc. 

III.  Item  alia.  —  MagniGcasti,  Domine,  sanctos 

(/)  Exstat  in  Rom.  Missali  die  i  Aug.  in  comme- 
moratione  SS.  Machabaeorum. 

(g)  H(BC  est  Missa  vigilias  sub  eodem  titulo  una 
cum  cffiteris  diei  festi. 

(h)  In  codd.  Greeor.  eaJem  est  die  li  Augusti  in 
Missa  S.  Tiburtii.  Missale  Rom.  modica  varietate 
eamdem  habet  eodem  die,  et  in  festo  8.  Bartholo- 
msei. 

(i)  Codd.  Gregor.  et  Missale  Rom.  habent  hanc 
coilectam  die  i8  Aug.  et  alibi. 


s 
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tuo8  suscepta  passione  pro  Cbri8to.Pr898ta,quffisu  •  A     ^H.  Item  alia,—  (f)  Accipe,  quffisumus,  Domine, 


mus,  ut,  etc.  (a) 

Vere  dignum.Quoniam  tu  es  omnium  sanctorum 
insuperabilis  fortitudo,qui  inter  mundan»  conver- 
eationia  adverea,pr8Bcipuano8beatorum  martyrum 
glorificatione  solaris,  et  ad  sublimia  exempla  pa- 
tienti»,  triumpho  no8  sancti  Laurentii,quem  hodie 
celebramue,  accendis.  Per,  etc. 

RepletijDomine,  donie  tuiBin  tuorum  festivitate 
8anctorum,pr8B8ta,ut  haec  sancta  my8teria,qu©  ce- 
lebramus  votis,  experiamur  auxiliis.  Per,  etc. 

W.Item  a/ia.— J(6)  Suscipe,  quaesumus,  Domine, 
munera  pro  sanctorum  tuorum  commemoratione 
ezsultanter  oblata,  et  quod  illos  fecit  89  passione 
gloriosos,  nos  devotione  reddat  innocuos.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quoniam  tuis  donis  atque^muneri-  g 
bus,  beati  Laurentii  martyris  passionem  hodiema 
solemnitate  veneramnr,  qui  pro  confessione  Jesu 
Ghristi  Pilii  tui  diversa  aupplioia,  spiritu  fervente, 
suscipiens,  subjeotos  ignes,  et  crudeli  ingenio  per- 
sequentum  mutata  tormenta,  immutabili  virtute 
superavit,  ao  fluentibusmembri8,8ol]daparteviot«)r 
mente  permansit.  Per,  etc. 

{c)  Excitat,  Domine,  in  Eoclesia  tua  Spiritum  cui 
sanctus  Laurentius  levita  8ervivit,ut,eodem  nos  re* 
plente,  studeamus  amare  quod  amavit,  et  opere 
exercere  quod  docuit.  Per,  eto. 

\,\Item  alia,  —  Accepta  tibi  sit,  Domine,5nostraB 
servitutis  oblatio,et  salutaris  nobis,beati  Laurentii 
precibus,  pro  cujus  commemoratione  defertur,exi- 
Btat.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quo  pietatis  officio,pro8o1emnitate  C 
sancti  Laurentii  martyris,  sacrificium  tibi  laudis 
offerimus,  quia  tua  factum  est  operante  virtute,  ut 
nuilis  calumulis  impiorum,  nulla  ssevitia  perse- 
qnentum,  nulla  dirarum  atrocitate  pcBnarum,  vir 
tuo  ignitus  Spirilu  vinceretur.  Per,  etc. 

VI.  liem  alia.  —  {d)  Oblata  tibi,  Domine,  munera 
populi  tui  pro  tuorum  honore  sanctorum  euscipe 
propitius,  qusesumuB,  et  eorum  nos  intercessione 
sanctifica.  Per,  elc. 

Vere  dignum.  Beati  Laurentii  annua  vota  repe- 
tentes.  Qui  dispensator  egregius,  et  usque  ad  san- 
guinem,  nominis  tui  confessor  eximius,  simul  in 
alendis  pauperibus,  ecclesiasticffi  pietatis  ettestifi- 
cationis  Filii  iui  Domini  nostri^  prffibuit  martyr 
beatus  exemplum.  Per,  eto. 


munera  dignanter  oblata,et  beati  Laurentii  suffra- 
gantibus  90  meritis,  ae  nostre  salutis  auxilium 
provenire  concede.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Et  pro  honore  beati  Laurentii  mar- 
tyris  tui  hoetias  tibi  laudis  offerimus.  Per,  eto. 

Repleti  gustu  gratiae  tuffi,et  CGelestismensndul- 
cedine  vegetati,  gratias  tibi  referimus.  Per^  etc. 

Annue,quffi8umu8,Domine,precibu8  familiffi  tuffi, 
et  quod  nostris  actibus  non  meremur,  sanotorum 
tuorum  nobisconcede  suffragiis.  Per,  etc. 

VIIL  Item  alia,  —  Cum  sanctorum  tuorum,  Do- 
mine,  supplicationibus  imploramus,  ut  sacris  mu- 
neribus  offerendis  gratam  tibi  nostri  ministerii  fa- 
cias  servitutem.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quidquid  enim  sanctorum  tuorum 
meritis  adhibemus,ad  tuam  laudem  recurrit  et  glo- 
riam,qui  in  eorum  semper  es  (g)  virtute  mirabilis. 
Per,  etc. 

{h)  Sancti  Laurentii  nos,  Dumine,  precatio  justa 
tueatur,  et  quod  nostra  conscientia  non  prffisumit, 
ejus  nobis,  qui  tibi  placuit,  oratione  donetur.  Per, 
etc. 

IX.  Item  alia,  —  Supplices  te  rogamus,  Deua, 
ut  interventu  beati  Laurentii  martyris,  et  tua  in 
nobis  dona  muitiplices,  et  tempora  nostra  dispo- 
nas.  Per,  etc.    • 

(i)  Debitum  nostrffi  reddimusservitutis^supplioi- 
ter  exorantes  ut  suffi^agiis  ejus  in  nobis  tua  mu- 
nera  tuearis,pro  cujus  honoranda  confessione  hos- 
tiam  tibi  laudis  offerimus.  Per,  eto. 

Vere  dignum.De  tua  misericordia  postulantes  ut 
quorum  ad  honorem  nominis  tui  merita  celebra- 
mus,  pia  quoque  opera  nitamnr  imitari.  Per,  etc. 

Tuere  no8,Domine,preoibus  sancti  Laurentii  mar- 
tyris  tui,ut  gratia  tua  semper  mereamur  augeri,  qui 
talium  prffisidiis  confidimus  patronorum.  Per,  eto. 

X.  Item  atia,  —  Laeta  nos,  Domine,  quffisumus, 
sancti  Laurentii  martyris  tui  festivitas  semper  exci- 
piat,  quae  et  Jucunditatem  nobis  suffi  glorificationis 
91  infundat,  et  tibi  nos  reddat  acceptos.  Per,  eto. 

Perfice  nobis,  Domine,fructum  gratulationis  ho- 
diernae,  ut  precibus  beati  Laurentii  martyris  tui, 
ejus  Natalitia  votiva  praeourrens,  perfeotis  gaudiis 
expleatur  oblatio.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Tuam  misericordiam  deprecantes 
n  ut  mentibus  nostris  beati  Laurentii   martyris  tui 


(c)  Adesto,  Domine,  supplicationibus  nostris,  et  tribuas  jugiter  8uavitatem,qua  et  nos  amemus  ejus 

intercessione  sanoti  Laurentii  martyris  tui,  perpe-  meritum  pasaionis,  et  indulgentiam  nobis  semper 

tuapi  nobis  misericordiam  benignus  impende.  Per,  fidelis  ille  patronus  obtineat.  Per,  etc. 

eto.  Qratias  tibi,  Domine,  quoniam  senotum  Lauren- 


(a)  Eadem  invenitur  in  secunda  Missa  S.  Xysti 
VIII  inu8  Aug. 

{b)  Affinis  est  oratio  in  codd.  Greg.  ao  in  Missali 
Rom.  die  26  Dec.  Natali  S.  Stephani. 

(c)  Est  in  omnibus  mss.  Greg.  die  S.Laurentii,;in 
Missali  autem  Rom.  in  die  octavffi  ejusdem. 

(d)  Leges  hanc  orationem  in  Romano  Missali  die 
0  Octobr.  Natali  SS.  Dionysii  et  sooiorum.  Dein  ia 
cod.  pro  nos  perperam  nooi$» 


{e\  In  Sacram,Greg.ac  in  Missali  Rom.est  prima 
oratio  Misaffi  in  vigiaa  sancti  Laurentii. 

{f)  Est  in  codd.  Greg.  et  in  Missali  Rom.  die  S. 
Laurentii. 

(9|Godd.,5mttit;/^.BIanchinius  optime  emendavit. 

[n)  Invenitur  in  Sacram.  Gelasii  lib.  ii,  n.  43,  ad 
Vesperaa,  et  in  Gre^or.  Menardl  atque  Pamelii. 

(0  Affinis  est  oratio  Miseffi  &.  Thoms  apoBtoli  in 
Miagali  Romano* 
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tium  martyrem  taum  te  inspirante  diligimus,  ut  A     Offerimus  hostiaa,  Oomiae,  in  sanoti  taulrentii 


ejuB  Natali  (a)  prscuntes  piis  semper  intercessio- 
nibus  foveamur  et  meritis.  Per,  eto. 

XI.  ]tem  alia,  —  Auge,  quaosumus,  Domine,fldem 
popali  tui,  de  sancti  Laurentii  martyris  festivitate 
conceptam,  ut  ad  confessionem  tui  nomiois  nullis 
properare  terreamur  adversis,  sed  tanta  virtutis 
intuitu  potius  incitemur.  Per,  etc. 

Adsint  nobis,  Domine,  patrooinia  tibi  grata  san- 
torum,  ut  qua  pro  illorum  solemnitate  deferimus, 
corum  commendet  oratio.  Per,etc. 

(6)  Vere  dignum.  In  die  solemnitatis  hodiernffi, 
qua  beati  Laurentii  hostiam  tibi  placitam  casti  cor- 
poris  glorioso  certamine  suscepisti.Prunis  namque 
Buperposita  stridebant  membra  viventia,nec  tamen 
erat  pcena  patientis,  sed  pin  confessionis  incen-  ^ 
snm.  Neque  terreno  liberari  cruciatu  martyr  opta- 
bat,  sed  coronari  deprecabatur,  in  coelis.  Per,  etc. 

XU.  Item  alia.  —  Annue,  qussumus,  Domine, 
precibos  nostris  ut  sancti  Laurentii  martyris  tui 
solemnia,  que  cultu  tibi  debito  prsvenimus,  pros- 
pero  suscipiamus  effectu.  Per,  etc. 

(c)  Muneribus  nostris,  Oomine,  saocti  Laurentii 
martyris  tui  festa  prapcedimus,ut  que  conscientie 
nostrae  prspediuntur  obstaculo,  illius  meritis  gra- 
la  reddantur.  Per,  etc. 

Yere  dignum.Quamvisenim  sanctorum  tuorum, 
propagante  te,  Domine,  toto  orbe  (d)  clara  sit  glo- 
ria,de  beati  tamen  solemnitate  Laurentii  peculiaris 
prae  csteris  Roma  9%  Islatur  ;  cujus  (e)  nascendo 
civis,  sacer  minister,(/)  et  dicatum  nomini  tuo  mu- 


martyris  tui  hodierna  festivitate  (AL  confessione) 
gaudentes,  quae  nobis,  operante  te,  Domine,et  au- 
xilium  contulit  et  profectum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Praetiosam  mortem  sanctiLaurentii 
martyristuiexsultantibusanimiscelebrantes.quam, 
te  vincente,  diaboli  cernimuseHse  vitricem.  Per,etc. 

(h)  Da  nobis,  omnipotens  Deus,  ut  beati  Lauren- 
ti  martyris  toi  veneranda  solemnitas  et  devotionem 
nobis  augeat  et  salutem.  Per,  etc. 

Ad  octavas, 

XIV.  Item  alia,  —  Sanctorum  tuorum  oos,  I)o- 
mine,  continua  solemnitate  comitare,  ut  qui  nostris 
meritis  impedimur,  eorum  qui  tibi  placuerunt  pre- 
cibus  adjuvemur.  Per.  etc. 

Ut  sacriflcia  nostra,  Domine,  propitiatus  inten- 
das,  sancti  Baureotii  nos  martyris  tui  commendet 
oratio.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quia  in  sanctorum  tuorum  semper 
es  virtute  gloriosus.  Et  quoties  illorum  festa  reco« 
limus,  te  mirabilem  conOtemur.  Per,  etc. 

Sancti  Laurentii  nos,  Oomine,  soiemnitas  repe- 
tita  tueatur,  et  misericordifle  tuaa  intercessio  beata 
conciliet.  Per,  etc. 

98  (i)  IDIBU8  AUGUSTI. 

Natate  sanctorum  Ilippolyti  et  Pontiani. 

I.  —  Deus,  qui  nos  in  sanctorum  martyrum  mul- 
tiplicatione  cuslodis,  da  ut  quoruro  solemnia  fre- 
quentamus,  incessabili  juvemur  auxilio.  Per,  etc. 

(;')  Respice,Domine,muDera  populi  tui,sanctorum 
festivitate  votiva,  et  tusB  testiflcatio  veritatis  nobis 


nus  est  proprium.  Qui  per  tuam  gratiaro,  commis-  C  proficiat  ad  saiutem.  Per,  etc. 


sa  sibi  dispensationis  exsecutor  egregius,  ut  ad 
martyrium  perveniret ;  emeruit  pro  prsBmio,  et  quo 
ccolestis  existeret  consecutus  est  passionem.Per^eto. 

Intercessio  beati  Laurentii  martyris  tui,  Domi- 
ne,  de  sua  nobis  confessione  nascentium  merea- 
turplenitudinem  gaudiorum.  Per,  etc. 

Bxsultet  populus  tuus,  Oomine,  quesumus,  in 
lancti  oommemoratione  Laurentii ;  et  cujus  de  vo- 
tivo  letatur  ofQcio,suffragio  relevetur  optato.  Per, 
etc. 

XIII.  Item  alia.  —  {g)  Adsit  nobis,  Domine,sancti 
Laurentii  martyris  in  tua  glorificatione  benedictio, 
cqjos  nobis  est  hodie  facta  sufTragium  in  tua  virtu- 
te  eonfessio.  Per,  etc. 


(k)  Vere  dignum.  Tibi  enim,  Doroine,  festifa  bo- 
lemnitas  agitur,  tibi  dies  sacrata  celebratur,  quam 
sancti  Hippolyti  martyris  tui  sanguis  in  veritatis 
tu»  testificatione  profusus  magnifioo  nominis  tui 
honore  signavit. 

(/)  Sacra  munere  satiati,  supplices,  Domine,  de- 
precamur  ut  quod  debitae  servitutis  celebramus  of- 
ficio,  salvationis  tu»  sentiamus  augmentum.  Per, 
etc. 

Deus,  qui  Ecclesiam  tuam  innumeris  sanctorum 
patrocinis  et  glorificas  et  tueris,  presta  ut  quorum 
celebrat,conventum,experiatur  deuota  suffragium, 
Per,  etc. 

II.  Item  alia.  —  Perpetuis  nos,  Domine,  sanotot 


(a)  Hoc  verbum  prmeuntes  indicai  hano  Missam  D  tnano  Missali  Misss  communi  confesssris  pontifi- 


spectare  ad  vigiliam. 

(6)  Bst  in  Sacram.  Gelas.  lib.  ii,  n.  43. 

{e)  Hac  oratio  pertinet  ad  vigiliam  S.  Laurentii. 
Id  cod.  Gelas.  refertur  in  vigilia  omnium  aposto- 
lorum  lib.  ii,  n.  34. 

(d)  Ita  codex.  Apud  Muratorium,  data. 

{e)  Notent  hso  qui  8.  Laurentium  Romanom  ne- 
gant. 

(/)  Valde  luxata  hffic  prsfatio  est,  et  difficilius 
sanari  pntest.  Muratorius  ex  suspicione  Blanchinii 
pro  et  iicatum  edidit  dedicatum. 

(g)  Est  apud  Gela.  lib.  ii,  n*  43,  et  in  Qregor.Me- 
nardi. 

(h)  In  Sacram.Gehia.paaci8  mutatis  accommoda- 
lar  vi^ilue  S.  Laurentii,  n.  42.  In  Gre^or.codd.Mu- 
ratorii  aptator  Missn  unius  confesioris,  et  in  Ro- 


cis,  nec  non  vigilie  S.  Bartholomaei  apostoli,  et 
aliis  festis. 

(i)  In  Indiculo  Bucberiano,  Idihus  Augusti,  HippO" 
lyti  in  Tiburiiani  et  Pontiani  (pape)  in  Caltisti. Uuo 
diversa  CGBmeteria  distiDctas  Missan  postulasse  vi- 
dentor,  alteram  de  S.  Hippolyto  celebratam  in  coe- 
meterio  via  Tiburtina,de  S.  Pontiano  alteram  in  ocb- 
meterio  Galisti.  Sequens  Missa  communis  est  S.Hip- 
polyto  accomadala ;  unde  eadem  aliorum  sanoto- 
rum  MissiSyinserto  ipsorum  nomine,aptata  legitur. 

(j)  Hsc  oratio  est  secreta  in  Missa  S.  Hippolyti. 
tum  in  codd.  Gregor.,  tum  in  Romano  Missali. 

(^k)  Vide  supra  praefatioDem  Miss®  v  S.  Xysti. 

(/)  Degitur  in  mss.  Gregorianis,  et  in  Romano 
Missali  die  2  Junii  Natati  SS.  Marceliini  et  Petri,ac 
in  aliis  festis. 
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ram  tuere  prffisidiis»  et  quanto  fragiWores  sumus, 
4ftDto  magis  necessariis  attolle  suffragiis.  Per,  eto. 

(a)  Quffisumus,  omnipotens  Deus,  ut  sanctorum 
tuorum  ccelestibus  mystoriis  ceiebrata  solemnitas 
indulgeDtiam  Dobis  tuse  propitiationis  acquirat. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quinon  solum  malis  nostris  bona 
retribuis,  sed  ut  miseris  uberiora  dona  concedas, 
qui  digne  pro  nobis  possint  intercedere,  oontulisti^ 
et  quod  nostra  consoientia  non  babebat,  intercessio 
supplet  tibi  grata  justorum.  Per,  eto. 

(b)  Sancti  martyris  Agapiti,  Domine,  quesumus, 
veneranda  festivitas,  salutaris  auxilii  nobis.prsstet 
augmentum.Per,  etc. 

Plebs  tua,Domine,)8Ptetur  tuorum8emper94ho- 
nore  8anctorum,eteorum  percipiatinteroessionevo- 
tiva  sub8idia,quorum  patrociniis  gratulatur.Per,etc. 

XXIII. 

III  KALBNDAS   SBPTEMBRIS. 

{c)  Nalale  sanctorum  Adaucti  et  Felicis. 

I.  —  Da  nobis,  omnipotens  Oeus,  ut  eorum  sem- 
per  festa  sectemur,  quorum  digna  pro  nobis  inter- 
ventione  conGdimus.  Per,  etc. 

Sanctorum  Felicis  et  Adaucti  natalitia  recensen- 
tes,  munus  offerimus,  quod  eorum  tibi,  Domine, 
quaBBumus,  intercessione  sit  gratum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Sanctorum  martyrum  gloriam  cum 
exsultatione  recolentes,  in  quibus  mirabiles  tu» 
majestatis  effectus,  et  patrocinia  nobis  proviea  oo- 
gnoscimus.  Per,  etc. 

Gratias  tibi  referimus,  Domine,  qui  nos  et  cceles- 
tis  participatione  saoramenti,  et  tuorum  refiois  ce- 
lebritate  justorum.  Per,  etc. 

II.  Item  alia.  —  [d)  Majestatem  tuam,  Domine, 
Bupplioes  deprecamur,  ut  sicut  nos  jugiter  sancto- 
rum  tuorum  commemorationeI«tificas,ita  semper 
supplicatione  defendas.  Per,  etc. 

Tanto  placabiles,  quesumus,  Domine,  nostrs 
Bint  hostiffi,  quanto  saootorum  martyrum  tuorum, 
pro  quorum  solemnitatibus  exhibentur^  tibi  grata 
Bunt  merita.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Quamvis  enim  semper  in  tui  gau- 
deamus  actione  mysterii,  copiosius  tamen  ejus  mu- 
nere  gratulamur,  cum  pro  martyrum  solemnitate 
sanctorum,  per  quos  tibi  commendamur,  ofifertur. 
Per,  etc. 

Donis  coeleBtibuB,  cum  sanctorum  tuorum  recor- 
daUone,  satiati  gratias  tibi  referimus.  Per,  eto. 

(a)  Habes  hanc  orationem  post  communionem  in 
Missa  88.  Primi  et  Feliciani  die  2  Junii  apud  Me- 
nardum,  et  in  Missali  Romano. 

{b)  H«o  nova  Missa  videtur,  cui  titulus  esse  de- 
buisset  XV  kaU  Septembfis  Natale  sancti  Agapiti ; 
({uo  quidem  die  notaturhoc  festum  cum  suaMissa 
in  Sacram.  Gelasii  lib.  ii,  n.-48,et  in  codd.  Grego- 
rianis.  Alii  malunt  perperam  scriptum  fuisse  Aga- 
fiti  nomen  pro  Hippolyti.  Sed  duarum  Missariim 
m  unam  confusio  apud  nostrum  collectorem  non- 
Dumquam  oocurrit. 

{c)  Hoc  die  MisaaSS.Adaucti  et  Felicis  in  mas  Gre- 


A  Pro  familia  tua,  Domine,  qosBumuB,  sanctorum 
martyrum  venerabilis  intercedat  oratio,  ut  quorum 
solemnia  devota  mente  non  deserit,eorum  piis  ad- 
Juta  praesidiis,  et  consolationem  referat  et  salutem. 
Per,  eto. 

95  III.  Item  alia.  —  Quaesumus,  Domine  Deus 
noster,  ut  non  desinant  sanoti  tui  pro  nostris  sup- 
plicare  peocatis,  a  quibus  tu  voluisti  pro  pecoato- 
ribus  exorari.  Per,  etc. 

{e)  Prffista  nobis,  qussumus,  omnipotens  Deus, 
ut  nostraeihutnilitatis  oblatio  et  pro  tuorum  grata 
sit  honore  sanctorum^  et  nos  corpore  pariter  et 
mente  purificet.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Orantes  potentiam  tuam,  ne  di- 
cant  gentes :  Ubi  est  Deus  eorum  ?  8ed  ut  dignanter 
n  ostendas  quia  non  plus  ad  perdendum  nos  valeant 
nostra  delicta,  quam  ad  salvandum  vel  patrocinia 
copiosa  justorumi  vel  tue  majestatis  inviota  cle- 
mentia.  Per,  etc. 

SuppIiccB  te  rogamus,  Deus,  ne  aut  maliB  pro- 
priis  aggravemur,  aut  infestemur  ab  hostibus,  qui 
tantis  sanctorum  tuorum  meritis  oommonemur. 
Per,  etc. 

IV.  Item  alia.  —  Sanctorum  tuorum,  quaesumus, 
Domine,  quorum  noB  assiduis  festivitatibus  conso- 
laris,  defende  prfesidiis.  Per,  etc. 

Salutari  sacrificio,  Domine,  populus  tnus  semper 
exsultet,  quo  et  debitus  honor  sacris  martyribus 
exhibetur,  et  sanctilicationiB  tue  .munas  acquiri- 
tur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Te  in  tuorum  glorificantes  honore 
C  sanctorum,  qui  et  illis  tribuisti  beatitudinem  sem- 
piternam,  et  infirmitati  nostrae  talia   preparasti 
Buffragia^  quae  possis  audire  pro  nobis.  Per,  etc. 

Exaudi,  Domine,  quffisumus,  preces  nostras,  ut 
popuIuB  tuus,  sub  tantis  patrociniis  constitu- 
tuB,  et  a  suis  offensionibus  liberetur,  et  ab  omni- 
bus  protegatur  adversis.  Per,  etc. 

V  Item  alia.  —  (f)  Accepta  sit  in  conspectu  tuo, 
Domine,  nostra  devotio,  ut  eorum  nobis  iiat  sup- 
plicatione  salutaris,  pro  quorum  solemnitatur  de- 
fertur.  Per,  etc, 

Vere  dignum.  Sacrillcium  quippe  suum  hodie 
frequentat  Ecclesia,  et  festivitatem  dudum  mune- 
ris  immolati  annua  festivitate  concelebrat,  quo, 
pro  ejus  confessione  vel  nomine,  qui  eam  sangui- 
])  ne  suo  redemit,  impenso,  obsequium  proprii  cru- 
oris  exhibuit.  Per,  etc. 

•6  VI.  llem  alia.  —  {g)  Sanctorum  tuorum  nobiSy 

gorianis  legitur.  Sola  prima  Missa  propriam  ora- 
tionem  habet. 

(d)  Sic  codd.  Gregor.  et  Missale  Rom.  in  Natali 
eorumdem  martyrum  die  30  Augusti. 

{e)  Exstat  in  Missali  Rom.  inter  communes  uniuB 
conreBsoris  non  pontificis. 

(/)Orationis  hujus  frequens  est  usus  in  mss.  Gre- 
gor.Muratorii  die8  Aueusti  Natali  SS.  Gyriaci  etso- 
ciorum,  28  Aprilis  S.  Vitalis,  etc.  In  Missali  Rom. 
est  inter  communes  de  martyre  non  pontifice. 

{g)  Est  in  codd.  Greg.  et  in  Missali  Rom.  die  SS. 
CoBms  et  Damianiy  ac  in  eodem  Missaii  ap  tatur  etiam 
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Domine;  pia  non  desit  oratio,  quao  et  muner^  nos-  ^  uteamnonsolumvirilissexustuorumdeincepsfide- 


tra  conciliet,  et  tuam  nobis  indulgentiam  semper 
obtineat.  Per,  eto. 

Vere  dignum.Qui  Ecclesis  tusB,  toto  orbe  propa- 
gandffi,  non  solum  tui   Unigeniti  passionem  sem- 

piterna  providentia  contulisti,  sed  ad  majorem  glo- 
riam  conferendam  mutuas  mortes  tibi  impendere 
pretiosa  devotione  tribuisti«  Per,  etc. 

(a)  Votiva,  Domine,  dona  percepimus,  qus  sanc. 
torumnobis  precibuset  prffisentis,que8umus,  vit», 
pariteretsternee  tribue  conferre  prffisidium.Per,  etc. 

VII.  Itemalia,  —  Adesto,  Domine,  populotuo,  et 
concede  miscricordiam  tuam  cum  sanctorum  tuo- 
rum  patrociniis  8uplicanti,utquia  tua  gubernatione 
confidit,  nullisadversitatibusopprimatur.  Per,  etc. 


lium  subjugaret,  sed  etiam  feminea  superaret  in- 
firmitas,  et  quaa  est  in  sua  conditione  fragiliory 
substanliffi  spiritalisinimico  fortior  redderetur  ;  de- 
ceptionemqueEv»matrisuici8cens,debo8tegeneri8 
humaQi,quiaditumperillammortisinvenerat,trium- 
pharet;  quas  inetlabilis  glorise  tu»  vices  in  sanctn 
martyris  Euphemi»  passione^/)  veQeruntes.Per,etc. 

Accipe,  Domine,  quaesumus,  nostrae  servitutis  of- 
ficia,  uty  suffragantibus  sanctis,  quod  ad  bonorem 
tuffi  majestatis  ofTerimus,  perpetuam  nobis  confe- 
rant  vitam.  Per,  eto. 

Perceptis,  Domine,  coelestibus  sacramentis,  gra- 
tias  agimus  pio  nomini  tuo  qui  et  sanctorum  tuo- 
rum  nos  assidua  festivitate  comitaris,et  divino  mu- 


(^)Vere  dignum.  Ecce  enim,  sicut  eacer  sermo  p  nere  vivificare  non  desinis.  Per,  etc 


pronuotiat,  pretiosa  esl  in  conspectu  Domini  mors 
samUorum  ejus.  Necpotest  uUatenus  ezplicariquibus 
modisbaec  interfeciio  gloriosa  pensetur.  Moriunlur 
abjecti,  et  orbis  terrarum  capiunt  principatum.Mo- 
riuntur  mundanffi  eruditionis  ignari,  et  ezeunt  do- 
ctrin»  coelestis  auctores.Moriuntur  captores  piscium, 
et  efficieuntur  bominum  piscatores.  Moriuntur  so- 
liti  maria  perscrutari  mediooris  artis  ofilcio,et  red- 
duntur  sfficuii  ezaminatores  et  judices.  Et  ideo  cum 
angelis,  eto. 

XXIV. 
MENSE   SEPTEMBRI. 

(c)  ZVIII  KALENDAS  OGTOBRIS. 

Natale  sanctorum  Cornelii  et  Cypriani, 
Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  nos  multiplici 


Respice  propitius,  Domine,  ad  debitam  tibi  tui 
populi  servitutem,  ut  inter  humauffi  fragilitatis  in- 
oerta  nuliis  adversitatibus  opprimatur,  qui  de  tua 
protectione  confidit.  Per,  etc. 

Item  alia.  —  (g)  Beatorum  martyrum,  pariterque 
pontificum  Gornelii  et  Cypriani  no8,Domine,quffi8U- 
mus,  festatueantur,  et  eorum  commendet  oratio  ve« 
neranda  atque  laetificet.  Per,  etc. 

Plebis  tuffi,  Domine,  munera  beQignus  intendei 
quffi  majestati  tuffi  pro  sanctorum  martyrum  Gorne- 
lii  et  Cypriani  solemnitatibus  sunt  dicata.  Per,  etc. 

(h)  Vere  dignum.  Tuamque  in  sanotis  martyribuB 
Gornelio  simul  etiam  Cypriano,prffidicare  virtutem, 
quos  discretis  terrarum  partibus  greges  sacros  divi- 
no  pane  paseentes,  una  fide,  eademque  die,  diversis 


Hnctorom  tuorum  festivitate  latificas,  prasta  ut  ^  licet  temporibus,  consonunte,  parique  nominis  tui 


qQorum  commemoratione  gaudemus,  prffisidio  mu- 
niamur.  Per,  etc. 

Oblationes  populi  tui,  Domine,  quffisumu8,placa- 
tos  intende,quibu8  et  sanctorum  martyrum  celebra- 
mus  in  honorem  tui  nominis  pa8sionem,et  nobis  in- 
dulgentiam  suppliciter  imploramus.Per,  etc. 

97  {d)  Preces  H  in  sancta  Euphemia, 
Vere  dignum.  Immensa  sunt  enim  opera  tua,  et 
yere  magna  (A/,  mirabiiia).  Tibihominem^diabolica 
quondam  fraadeprostratum,8ic  per  Jesum  Christum 
Filium  tuum.Dominum  no8trom,sui  tribuisti  victo- 
rise88e(e)victorem,hunceumdemeju8adversarium, 

festoSS.  Innocentiumetaliis  solemnitatibus. 

(a)  MissaleRom.  hano  orationem  ezhibetin  festo 
88.  Innocentium  et  alibi. 

(b)  Hffic  prffifatioad  apostolos  pertinet. 

(c)  In  Indiculo  Bucheriano  hac  die  notatur.  zviii 
kal,  OctobrU  Cypriani  Afric^,  Romx  celebratur  in 
CalUsti;  udi  ezcidit  £7or7z^/ti  nomen,quod  una  cum 
Gypriano  baceadem  dio  orffiferunttam  nostrumSa- 
craraentarium,  quam  Gelasianum  ot  Gregorianum. 
Horum  (juidem  martyrum  antiquiorem  cultum  de- 
claratetiamGanonMissffi,  uhi  Comelii  et  Cypriani 
nomina  leguntur. 

(d)  Preces  H.hoo  est  ^^en(f<a?,  describendaeerant 
inrra  in  Missa  sanctffi  Euphemiffi,cui  totus  conteztus 
convenit  ;eztra  suum  itaque  iocum  hicinsertffi  sunt. 

i^e)  Locum  hunc  ita  restituendum  censct  P.  Blan- 
cbinios :  Victorem,  ut  hunc  eumdem  ejus  adversu' 
riwm  non  solum  virilii  sexus^  etc. 


confessione  coronasti.  Per,  etc. 

Sacro  munere  vegetatos  sanctorum  martyrum 
Gornelii  et  Cypriani  natalitia  no8  98  tibi  Domine, 
quffisumus,  commendet  oratio.  Per,  etc. 

Ad  defensionem  fidelium,  Domine,  quffisumus, 
dezteramtuffimajestatiseztende  ;etut  perpetuapie- 
tatistuffi  protectione  muuiantur,  intercessio pro  his 
non  desit  martyrum  continuata  8anctorum.Per,eto. 

XXV 

(i)  ZVI  RALENDAS  OGTOBRIS. 

In  Natali  sancise  Euphemise, 
I.  —  (j)  Prffisla,  Domine,quffisumu8,ut8icutsan- 

(/)  Magis  piaoeret  veneramur. 

Ig)  In  Sacram.  Gelasii  lib.  ii,  n.57,  tres  priores 

D  orationes  huJuB   Missffi  inveniuntur:  duse  priores 

tantum  cum  prffifatione  sunt  in  cod.Clregor.  Menar- 

di  hoc  eodem  die  festo  ;  prima  hsc  in  Missali  Rom. 

(h)  Hsc  prffifatio  legitur  in  codd.  Gregor.Murato- 
rii  tom.  II,  p.  335. 

(t)  Kanctffi  Euphemiae  roentio  deest  in  Indiculo 
Bncheriano.  Hootamen  die  hujus  sanct©  martyris 
Missa  refertur  in  Sacramentariis  Gregorianis;  inGe- 
lasianoverorecenseturidibus  Aprilis.  Forte  bujus 
martyris  Cbalcedone  celebris  post  ChalcedoDense 
consilium,in  quo  S.  Eupheraiffi  nomen  inultis  in  lo- 
cis  laudatur,cultu8in  RomanamEccleHiaminductuB 
fuit  viventeS.Leonccujusquidemingenio  sequen- 
tes  ppffitationes  indignffi  non  sunt. 

(;)  Est  in  Misseli  Rom.die  12  Julii  Natali  SS.  Na- 
bons  et  Felicis. 
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otoram  taorQm  Natalitia  celebrsndaiiondeserant, 
ita  jugiter  Bafft*agia  comitentar.  Per,  etc. 

Gralanter  ad  manera  dioanda  concarrimas^  qas 
nomini  tao,  Domine,  pro  solemnitate  eanctae  mar- 
tyris  EuphemiflB  suppHces  immoiamus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  In  hac  celebritate  gaudentes,  qua 
sancti  Spiritus  fervore  praeclaras  beatas  martyris 
EuphemiflB  sexus  Fragilitate  pretiosior  sanguis  ef- 
florait,  etvirtute  feminea  rablem  diabolicflB  perse- 
cutionis  eiidens,  geminatsB  gloriae  triumphum  vir- 
ginitasimpievit  et  passio.  Per,  etc. 

II.  Itemalia,  —  Suscipe,  Domine,quaesumu8yho- 
Btias  IflBtantis  Ecclesifls,  quas  pro  sanctflB  martyris 
fiupbemiae  nataiitia  passione  majestati  tuflo  prom<^ 
pta  devovit.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  SanctflB  martyris  EupbemiflB  Nata- 
litia  recolentes  rerum  diversitate  mirabiii  :  ut  dia- 
bola8,qQi  virum  per  imbecillitatem  mulieris  impu- 
let^t  in  ruinam,  viri  conditione  (a)  nunc  in  Ghristo 
reparante  victoriam,  per  maliebrem  quoque  fragi* 
litatem  mutuo  dejicereturobtrilus.  Per»  etc. 

III.  Item  alia,  — Sacrifioiumtibi,  Domiae,nostrflB 
ierTitutis  o£ferimu8,  quod  ad  honorem  nominis 
tui  in  sanctflB  martyris  EuphemiflB  festivitate  deb«- 
mus.  Per,  etc. 

Vere  digaum.  HodiernaB  festivitatis  laBtitiam  89 
recensentes,  quam  nobis  sanctflB  martyris  Euphe- 
mlflB  veneranda  confessio  fecit  in8ignem.Per,eto. 

(6)  Sanctificet  nos,Domine,  qaflBSumus^tui  perce- 
ptio  sacramenti ;  et  intercessio  sanctflB  martyris 
BaphemiflB  tibi  reddat  acceptos.  Per;  etc. 

Ezsultet,  Domine,  GhristianflB  plebis  bumilitas, 
quia  in  martyrum  commemoratione  sanclorum  tua 
mirabiiia  venerantur,  et  eorum  tibi  precibus  ad- 
jQta  complaceat.  Per,  eto. 

XXVI. 

{C)  PRIOIE  KALBNDAS  0CT0BRI8. 

NataU  basilicx  Angeli  in  Salaria. 

I.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus,  apud  quem, 
cam  totius  ratiooabilis  piameritacreaturflB  semper 
accepta  sint,  cerlum  est  magis  esse  prsBcipua,  quaa 
reliquam  spiritalem  superant  dignitatem,gratatibi 
sit,qu8e8umus,no8tra  festivitasyproveneratione  ejus 
oblata,qui  tufle  majestatis  arcanis,naturali  per  tuam 
gratiam  decore  8ervato,devotis  semper  excubiis  est 
propinquus.  Per,  etc. 

[d)  Hostias  tibi,Domine,laudisofferimus,8applici- 

(a)  Hic  deesse  videtur  mutata^vel  aliquid  simile. 

(b)  In  Missa  Natalis  S.EuphemiflB  legitur  in  codd. 
Gregor.Muratorii ;  apud  Menardum  vero,et  in  Mis- 
sali  Rom.  die  29  Nov.  Natali  S.  Saturnini. 

(c)  In  utroqueSacram.Gelas.etGregror.hocfestum 
notatur  iii  kal  Octobris.  Godd.  Greg.  nunc  tituhim 
prfleferunt ;  Dedicatio  basilicse  S,  Angeli,  vel  S.  iKi- 
chaelis.  In  vetustissimo  Martyrulogio,  uti  vocant, 
Hieronymiano  die29  Septembrielegitur :  Romsemil' 
liario  vi  dedicatio  basiUcge  S.  Michaelis,(\ViB,m  ez  no- 
stro  Sacramentario  in  via  Salariaconstitulam  agno- 
Bcimus.  Qui  hoc  festum  Gelasio  tribuuQt(non  ob 
dedicationem  basilicfle,de  qua  hic  sermo  est,sed  ob 
apparitionem  S  Micbaelis  in  monte  Gargano(poste- 
norcB  soriptores  Buntyex  quibus  noBtro  Bacramen- 


A  ter  deprecantesat  easdem,  angelioo  pro  nobis  in- 
terveniente  safFragio,et  placatus  accipia8,et  ad  ea- 
lutem  nostram  provenire  concedas.  Pcr,  eto. 

Veredignum.Tequeprofbsis  gaudiis  prfledicarein 
die  festivif atis  bodiernflB,  qua  in  honorem  beati  air- 
changeii  Michaelis  sacrata  nomini  tuo  loca  divinis 
Bunt  institutamysteriis  ;quamvi8  enim  illiussabli- 
mis  glorioBfleque  substantifls  sit  habitatio  Bcmper  in 
CQBlis,tuorum  tamenfldeliumpraesumit  affectaSypro 
tuflB  reverentia  potestatis,  per  bsec  pifla  devotionis 
officiafqaoddamretinerepignus  in  terris  astantium 
in  conspectu  luo  jugiter  ministrorum.Et  ideocam 
angelis,  etc. 

II.  Item  atia.  —  (a)  Munus  populi  tui,  Domine, 
quflBsumas,  dignanter   fluisume,  quod  non  noBtris 

H  meritis,  sed  sancti  archangeli  tui  MichaeiiB  depre- 
catione  Bit  gratum.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Teque  in  omni  factura  tua  laudare 
mirabilem,in  quo  principaliterangelicanaturaprflB- 
cellit,quflB,  etsi  humano  generi  corporeo  conspecta 
Bubtrahitur  (AL  negaiur  100  aspecta),fldei  tamen 
videtur  intuitu .  Dignumque  est  per  honorificentiam 
nos  eoram,taam  (/)  suspicere  mflJeBtatem^per  quos 
multa  prflBsidia  nostrflB  salutis  operariB,  tuamque 
matgniflcentiam  hocpotiuB  prfledicare,  quod  te  prae- 
celsarum  atque  coelestium  potestatum  Dominum 
confltentur.  Per,  etc. 

III.  Item  alia.  —  Oblatio  tibi,Domine,  sit  nostra 
semper  accepta,qaflB  angelis  tuis  sanctisque  precan- 
tibu8,et  indulgeutiamnobis  referat,et  remedia  pro- 
ouret  a^.terna.  Per,  eto. 

G  Vere  dignum.Multoque  magisin  archangeliB  an- 
gelisque  tuis  tua  prfleconia  non  tacere,  quia  ad  ex- 
cellentiam  tuam  recurrit  et  gloriamy  cum  angelica 
crealura,  quflB  a  conditione  sui  tuis  subjeota  senri- 
tiis,  probabilis  exstitit,  honoratur,  et  cum  illa  bII 
digoa  venerari,  tu,  quam  sis  immenBus,  et  super 
omnia  praeferendus,  ostenderis.  Per,  etc. 

Sumpsimus,Domine,  votiva  mysteria;qufle8umuB 
clementiamtuamyUt  eorum  nobis  flant  deprecatione 
Balutaria,quorum  celebrantur  affectu.  Per,  etc. 

(g)  Defende,Domine,  familiamtuam  ;  ettoto  tibi 
corde  proetratam  ab  bostium  tuere  formidine.Neo 
bona  tuadifficulter  (^)inveniant,  pro  quibuB  et  8an- 
cti  tui,et  angelicaetibi  supplicantpotestateB.Per,etc. 

IV.  Item  a/ta.— Deus,qui  in  auxiliumgenerisha- 
Q  mani  c(filestiasimaIetterrenadisponis,ininferiore 

tario  fides  detrahendanon  est. 

(d)  Hac  die  legitur  in  codd.  Gregorianis  et  in 
Missali  Romano. 

(e)  Est  in  Sacram.  Gelasii  lib.  ii,  n.  59. 
(f)Cod.,suscipere. 

(g)  Prima  pars  hujus  orationis.aliquot  yerbis  in- 
tersertisjtraoucta  est  in  orationem  Defende  inter  cona- 
munesRomani  Missalis  procongregationeetfamilia. 

(h)  Muratorius  ex  eonjectura  Blanchinii  emenda- 
vit  inveniat^pro  qua.  Sed  idem  Blanchinius  in  cor- 
rectionibus  Sacramentario  praefixis  monuit  retinen- 
dum  inveniantyfro  quibus.ui  codex  exhibet.cum  fa- 
milia  nomen  sit  multitudinis,quflB  pluralem  nume- 
rum  reoipere  potest. 
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iDQndipart6laborante8,8DporDorumnos,quffi8umu8, 
prssidiis  refove  propitius  ministrorum.  Per,  etc. 

In  honorem  beati  arcbaDgeli  Miohaelis,  loca  no- 
mini  tuo  dioata,  myatico  frequentamus  obsequio. 
Prssta,  qussumus,  eorum  nos  gaudere  suffragiis, 
quorum  sublimia  merita  recensemus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  non  solum  nos  sanctorum  Luo- 
rom  confessionibus  benigDissime  consolaris,  sed 
etiam  ad  ccelestium  familiaritatem  provehis  potes- 
tatum,  non  tantum  martyrum  intercessione  sus- 
tollis,  sed  ipsorum  quoque  patrociniis  erigis  ange- 
lorum.  Per,  eto. 

lOt  V.  Item  alia.  —  Sanctorum,Domine,sancta 
deferimu8yque,cum  inomniumjustorum  tibi  com- 
memoratione  sint  placita,multo  magis  in  angelice 
veneratione  substantie  grata  tuis  aspectibus  esse 
confidimus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  sicut  nos  per  Apostolum  tuum 
dignanter  informas,  jam  conversationem  nostram 
in  ccelis  esse.benignus  instituis,ut  illuc  attollamur 
m6nte,ubi  quos  veneramur  assistunt,  et  in  excelsa 
tendamns,  qus  in  beati  archangeli  Michaelis  lestU 
vUate  contemplamur  affectu.  Per,  etc. 

(a)  Beati  archangeli  Michaelis  interventione  suf- 
fulti,supplices,Oomine,te  precamur,ut,quos  honore 
pros  equimur,  contingamus  et  mente.  Per,  etc. 

Plebem  tuam,  quffisumus,  Domine,  perpetua  pie- 
tate  custodi;ut  Becura  semper  et  necessariis  adjuta 
subsidiiB  spirituum  tibimet  placitorum  pia  semper 
veneratione  Iffitetur.  Per,  elc. 

XXVII. 
Aimonitiojejuniimensis$eptimi;etorationes  et  preces, 

(b)  Annua  nobis  e8t,dilectissimi,jejuniorum  ce- 
lebranda  festivitas,  quam  mensis  seplimi  solemnis 
recursus  indiciLQuarta  igitur  et  sexto  feria  succe- 
dente,  solitis  eamdem  conventibus  exsequamur; 
sabbatorum  die  hic  sacras  acturi  vigilias,  ut  per 
observantiam  competentem,  DominO  purificatis 
mentibuB  Bupplicantes,  beatissimo  Petro  apostolo 
SQfTragante,  et  prffisentibus  periculis  exui  merea- 
mor,  pariter  et  futnris.  Per,  etc. 

I. — (c)Deus,quideIinquentesperire  non  pateris, 
dooec  convertantur  et  vivant,  debitam,  quffisumus, 
peecatis  nostris  suspende  vindictam,et  prssta  pro- 
pitius  ne  dissimulatio  cumulet  ultionem,  sed  ut 
potiuB  emendatio  prosit  ad  veniam.  Per,  etc. 

Populi  lui,  Deu8,defensor  et  rector,concede  pro- 
pitios  ut  a  delictis  omnibus  abstinentes,  et  neces- 
sariis  foveamur  alimentis,  et  ab  infestis  hostibus 
liberemur.  Per,  etc. 

(a)  In  omnibus  Sacramentariis  Gelas.  et  Gregor. 
acin  Missali  Romano  hac  eadem  festivitate  legitur. 

(b)  Hffic  habetur  in  Ordine  Romano  in  indictione 
jejunii  mensis  decimi. 

(c)  His  prioribos  verbis  incipit  in  ms.Vat.Grego- 
riano  apud  Muratorium  quinta  prasfatio  <)uadrage- 
nmalis.  Misse  bujus  Jejuoii  mensis  decimi  etiam 
in  Gelasiano  codice  subjiciuntur  Missffi  S.Michaelis. 

(d)  Legendum  videtur  indixisti, 

\e)  Pere  eadem  est  in  oodd«  Greg.  et  in  Missall 

Patrol.  LY. 


A  Super  oblata.  —  Prcsta  nobis,  omnipotens  Deus, 
ut  dicatum  nomini  tuo  SBcriflcium  purgatis  mori- 
bus  offeramus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quia  tu  quidem  nobisjejunia  109 
salubriter  (d)  indidisti,  quibus,  camis  lege  sedata, 
purior  animus  emineret.  Sed  cum  in  ipsis  nostris 
observationibus  a  noxiis  et  illicitis  non  vacamus, 
non  hoc  te  jcjunium  delegisse  prophctica  voce  tes- 
tatis.  Quoniam  non  solum  prodesse  non  poterit 
castigatio  corporalis,  si  spiritus  noster  nefandis 
cogilationibus  implicetur;  sed  hoc  constat  esse 
deterius,8i  etiam  terrena  conditione  mitigata,men8 
ab  iniquitatibus  non  quiescit.El  ideo  tu  nobis.  Do- 
mine,largire  placatus,  ut  exterius  parcimonia  con- 
venienter  adhibita,  intrinsecus  a  pravis  intentioni- 
P  bus  temperemus,  ut  continentiam  valeamus  exer- 
cere  perfectam.  Per,  etc. 

Post  communio,  —  Annue,  quffisumus,  Domine, 
ut  et  tuis  semper  solemnilatibus  occupemur,  et 
mysteriis  eorum  mente  pariter  congruamus  et 
corpore.  Per,  etc. 

Super  populum,—  (e)  Sanctificata  Jejunio  tuorum 
corda  Oliorum,  Deus  habitator,  illustra,  et  quibus 
praestas  devotionis  affectum,  praebe  supplicantibus 
pium  benignus  auditum.  Per,  etc. 

UJtem  alia, —  Exaudi,Domine,  preces  nostra8,ut 
in  omni  natione,  quod  Verbi  tui  promissum  est 
EvaDgelio,compleatur;et  plenitudo  adoptionis  obti- 
neat,  quod  prsdixit  testiflcatio  veritatis.  Per,  etc. 

(/)  Intende,qussumus,Domine,8acriflcium  singu- 
lare,Dt  hujus  participatione  mysterii,quaB  speranda 
G  credimus,  exspectata  sumamus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Tuum  est  enim  omne  quod  vivi- 
mus,  quia  licet  peccati  vulnere  natura  nostra  vi- 
tiata  sit,  tui  tamen  est  operis,  ut  ad  terrena  gene- 
rati,  ad  coelestia  renascantur. 

Visita,  quffisumus,  Domine,  familiam  tuam,  et 
corda  sacris  dicata  mysteriis  privigili  tuere  pietate, 
ut  remcdia  salutis  ffilernffi,quffi  te  miserante  perci- 
piunt,  te  protegente  custodiant.  Per,  etc. 

l\l,  Item  alia, —  Omnipotens  sempiterne  Deus,  in 
cujus  arbitrio  regnorum  omnium  jura  consistunt, 
protege  Romani  nominis  ubique  rectores,  ut  108 
eorum  votiva  prosperitas,  pax  tuorum  possit  esse 
populorum.  Per,  etc. 

{g)  Adesto,Domine,fldelibu8  tui8,et  quos  coDlesti- 
T\  bus  instituis  sacramentis,(/Oet  quibus  substantiam 
tribuis  corporalem,  a  terrenis  conserva  periculis. 
Per,  etc. 

Exaudi,Domine,  supplicum  preces^et  devoto  tibi 
pectore  famulantes  perpetua  defensione  cuBtodi,ut 

Rom.  fer.  4  post  Dominicam  Passionis.  Apud  Gela- 
sium  habetur  feria  7. 

(()  Exstat  apud  Menardum  hebdomada  4  ante 
Natale  Domini. 

(g)\i\  margine  codicis  :  Ante  cihos, 

(h)  Blanchinius  monuit  verba  et  quibus  substan^ 
tiam  tribuis  corporalem  non  esse  variantem  iectio- 
nem,  uti  primia  curis  notaverat,  ao  ex  iisdem  Mu- 
ratorius  innuit;  nam  hffic  oratio  dicenda  erat  eo- 
luta  statione  in  die  Jejunii  ante  cibos. 
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nQllis  pertarbationibnsimpedfti  liberam  servitutem 
tuis  semper  exhibeamus  oftlciis.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  ratianabilem  creaturam,  ne 
temporalibus  dedita  bonia,  ad  prsBmia  sempiterna 
non  tendat,ea  dispensationedignariserudire^utnec 
castigatione  defioiatynec  prosperitatibus  insolescat; 
sed  hoc  potius  fiat  ejus  gtoriosa  devotio  (a)  quo 
Dullis  adversitatibus  obruta  superetur«  Per,  etc. 

(b)  Omnipotens  sempiterne  Deus,  misericordiam 
tuam  supplioes  exoramuB  uthoc  taum  sacramen- 
tum  non  sit  nobis  reatusad  pGBnam,8ed  flatinterces- 
sio  salutaris  ad  veniam ;  sit  abolitio  peocatorum, 
sit  fortitudo  fragilium,  eit,  contra  mundi  pericula 
firmamentum.  Hfiec  nos  communio  purget  a  ori- 
mine,et  ccBlestis  gaudii  tribuat^esse  consortes.Per, 
etc. 

IWMem  alia.  —  Da  nobis,  Domine,  rationabilem, 
quffi8umus,actionem,ut  te  solum  sincera  mente  ve- 
nerantes,et  fiducialius  qnsB  tua  sunt  postulemu8,et 
facilius  assequamur.  Per,  etc. 

Omnium  nostrum,Dom{ne,qu8Bsumu8,ad  te  corda 
oonverte,  ut  ab  bis  quibus  offenderis  abstinentesy 
noD  iracundiam  tuam,  sed  misericordiam  sentia- 
mu8.  Per,  etc. 

Manera,  tua,  Deus  institutor,  illustra,  etper^has 
hostias,quibus  te  placari  voluisti^sanctiflca  miseri- 
cors  immolantes.  Per,  etc. 

Yeredignum.  Gujus  et  potentia  sunt  creata,  et 
providentia  reguntur  universa;ideoque  hac  nos  te- 
neri  lege  merito  censui8ti,ut  te,  sub  quo  sunt  om- 
nia,  non  timentes,  cuncta  pavemus,et  rursus  nulla 
penitus  formidemas,  si  unum  te  fideliter  omnium 
revereamar  auctorem.  Per,  etc. 

Largire  nobiSjOmnipotens  Deu8,a  quo  omne  bo- 
num  estyUt  te  habentes  nullis  indigeamus  auxiliis. 
Per,  eto. 

Tibi  pIacitam,Deus  no8ter,populo  tuo  tribue  vo- 
luDtatem,quiu  tunc  illi  prospero  104  cuncta  praB- 
stabis,  cum  tuis  aptum  feceris  institutis.  Per,  etc. 

y.Item  alia,'^  {c)  Fe8tina,qu8B8umus,De  tardave- 
ris,  Domine,  et  prssidium  nobis  tuaB  pietatis  im- 
pende ;  ut  opportunis  consolationibus  subleventur, 
qui  in  tua  miseratione  confidunt.  Per,  etc. 

(d)  Qevotionis  nostrae  tibi,Domine,quiesumu8,ho- 
stia  jugiter  immoletur;qu8B  et  sacri  peragatinsti- 
tutamy8terii,et  salutare  tuum  nobis  potenter  ope- 
retur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Tuaque  opera  continuatis  laudibus 
prffidicare;quia  justa  semper  et  bona  sunt.Quaepo- 
tenter  efficiunt,ut  rationabiles  voluntates.aut  inter 

(a)  Blanchinio  et  Muratorio  magis  placuit  quod. 

Ib) Ex  hac  oratione  duaB  facts  sunt.Prima  pars fere 
t(»ta  trad  ucta  est  in  orationem  qudB  in  Missali  Romano 
legitur  inter  communes  pro  vivis  et  defunctiSf  et  reci- 
tatur  Dominicisetferialibus  diebusQuadragesimaa. 
Altera  vero  pars  incipiens  averbisffcl?c noscommunio 
invenitur  in  codd.  Gregor.  ac  in  Missali  Rom.  feria 
2  Domiuica  eecundflB  QuadragesimaB,etalibi  saBpius. 

(c)  Est  in  codd.Greg.et  in  Hom.Missali  fer.4po8t 
Dominicum  III  Adventus. 

(d)  Legitur  in  iisdem  mss.  et  Missali  Dominica 
lil  AdvoDtas. 


A  ista  profioiaDt  ad  salutem^autdeooBlesti  DullateDas 
vigore  causeDtur.  Per,  etc. 

Sit  Dobis,DomiDe,quaBsumuB,  cibus  saoer  potus- 
que  salatacis,  qui  et  temporalem  vitam  muuiat,  et 
praBstet  aBternam.  Per,  etc. 

(e)  Adesto,  Domine,  famulis  tuis,  et  opem  tuam 
largire  posoentibu8;ut  his,qui  te  auctore  et  guber- 
natore  gloriamur,  et  creata  restaures^et  restaurata 
conserves.  Per,  etc. 

VI.  Item  alia.  —  OmnipoteDs,  sempitenie  Deus, 
cordibus  Dostris  bcDigDus  infunde,ut  a  terrenisiD- 
teDtioDibus  temperantes,  propensius  ccBlestia  me- 
ditemur.  Per,  eto. 

Multiplices,Domine,inoursus,quo8  mundus  inge- 
rit,  tu  repelle;at  hasc  dona  ccBlestia  tranquiilis  co* 
j^  gitationibus  capere  valeamus.  Per,  eto. 

if)  Vere  dignum.  Qui  non  tantum  nos  a  earDali- 
bus  cibis,  sed  ob  ipsius  auimi  Doxiis  deleotatioai- 
bus  praBcipis  jejunare.  Nam  si  ideo  delicias  corpo- 
rales  abnuimus,  ne  spiritum  nostrum  obtusis  sen- 
sibus  hebetemus  :  quaoto  magis  ab  ipsias  meDtis 
debemus  excessibus  abstinere,ut  inordinatis  aflTec- 
tibus  expedita  supernaB  lucis  possit  pertingere  cla- 
itatem  1  Per,  etc.    , 

(g)  Salutari  tuo,Domine,  satiati.supplices  depre- 
camur,ut  oujus  laetamur  gustu^renovemur  effectu. 
Per,  elc. 

Da  salutem,DomiDe,populo  tuo  meDtis  et  corpo- 

ri8,et  perpetuis  ooDsolatioDibus  tuorum  tOft  reple 

corda  fidelium,ut  iDterius  exteriusque  relevati,  et 

pia  tibi  devotioDC  complaceant,  et  tua  semper  be- 

C  neficia  consequantur.  Per,  etc. 

Tribue  ,quaB8umus,Domine  Deus  noster,  ut  donis 
interioribu8fecundemur,De  exterioribus  mereamur 
egere  subsidiis.  Per,  etc. 

VII.  Item  alia.  —  (h)  Da,  qujBBSumuB,  DomiDO,  at 
Jejunando  robore  satiemur,  et  abstinendo  cuDCtis 
efficiamur  hoslibus  fortioree.  Per,  eto. 

(t)  Accepta  tibi  sint,  Domine,  quaBsumus,  Dostri 
dona  Jejunii ;  quAB  et  expiando  nos  tua  gratia  dignos 
efficiant,  et  ad  sempilerna  promissa  perducant. 
Per,  etc. 

Vere  digDum.Cujus  ineirabilis  sapientiasicfincom- 
mutabiliter  perseverat,  ut  in  ea  nec  sine  JustitiaB 
perpetuitate  benignitas,  neo  absque  aBterna  sit  boni- 
tate  justitia.De  quibus  ita  nos  miseranda  temeritate 
]}  conquerimur,quando  non  secundum  nostra  deside- 
ria,vel  fructuum  qualitas,  vel  prospera  quaeque  pro- 
veniunt^quasi  ipsatuapraBceptastudeamusimpIere, 
ac  non  iisdem  potius  perniciosa  dissimulationecon- 

(e)  In  iisdem  codd.  et  Missali  habeturfer.  5  post 
Dominicam  secundam.  Quadragesiinae. 

(/)  Notatio  marginalis  in  cod.,  In  jejunto, 

(g)  Est  in  Gelas.  lib.  ii,  n.60,  et  in  codd.Gregor. 
Muratorii,  ac  in  Missali  Eoiii.  feria  4  post  Domini- 
caui  tertiam  Adveutue. 

(h)  Nota  marg.,  I n  jejunio. Codicei  Gregoriani^et 
Missale  Bem.  hanc  orationem  exliibent  ia  Jejuaio 
mensis  septimi  die  sabbati. 

(i)  Est  in  iisdem  codd.  ao  Missali  feria  6  Jejunii 
mensis  septimi.  Misuale  Hom.  eamd.em  repetit  fer. 
4  post  Dominioam  tertiam  Adventus. 
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temptiSyDon  solum  percelli  mediocribus  alimentis,  A 
sed  universa  mereamur  sustentatione  privari ;  nisi 
quod  ideo  tua  nos  clementia  non  deserit,  ut  simus 
et  de  exiguitatis  oastigatione  soUiciti,  et  de  non 
abnegata  pietate  devoti.  Per,  eto. 

(a)  Vegetet  nos,  Domine,  semper  et  innovet  tuse 
mens»  sacra  libatio,  quae  fragilitatem  nostram  et 
ioter  mandi  tempestates  gubernet  et  protegat,  et 
in  portum  perpetus  salutis  inducat.  Per,  etc. 

{b)  Taeatur,Oomine,  dextera  tua  populum  depre- 
cantem.  Purificet,  sustentet  et  erudiat,  ut  consola- 
tu8  in  prssenti,  ad  bona  futura  proficiat.  Per,  etc. 

/n  jejunio. 
VIIL  Ilem  alia.  —  Omnipotens  sompiterne  Oeus, 
qui  nos  ad  observantiae  hujus  annua  festa  perducis, 
eoncede  propitius  ut  piae  devotionis  effectus  subs-  „ 
tantiam  nobis  et  mentium  prasstet  et  corporum.Per, 
ete. 

(e)  Deus,  qui  pro  nostrorum  fructibus  animorum 

prodire  facis  sufOcientiam  corporalem^ne  ezteriori- 

bas  mereamur  egere  subsidiis,  106  praesta,  quae- 

Bomus,  ut  donis  interioribus  fecundemur.  Per,etc. 

(i)  OomineDeu8no8ter,qui  in  hispotiuscreaturis, 

qaas  ad  fragilitatis  nostr»  praesidium  condiJisti^tuo 

qooqae  nomini  munera  jussisti  dicanda  constitui, 

tribae,  quaesumus,  ut  et  vitae  nobis  prwsentis  auxi- 

liam,  et  aeternitatis  efGciant  Bacramentum.  Per,etc. 

Vere  dignum.  Pascunt  enim  tua  sanota  jejunia, 

(e)  et  esuries  sacrata  nos  reHcit,  si  per  continentiam 

ulatarem  conscientiae  nostrse  tribuii  spinaeque  de- 

ficiant,  et  fruges  pura  succedat,  si  vitiorum  sterili- 

tai  optanda  proveniat,et  ubertas  adsit  jucunda  vir-  C 

tatum.  Inopia  quippe  culparum  praestat  redundan- 

titm  prosperorum.  Uinc  est  quod  restringendo  co- 

pia8,et  mediocria  non  negando,  sic  nostua  modera- 

tione  disponiSyUl  ad  superna  tendentes,  et  tempora- 

libas  usquequaque  non  deseramur  alimcntis,et  sus- 

tentaculis  sic  transeuntibus  gubcrnemur,  uteorum 

tenaitate  correpti  proflciamus  aeternis.  Per,  etc. 

Perpetuo,  Domine,  favore  prosequere,  quos  reO- 
cis  divino  mysterio,  et  quos  imbuisti  coslestibus  in- 
stitutis,  salutaribus  comitare  solatiis.  Per,  etc. 

Defensio  tua,  Domiue,  quaesumus,  adsit  humili- 
bas,  et  jugiter  protegat  in  tua  misericordia  jsonfi- 
dentes,  at  necessariis  quibus  indiget  humana  con- 
ditio,  competenter  adjuti,  ad  immortalitatis  dona 
perveniant.  Per,  etc.  D 

Invitatio  plebis  in  jejunio  memis  decimi, 
Hac  hebdomade  nobis  mensis  decimi  8unt  recen- 
seada  jejunia.  Quapropter  fidem  vestrae  dilectionia 
bortamur  ut  eadem  quarta  et  sexta  feria  solitis  pro- 
ceBBionibus  ex8eqaenteB,sabbatorum  die  hoc  ipsum 

(a)  Hanc  reperies  in  cod.  Greg.  Menardi  fer.  5 
post  Dominicam  PassioniB. 

{b)  Conaonant  mss.Greg.  Muratorii  in  Missa  sab- 
bati  poflt  Dominicam  Passionis. 

le)  iNota  marginalis  in  cod.,  Ante  cibos. 

(d)  Legitur  in  codd.  Greg.  Muratorii  ac  in  Missali 
Rom.  fer.  5  post  Domin.  Passionis. 

(e)  Godexhabet,el  esuTiens3%^  notavitBianchinius 
auriens  scriptum  tuisse  pro  esurieSyXxW  alibi  praefer* 


vigilis  solemnibus  expleamus,  quatenus  apoBtoIicis 
suffragantibus  meritis,  propitiationem  Dei  nostri 
perseverantia  debitae  servitutis  obtineat.  Per,  etc. 

IX.  liem  preces, —  Omnipotens  sempiterne  Deus» 
qui  nos  et  sustentationibus  annuis  et  solemnitati- 
bus  consolaris,  prsDsta,  quaesumus,  ut  quot  ex  his 
pro  nostrae  conversationis  qualitate  subtrahitur, 
omnipotentiae  tuae  copia  supplcatur.  Per,  etc. 

Concede,  quaesamus,  Domine,  morum  nos  corre- 
ctione  relevari,  quia  cum  haec  107  dona  contule- 
ris,  cuncta  nobis  utilia  non  negabis.  Per,  etc. 

Super  oblata.  —  {f)  Deus,  qui  humani  generis 
utramque  substantiam  praesentium  munerum  et 
alimento  vcgetas,  et  renovas  sacramento,  tribue, 
quaesumus,  ut  eorum  et  corporibus  nostris  subsi- 
dium  non  desit  ct  mentibus.  P^r,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  sempiterno  consilio  non  desi- 
nis  regere  quod  creasti.Nosque  delinquere  mani- 
festum  est,  cum  supernae  dispositionis  ignari,de  se- 
cretorum  tuorum  dispensatione  causamur,  ac  tanc 
potius  recte  sentirecognoscimur,  cum  non  nostra, 
sed  tua  providentiaconfldentes^pietatem  justitiam- 
que  tuam  jugiter  perpendimus  exorandam  :  certi 
quod  qui  injustos  maiosque  non  deseris,  multo 
magis  quos  tuos  esse  tribuisti,  clementi  nuUate- 
nus  gubernatione  destituis.  Per,  etc. 

Postcomunio.  — -  {g)  Guberna,  quaesumus,  Domi- 
ne,  temporalibus  adjumentis,  quos  dignaris  aeter- 
nis  informare  mysteriis.  Per,  etc. 

Super  populum.  —  Rege,  Domine,  populum  taum, 
et  gratiae  tuae,  quaesumus,  in  eo  dona  multiplica, 
ut  et  ab  omnibu8liber*oiTensis,et  temporaiibus  non 
destituatur  auxiliis,  ot  sempiternis  gaudeat  insti- 
tutis.  Per,  etc. 

X.  Jtem  alia, —  Omnipotens  sempiterne  Deu8,qui 
sic  hominem  condidisti  ut  temporalibus  beneficiis 
competenter  instructum  ad  coelestia  dona  provehe- 
res,  praesta,  quaesumus,  ut  sicut  per  illicitos  appe- 
titus  de  indullae  beatitudinis  regione  decidimus, 
sic  per  alimoniam  tuo  munere  distributam,  et 
transitoria  sustentetur  humanitas,  et  amissa  recu- 
peretur  aeternitas.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Gloriflcantes  et  de  praeteritis  Grea- 
torem,  et  de  venturis  fructibua  exorantes,  ut  cum 
de  perceptis  non  invenimur  ingrati,  de  percipien- 
dis  non  judicemur  indigni ;  sed  exhibita  potius  so- 
lemni  devotionejejuniiyCumsubsidiis  corporaiibuB 
profectum  capiamus  animarum.  Per,  etc. 

Percepimus,  Oomine,  gloriosa  mysteria,  quibus 
in  terris  positos,  jam  coelestium  (acias  esse  consor- 
tes.  Tu  inter  ista,  {h)  per  quae  vivimus,  guberna  nos, 
Domine,  quassumus,  ut  ad  illa  perducas.  Per,  etc. 

tur  thensavris  pro  thescuris^  obtunsisi^TO  obtusis^quo- 
tiens  pro  quoties.  Hinc  necessario  non  est  emenda- 
tio  qiiam  recopit  Mur^Xonus  esurientes  sacrata  tiba» 
tio  nos  reficit. 

(0  Haec  exbibetur  in  Missali  Bom.inter  commu- 
nes,  tempore  famis. 

{g)  Ibidem  in  eodem  communi  le^tur. 

(h)  Godex  qu«  sine  per,  Blanchinius  maliet  quo. 
Muratorii  emendationem  praetulimus. 
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AdestOy  Dominey  supplioibus  tuis,  et  Bpem  suam 
iD  tua  ipisericordia  coIlocaDtes  tuere  tO§  propi- 
tius ;  ut  a  peccatorum  labe  mundati  Id  sancta  con- 
versatione  permaneant,  et  consequentes  sufficien- 
tiam  temporalem,  promissionis  tusB  perQciantur 
hffiredes.  Pev,  etc. 

XI.  liem  alia.  —  Goncede,  quaesumusy  Domine,ut 
ad  preces  tuas  corda  nostra  flectamus,  et  esse  tibi 
possibilia  ouncta  fidentes,non  de  elementorum  pro- 
futnra  nobis  speremus  elTectu,  sed  de  tua  virtute 
Buppliciter  imploremus.  Per,  etc. 

Virtutum  coelestium,  Deus,  qui  plora  prsstas 
quam  petimus  aut  meremur,  tribue,  qu8esumus,ut 
tua  nobis  misericordia  conferatur,  quod  nostrorum 
Don  habet  fiducia  meritorum.  Per,  eto. 

(a)  Deus,  qui  praevenis  vota  poscentium,  tribue, 
quaesumuSyUt  etcorporeis  non  destituamur  alimen- 
tis,  et  ab  hostium  formidine  liberemur.  Per,  etc. 

Domine  Deus,  qui  fragilitati  nostrse  qu»  con- 
gruant,  et  prsvides  solus  et  provides,  praesta  ut  et 
prssentibus  fulciamur  auxiliis,  et  instruamur  aeter- 
nis.  Per,  eto. 

Tua  nos,  Domine,  qussumus,  pietate  dispone, 
quia  nullis  egebimus  adjumentis,  si  tue  providen- 
denti»  elementia  gubernemur.  Per,  eto. 

Dirige,  Domine,  quaesumus,  Ecclesiam  tuam  dis- 
pensatione  ccelesti,  ut  que  ante  mondi  principium 
in  tua  semper  est  praesentia  praeparata,  usque  ad 
plenitudinem  gioriamque  promissam,  te  moderan- 
te,  perveniat.  Per,  etc. 

Tanto,  quesumus,  Domine,  placatus  assume, 
quanto  sacrandas  nomini  tue  has  specialiter  hos- 
tias  (b)  indidisti,  ut  quidquid  nostraa  non  ezpletur 
servitutis  ofticio,  indulgentiae  tucB  dignatione  pen- 
setur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia  tuae  rationis  imaginem,mun- 
danis  regionibus  constitutam,et  humanis  non  desi- 
nisfovere  sub8idiis,et  reformaredivinis.Gonsequens 
enim  fuit  ut  transactis  terrae  fructibus,  cceleste  se- 
men  orrietur,et  alimonia  vitsB  mortalis  expleta,  ger- 
men  immortaiitatis  existeret.Atqueesciscarnalibus 
expeditis,  cibus  nasceretur  mirabiliter  animarum, 
ao  tempore  frumenti,  vini  et  olei  mox  peracto,inef- 
fabiliter  cderetur,  qui  filiis  Dei,  ad  similitudinem 
proficientibus  angelorum,  hoc  totum,  non  solum 
de  ccelo  substantia  deferret  et  nomine,  sed  panem 
praeberet  ceternum.  Per,  etc. 

Gratiam  tuam  nobis,  Domine,  semper  accumulet 
divini  participatio  saoramenti,  et  sua  nos  virtute 
mundando,  tanti  muneris,  capaces  efUciat.  Per,etc. 

la)  In  margine  cod.  Ante  cibos. 

(6)  Magis  placeret  indixisti. 

{c)  Godex  mendose  mortalitaiis,  oisi  le^endum  sit 
plurali  numero  contrahuntf  et  similiter  m  sequen- 
tibus. 

(d)  Sic  codex.  Muratorius,  hasres, 

(e)  Est  praefatio  feriae  4  mensis  septimi  in  codd. 
Gregorianis.  Leonina  dictio  in  bac  et  aliis  hujus 
tituli  praetationis  praeferri  videtur. 

(f)  In  8aoramenlario  Greg.  Menardi  fer.  6  mensis 
deoimi. 


A  Absolve,  Domine,  quaesumus,  tuornm  delicta  po- 
pulorum,  et  quod  (c)  mortalitas  contrahit  109 
fragilitate,  purifica,  ut  cuncta  pericula  mentis  et 
corporis,  te  propellente,  declinans,  tua  consolatio- 
tione  subsistat,  ac  tua  gratia  promissae  redempUo- 
nis  perficiatur  {d)  baereditas.  Per,  etc. 

XII.  Item  alia,  —  QuaesuDPus,omDipoteDS  Deus,ut 
et  mentes  nostras  ccelestibus  corrigas  institutiSybe- 
neficia  tua  non  desinas  praestare  correctis.Per,  eto. 

Ad  hostes  nostros,  Domine,  superandos,  praesta, 
quaesumus,ut  anxilium  tuum  jejuniis  tibi  placitiset 
bonis  operibus  impetremus.  Per,  etc. 

Ad  altaria,  Domine,  veneranda  oum  bostiis  lau- 
dis  accedimus.  Fac,  quaesumus,  ut  et  indulgentiam 
tuam  nobis  concilient  et  favorem.  Per,  etc. 
^  (e)  Vere  dignum.Qui  nos  ideo,  coliectis  terrae  fm- 
ctibuSyper  abstinentiam  tibi  gratias  referre  voluisti, 
ut  ex  ipsius  devotionis  genere  nosceremusnon  haec 
ad  exuberantiam  corporaIem,sed  ad  fragililatis  nos 
sufficientiam  percepisse,et  quod  ex  his  parcius  su- 
meremus,  egentium  proficeret  alimento,ut  et  salu- 
taris  castigatio  mortalitatis  insolentiam  mitigaret^ 
et  pietas  imitatores  nos  tuae  benignitatis  efficeret; 
sicque  donis  temporalibus  uteremur,  ut  discere- 
mus  et  hiare  perpetuis,  Per,  etc. 

(/)  Prosint  nobis,  Domine,  quaesumus,  sumpta 
mysteria,  pariterque  nos  et  a  peccatis  exuant,  et 
praesidiis  tuae  propiliationis  attollant*  Per,  eto. 

Ilespice,  Domine,  famliae  tuae  preces,  et  opem  tri- 
bue  supplioiter  implorauti ;  ut  congruis  subsidiis  in 
confessione  tui  nominis  perseveret.  Per,  etc. 
G  XIII.  Item  alia,  —  Mores  nostros,  Domine,  qnae- 
sumus,  tua  pietate  compone,  ut  et  nulla  nobis  do- 
minentur  adversa,  et  salutaria  cuncta  non  desint. 
Per,  ctc. 

(g)  Ut  ounctis  nos,  Domine,  foveas  adjumentis, 
apta  propitius  disciplinis.  Per,  eto. 

Sacrificium  deferimus  de  perceptione  tuorum, 
Domine,  praestitorum,  ut  percipienda  securius  ube- 
riusque  sumamus.  Per,  etc. 

110  Vere  dignum.  Simulque  pro  mnnere  gene- 
rali  quo  vivimus,et  pro  singulis  quibusque  subsidiis 
tuam  munificentiam  praedicare  ;  (h)  ne  conlatis  in- 
grati  beneficiis,  conferendis  probemur  indigni,  me- 
ritoque  transeuntium  rerum  potius  consolationibus 
adjuvemur,  si  bona  mansura  non  segnius,  sacro 
jQ  Jejunio  purgatis  sensibus,  appetamus.  Per,  etc. 

Praesta,  Domine,  quaesumus,  ut  temporalibus 
non  destituamur  auxiiiis,  quos  alimoniis  pasois 
aeternis.  Per,  etc. 

(g)  In  codd.  Gregor.  Muratorii  exstat  inter  ora- 
tiones  vespertinas  et  matutinas  ;  apud  Menardum 
vero  inter  orationes  quotidianas. 

(h)  CodeXyne  non  /ah'i,mendose.Muratorius  emen- 
davit,  ut  non  latus,  Blanchinii  oorrectionem  secun- 
dis  curls  Sacramentario  praemissam  recepimus, 
q^uipper  quae  praefertur  in  bao  eadem  oratione  infe- 
rius  repetita  §  29,  Missa  xi,  ex  qua  paulo  post 
Bcripsimus  segnius  pro  signius,  uti  hoc  looo  codex 
erronee  exhibet.  In  eadem  Missa  xi  pro  sensibui 
habetur  meniibus. 
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(a)  Suocurrei  Domine,  quffisumus^populo  guppli-  A  apud  veteres  revereDtiamipsasigDificationum  8pe< 


cantiy  et  opem  tuam  tribue  benignus  infirmis,  ut 
Bincera  tibi  mente  devoti,  et  prssentis  vita  reme- 
diis  gaudeant  et  future.  Per^  eto. 

XIV.  Item  alia.  —  Ad  te  corda  nostra,Pater  ster- 
ne,  cuQverle»  quia  nuUis  necessariis  indigebunt, 
quos  tuo  cultui  praestiteris  esse  subjeotos.Per,  etc. 

Deus,  qui  populum  tuum  sic  corripis  delinquen- 
tem,  ut  benigna  consoiatione  non  deseras,da,quaB- 
iumu8,ut  indignatio  debita  reis  precanlibus  transfe- 
ratnr  ad  veniam.  Per,  etc. 

Ad  preces  nostras,  Domine,  qussumus,  propi- 
tiatus  intende,  ut  saoris  altaribus  servientes,  et  fl- 
dei  veritate  fundati,  et  mentis  sint  puritate  cons- 
picui.  Per,  etc. 


cies  obtinerel,apud  nos  certiora  essentexperimenta 
rerum,  quam  acnigmata  flgurarum.  lilius  namque 
sacerdotii  anterioris  habitus  nostrs  mentis  ornatus 
est,  et  pontiflcalem  gloriam  non  jam  nobis  honor 
commendat  vestium,sed  splendor  animorum  :  quia 
et  iila  qu89  tunc  carnalibus  blandiebantur  obtuti* 
bus,  ea  potius  qus  in  ipsis  erant  inteliigendapos- 
cebant. 

Et  idcirco  his  famulis  tuis,quos  ad  summi  sacer- 
dotii  ministerium  delegisti,  hanc,  qussumue,  Do- 
mine,  gratiam  largiaris^  ut  quidquid  iila  velamina 
in  fulgore  auri,in  nitore  gemmarum,  in  muitimodi 
operis  varietale  signabant,  hoo  in  horum  moribus 
actibusque  clarescat.  Comple  in  sacerdotibus  tuis 


Vere  dignum.Qui  Christi  tui  beata  passione  nos  n  mysteriituisummam^etornamentis  totiusgloriflca- 


reparas,  conserva  in  nobis  operam  misericordi» 
taa,at  in  hujus  ceiebritate  myslerii,perpetua  devo- 
tiono  vivamus.  Per,  eto. 

XXVIII. 
Consecralio  episcoporum. 

(b)  Exaudi,  Domine,  supplicum  preces  ;  ut  quod 
nostro  gerendum  est  ministerio,  tua  potius  virtute 
firmetur  [Al.  peragatur.  Per,  etc. 

(c)Su8cipe,Domine,qussumus,munerafamulitui 
illias,  et  propitius  in  eodem  dona  custodi.Per,  etc. 

Hanc  igitur  oblationem,  quam  tibi  offerimus  pro 
ilio  famuJo  tuo  quem  ad  pontificalem  gloriam  pro- 
movere  dignatus  es,  quesumus,  Domine,  placatus 
iccipiaa,  at  quod  divino  mune**e  consecutus  est, 
diviois  effectibus  exsequatur.  Per,  etc. 

111  Ade8to,misericor8  Deus,  ut  quod  actum  est 
nostre  servitutis  ofQeio,tua  benedictione  firmetur. 
Per,  etc. 

(d)  Propitiare,  Domine,8npplicationibus  nostris, 
et  inclinato  super  hos  famulos  tuos  cornu  gralia 
aacerdotalis,  benedictionis  tus  in  eos  efTunde  vir- 
tutem.  Per,  etc. 

(f)  Deu8  honorum  omnium,Deu8  omnium  digni- 
tum,  qos  glori»  tu»  sacratis  famulantur  ordini- 
bu8.  Deus,  qui  Moysen  famulum  tuum,  secreti  ia- 
miliaris  affatu,  inter  cstera  -coelestis  documenta 
eulturaBy  de  habitu  quoque  indumenti  sacerdotalis 
instituenSy  electum  Aaron  mystioo  amictu  vestiri 
inler  sacra  jussisti ;  ut  intelligentis   sensum   de 


tionis  iastructoSyCOBlestis  unguenti  fluore  sanctiflca 

Hoc,  Domine,  copiose  in  eorum  caput  influat ;  hoo 

in  oris  subjecta  decurrat ;  hoc  in  totius  corporis 

eztrema  descendat;  ut  tuispiritus  virtus  etinteriora 

horum  repleat,  et  exteriora  circumtegat.  Abundet 

in  his  constantia  fidei,  puritas  dilectionis,  sinceri- 

tas  pacis.  (/)  Tribuas  eis  calhedram  episcopalem 

ad  regendam  Ecclesiam  tuamet  plebem  universam. 

Sis  eis  auctoritas,  sis  eis  potestas^sis  eis  flrmitad. 

Multiplices  super  eos  benedictionem  et  gratiam 

tuam,  ut  ad  exorandam  semper  misericordiam 

tuam,  tuo  munere  idonei^  tua  gratia  possint  esse 

devoti.  Per,  etc, 

IIS  Benedidio  super  diaconos. 

(g)  DomineDeuSjprecesnostrasclementer  exaudi, 

^  ut  qu®  nostro  sunt  gerenda  servitio,tuo  prosequaris 

henignus  auxilio,  et  quos  sacris  ministeriis  exse- 

quendis  pro  nostra  intelligentia  credimus  ofTeren- 

dos  tua  potius  electione  Justiflces.  Per,  etc. 

(A)  Oremus,  dilectissimi,  Deum  Patrem  omnipo- 
tentem,  ut  super  hos  famulos  suos,  quos  ad  offl- 
cium  diaconii  vocare  dignaturybenedictionem  gra- 
tis  suffi  clementer  efTundat,  et  consecrationis  in- 
dults  propitius  dona  conservet.  Per,  etc. 

DeuSjConsolator  saorarum  magniflce  dignitatum 
quffisumuB  ut  hos  famuios  tuos  quos  ad  offlcium 
levitarum  vocare  dignaris,  altaris  sancti  ministe- 
rium  tribuas  sufflcienter  implere,  cunclique  donis 
gratis  redundantes<,  et  fiduciam  sibi  tuas  majesta- 
tis  acquirere,  et  aliis  praebere  facias  perfects   de- 


exemplis  priorum  oaperet  secutura  posteritas  ;  ne  D  votionis  exemplum.  Per,  etc. 


eruditio  doctrin»  tu®  uili  deesset  etati :  cum  et 

(a}In  codd.Gregor.refertur  interorationespro  pec- 
catis,  In  fine  Muratorius,^/  futuris,  Lectionem  codi- 
cis,  quam  et  Gregor.  codd.  retinent,  secutisumus. 

{b)  Hanc  orationem  habet  Sacram.  Geias.  lib.i,n. 
99,  et  cod.  Remensis  a  Menardo  iaudatus  not.765. 

{e)  Est  apud  Gelas.  ibidem,  et  in  Pontificali  Ro- 
mano,  de  tonsecraiione  epiix>porum. 

(d)  Ibidem  legitur  apud  Gelasium  et  in  Romano 
PoDtiflcali. 

{e)  Hanc  orationem,  qua  in  iisdem  libris  Gela- 
eiano  et  Pontifloali^neo  non  in  Gregoriano  Menardi 
invenilur,  Quesaeilus  uti  Leoninam  Bermonibus 
S.  poDtifiois  Bubjeoit. 

(/}   In  Cod.  uelasii  hoc  loco  adduntur  aliquot 


(t)  Adesto,quflesumu8,omnipoten3  Deu8,(;)  hono- 

periodi  qu®  etiam  in  mss.  Ratold.  et  Remensi»  neo 
non  in  Pontiflcali  Romano,et  in  ordine  vulgatore- 
ceptae  fuerunt.  At  absunt  ab  aliquibus  Ordinibus 
apud  Martene,  a  Gregoriano  Menardi,  et  a  oodice 
Rodradi  laudato  ab  eodem  Menardo  not.  777.  No8« 
trum  Sacramentarium  omnium  vetustissimum  has 
periodoB  addimenta  esse  demonstrat. 

{g)  Legitur  apud  Gelasium  lib.  i,  n.  22. 

(h)  Vide  Geias.ibidem,  Pontiflcaie  Rom.et  Sacra- 
mentarium  Gregor.Menardi. 

(t)  Exstat  in  tribus  iibris  iaudatis. 

Ij)  Ita  oodex,  sicut  etiam  apud  Menardum,  oujus 
nota746  legenda  e8t,ubiIectio6<mortimaMaratoxio 
BUBcepta  ezpungitur.  Post  pauca  dispcnis  habti 
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rum  dator,  ordinum  di8tributor,off)cioruTnquedi8-  A  P^i*  qnem  cunota  firmantur^amplificatis  semperin 


positor.Qui  in  te  manene  innovas  omnia,et  cuncta 
disponens  per  Verbum,  Yirtutem,  Sapientiamque 
tuam  Jesum  Gbristum,  Filium  tuum,  Domiuum 
nostrum,  sempiterna  providentia  pra)paras,et  sin- 
gulisqaibusque  temporibus  aptandadispensas.  Gu- 
jus  corpus  Ecciesiam  tuam,  coeiestium  gratiarum 
yarietate  distinctam,8uorumque  connexam  distinc- 
tionemembrorum,perIegem  totius  mirabilem  com- 
pagis  unitam,  in  augmentum  templi  tui  crescere 
dilatarique  largiris;  sacri  muneris  servitutem  tri« 
nis  gradibus  ministrorum  nomini  tuomilitarecons- 
tituens,  electis  ab  initio  Levi  filiis,  qui  mysticis 
operationibus  domus  tuas  fidelibns  ezcubiis  perma- 
nenteSy  heereditatem  benedictionis  fleterns  sorte 
perpetua  possiderent.  Super  bos  quoque  famulos  n 
tuos,  qussumus,  Domine,  placatus  intende,  quos 
luis  (a)  sacrariis  servituros,  in  ofHcium  diaconii 
suppliciter  dedicamus.  Et  nos  quidem,  tanquam 
homines,  divini  sensus  et  summae  rationis  ignari, 
horum  vitam,  quantum  possumus,  «stimauius.  Te 
autem,  Domine,  qu»  nobis  sunt  ignota,  non  tran- 
seant,  te  occulta  non  fallunt.  Tu  cognitor  pcccato- 
rum  tuscrutatoresanimorum^tuveracitorinelsccB- 
leste  potes  118  adhibere  judicium,etvel  indignis 
donare  qus  poscimus.  Emitte  in  eos,Domine,qus- 
sumus,  Spiritum  sanctum.  quo,  in  opus  ministerii 
fideliter  exsequendi,  munere  septiformi  tuse  gratias 
roborentur.  Abundet  in  eis  totius  forma  virtutiSi 
auctoritas  modesta,pudor  constan8,innocentiae  pu- 
ritas  et  spiritalis  observantia  disciplinee.  In  mori- 
bus  eorum  prsecepta  tua  fu1geant,ut  suae  castitatis  ^ 
exemplo  imitationem  sanctae  plebis  acquirant,  et 
bonum  consoienti»  testimonium  praeferentes,  in 
Ghristo  firmi  et  stabiles  perseverent.dignisque  suc- 
cessibus  de  inferiori  gradu  per  gratiam  tuam  ca- 
pere  potiora  mereantur.  Per,  etc. 

Consecratio  presbyteri, 

(b)  Oremus,  dilectissimi,  Deum  Patrem  omnipo- 
tentem,  ut  super  hos  famulos  suos,  quos  ad  pres- 
byterii  munus  elegit  coelestia  dona  multiplicet.qui- 
bu8,  quod  ejus  dignatione  suscipiunt,  ejus  exse- 
quantur  auxilio.  Per,  etc. 

(c)  Exaudi  no8,Deu8  salutaris  noster,et  superhos 
famulos  tuos  benedictionem  sancti  Spiritu8,et  gra- 
tiffl  sacerdotaliseffunde  virtutem,ut  quos  tuae  pie- 
tatis  aspectibuB  offerimus  consecrandos,  perpetua  D  profectum.  Haeo  namquegloriae  pontiflcaiis  erit  vera 


meliusnatureratioDabilisinoremcntis  per  ordinem 
congrua  ratione  dispositum.Unde  sacerdotales  gra- 
dus  et  officialevitarum  sacramentis  mysticis  insti- 
tuta  creveruntyUtcum  pontiHces  summos  regendis 
populis  praefecisses,  ad  eorum  societatis  et  operis 
adjumentum  sequentis  ordinis  viros  et  secunde  di- 
gnitati8(«)eligeres.8ic  in  eremo  per  septuaginta  vi- 
rorum  prudentum  mentes  Moysi  spiritum  propa- 
gasti,  quibus  iile  adjutoribua  ubus  in  populo,  in- 
numeras  roultitudines  facile  gubernavit.  Sic  in 
Eleazaro  et  Itbamar,  filiis  Aaron,  paterns  plenitu- 
dinis  abundantiam  transfudistifUt  ad  bostias  salu- 
tares  et  frequentioris  officii  sacramenta  sufficeret 
meritum  saoerdotum. 

Hac  providentia,Domine,apostoii8FiIii  tui,docto- 
res  fidei  comites  addidisti,  quibue  illi  orbem  totum 
secundis  praedicatoribus  impleverunt.  Quapropter 
infirmitati  quoque  nostrffi,Domine«qu«8umu8,beo 
adjumenta  ]argire,qui  quanto  magis  fragiiiores  su- 
mus,  tanto  his  pluribus  indigemu8.Da,qu»8umu8, 
Pater,  in  hos  famulos  tuos  presbyterii  dignitatem. 
Innova  in  visceribus  eorum  spiritum  sanctitatis.Ac- 
ceptum  a  114  te,Deu8,8ecundi  meriti  munus  obti- 
neant,cen8uramque  morum  exemplo  susconveraa- 
tionis  ineinuent.Sint  probi  cooperatores  ordinisno- 
stri.  Eluceat  in  eis  totius  forma  justitie,  ut  bonam 
rationem  dispensationissibicreditae  reddituri,ffiter- 
nas  beatitudinis  prffimia  consequantur.  Per,  eto. 

XXiX. 
In  natale  episcoporum, 

I.  —  Operis  tui,  Deus,initiator  et  cu8to8,8U8cipe 
gratiarum  propilius  actionem,  quod,anni  cursure- 
meante,  votiva  recolimus  sumptaprimordia  digni- 
tatis,  ut  quffi  tuis  sunt  principiis  instituta,  tuis  re- 
gantur  aucta  praesidiis.  Per,  eto. 

(/*)  Prffi8ta,quffisumu8,omnipotens  Deus.ut  tideli- 
bu8  tuis  ordinatum  prffibeamu8afi'ectum,ei8que  noa 
similiter  diligendi  spiritum  benignus  infunde,ut  in 
tua  fide,  spe  et  charitate  sincera  saorificium  tibi 
placitum  deferatur  et  plebis  et  prffisulis.  Per,  eto. 

Veredignum.Teque  propensius  exorare  ut  in  me, 
quem  ad  sacerdotale  ministerium,  nullo  predltum 
suffragio  sanctitatiSysed  sola  gratia  dignatione,pro- 
vectu  temporis,  bonorum  mihi  potius  operum  des 


muneris  tui  largitate  prosequaris.  Per,  etc. 

(d)  Dominesancte  PateromnipotenSjffitemeDeus, 
honorum  omnium,  et  omnium  dignitatum  quffi  tibi 
miiitant  distributor,per  quem  proficiunt  universa, 

cum  Sacramentario  Gelasii.  Sed  retinuimusemenda- 
tionem  congruentiorem  disponcns,  quam  exemplar 
Menardi  comprobat. 

|a)  Blanchinius  primis  curis :  Vellcqe  saoris  aris, 
vel  quod  magis  placeret,  sacris  alta  ibus,  ut  in  Pon- 
Uficali  nomano  Cum  verocodexGelasiihabeat^o^ym, 
cod.  Gregorii  sacrariis,  correctio  seopus  non  esse 
idem  Blanchinius  secundis  curis  notavit. 

(b\  Est  apud  Gelas.  lib.  i,  n.  20,  in  Gregor.  Me- 
nardi,  et  in  Rom.  Pontiflcali. 


festivitas,  hffic  cdrta  Iffititia,  si  per  rationabilem  re- 
gulam  presidendi,populus  tuus  et  numero  (g)  cura 
regentium,  et  incrementum  gregis  atque  salubri- 
tas,  gaudium  est  et  corona  pastorum.  Per,  etc. 

SEst  in  iisdem  libris. 
I  Legitur  in  iisdem.  Hanc  orationem  esse  Leo- 
ninam  Uenrious  Vaiesius  pernovit,  et  Quesnellus 
post  Leonis  sermones  recusit. 

(e\  Noster  codex,  et  Gelasianus  mendose  elegeris 
Paulo  post  utrique  codd.  Moyse. 
(f)  Gelas.  lib.  i,  n.  194,  ex  una  duas  efffecit. 
\g)  Locus  depravatus,  quem  aliis  emendandum 
relinquimuB. 
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Hano  igitar  oblationem,  quam   tibi  ofifero  ego  A  i^ua  amare  oensaray  totamque   Bervitinm   delega- 


tuuB  famulus  ao  sacerdoe,  pro  eo  quod  me,  nuila 
prorsos  justitia  confideDtem,  sed  ineiTabiiis  mise- 
rioordia  largitate  tribuisti  sacerdotaiem  subire  fa- 
muiatom,  quesumus,  piaoatus  acoipia8,et  tua  pie- 
tate  confirmes  quod  es  operatus  in  nobis,  dieeque 
meo8  clemeniiesima  g^bernatione  disponas.  Per, 
eto. 

Qaa  oblatione  totius  mecum  gratuiantis  Eccle- 
Bie»  tu  DeuB  in  omnibus. 

Omnipotens  et  miserioorB  Deus,  qui  noB  ad  ceie- 
britatem  venire  hijguB  diei  contuiisti,  prflesta,  qus- 
f umoB,  ut  tui  perceptione  saoramenti,  et  BecuritaB 
Dobis  optata  {AL  profutura)  proveniat,  et  reiigio- 
Dis  integritaB.  Per,  etc. 


tum  rationabiliter  exsequentes,  non  reatum  de  ne- 
glecto  Domini  Bubeamus  augmento,8ed  divinorum 
nobis  multiplicata  proveniat  dispensalio  talento- 
rum.  Per,  etc. 

Deu8,qui  nos  saoramentiB  tuis  pascere  non  desis- 
tis,  tribue,  quesumus,  ut  eorum  nobiB  indulta  re- 
fectio  vilam  conferat  sempiternam.  Per,  eto. 

Respice,  Domine,  propitios  famiiiam  tuam,  ct 
perpetuam  largire  misericordiam  supplicanti,  ot 
sine  qua  nibii  potest  a  se  dignum  prorsus  efOcere, 
per  eam  saiutaria  tua  116  prscepta  (i4/.qu8e  pr«- 
cipis)  mereatur  impiere.  Per,  etc. 

III.  Uem  alla,—  Deus,  qui  Eoclesiam  tuam  in  di- 
lectione  tus  Divinitatiset  proximi  ounctaservare  ccb- 


Da,  qasBumuB,  Domine,  famiiiae  tuas  cum  suis  n  iestia  mandata  docuisti^da  nobis  spiritum  paciaet 


pacem  habere  reotoribus,  ut  quorum  honore  con- 
gaadent.  de  eorum  sancta  conversatione  i»tenlur, 
taaqaegratia  tribuatur  etmoderatio  gubernantium, 
et  obedientia  subditorum.  Per,  eto. 

llft  II.  Item  alia,  —  Dens,  qui  magna  nimiB,et 
de  parvis  miranda  potenter  operaris,  miserioordi» 
tne  dona  in  me  placatus  ezsequere,  ut  ubi  nuiia 
oonBcieotiaB  me®  te  digna  sunt  merita,  sola  pieta- 
tis  toe  semper  olara  sit  gratia.  Per,  etc. 

Domine  aanote,  Pater  omnipotens,  ffiterne  Deus, 
qui  dignariB  infima,  abjecta  non  despici,  attolie 
quos  BUBcitas,  et  guberna  quoa  erigis.  Da  mibi  fa- 
mnlo  tuo  Bufficientiam  commissi  moderaminis.  Da 
£ccleBi»  to»  paoem,  cui  me  prffiesse  voluisti,  utin 
QDo  eodemqoe  Bpiritu  sit  tibi  grata  devotio  et  pie- 
Inb  et  prffiBulis.  Per,  etc. 

(a)  Deus  mundi  creator  et  rector,  ad  bumilitatis 
mee  preces  placatuB  attende,  et  me  famulum  tuum, 
qaem  nullis  BuffragantibuB  meritis,  sed  immens» 
largitate  elementis,  coBlestiis  mysteriiB  servire  tri- 
baisti,  dignum  saoris  altaribus  fao  minisirum,  ut 
qaod  mea  celebrandum  voce  depromitur,  tua  po- 
tiaB  sanctifloatione  firmetor.  Per,  etc. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  hostilia,  quffisu- 
mas,  arma  confringe,  ut  imperturbatis  mentibus 
Bgere  toa  Banota  poBsimuB.  Per,  eto. 

Goncede  nobiB,omnipoten8  DeuB,ut  ab  improbiB 
voiantatibuB  recedente8,prsceptorum  tuorum  recti- 
todine  Bub8eqaamur,et  qui  deviie  etiam  deeiderata 
eoQCfldiB,  prffiBta  meliora  correcliB.  Per,  etc. 


gratiffi,ut  universa  famiiia  tua  et  tototibi  cordesit 
devota,  et  pura  eibi  voluntate  concordet.  Per,  etc. 

Domine  Bancte,  Pater  omnipotens,  eterne  DeoBy 
da  nobie  gratia  tuffi  dignationiB  augeri,  et  {b)  mor- 
talitatis  conscientia  trepidos,  pietatis  eruditione 
confirma,  ut  te  omnia  in  omnibus  operante,  pro- 
fectus  gregis  tui  sit  forma  pastoris.  Per,  etc. 

Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  ffiterne  Deus, 
gratiffi  tuffi  in  nobis  dona  proBoquere,  et  quod  poB- 
BibiiitaB  non  habet  fragilitatie  humanffi,tuo  spiritn 
miaeratuB  impende,  ut  sacris  altaribus  BorvienteB, 
et  fidei  integritate  fundati,  et  mentie  eint  claritate 
conspicui.  Per,  etc. 

{c)  Deus,  qui  dierum  nostrorum  nnmero  tempo- 

rumquemensuras  maJestatiB  tuse  potestate  dispen- 

^  BaB,  propitiuB  ad  humilitatis  noBtrffi  reepice  servi* 

tutem,  ut  tuffi  pacia  abundantia  tempora  nostra 

cumulentur.  Per,  etc. 

Deu8,qui  nec  EccieBiffi  tue  uBque  ad  consumma- 
tionem  te  eeouii  defuturum,nec  inferni  portasapo- 
stolicffi  confessioni  prevalituras  esBC  promiaiBti,in 
nostra  quoque  perfice  propitius  infirmitate  virtn- 
tem,  et  divinffi  pollicitationis  effectum,  dum  etiam 
infirmis  tuis  inesBe  dignarie,  OBtende.Quia  prsBon- 
tiam  tuam  Bine  dubitatione  Bontimus,  cum  et  sin- 
guliB  quibuBque  temporibuB  convenienter  optanda 
diBpen8a8,et  noB  a  totiuB  advereitatiB  incurBu  per- 
peti  protectione  custodie.  Per,  etc. 

Memento,  Domine,  quod  esoperatus  innobiB,et 
non  quid  mereamur,8ed  coilati  gratiam  tui  mune- 


Omnie  a  nobi8,te,  Domine,qusBumus,  expiante,  D  i^is  intuere,ut  siout  me  Baoris  altaribus  tua  digna- 


pravitas  bumana  discedaty  ot  puris  sensibus  et 
mentibus  tua  mysteria  ceiebremus.  Per,  etc. 

Vere  dignom.MajeBtatem  tuam  cunctie  BenBibus 
deprecari,  ne  propriis  jucunditatibuB  occupati,aut 
familiam  diseimulare  oommissam,  aut  nitamur  ve- 
xare  sobjectam  ;  sed  Evangelii  tenore  monstrante, 
coDservis  cibaria  ministrantestempore  competenti, 
Dominico  reperiamor,  adventu,  famulosque  tuos 
CQm  dilectione  corripere,et  cum  necesBaria  studea- 

(a)  Est  in  Gelas.  lib.  i,  n.  108,  in  cod.  Menardi 
tom.  m,  col.  227,  nec  non  in  Missali  Rom.  inter 
orationea  commanes  nnm.  20,  pauois  motatiB. 

[b)  Godes  boo  loco  m^rtoWi.Bffleadationem  Boppe- 


tio  pontificali  servire  prscepit  officio,  ita  dignum 
prsstet  et  merito.  Per,  etc. 

PrsBta,  queBumus,Domine  Deus  noBter,at  decli- 
nerouBnozios  appetitus,et  reatum  nobis  ingerentia 
deaideria  respuamu8,quia  tuncexteriores  hostes  sa- 
perare  poterinius,  si  vincamus  internoB.   Per,  etc. 

Da  nobi8,qussumuB,omnipoten8  DeuB,ut  per  gra- 
tiam  tuam  noBmetipsoB,  sicut  te  dignum  e8t,ezhi- 
benteB,  tuie  fidelibuB  ministremus  rects  conversa- 

ditavit  hsc  eadem  oratio  repetita  inferiuB  num.  5. 
{e)  Paucis  mutatis  exatat  apod  OelaBium  lib.  i, 
n.  102. 
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tionis  exemplum.  Et  populi  tui  aalvatio  sempiter-  A 
na  fiat  prasmium  sacerdotis.  Per,  etc. 

117  (a)  Purifica  nos,  misericors  Deus,ut  Eccle- 
siffi  tuae  preces,  quse  tibi  grats  sunt,  sacra  {ALpii) 
munera  deferenteSy  iiant  expiatis  mentibus  gratio- 
res.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Teque  de  tuis  magnificare  muneri- 
bus.Quis  enim  hocdignus  existifttorflcio,ni8igratia 
tuffi  miserationis  prffiventus  aptetur  ?  Gum  ergo  tui 
doni,  non  nostri  sil  meritiytuffi  nihilominusguber- 
nationis  intererit,  ut  non  sit  negligentibus  poena 
perpetua,  sed  potius  exsequentibus  conpetenter 
fiat  causa  remunerationis  ffiterns.  Per,  etc. 

{b)  Munerum  tuorumy  Domine,  largitate  gauden- 
tes,  supplicos  deprecamur  ut  quibus  donasti  hujus 
ministerii   facultatem,  tribuas   sufQcientem   gra-  Q 
tiam  ministrandi.  Per,  etc. 

(c)  Gaudeat,  Domine,  quffisumus,  populus,  tua 
semper  benedictione  confisus,  et  coelestium  rerum 
frequentationem  proflciat,  ut  et  temporalibus  be- 
neficiis  adjnvetur,  et  erudiatur  ffiternis.  Per,  etc. 

IV.  Item  alia.  —  Da  nobis,  quaesumus,  Domine, 
sanctffi  regimen  diseipiinae,  ut  per  tuam  gratiam  et 
moderatio  gubernantum,  et  obedientia  proveniat 
Bubditorum.  Per,  etc. 

(d)  Tribue,  quaesumus,  Domine,  fidelibus  tuis,ut 
jcjuniispaschalibus  convenienter  aptentur,etsu8ce- 
pta  Bolemniter  castigatio  corporalis  ad  fructnm 
cunctarnm  transeat  animarum.  Per,  etc. 

Anfer  a  nobis,  Domine,  quaesumus,  iniquitates 
nostras,  ut  ad  sancta  sanctorum  purls  mereamur  (J 
sensibus  introire.  Per,  etc. 

Veredignum.Qui  singulis  quibusque  temporibus 
convenienter  adhibenda  dispensas.  Aptius  siqui- 
dem  atque  decentius  his  diebus  (e)  episcopalis  of- 
ficii  Buscepta  principia  celebramus,  quibus  et  Ec- 
clesiffi  totius  observantia  devotaooncurrit,et  ipsius, 
oui  sacerdotale  minislerium  deputatum  est,  natale 
colitur  sacramenti.  Dum  restrictius  castigatiusque 
viventes  in  summi  pontificis  proficiendo  roembra 
transferimur,  adeptum  temporaliter  hunc  hono- 
rem,  potius  fieri  speramus  ffiternum.  Per,  eto. 

118  {[)  Pfffista,  Domine,  quffisumus,  ut  ot  de 
nostrffi  gaudeamus  provectionis  augmento,  et  de 
congruo  sacramenti  paschalis  obsequio.  Per,  etc. 

Benedictionem  tuam,Domine,populo  supplicanti  D 

(a]  Godices  Greg.  Muratorii,et  Missale  Hom.hanc 
orationem  prffiferunt  fer.5  post  Dominicam  iv  Qua- 
dragesimffi. 

(6)  In  cod.  Gelas.  lib.  in,  n.  37,hffic  oratio  assi- 
gnatur  in  Natali  presbyteri, 

(c)  Hnc  exstat  inter  orationes  quotidianas  codi« 
cum  Gregor.  aoud  Muratorium. 

{d)  Gelasius  lib.ii,  n.  60,hanc  orationem  in  diem 
eabbati  mensis  septimi  transtulit.Sub  finem  codex 
mendose,  cunciis  transeat.Ex  Gelasio  emendavimus 

(e)  Hic  ordinatio  pontificis  indicatur,quffi  in  qua- 
dragesimale  jejunium  voce  o^5eri;an/t^designatum, 
et  oratione  secunda  expressum  sub  Paschatis  tem- 
pus  inoidit.  Sunt  qui  putant  hffic  aptari  Felici  lil, 
qui  ordinatus  fuit  die  6  Martii  an.  483.  Sed  cum 
ZoBimuB  consecratUB  fuerit  die  18  Martii,  ut  ooineB 


benignus  aooumula,  ut  et  de  bona  conversatione 
Bui  prffisulis  semper  exsultet,  et  de  sacrffi  festivita- 
tis  celebritate  Iffitetur.  Per,  etc. 

V.  Item  alia.  —  Domine  Deus,  Pater  gloriffi,  fons 
bonorum,  qui  licet  Ecclesiam  tuam  toto  terrarum 
orbedifTusam  largitate  munerum  ditare  non  desinas 
sedera  tamen  beati  apostoli  tui  Petri  tanto  propen- 
sius  (g)  intueris,quanto  sublimius  esse  vo]uisti;da 
mihi  famulo  tuo  hujus  providentiffi  tue  dispositio- 
nibus  exhibere  congruenter  officium,certus  te  uni- 
versis  Ecclesiis  collaturum  quidquid  illi  pnestite- 
ris,  quam  (h)  cuncta  respiciunt.  Per,  etc. 

Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  ffiterne  Dens, 
da  nobis  gratiffi  tuffi  dignatione  augeri,  etc.  (t) 

Domine  sancte,  Pater  omnipotens,  ffiterne  Deus, 
qui  me  nulla  praeditum  fiducia  meritorum,  ineffa- 
bilis  gratiffi  munere,  familiffi  tuffi  presidere  tri- 
buisti,  attolle  quos  suscitas,  et  guberna  quos  eri- 
gis,  ut  quorum  auotor  tu  bonorum,  sis  ipse  per- 
fector.  Per,  etc. 

(j)  Deus,  cujus  universffi  viffi  misericordia  est 
semper  et  veritas,  operis  tui  dona  prosequere,  et 
quod  possibilitas  non  habet  fragilitatis  humane, 
tuis  beneficiis  impende,utccele8tibus  mysteriisser- 
vientes,  et  fidei  integritate  fundati,  et  mentis  lu- 
ceant  puritate  conspicui.  Per,  eto. 

Domine  Deus,Pater  gIoriffi,fons  bonorum,etc.  (k) 

Omnipotens  et  misericors  Deu8,qui  benignesen- 
per  operaris,ut  possimus  implereque  prfficipis,di- 
lectarum  tibi  ovium  adesto  pa8tori,quiatui  est  mu- 
neris  tuffique  virtutis  ut  et  regendi  obedientes,  et 
probabiles  possint  esse  rectores.  Per,  eto. 

Deus  misericors,  Hex  aeterne,da  servituti  nostrs 
prosperum  cursum.  Et  ut  tibi  in  populi  tui  devo- 
tione  placeamus,  tu  sancto  prffiside  gregi,  et  ad 
tuorum  observantiam  119  mandatorum  tu  om- 
nium  dirige  voluntates.  Per,  etc. 

(/)  Deus,';cujus  arbitrio  omnium  seculorum  ordo 
decurrit,  respice  propitius  ad  nostre  tempus  eta- 
tis,  et  ut  tibi  servitus  nostra  complaceat,  tua  in 
nobis  dona  conserva.  Per,  etc. 

Deus^dierum  temporumque  nostrorum  potens  et 
benignus  moderator,collatis  in  me  per  gratiam  tuam 
propitiare  muneribus,  et  in  hunc  afTectum  dirige 
cor  plebis  et  prffisulis,  ut  nec  pastori  obedientia 
gregis,  nec  gregi  desit  cura  pastoris.  Per,  eto. 

VI.  Item  atia.  —  Deus,  qui  propter  Ecclesiae  tue 

nunc  eruditi  conveniunt,utri  potius  hffic  Missa  con- 
gruat  divinaro  nolumus. 

(/)  Legitur  in  Gelas.  Hb.  i,  n.  97,  tn  Natali  eonse- 
crationis  diaconi. 

(g)  Voces,  intueris,quanto  «u6h'fnztt«,quffi  hoc  loco 
in  ms.  desunt,  suppletffi  fuerunt  ex  hac  eadem  ora- 
tionc  paulo  post  repetita  ;  ex  qua  etiam  mox  addi- 
mus  hujus. 

(h)  Legendum  videtur  eunctx. 

(i)  Eadem  est  ac  oratio  secunda  Missffi  iii. 

(/)  Parum  difi^ert  a  tertia  oratione  ejusdem   Mis- 

Sffi  III. 

f/c)  Hepetitiohujus  orationis  in  haceadem  MisBa, 
Collectoris  aut  amanuensiB  osoitantiffi  tribuenda. 

(^Legitur  apud  Gelaaium  lib.  i,  n.  98,  et  lib.iUi 
n.  37, 
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gubernacula  dlspoQeQda,  sio  ejus  priucipes  subli-  A 
masti,  ut  minimos  quosque  non  deseras,  praesta, 
quaesumus,  utapostoiics  fldei,  doctrinsque  vestigia 
yel  lunge  sequamur,  imitando,  qus,  licet  inflrmOf 
comitamur  offlcio.  Per,  etc. 

(a)  Ad  gloriam>  Domine,  tui  nominisjannua  festa 
repetentes  sacerdotalis  exordii,  hostiam  tibi  laudis 
ofTerimus,  suppliciter  exorantes  ut  cujus  ministerii 
Yice  tibi  servimus  immeriti,  sufFragiisejusreddan- 
tur  accepti.  Per,  etc. 

Vere  dignnm.  Cum  exsultatioue  trepidos,  et  cum 
pavore  Isetantes.  Sicut  enim  de  tuo  munere  gratula- 
mur»  ita  de  nostra  fragilitate  metuimus.  Etquantum 
de  humans  conditionis  excessibus  formidamus,tan- 
tum  de  tua  gratia,  qu89  virtutem  perflcit  in  inflrmi- 
tate,  confidimus;  propensius  implorantes  ut  quem  ^ 
tant<B  sedis  bonore  decorasti^  moribus  existere  non 
patiaris  indignum,  et  cujus  formae  successorem  no- 
mine  prestitisti,  quantocumque  etiam  bonae  conver- 
Bationis  annisu  fleri  tribuas  sectatorem.  Per,  eto. 
Preata,  quesumQs,  Domine,  cum  accessu  tem- 
porum  recti  moderaminis  incrementum,  ut  quod 
dignitate  prssferimus,  justis  actionibus  exsequa- 
mur.  Per,  etc. 

Multiplica,  Domine,  qussumus,  in  Ecclesia  tua 
spiritam  gratias  quem  dedisti ;  ut  per  dignum  pon- 
tLQcia  institutumy  orescattuorum  devotio  sancta  fi- 
deliam.  Per,  etc. 

VIL  liem  alia,  —  Omnipotens  sempiterne  Deus, 
origo  cunctarum  perfectioque  virtutum,  da  nobis, 
quesumus,  et  exercere  qua  recta  sunt,  et  120  prs- 
dicare  qu»  vera,  ut  instructionem  grati»  tu»  C 
pnebeamos  et  agendo  tuis  fldelibus  et  ducendo. 
Per,  etc. 

Suscipe,  Domine,  quaesumus,  oblationes  et  preces 
qaas  et  pro  reverentia  paschali  supplices  adhibomus, 
et  pro  solemnitate  (b)  recolenda  primordii  sacerdo- 
taiis  ofiTerimus,  ut  eorum  nobis  intercessione  sint 
prospera,  quod  nobis  hujus  muneris  etdoctores  con- 
stituis  et  patronos.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Teque  profusiusimpiorare,  ut  quod 
nonc  pii  nobis  est  oneris,  perpetui  sit  honeris.  Neque 
no8  magisoblectetpraerogativalfastigii,  quam^com- 
petens  actio  dignitatis,  {c)  atque  secundum  beatum 
apostolum  Paulum  docentem :  EpUcopatum  qui  desi- 
derat,  bonum  opus  concupiscit,  sacri  nominis  verita- 
tem  sancts  conversationis  in  nobis  monstreteffectus.  n 
£t  qui  loco  ceteris  preesidemus,  cunctis  rationabili 
subdamur  afTectu.  Nec  nos  extollat  noxia  potestatis 


elatio,  sed  potius  modestos  efflciat  administratio 
legitima  charitatis.  Per,  etc. 

Deus,  qui  bona  cuncta  et  inchoas  benignus  et 
perflcis,  da  nobis,  sicut  de  initiis  tuse  gratiae  glo- 
riamur,  ita  de  perfectione  gaudere.  Per,  etc. 

(£<]Repleanturconsolationibustui3,Domine,quffi- 
sumus,  tuorumcordafldelium,  pariterqueetdeEc- 
clesise  prssulum,  et  de  suo  referant  gaudla  votiva 
profectu,  ac  temporalibus  solatiis  incitati,  promp- 
tius  fieterna  desiderent.  Per^  etc. 

VIIL  Item  alia.  —  Deus,  qui  licet  universum  ge- 
nus  humanum  ccclesti  lege  disponas,  Ecciesiam 
tamen  tuam  speciali  dispensatione  moderaris,  et 
dignum  tibi  nos  exhibere  ministerium  concede  pro- 
pitius,  et  dignos  per  tuam  gratiam  ministros  of- 
ferre.  Per,  etc. 

Praesta,  quaesumus,  omnipotens  Deus,  ut  quod 
fragili  supplemus  ofOcio,  tuo  potius  periicialur  ef- 
fectu.  Per,  etc. 

Omnium  oostrum,  Domine,  quaesumus,  hostias 
propitius  intuere,  ut  et  quod  actum  est  per  obse- 
quium  deputatum,  et  fldelium  vota  populorum,  tua 
potius  dignatione  Grmetur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Suppliciter  implorantes  utnostram 
pariter  et  eorum  quos  per  tui  muneris  largitatem 
sacrse  famiiiae  subrogamus  antistites,  bene  tibi  pta- 
citam  perficias  servitutem.  Per,  etc. 

t^t  Pro  episcopo  offerendum, 

Hanoigituroblationem,  quam  tibio£ferimus({//tuj 
et  iliius)  famulorum  tuorum,  quibus  summum  sa- 
cerdotium  contulisti,  quaesumus,  benignus  efficiaSy 
et  tua  in  eis  dona  prosequaris.  Per,  etc. 

Ecclesiam  tuam,  Domine,  benignus  illumina,  ut 
et  gregis  tui  proficiat  ubique  successus,  et  grati 
flant  nomini  tuo,  te  gubernante,  pastores.  Per,  etc. 

Da,  qufisumus,  Domine,  ut  et  Gdelestuidiligant 
prsesules  suos,et  ab  eis  mutuo  diligantur,atque  ut 
perpetuo  perseverent,  prxsta,  quffisumus,  ut  [e) 
utrisque  justitia  non  desit,  et  pietas.  Per,  etc. 

IX.  Uem  a/ia.— (/^Largirenobis,  Domine,  quaesu- 
mus,  spiritum  cogitandi  quse  bona  sunt,  promptius 
et  agendi,  utqui  sine  te  esse  non  possumus,  secun- 
dum  te  vivere  valeanius.  Per,  etc. 

Da  nobis,  Domine,  quaesumus,  ut  in  tua  gratia 
veraciter  conGdentes,  et  qua  te  digna  sunt  postu- 
lemus,  et  jugiter  postulata  sumamus.  Per,  etc. 

Dicat®  tibi,  Domine,  qusesumus,  capiamos  obla- 
tionis  effectum,  ut  a  terrenae  vetustatis  conversa- 


(a)  Est  in  cod.  Gelas.  lib.  i,  n.  100,  et  in  Gregor. 
Menardi  tom.  III,  p.  227. 

(^jlndicaturanniversariasolemnitasetcommemo- 
ratiodiei  natalis.quo  quis  ad  pontiGcatum  assumptus 
fuit.  Hsc  autem  oratio  eo  die  qui  cum  paschali  tem- 
pore  concurrit  adhibita  cognoscitur.  Cui  autem  pon- 
tiGci  id  conveniat,  aliis  dijudicandum  relinquimus. 
Forte  cum  anniversariadies  natalis  Zosimi  aut  Fe- 
licis  III  in  Quadragesimam  incideret  ex  annot.  74 
(CoL  119,  n.  e),  hoc  autem  tempore  episcopi  multis 
offioiis  oecupati,  ad  synodum  quas  in  anniversario 


pontiGcis  haberi  solebat  ex  admonitione  in  primum 
sermoneni  S.  Leonis  n.  3^  Romam  accurrere  non 
possent,  ea  solemnitas  post  Pascha  translata  fuit. 

(e)  Cod   mendose,  ut  guse, 

(d)  Est  in  Golas.  iib.  I,  n.  100,  et  apud  Menardum 
tom.  III,  p.  228  Operum  S.  Gregorii. 


uouu.urcg.iuurai.ux  I i,i.ruLuiuiuai^puobi-c7Ubci>.,  auuu 

Menardum,  Domin.X;inMi88aliRom.;Domin.  Vlll. 
In  nostro  codice  hio  incipiunt  Missa  eommunes. 
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tlone  mundati,  coBlestis  vit«e  profectibus  innove- 
mur.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Ut  qui  te  auctore  sumus  oondili,  te 
reparatore  salvemur,  et  qui  faciles  atuarectitudine 
discrepamus,  ad  eamtuamiserationerevocemur^neo 
relinquamur  nostris  excessibus,  sed  tu8B  subdamur 
clementer  et  incessibiJiter  voluntali.  Per,  etc. 

Perfice,  Domine,  qusesumus,  benigouB  in  nobis, 
ut  quee  sacris  mysteriis  profitemur,  piis  actionibus 
ex8e<iuamur.  Per,  etc. 

Plcbem  tuam,  Domine,  quajsumus,  interius  exte- 
riusquc  restaura,  ut  quam  corporeis  non  vis  delecta- 
tionibuB  impediri,  spiritali  facias  vigere  proposito, 
et  sic  rcbus  loveas  transituris,  ut  Iribuas  potius 
inhaerere  perpetuis.  Per,  etc. 

X.  Item  alia,  —  GmnipotenssempiterneDeus,  qui 
nos  ab  bostibus  defondis  immeritos,  prajsta,  qu©- 
Bumus,  ut  et  morum  nobis  adsit  et  fldei  rectiludo, 
1 22  qua  pietalis  tucB  mereamur  augmenta.  Per,  etc. 

Quaesumus,  Domine  Deus  noster,  ut  propitialio- 
nis  tuee  nobis  coilata  securitas  non  nod  efflciat  ne- 
gligentes,  sed  potius  ad  cultum  nominis  tui  red- 
dat  acceptos.  Per,  etc. 

(a)  Sacris,  Domine,  mysteriib  expiati^  et  veniam 
consequamur  et  gratiam.  Per,etc, 

Vere  dignum.  Ciementiam  tuam  tuo  corde  poscen- 
les,  ut  qui  nos  a  corporalibus  tueris  adversis,  ab 
hostibus  quoquo  mentis  cxpedias,  et  quos  exterio- 
re  tribuis  tranquillitate  gaudere,  interius  facias 
esse  pacificos,  Per,  etc. 

(b)  Repleti,  Domine,  muncribus  sacris,  da,  quse- 
sumus,  ut  in  gratiarum  semper  actione;;^manea- 
mus.  Fer,  etc. 

Guberna,  Domine,  qusesumus,  tuam  placatus  Bc- 
clesiam,  ut  potenti  moderatione  directa,  et  incre- 
menta  libcrtatis  accipiat,  et  in  religionis  integri- 
tate  persislat.  Per,  etc. 

XI.  Itemalia.  —  Ad  te  corda  nostra,  Pater  seterne, 
converte,  quia  nullis  nccessariis  indigebunt,  quos 
tuo  cultui  prsestiteris  esse  subjectos.  Per,  etc. 

(c)  Ut  cunctis  nos,  Domine,  foveas  adjumentis, 
tuis  apta  propitius  disciplinis.  Per,  elc. 

Saorificium  deferimus  de  peroeptione  tuorum, 
Domine,  praestitorum,  ut  percipienda  securius  ube- 
riusque  sumamus.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Simulque  pro  munere  generali  quo 


(a)H8ec  oratio  habetur  in  mss.  Gregor.  ac  in  Missali 
Rom.  fer.  3  post  Dominicam  III  Quadragesimae. 

(^)Est  inGregor.SacramcntarioMenardi,  ao  inMis- 
sali  Rom.  die  Dominica  post  Ascensionem  Domini. 

[c)  Hasc  etsequens  oratio  supra  habentur  in  Missa 
3t"J»  2  17»  projejunio  mpnsisdecimi.  Hino  autem  in 
sequeuti  securiiu  emendavimus  pro  securi,  quod 
hoc  ioco  noendose  codex  praefert. 

(d)  Sequitur  ut  in  praefatione  Missae  laudatae. 
\e)  Gonsimilem  habes  ibidem. 

(f)  Similis  est  in  eadem  Missa  xiii,  ita  ut,  si  pri- 
mam  oritionem  excipias,  reliqaa  cum  eadem  Miesa 
conveniant. 

(g)  Godex  iibi,  quod  oum  non  congrueret  verbo  «0- 
ciarif  MuratorioB  mutavit  boo  yerbam  in  famtUari, 


A  vivimus,  et  pro  singulis  quibueque  sabsidiis  tuam 
muniOcentiam  praedicare  ;  ne  collatis,  etc.  (d) 
Praesta,  Domine,  quaesumuB,  uttemporaUbu8,eto. 

w 

Succurre,  Domine,  quaesumus,  populo  suppli- 
oanti,  etc.  (/) 

XII.  Item  alia,  —  Omnipotens  et  misericors  Deua, 
propitiationis  tuae  dona  multiplica,  et  cunctis  hos- 
tibus  CGRiesti  virtute  compressis,  augmentum  nobis 
tribuo  religionis  et  pacis.  Per,  etc. 

Virtutum  ccelestium  Deus,  promissionis  tuae  mu- 
uus  exsequere,  ut  evangelicas  veritati  rebellantium 
corda  subdantur.  Per,  etc. 

Muneribus  nostris,  quaesumus,  Domine,  gratiam 
tuae  placationis  inter8ere,uletcollatal28nobiBr8- 
P  media  tuearis,  et  oonferenda  perficias.  Per,  elc 

Vere  dignum.  Supplicantes  ut(^]  tenos  placatuB 
devoto  facias  corde  sectari :  quia  sicut  totius  adver- 
sitatis  est  causa  tuis  non  obedire  prasceptis,  ita  prae- 
cipue  prosperitatis  effectuB  est,  bonorom  omnium 
sequi  convenienter  auctorem.  Per,  etc. 

(A)Tua  nos,quae8um4is,  Domine,  Banctaparificent, 
et  operationes  sua)  perfioiant  noB  pacatos.  Per,  etc. 

(t)Moveat  pietatem  tuam,qu8esumus,Domine,8ab- 
jectae  tibi  plebis  atfectus,  et  misericordiam  tuam 
Bupplicatiofideli^obtineat,  utquod  meritisnon  prae- 
sumit,  indulgentiae  tua)  largitate  percipiat.  Per,  etc. 

XIII.  liemalia.  —  (;)  Peocata  nostra,  Domine,  pro- 
pitiatuB  absolve,  et  quidquid  pro  peccatis  mere- 
mur,  miseratuB  averte.  Per,  etc. 

(A:)Goncede,quae8umu8,omnipotensDeuB,utviam 
C  tuam  devota  mente  currentes,  surripientium  delic- 
torum  laqueoB  evadamuB.  Per,  etc. 

Purifioet  nos,  Domine,  coelestis  exsecutio  saora- 
menti,  et  ad  tuam  magnificentiam  capiendam  divi- 
nis  efifectibus  semper  iastauret.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Ut  qui  te  auctore  Bubsistimus,  te 
dispensante  dirigamur.  Non  nostris  sensibus  relin- 
quamur,  sed  ad  tuas  reductisempertramitem  veri- 
tatis,  hfleo  studeamus  exercere  quae  praecipis,  utpos- 
simus  dona  percipere  quae  promittis.  Per,  etc. 

(/)  Sumpti  sacrificii,  Domine,  perpetua  noe  tuitio 
non  relinquat,  et  noxia  semijer  a  nobiB  cuncta  de- 
peljat.  Per,  etc. 

Adesto,  Domine,  fidelibustuiB,  ettua  eancta  cele- 
brantibus  auge  devotionis  effectum,  ut  el  tibi  Bom- 

D 

FaciliuB  emendavimuBle,  retento  seciari,  cum  probe 
respondeat  subjecto  verbo  sequi, 

(AjAffinisest  in  MissaliRom.in  sabbato  postDomi- 
nicam  IV  Quadragesimae.  In  codd.  vero  Gregor.  eo- 
dem  die  eadem  est,  excepta  voce  pacatos,  pro  qua 
habent  placitos.  Est  etiam  in  Gelas.  lib.  i,  n.  54.^ 

fi)Estin  mss.  Gregor.  inteTordiiiones  propeccatis, 

(j)  In  codd.  Grcff.  Muratoriihabetur  interoratio- 
nes  matutinaloB  vel  vespertinales  ;  apud  Menardum 
vero  inter  quolidianas. 

(k)  Hanc  uter(|ue  codex  Muratorii  refert  inter 
orationes  quotidianaa. 

(/)  In  Qregor.  msB.  et  in  MiBBali  Romano  habe- 
tar  fer.  6  poat  Dominicam  PaBBioniB. 
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per  exhibeaDtdebitam'  servitutem,  et  ad  remedia 
jngiter  aeteraa  proficiant.  Per,  eto. 

XWJtem  alia,—  Respice  nos,  rerum  omnium  Dea» 
creator  et  rector,et  uttuaepropitiationis  sentiamus 
effectum,  toto  nos  tribue  tibicorde  servire.Per,  etc. 

Ad  tua,  Domine,  beneficia  flducialiter  124  im- 
petranda,  qussumus  ut  ezercere  quas  tibi  sunt  pla- 
cita,  et  velie  nobis  largiaris  et  posse.  Per^  etc. 

Deus,  auctor  sincerajdevotionis  et  pacis,  da,  qus- 
8umu8,utet  magestatemtuamconvcnienterhoc  mu- 
nere  veneremur,  et  sacri  parlicipatione  mysterii  fi^ 
deliter  seneibus  uniamur.  Per,  etc. 

Veredignum.  Qui  ideo  nosimaginem  tuambeni- 
gnus  ezistere  voluisti,  ut  tenorem  summae  justiti» 
pariter  etpietatis  imitemur,  quodbrevi  compendio 
poierimus  implere,si  per  tuam  nobis  gratiamcon- 
cedatur  ut  et  te  nostrum  nitamur  amare  factoremy 
et  nosmetipsos  veraciter  libereque  diligere  quos 
fecisti.  Per,  etc. 

(a)  Spiritum  nobis,  Ooniine,  tuae  charitatis  in- 
funde,  ut  quos  una  ccelesti  pane  satiasti^una  facias 
pietate  concordes.  Per,  etc. 

Confirma,  Domine,qu6esumu8,  tuorum  corda  fi- 
liorum,  et  gratiaB  tue  virtute  corrobora,ut  etin  tua 
sint  supplicatione  devoti,  et  mutua  dilectione  sin- 
ceri.  Per,  etc. 

XWltemalia, —  Qussumus,  omnipotens  Deus, 
ne  multitudinem  nostr»  pravitatis  attendas,  sed  a 
peccatis  abstrahe  fragiles  et  ad  ea  qu»  recta  sunt, 
tuorum  dirige  voluntates.  Per,  etc. 

Non  retribuas  nobis,  quesumus,  Domine,  qu» 
malis  operibuB  promeremur,sed  quos  jure  corripis 
a  veritate  digressos,  protege  tua  miseratione  cor- 
rectos.  Per,  eto. 

Prosint  nobis,  Domine,frequentata  mysteria,que 
nosa  cupiditatibusterrenis  expediant,et  instituant 
amare  ccslestia.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Ut  divinam  Jugitergratiam  subse- 
qoentes,  justitiam  tuam,  quam  delictis  nostris  in- 
eessanter  offendimus,  actu  meliore  placemus.  Et 
qaibus  merita  debetur  piena  perversis,  indulgentia 
tribuatur  ab  iniquitate  oessantibus.  Per,  etc. 

Ab  omni  errorenos,  Domine,quffiBumu8,  expient 
lacramenta  que  sumpsimu8,etdulcedinemmenti- 
bos  noBtris  tue  suavitatis  infundant.  Per,  eto. 

(b)  Da  populo  tuo,  Domine,  quesumus,  spiritum 
veritatiset  pacis,  ut  ette  tota  mente  cognoscant,  et 
qas  tibi  sunt  placita  toto  corde  sectantes,  bonorum 
tuorum  semper  munerepotiantur.  Per,  etc. 

19S  XVI. //m  a/ia.  —  Protector  in  te  speran- 
tiom  Deus,  presta,quesumu8,ut  majestatem  tuam 
sinecessationelaudamuSjCt  uttibi  possimusjugiter 

(tt)  Hec  oratio  est  in  codd.Gregorianis  et  ii  Mis- 
sali  fiom.  fer.  6  ante  primam  Dominioam  Quadra- 
^ime.  Rursum  ineodem  Missaii  elin  iiademcodd. 
ipso  diePaschatis,ubi  idcirco  mutate  sunt  yocesuno 
caUesti  panc  in  has  sacramerUis  jHUchaiibus, 

(^)  Invenitur  in  mss.  Greg.  Muratorii  inter  ora- 
tiones  quotidianas. 

(c)  Est  in  codd.  Greg.  ac  inBiissali  Rom.fer.4i  in 


A  famulari,  salutem  nobis  tribue  mentis  el  corporis. 
Per,  etc. 

(c)  Misericordie  tua  remediis.quesumuSjDomine, 
fragiiitas  nostra  subsistat,  ut  que  sui  conditione 
defecit,  tua  vegetatione  reparetur.  Per,  etc. 

Quesumus,  Domine  Deus  noster,  ut  interius  no- 
bis  eiteriusque  conferant  bec  mysteria  sanitatem, 
que  famulis  tuis  in  utroque  voluisti  prebere  sul)si- 
dium.  Per,  etc. 

(d)  Verc  dignum.  Qui  famulos  tuos  ideo  corpora- 
liter  verberas,  ut  mente  proficiant,  potenter  osten- 
densquam  sit  pietatis  tiie  preclara  salvatio,  dum 
prestas  ut  opcreturnobisetiaminfirmitasipsame- 
dicinam.  Per,  etc. 

Deus,  qui  diligendo  castigas,  et  castigando  nos 
n  refoves,  presta  ut  de  utroque  tibi  gratias  semper 
referre  valeamus.  Per,  etc. 

(e)  Tuere,Domine,  populum  tuum,et  ab  omnibus 
peccatis  clementer  emunda,quianuilaeinocebit  ad- 
versitas,  si  nulia  dominetur  iniquitas.  Per,  etc. 

XVII.  Uemalia,  — Eripe  nos,Domine,quesumus, 
ab  his  que  divine  sunt  contraria  voluntati.  Btquia 
tui  operis  est  omne  quod  vivimus,  presta  ut  tui  fa- 
muli  operis  estomne  quod  vivimus,  presta  ut  tui 
famuli  tibi  placere  possimus.  Per,  etc. 

Quesumus,  Domine,nenostales  patiaris  ezistere 
quibus  merito  dominentur  adversa.Sed  hujusmodi 
potius  effici  tribuas,qui  beneficiis  tuis  non  perpetuo 
judicemur  indigni.  Per,  elc. 

Oblati  sacrificii,  Domine,  quaesumus,  prestf^t  ef- 
fectus,  ut  eidem  convenienteraptemur.  Per,  etc. 
^  Vere  dignum.MaJestatem  tuam  devotis  mentibus 
implorantes,  ut  sicut  ex  te  habemus  esse  quod  su- 
mus,  sic  per  gratiam  tuam  et  bene  velle  sumamus, 
et  bonum  posse  quod  volumus.  Per,  etc. 

Da,  quesumuSfOmnipotens  Deus,ut  mysteriorum 
virlute  sanctorum  vita  nostra  firmetur.  Per,  ctc. 

Plebs  tua,Domine,8acramentis  purificata  coelesti- 
bus,  quod  sumitintelligat,quod  gustu  delibat  mori- 
bus  apprehendat,quod  126Ju8tis  orationibus  ex- 
petit  tua  miseralione  percipiat.  Per,  etc. 

XVIII.  Uem  alia.  —  Magnificamus,  Domine,  cle- 
mentiam  tuam,  qui  et  veniam  peccatoribus,  etmi- 
eeris  prestas  auxilium.  Per,  etc. 

Nomini  tuo,  quesumus.  Deus  eterne,  da  glo- 
riam,  cum  et  immeritis  benefacere  non  omittis. 
D  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Referentes  gralias  etprecantes  ut 
tibi  nos  placitos  esse  perficiens,  quibus  succurris 
indignis,  propitieris  acceptis.  Per,  etc. 

Quanto  te,  Domine,  predicare  sufficimus,  (/}  qui 
pariterimmeritistribui8dem(Broreletitiam.Per,etc. 

Da,  quesumus,Domine,populum  tuum  ad  te  toto 

Jejunio  mensis  septimi. 

Ui)  Notatio  marginalis  in  codice:Po5<  infirmitatsm 
((?)Habetur  fer.6anteDominicamprimam  Quadra- 

gesime  tumin  codd.Grrtg.,tum  inMissali  Homano. 
(f)  Godex  mendose.  (^ui  perire  meritis.    Blanchini 

emendationem  orationis  subsequentis  textus  appro- 

bat. 
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corde  converti:quia  quos  defeQdis  etiam  delinquen-  A      Hujus  nobis,  DomiQe,quflBBUiiius,8acriilcii  placa- 


tes,  majori  pietate  tueris  sincera  tibi  mente  devo- 
tos.  Per,  etc. 

XIX.  Itemalia. —  Praesta,  quaesumus,  omnipotens 
Deus,  ut  inter  innumeros  vitae  prsesentis  errores, 
tuo  semper  moderamine  dirigamur.  Per,  etc. 

Fac  nos,  quaesumus,  Domine,  qussuntrectasec- 
tari,  integritatem  conscientisB  diligere  semper  et 
famae.  Per,  etc. 

Sacrificii  tui,  Domine,  (a)  salutaris  effectibus  et 
nos  expiari,  et  tua  nos  confidimus  remedia  prome- 
reri.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  cum  summa  sis  Ratio,  nosque 
rationaies  efTeceris^  certum  est  tantum  nos  a  tua 
participatione  discedere,quantum  abeequitatistra- 


tione  succurre,  cujus  remediis  dignaris  absolvere 
peccatores.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quia,dum  beneflcia  tua  largiris  in- 
dignis,  magna  pietate  nos  admonee,  multo  potiora 
dona  sumpturoB  si  praeceptionum  tuaruui  et  erodi- 
tionibus  proficiamus  et  factis.  Per,  etc. 

Majestatem  tuam,  Domine,supplices  deprecamur 
ut  nos  et  CQilestibus  expiare  mysterii8,et  perpetuis 
non  desinas.fovere  prassidiis.  Per,  etc. 

Tuere  propitius,  Domine,  qu&sumus,  familiam 
tuam,et  quambenigna  defensione  non  deseris,pro- 
pensius  tibiredde  8ubjectam,ut  gratiam  tuam,  quam 
sumit  indebita,  copiosius  devota  percipiat.  Per,eto. 

XXII.  Item  alia.  —  Deus,  qui  justitiam  diligis  et 


mite  deviamus,  et  tantum  in   tua  similitudine   {b)  ^  j^j^^^^^  condemnas,  da  nobis.  quaesumus,  et  amare 

quae  recta  sunt,  et  pei^versa  vitare.  Per,  etc. 

Veritatis  auctor  et  misericordiae,  Deus,  128  qui 
nos  et  soilicitudine  non  pigros  esse,  et  neminem 
laedere  voluisti,  praesta,  quesumus,  ut  nulli  noxia 
cupiamus  inferre,  et  vexare  molientium  caveamus 
incursus.  Per,  etc. 

Ab  occultis  nostris  tuanos,  Dominc,  sanctapuri- 
ficenl,  et  ab  externis  erroribus  perpetuavirtutede- 
feudant.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Misericordiam  tuam,  Domine,  de- 
precantes,  ut  nos  divinis  rebus  tribuas  studere  ve- 
raciter,  nec  sub  specie  religionis  sacros  impugna»*e 
patiaris  effectus.  Quoniameibi  modis  omnibusini- 
mici  sunt  quituflB  voluntati  nituntur  esse  contrarii. 


permanere,  quantum  non  diveliimur  abordineve- 
ritatis.  Per,  etc. 

Sancta  tua  no8,Domine,  quaesumu8,et  viviflcando 
renovent,  et  renovando  vivificent.  Per,  ete. 

(c)  Fideies  tuos,  Domine,  benedictio  desiderata 
conflrmet.quae  eos  et  a  tua  volunlate  numquam  fa- 
ciatdiscrepare,  et  tuissemper  indulgeat  beneficiis 
gratulari.  Per,  etc. 

XX.  Item  alia.  —  {d)  Praesta,  Domine,  quaesumus, 
ut  mentium  reprobarum  non  curemus  obloquia,sed 
eadom  pravitate  calcata  quae  domui  tuae  197  con- 
veniunt  rationabiliter  exsequamur.  Per,  etc. 

Quaesumus,  virtutum  coelestium  Deus,ut  despec- 
tis   falsitatibus   impiorum,    conscientiae  famaeque 


nostrae  profutura  sectemur.  Per,  etc.  .     /  v      ..         i  x-  «»» »*«;^;.,rv^ /mofn 

r,       *^  •     .       rv  XI,   .        ui     r  propriae  (e)poliu8saluti8operante8excidium,quam 

Da,  quaesumus,  ommpotens  Deus,  uthujus  obla-  ^  L:.*!,:-.L:*:««:k.,„  -^«..oo^n«*n.n«ifnri  PAr.Atc, 
tionis  effectus  et  tibi  non  placita  refutare,et  praestet 


nobis  amare  quae  recta  8unt.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Ut  nos  ab  operariis  iniquitatis  di- 
gnanter  expedias,  et  nec  proprio  reos  fieri  patiaris 
excessu,  nec  alienis  impietatibus  praebere  consen- 
sum.Sed  moresnostresetmoderatione  componas, 
ut  tam  in  nobis  quam  in  aliis  quae  sunt  justa  ser- 
vemus.  Per,  etc. 

Ab  occultis  nostris  munda  nos,  Domine,  et  ab 
alienis  pravilatibus  benignus  absolve,ut  tua  sancta 
pura  mente  sumamus.  Per,  etc. 

Familiam  tuam,  Domine,  propitiata  majestate 
circumspice,  ut  nec  suis  infecta  sit  vitiis,  nec  ex- 
ternis  obligata  peccatis,  sed  ab  utrisque  libera  tibi 
semper  et  purgata  deserviat.  Per,  etc. 

XXI.  Item  alia,  —  Da,  quaesumus,  omnipotens 
Deus,  ut  toto  tibi  corde  famulemur,  quia  nulla  no- 
bis  praevalebit  hostilitas,  si  in  te,  Domine,  veraci- 
ter  confidamus.  Per,  eto. 

(a)  Mcndose  paritcr  in  cod.,  seroimus  effectibus, 
Muratorii  emendalionem  suscepimus. 

(b)  God.,  permaneamuSf  male. 

(c)  Legitur  sabbatopost  primamDominicamQua- 
dragesimae  in  Homano  Missali. 

(a)  Primapars  bujus  orationis  estin  Gelasio  lib. 
iii,  n.  67,  et  in  cod.  Gregor.  Muratorii  et  Pameiii 
inter  preces  contra  obloquentes. 

(e)  Oumin  ms.  de8itpoitu#,Bianchiniu8  primisou- 
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tuisdispositionibu8adversamentenocituri.Per,etc. 

Muneris  divini  perceptio,  quaesumus,  Domine, 
semper  a  nobis  et  peccata  nostra  8ubmoveat,et  ex- 
terna  depellat.  Per,  etc. 

Populum  tuum,Domine,  quaesumus^possidecoe- 
lestibu8iQstitutis,ut  omniavitando  quae  malasuntp 
et  bona  cuncta  sectando,  non  indignationem  tuam, 
sed  jugiter  misericordiam  consequatur.  Per,   elc. 

XXIII.  Item  alia.  —  Concede,  omnipotens  Deus, 
ut  et  gaudiorum  plenitudinem  consequamur,  et 
majestati  tuae  propensius  simus  devoti.  Per,  eto. 

(0  ODferimus.Domine,  laudes  etmunera,procon- 
csssis  beneficiis  exhibentes  gratias,  et  pro  conce- 
dendis  suppliciter  deprecantes.  Per,  etc. 

Veredignum.  Qui  facis  mirabilia  magna  Bolus,et 
non  tantum  pro  peccatis  nostris  non  retribuis  qu« 
meremur,  sed  insuper  etiam  consolatioois  tuae  dona 
praestas  immeritis  imagisnos  ad  cultum  nominis  tui 
pio  largiens  munereprovocari,quam  debita  castiga- 

ris,  et  ex  eoMuratoriushanc  lectionemliberius  sub- 
stituerunt :  Qui  proprias  satutis  operantes  excidium^ 
tuis  dispositionibusadversa  mente  nituntur.  At  emen- 
datio  quam  idem  Blanchinius  secundis  ouriB  nota- 
vit,quaeque  unius  adverbii  potiuB  additione  textum 
sanat,  prot>abilior  visa  est. 

(/)  Hanc  exibent  codd.  Gregor.  et  MiBsale  Rom.m 
orationibuscommunibuB  ad  repelUndas  umpeHaUs 
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tione  compelli,  et  clementer  indolgens  nt   eervilis  A  guinibu8,neque  ex  voluntate  carniSjsed  de  tuo  spi- 
^*  *  "'  ""  ritu  genitis  indidistiietiamhocdonum  in  quasdam 

mentes  delargitatis  tuaefonte  defluxit,ut  cum  hono- 
rem  nuptiarum  nulla  interdicta  minuissent,ac  super 
sanctum  conjugium  initialisbenedicliopermaneret, 
existerenttamen  sublimiores  animaB.quae  inviri  ac 
mulieris  copula  fastidirent  connubium,  concupisce- 
rentsacramentum^necimitarenturquodnuptiisagi- 
tur,8ed  diligerent  quod  nuptiis  praenotatur.Agnovit 
auctorem  suum  beata  virginitas,  et  iBmula  integri- 
tatis  angelicae,illiusthaIamo,  illius  ISOcubiculose 
devovit,qui  sio  perpetuae  virginitatis  est  sponsus, 
quemadmonumperpetuaBvirginitatis  est  filius.Im- 
plorantibus  ergo  auxiliura  tuum,Domino«et  confir- 
mari  se  benedictionis  tuae  conseoratione  cupientibus, 
n  da  protectionis  tuas  munimen  et  regimen,  ne  hostis 
anliquu8,qui  excellentiorastudiasubtilioribus  infe- 
stat  insidii8,ad  obscurandam  perfectas  scientise  pal- 
mam,per  aliquam  serpat  mentisincuriam,et  rapiat 
de  proposito  virginum,  quod  etiam  moribus  decet 
inesse  nuptarum.  (c)  Sit  in  eis,  Domino,per  donum 
Spiritustui,  prudens  mode3tia,sapiens  benignitas, 
gravis  lenitas,  casta  libertas.In  charitate  ferveant, 
et  nihil  extra  tediligant;laudabiliter  vivant,1auda- 
rique  non  uppetant.  Te  in  sanclitate  corporis,te  in 
animi  suipuritate  glorificent.  Amore  te  timeant, 
amoretibi  serviant.Tu  eishonorsis,  tu  gaudium,tu 
voluntas.Tu  in  mccrore  8olatium,tu  in  ambiguitate 
consilium,tu  in  i^juriadefensio,in  tribulatione  pa- 
tientia,in  paupertate  abundantia,in  jejuniocibusin 
infirmitate  medicina.  In  te  habeant  omnia,  quem 


metas  in  affectum  transeat  filiorum,  Per,  etc. 

Tolo  tibi,  Dumine,  corde  substrati,  bonitatem 
tuam  supplices  exoramus  ut  nos  et  temporalibus 
prssidiis  fovere  rton  desinas,  et  aeternis  instruere 
non  omittas.  Per,  etc. 

Laetetur,  Domine,  quaesumus,  populus  tuus,  tua 
dextera  sublevatus,et  a  (ribulatione  respirans,con- 
tinuis  protegatur  auxiliis,etreligiosa  conversatione 
proQoien?,et  praesentibus  bonis  gaudeat  et  futuris. 
Per,  etc. 

(a)Precamur,omnipoten8  Deus,omne8  propitiatas 
a  nobis  remove  pravitates,  et  cunctas  benignus  de- 
pelle  nequitias.  Per,  etc. 

XXX 
120  Ad  virgines  sacras. 

(6}Re8pice,Domine,propitiu8  super  has  farmulas 
tuas,ut  vii^nitatis  sanctas  propositum,  quod  te 
inspirante  suscipiunt,  te  gubernante  custodiant. 
Per,  etc. 

DeuB,  castorum  corporum  benignus  habitator,et 
iocorrnptarum  Deus  amator  animarum  ;  Deus:qui 
hamanam  eubstantiam  in  primishominibus  diaboli- 
ca  frandevitiatam,  itain  Verbotuo,  per  quod  omnia 
facta  8ant,repara8,ut  eam  non  solum  ad  primae  ori- 
giniB  innocentiam  revoces^sed  etiam  ad  experien- 
tiam  qaorumdam  bonorum,  quao  in  novo  saeculo 
Bunt  habenda,perduca8,  et  obstrictos  adhuc  condi- 
tione  mortalium  Jam  ad  similitudinem  provehas  au- 
gelorum:  respioe^Domine,  super  hasfamulastuas, 
qu«  in  manu  tna  continentiae  Buae  propositum  collo- 


caiites,ei  devotionem  suam  offerunt,a  quo  ipsavota  ^  e^egere  super  omnia.  Per,  etc. 


aampaerunt.Quandoenim  animuemortali  oarne  cir- 
camdatns,  legem  naturae,  libertatem  lioentiae,  vim 
con8U6tadini8,et  stimulos  aetatis  evinceret,  nisi  tu 
hanc  flammam  olementer  accenderes,tu  hanc  oupi- 
diiatembenignu8alere8,tu  fortitudinem  ministrares? 
Effaea  namque  in  omnes  gentes  gratia  tua,ex  omni 
natione  quae  est  sub  0€Blo,in  stellarum  innumerabi- 
leoQ  numerum  novi  Testamenti  haeredibus  adoptatis, 
inter  cateras  virtutes  quas  flliis  tuis,  non  ex  san 

(a)Godexin  marg..  Injejunio, 

{d)Umc  et  sequens  oratioleguntur  in  Gelas.lib.  i, 
n.  103,  in  oodd.  Greg.,  in  benedictime  virginis  ab 
episcopo  dicenda  ;  in  Ordine  Romano  apud  Hittor- 
piam,et  in  Pontificali  Rom.  Leonis  eloquentiam  et 
eantentias  praeferunt. 

(f)Hi8  formulis  usque  ad  finem  proponitur  conse^ 
craiiovirginumiu  codd.Greg.Muratorii.Gaeterum  non 
panc»  variantes  in  his  praeferuntur. 

{d)ln  Gelas.Sacramentario  lib.iii,  n.  52,  ubi  haec 
tota  Missa  le^itur,  excepta  oratione  Suscipe,  et  in 
codd.Remen8iMenardi,ao  Gellonensiapud  Martene 
de  antiq.  Eccl.  Ritibus,  lib.  i,  cap.  9,  a.  5,  insoribi- 
tar  :  iHcipU  actio  nuptta/u.Verum  actio  non  oratio- 
nes,8ed  Uanon  Missae  appellatusfuit.ut  plura  videre 
licet  apnd  Dacangiam  v,  Actio  qui  idcirco  notavit 
Menardnm^cum  n.l454  actionem  nuptialem  esse  do- 
caitMi88arum8olemnia,inquibu8nuptiaebenedicun- 
tur.Id  autem  Menardus  ex  hoc  sui  codicis  intitulo 
docuit,  quo  actio  nuptiatis  vocatur  Missa  in  nuptiis 
benedicendie  ceiebrata.  6ederroreminhancin8cri« 
ptionem  irrep8i8Be,qaaB  ex  Gelaeiano  in  alia  Saora- 
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xxxr. 

(d)  Incipit  velatio  nuptialis, 
Exaudi  nos,   omnipotens  et  misericors  Deus,  ut 

quod  nostro  ministratur  officio,  tua  benedictione 

potius  impleatur.  Per,  etc. 
Suscipe,  Domine,  quaesumu5,pro  sacra  legecon- 

jugii  munus  oblatum,et  cujus  creatores  operis,e8- 

to  dispositor.  Per,  etc. 
Hano  igitur  oblationem  famulae  iuai[illius)f  quam 

mentaria  videtur  fuisso  traducta,  ex  nostro  codice 
detegimus.  Velatio  autem  nuptialis  appellatur  heeo 
Missa,  eo  quod  in  benedicendis  sponsis  velamen 
iisdem  impuneretur.  Hujus  ritus  mentionem  facit 
8.  Ambrosius  in  epist.  10  ad  Vigiiium  n.  17,  scri- 
bens:  Ipsum  ivnjugium  velamine  .^acerdotali  et  bene- 
dictione  sancti/icari oportet.^Rumdeir.  veroritum  apud 
Romanam  quoque  Ecclesiam  viguisse  tcstaturSiri- 
cius  epist.  7  editionis  A.  Coustantii  n.  3  :  Nos  sane 
nuptiarum  votanon  aspemantes  accipimus^quibusve' 
lamine  intersumus.  Huc  referri  etiam  videntur  illa 
Nicolai  I,  ad  consulla  Rulgarorum  o.  3  :  Ambo  ad 
nuptialia  fxdera  perducuntur^  et  primum  quidem  in 
Ecclesia  Domini  cum  oblationibus^quas  offerre  debent 
Deo  per  sacerdotis  manum,  siatuuntur,  sicque  demum 
benedicliG7iem  et  vetamen  coeleste  accipiunt.  Hunc  ri- 
tum  tangunt  etiam  S.Isidorus  Hispalensis  lib.ii  de 
Officiis,  c.  19,et  Gratianus  caus.  30,  q.5,  c.  7.Qua- 
tuor  orationes  sequentes  exstant  etiam  in  Mis- 
sali  Hom.ad  Missam  pro  sponso  et  sponsa^ex  quinta 
vero  aliquae  tantum  sententiae  excerptae  fuerunt. 
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tibi  offerimns  pro  famala  taa  (z7to),qa8e8ama8,Do-  A 
mine,  placatu8  aspiciaa.  Pro  qaa  majestatem  tuam 
eupplices  exoramusutsicut  eam  adaatatem  Duptiis 
coDgruentem  pervenire  tribuietiySic  consortio  mari- 
tali  tuo  munere  copulalam,  desideratasobole  gau- 
dere  porQcias,  atque  ad  optatam  seriem  cum  suo 
coDJuge  provebas  benignus  annorum.  Per,  etc. 

Qu£Sumu8,oinnipotens  Deu8,instituta  tSl  pro- 
videntin  tus  pio  favorecomitare  ;  et  quos  legitima 
Bocietate  conneotis,  longava  pace  custodi.  Per,  etc. 
Adesto,  Domine,suppiica(ionibuB  nostris.et  insti- 
tatis  tui8,quibus  propagationembumani  generisor- 
dinastifbenignus  as8iste;ut  quod,te  auctore  jungi- 
tur,  te  auxiliante  servetur.  Per,  etc. 

Pater,mundi  conditor,naBcentium  genitor,multi- 
plicandae  originis  institutor  qui  Ads  comitem  tuis  g 
manibus  addidi8ti,cujus  ex  ossibus  ossa  crescentia 
parem  formam  ad  mirabiii  diversilate  signarent,binc 
ad  totius  multitudinisincrementum^conjugalis  tbori 
jussa  consortia,quo  totum  inter  se  ssculum  colli- 
garent,humani  generis  foBdera  nexuerunt.Sic  enim 
tibi  placitum  necessario.ut  quia  longe  esset  infir- 
mius,quod  homini  simile,quam  quod  tibi  Deo  fece- 
raSyaddituB  fortiori  sexus  inflrmior,unum  efficeret 
ex  duobu8,et  pari  pignore  Boboles  mixta  manaret; 
dum  perordinem  flueretdige8taposterita8,ac  prio- 
res  (a)  ventura  Bequerentur,nec  uUum  sibiflnem  in 
tam  brevi  termino,quamvi8essetcaducapo8terita8. 
Ad  hec  igitar(6)venturae  hujus  famul»  tuae,  Pater, 
rudimenta  sanctifloa,ut  bono  et  prospero    sociata 
consortiOflegisffiterns  jura  custodiat.Memineritque  ^ 
se.Domine^non  tantum  ad  licentiam   conjugalem,  ^ 
scdad  ob8ervantiam(c)Dei,8dnctorumque  pignorum 
cu8todi8edelegatam,Fideii8etca8ta  nubat  in  GhriBto, 
imitatrixquesanctarum  permaneat  feminarum.  Sit 
amabiliSfUt  Racbel,viro;  8apien8,ut  Rebecca  ;  lon- 
gffiva  et  fldelis,ut  Sara.  Nibil  ex  bac  (d)  subcisivus 
iile  auctor  praevarieationis  U8urpet,nixa  fldei  man- 
datisque  permaneat.Muniat  inflrmilatom  suam  ro- 
bore  disciplinffi.Uni  thoro  Juncta  {e)  contactus  vit» 
iilicitos  fugiat.  Sit  verecundia  gravis,    pudore   ve- 
nerabilis,  doctrinis  coelestibus  erudita.  Sit  fecunda 
in  sobole  ;  sit   probata  et  innocens ;  et  ad   beato- 


ram  requiem(/)  atqne  ad  coelestia  regna  perveoiat. 
Per,  eto. 

XXXII. 

189MENSE0GT0BRI. 

De  siccitate  temporis» 

(g)  Deu8  in  quo  vivimu8,mofemar  et  8amuB,plu- 
viam  nobiB  tribue  congruentem,  ut  prssentibus 
BubBidiis  sufflcienter  adjuti,  Bempiterna  fiducialius 
appetamuB.  Per,  etc. 

Domum  tuam,Domine,qu8e8umu8,propitiatu8  in- 
babita,et  subditorum  tibi  fldeliumcorda  purifloa,ut 
bene  placitis  inhsrendo,cuncta  qus  bona  sunt  me- 
reantur  accipere.  Per,  etc. 

(h)  Exaudi  no8,Domine  Dens  no8ter,et  Bcclesiam 
tuam  inter  mundi  turbines  fluctuantem,  clementi 
gubernatione  moderare,ut  tranquillocursu  portum 
perpetuse  securitatis  inveniat.  Per,  eto. 

(i)  Re8pice,quffi8umus,Domine,  nostram  propitius 
8ervitutem,utquod  offerimus  sit  tibi  munusacoe- 
ptum,  sit  nostra^  tragilitati  subsidium.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  Ad  cujus  immensam  pertinet  glo- 
riam  ut  non  solum  mortalibus  tua  Deitate  sucour- 
reris,  sed  de  ipsa  etiam  mortalitate  noetra  nobiB 
remedium  provideris,  et  perditos,  unde  (AL  quo) 
perierant,inde  salvaris,  Per,  etc. 

(;)Quffi8umu8,omnipoten8Deu8,utintereju8mem- 
bra  nuineremur,  cujus  corpori  communicamuB  et 
Banguini.  Per,  etc. 

(^)Familiam  tuam,Domine,dextera  tua  parpetuo 
oircumdet  auxiiio,  et  ab  omni  pravitate  defensam 
donie  coelestibus  prosequatur  et  ad  bonorum  pre- 
mia  gratiffi  suffi  iargitate  perduoat.  Per,  etc. 

ILHem  0/10.— Omnipotens  sempiterne  Deus.sen- 
sibuB  nostris  propitiatus  intende,ut  a  terrenis  dele- 
ctationibus  abstinente8,propensiu8  coeleBtia  medi- 
temur.  Per,  etc. 

Prffista,  Domine,  qu8esumus,ut  per  hffic,que  bis 
oblationibus  eunt  agenda,  ealvemur.  Per,  eto. 

Yeredignum.GlementiamtuamprofusislSSpre- 
oibus  iaiplorantes,ut  conditionis  humanae  respiciens 
facultatem,quibu8tanta  remedia  providisti,  tribuaa, 
ut  eorum  per  tuam  gratiam  eint  capaces.  Per,  etc. 

Mentes  nostras  et  corpora,  Domine,  quffiBumuB, 


(a)  Mendosiesima  est  bffic  oratio  in  omnibus  mss. 
Sacramentariis.Legendum  videtur  veniuriMoxprth  rx 
ponerent  babent  Cffiteri  codd.  pro  posteriias,  ^ 

(6)  In  aliis  codd.  laudatis  le^i tur :/)a<a?  sint  (Leg. 
sunt)  legis  (Al.  leges)  instituta  ventura  (Al.ventura^). 
Quapropter  hujus  famube  tu3S,  etc.Num  librario  no- 
stro  aliquid  hoc  loco  exciderit,  an  posteriores  ad 
hunc  obscurum  locum  aliqua  ratione  explicandum 
aliquid  adjecerint,ignoramus.  Blanchinio  placcret 
expungere  prffiposilionem  ad  etvocem  venturae,  ita 
ut  legalur :  Hasc  igiiur  hujus  famulxtu3e,Pater  ru* 
dimenta  sanctifica^  etc. 

(e)  L.egendumex  aliis  sacramentariis,  fidei.  Mox 
pro  ddegaiam  alii  codd.  habent  diligalam ffoviG  obli- 
gatam. 

(d)  Duo  codd.,  subdolus,  GelaB.,  susciptivus,  Dein 
nexa  pro  niza  in  Cffiteris  mss. 

(c)  Sic  noster  et  cffiteri  codices.  In  Missaii  Rom. 


omissa  eet  tantum  vox  vt^.Hinc  probare  non  pos- 
sumus  emendationem  a  Blanchinio  primis  ouris 
iudicatameta  Muratoriotextuiinsertam,  conitictus 
vilet  UlicUos,  Sit,  etc.  Idem  Blanchinius  curis  se- 
cundis  hunc  locum  correctione  non  indigere  pro- 
fessus  est. 

(/)  Quidam  codices,  usque  ad  coelestia. 

(g)  Est  apud  Gelas.  lib  iii,  num.  44,  in  msB.Gre- 
gor.  acin  Missali  Rom.,  ad  pluviam  postulandam, 

(/l)Legitur  in  codd.Gregor.Muratorii  in  serieora- 
tionum  vespertinalium  vel  matutinaiium. 

(i)In  Missali  Rom,est  DooLinica  XI  post  Penteco- 
sten;  in  Gregor.  codd.apudMuratorium  Dom.XIi; 
apud  Menardum  XIII. 

(;')  In  iisdem  codd.ac  in  Missali  legitur  sabbato 
post  Dominicam  III  Quadragesimffi. 

(/c)Habetur  inmB8.Gregor.,apudMuratorium  intar 
orationes  quotidiana8,et  rursum  inter  paBobaleB. 
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operatio  tuaa  virtotis  infundat,  ut   quod  partioi-  A. 
patione  Bumpsimus,  plena  redemptione  capiamus. 
Per,  etc. 

Proficiat,  qussumus,  Domine,  fideiis  populus  tu» 
pietatis  instinctu,  et  salubri  compunctione  devotus 
gratanter  qu»  praecipis  exsequatur,  ut  que  pro- 
mittis  acoipiat.  Per,  elc. 

III.  Itemalia.  —  (a)  Indulgentiam  nobis,  Domiae, 
tribue  peocatorum,ut  instituta  paschaliatibi  placi- 
tis  sensibus  operemur.  Per,  etc. 

(b)  Muneribus  nostris,  Domine,  precibusque  sus- 
ceptis,  et  ccBlestibus  nos  munda  mysteriis,  ot  cle- 
menter  exaudi.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Suppliciter  exorantes  ut  et  securi- 
tatem  nobis  temporum  tribuas,  et  reiigionis  aug- 
mentum,  quo  magnum  pietatis  tu®  sacramentum 
et  quietis  celebremusmentibus  et  devotis.  Per,  etc. 

{c)  Divini  muneris  largitate  satiati,  qusBumus, 
Domine  Deus  noster,  ut  in  bujus  semper  partioi- 
patione  vivamus.  Per,  eto. 

(d)  Gonserva,  Domine,  quffisumus,  familiam  tu- 
am,  et  benedictionum  tuarum  propitius  iibertate 
purifica,  ut  et  eruditionibus  tuis  multiplicetur  et 
donis.  Per,  etc. 

IV.  Itm  alia.  -r  Propitiare,  Domine,  in  te  confi- 
dentibaspopulis,  et  [e)  adcustodiam  Romani  nomi- 
nis  dexteram  tuae  protectionis  extende,  ut  regnum 
m^eetati  tus  deditum  tua  semper  sit  virtute  de- 
fensum.  Per,  etc. 

Sacipe,Domine,  quaesumus,  hostias  mentium  tuo 
Domini  devotarura,  quibus  noset  a  terrenis  conla- 
giis  expiari,  et  CGBlestibus  contulisti  propinquare  C 
conBortiis.  Per,  etc. 

(p  Vere  dignum.  Gujus  inefTabili  gratia  oirca 
1108  boo  singulare  mysterium  est,  ut  dudum  per- 
diti  atque  prostrati,  ad  eam  nunc  gloriam  redire- 
miis,  quaper  JesumChristum  Filium  tuum,  Domi- 
nam  nostrum,  genus  electum,  regale  sacerdotium, 
populas  acquisitionis  1S4  et  gens  sancta  vocare- 
mar.  Per,  etc. 

(g)  Hoo  nobis  tuuro,  quassumus,  Domine,  sacra- 
xnentum  sit  abolitio  peccatorum,  sit  fortitudo  fra- 
gilitatis  human»,  sitcontramundi  pericuJa  firma- 
meatum.  Haec  nos  oommunio  purget  a  crimine,  et 
cGBleetis  gaudii  tribuat  esse  consortes.  Per,  etc. 


V.  Itemalia.  —  Omnipotens  sempiterne  Deus,  in 
protectione  fldelium  populorum  antiqua  brachii 
tui  operare  miraoula,  nt  hostibus  nostris  tua  virtu. 
te  compressis,  secura  tibi  serviat  Romana  devotio. 
Per,  etc. 

Suscipe,  Domine,  qusBSumus,  hostias,  quas  tibi 
pro  eahite  tuae  plebis  ofPerimus,  et  sacramentis  cgd- 
lostibus  servientes,  ab  omni  culpaliberosesse  con- 
cede.  Per,  etc. 

.  Veredignum.  Ouipcrineffabilem  potentiam  Ver- 
bi  tui,  sicut  bumani  generis  es  conditor,  ita  beni- 
gnissimus  reformator.  Per,  etc. 

VI.  Ilem  alia,  —  Deus,  qui  remedia  salutis  hu- 
manae  in  prassentis  mysterii  solemnitate  posuisti, 
da  nobis  ut  sicut  hffic  apostolorum  tuorum  prsdi- 
catione  cognovimus,  itaeorum  suflragiisconsequa- 
mur.  Per,  etc. 

Munera^  quaesumus,  Domine,  tu»  plebis  propitia- 
tus  assume,  utquse  fidci  pietate(/i)  proficentur,  sa- 
cramentis  coeIe»tibus  apprehendant.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  In  cujus  resurrectione  mirabiii 
mors  occidit.  redemptorum,  et  orta  est  vita  creden- 
tium.  £t  idoo  cum  angelis,  eto. 

XXXIII. 

iSttper  defunctos, 

I.  —  Omnipotens  sompiterne  Deus.  qui  oontulisti 
fidelibus  tuis  remedia  vit»  post  mortem,  praesta, 
qu8BSumus,  propitiusacplacatus,  ut  anima  famuli 
tui(27/iu^)  a  peccatis  omnibus  expiata,  in  tuas  re- 
demptionis  sorte  requiescat.  Per,  etc. 

(i)  Hostiastibi,  Domine,  humili  supplicatione  de- 
ferimus,  utanima  famuli  tui  {illius),  per  hsBC  pi« 
placationis  ofQcia,  perpetuam  miscricordiam  con- 
sequatur.  Per,  etc. 

185  {j)  Hanc  igitur  oblationem  {illius)  famuU 
tui,  quam  tibi  ofifert  pro  anima  famuli  tui  (t7/tur), 
quflBsumus,  Domine,  propitiatus  accipias,  ct  mise- 
rationum  tuarum  largitato  concedas,  ut  quidquid 
terrena  conversatione  contraxit,  his  sacrificiis  em- 
undetur,  acmortis  vinculis  absolutiSjtransitum  me- 
restur  ad  vitam.  Per,  etc. 

II.  —  (k)  Gmuipotens  et  misericors  Deus,  in  cujus 
omnishumanaconditio  potestate  consistit,  animam 
famuli  tui  {illius),  quaesumus,  ab  omnibus  absolve 


ii 


^a)  God.  in  margine  :  Prope  Pascha,  D 

(b)  Murfttorii  codd.  et  MissaieRom.  hanc  oratio- 
Dem  exhibent  in  Dominica  Sptuagesimse  et  alibi. 

(c)  Est  in  iisdem  codd.  et  Missali  in  Missa  sab- 
bati  post  Dominicam  Passionis. 

(d)  In  mss.  Greg.  Muratorii  legitur  inter  oratio- 
nes  qaotidianas. 

{e)  In  soperiori  Missa,  et  in  alia  paulo  post  sub- 
jectan.  6,  festorum  paschalium  fit  mentio.  Forte 
nsec  et  sequens  intermedi®  Missse,  quibus  contra 
Romanoshostesdivinum  auxilium  petiturlucubrat» 
foere  occasioneAttilffi,  quemsub  Pascha  irruissein 
Itaiiara  non  improbaliiiterquidam  existimant. 

(/)  0)n(n*uit  cum  praefatione  Gelasii  lib.  i,  n.  65, 
in  Dominica  post  Ascensionem. 

((^)Paucisinitiomutatiseadem  repetitursupra  §27, 


n.  3.  Confer  ibi  annol.  26  (Col.  107,  n.  b), 

(h)  Pluralis  numerus  frequcnteradhibftur,  cum 
plebs  nomen  multitudinis  verbura  dirigit.  Uinc  non 
est  necf>ssaria  emendatio  singuluris  numeripr(>/?/e- 
luroi  appreheudat. 

(i)  Exstat  apud  Gelas.  lib.  iii,  n.  100,  et  in  ms. 
Vat.  Gregoriano  apud  Muratorium  in  Missa  pluri- 
morum  defunctorum 

(?)n«clf^guntur  ntiam  in  Sacram.  Gelasii  iib.  iii, 
n.  104.  Codicis  lectionem  retinuimus,  ut  ne  opus  sit 
delerc  voces  (illius)  famulituiy  et  scribcre  ofjerimus. 
Solum  codex  habet  mcndoBe  offeret  pro  offert. 

(k)  Invenitur  in  cod.  Gelas.  lib.  iii,  n.  98,  et  in 
ms.  Vat.  Gregoriano  apud  Muratorium  in  Missa  de- 
lunctorum,  qui  desideratam  pa^nitentiam  consequi 
non  potuerunt. 
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p6coati8,at  pcBnitentiaB  fractum,quein  voluntas  ejus  A  oam  mortalibas  nexibus  expeditam  lox  cteraa  pos- 


optavit,  prieventusmortaiitate  nonperdat.  Per,  etc 
(o)  Salisfaciat  tibi.  Domine,  quflBsumus,  pro  ani- 
ma  famuli  tui  [illius)^  sacrificii  praBsentis  oblatio,  et 
peccatorum  veniam  quam  quaesivit  inveniat ;  (6)  et 
quod  officio  vocis  implere  non  potuit,  desiderat» 
poenitentiae  compensatione  percipiat.  Per,  etc. 
Hanc  igitur  oblationem,  etc.  (ui  supra), 
III.  —  Omnipotens   et   misericors  Deus,  apud 
quem  voiuntas  babetur  humana  pro  factis,  prssta, 
quffisumus,  ut  animae  famuli  tui  (illius)  ad  perfec- 
tum  remedium  consequendum  poQnitentiamdesidc- 
ranter  voluisse  suificiat.  Per,  etc. 

AnimaB  famuli  tui,  quaesumus,  Uomine,  per  haeo 
saoramentaredemptionis  aeternae  remissionen.  1 86 
tribue  peccatorum,  ut  devotio  pcenitentiaB,  quem  n 
gessit  ejus  afTectus,  perpetuse  salutis  consequatur 
e£fectum.  Per,  etc. 

(c)  DeuB,  a  quoinspiratur  bumanis  cordibus  om- 
ne  quod  bonum  est,  sicut  animae  famuli  tui  poeni- 
tentiam  velle  donasli,  sic  indulgentiam  tribue  mi- 
seratus  optatam.  Per,  etc. 

(d)  Deus,  cui  soli  competit  medicinam  praestare 
post  mortem,  praesta,  quaesumus,  ul  anima  famuli 
tui  (illius)  terrenis  exuta  contagiis,  in  tua  redem- 
ptionis  parte  numeretur.  Per,  etc. 

His,  qusesumus,  Domine,  sacrificiis,  quibue  pur- 
gationem  et  viventibus  tribuis  et  defunctis,  animam 
famuli  tui  benignus  absolve,  ut  resurrectionis  diem 
8pe  oertae  gratulationis  exspectet.  Per,  etc. 

{e)  Prsesta,  Domine,  quffisumus,  animae  famuli 


sideat.  Per,  etc. 

(/)  Fidelium,  Deus,  animarum  conditor  et  redem- 
ptor,  famulo  tuo  cunctorum  remissionem  tribae 
peccatonim,  ut  quam  semper  optavit  indulgentiam 
consequatur.  Per,  etc. 

IV.  —  (g)  Beati  martyrie  tui  Laurentii,  Domine, 
quaesumuB,  intercessione  nos  protege,  et  animam 
famuli  tui  (illus)  episcopi  sanctorum  tuorum  junge 
coneortiis,  Per,  etc. 

ISS  (h)  Oblationes  nostras,  Domine,  qusesumus 
propitiatus  intende,  quas  et  ad  honorem  sancti 
martyris  tui  Laurentii  nomini  tuse  majestatis  olTe- 
rimus,  et  pro  requie  famuli  lui  {illius)  episcopi  sup- 
pliciter  immolamus.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Qui  nos  sanctorum  tuornm  et  com- 
memoratione  refoves,  etoratione  defendis.  Per,  etc. 

Hanc  igitur,  etc,  etin  numerum  tibi  placentiam 
censeri  facias  sacerdotum.  Per,  etc. 

V.  —  (i)  Adjuva  nos,  Domine  Deus  noster,  beati 
Laurentii  martyristuiprecibus  exoratus,etaaimam 
famuli  tui  (illius)  episcopi,  in  beatitudinis  aempiter-' 
nffi  luce  conslitue.  Per,  etc. 

Memento,  Domine,  quaesumus,  anim»  famali 
tui  (illius)  episcopi,  et  quem  in  corpore  constitutam 
sedis  apostoiicaegubernacula  tenere  voluisti,  in  ele- 
ctorum  numero  constitue  sacerdotum.  Per,  eto. 

(j)  Suscipe,  Domiue,  quffisumus,  hostias  pro  ani- 
ma  famuli  tui  (illtus)  episcopi,  ut  cui  pontificale^o- 
naeti  meritum,  dones  et  prasmium.  Per,  eto. 

Hanc  igitur,  etc,  ut  qui  beati  Petri  apostoli  se- 


tui  misericordiam  8empiternam(i4^immensam).  ut  C  dem  vicario  esl  secutus  officio,  tu»  quoque  gratie 


(a)  Est  apud  Oelas.  et  in  Vat.  ms.,  de  quibus  an- 
notatione  superiori. 

(6)  In  cod.  et  exindein  editis  perperam  inseritur 
Per,  et  a  capite  inchoat :  E(  quodoflicio,  cum  tamen 
prffisens  oratio  continuet,  ut  ex  Gelasiano  et  Vati- 
cano  codicibus  liquet.  Hic  autem  in  marg.  codicis 
additur:  Harte  igitur,  quffi  innuunt  eamdem  oralio- 
nem  in  antecedenti  Missa  descriptaro  hic  quoquc  re- 
petendam,uti  sane  eadem  repetitur  in  laudatis  codd. 

(c)  Legiturin  cod.  Gelas.  lib.  iii,  n.  98,  et  in  Vat. 
Gregor.  apud  Muratorium  n.  107. 

(o)  Apud  Gelas.  n.  100,  et  in  Missali  Rom.,  pro 
pluribus  ilefunciis. 

(e)Apud  Gelas.  ibidem. 

(/)  Concinit  cum  oratione  quam  pro  pluribus  de- 
functisexhibent  cod .  Gelasii  lib.  iii,  n.  95,  ms.  Vat. 
Gregor.  apud  Murotorium  n.  llO,  et  Missale  Roma- 

num. 

(g)  In  Gelasiano  Sacram.  hsec  oratio  et  prima  Mis- 
sffi  sequentis  lcguntur  Jib.  iii,  n.  95;  sed  LaurenlH 
nomen  omittitur,  pro  quo  formuia  communis  iUius 
substitutaest,  quasignificaturunoeodemqueMissae 
otficioetNatale  sanctorum,  vel  sancti  aiicujus  cele- 
brasse  veteres,  et  suffragium  prestitisse  episcopo 
qui  eodem  die  obiisset.  Ex  nostro  autem  Sacramen- 
tario  colligiturobitumalicujusRomani  pontificisin- 
cidisse  in  diem  festum,  vel  infra  octavam  S.  Lau- 
rentii.  Id  nulli  alii  Romano  antistiti  a  Sfficuio  quarto 
ad  quintum  convenire  potest,  nisi  Xysto  III.  Hunc 
sane,  qui  juxta  corpus  8.  Laurentii  eepultus  in  Pon- 
tificalitraditur,  inlra  octavam  hujus  martyris  e  vi- 
vis  excessisso  probabilissimum  nobis  est.  Leo  enim 
ejus  successor  consecratus  fuit  die  29  Sept.  anni  440 
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ut  annot.  1  (Col.  193,  n.  (a)  in  diseertationem  \  Qaea- 
nelli,  ad  eumdemaunum  440  ostendemus.  Defuncto 
autemXysiolIlepiscopo  quadraginia  et  amplius  die 
bus  Romana  Ecciesia  sine  aniisiiie  fuit  mirabili  Pace 
aique  patieniia  adventum  diacani  Leonis  exspectons^ 
inquit  Prosper  in  Ghronico  ad  an.  440.  Duo  hic  ob- 
servanda  :  primum,  non  dici  quadraginta  dies  tan- 
tum'  sed  quadraginia  el  amplius,  qu»  verba  tree  vel 
quator  circiter  dies  supra  quadraginta  signincare 
possunt ;  dein  bos  dies  intermedios  referri  non  ad 
ordinationem  Leonis,  sed  ad  ejus  adventum  in  Ur- 
bem.  Esto  autem  is  ordinatusfuerit  die  29  Septem- 
bris  die  Dominico,  ut  mos  erat.  Romam  tamen  re- 
verti  potuit  diesaliquotante,  ita  ut  Dominica  ordi- 
nationis  causa  exspectanda  fuerit.  His  autem  prs- 
missis.  si  ab  adventu  Leonis  diebus  aliquot  ante 
Dominicam  quffi  tum  incidit  in  diem  29  Septembris, 
ascendas  per  dies  quadraginia  ei  amplius,  commode 
pervenies  ad  aiiquam  dicm  infra  octavam  8.  Lau- 
rentii,  quaXystum  III  obiisse  cognosces.  Et  si  qui- 
dem  Xystus  ordinatus  fuit  die24  Julii  an  432,  die 
Dominico,  coroputatis  annis  octo  et  diebus  19eJua 
pontificatui  tribuis  &  Proapero,  invenies  eum  oDi- 
isse  die  10  Augusti,  secundainfraoctavam  S.  Lau- 
rentii.  Forte  aiiquffi  ex  his  orationibus  qure  in  an- 
niversario  mortis  ejus  usui  fuere,  Leonem  ipsius 
succeseorem  habent  auctorem. 

(h)  Est  in  Gelas.  lib.  iii,  n.  97. 

(i)  Idem  ibidem  n.  95. 

(j)  Invenitur  apud  eumdem  Gelas.  ibidem  n.  93, 
et  in  ms.  Gregor.  Menardi,  ac  in  Missali  Romano 
in  Missa  pro  defuncto  sacerdote. 


137 


LIBER  SACRAMENTORDM  ECCLESIiE  ROMANiG. 


138 


largitate  perpetuam  dignitatis  apostolic»  percipiat  A 
portionem.  Per,  eto. 

(a)  Prsstay  qussumus,  Domine,  ut  anima  famuli 
tai  {illiiu)  episcopi.quam  in  hoc  saeculocommoran- 
tem  saoris  mnneribus  decorasti,  in  ccBlesti  sede 
gloriosa  semper  exsultet.  Per,  etc. 

{b)  Deus,  qui  inter  apostoiicos  sacerdotes  famu- 
lom  tuum  {illum)  fecisti  vigere  pontiflcem,  pr»sta, 
quanamus,  ut  eorum  perpetua  quoque  sede  potia- 
tur.  Per,  eto. 

XXXIV. 

(c)  Sancti  Silvestri. 

DeuB,confitentium  te  portio  defunctorum,preces 
nostra8,qaa8  in  famuli  tui  Silvestri  episcopi  deposi- 
tione  deferimus,  propitiatus  188  assume  ;  ut  qui 
nomini  tuo  ministerium  fidele  dependit,  perpetua  ^ 
sanctorum  tuorum  societato  Iffitetur.  Per,  etc. 

Hanc  igitur  oblationem,qu2Bsumu8,Domine,  pla- 
catus  intende,  quam  in  sancti  Silvestri  confessoris 
etepiscopi  tui  commemorationesuppliciter  immola- 
mus,ut  et  nobis  proficiat  bujus  pietatis  airectus,et 
illum  beatitudo  sempiterna  glorifioet.  Per,  etc. 

Majeetatem  tuam,  Domine,  suppliciter  exoramus 
nt  anima  famuli  tui  (d)  Simplicii  episcopi^ab  om- 
nibus  que  humanitus  attraxit  exuta,  in  sanctorum 
ceneeatur  sorte  pastorum.  Per,  etc. 

XXXV. 

MENSE  NOVEMBRI. 
In  natale  sanctorum  quatuor  Coronatorum, 

I.  —  (b)  Annua  martyrum  tuorum,  Domine,vota  C 
recurriraus,  majeatatem  tuam  suppliciter  depre> 
cantes  at  cum  temporalibus  incrementis  prosperi- 
tatis  «ternas  capiamus  augmentum.  Per,  etc. 

Pro  anartyrum  nataiitiis,Domine,  tua  muneribus 
cumalamus  altaria.Da,qu£Sumus,  ut  gaudia  nobis 
sancta  succrescant,  quibus  proficiat  nostraa  devo- 
tionls  affeotns.   Per,  eto. 

{f)  Yere  dignum.Gelebrantes  sanctorum  natalitia 
patronornm,  quia  dum   lui  nominis  per  eos  gloria 

(a)  Est  in  iisdem  oodd.  ao  Missali,nec  non  in  Vat. 
Greg.  Muratorii  in  orationibus  ad  pontificem  ordi- 
nandom  pa^.  272.PostpaucaMuratorius  in  cctlesli 
sede^ni  in  Missali  legitur.  At  praepositionem  m  de- 
lent  omnes  etiam  Gelasiani  et  Gregoriani  codices. 

(b)  Vide  Gelas.  lib.  iii,  n.  92;  cod.  Gregor.  apud 
Menardum.et  Missale  Rom.pro  episcopo  defuncto   n 

(e)  Hec  Missa  non  pertinet  ad  diem  festum  S. 
Silvestrl,  qai  cadit  in  diem  ultimam  Decembris  ; 
sed  pro  ejusdem  depositione  olim  lucubrata,  et  a 
Collectore  inventa,  Missis  defunctorum  ab  eodem 
Babjecta  fuit. 

(a)  Quidam  putant  librarii  oscitantia  scriptum 
faiseeSimp/iCttnomenpro  Silvestrifde  quo  induabus 
orationibusprscedentibus^ita  ut  hfficsiloratio;705^ 
c^mmunio  Miss»  S.Silvestri.  Sed  cum  a  nostro  Gol- 
lectore  alienum  nonsitintercommunes  Missas  ora- 
tiones  quasdam  describere^quffi  alicujus  sancti  no- 
men  insertnm  prsferunt,  ut  de  8.  Tiburtio,  de  S. 
Gre^rio,  et  de  S.  Laurentio  vidimus,  ita  hic  ora- 
tionibus  communibus  pro  delunctis  subjeoit  oratio- 
nes  Silvestri  et  Bimplicii  nomen  exhibentes,  qu89  e 
commanibus  pro  defhnoto  episcopo,  ut  videntur, 
8ampt0yin  eonim  depositione  reoitat»  fuemnt. 

PAnoii.  LY. 


frequentatur,  nostraB  crescit  fragilitatis  auxilium. 
Per,  etc. 

11.  Item  alia. —  (g)  Hostias  tibi,Domine,promar- 
tyrum  tuorum  commemoratione  deferimus,suppli- 
cantes  ut  indulgentiam  nobis  pariter  conferant  et 
salutem.  Per^etc. 

Yere  dignum.Quoniam  tu  magnificaris  in  tuorum 
laude  sanctorum.Et  quidquid  ad  eorum  pretiosam 
pertinet  pa8sionem,tuflB  sunt  operamirandapoten- 
tin  ;  qui  hujus  fidei  tribuis  clementer  ardorem  ; 
qui  Buggeris  tolerantiffi  1S9  firmitatem  ;  qui  lar- 
giris  in  agone  victoriam.  Per,  etc. 

(h)  Sanctorum  tuorum  nos,  qusesumusi  Domine, 
semper  festa  Istifioent,  et  majestati  tu«B  perpetua 
placatione  commendent.  Pcr,  etc. 

(t)  Pr8Bsta,Domine,  qunsumus,  ut  sicut  populus 
Christianus  martyrum  tuorum  temporali  solemni- 
tate  congaudet,  ita  perfruatur  eBteroa,et  quod  votis 
celebratycomprehendat  effectu.  Per,  etc. 

XXXVl. 
In  natali  ianctae  Csecitix. 

I.  —  Propitiationem  tuam,  Domine,  quaesumuSy 
sentiamus  de  ceiebritate  prwsenti,  ut  oblationibus 
no8tri8,sanctffi  {illius)  {j)  intercessione  su8ceptis,et 
induJgentiam  nobis  tribuas,  et  salutaria  dona  con- 
cedas.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  In  die  festivitatis  hodierne,  qua 
sancta  Gascilia  in  tui  nominis  confessione  martyr 
effecta  est.QuaB  dum  humanis  devota  nuptiis^thaia- 
mos  temporales  contemneret,spon8um  sibi,qui  per- 
petuus  esset,pr6Bsumptopr»miocastitatis  adhibuit, 
et  aeternitatem  vit»  maluit,  quam  ut  mundo  pro- 
crearet  originem.  In  cujus  gioriam  etiam  illud  ao- 
cessit,  ut  Valerianum,  cui  fuerat  matrimonii  Jure 
copulanda,in  perpetuum  sibi  socians  martyr  casta 
consortium,86cum  duceret  ad  coronam.  Per,etc. 

Exsultamus  pariter,et  de  percepto  pane  JustitiSy 
et  de  tuorum,  Domine,  festivitate  sanctorum  ;  quia 
interventionibus  tibi  placentium  confidimu8,nobis 
ad  perpetuam  vitam  cessura  (At.  profutura)  qus 
sumpsimus.  Per,  etc. 

(e)  Habetur  in  Sacram.  Gelasiano  lib.  ii,n.62,ubi 
post  pauca  aeque  ac  in  nostro  codice  legitur  recur' 
rimus^  ut  ne  opus  sit  emendare  recolimus. 

(/')  Vide  similem  prffifationem  in  cod.  Vat.Grego- 
riano  apud  Muratonum  pag.340,  et  in  alio  cod.Me- 
nardi  p.  139.  Porro  vox  patronorum  antiquitatem 
EcclesiaB  sanctorum  quatuor  Goronatorum  nomine 
dedicatam  ostendit. 

(g)  Edt  upud  Gelas.  lib.  ii,  n.  62,  ac  in  Missali 
Rom.  die  29  Julii  in  commemoratione  SS.  Feliois, 
Simplicii  et  sociorum. 

{h)  Gelasius  ibidem. 

(i)  Legitur  in  Missali  Rom.  die  29  Julii  natali  SS. 
Felicis  et  sociorum.  Sub  finero  in  cod.^  celebf^ant^ 
comprehendant  plurali  numero,eo  quod  populi  no- 
men  numero  multitudinis  ssBpe  accipiatur,ut  alibi 
observavimus. 

(j)  Cod.  inlervenientes Jorle  pro  interventione,  uti 
mox  in  alia  oratione  interventionibus.  Muratorius 
cum  Blanchinio  emendavit  intercessione  ex  eadem 
oratione  repetita  in  Missa  SS.  Clementis  et  Felioi- 
tatis.  HsBC  oratio  communis  est,  ut  ex  ipsa  formula 
ittius  agnosoitur ;  ac  propterea  festo  etiam  S8.  Gle- 
mentis  et  Feiicitatis  accommodata  fuit. 


139 


OPBEIA  S.  LEONI  BIAONO  ATTRIBUTA. 


140 


Auxiliam  tuuiD,Doroine,  Domini  tuo  subdita  po- 
scuDtcorda  fideliumyUi  quia  sine  te  nihii  possunt 
implere  quod  justum  est^tua  misericordia  largienle, 
et  qu»  recta  Bunt  apprehendant,et  omnia  sibi  pro- 
futura  peroipiant.  Per,  elc. 

II.  Item  alia. —  (a)  Omnipolens  seropiterne  Deus, 
qui  eligis  infirma  mundi,ut  fortia  queBqueconfun- 
daSfda  nobis  in  feslivitate  sancts  martyris  CaaciliaB 
congrua  devotione  gaudere,  ut  et  potentiam  tuam 
inejus  passione  laudemu8,140et  provisum  nobis 
percipiamuB  auxilium.  Per,  etc. 

Bonorum  omnium,  Deus,  auotor  atque  largitor, 
qui  ut  humanum  genus  ad  confessionem  tui  no- 
minis  provocares,  etiam  in  fragili  perfecisti  condi- 
tione  martyrium,pr8BBta,qufiBsumuB,ut  Ecclesia  tua, 
hoc  exemplo  commonita,nec  pati  pro  te  metuat,  et 
coBleBtis  prffimii  gioriam  concupiscat.  Per,  etc. 

(b)  Super  has,qu(B8umu8,  hostias,Doroine,benedi- 
ctio  copiosa  descendat,  qusset  sanctificationem  no- 
bis  clementer  operetur,  et  de  martyrum  nos  eole- 
mnilate  laBtificet.  Per,  etc. 

(c)Vere  dignum.Qui  perficis  in  infirmitatevirtu- 
tem,qua  beata  gioriosaque  G8eciiia,despectomundi 
conJugio,ad  consortiasuperna  contendens,nec  fletate 
nutabili  prffipeditaest,nec  revocata  carnis  illecebra, 
nec  sexus  fragilitate  deterrita.  Sed  inter  puellares 
anno8,inter  seeculi  blandiroenta,inter  suppliciaper- 
sequenturo,  multiplicem  victoriam  virgo  casta  et 
martyr  ezpievit,  et  ad  poliorem  triumphum  secum 
ad  regna  ccBlestia,  cui  fuerat  nupta,  perduxit.  Per, 
eto. 

III.  liem  alia.  —  Fiant,  Domine,  tuo  grata  con- 
spectui  munera  supplicantis  EcclesiaB,et  ul  nostrs 
saluti  proficiant,adtit  intercessio  beata  sanctorum. 
Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui,ut  de  hoste  generis  humani  ma- 
jor  pompa  doceretur,nonBolum  perChristum  Domi- 
num  noBtrum  diabolicam  dcBtruxisti  tyrannidem, 
nec  tantum  pro  subversione  protopIa8ti,per  viriiem 
sexuromartyrum  beutorum  meritaro  deceptori  reci- 
procas  uliionem,8edetiaminEvaBroatriB  iniroicum, 
per  feminearoconditionero,  retorques  jure  vindic- 
tam  ;  utquimale  in  suaparadisi  felicitate  fidentem 
sexum  utrumque  pro9iraverat,nuno  ab  utroqueper 
tuam  gratiaro  calcaretur.  Quori  sancta  Gaecilia  ho- 
diema  confessione  testifirans  (Al,  perficiens),ne  de 
flde  tamen  sonnubii  proDiis9adiscederet,eum  quem 
conjugem  fuerat  habitura  (AL,  quem  fuerat  suscep- 
tura  conjugio),fecitcomitem  passionis.Per,  etc. 

IV.  Item  alia.  —  (d)  Da,  qunpsuraus,  omnipotens 
DeuB,  ut  141  sanctaB   Ga?ciliaB  martyris  el  annua 

(a)  Invenitur  in  Sacrara.  Gelasii  lib.  ii,  n.64.0ra- 
tionishujusprincipiuroconvcnitcuroinitloorationis 
quaelegitur  incodd.  Gregor.  et  in  Roroano  Missali 
die  natali  b.Agneti8,et  alibi.Finis  vero  diversus  est. 

(b)  Est  in  codd.  Greg.ac  in  Missaii  Rom.die3  Maii 
natali  SS.  AlexHndri  olSociorum,et  alibi. 

(c)  Hanc  prf^fert  Missale  Gothioum  apud  card. 
Thomasium  in  Missa  S.  Giccilide. 

(d)  In  natali  S.  Prisca;  die  18  Januarii  hano  ora- 
tionem  habent  codd.  Gregor.  et  MlBsale  Rom. 

(#)  Codex  (pendose  perpetua* 


A  Bolemnitate  Ifletemur,  et  tante  fidei  proflciamui 
exemplt).  Per,  eto. 

Sancta  Cecilis  festa  recoIent68,prece8  offerimos, 
hoBtias  immolamu8.Pr8BBta,Domine,  qusBumuB,  ut 
cum  prssidio  temporali  et  vit»  nobis  prebeant  in- 
cremenla  (e)  perpetuae.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Quoniam  sicut  humanum  genus  in 
utroque  sexu  diabolus  merito  prave  confeasionis 
elisitySio  (f)  utroque  confeBsione  magnifica  pertuam 
gratiam  triumphatur.  Glariorque  victoria  est  cum 
Bublimisilla  Bubstantia,qu8B  similem  se  jactabat  Al- 
tissimo,et  in  hominis  casu  Dei  opus  BubruiBse  plau- 
debat,  feminea  conditione  superatur.  Gujus  glori» 
nobiB  diem  beata  GaBcilia  martyrillu5trat,quflBDup- 
tiie  deputata  terrenie^  nupsit  in  coelo,  et  mundano 

n  dicata  conjugio,  divinum  est  sortita  cooBortium ; 
ipBumque  temporalem  virum,  cui  mortali  fuerat 
more  nectenda,  martyrii  foBdere  eecum  virgo  casta 
feoit  aeternum.  Per,  etc. 

V.  Hem  alia.  —  (g)  QusBumus,  virtntum  coBle- 
stium  Deus,  ut  eacrificia  pro  sancts  GcBcilia)  sole- 
mnitate  delata,desideriorum  nos  temporalium  do* 
ceant  habere  contemptum,  et  ambire  dona  faoiant 
coBlestium  gaudiorum.  Per,etc. 

Vere  dignum.Quia  vicisBitudo  nobis  esthodiecol- 
lata  mirabilis,  cum  ille  noster  inimicus,  qui  homi- 
nero  paradisi  felicitate  conBpicuuro,ettotiuB  mortii 
ignarum,  duro  propria  integritate  fidendoprssidia 
divina  non  quaereret,  viperea  calliditate  Bubvertit, 
nunc  interhujusmundi  miseriaB,et  in  exsiliodam- 
natae  oonditionis  human83,a  mortali  fragilitate,  sed 

^  in  te  fidente,prosternitur.Et  cum  prima  mulier  viro 
Buo  dux  fuisse  referatur  ad  lap8um,nunc  confeBsio 
puellariByVirum  prfficedenB,ducit  ad  praemium.Per, 
etc. 

(h)  Exaudi  D0B,Deu8  ealutariB  noBter,ut  Bicnt  de 
sancteB  CfficiliaB  festivitate  gaudemus,  ita  pi»  devo- 
tionis  erudiamur  affectu.  Per,  etc. 

Respice,  Domine,  qussumus,  plebem  tuam,  de 
Banctae  Gaeoiliae  martyriBglorifioatione  gratulantem, 
et  beneplacitum  fieri  tribue  sacratarum  tibi  men- 
tium  famulatum,ut  quiin  sanctiBtuiB  te  honorare 
non  desinunt,  perpetua  donorum  tuorum  largitate 
142  potiantur,et  quod  visibiliterexsequuntur,  in« 
visibiiiter  apprehendant.  Per,  eto. 

XXXVII. 

D  IX  KALENDA8  DBGEMBRI8. 

Naiale  sanctorum  Clementis  et  Felicitatis^ 
I.  —  (0  OmDipotens  sempiterne  DeuB,qui  inom- 
nium  sanctorum  tuorumes  virtute  mirabili8,da  nobii 
in  beati  Gleroentis  annuaBoleronitatelfletari,qui  Filii 

(f)  MuratoriuBex  postillaBlanchinii  corrigendam 
creuidit  utrius<jtie ;  sed  posteriorera  ipsius  Blan- 
chinii  retractationem  non  observavit.  Lectio  codi- 
cis  cum  verbo  triumphaiur  satis  probe  cohaBret. 

(g)  Est  apud  GelaB.  lib.  ii,  n.  64,  et  in  Missali 
Ambrosiano  apud  Pamelium. 

(h)  Apud  GeJas.  ibidem,  et  in  Missali  Rom.  in 
comrouni  viginuro. 

(t)  Befertur  in  ood.  Greg.  Menardi,  et  apud  Pa< 
meiium,  tom.  II,  pag.  354. 
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tui  martyr  et  pontifex^quod  ministerio  ges8it,testi- 
moDio  comprobavit,  et  quod  praedicavit  ore,  firma- 
vit  exemplo.  Per,  etc. 

Propitiationem  tuam,  Domino,  etc.(a) 

(6)Veredignum.8aDcti  Clemenlis  martyris  tui  Na- 
taiitia  celebrantes,  qui  cognalionem  reliqnit  ct  pa- 
triam.et  post  odorem  tui  nominis  terras  mariaque 
transmittenSyabnegansque  semelip8um,crucem  pe- 
regrioationis  as8umpsit,ut  teper  apostolorum  tuo- 
rum  vestigia  sequeretur.Cui  tu,  Domine,  secundum 
promissionemFilii  tui,tam  inprssenti  saeculoquam 
faturo,  centapli  muneris  praimia  repensasti.  Nam 
beatissimi  Petri  mox  tradito  disciplinis,  parentes, 
qaos  in  genitaiisolo  perdiderat,in  externa  regione(c) 
restita)S;quos  terrenje  generationisamiserat,divin» 
reddis  naturas  participes.Deinde  magistri  8ui((2)  vica- 
riam,perordinem  8ubrogando,RomanaeUrbis,cujus 
propter  tedespexerat  dignitatem,  tenere  constituis 
priDcipatum,proquetransitoria  cIaritate,c(BleRti  fa- 
cishonoreconspicuum.Postremomartyriigloriasu- 
blimatum,pro  temporalibus  gestis  storDam  prove- 
his  ad  coronam.  Per,  etc. 

II.  Jtem  alia.  —  Ascendant  ad  te,  Domine.preces 
no8tr»,et  tuorum  votafidelium  munera  euppliciter 
oblata  conciiient,quod  etiamsi  nostris  operibus  njn 
meremur,quae8umu8,sanctorum  nos  intercessione 
mereamur.  Per,  etc. 

Vere  dignam.Merito  ctenim,  DomiDe,de  trium- 
phis  tuorum  martyrum  gIoriamur,quia  in  victoriis 
eorum  tua  mirabilia  confitemur,sancti  Clomentis 
hodiesacerdotisl^Setmartyris  tui  festivitategau- 
deDtes;qudm  beati  apostoliPetrierudilionibusmsti- 
tDtum,etinpontiiicatum  apostolicae  scdisevectum, 
atque  in  martyrii  inclyti(^)  fine  gloriacoronatum, 
habitatio  coelestisexcepit.  Per,  etc. 

iU.liem  alia. — Beati  Clementis  sacerdotis  et  mar- 
tyris  tui  natalitia  veneranda,  Domine,  quaisumus, 
Ecclesia  tuadevota  8uscipiat,et  flat  magnse  gloriH- 
ealionis  amore  devotior.  Per,  etc. 

iDtercessio  sancti  Clementis  sacerdotis  et  marty- 
rifymisericordiae  tuse,Domine,  munera  nostracon- 
cilietyUt,  qaod  merita  nostra  non  supplent,8ancto- 
romtuorum  deprecatione  pensetur.Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  per  sancti  Spiritus  largi- 
tatem  beatusilleClemenshodiernae  nobisexsultatie- 
ais  affectam  magnificae  passionisagone  8acravit;qui 
muDdo  nobilis,  amore  Cbristi  nobilior,  pio  labore 
coDBpicuus,  et  inter  parentum  vel  inquisiticne  vel 
rtceptione  mirabilis  apostolicse  praedicationis  fide- 

(a)Repetitar  hic  oratio  prima,qude  legitur  supra 
in  prima  Missa  diei  natali  S.Caeciliae. 

ib)Esi  in  Missali  Gothico  card.Thomasii  dionatali 
S.Clementis.Haec  porro,  et  tertia  ac  quarta  praeta- 
tiooes  sumptae  sunt  ex  libris  Recognitionum  sancto 
Clementi  attributis,quos  RufinusLatine  reddiderat, 
qnosqueGelasius  posteainterapocryphos  recensuit. 

(<;)In  nostro  codice,sicutet  in  Mis.sali  Gothico  er- 
ronee,  m/t/u^.PostnonnuIlavero  solus  nosterco- 
dex  conUiiueSf  recte  autem  Missale  Gothicum  conS' 
Aiiuis. 

(djfiearius  hic  pro  succesBore  accipitur,  ut  apud 


A  lissimus  alumnus  acceptus,  sacerdos  refulsit  egre- 
gius  ct  martyr  insignis.  Per,  etc. 

IV.  ILem  alia. —  Accipe,  quffisumus,  Domine„ho- 
slias,  tua  nobi»  dignatione  collatas,  quoniam  et  te 
creante  proceduut,et  tu  causas  humanae  salutiB  et 
gloria;,  quibus  tihi  grats  sunt,  condidisti.Per,  etc. 

Verc  dignuni.lieati  iiobis  euim  Clomentis  hodie 
prseconia  repetenda  suot.  Qui  divina  inspiratione 
flammatus  ruiiquit  patriam,  in  tuis  prasdicatoribus 
(/*)bequeudo,et  amisso^  parenlcti  alieuis  invenit  in 
terris.In  exteris  regionibushumilis.Cbristisecutus 
est  gloriam,  et  summam  recepit  civitatis  propriae 
dignitatem.Proisentem  vitam  Chribto  po8tpo8uit,et 
meruittriumphumbeatitudiuissempiternae.Per^etc. 

Pra!8ta,qu6e8umu8,omnipotens  Deu8,at  pro   ho. 
P  nore  nominis  tui,quorum  celebramus  inBignia,con- 
tinuis  etiam  precibus  foveamur.  Per,  ctc. 
la  Natali  sanctss  Felicilatis. 

I.  —  Misericorset  omnipotens  Deus,  qai  nos  e 
virtute  in  virtutem  debita  veneratione(i4/.servitute 
currentes,tuorum  facis  precibus  144gaudere  san- 
ctorum,  prsesta  ut  quorum  solemnitatibus  conso- 
lamur,orationiDus  adjuvemur.Per,  etc. 

(g)Intende  munera,Domine,  qu8esumu8,altaribu8 
tuis  pro  sanctae  Felicitatis  martyris  tu»  commemo- 
ratione  proposita,  ut  sicut  per  haec  beata  mysteria 
iiii  gloriam  contulisti,  nobis  indulgentiam  largia- 
ris.  Per,  etc. 

Veredignum.Inexsultationefestivitatishodierns, 
quabeata  gcuitrix  sacratum  tibi  gregem,carne  pro- 
creatum,pertuam  gratiam  morte  perfecit.Ecce  vere 
C  in  qua,sicut  scriptum  est,  fabricavit  sibi  sapientia 
domum,  septem  columuis  instructam.  Ecce  quae, 
quod  nomine  pr»libavit,  rebus  implevit,et  nonso- 
lum  lecunditatis  prosperitate  gIoriosa,8ed  cum  ea- 
dem  etiam  mansit  et  intcr  adversa  Felicita8,quam 
eidem  nec  mors  auferre  potuit,  sed  elTecit  potius 
sempitcrnam.  Per,  etc. 

(/i)Libantes,Domine,men88e  tuaebeata  mysteria, 
quaesumus  ut  martyrum  iuterventione  sanctorum 
et  prsesentem  (/4/.temporaIem)nobis  misericordiam 
conferant  et  aetcrnam.  Per,  etc. 

Protege,  Domine,  plebem  tuam,et  quam'marty- 
rum  tuorum  assidua  tribuis  festivitate  devotam, 
tibi  semper  placitam  fleri  precibus  concede  justo- 
rum.  Per,etc. 
n  Il.//^ma/ta.  -  (t)Da  nobi8,Domine  Deus noster, 
sauctorum  martyrum  palmas  incessabili  devotione 
venerari,ut  quos  digna  mente  non  possumus  cele- 

alios  auctores  frequenterinvenitur^ipsequecontex- 
tus  ostendit.Post  pauca  loco  vocis  proque  codexli- 
brarii  oscilantia  habot  proqu3e\  in  Missali  Gothico, 

pro  quo. 
(^)(iofI.pcrperam.  finis. 

(/*)  Aliquid  hocloco  deest. 

(p^Kst  in  Missali  Rom.  die  7  Martii  in  Natali  83, 
Perpotua^  et  Felicitatis,et  in  comniuni  plurimarum 
virginum  et  martynim,  et  alibi. 

(6)Apud  Gelas.  lib.  ii,  n.  92,  in  Natali  S.Gflecili». 

(t)  Refert  hanc  orationem  Missale  Rom.  in  locis 
annot.  22  (Supra,  n.  g)  indicatis. 
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brare,  humilibus  Baltem  frequentemus  obsequilB  j^ 
Per,  etc. 

Fideiium  tuorummunera,Domine,pro  sanctorum 
martyrum  solemnitate  assume^et  ut  tibi  nostra  sint 
grata  servitia,gratistuaB  largitateconcede.  Per,etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  magna  sunt  opera  tua, 
Domine,et  immensa  magnalia,per  qus  nobis  laeti- 
tia  hodierna  festivitatis  accessit.Vere  enim  Felici- 
tatis  filii^et  vera  est  suorum  Felioitas  filiorum^quos 
etcastofetusancti  conjugii  materfecundaprogenuit, 
et  rursus  confessionis  sacrosanctaa  visceribus  martyr 
beata  conceptos,per  fidem  denuo  felicius  peperit 
martyres  ad  coronam.  Per,  etc. 

(a)PriBBta^  Domine,  quaesumus,  intercedeniibus 
sanotis  tuis,  ut  qu«  ore  contigimus,  pura  mente  ca- 
piamuB.  Per,  etc.  r% 

(!>)Libera.Domine,quaBSumus,  a  peccatis  et  hosti- 
bus  tibi  populum  supplicantem;ut  in  sancta  conver- 
satione  viventes,nullis  affligantur  adversis  Per,etc. 

145  III.  Item  alia.  —  Sancti  martyres,  Domine, 
quaesumus^et  nominibus  suis  nobis  suffragentur  et 
precibus,ut  et  Glemens  tuus  sapientem  clementiam 
sequiy  et  tibi  sacrata  Felicitas  nos  poscat  veraeiter 
esse  felices.  Per,  eto. 

In  sanctorum  tuorum  passionibus  pretiosite,Do- 
mine,mirabilem  praedicantes,  munera  votiva  defe- 
rimus.Prae8ta,qu8esumus,  ut  sicutillorum  tibi  gra- 
ta  sunt  merita,8ic  nostrae  servitutis  acceptareddan- 
turofficia.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Hodie  quippe,  Domine,et  tuo  mu- 
nere  celebraturmagniflcamater  etmartyr.Preclara 
progcnies  simili  passione.Gloriosaintalibusmem-  C 
bris  Ecciesia.Meritoque  in  omnibus  beata  Felicitas. 
Per,  etc. 

Repleti  sumus,  Domine,  sacramentis  et  gaudiis 
quae  in  sanctorum  tuorum  celebritatibus  et  frequen- 
tamus  et  suminus.  Per,  etc. 

Semper,  Domine,  quaesumus,  fac  populum  tuum 
sanctorum  martyrumpatrocinio  gratulari,ut  bene- 
ficia  tua,qua  propriis  obsecrationibusobtinerenon 
sufficit  Justorum  tuorum  suffragiis  incessanter  ac- 
cipiat.  Per,  etc. 

XXXVIII. 

VIII   KiLENDAS   DECESIBIIIS. 

Natale  sandorum  Chrysogoni  et  (c)  Gregorii. 
Exsultamus,Domine,multiplicata  festivitate  san-  j) 
ctorum,quia  non  diffidimus  tua  nos  dona  sumptu- 

(a)E8tin  codd.Greg.  ac  in  Missali  Rom.fer.2  post 
Dominicam  III  Quadragesimae,  et  in  festo  S.  Theo- 

dori. 
(6)Habetur  in  codd.Qreg.  Muratorii  m  serie  ora- 

tionum  quotidianarum. 

(#)  Missa  S.Chrysogoni,  cujus  nomen  olim  in  Ca- 
none  insertum  fuit,viii  kal.  Dec.  in  Sacramentario 
GregorianolegiLur.  Al  S.Grcgorii  nuliibi  hoc  die 
mentioneminvenimus.Sicutivero  aliquot  sancto- 
rum  martyrum,qui  inhocSacramentano  mense  De- 
cembri  memorantur,notitiamjalibi  non  facilerepe- 
ries,ita  etiam  hujus  S.Gregorii  mentionem  in  diiB 
monumentis  non  inveniri  nihil  sit  mirum.  De  hoo 


roB,pro  quibus  impetrandis  tanta  nobis  patrooinia 
contulisti.  Per,  ete, 

Perfice,  Domine,  votiva  mysteria,et  quae  in  mar- 
tyrum  veneratione  te  praedicant,  sufl^gia  nobis 
perpetuae  redemptionis  ezsistant.Per,  elc. 

Vere  diguum.  Quia  pectora  martyrum  beatorum 
sic  ignis  ille  coelestis  inflammat,  ut  omne  quod  in 
hujus  mundi  luce  jucundum  eBt,amoretuinominiB 
refutetur,et  subeatur  quidquid  temporaliter  est 
acerbum,  ut  promissionis  tuae  praemia  oapiantar. 
Per,  eto. 

Patientia  pretiosa  justorum  tua  nobis,  Domine, 
quae8umuB,airectum  dilectionis  accumulet,etin  cor- 
dibusnostris  sacrae  fidei  semper  exeroeat  firmita- 
iem.  Per,  ete. 

Deus,  qui  sanctis  tuis  dedisti  piae  confessioniB 
146  inter  tormenta  virtutem,  largire  fidelibuspo- 
pulis  inter  hujas  mundi  testamenta  constantiam 
veritatis,  ut  sicut  illos  sanotus  Spiritus  roborando 
sempiternam  provexit  ad  gloriaoi,  sic  istos  jugiter 
tua  gratia  gubernando  ad  misericordiam  perducat 
aeternam.  Per,  etc. 

XXXIX. 

PRIDIE  KALENDA8  DEGEMBRIS 

Natale  sancti  Andress  aposioli. 

I— (d)Da  nobis,  quaesnmus,  Domine  Deus  noster, 
beatiapostoli  tui  Andreae  interceBsionibussublevari» 
ut  per  quos  Ecclesiae  tuae  superni  muneriB  rudi- 
mentadonasti,per  eossubsidiaperpetuaeBalutiB  im- 
pendas.  Per,  etc. 

(e)Respice,quae8umuB,  Domine,  muneraquae  pro 
beati  Andreae  apostoli  tui  commemoratione  deferi- 
mus,Buppliciterexorantes  ut  ejus  interventionibua 
adjuvemur,  pro  cujus  meritis  immoiantur.Per,etc. 

(/)Vere  dignum.Quia  Ecclesiam  tuam  in  apostoli- 
cis  tribuisti  consistere  fundamenris.  De  quorum 
coUegio  beati  Andreae  solemnia  celebrantes,  tua, 
Domine,  praeconia  non  tacemus.Per  etc. 

(g)  Sumpsimus,  Domine,  divina  mysteria,  beati 
apostoli  tui  Andreae  festivitate  laetanteB,quae  sicut 
tuis  sanctis  ad  gloriam,ita  nobi8,quaesumus,ad  ve- 
niam  prodesse  perficias,Per  etc. 

Tribue,  Domine,quaesumu8,  familia  tuae,  ut  ex- 
Bultationem  cordis  sui,quam  de  beati  Andreae  apo* 
Btoli  tuivenerationepercepit,et  Bccura  concelebret, 
et  tota  semper  mente  sectetur,  Per,  etc. 

II.  Item  alia.—  Supplices  te  rogamu8,DeuB,com- 
petentibus  gaudiis  diemnoscelebrareconceda8,qao 

item  supra  mense  Aprili  Missa  xxxiii,  in  quam  vide 
annot.  50  (Col.  31,  n.i). 

{d)ln  Sacramentario  Gregor.  assignatur  vesperia 
ejusdem  sancti  apostoli. 

(c)Huju8  orationis  prima  pars  in  Romano  Missali 
aptatur  testo  S.  Apollinaris  die  23  Julii. 

(/)Exstatin  codd.  Gelas.  lib.  ii,  n.69,et  in  Vatio. 
Greg.  apud  Muratorium  in  Missa  vigiliae,  et  in  alia 
festi  ejusdem  apostoli ;  iu  Gregoriano  autem  Me- 
nardi  in  Natali  S.  Thomae  apostoli. 

(^)Hanc  orationem  praeferunt  codd.  Oregoriani^et 
Missale  Rom.  in  Natali  8.  Andreae. 
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majestatis  ta»  confessione  magnifioa  beati  apostoli  A     I^*  J^^  !^^*  —  C^)  Majestatem  tuam,  Domine, 


tai  Andrea  sacer  natalis  illuxit,  pariterque  nobis 
devotionis  hujua  tempora  largiora  tribuas  et  pro- 
fectam.  Per,  etc. 

(a)  Sacrandum  tibiyDomine,munus  ofrerimus,quo 
beati  Andrea  solemnia  reoolentes,  purificationem 
quoque  nostris  mentibus  imploramus.  Per,  eto. 

Vere  dignum.  In  festivitate  prffisenti,  qua  beati 
Andree  apostoli  tui  venerandus  sanguis  effusus 
est.  Qui  gloriosi  apostoli  tui  147  Petri  pariter  sor- 
te  nascendi,  consortio  fidei,  (b)  apostolics  collegio 
dignitatis,  et  martjrii  est  claritate  germanus,  ut 
quoB  in  hujas  vita  cursu  gratia  tua  tot  vinculis 
pietatis  obstruxerat,  similis  in  regno  ccBlorum  nec- 
teret  et  corona.  Per,  etc. 


suppliciter  t4H  ezoramus  ut  sicul  Ecolesias  tufls 
sanctus  Andreas  apostolas  ezstitit  prffidicator  et 
rector,  ita  sit  perpetuus  sufTragator.  Per,  eto. 

Beati  apostoii  Andreso,  Domine,  solemnia  recen- 
seraus,  ut  ejus  auxilio  tua  beneQcia  capiamus,  pro 
quo  tibi  bostias  laudis  offerimus.  Per,  etc. 

(e)  Vere  dignum.  Adest  enim  dies  magnifici  voti- 
va  martyrii,  quo  venerandus  Andreas  germanum 
se  beati  apostoli  Petri  tam  predicatione  Ghristi  tui 
quam  confessione  monstravit,  et  apostolicffi  nume- 
rum  dignitatis  simui  passione  supplevit  et  gloria ; 
(f)  ut  quibus  eral  una  causa  certaminis,  una  retri- 
butio  esset  et  prsmii.  Per,  etc. 

Qussumus,  omnipotens  Deus,  ne  nos  mundanis 


Prosit  nobis,  qusesumus,  Domine;  sacramenti  tui  «^  sauciari  patiaris  incursibus,  quos  tuaa  providen- 
perceptio  salutaris  pro  tuorum  commemoratione      tis  constitutis,  apostolica  praesidia  non  relinquunt. 


Per,  etc. 

Prfflsta,  Domine,  quffisumus,  Ecclesiam  tuam  sub 
tantis  gaudere  principibus,et  intellectu  capere,quod 
devotione  sectatur,  ut  tuis  dispositionibus  guber- 
nata,  quos  prffisenti  veneratur  obsequio,  participa- 
tione  perpetua  contingere  mereatur.  Por,  etc. 

XL. 
MENSE  DECEMBRI. 

VII    KALENDAS    JANUARII. 

Natale  Domini,  et  mariyrum^  {g)  Pastoris,  Basileif  et 
Joviani,  et  Victorini,  et  Eugenix,  et  Felicilatis^  et 
Anastasix. 

(k)  Deus,  qui  humanffi  substantiffi  dignitatem  et 

C  mirabililer  condidisti  et  mirabilius  reformasti,  da, 

quffisumus,  nobis  (t)  (Jesu  Cbristi  Filii  tui)  ejus  Di- 

vinitatis  esse  consortes,  qui  humanitatis  nostras 

fieri  dignatus  est  particeps.  Per,  etc. 

(;')  Da  nobis,  quffisumus,  omnipotens  et  miseri- 
cors  Deus  et  sempiterne  Pater,  ut  Nativitatis  Domi- 
ni  nostn  Jesu  Christi  solemnia,  quae  prffisentibus 
officiis  prffivenimus,  sic  nova  sint  nobis;  et  conti- 
nuata  permaneant,  sic  perpetua  perseverent,  ut 
pro  sui  miraculo  nova  semper  existant.  Per.  eto. 

Yere  dignum.Quoniam  quidquid  Cbristianffi  pro- 
fessionis  devotione  celebratur,  de  140  hac  sumit 
solemnitateprincipium,elin  hujus  muneris  myste- 
rio  continetur.  Uoc  in  ipsis  generis  humani  parenti- 
bus  declaratum  est,  Apostolo  protestante,  cum  de 


sanctorom,  ut  nos  et  a  vitiis  mortalitatis  expediat, 
et  perpeluffi  socios  miserationis  efflciat.  Per,  etc. 

Esto  protector,  Domine,  populi  tui  propitiatus  et 
rector,  eique,  deprecantibus  sanctis  tui,  remissio- 
nem  tribue  peocatorum  ;  prssta  vitffi  melioris  effe- 
ctum  ;  temporalia  benignus  pnebe  solatia,  et  ster- 
Ditatis  promissa  dona  largire.  Per,  etc. 

III.  Item  alia,  —  Omnium  virtutum,  Deus,  bono* 
ramque  largitor,  da,  quaesumus,  ut  beati  apostoli 
tai  Andreae  semper  nobis  adsint  et  honoranda  so- 
lemnia,  et  desiderata  prssidia.  Per,  etc. 

Oblatis  muneribu8,Domine,plebs  fidelis  exsultet, 
qaia  paiiter  apostolics  gaudia  passionis  (c)  et  in  eis 
te  prsdicare  mirabilem  confidit  ad  sus  pertinere 
salutis  augmenta.  Per.  etc. 

Vere  dignum.  Qui  per  cultum  nominis  tui,  vene- 
rationemque  8anctorum,nobis  remediamirabiliter' 
operaris.  Hoc  ipso  namque  jejunio,quod,beati  apos- 
tolistui  Andres  festaprffivenientes,oculis  tu»  maje- 
statis  o£rerimus,8imul  et  continentiam  salutarem  ca- 
piamas  mentis  et  oorporis,et  profutura  nobis  obser- 
vatione  proficiamus,  et  mitigatis  sensibus  corporis, 
puriores  tantis  natalitiis  prffiparemur.  Per,  etc. 

Eradiamur,  Domine,  quffisumus,  bis  celebritati- 
bus  et  javemur,  quibus  beati  apostoli  Andreffi  cce- 
lestem  nobis  tribaant  martyria  prffiventa  Iffititiam. 
Per,  etc. 

Referat,  Domine,  populus  Christianus,  quos  pia 
devotione  prssumpsit,  sancts  gratulationis  efifec- 
tu8,  ut  beati  apostoli  tui  Andres  simul  fiat  et  vene-  j)  primis  hominibus  loqueretur:  SacramentumhocmO' 
ratione  jacundus  et  intercessione  securus.  Par,  etc.      gnum  est.  Ego  autem  dico  in  Christo  et  in  Ecetesia. 


(a)  Est  in  iisdem  codd.  Greg.  ac  in  Missali  in 
MiBsa  vigiliffi  ejusdem  apostoli. 

Ib)  Vide  Pamelium  tom.  I,  p.  436. 

\c)  Hso  oratio  videtur  mendosa,  ac  in  ea  aliquid 
desideratur. 

(d)  Invenitur  afjud  Gelas.  lib.  ii,  n.  80,  in  omni- 
boi  codd.  Gregorianis,  et  in  Missali  Rom. 

(^Gonfert  hanc  prsfationem  cum  fusiori  codi- 
cis  Ottobon.  Gregonani  apud  Muratorium  die  3  kal. 
Deoembris. 

(f)  Hio  qusdam  desse  videntur.  Vide  Pamelium 
tom.  I,  p.  436,  et  laudatum  cod.  Ottobon.  tom.  II 
Maratoni,  p.  343. 

Cg)  Qaatuor  priores  sanotos  martyres  hac  die  viii 
kil^  Jan.  ia  auUis  lL«leAd»m  aut  Martyrologis  in 


venimus.Similiter  Muratorius  tom.  II  Aneodot.Lati- 
norum  pag.  191,  e  papyraceo  documento  indicem 
prodidit  oleorum  sanctorum  cum  aliquot  sanctorum 
martyrum  nominibus,  qus  aliunde  ignota  sunt. 

(/()  Legiturin  cod.  Gelas.  lib.  i,  n.  5,  et  in  omni- 
bus  codd.  Gregorianis  inter  orationes  de  Natali 
Domini.  In  Missali  Romano  paucis  additis  descri- 
bitur  in  ordine  Missffi  dicenda,  dum  sacerdos  aquam 
in  calice  miscendam  benedicit. 

(i)  Voces  Jesu  Christi  Filii  tui  sunt  varians  lec- 
tio.  Muratorius  omisit  ejus. 

(j)  Exstat  in  ood.  Gelas.  lib.  i,  n.  3.  Mox  voces 
et  sempiteme  Pater  abundare  videntur  ex  varianti 
lectione. 
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Hoc  patriarcliae  diversis  aolioDibiis  et  vocibus  sigoa- 
verant.  Hoc  iHalegis  observantia  figuralis  asseruit. 
Hoc  prffidixerunt  cunctorum  praeconia  propheta- 
rum.  In  boc  csremoniarum  veterum  plenitudo  est. 
In  hoc  praesens  CGelestium  ministralio  gratiarum. 
Tn  hoc  bonorum  pollicitatio  futarorum.ln  quo,dum 
manifestissime  comprobantur  quae  fuerant  praedic- 
ta  compleri  rationabiliter  credimus  et  prudenter 
quas  promittuntur  esse  ventura.  Per,  etc. 

(a)  Da  nobis,  qusesumus,  Domine  Deus  noster,  ut 
qui  Nativitatem  Doraini  nostri  Jesu  Ghristi  nosfre- 
quentare  gaudemus,  dignis  conversationibus  ad 
ejus  mereamur  pertinere  consortium.  Per,  etc. 

(b)  Largire,quaesumu8,Domine,famulistuis  fidei, 
spei  et  charitatis  augmentum,  ut  qui  de  Nativitate 
Domini  nostri  tui  Filii  gloriantur,  etadversa  mundi, 
te  gubernante,  non  sentiant,  et  quae  temporaliter 
celebrare  desiderant,  sine  fine  percipiant.  Per,  etc. 

II.  Item  alia,  —  (e)  Deus,  qui  beatae  {Al.  sacrae) 
Virginis  partum,  sine  humana  concupisccntia  pro- 
creatum,  in  Pilii  tui  membra  venicntem  paternis 
fecisti  praejudioiis  non  teneri,  prsesta,  quaesumus, 
ut  hujus  creaturae  novitate  suscepta,  vetustatis  an- 
tiquae  cohtagiis  exuamur.  Pcr^  etc. 

Vere  dignum.  Ertre  tf/?tm,  sicut  per  eos  locutus  est 
prophetarum,  Yirgo  in  utero  accepity  et  peperit  Fi- 
liumf  et  vocatum  nomen  ejus  Emmanuel,  et  nobiscum 
Deus  est ;  quia  Ferbum  caro  factum  habitnvit  in  no- 
bis.  Ecce  puer  nalus  est  hodie ;  partmlus  datus  est  no- 
biSf  et  factus  est  principatusy  cujus  potestas  super  hu- 
meros  ejus;  et  vocabitur  admirabiliSy  consiliarius, 
Deus  fortis,  pater  futuri  sseculiy  princeps  pacis.  Mul- 
tiplicabitur  ejus  tmperiumy  et  pacis  non  erit  finis,  5u- 
per  solium  David  $t  super  regnum  ejus,  ut  confirmet 
Ulud  et  corroborel  amodo  et  usgue  in  sempiternum, 
In  quibus  omnibus  evidenter  Deum  hominemque 
cognoscimus,  qui  suscipiendo  quod  nostrum  est, 
dignatuB  est  nobis  conferre  quod  suum  est.  Unde 
profusis  gaudiis,  etc. 

150  III.  Item  alia,  —  Munus  populi  tui,  Domi- 
ne,  plaoatus  intende,  quo  non  altaribus  tuis  ignis 
alienus,  nec  irrationabilium  cruor  eflunditur  ani- 
mantum,  sed  sancti  Spiritus  operante  virtute,  sa- 
crificium  Jam  nostrum,  corpus  et  sanguis  est  ip- 
sius  sacerdotis.  Per»  etc. 

Vere  dignum.  Hoc  praesertim  die  quo  ipsum  salu- 
tis  noBtrae  sacramentum  in  lucem  genlium  revelas- 
ti,  et  ab  uteri  virginalis  arcano  ineffabili  cditione 
promisisti  :  Erigens  nobis  comu  salutis  in  domo  Da- 
vid  pueri  tuij  ad  dandam  sctenliam  salutis  populo  iuo 
in  remissionem  peccatorum  eorum,  per  viscera  mise^ 


A  ricordiit  tuse,  in  quibns  visiiavit  nos  Oriens  ex  alto. 
Benedictus  quivenit  in  nomine  Domini;  qui  tamquam 
sponsus  procedens  de  thalamo  suo,  Deus  Dominus  et 
illuxit  nobis^  ut  nos  de  tenebris  et  de  umbra  mor- 
tis,  regnum  pcrpetuae  {Al.  aeternae]  lucis  efficeret. 
Unde  profusis,  etc. 

(d)  Omnipotens  sempiterne  DeuB»  qui  in  Domini 
nostri  Jesu  Cbristi  Filii  tui  Nativitatetribuisti  totius 
religionisinitium  perfeotionemque  constare,  dano- 
bis,  quapsumus,  in  ejus  portione  ceoseri,  in  quo  to- 
tius  salutis  humanae  summa  consistit.  Per,  eto. 

IV.  Item  alia.  —  (e)  Grata  tibi  sit.  Domine,  quae- 

BumuB,  hodiernae  festivitatis  oblatio,  ut  tua  gratia 

largiente,  per  haeo  sacrosancta  comnercia  in  illius 

inveniamur  forma,  in  quo  tecum  est  nostra  subs- 

Ij  tantia.  Per,  etc. 

(/)  Vere  dignum.  Tune  laudis  hostiam  jugiter  im- 
molantes,  cujus  Oguram  Abel  justus  instituit,  agnus 
quoque  legalis  ostendit,  celebravit  Abraham,  Mel- 
chisedech  sacerdos  exhibuit ;  sed  verus  agnus  et 
aeternus  Pontifex,  hodie  natus,  ChriBtus  implevit. 
Unde  profusis,  eto. 

Goncede,  qnaesumus,  Domine  Deus  noster,  utqui 
ad  destructionem  diaboli^  et  remissionem  natus  est 
hodie  peccatorum,  et  a  culpam  subreptione  nosez- 
piet,  et  ab  bostium  incursione  defendat.  Per,  etc. 

(o)  Da,  quassumus,  Domine,  populo  tuo  inviola- 
bilem  fidei  firmilatem,  ut  qui  Unigenitum  tuum  in 
tua  tecum  gloria  sempiternum,  in  veritate  nostri 
corporis  natum  de  matre  Virgine  confitentur,  et  a 
praesentibus  liberentur  adversia,  et  mansuris  gau- 
G  diis  inserantur.  Por,  eto. 

151  V.  Item  alia.  —  (h)  Da  nobis,  omnipotens 
Deus,ut  sicut  adoranda  Filii  tui  Natalitia  praeveni- 
mus,  sic  ejus  munera  capiamus  seropiterna  gau- 
dente  Per,  etc. 

(O  Tanto  nos,Domine,qu8Bsumu8  promptiore  ser- 
vitio  baec  praeourrere  concedo  solemnia,  quanto  in 
his  constare  principium  nostrae  redemptionis  osten' 
dis.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Solemnitas  enim,  Domine,CGBlestis 
paois  ingreditur.QuaesumuR  ut  per  eam  gratiam,per 
quam  tibi  reconciliatus  est  mundus  peccatonim 
remissione  cunctorum,  nos  quoque  delictis  omni- 
bus  expiati,  remediis  tuae  pietatisaptemar,et  mys- 
terium  quod  exstitit  mundo  salutare,  principalis 
D  recordatione  muneris  assequamur.  Per,  eto. 

Deus,  qni  nos  saoramenti  tui  participatione  oon- 
tingis,  virtutis  ejus  eflectus  in  nostris  cordibus 
operare,  ut  suscipiendo  muneri  tuo  peripsum  mu- 
nu8  aptemur.  Per,  etc. 


(a)  Codd.  Gregor.  et  Missale  Rom.  hanc  oratio- 
nem  exhibent  in  Missa  diei  Natalis  Domini. 

(b)  Est  ibidem,  et  apnd  Gelas.  lib.  i,  n.  5. 

(c)  Legitur  in  GeiaB.  lib.  i,  n.  2  et  in  mss.  Grego- 
riiinis  eodem  festo.  Moa  sacrx  ost  varians  lectio, 
vei  Buppleudum,  ut  apud  Gelasium,  beatie  Mariae 
sacrae  Virginis  partum. 

{d)  Codd.  Greg.  hanc  orationem  hoo  eodem  festo 
ezhioent. 
(e)  Est  in  Miesali  Gothico  card.  Thomaiii  in  Missa 


vigiliffi  Nativitatis  Domioi,  et  apud  Pameiium  tom. 
II,  p.  188. 

(/}  Confer  Gelas.  lib.  i,  n.  4,  et  Pamelium  eodem 
tom.  II,  p.  550. 

{q)  Deseribitur  in  cddd.  Gregor.  inter  orationes 
de  Nc^tali  Domini. 

{h)  Ebi  Mittsa  vi^iiiae  Nativitatid  Domini.  Heo  ora- 
tio  usl  apud  Gelasium  hb.  i^  n.  1,  et  in  Gregoriano 
Sacramentario,  ac  in  Missali  Rom. 

(i)  Apud  GelM,  ibldemj 
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Benedictio  tua,  Domine,  super  populum  suppH- 
cantem  copiosa  descendal,  ut  qui,  te  faotore  condi- 
tu8,  te  est  reparatus  auotore,  te  jugiter  operante 
saivetur.  Per,  etc. 

VI.  liem  alia.  «  Deus,  qui  restauratioQem  condi- 
tionis  humantv  mirabilius  operaris,  quam  substan- 
tiam  condidiBti,  tribue,  quffisumus  ut  simul  perfioia- 
tar  in  nobis  et  quod  creavit  Verbi  tui  divina  genera- 
tio,  et  qood  ejus  hominis  faoti  gloriosa  Nativitas 
reformavit.  Per,  etc. 

Tot  sensibus  hodiernum,  Domine,  sacrifioium  ce- 
lebramus,  quo  nobis  ipsius  sacrifioii  sunt  nata  pri- 
mordia.  Per,  etc. 

Vere  dignum'  Quoniam  magnificum  nostr»  com- 
meroiom  reparationis  efifulsit,  cum  de  homine  veteri 
homo  noTus  (a)  curatus  exisiit;  cum  de  mortalitate 
mortalitas,  cum  humana  conditio  de  ipsiushuman» 
ooDditionis  confecta  medicatione  sanatur^  et  de  ob- 
nozia  generationepeccato,  totius  peccati  nescia  pro- 
les  ezoritur ;  ao  non  solum  nostra  a  Verbo  tuo  susce- 
pta  fragiiitas  perpetui  sit  honoris,  sed  nos  quoque 
mirando  consortio  reddis  «ternos.  Per^  etc. 

m  VII.  Item  alia,  —  Ezsultantes,  Domine,  cum 
muneribus  ad  altaria  venerandaconcurrimus,  quia 
etomnium  nobis  hodie  summa  votorum,  et  causa 
noetrae  redemptionis  ezorta  est.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  Quoniam  vere  magnum,  quod  sine 
ezemplo  est  singnlare,  quod  sine  humana  ratiocina- 
tione  mirabiie,  tua  pietalis  editum  sacramentum. 
Atqoe  ideo  siout  primis  fidelibus  ezstitit  in  sui  cre- 
dulitate  pretiosum,ita(^)nunc  ezcusabilem  consoien- 
tiam  non  relinquit,  qus  salutaris  mysterii  veritatem, 
totq  etiam  mundo  testifloante,  non  sequitur.  Utenim 
in  principio  diffioile  videretur,  cum  ad  hoc  sacra- 
mentum  genus  humanum  diceretur  esse  venturum, 
sic  opus  majestatis  immense  negari  nefasest,  cum 
oemitor  ubique  conspiouum.  Uode  profusis,  etc. 

Conoede  nobis,  Domine,  quffisumus,  ut  sancta 
taa  tibi  placito  corde  sumamus,  et  quidquid  in  oos- 
tra  mente  vitioaum  est,  ipsius  doni  medicatiene  ou- 
retur.  Per,  etc. 

VIII.  Item  alia.  —  Deus,  qui  humanum  genus,  a 
sao  principe  iethaliter  sauciatum,  Christi  tui  nativi- 
tite  talvaredignaris,  praesta,  quffisumus,  ut  non  hs- 
reamus  in  perditionis  auctore,  sed  ad  Redemptoris 
nostri  consortia  transferamur.  Per,  etc. 

Obiatio  tibi  sit,  Domine,  hodiernffi  festivitatis  ac- 
cepta,  qua  et  nostrc  reconciliationis  processit  per- 
fecta  piacatio,  et  divini  cultus  nobid  est  indita  pleni- 

(a)  C*)dex,  BxisUret  euratus,  morlalUaie  mortalitas, 
Ezoonteztu  emendatom,  atque  suppletum  est ;  nec 
oporluit  corrigere  immortalitasi  quippe  mortatitas 
ad  verbum  sanatur  reforenda  est. 

(b)  Hsc  in  Eutychianos  scriplo  videntur,  qui  ve- 
ritatem  incarnatiODis  Verbi  negabant.  Contra  hoa 
vero  catholici  (uti  Iraditur  oratione  ultimaMiHSffi  iv) 
uni^nitum  Dei  Patris  Filium  in  veritatenostri  cor- 
peru  natum  de  matre  Firgine  confitentur.  A  Leonis 
stylo  non  distat. 

ic)  Vide  Pajnelium  tom.  II,  p.  550. 

(«)  Invenitur hffic  oratioin codd.  Greg.  ao  in  Misaali 


A  tudo,  et  via  veritatis   et  vita  regni  coBJeetis  appa- 
ruit.  Per,  etc. 

(r)  Vere  dignum.  Quia  nostri  Salvatoris  hodie  luz 
vera  processit,  que  clara  nobis  omnia  et  intellectu 
manifestavit  et  visu.  Quibus  non  solum  prffisentem 
vitam  suo  splendore  dirigeret,  sed  ad  ipsam  nos 
majestatis  immensffi  gloriam  perduceret  intuen- 
dam.  -Per,  etc. 

{d)  Da  nobis,  Domine,  quffisumus,  ipsius  recen- 
sita  naf ivitate  vegetari,  cujus  ccBlesti  mysterio  pas- 
oimur  et  potaraur.  Per,  etc. 

15S  IX.  Item  alia.  —  Ut  ad  salutaris  hodiernffi 
generationis  exordium  pertinere  mereamur,  apo- 
stolicis  tribue  nos,  Domine,  quffisumus,  precibus 
adjuvari.  Per,  etc. 
H  Prffisenti  sacrificio,  Domine,  tua  generaliter  ez- 
sultet  Ecclesia,  quo  inflrmitatis  ejus  sunt  assump- 
tffi  primitiffi,  ut  divinffi  particeps  fieret  ipsa  poten- 
tiffi.  Per,  etc. 

Vere  dignum.  In  die  solemnitatis  hodiernffi,  quo 
licet  ineffabile,  tamen  utrumque  conveniens  editur 
sacramenturo,  quia  et  mater  Virgonon  possetnisi 
sobolem  proferre  divinam,  et  Deus,  homo  nasoi 
dignatus,  oongruentius  non  deberet  nisi  Virgine 
matre  generari.  Propterea,  etc. 

{e)  Prffista,  misericors  Deus,  ut  natus  hodieSalva- 
tor  roundi,  sicut  divin»  nobis  generationis  est  nuc- 
tor,  ita  et  immortalitatis  sit  ipsc  largitor.  Per,  etc. 

Deus,  qui  creationem  conditionis  humanae  diabo- 

licis  non  es  passus  perire  nequitiis,  remedia  tme 

propitiationis  ezsequere,  ut  in  eadem  non  prffiva- 

C  ieat  inimica  subreptio,  sed  redemptio  iuas  misera- 

tionis  {Al.  pietatis)  obtineat,  Per  eto. 

XLI.  if)  In  Natalisancti  Joannis  Evangelistm. 

I-  —  (fl')  Omnipotens  sempiterne  Deus,  qui  hujus 
diei  venerandam  sanctamquelffititiam  beatiapostoli 
tui  Joannis  Evaigelistffi  festivitatetribul8ti;DaEc- 
oJesiffi  tuffi,  quaesumus,  et  amare  quod  oredidit,  et 
prffidicare  quod  docuit.  Per,  etc. 

{h)  Deus,  qui  per  os  beati  apostoJi  tui  Joannis 
Evangelistffi  Verbi  tui  nobis  arcana  reserasti,  prffis- 
ta,  quffisumus,  ut  quod  ille  nostris  auribus  ezcel- 
lenter  infudit,  intelligentiffi  competentis  eruditione 
capiamus.  Per,  etc. 

Munus  populi  tui,  Domine,  quffisumus  apostolica 
deprecatione  sit  gratum,  ut  Ecclesin  tua eorum  sem- 
D  per  intercessionibus  adjuvetur,  quorura  jugiter  in- 
struitur  disciplinis.  Per,  etc. 

(0  Veredignum.  Beati  apostoli  tui  JoannisEvange- 

Romano  in  vigilia  Nativitatis  Domini. 

(e)  Apud  Geias.  lib.  i,  n.  4,  et  in  oodd.  Gregoria- 
nis.  In  laudato  Missali  ultimo  loco  describitur  hoo 
die  feslo. 

(/*)  Missffi  S.  Stepbani  protomartyris,  quffi  Missis 
diei  Natalls  Domini  subjiciend»  erant,  iegunturini- 
tio  meosis  Augusli,  indeque  repetendffi. 

{g)  Est  in  codd.  Gregor.  hoc  loco  :  in  Missali  au- 
tem  Rom.  die  natali  S.  Burtholomffii. 

(h)  Legitur  apud  Gelas.  Jib.  i,  n.  7,  el  in  mss. 
Gregor.  ad  Vesperas  hujus  festi. 

(i)  Hffio  prffifatio  paucis  mutatis  refertur  in  ood. 
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tra,  ut  apostolicis  beati  Joannis  EvangelistiB  ill 
nata  doctrinis,  ad  dona  perveniat,  quae  de  tua 
libus  retributione  promisit.  Per,  etc. 

XLII. 
In  natali  Innocentum. 

I.  —  {d)  Deus,  qui  bonis  tuis  infantum  quoq 
nescia  sacramenti  corda  prsecedis,  tribue,  qi 
mus,  ut  nostrs  conscientiss  fiduciam  non  hab< 
indulgentia  semper  copiosa  praeveuiat,  Per,  < 

Suscipe,  Domine,  quaesumus,  devotorum  m 
famulorum,  et  tuis  divinis  purifica  serviente 
tate  mysteriis,  quibus  etiam  justificas  ignori 
Per,  etc. 

(e)  Veredignum.  Pretiosis  enim  mortibuspa: 
rum,  quos,  propter  Filii  tui  Domini  nostri  et  S 
toris  infantiam,  bestiali  ssvitia  Herodes  foi 
occidit,  immensa  clementise  tuae  donacogaosc 
Fulget  namque  magis  sola  gratia  quam  volunt 
clara  est  prius  confessio  quam  Joquela ;  ante  ] 
quam  membra  passionis  existerent ;  testesGl 
qui  ejus  nondum  fuerant  agnitores.  Oinfinital 
nitas  1  cum  pro  suo  (f)  nomme  trucidatis,  etia 
scienlibus,  merilum  glorise  perire  non  patitu 
proprio  cruore  perfusis,  et  salus  regenera 
expletur,  et  imputatur  corona  martyrii.  Pe: 

(g)  Hodiernae  solemnitatis  elTectum  sumpa 
Dumine,  gaudia  magna  de  parvis,  supplicite 
rantes  ut  hanc  abundantiam  in  nostra  quoqt 
vatione  defendas.  Per  etc. 

(h)  Lstetur  semper  Ecclesia  tua,  DominQ«  tv 
celebritate  sanctorum»  et  misericordiae  tu»  J 
experiatur  effectum,  quo  et  fragilitas  human 
sistat,  et  divina  supplici  redemptio  non  nej 
Per,  etc. 

II.  Ilem  alia.  ■—  (i)  Deus,  qui  licet  sis  roagr 
magnis,  mirabiliatamen  gloriosiusoperarisin 
mis,  da  nobis,  qusesumus,  in  eorum  celebritatc 
dere,  qui  FiliotuoDomino  nostro  testimonium 
buerunt  etiam  non  loquentes.  Per,  etc. 

(j)  Adesto,  Domine,  muneribus,  innocentum 
vitate  sacrandis,  et  prssta,  qusesumus,  ut  e 
sinceritatem  possimus  imitari,  156  quorun 
dicatam  veneramur  infantiam.  Per,  etc. 
tata  versutia,  nec  confusionem  prstenderet  unionis,  Vere  dignum.  Audivimus  enim  prophetam  d 
necconsempiternitatisminueretveritatem.Per,  etc.  D  ^^^  Quod  Rachel  plorans  flUos  suoSy  noluerU  i 
MiseratoretmisericorsDomine,  qui  noscontinuis  /ari,  quia  non  sutit.  Moerebat  ergo  quod  de  eji 
coelestium  martyrum  non  deseris  sacramentis,  prae-  bole  non  venirent,  qui  tanto  sunt  munere  corc 
Bta,  qusesumus,  ut  qu»  sedulo  celebramus  afTectu,  De  Lise  quippe  sunt  stirpe  progeniti,  quorum  d 
grato  tibi  percipiamus  obsequio.  Per,  eto.  gratia  prcevenitetsensum  ;  inteJligentiam  paai 


Ghristi  Filii  tuivocationesuscepta,terrenumrespuit 
patrem,  ut  posset  invenire  coelestem,  retia  saeculi, 
quibus  implicabatur»  abjecit,  ut  aeternitatis  dona 
mente  libera  sectaretur ;  nutantem  fluctibus  navem 
reliquit,utinecclesiasticffi  154  gubernationistran- 
quillitate  consisteret ;  a  piscium  captio^  cessavit, 
ut  animas,  mundanisgurgitibusimmersas,  calamo 
doctrinoe  salutaris  abstraheret ;  destitit  pelagi  pro- 
fundo  mari,  secretorum  scrutator  redditusdivino- 
rum.  Eo  usque  prooedens,  ut  et  in  coens  mysticae 
saorosancto  convivio  in  ipsius  recumberet  pectore 
Salvatoris,  eteum  in  cruce  Dominus  constitutus,  vi- 
carium  sui,  matri  Virgini,  filium  subrogaret,  et  in 
prindpio  Verbum^  quod  Deut  erat  apud  Deumy  proe 
caeteris  ostenderet  praedicandum.  Per,  eto. 

Praesta  nobi8,Domine»  qusesumus,  apostolicis  do- 
ctrinis  et  precibus  adjuvari,  ut  quod  prssentibus 
celebramus  ofQciis,  perpetuae  salvationis  (Al,  re- 
demptionis)  gaudiis  assequamur.  Per,  etc. 

Prosequere,  Domine,  populum  tuum,  utapostolo- 
rum  Natalitia  beata  sanctorum  et  temporali  conso- 
latione  fultus  semper  exerceat,  et  aeterna  misera- 
tione  redemptus  agnoscat.  Per,  etc. 

II.  Itemalia.  —  Natalitia  sancti  Joannis  apostoli, 
quflesumus,  Domino,  munera  capiamus,  ut  suis  pre- 
cibusgloriosis,etcredendumnobisjugiterpostulet, 
etsequendumbeatu8Evangelistaquoddocuit«Per,etc. 

(a)8upplicationibu8  apostolicis  beati  JoannisEvan- 
gelistiB,  quflesumus,  Ecclesiae  tuse,  Domine,  com- 
mendetur  oblatio,  cujus  magnificis  prcdicationi- 
bus  eruditur.  Per,  etc. 

Veredignum.Beati  Joanuis  apostoli  gloriam  re- 
censentes.  Qui  ab  Unigenito  tuosic  familiariterest 
dilectus,  et  immensae  gratiae  revelationibus  inspira- 
tuB,  ut  omnem  transgrediens  creaturam,  excelsa 
mente  conspiceret,  et  evangelica  voce  proferret,  quia 
in  pnndpio  erat  Verbum,  ei  Deus  erai  Verbum^  (b)  qui 
hocerai  inprincipio  apud  Deum.  Dicendo  quippe  erat, 
perpetuitatem  sino  initio  demonstravit.  Addendo 
et  Deu8  erat  Verbum,  et  hoc  erat  in  principio  apud 
Deum,  et  distinctionem  protuli  t  personalem ,  et  u  nam 
te  cum  Filio  tuo  patefecit  habere  Deitatem.  Qua  ma- 
jestatis  aBtern®  claritate  deprompta,  summae  Divini- 
nitati  cederet  vocatagentilila8,ethaereticorum  confu- 


Greg.  Ottobon.  Muratorii,  apud  Menardum  tom.  III. 
ool.  10,  el  apud  Pamelium  tom.  II,  p.  551. 

(a)  Vide  Gelas.  lib.  i,  n.  7,  et  Pamelium  tom.  I, 
pag.  308,  et  tom.  II,  pag.  190. 

(^)Pro9ttiIegendumvideture<.Muratorius,^7uta. 

(c)  Fere  eadem  est  in  codd.  Grcg.  ac  in  Missali 
Romano. 

(d\  Gonfer  Gelas.  lib.  i,  n.  8. 

(#j  Eflt  in  omnibuB  codd.  GregorianiB. 


(f)  Suppleta  est  vox  nomine  ex  laudatis  S 
mentariis,  quae  prdsfationem  repctunt. 

(g)  Est  apud  Pamelium  tom.  II,  pag.  309. 
(h)  Idem  ibidem,  pag.  308. 

(i)  Est  in  codd.  Creg.  Menardi,  Muratorii  a 
Pamelii. 

(j)  Legitur  anud  Gelas.  lib.  i,  n.  8,  et  apud 
nardum  tom.  III^  pag.  12. 
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martyrii  palma  mirabilis  precessit  8etatdm;ut  etiam  A     (^)  ^a»  qussumus,  Domine,  nostris  effeotum  jeju- 


veneranda  nostri  Salvatoris  infantia  costaneis  tes- 
tiGcationibus  existeret  gloriosa.  Per,  etc. 

Annue,  qnssumus,  omnipotens  Deus,  ut  sicut 
eos,quoruroNatalitia  recensemu8,per  tuam  gratiam 
beneplacitos  fecit  etas  exitu,  sic  nos  tuad  pietati 
salutaris  bamilitas  prsstat  acceptos.  Per.  eto. 

Tribue,  Domine,  quesumus,  Gdeiibus  tuis,  ut, 
sicut  ait  Apostolus,  non  efficiantur  pueri  sensibus, 
sed  malitia  innoxii  reperiantur  (a)  ut  parvuli,  ut 
martyres  festivitatis  bodiemae,  quos  meritis  sequare 
non  possunt,  mentis  simplicitate  sectentur. 

XLIII. 
In  jejunio  mensis  dedmi. 

I.  —  Deus,  qui  singulis  quibusque  competenter 


niis  salutarem^ut  castigatio  carnis  assumpta  ad  no« 
strarom  vegetationem  transeat  animarum.  Per,dtc. 

Suscipe,  Domine,  sacriflcium  cujus  te  voluisti 
dignanter  immoiatione  placari,  et  praesta,  quasu- 
mus,  ut  bujus  operatione  mundati,  beneplacitum 
tibi  nostrffl  mentis  ofTerarous  afTectum.  Pcr,  etc. 

Vere  digoum.  Qui  nos  tamquam  (f)  nutrimentis 
parvulorum  instituens,dispensatis  mentis  etcorpo- 
ris  alimentis,  per  humanorum  foves  crementapro- 
ventuum,  donec  immortalem  satietatem,  pro  no- 
stro  quisque  modulo,  flnita  mortalitate  capiamus. 
Per,  eto. 

Mysteriistuis,Domine,veneranterassumpti8qun« 
sumus,  ut  contra  nostr»  conditionis  errorem,  et 


aptanda  temporibus  sempiterno  cernis  intuitu,  da  n  contra  diabolicas  armemur  insidias.  Per,  etc. 
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nobis,  qussumus,  ut  cum  rerum  vicissitudine 
mundanarum  ad  bona  quoque  perpetua  piae  devo- 
tionis  crescamus  accessu.  Per,  etc. 

Dies  nostros,  Domine,  placatus  intende,  et  quos 
presenti  cursu  multiplicas,  Justis  operibus  reddo 
secaros.  Per,  eto. 

(6)Eccle8ise  tuae,Domine,muneraplacatus  assume, 
quffi  et  misericors  offerenda  tribuisti,  et  in  nostr® 
Baiutis  potenterefflcis  transire  mysterium.  Per,etc. 

Vere  dignum.  Quia  perea  qufflconspiciunturin- 
Btruimurquibus  modis  ad  invisibiliatenderedebea- 
mus.  Denique  commonemur,  anni  docente  suoces- 
su,  de  praeteritis  in  futura,  et  ad  novitatem  vit» 
de  vetustatetransire,  ut  terrenis  sustentationibus 
expediti,  coelestis  doni   capiamus  desiderabilius 


Sit  plebi  tus,  Domine,  continuatadefensio  divini 
participatio  sacramenti,  utcarnalibusvitiisnonte- 
neatur  obnoxia,  ut  spiritali  delectatione  sit  libera,ut 
majestati  tus  plena  sit  devotione  subjecta,  ut  saN 
vationem  mentis  et  corporisetincessabiliter  expe- 
tat,  et  aHluenter  accipiat.  Per,  etc. 

III.  Item  alia.  —  (g)  Supplices,  Doroine,  te  roga- 
mus,ut  fructuum  terrenorum  commodis  sufflcien- 
ter  ad^uti,  ad  te  omnium  proficiamus  auctorem. 
Per,  etc. 

(h)  Cordibus  nostris,  qufflsumus,  Domine,  beni- 
gnus  infunde,  ut  sicut  ab  escis  corporalibus  tem- 
peramus,  ita  sensus  quoque  nostros  a  noxio  retra- 
hamus  excessu.  Per,  etc. 

(i)  Uujus  nobis  parcimoniiB,  qufflsurous,  Domine, 


ubertatem,  et  per  eum  cibum  qui  beneflciis  pra)-  ^  praebe  mensuram,  ut  quod  licenti»  carnis  aufera- 


rogatnr  alternis,  perveniamus  ad  victum  sine  fine 
mansurum.  Per,  etc. 

(c)  Tuorum  nos,  Domine,  largitate  donorum  et 
temporalibus  attolle  prfflsidiis,  et  renova  sempi- 
temis.  Per,  eto. 

Diversis  plebs  tua,  Domine,  gubernata  subsidiis, 
et  prffisentia  pietati  tuae  remedia  capiat  et  futura, 
at  transeuntium  rerum  necessaria  157  consola- 
tione  foveatur,  et  flducialius  ad  fflterno  contendat. 
Per,  etc. 

II.  Item  alia.  —  (d)  Cognosoimus,  Domine,  tun 
circa  nos  clementiffi  largitatem.  Et  ideo  flduoialius 
imploramus  ut  quos  pascere  non  desinis  immeri- 
tos,  et  digne  tibi  servire  perfloias,  et  donis  uberio- 
ribus  prosequaris. 

(a)  Ut  pro  et  exigente  Pauli  sententia  soriptum 
fait. 

[b)  Est  in  Gelas.  lib.  u,  n.  85.  fer.  4  mensis  de- 
cimi,  et  apud  Pamelium  tom.  II,  pag.  362. 

{c)  In  mar^ne  codicis :  Post  cibos.  Exstat  apud 
Gelas.  loc.  cit.  et  in  codd.  Gregor.  ao  in  Romano 
Missali  fer.  5  post  Dominioam  primam.  Quadrage- 
sima. 

(d)  lo  eodem  margine.  Ante  cibos. 

{e)  Bst  in  omnibus  codd.  Gregor.  ao  in  Missali 
Rom.  in  sabbato  post  Dominicam  secundam  Qua- 
drageeimflB. 

(^Muratorius  prffitulit  oorrectionemnu/i^t^itt^par- 
milarum  initUMeM  ;  sad  non  est  necessaria :  siout 
neo  paalo  post  opus  est  scribere  incrementa^^vo  cre^ 


mus,  salutarem  nobis  fructum  mentis  acquirat. 
Per,  etc. 

Subde  tibi  nostras,  quffisumus,  Domine,  158 
voluntates,  ut  semper  et  flde  qu»  prscipis  et  ao- 
tione  uectemur.  Per,  etc. 

Precamur,  omnipotens  Deus,  ut  de  transitoriis 
(j)  opibus  ea  potius  operemur  quibus  ad  ffiterna 
gaudia  oonsequenda  et  spes  nobis  suppetat  et  fa- 
cultas.  Per,  etc. 

Pacem  nobis  tribue,  Domine,  mentis  et  corporis, 
ut  nostrs  fragilitati  et  manifesti  subjiciantur  bos- 
tes,  et  invisibiles  excludantur.  Per,  etc. 

(h)  Prffista,  Domine,  quffisumus,  utdicato  muneri 
congruentem  nostrffi  devotionis  oCreramusaCreotum. 
D  Per,  etc, 

menta^  licet  boc  nomen  minus  est  usitatum,  uti 
Blanchinius  secundis  curis  animadvertit. 

(g)  In  marg.  codicis  :  Post  cibos. 

(Ji)  Habes  hanc  orationem  in  mss.  Gregorianis 
et  m  Missali  Rom.  feria  2  post  Dominicam  III 
Quadragesimae. 

(t)  Est  in  Gelas.  lib.  n,  n.  85,  fer.  6  mensis  de- 
cimi. 

{j)  Muratorius,  operibus.  Retinuimus  leotionem 
oodicis  opibuSf  oum  verbum  operemur  de  larffitiona 
eleemosynffi  hic  accipiatur,  quemadmodum  lauda- 
tus  Blanchinius  seoundis  ouris  monuit. 

{k)  Gelas.  looo  laudato,  et  apud  Pamelium  tom. 
II,  pag.  362. 
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Vere  dignam.  Quoniam  salubri  mendicate  Je-  A 
Junio,  necessaria  curationi  tractamu8,et  per  obser- 
vantiffi  competcntis  obsequium  de  perceptis  grati 
rounenbus  de  percipiendis  efflcimur  gratiores,  ut 
non  solum  terrena  fertilitate  letemur,  sed  nativita- 
tem  pania  SBterni  purificatis  suscipiamus  mentibus 
honorandam.  Per,  eto. 

(a)  Sumpsimus,  Domine,  celebritatis  annu»  vo- 
tiva  sacramenta.  Prffista^quaesumus,  ut  et  tempora- 
lis  vitffi  nobis  remedia  pra^beantet  sterns.  Per,  etc. 

Tuere,  Domine,  piebem  tuam^  et  sacra  solemnia 
recoientem  coelestis  gratis  largitate  prosequere,  ut 
visibilibus  adjuta  solatiis,  ad  invisibiiia  bona 
promptius  incitetur.  Per,  etc. 

IV.  Uein  alia.  —  (6)  Respice,Doraine,  propitiusad 
plebem  tuam,  et  quam  divinistribuis  proflceresa-  n 
cramentis,  ab  omnibus  absolve  peccatis.  Per,  eto. 

Succurre,  DominCy  qusesumus,  populo  tuo,  et 
nullum  sequi  patiaris  errorem,  quem  tuaeviscom- 
plicem  Geri  veritatis.  Per,  etc. 

Quaesumus,  omnipotens  Deus,  Ecciesin  tu» 
tempora  clementi  gubernatione  dispensa,  ut  cum 
solemnitatum  multiplicatione  sanctarum,  et  intel- 
leotum  rerum  ccBlestium  capiat  et  profectum.  Per, 
etc. 

Prffista,  quffisumus,  Domine,  spiritalibus  gaudiis 
nos  repleri,  ut  qu»  actu  gerimus  mente  sectemur. 
Per,  etc. 

Offerimus  tibi,  Domine,  munera,  supplicantes  ut 
quffi  subditis  {ALpiis)  celebramus  offlciiSyplinis  af- 
fectibus  exsequamur.  Per,  etc.  G 

Vere  dignum.  Qui  non  solum  ineffabilis  150  in 
excelsis,  sed  etiam  immensus  probaris  in  minimis. 
Nam  cum  Filius  tuus,Dominusnoster,  JesusCbri- 
stus,  mundum  diceret  universum  in  suum  nomen 
esse  cessurum,  quis  non  veluti  putaret  absurdum  ? 
quis,  cum  fieri  videat,  neget  esse  divinum  ?  cer- 
nensque  promissa  compieri,  merito  securata(c)  non 
dubitet  quffi  pariter  prffidicata  sunt  esse  ventura? 
8icut  autem  beatiores  ilii  qui  nondum  apparentia 
orediderunt,  ita  nos  et  inexcusabiiiores,  si  nec 
experta  fateamur,  et  nibilominus  gratiores  existi- 
mus^  si  quae  manifesta  non  sunt  oonfidimus  adfu- 
tura.  Per,  etc. 


(d)  Refecti  vitalibus  alimenti8,qunsumus,Domi- 
ne,  quod  tempore  nostrffi  mortalitatis  exsequimur^ 
immortalitatis  tu»  munere  consequamur.  Per,eto. 

Super  populum  tuum,  Domine,quffisumus,bene- 
dictio  oopiosa  desoendat,  indulgentia  veniat,  con- 
solatio  tribuatur,  fldes  sancta  succrescat,  redemp- 
tio  sempiterna  firmetur.  Per,  etc. 

V.  Item  alia.  —  Esto,  Domine,  propitius  plebi 
tuffi,  et  temporali  consolatione  non  deseras,  quam 
vis  ad  ffiterna  contendere.  Per,  eto. 

(e)  Sacrificiis  prffisentibus,  Domine,  quffisumus, 
intende  placatus,  ut  et  devotioni  nostrffi  proficiant 
et  saluti.  Per,  etc. 

Vere  dignum.Qui  non  solum  pecoata  dimittis,8ed 
ipsos  etiam  justiflcas  peccatores,  160  et  reis  non 
tantum  poenam  relaxas,  sed  donas  et  prffimia.  Per, 
etc. 

(f)  Praesta,  quffisumus,,  Domine  Deus  noster,  ea- 
cramentum  hocin  Ecclesiis  tuis  indififerenter  intel- 
ligi,  ut  unus  Gbristus  in  Dei  atque  hominis  veri* 
tate,nec  a  nostra  divisus  natura^  nec  a  tua  discretus 
adoreturessentia.Per  Ghristum  Dominum  nostrum, 

Laudent  te,  Domine,  ora  nostra,  laudet  anima, 
laudet  et  vita  ;  et  quia  tui  muneris  est  quod  sumus, 
tuum  sit  omne  quod  (g)  vivimus.  Per  Ghristam 
Dominum  nostrum. 

(^)*** 
Susoipite,venerabiles  martyreB,et8i  indigni  culto- 

ris  ofifer vota  totius  populi  pro attendite;  ut 

qui  de  vestrorum  meritorum  estie  remuneratione 

securi,  sitis  de   nostrorum  oriminum  remissione 

solliciti. 

Incipit  benediclio  fontis, 

Precem  tibi  fundimus,  Domine  rerum,  genitor 

ffiterne,  omnipotens  Deus,  cujus  Spiritus  ferebatur 

super  aquas,  cujus  oculi  excelsi  aspexerunt  saper 

Jordanem  fluvium,  dum  tlngeret  Joannes  in  pcdni- 

tentiam  confitentes  peccata  Bua.  Ideoque  petimus 

sanctam  gloriam  tuam  ut  sit  absconsa  manus  tuain 

hanc  aquam,  ut  emundes  et  puriflces  deteriorem 

hominem,  qui  baptizabitur  ex  ea,  et  mortiferis  de- 

liotis  renascatur  ac  reviviscat  per  hominem  novum, 

renatum  in  Ghristo  Je8U,cum  quo  vivis  et  regnas 

in  anitate  Spiritus  sancti  in  sfficula  ssculorum. 


(a)  Exstat  in  Missali  Rom.  et  in  codd.  Gregoria- 
nis  aie  28  Januarii  S.  Agnetis  secundo. 

(b)  Invenitur  apud  Geias.  loc.  cit,  ex  quo  emen- 
datum  fuit  proficere  pro  eo  quod  in  ood.  mendose 
legitur  profiteri. 

(c)  Ita  oodex,  et  reote ;  neo  opportuna  est  cor- 
rectio  jam  dubiiel, 

(d)  Legitur  apud  Gelas.  lib.  ii,  n.  85,  fer.  6  in  je- 

iunio  men8isdecimi,etincodd.Gregor.acin  Romano 
iissaii  fer.  5  in  Gcena  Dumini;  ex  quibus  suppletum 
fait  verbum  exsequimur^  quod  in  codice  luxato  non 


legebatur. 
D     (e)  Est  in  mss.  Greg.  Muratorii,  ao  in  Missali 
Rom  in  Missa  sabbati  post  Dominicam  3  Adventus. 

(f),  Hffic  oratio  oontra  Eutychianorum  errorem  a 
lieonis  sensibus  et  stylo  non  discrepat. 

(g)  God.,  vivemus. 

(h)  Hffi  tres  cruoes,  qu»  post  prffioedentem  ora* 
tionem  dcBcribunlurin  codice,Sacramentarii  finem 
indicare  videntur,  ita  ut  Bequentia  additioni  ex- 
traneffi  tribuenda  sint. 


MONrrUM. 

Ex  tribus  Pontificalis  Romani  prffifationibus,  quas  Leonis  stylum  referentes  ejuB  Sermonibus  QaeBnellaB 
subjecit,  duffi  in  prffimisso  Sacramentario  edito  Bunt.  Tertiam  vero,  ^aam  in  eodem  inventum  iri  nihil  am« 
bigLmus,  8i  non  deesBet  eapar8qa«QQ«drttgu8imffitemporeadp€BmtentiuiBrooonciU«tioQ«iopertia«t»bio 


«57 


ADMONITIO  IN  LIBROS  DB  VOCATIONE  OMNIDM  GBNTIUM. 


158 


BDbjicimus.  Addenda  pariter  esset  prcratio  Exsultel  io  benedictione  Cerei  paschalie,  si  hanc  Leoni»  esse 
fetQm  (ut  nonnullis  visum  est  a  Mabillonio  laudatis  in  notatione  ad  Missale  Gotthicum)  probabile  orede- 
reraQS.  At  cum  e.jus  stylus  a  Leonino  alienissimui  sit,  nnliique  codices,  quod  sciamuB,  buio  opinioni 
suffragentur,  solum  prflefationem,  eeu  potius  allocutionem  archidiaconi  pro  reconciliationepcenitentium, 
qoae  Leonem  spirat,  nostro  Sacramentario  non  opitulante,  ad  vctustiorem  Geiasianum  oodicem,  ubi  in- 
tegrior  et  pienior  est,  exactam,  hoc  looo  appendimus. 


(•)  ALLOCIJTIO 

(«)  ARCHIDIACONI  AD  EPISCOPUM  PRO  RECONCILIATiONE  POENITENTIUM. 

Adest,  0  venerabilis  pontifex,  tempus  acceplum,  A  >^8;  laorymis  stratum  (i)  rigavit;  cor  suum  luota, 


dies  propitiationis  divin»  etsalutis  humanffi,(c)qua 
mors  interitum,  et  vita  accepit  sterna  principium  : 
quando  in  vinea  Domini  Sabaoth  sic  novorum  (d  )plau- 
tatiofaciendae8t,utpurgetur(e)ex8ecratiovetu8tatiB. 
Quamvis  enim  a  divitiis  bonitatis  et  pictatis  Dei  nihil 
temporis  vacet,  nuuc  tamen  et  largior  est  per  iudul- 
gentiamremi88iopeccatorum,etoopiosiore8tpergra- 
tiam  assumptio  renascentium.  Augemur  regeneran- 
dis,  crescimus  reversis.  Lavant  aqus,  lavant  lacry- 
me.  Inde  gaudium  de  assumptione  vocatorum,hino 
(^lstitia  deabsoIutionepcBnitentium.  Inde  estquod 
Is)  8uppleztuu8,posteaquam  in  varias  formascrimi- 
nam,  neglectu  mandatorum  coBlestium  et  morum 
[6)probabilium  transgressionececidityhumiliatus  at- 


corpus  afflizit  jejunii8,utanima3  8ua  reciperetquam 
perdiderat  sanitatem  :Unicum  itaque  estpoenitentia 
suffragium,  quod  et  singulis  prodest,  et  omnibus  in 
commune  succurrit.  (/c)Hicergo,  dum  ad  pianitadi- 
nis  actionem  tantis  (/jezcitatur  ezemplis,  sub  cons- 
pectu  ingemiscentis  EcclesiflB,  venerabilis  pontifez» 
protestaiur  et  dicit :  IniquUatei  mea»  ego  agnosco,  el 
deliclum  meum  contra  me  est  semper.  Averte  fadem 
iuam  a  peccatis  meis,  Domine,  et  omnes  iniquUates 
meas  dete.  Redde  mihi  IsetUiam  satutaris  /u»,  et  epiri' 
iu  principaii  confirma  me.  Quo  ita  supplicante,  et 
misericordiam  Dei  atflicto  corde  poscente,  redinte- 
gra  in  eo,  apostolice  pontifez,quidquid  diabolo  (m) 
soindente  corruptum  est,  et  orationum  tuarum  pa- 


qae  prostratus  prophetica  (t)  ad  Deum  voce  clamat  ^  trocinantibus  meritis,  per  divinae  reconoiliationis 

•  •  w^  •       • •  •       •       •  *M      s     y  •  •  ^^  «  •  jl  V        •  • — ^      IXa  ««4      ^«««C     AWk^AA 


dicens :  Peccavi^  impie  egi^  iniquilatem  feci^  miserere 
miif  Domine,  Evangelicam  vocem  non  frustratoria 
aore  capiens,  Beati  qui  lugent,  quantam  ipsi  consota- 
buntur;  manducavit,8icutBcriptum  e8t,panem  dolo- 

(a)  Hano  Quesnellus  edidit  ez  Pontiflcati  Romano 
part.  III :  De  reconciliatione  pasnitentium,  quae  fii  in 
^inta  leria  Cotnx  Domini^ei  ez  Ordine  Romano  Hit- 
torpii.  In  Gelasiano  Sacramentario  legitur  lib.  i, 
D.  38. 

eln  cod.  Gelas.  diacono  hsc  allocutio  tribuitur. 
Al.,  quo^  vel  quia. 
,  j  Pontificale  additpa/mt/ttm  ;  et  moz  earcienda 
pro  facienda.  Sequitur  codioem  Gelasii,  cum  quo 
eoDcioit  Ordo  Romanus,  Hiitorpii. 

(e)  God.  Gel.,  ei  curatio.  Lectionem  Ordinis  Rom. 
6t  Pontificalis  praferendam  duzimus  ;  sicut  et  in 
8e({uentibus  et  largior^  pro  quo  in  Gelas.  perperam 
legitur  et  largitor. 


gratiam  fac  hominem  prozimum  Deo,  ut  qui  antea 
in  suis  \n)  perversitatibus  displicebal,  tuno  jam  pla- 
cere  se  Domino  in  regione  vivorum  (o)  cum  devicto 
mortis  suffi  auctore  gratuletur.  Per  Dominum. 

(f)  Magis  placuit  lectio  ejusdem  Ord.  Rom.   et 
Pontif.  Godez  Gelas.,  taeiitix. 

(g)  Pontif.,  supplices  famuli  tui,  et  sequentia  nu- 
mero  plurali. 

(k)  Leg.,  improbabitium.  A\.,  probaiurum. 
(i)  Al.,  ad  Dominum. 


(j)  Pontif.  addit  suum. 


Huc  usque  Quesnellus  ezRomano  Pontificali, 
Seouentia  in  Gelas.  cod.  et  Ordine  Romano. 
(/)  Al.,  excitatus. 
(m)  Ord.  Rona.,  suadenie. 
(n)  Idem  Ord.  addit  sibi. 
(o)  Idem  Ord.  omittit  cum» 


ADMONITIO  IN  LIBROS  DE  VOCATIONE  OMNIUM  GENTIUM. 

1.  Hos  libros  Qoesnellus  nomine  Leonis  inscriptos  edidit.  Curvero  nos  eidem  pontiflci  adimendos,ac  in 
a{)pendicem  rejiciendos  putavimus,  patcbit  ez  observationibus  secundffi  Quesnellianffi  dissertationi  subje- 
6ti8,quibus  ejus  argumenta  ad  calcuioB  revocabimus.VuIgati  primo  fuerunt  iidem  libriinter  S.  Ambrosii 
Opera  ez  codice  qui  Ambrosii  nomen  prcferebat,et  non  solum  multis  scatebat  erroribus,  verum  etiam  ca* 
rebat  longo  illo  testimonio  quod  8.  Gelasius  papa  ez  hoc  opere  recitaverat.  Joannes  Sotellus  in  editione 
Lovaniensi  anni  1565  hos  libros  8.  Prosperi  Aquitani  Operibus  inseruit  auctoritatetrium  m88.ezemnlarium 
S.  Martini  Loyaniensis,Camberonen8is,et  Bonefiensis,quffi  illis  Prosperi  nomen  prffiGgunt ;  sed  nihu  emen- 
davit  in  teztu,  supplevit  nihil.  In  Duacensi  autem  editioneOperum  S.  Prosperi  anni  1576,  ezeodem  codice 
Gamberonensi  JoannesOlivariussupplevit  quidemlocuminsigncm  quideerat,at  variante»  margini  afGgens, 
teztum  intaotum  plerumque  reliquit.  Quesnellus  prffiterhas  variantesmanuscripti  CamberonensiB  ususest 
alio  codice  Thuaneo,Pro8peri,  ut  aiiunde  credimus,  nomine  inscripto^et  horum  duorum  ezemplarium  sob- 
lidio  nonnulla  errata  in  teztu  emendavit.Novissimus  S.Prosperi  editor  ParisiensisannilTU  adhibuitter- 
tium  codicem  JolienBom  melioris  notffi,  cui  Prosper  item  inscribitur ;  ac  ez  eo  non  pauca  loca  reslituit. 

2.  Nos  tres  mss.librosVaticanosprfficipuecontulimus.  Primus  estcodez  Vat.Regini-^OSpcrgamenusin 
quarto,  sfficuli  circiter  zi,  ubi  Prospero  libri  ascribuntur  hoc  titulo  :  Incipit  liber  primus  Prosperi  de  vo- 
eatione  omnium  gentium.  Hic  autem  codez  notam  habet  prffiGxam  in  fronte  :  Liher  S.  Petri  %ancii(me  Ro- 
ioberii  de  Cetla;  cmm  bibliothecam  indicat  ad  quam  idem  codez  olim  pertinebat.  Alter  est  Vat.  268,item 
pergamenus  in*folio.  ejusdem  circiter  saeculi,  qui  Ambrosio  opus  adjudicat.  Tertius  est  Vat.  262,  in 
qnarto,  sfficuli  zv,  qiii  nomen  Prosperi  in  fronte  ezhibet.  Uoet  autem  bic  codez  reoentior  sit,  saniores 


159  OPERA  S.  LEONI  MAGNO  ATTRIBUTA.  160 

tameo  lectiones  ut  plarimum  suppeditavit,  nec  non  locum  illum  quem  in  Cffiteris  frustra  quaeBitum  ex 
hoo  uno  n».  reslituimus.  Ne  in  citandis  his  codibus  prolixiores  simus,  primum  ms.  indicabimus  nu- 
mero  arabico  I,  secunduro  nuniero  2,  tertiura  numero  3,  sic :  Vat.  1,  2,  vei  3.  Prster  hos  sunt  alii  tres 
codices,  Vat.  Paiatinus  236  saeculi  ix  vei  x,  Vat.  558  seculi  xi,  et  559  seculi  xv,  qui  Prosperum  pariter 
prffiferunt ;  et  unus  Vat.  281  saeculi  xiv,  qui  Arabrosium  prsfigit. 

3.  Horum  autem  codicum  recensio  duo  observanda  suggerit,  quae  non  inutilia  fortassis  erunt  ad  con- 
liciendum  auctorem.  Primo  falsum  est  codices  Vaticanos  qui  Ambriosium  praeferunt  esse  vetustiores  il- 
lis  qui  Prosperi  nomine  inscribuntur.Neque  enim-Vat.  268  est  nongentorum  annorum,  sed  xi  circiter 
svculo  scriptus  agnoscitur  ;  cura  codex  Palat.  236  uno  vei  altero  etiam  ssculo  anterior  sit ;  sicut  etiam 
ille  quem  Hincmarus  habuit,  dum  pluribus  in  locis  sub  Prosperi  nomine  hoc  opus  allegavit.  Godices 
vero  Vat.  Reg.  293  et  Vat.  558  ejusdem  sffiouli  sunt  ac  ille  qui  Ambriosio  prffinotatur.  Secundo  ex  codi- 
cibuB  hactenus  adhibitis  tres  tantum  Ambrosium  preferunt,  nimirum  Vat.  268  et  281,  nec  non  iile  ex 
quo  primum  hi  libri  sub  Ambrosii  nomine  prodierunt,  ethi  omnes  eque  multis  erroribus  corrupti  snnt^ 
ac  iongo  ilio  testimonio  quod  capite  7  libri  i,  ex  mss.  Prosperum  prffifigentibus,  restitutum  fuit  omnes 
similiter  carent ;  adeo  ut  ex  uno  eodemque  exemplari  pariter  corrupto  et  diminuto  derivati  noscuntur. 
Octo  autem  codices  Prosperi  noroine  prffisignantur,  Gamberonensis,  Thuaneus,  Joliensis,  Palat.  236,  Vat. 
Reg.  293,  Vat.  262,  558  et  559,  omnesque  muito  emendatiores  sunt,nec  insigne  illud  testimonium  omit- 
tunt. 

4.  Exhis  autem  duabus  observationibus  quamdam  conjecturam  auctori  discernendo  ntileminferreetpro- 
ponere  liceat.Gum  omnes  codices  qui  Ambrosium  si^nant  ffiqueluxati  elcorrupti  ex  unico  vitiato  exemplari 
proflciscantur,primi  illiuslibrarii  oscitantia  vel  arbitrio  fieri  potuit  ut  vel  nomen  Pro8peri,quod  erat  inve- 
tustioribus  mss.  in  Ambrosium  mutaret,vel  (quod  probabilius  est,et  frequentius  aliis  in  operibus  acoidit) 
libros  sine  auctoris  nomine  subjecerit  Ambrosii  Operibus  ;exquo  alii  posteriores  amanuenses  occasionem 
sumpserinttribuendiillos  Ambrosio  ;cuitamen  iidemcertenequeuntascribiuti  Quesnellusevidenterosten- 
dit  dissert.  2,  nec  antiquioribustemporibusatquecodicibus  ascriptos  scimus.Econtra  eum  omnes  codioes 
Prosperum  praeferentes  emendatiores  et  non  ita  diminuti  8inl,ao  nonnulli  etiam  yetustiores,pa1am  est  hos 
ab  originali  antiquissimoac8incerioriprofectos,cuipariternomen  Prosperiinsoribebatur.Hinoautem  nonne 
oonjicere  licet  aliquem  Prosperum  vere  esse  horum  librorum  auctorem,licet  quis  Prosper  fuerit  ignoretnr ? 
Ita  quidem  concilianturprobeomnia.  DifficultatesenimaQuesnelloobJeetffi  dissert.  ^contrasententiasPro- 
sperum  ingerentes,id  sofum  evincunt  horum  librorum  auctorem  non  esse  Prosperum  Aqnitanum.At  si  di- 
catur  esse  aliquis  alius  Prosper  aliunde  non  cognitus,qui  sub  Leonis  ffivum  et  ante  Gelasium  vixerit,  ea 
objecta  nihil  offlciunt,  et  hac  ratione  antiquiorem,etplurium,et  emendatiorum  exemplarium  fideaintaeta 
rerinquitur.8imi]i  quoque  via  conciliari  potest  auotontasGa8siodorii,qui  libros  de  Promitsianibus  et  Prasdi- 
ctionibus  Dei  Prospero  tribuit.Id  per  errorem  accidis8et,8i  Prosperum  Aquitanum  intelligerenecesBeeaset ; 
illorum  enim  librorum  auctor  Africanusperspicitur.At  Gassiodorius  Prosperum  duobusinlibris  eonstanter 
vocat ;  patriam  autem  non  designat,  curoque  ipse  huic  auctori  sit  fere  suppar,  in  ejus  nomine  idlacinatus 
non  ita  facile  dicendusest,cum  alius  Prosper  intelligi  queat  ;sed  illi  potius  per  non  leve  prffiiudioium  alln- 
cinati  credendi  8unt,qui  Prosperum  Aquitanum  a  Gassiodorio  appellatum  prffisumente8,aupfexhujuste8ti- 
monium  rejiciendum  ac  errore  notandum  putarunt.  Quidni  igitur  idem  accidere  potuit  in  casn  nostro  T 

5.  Gelasii  pape  textus  nihil  repugnat,  cum  Magisirum  Ecclesix  honoris  gratia  illum  potuerit  appellare, 
aui  vel  tunc  in  mss.  Prosper  nuncuparetur ;  neque  enim  hinc  oogimur  dicere  nos  libros  sine  auctoria  nomine 
fuisse  editos  ;quod  tamen  ex  solaGelasii  citatione,q[ua  nomen  omittitur,nonnul]i  colligendum  existimaninii 

6.  Neque  moveat  quod  quidam  addunt,ita  potuisse  errare  codices  in  tribuendis  his  libris  Prospero,nti 
errarunt  in  vindicandis  eidem  libris  de  Vita  contemplativa,qm  Julianum  Pomerium  habent  auotorem.Alii 
enim  codices  inventi  sunt,et  a  novissimoPro8perieditorelaudantur,quihoslibros  Juliano  Pomeriovindi 
oant ;  cujusmodi  etiam  sunt  unus  Vat.Reginffi29i  ssBCuli  xi,et  alius  Ambrosianus  mille  annorum  a  M ura 
torio  indicatus  tom.  III.  Antiquit.  Italic.  pag.  847,  in  quo  dum  excerptaex  antiquis  soriptoribus  desoribun 
tur,unum  excap.  21  lib.  ii  de  Vita  comtemplativa  sic  ailegatur :  IncipU  de  tertio  (legendum  secundo^nisi  alia 
divisio  obtinuisset)  libro  Pomerii  ad  Julianum,  Econtra  vero  nulii  cndices  hactenus  inveniri  potuemnt 
qui  libros  de  Vocatione  alii  ascribant  nisi  Prospero  vel  Ambrosio  ;  ac  propterea  oum  Ambrosii  esae  ne- 
queant,  unus  Prosper  restat,  quem  cum  non  oogamur  A(]uitanum  intelligere  (nuUus  enim  codex  Aquita- 
num  vooat),  alium  Prosperum  possumuscredere,etii(|uis  ille  fueritnon  liqueat.Hanc  oo^Jeotnram,  qu«- 
cumqae  sit,  lectorum  Judicio  subjicimus,  eorum  prfficipue  qui  alioscodicesinspicereetconferrepoterunt. 

DE  VOCATIONE  OMNIUM  GENTIUM 

LIBRI  DUO. 

Jam  hos  libros,  minus  recte  S,  Leoni  quam  Prospero  Aquitano  tribuendos,  inter  hujus  Patns  Opera  edi  ru- 
ravimus,  tomo  sciticet  nostro  Ll^  quo  requirendi  sunt,  Quod  autem  spectat  ad  eiucidationes  quibus  in  ediiume 
Balleriniana  opus  illustraturf  eas  in  tonio  prxsenti  integre  producimus.  Vide  infra.  QuesneUi  in  illstd  ihema 
dissertationem  eum  subjectis  Balleriniorum  observationibus.  Enir. 

PRiETERITORUM 

SEDIS  APOSTOLICiE  EPISCOPORUM  AUCTORITATES. 

DE  GRATIA  DEI. 


Quesnellus  hunc  libellam  S.  Leoni  adjudieavit ;  atii  vero  auctores  rectius  Prospero  Aquitano  voluerunt 

bendum.  Quorum  amplexi  sententiam,  varias  quibus  niteremur  auctoritates  inter  Ofera  Prosperi  tomo  nostro 
LI  retutimus.  Vide  easterum  infra  dissertationem  tertiam  QuesnelU,et  m  eam  Balleriniorum  observationei.  Bpit* 
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(•^EPISTOLA  AD  SACRAM  VIRGINEM  DEMETRIADEM 
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DE  HUJHILITATE  TRAGTATUS, 

QtAem  Lboni  Magno  Quemellus  (b)  attr&uit. 

ARGUMENTUM. 

[affoiB  laadibaB  veram  hamilitatem  commendat,  adversamque  illi  uuperbiam  suis  dcpingit  coloribus*  tum 
oevotam  GhriBto  virginem  hortatur  ut  elationem  caveat,  seque  sincerse  humilitatis  prffisidio  muniat. 


Gap.I.  Quanta  fuerii  Detnetriadis nobilUas  et  j^  adulando  ingeram.veltuis  ac  tuorum  praedicationi- 


f  trhu.  —  (c)  Gum  splendidissime  sanctimonise  tu» 

Boblimo  propositum  superhumilitatis/undamenta 

eonBiBtere  pie  et  sapienter  intelligis,in  hoc  usque,o 

Virgo  DemetriaSfdignationem  tue  dignitatis 

(,at  provectiones  tuasetiam  meo  stylo  exigas 

B4]avari.  Quod  argo,  ad  tenuitatem  facultatis  meiB 

mpicienB,  omnibus  modis  reousarem,  neque  tam 

mBtoro  et  Braditoanimocohortatiuncuias  measad- 

hibere  prasumerem,  nisi  960  fiduciam  efficiendi 

id  quod  jabetur  a  jubente  conciperem^ettuis  meri- 

tiB  atqae  orationibus  conflderem  esse  prffistandum, 

Bt  eriatur  in  deserto  aqua  {PsaL  gvi,33)  ;  et  /iant  in 

sieea  terra  flumina  [Ps.   crr,  41 ;  Isaix  xuii,  19). 

Dnde  collaborandumtibimecum  est ;  ut  qui  sapien- 


bus  ingeniummeumpar  esse  prffisumam.Si  verode 
commendando  virginitatis  bonodisaerum.superflua 
eritejusnunc  propositi  insinuatio,quodtu  aprimo 
«taUs  tun  floretei  (rf)  sinehumaniscohortationi- 
bus  elegisti  :etde  quo  interipsa  principiamulti,(e) 
quitunc  in  Eceiesia  prffieminebant,  merito  non  si- 
luerunt. Valde  enim  mirabile  erat,et  inter  pracipua 
divin»  gratiffl  exempla  numerandum,  quod  virgo 

Anicia,superomnefastigium(/)Trabeatffinobilitati8 
evecta,decujus  fecunditate  avisatqueatavis  respon- 
sura  posteritas  etfamiliffi  votisexspectabaturetpa- 
tri»,  converso  repente  animojdesiderio  cceiestitum 
nupliarum  declinasti  mortale  coojugium,  et  ut  om- 
nom  prosapiam  tuam  etiam   hujus  virtutis  titulo 


Uampnestatparvulis^ellinguasmutttrumfacitdiser'      oonaecrATeB,{g)  prima   stirpis  tu»  perpetuam  te 
tas(Sap.  X,  21),jubeat  de  oordis  mei  ariditate  pro-  ^  virginem  Pilio  virginis  spopondisti.Illamergoffita- 
lliiBre,qaod  sitia  toadigneposBit  haurire.Qu»  ergo 
maleria  styio  dabitur^etundeloquendi  tecum  causa 
mmetor  ?  Si  laudes  tuas  oribere  aggrediar,  et  ma- 


Jorom  Beriom,qu8B  perte  multnm  iliu8tratnr,evol- 
nm,onerosum  me  forte  et  impudentem  videri  posse 
tibitror,  qui  vel  humanffi  tibi  gloriffi  tentationem 


tem  tuam  etilla  principia  rationabiliter  doctissimi 
viri  suis  adhortationibus  incitarunt,et  licet  planta- 
tioni  suffi  summus  agricola  valida  ad  profectum 
tuum  incrementapr8Bberet,cooperatore8tamen  gra- 
tiffl  Dei  opportune  piam  adhibuere  culturam,  ut 
germen  tenerum  fortitudinis  robur  acciperet,et  di- 


(a)  NolluB  hactenus  codex  usui  fuit  cumquohfflc 
•piBtola  relegeretur.  Omnes  enim  editiones  e  prima 
tftnBcriptffl  fuerunt;  undenihilemeodaripotuit.Nos 
qoataor  vaticanaexemplariamss.invenimuSfSigna- 
UBum.262,268,281et284.  Duo  priora  potissimum 
eoQtalimuB,ac  ex  iisdem  plura  loca  corrigemus. 

(b)  Confer  dissert  4  Quesneili,et  in  eam  nostras 
observationeB. 

(e)  In  vetustiB  Ambrosiieditionibus  hic  titulus  prffl- 
fl||itar:  Ambrosius  episcopus  saerx  virginiDemeiria-  p  texlui  inserta  Borip8it,non  legerat. 
iiAn  edilione  autem   Lovaniensi  an.  1565,  Prosper  ^      (e)  •  Vide  Aug.  epist.  143,nunc  188, 

efiseopus  sacrx  virgini  Demeiriadi ;  ex  ({xxtai  iiLBeTi^'      ^ *-:-j-- .  .  - 

tione  ProBperum  Aouitanumfuisse  episcopum  non- 
Balli  putarunt.Sed  nfflc  inscriptio  ex  arbitriosolius 
editoriB  Lovaniensis  profecta  est.Cumenim  is  nul- 
lamhinuB  epistoiffl  codicem  habuerit,eamqne  trans- 
enpsent  ex  Ambrosii  editione,ex  sola  prfflsumptione 
quod  hujus  auctor  esse  non  posset  Ambrosius, 
PrMpeD)  iilam  exaliquotoonjectationibus  attribuit; 
te  eamdem  transcribens  ex  Ambrosii  vulgatis,  in 
iotcriptione  Ambrosii  nomen,  retentis  cffiteris  ac 
etiamvoce  «pcico/yi,  proprio  marte  mutavitin  Pros- 
perum.  In  quatuor  autem  memoratis  codicibus 
VaticaniB  nalla  ejusmodiinscriptiole^tur.In  duo- 
boa  Vat.  268  et  281  hfflc  epistola  subjicitur  de  Vo- 
ettUmeomniumgentiwm  Ambrosio  ascriptis  ;  atsine 
qUo  aoctoriB  nomine  ipsa  describitur  cum  titulo  : 
d$  vera  humititate  ad  saeram  virginemDeme* 


triailemAn  Yat.262,  posteosdem  libros  deVocatione 
Prospero  attributos,iDterpo8itis  aliquot  paginis  al- 
bis,  sine  ullo  titulo  invenitur.  In  solo  cod.Vat.284 
hfflu  inscriptio  prffifertur  :  Ambrosii  ad  Demetriadem 
virginem.  Vide  plurainobserv.addissert.^Quesnelli. 
(d)  Demetriadem,hortante  Augustino,nuptii8Con- 
temptis,quaB  ipsi  parat®  erant,virginitatis  proposi- 
tum  su8cepi8se,di8cimus  exejusdem  doctoris  epist. 
143,nunc  188,ad  Julianam,quam  Auctor,cumverba 


ad  Julianam 


siarcha  ad  hanc  ipsam  virginem  acripsitepistolam. 
cui  Auctor  hanc  videtur  opposuisse  pro  antidoto.  • 

QUEBN. 

(f)  Duo  nostri  codd.  Vat.  quos  contulimus  ha- 
bent  mendose,  trahens  beatae  nobiliiatis;  uti  etiam 
in  editionibus  iegebatur  ante  emendationem  Ques- 
nellianam,quffipo8tremo  editori  S.Prosperi  placuit. 
Quesnellus  autem  hano  noutionem  adjecit :  «Tra- 
bea  insigne  erat  consulum^augurum  et  regum  ;de 
quo  vide  Bayfium  deRe  vestiariac.  11,  apud  quem 
et  antiquiores  laudatos  invenies.  » 

(g)  Edili  cum  Vat.  262,prtmam  stirpis  tuxperpe- 
tuam  virginem.  Gorrectionem  suppeditavit  alter  ve- 
tuBtior  oodex  Vat.  268. 
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gnos  generositate  sua  fructus  propositi  tui  arbor 
afferret.  Nostris  autem  paginis  «^uid  erit  loci  ?  Et 
postornatissiroascriptaexcellenlium  magistrorum, 
quid  utiiitatis  in  eo,qiiem  indiuore  dignuta  es,  ser- 
mone  reperies,  nisi  lorte  quiaetillorum  dootrinis 
et  tuis  studiis  ad  sublimiores  gradus  virtutum  con- 
suetudo  proficIt,(a)cuvend£  teelationisadmoneam, 
et  bumilitatis  tibi  sinceritatem  fida  suggestione 
commendem,  ut  in  omnibus  actionibus  in  quibus 
tibi  es  bene  conscia  numquam  audeas  esse  secura. 

Gap.  II. ileroi  virlutes a  faUis  esse  discemendas.^ 
De  hoc  igitur  congruentissimo  (h)  tibi  et  saluber- 
rimo  bono,  quod  Dominus  donaveritdisseramus,  ut 
inspectioni  nostrs  non  tantum  visibitia  ejus,  sed 
etiam  occulta  reserentur.  Est  enim  multiplex  vir- 
tntis  istiuB  qualita&,et  licet  in  exterioribus  quoque 
puichra  sit,  in  intimis  tamen  suis  multo  est  speci* 
osior,  multoque  luculentior  ;  abi  nihil  obscurum, 
nihil  turbidum»nihilestinquietum;quiapaj;  mulia 
diligentibtis  legem  Dei^  ei  non  est  illis  scandalum 
{Psal,cxyiii,  165).  Accessuri  autero  ad  beata  humili- 
talis  intuitum,  %B%  oinnem  illam  abjectionem, 
qu«  ignavos  et  inconstantes  animos  deprimit  re- 
pellamus  ;  nec  generale  nomen  ita  nos  a  judicio 
discretionis  exoludat,ut  omnes  quoquomodo  humi- 
les  putcmuB  esse  laudabiies.  Imitatur  quidem  ple- 
rumque  necessitas  voluntatem,  et  ab  imagine  mo- 
destiee  parum  diiTort  forma  segnitis.  Sed  aliud  est 
quod  gravat.aliud  quod  exercet;  necin  eumdem  fl- 
nem  venit  labor  indeclinabilis  miseris,  et  expetit» 
fortitudo  patientiae.  Unum  est  paupertalis  vocabu- 
lum,sed  non  una  mens  pauperum  :  quia  non  idem 
estgaudore  bene  expensisdifitii8,quod  autgemere 
de  non  acquisitis,  aut  dolere  de  perditis.  Timoris 
etiam  quo  Deus  metuitur,  nulla  estin  appellatione 
distinctio  ;  sed  aliud  est  timere  quia  peccaveris, 
aliud  timere  ne  pecces ;  et  ibi  est  formido  de  sup- 
plicio,  hic  sollicitudo  de  premio.  Ob  hoc  enim  de 
illo  servili  melu  dicitur  quia  perfecta  charitas  foras 
mittil  titnorem  (iJoan.  iv,18)  ;  de  hocveroliberali: 
Timor  Domini  (c)  sanctus,  manens  in  sxculum  sxculi 
{Psat.  xviii,  10).  Remota  Itaque  illa  specie  humili- 
tatis,  quffi  tota  sine  fructu  est,  voluntarios  tantum 
pendamus  affoctus,qui  etiamsi  ingradibus  merito- 
rum  inveniuntur  impares,  nonsunt  tamen  ab  ipsa 
virtute  discordes. 

Gap.  III.  Primum  humilitalis  bonum^dilediofiem  et 
concordiam  interhomincs  servare.  —  Prima  ergo  hu- 
militatis  ratio  in  communis  vits  versatur  ofQciis, 
quibus  et  divina  olementia  conciliatur,  et  societas 
humanaconnectitur.Multum  enim  ad  roborandum 
dilectionem  valet,cum  secundum  doctrinam  aposto- 
licam,  invicem  se  homines  honore  prasveniuni  {Rom. 
XII,  10),et  alteri  alterum  superiorem  existimantes, 

(a)  Sio  melius  ex  eodem  ms.  Val.  Vulgati  cum 
alio  cod.  Vat.,  cavendtm. 

{b)  Addidimus  tibiej.  mss.  et  ex  editionibus  Pro- 
speri. 

{c)  Yocem  sanetus,quBi  est  etiam  in  psalmo^adje- 
oimufl  ex  atiisqae  iqbs.  Vat.  In  reoeniiori  262,  pro 


j^  amant  servire  8ubjecti,et  nesciunt  tumere  prslati; 
cum  et  pauper  divitem  non  sibi  dubitat  anteferre,et 
dives  pauperem  sibi  gaudet  aequare ;  cum  et  subll- 
mes  non  sGperbiunt  de  claritate  prosapi®,  et  pau- 
peres  nonextoUunturdecommunionenalur»;  cum 
denique  non  plus  tribuitur  magnis  opibus  quam 
bonis  moribus  ;  nec  major  ducilur  pbalerata  iui- 
quorum  potentia  quaiu  rcctorum  inhonora  justitia. 
Ab  hoc  squo  et  modesto  jure  concordic,  in  MS 
quo  nullum  {d)  est  de  gradu  superiore  cerlamen, 
nec  felicilas  aut^inflat  propria,aut  urit  aliena,  pul- 
chrc  et  mirabiliteraplerisque  proficitur  ad  illam 
humilitatis  fortitudinem,  qusB  et  se  extra  omnem 
constituit  dignitatem,  et  mavult  apta  esse  injuriis 
accipiendis,quam  idonea  repellendis  ;  ut  impleatur 
quod  ait  Dominus  :  Qui  vult  tecum  judicio  conten^ 

"  dere  et  tunicam  tuam  tollere,dimitte  ei  et  patlium  ;  ei 
quicumque  te  angariaverit  mille  passus,vade  cum  illo 
et  aiia  duo  {Matth.y,iO).{e)  Illudque  quod  Apostolus 
docet  dicens  :  Qiuxre  non  magis  injuriam  accipitist 
quarenon  magis  fraudem  patimini  (I  Cor. yi,l)  ?  Tales 
enim  muitum  adimitationem  ipsius  Domininostri 
et  Salvatoris  accedunt ;  qui  cum  divesesset,  pauper 
factus  est  (II  Cor. yiii,  9) ;  et  cum  matedieeretur,  non 
maledicebat :  et  percutienti  se  non  comminabatur  (1 
Pet,  II,  23)  ;  et  quoniam  dixerat  :  Diligite  inimicos 
vestroSj  benefaciie  iis  qui  vos  oderunt  (Matth.  v,  44)  ; 
ut  hujusmodi  benevolentiam  confirmaret  exemplo, 
ipse  pro  iis  a  quibus  crucifigebatur  orabat. 

Cap.  IV.  Verum  humitem,  gloriam  et  opes  sxculi 
C  fastidire. —Qui  ergofideliter  et  scienter  inteiligunt 
quo  opere  salvati  et  quo  pretio  sint  redempti,  no- 
lunt  de  muodi  hujus  supientibus,  noiunt  esse  de 
forlibus :  quoniam,  sicut  ait  Apostolus,  quas  siulta 
suut  mundi  elegit  Deus^ut  confundat  sapientes :  et  m- 
firma  mundi  elegit  Ueus,  ut  confnndat  foriia ;  ei 
ignobilia  mundiet  contemptibitia  elegit  Deus,ei  quae 
non  suntfUiea  qux  sunt  destruetet ;  ui  non  glorietur 
omnis  curo  in  conspectu  ejus([  Cor.  i,  27) :  id  estyUt 
nemo  se  placere  Deo  per  mundi  sapientiam  putet, 
quae  tota  carnalis  est,  et  a  vera  sapientiacum  omni 
sua  vanitate  destruitur :  Dominus  enim  novit  cogita* 
iiones  sapientium^quoniam  van»  sunt  (P^,  xciii,  11). 
Cumitaquediscipulisveritatishumanamgloriamfu- 
giunt,  et  a  temporaiium  amore  desciscunt,  ut  qus 
n  Deisuntsapiant.non  qun  hominum,proficiuntsen- 
sibus,non  deficiunt^neque  vigorem  cordis  amittunt, 
sed  excellentissims  intelligentise  lumen  accipiunt; 
964  viventes  quidem  in  hoc  mundo,  sed  omnea 
mundi  strepitus  reiinquentes,  uiredinani  tempui, 
quia  dies  mali  sunt  (Ephes.  v,  16).Quo  autem  pretio 
quies  hujus  temporis  aplius  comparatur,  quam  ot 
ipsi  mundo  omnes  divitiaB,oinnes  dignitateset  uni- 

manens  legitur  perrnanens. 

(d)  Verbum  est  supplevimus  ex  iisdem  codd. 

(e)  Editi  Htud  sine  conjunctione  enclitica  (fue, 
Hanc  autem  maxime  necessariam  nostri^  codicea 
Buggesserunt. 
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▼ersarumcapiditatammateriacrefundantur,et8aD0-  A  cratque  vir  illemagnus  inter  omnes  Orientales  Job  i, 


to  beatoque  commercio  ematur  Cbristiana  libertas, 

fiantqae  filii  Dei  de  paupertate  dlvites,  de  patientia 

fortes,  de  humilitate  sublimes  ?  Non  enim,  ut  dile- 

ctores  hi^as  ssculi  putant,  pravi  cordis  aut  segnis 

oft  animi  terrenas  opes  Bpernere,  honoreB  occiduod 

fiistidirey  nec  ibi  gloriam  qusrere  ubi  iaudaturpec- 

cator  m  desideriis  animx  suse^  et  quiiniqua  gerii  bene* 

ikUur  {Ps.  IX,  23).  Unde  si  vere  intelligatur,  con- 

temptas  iate  reruia  preBentium  ad  qun  tendat,  et 

qnalia  concupiBoat,  nihii  hujusmodi  mentibuB  re- 

cUqb,  nihil  invenietur  (a)erectiuB,  quffi  sacratiBBimis 

desideriis  universa  transcendunt,  neque  ad  ullam 

neataram  quamvis  potentem  atque  mirabilem,  sed 

&d  ipsam  omnium  visibilium  et  invisibilium  (6)  am« 


3).  (e)  Qui  si  tunc  istius  grati»  particeps  faotusest, 
quondo  omnibasfacuItatibusperditis«universaquo- 
que  familia  filiisque  privatus,  et  percussus  vulnere 
pessimo  a  planlapedis  usque  ad  verticem  capitis  testa 
saniem  radebatf  sedens  in  stercore  (Job  ii,  7),  {f)  ad 
imaginem  elationis  tentationisque  postroodum  revo- 
catus  est,  quando  corporis  incolumitate  renovata, 
septem  rursus  filiorum  triumque  fiiiarum  factus  est  pa- 
ter,  duplo  in  universam  substantiam  est  dilatus  auQ' 
mento  (Job  xlii,  10, 13).  Absit  aulem  ab  animis  fide- 
lium  tam  irreligiosa  persuasio,  ut  cuiquam  sancto- 
rum,  quibus  Deus  et  divitias  est  largitus  et  honores 
ad  capiendum  vere  humilitatis  meritum  oredatur 
(g)vel  opulentia  obruis8e,vel  dignitas;cum  eis  ad  hu- 


biuot  creatorem  ;  cui  appropinquare  ciarescere  est,  *.  jus  virtutis  provectum  utraque  profucrint.  Quamvis 


qQdm  timere  gaudere  est,  cui  servire  regnare  est. 

GiP.  V.  J^Qim  solos  pauperes,  sed  etiam  divites  humi- 
\Me  Christiana  omari  posse.  —  Sed  h«c  virtus  quae 
temporallB  copi»  et  (c)  potenti»  negligens  ad  vitam 
■temam  (d)  angusta  viaet  arduaenilitur,  nondebet 
idontarioBpauperes  in  consortium  Christiana  humi- 
litiUs  admiltere  ;  eos  autem  a  societate  boni  hujus 
exdudcre,  qui  amplaprsdia,  magnifica  patrimonia, 
etmaltasin  hoc  sscuio  possidenl  facuitates :  cum  in 
popaloDeimultisemperqui  divitiis  bene  uterentnr 
eutiterint,  nec  ulJo  modo  vei  dici  vel  cogitari  iiceat 
qood  Abraham,  et  Isaac,  et  Jacob,  quorum  se  esse 
Deom  Dominus  protestatus  est  (Exod.  iii,  6),  ideo 
Tera  humilitate  caruerint,  quia  pauperes  non  fue- 
rant.  Autquodvirsacratissimus  Melchisedecb,  Do- 


enim  tota  vita  hominis  tentatio  sit  super  tcrram  (Job 
VII,  1,  juxta  LXX),  et  tam  abuudantia  quam  inopia, 
materia  soleatesse  peccati,  cum  vel  dives  extollitur 
ad  superbiam,  vei  pauper  prosilit  ad  querelam, 
exstiterunt  tamen  in  omni  tempore,  et  in  nostra 
quoque  atate  non  desunt,  sicul  et  boni  pauperes, 
ita  et  boni  divites.  Nec  frusta  bealus  aposto- 
ius  Paulus  Timotheum  admonet,  diodns  :  Dtvt- 
iibus  hujus  ssecuti  prxcipe  non  superbe  sapere^  nee 
sperare  in  incerio  divitiarum,  sed  in  Deo,  qui  praestai 
nobii  omnia  abunde  ad  fruendum;  bene  agere^  divi" 
tes  fieri  in  operibus  bonis  fadle  tribuere,  commtt- 
nicare,  ihesaurizare  sibi  fundamentum  bonum  in  /utu^ 
rum:  ut  apprehendani  veram  vitam  (I  Tim.  yi,  17, 
19).  Quod  utique  fieri  in  universa  Ecclesia,  que  per 


mini  et  Saivatoris  nostri  preferens  formam  (Hebr.  C  totum  mundumest  diffusa,  nondubium  est,  etpau- 


Tii,3),  non  fuerit  perfeote  bumilis,  quia  et  saoerdo- 
tio  eminebat  et  regno.  Vel  quod  beato  Job,  965  de 
qao  Dens  pronuntiat,  dicens :  Numquid  considerasii 
urvum  meumJobf  quod  non  sii  ei  simitis  in  terra,  hO' 
«0  simplex  et  redus  et  timens  Deum  et  recedens  a 
malo(Jobn,  3)  ?  Ideo  virtus  istadefuerit,  quia  erani 
(sicat  scriptum  est)  in  possessione  ejus  septem  miltia 
onum^  et  iriamiHtacamelorum  quingenta  quoque  /u- 
^a  bouim^  et  quingentoB  asinas,  ac  famiiia  mutta  nimis ; 

(a)  QflBC  nostroram  codicum  lectio  melior,  quam 
TQieata  elecUus. 
(o) «  P.  Nannius  valt  legendum  esee  abeunt.  » 

QUBSN. 

(c)  Editi  baJi>ebant  polieTito.  Quesnellus  sapieniix 
ei  io^nio  reposuit,  ea  ratione  duotus  quia  voci  pa- 
tienUa  sensus  reluctatur,  utin  annotatiuncuia  pro-  D 
CBSflUB  est ;  et  banc  iectionem  postremus  editor  Pro- 
speri  soBcepit.  Sed  veram  lectionem  potentias,  quee 
antecedentibuB  maxime  congruit,  noBtri  codicessup- 
peditamnt. 

(d)  •  Prius  ita  lectum  est:  AdvUam  xtemam  angu- 
ita  et  ardua  miitiiur ;  in  bujuB  uitim»  vocis  locum 
iubstitaendum  eBse  eniiitur  ante  nos  conjecit  non- 
oqIIub.  Petrus  Nannius  Alcmarianusin  scholiisad 
S.  Ambrosium  Basile»  an.  ^554  primum  editis,  pu- 
tatin  huncmodum  nosse  corri^,  perangusta  et  ar- 
dua  miitit ;  optime  ia  quidem,  si  pro  mitt iipoBulBset 
ent(i/ttr.8imili8  io(]uendi  modus  in  serm.  2  de  Jej. 
Peot.  0. 1 :  Nam  qma  angusia  et  ardua  declinantes,eic. 
qoi  est  Mattb.  vii,  v.  14 :  Quam  angusta  porta  ei 
vcta  via  est  qux  ducU  ad  vitam ;  qaem  Leo  noster  ita 


peres  Christi  non  eorum  tantum  facultatibus  susti- 
neri,  qui  utexpeditiorosOominum  sequerentur,  si- 
mul  se  omnibus  suis  opibus  exuerunt ;  sed  eidem 
operi  etiam  iliorum  substantias  deservire,  qui  pos-, 
sessionibus  suis  non  aliter  quam  rebus  pauperum 
prsesunt,  (h)  et  ecciesiastica  utilitati  sub  quadam 
procuratione  famulantur,  elal)orantes  singuli  pro 
suarum  virium  portione,utad  victum  atque  vestitum 
famili»  Dei  necessaria  conferantur,  et  simui  prospi- 

semper  reprffisentat :  Anaustaei  arduavia  quee  dueit 
ad  vitam,  ut  serm.  5  de  Nativ.  Dom.  c.  1,  septimo  de 
Quadrag.  c.  1,  etc,  ex  ouo  et  nonnulla  prooatio  eli- 
citur.»  QuESNSLLUB.— Hinc  autem  edidit :  Ad  vitam 
astemam  per  angmta  et  ardua  enititur. Sed  huic  arbi- 
traris  emendationi  iectionem  noslrorum  mss.  Vat. 
textui  insertam  pretulimus. 

(e)  Editi :  Quasi  iunc ;  et  post  nonnulla  Quesnellas 
ante  voces  ad  imaginem  elationis  eiddxdii  aut,  quod  in 
editis  deerat.  Utroque  autem  modo  lectio  corrupta, 
de  qua  novissimus  Prosperi  editor  nonnihil  conje- 
cit;  sed  codicibuBdestitutus.Quesnellilectionem  se- 
cutuBe8t.No8tri  codices  veram  iectionem  prsebuerunt 

(f)  Ob  corruptam  lectionem  Quasi  QuesnelluB  ad- 
didit  aut,  antecedenti  annotatiune  monuimus.  Vera 
autem  lectione  inducta  nostrorum  mss.  prssidio, 
hoc  additamento  opus  non  est.  Mox  ientaiionisque 
ex  iisdem  mss.  addidimus. 

(g)  Quesn.,  et  opulentia.  Gorreximus  ex  editis 
Prosperi  nostrisque  codicibus 

(h)  Ita  ex  mss.  Vat.  Editi :  Ut  ecclesiasticae  utv- 
liiati...  fomulentur. 
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cientes  ut  in  domibus  ipsorum  sub  justo  sanctoque  A  prudentium  reprobabo.  Ubi  sapiens  f  ubi  scribafubi 


moderamine  omnes  et  benignitas  foveat,  et  diecipli- 
na  contineat :  dicente  Apostoio  :  Si  qui$  autem  suo- 
rum  et  966  maxime  domesticorum  curam  non  habet^ 
fidem  negavit  et  esl  infideli  deterior  {ITim,  v,  8). 

GiiP.  VI.  Omnes  sanctos  Bcclesix  filios  aliis  rebus 
dispares,  sola  humititaie  pares  effici.  —  Cum  itaque 
Ecolesia  Dei,  qus  est  oorpuB  Ghristi,  ita  sit  multi- 
moda  varietate  contexta,  ut  in  unnm  decorem  etiam 
qutt  non  sunt  paria  concurraut,  et  de  omni  genere 
hominum,  de  omni  gradu  ofQciorum,  de  omni  men- 
Bura  operum,  de  omni  qualitate  virtutum  fiat  totius 
sdificationis  inseparabilis  connexio  et  indifferenB 
puiohritudo,  nec  desit  soliditati  quod  non  defuerit 
portioni,  tantaque  ibi  sit  pax  tantaque  concordia  ut 


conquisitor  hujus  sxculi  f  Nonne  stuUam  fecit  Deus 
sapientiam  hujus  mundi  (I  Cor,  i,  19)  ?  Secundum 
quam,  sicut  ait  Apostolus,  quidam  cum  cognovissent 
Deum,  non  sicut  Deum  glorificaverunt  aut  gratias  ege- 
runt;  sed  evanuerunt  in  eogitalionibus  suis^  et  obscu- 
ratum  est  cor  insipiens  eorum.  Dicentes  enim  se  esse 
sapientes,  stuUi  facti  sunt,  (Rom.  i,  31).  Videsne  qna- 
lis  Buperbis  retributio  debeatur,  et  quali  mercede 
repleantur,  qui  si  quo  modo  ad  cognitionemveritatiB 
accesserint,  suae  hoc  sapientia  tribuunt,  et  de  natu- 
rali  ingenio  gloriantur  ;  tamquam  Deum,  non  Dei 
munere,  sed  proprii  intellectus  facultate  cognove- 
rint  ?  Omnia  quidem  elementa  mundi,  et  univerB» 
creaturarum  naturae,  hoc  ipsa  sui  exigunt  specie,  ut 


non  possit  esse  nisi  omnium  quod  est  etiam  smgu-  ^  invisibilia  Dei  per  ea  qux  facta  sunt,  intellecta  cons^ 


lorum,  indubitanter  apparet  copulatricem  quam- 
dam  8880  virtutem  qua  sibi  confoederatur  et  conci- 
nit  muUiplex  Banctorum  unitas  et  speciosa  diversi- 
tas.  Hso  autem  virtus  vera  humilitas  est  qu»  inter 
quosiibet  meritorum  gradas  numquam  sui  potest 
esse  dissimiiis.  Nam  et  in  officiorum  vicissitudine; 
et  in  mansuetudinis  lenitate,  et  in  voluntari»  pau* 
pertati8electione,inveniturmultadistantia,  et  alter 
altero  in  propositi  sui  devotione  aut  major  aut  mi- 
nor  est :  in  vera  autem  humilitate  nihil  divisum,  ni- 
hiliquenon  solidum  est;  etideo,  omne»  participes 
BUOB  unum  facit,quia  insqualitatem  ipsanon  recipit. 
Cap.  VI.  Veram  humiliUitem  in  perfecta  et  integra 
gratix  confessione  consistere.  —  Hujus  igitur  boni  pro- 
prietas  in  confessione  est  gratiao  Dei,  qu®  tota  re- 
pellitur  nisitotasuscipitur.  Bicut  eoimalienus  est  a  C 
numerofideiiumetasorte  sanctorumquiin  aliquoa 
catholica  veritatedissentit,  ita  extra  graliam  efGci- 
tur,qui  aliquid  de  ejusplenitudine  diffltetur,quasi 
homo  auxilio  Dei  inquadam  actionum  suarumparte 
egeat,  in  quadam  autem  parte  non  egeat,  sitque 
ulium  tempus  ullumve  momentum  quo  pernicio- 
sum  illi  esse  non  possit  si  ab  eo  Spiritus  san- 
ctuB  defuerit ;  qui  utique  secundum  ver»  Deitatis 
essentiam  ubique  totus  est,  et  omnia  comprehendit; 
sed  ab  illis  modo  quodam  intelligitur  recedere,  quos 
destiterit  gubernare.Gessatio  quippe  auxilii  ejus  pro 
absentia  accipitur,quam  sibi  insanissime  utiiem  pu- 
tat  qui  in  iis  quee  recte  gesserit  se  magis  quam  %B7 
Denm  gaudet  operatum.  Plene  ergo  et  veraciter  con- 


piciantur  [Rom.  i,  20) ;  et  in  pulchritudine  coeli  et  ter- 
re  qusdam  {b)  sunt  pagine  ad  omnium  oculos  sem- 
per  patentss,  et  auctorem  suum  numquam  tacentesy 
quarum  protestatio  doctrinam  imitatur  magistrorum 
et  eloquiaScripturarum.  Sed  quidquid  iilud  est  quo 
corporeorum  sensuum  exteriora  pulsantur,  in  agro 
cordis  cui  impeditur  ista  cultura,  nec  radicem  po- 
test  llgere,  nec  germen  emittere,  nisi  ille  summua 
et  verus  agricola  potentiam  sui  operis  adhibuerit, 
et  ad  vitalem  profectum  ea  qu«  sunt  plantata  per- 
duxerit.  Sive  enim  contemplatio  creaturarum,  sive 
sacrorum  seriesvoluminum,  sivescientia  disseren- 
tium,  sincero  et  assidoo  testimonio  preedicet  verita- 
tem,  neque  qui  plantat  est  aliquidf  neque  qui  rigat, 
sed  qui  incrementum  dat  Deus  (I  Cor,  iii,  7.) 

Gap.  VII.  Superborum  ruinam  omnium  esse  gravis- 
simam.  —  Interomnes  igiturlapsus  hominum,  inter 
omniacommissapeccanliuminullaestgraviorquam 
superborum  ruina ;  maxime  cum  ipsa  elatio  in  Dei 
tendit  ii^uriam.  Namaliter  inflantur,quicupiditate 
extollentisB  singularis  omnibus  appetunt  anteferri; 
968  aliter  vero  intumescunt,  qui  Dei  auxilium  refu- 
tantes,  qu»  fleri  sine  ipsius  opere  non  possunt,  ex 
sua  perflci  virtute  contenduut,  et  spem  suam  a  Do- 
mino  auferunty  atque  ad  setransferunt:  ut  adimplea- 
tur  in  eis  quod  scriptum  est :  Maledictus  hamo  qui 
spem  habet  in  homine^  et  firmat  camem  brachii  sui,  el 
a  Domino  discedet  coreius{Jer.  xvii,  5).  Hsc  super- 
bia  a  diabolo  sumpsit  exordium :  qui  quoniam  suay 
quam  a  Greatoreacceperat,  potentia  et  dignitate  sibi 


fitenda  est  gratia  Dei,  de  cujus  hocprimum  munere  jj  placuit,  seque  auctorissui  glori»  comparavit,  cum 


08 1  ut  auxilium  ipsius  sentiatur.  Propter  quod  dicit 
Apostolus :  Nos  aiUem  nonspiritum  mundiaccepimta, 
sed  spiritum  qui  ex  Deo  est,  ut  sciamus  qux  a  Deo 
donata  (a)sunt  nobis  (I  Cor.u,  12).Undu  si  quis  est  qui 
aiiqua  se  habere  existimat  bona,  quorum  non  Deus 
largitor  sit,  sed  ipse  auctor  existat;  manifestum  est 
huno  non  Dei  spiritum  habere,  sed  mundi,  et  de  illa 
Bscularis  sapientia  tumere  doctrina,de  qua  dicit  Do- 
minus :  Perdam  sapientiam  sapientium,  etprudenttam 

(a)  Sic  nostri  codd.  Vulg.,  sint. 
Ib)  Unuscod.  Vat.,  sint. 
(c)  Forte,  sublimitate. 


iis  angelisquos  inconsensumimpietatis  suaBtraxe- 
rat,  a  caslesti  (c)  humilitate  dejectus  est.  Etideo  pri- 
mis  hominibus  nocere  potuit,  quia  iilis  male  credulis 
per  mendacia  venenata  persuasit  utmeliores  sefu- 
turos  putareiit,  si  {d)  in  libertatem  sni  arbitrii  proei- 
lirent,  quam  si  in  legis  dat»  custodia  permanerent. 
Gap.  IX.  Superbiam^  qua  quis  suorum  sibi  vuli 
auctor  esse  bonorum^  omnis  esse  peccati  initium.  — 
Sive  itaquein  lapsu  diaboli,  sive  in  praevaricatione 

[d)  Sic  Quesnellus  cum  editione  Pari&iensi  S.  Am- 
brosii  an.  1569,  sicnt  et  in  novissima  editione  Pro- 
speri,  Al.y  in  tiberiate ;  et  ita  nostri  codices. 
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homini8,iiiitiampeocati8uperbiae8t,qufficongruen-  A  mitteret  laudis  cupiditatem;  {d)  et  inde  novissima 


ter  et  avaritia  nominatur,  quia  utraque  appelialio 

ecuneignificat  appetitum  qui  et8uam  mensuramcon- 

cupiscat  excedere,  et  non  dignetur  dives  eese,  nisi 

propriis  :  tamquam  habeat  hoc  simile  Deo,  utbono- 

ram  suorum  ipse  sibi  (a)  fons,  ipsc  sibi  sit  copia.Uaec 

aotem  elatio  de  perverso  usu  donorum  Dei  nascitur. 

Nam  si  conditor  naturarum  nuUa  pulchra,  nuUa 

8ublimia  naturis  rationabilibus  contulisset,  undese 

extollerent  non  haberent.  (b)  Nemo  enim  de  iis  quas 

Don  accepit  superbit,  nec  inflari  quisquam  de  eo 

potest,  quod  a  participatione  ejue  alienum  est.Num- 

qoam  gloriatur  de  sobrietate  temulentus,  neque  de 

beuevoientia  iuvidus,  aut  de  lenitate  s/evus,  vel  de 

eastitate  extollitar  iropudicus.  Ipsa  se  a  virtutibus 


instrueretur  tentatio,  unde  nocuitprima  deceptio? 
Non  itaque  desidiosis  et  tepidis,  neque  iaertibuB 
et  incultis,  sed  magis  quibusdam  animis  sedulis 
et  bonorum  actuum  probitate  luculentis  per  glo- 
riam  irrepsit  bumanam  ;  et  quos  impulsione  non 
movit,  eiatione  dejecit.  Quanto  enim  cJariores  erant 
moritis,  tanto  eos  aptiores  suis  invenit  insidiis.  Vn 
paradiso  namque  Ecclesiae  constitutos,  et  virtutum 
deJiciis  abundantes,ad  confidentiamliberiincitavit 
arbitrii,  ut  profectus  suos  in  ae  constitueret,  et  ad 
arborem  propriae  voluntatis  manum  prssumptionis 
extenderent.  Restiterunt  quidem  huic  impietatireo- 
ta(^)  innumerabilium  corda  sanotoruro,  et  non  so- 
lum  docti  quique  pontiOces,  verum  etiam  univer- 


yitia  secernunt,  et  cum  in  peccatis  a;ptur,non  insita  j^  sales  Eccleeiffi  plebes,  apostolic»  sedis  (/*)  exemplo 


per  naturam,  sed  ex  mala  voluntate  concepta  [c)  ut 
pNpriadiliguntur :  quia,8icut  scriptum  eeitmendax 
it  proprio  loquttur  (Joan,  viii,  44).  Gum  autem  in 
boais  et  rectis  actibus  laudabilis  vita  ducitur,  Dei 
estquod  geritur,Dei  est  quod  amatur.()mn^enim  da- 
tum  oplimum  ei  omne  donum  perfectum  desursum  est, 
iacendfns  a  Patre  luminum  [Jac.  i,  17).  Unde  quia 
iDtervitia  aut  nulla  est  aut  rara  jactantia,  et  facile 
sperDitur  qui  de  opprobrio  gloriatur,  malum  su- 
perbia  maxime  virtutibus  est  cavendum,  quia  nul- 
lis  opportunius  inaidiatur,  quam  quibus  laus  justa 
debetur. 

160  Gap.X.Ex  bonis  operibus  superbiam  ei  Pela' 
gianam  hasresim  esse  natam;  nec  non  ei  Pelagianorum 
rehquias, — Cum  ergo  per  ineffabilem  misoricordiam 


msaniam  novi  dogmatis  horruerunt.Sed  invenerunt 
(g)  quidam  viperina  consilia,  quibus  doctrinn  suflB 
virus  infunderent,6t  quorum  linguam  per  dolos  fal- 
ssB  rationis  armarent.  Hino  illa  erat  nature  huma- 
nsB  fraudulenta  laudatiOyetillssseperomnes  homi- 
nes  originalis  defensio  dignitatis  ;  970  Adee  pecoa- 
tumexemploposterisasserebaturnocuisse^Dontran- 
situ  ;  et  quam  illi  possibile  fuerat  non  violare  man- 
datum,tam  liberum  esse  uuicuique  dedinare  delic- 
tum;hincevacuatiobapti8matisparvulorum,qai8ola 
adoptionedonari  (h)  nullo  autem  reatu  diceretur  absol- 
vi ;  hiuc  postremo  divinee  gratiee  simulata  et  insin- 
cera  confessio,  qusB  secundum  merita  daretur,  non 
ex  qua  merita  nascerentur.  Quam  (i)  partem  super- 
bflB  presdicationis  quidam  sibi,  cuin  cstera  abnue- 


Dei  captivis  libertas,  perditis  salus,  mortuis  vita  C  rent,  servaverunt.  Sed  hoo  eos  aut  nimis  imperite 


reparatur,  cum  in  sacramento  crucis  et  resurrcc- 
tioois  Ghristi  ad  novitalem  redit  vetustas,  et  ad 
inoocentiam  regenaratur  ImpietaH,  antiquus  hostis 
malignius  fremit  et  acrius  inardeacit,  etcum  innu- 
meris  nocendi  artibus  humanum  genus  nitatur  ever- 
tere,  serens  discordias,  incitans  iras,  acuens  cupi- 
^tates,  suadens  turpia,  falsa  commentans  et  erro- 
romlaqueos  per  opinionum  commenta  multiplicans, 
plos  uritur  de  virtute  stantium  quani  Istetur  de 
fragilitate  iabentium.  Multl  enim  servientes  Deo,et 
inlege  ejus  die  ac  nocte  meditantes,  crucifixerunt 
eamem  suam  cum  desideriis  et  concupiscentitSf  om- 
ninmque  illecebrarum  iocentiva  domuerunl;  non 
dtmnis  victi,  non  persecutionibus  fraoti,  non  pros- 


aut  valde  nequiter  fecisse  non  dubium  est,  ut  om- 
nium  bominum  generalem  ruinam  meritorum  pri- 
vilegio  sublevarent ;  et  cum  inter  noetros  origina- 
lis  peccati  vulnerafaterenturyintersuos  tamen  boc 
tenere  ostenderent,  quod  primorum  hominum  pres- 
varicatio  solis  imitatoribus  obfuisset ;  naturalem 
autem  facultatem  nihil  sui  in  alieno  amisisse 
peccato,  cui  et  poesibile  esset  et  liberum  per  vo- 
luntariam  devotionem  promereri  gratia  largita- 
tem. 

Cap  XI.  Omnes  in  peccaio  naios^  a  saluie  alienot 
esse^nisi  in  Christorenascantur, — Verum  istam  dam- 
nati  dogmatis  portionem  catboIiceB  mentes  facilein- 
telIigunt,etmeritodele8tantur.DioenteenimDomino 


peritatibus  depravati,  mundum  istum  nec  dilexere  n  Jesu  :  NonestopussanismedicuStSedmalehaberdHms; 


obsequentem,  nec  timuere  terrentem.  Tantam  ita 
qae  firmitatem,  et  tam  sublime  propositum  qua 
impugnatione  diabolus  posset  adoriri,  nisi  ut  qui- 
boB  non  potuerat  persuadere  vitiorum  amorem,im- 

(a)  Editio  Prosp.,  sit  fons, 

(b)  Vulg.  correpte  :  Non  enim.  Nostri  codd.  emcn- 
ditionem  preebuere. 

(e)  Sic  Quesn.  probe  correxit,  cum  in  editis  et 
DOBtris  etiam  mss.  mendose  legatur,  et  propria, 

{d}  Itanostricodd.etediti  Prosperi.Quesn. ,un'mie. 

(e)  Antiquee  edit.  Prosp.  innumerabUia.  Emenda- 
tionero  Qoesn.  nostri  codices  approbant. 

U)  Carpit  hunc  iocum  Quesnellus  dissert.  4,  c.  6, 
11;  5,  ac  si  Aiictor  romanee  sedis  gloriam  elalurus, 
^dem  tribpat,  quod  AfricBnis  Prosper  asserit.  Sed 

Patrol.  LY. 


non  enim  veni  vocarejustos,sed  peccatores  (Luc,  v,31): 
convincuntur  isti  in  superbia  etiam  sine  voce  cla- 
maro  :  Sani  sumus,  opus  medico  non  habemus;  qun 
nobin  expcctanda  sunt  prassidia  de  ope  graties,  qui- 

quo  sensu  et  quam  vere  Auclor  scripserit.  ex  ipso- 
met  Prospero  demonstrabinDus  in  ooserv.  ad  cita- 
tam  dissertationem  num,  8  et  seqq. 

(g)  Ita  curo  Quesn.  nostri  codd.  In  postrema  edit 
Prospcri,  quosdam, 
(h)  Sic  iidcm  mss.  libri.  Editi;  iamen, 
(i)  Hie  poslillam.QesnpIIusaffixit :  Pelagianorum 
reliquiw  Semipelagiani^  ac  si  ad  Semipelagianos  se- 
quentia  p  ertineant.  Scd  hffic  spectare  ad  quosdam 
occultos  Peiagianos  ostendemus  pluribus  in  ob- 
serv.  ad  dissert.  2,  n.  4. 
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bus  Buppetant  vires  de  inoolumitate  naturfiB  ?  Non 
autem  frustra  Jcannes  protestatur  et  dioit  :  Ecce 
Agnus  Dei,  ecce  qui  tollit  peccata  mundi(Joan,  i,  29). 
Neo  frustra  soriptum  est :  Nemo  mundus  a  sordCynec 
infans,  cujus  unius  diei  vila  est  super  terram  (Job.xiVf 
4,  juxta  LXX) ;  et  :  Quis  poterit  facei'e  mundum  de 
immundo  conceplum  semine  ?  Nonne  tu  gui  solus  es 
(Ibid.  juxta  f^utg.)t  Propter  quod,  sicut  nunc  in  Ec- 
clesiamanetconstitutioSalvatorisdicentis:  Nisiquis 
renatus  fuerit  ex  aqua  etSpiritu  say\cto,non  tntrabitin 
regnum  ccelorum(Joan.  iii,  5) ;  ita  sacratissiroeerat 
in  lege  prasoautum  ut  natus puer,nisi  dic  circumcide- 
retur  octavo,  exterminareturanima  eju8  de  populo 
suo  (Gen,  xvii,  14),  nullum  in  haBreditate  Israel  ha- 
bitura  consortium.  Qus  omnia,  et  muUo  plura  do- 
oumenta,  non  tanta  cura  sacris  paginis  Spiritus 
sanctus  inseruissset,  si  talis  esset  natura  in  flliis 
Adam,  qualis  in  ipso  est  principaliter  instituta, 
971  Sed  quia  Filius  Dei  venit  ut  solverot  opera 
diaboli  (VJoan,  iii,8),et  ut  qusBreref  ac  salvaret  quod 
perierat  (Luc.  xiz,  10),  manifestum  est  omnes  in 
Adam  damnationi  obnoxios  esse  nascendo,  nisi  in 
Christo  liberatifuerintrenascendo.Unde  vigilanter 
nobisconsiderandum  est  in  ipso  regenorationis  mu- 
nere  quid  geratur.  Quamvis  enim  ad  unum  concur- 
rant  omnes  ejusdem  mysterii  portiones^aliud  tamen 
estquod  visibiliter  agitur,  aliud  quod  invisibiliter 
oelebratur ;  nec  idem  in  sacramento  forma,  quod 
virtus,  oum  forma  (a)  humani  ministerii  adhi- 
beatur  obsequio,virtus  autem  per  divini  operis  prae- 
BteturefTectum  ;  ad  cujus  utique  potentiam  referea- 
dum  est  quod  dum  homo  exterior  abluitur,  mutatur 
interior;  et  flt  nova  creatura  de  veteri,  vasa  ir» 
in  vasa  misericordiffi  transferuntur,  et  in  corpus 
Ghristi  convertitur  oaro  peocati ;  de  impiis  Justi, 
de  oaptivis  liberi,  de  flliis  hominum  fiunt  fllii 
Dei,  qui  non  ex  sanguinibus,  neque  ex  voluntate  viri^ 
neque  ex  voluntate  carnis;  sed  ex  Deo  nati  sunt  (Joan. 
h  ^3).  Quod  quia  indubitanter  accepimus,  verissi- 
mum  est  quod  Apostolus  docet,  dioens  :  Quinumque 
enim  spiritu  Dei  aguntur,  ii  filii  sunt  Dei  (Bom.  viii, 
14).  Unde  videant  cujus  se  haberi  fllios  velint,  qui 
deflnierint  omnes  homines  voluntate  propria  regi, 
cum  idem  Apostolus  protestetur  et  dicat :  Quispiri^ 
tum  Christi  non  habet  hic  non  est  ejus  (Bom.  viii,  9). 
Gap.  Xir.  In  solo  Deo  esse  gloriandumy  a  quo  omnU 
virtus,gloria  et  sapientia  est. — Refutata  igitur  super- 
borumimpiavanitate,quibusinpecoatumetiamiIIa 
quffi  in  eis  videntur  laudanda  vertuntur,  nos  illam 
humiIitatem(6)cuivirtusetgloriaDousesteligamus, 
Bcientes  propbetam  David  cecinisse  de  sanctis  :  Do- 
m%n€,  in  lumine  vultus  lui  ambulabunt,  et  in  nomine 
tuo  exultabunt  tota  die.et  in  tua  justHia  exaltabwilur : 


A  quoniamgloriavirtutis  eorum  iu^j(P*a/.LXxxviii,17). 
Qui  et  alibi  piissime  confltetur  Dominum  in  sanctis 
suis  esse  Iaudandum>  dicens  :  Mirabitis  Deusin  sanC" 
tis  suis  :  Deus  Israel  ipse  dabit  virtutem  et  fortitudi' 
nem  plebisuas  (Psal.  lxvii,  36).  (c)  Huio  etiam  Jere- 
remias  concordat  et  dicit :  Uaec  dicit  Dominus :  iVo» 
glorietur  sapiens  in  sapientia  sua,  et  non  glorietur  for- 
tis  in  fortitudine  sua,  et  non  glorietur  dives  in  diviiiis 
suis ;  sed  in  hoc  glorietur  qui  gloriaturf  intelligere  et 
scire  quia  ego  sum  Dominus  (Jerem.  ix,  23,  24).  Ipse 
vero  intellectus  et  scientia  unde  habeantur,  pan- 
dnnt  Proverbia  Salomonis,et  dicunt :  Quoniam  %7% 
Dominus  dat  sapientian:,  et  a  facie  ejus  scientiaetin' 
tellectus  (Prov.  xi,6).  (d)  Et  in  Ecclesiaste  libro  ipsiiiB 
legimus  quod  et  corda'et  opera  justorum  in  manu 

|.  Dei  sint,  et  tantum  in  studlis  suis  profioiant,quan- 
tum  eos  ille  provexerit.  Qantumcumque,  inquit,  (a- 
boraverit  homo  ut  quxrat  non  inveniet.  Et  quodcum- 
que  (e)  dixerit  sapiens  ut  sciat^non  potest  invenirOtquia 
universum  hoevidtt  cor  meum^qnia  justi  et  sapientes,et 
operationes  eorum  in  manu  Dei  (Bccle.  viii,  47  ;  ix, 
1).  Tale  est  quod  Apostolus  prffidicat,  dicens  omne 
verbum  bonum  ct  omne  opus  sanctum  (/)  donum 
osse  Spiritus  sancti,  sine  quo  nihil  recte  agatur. 
JdeOf  inquit,  notum  vobis  facio  quod  nemo  in  spiri» 
in  Dei  toquens  dicit  anathema  Jesu,  et  nemo  potest 
dicere,Dominus  Jesus^nisi  in  Spiritu  sancto.  Divisiones 
vero  sunt  gratiarum ,idem  autemSpiriius;  eldivisiones 
ministrattonum  sunt,idem  autem  Dominus;  et  divisio- 
nes  operationum  sunt,  idem  vero  Deus  gui  operatur 
omnia  in  omnibus.  Unicuique  antem  datur  manifesta^ 

C  tio  Spiritus  ad  ulilitatem.Aiii  quidem  per  Spiriium  da- 
tar  sermo  sapientisB,  alii  autem  sermo  scientise  secun' 
dum  eumdem  Spiritum,  alteri  fides  in  eodem  Spiritu ; 
(g)  alii  operatio  virtutum,  alii  prophetia,  aiii  discre» 
tio  Spirituum^alii  genera  iinguarum^alii  interpretaiio 
sermonum.  Hsec  autem  omuia  operatur  unus  atque 
idem  Spiritus^dividens  singulis  prout  vult(l  Cor.xii,3). 
Gap.  XIII.  Sine  Christi  operantix  in  nobis  auxilio 
nihil  boni  nos  agere ;  nec  ita  anferri  liberum  arbi" 
trium,  sed  juvari.  —  Sunt  et  alia  innumerabilia 
testimonia  qu»  ex  paginis  et  novi  et  veteris  Testa- 
menti  quadam  conclamatione  conflrment  hano 
esseverffi  humilitatis  exoellentissimam  dignitatem, 
ut  omnia  quffi  hominem  faciunt  christianum  ad  di- 
vinffi  gratiffi  donum  referantur.  Sed  tantam  multi- 

Q  tudinem  sententiarum  inunum  congerere  immodi- 
cum  fuit,  prffisertim  cum  mihi  sermo  esset  ad 
sanctimoniam  tuam,cui  ex  formulaeorum  quae  oom- 
memoravimusomnia  se  aut  recordanti  ofTerent  aut 
legenti,  lioet  quffidam  etiam  brevissima  tanUe  sint 
plenitudinis,  tantffique  virtutis,  ut  nulio  adverBan- 
tis  ingonio  possint  in  sensum  alium  detorqueri. 


(a)  Gditi  cum  uno  noslro  cod.  Vat.  addunt  cum. 
Melius  delevimus  auctoritate  altcrius  ms. 

(b)  Ita Quesn.  et  novissimus  editor  Prosperi.VuIg. 
anteriores  cum  recentiori  ms.  Vat.,  cuivirtuset  glo- 
ria  Dei  esi.  Alius  cod.  Vat.,  cui  virius  est  gloria  Dei. 

(cj  Editi,  Hinc  etiam.  Nostroruui  codioum  lootio 
meiior. 


(d)  Vulg.,  Unde  in  Ecctesiasix  libro,  vel  in  Eccie- 
siaste.  Nostros  cod.  Vat.  praetulimus. 

(^e)  lidem  oodd.,  dtlexerit. 

(/jGurn  in  anterioribus  editis  haberetur  donumtffly 
Quesnellus,  omissa  voce  donum,  ex  est  soripsit  eiiv. 
Nostri  oodd.  veram  integramque  leotionem  dedere. 

{g)  Sio  iidem  mw.  libri  Vat.  Editi,  alun. 
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Nam  qofi  contradictio  admitti  potest  in  eo  quod  ipsa 
VeritasdiscipulissuisperEvaQgeliumJoanDisdixisse 
narratur  :  Sicut  palmes,  inquit,  nonpoteit  facere  fru- 
ctum  nui  manserit  in  vite,sic  nec  vos^ltlZ  nisi  in  m$ 
manseritis.Ego  sumvitiSyVOspalmites.Quimanetin  me 
et  ego  in  eo^hic  fert  fructum^quia  sine  me  nihit  potestis 
facere{Joan,  zv,4y5).  Nonne  coDvincitur  palmes  ela- 
tuB  quod  omni  fertilitate  vacuatur,  ei  vitis  ubertate 
Don  alitur?  Quisenim  sine  auxilio  gratis  fructum 
postest  a£rerreju8titiffi,aut  quis  audet  dicere  se  a 
GhriBto  non  dividi,qui  Gbristum  in  bu  difQtetur  ope- 
rari  ?  An  forte  verendum  est  ne  liberum  tollere  vi- 
deamar  arbitrium,cumomniaper  qus  propitiatur 
Deusad  ipsum  dicimus  essereferenda^Quod  nequa- 
quam  ease  consequens^ajluce  veritatis  ostenditur  : 
oparante  enim  Spiritu  Dei  juvatur  arbitrium,  non 
aafertisr ;  et  boc  agit  gratia,ut  voluntas  peccato  cor- 
rapta,vanitatibus  ebria,8eductionibu8  circumsepla, 
diracultatibu8impedita,nonremaDeatinlanguoribus 
luiSySed  peropem  miserentis  medicicurala  revaies- 
eat,et gaudeat  ee  non  interrogantem  6doctam,etnon 
quarentemessequffiditam,  quia  impletur  quotidie 
quod  Isaias  propheta  predixit :  Quibus  non  cst  an^ 
nuntiatum  de  €0,videbunt\  et  qui  non  audierunt  intel- 
Hgent  (Ita,ui,ib).  Quomodoautem  boc  Hat  Joannes 
doeet  dicene  :  Scimus  quia  ex  Deo  sumus,et  mundus 
Mus  in  matigno  posHus  est;  et  scimiu  guoniam  Fitius 
Mvenii  et  dedit  nobis  sensum  ut  cognoscamus  verum 
Deum.et  simus  in  vero  Filio  ejus  {Joan,  v,  19,  20). 
Quod  utique  nunc  (b)  quoque  eadem  potentia  Domi- 
nu8  indesinenter  operatur,  qui  ait :  Bcce  ego  vobis- 
mm  sum  omnibus  diebus  tuque  ad  consummationem 
tsecuti  {Matth.  xxviii,  20). 

Gap.  XIV.  /n  nulto  gratiie  operationem  ab  humana 
fotuntate  praeveniri.  — Ut  ergo  misericordiam  Dei 
qoerarou8,Dei  mieericordia  estqui  ait :  Miserebor 
cui  miserlus  erOtCt  misericordiam  preestabo  cui  mise- 
ricordiam  praestitero  {Rom,  xi,  15).  Unde  mire  per 
Jeremiam  idem  Dominus  manifeslat,  quod  Dei  gra- 
tiam  nemo  preveniat  merito  suo,  sed  propter  dile- 
etionem  quaDeus  diligitetiam  avereos  ad  misoricor- 
diam  trahi.  Ditectione^  inquit,  xtema  dilexi  te  ;  pro- 
ptirea  traxi  te  ad  miserationem^  quia  xdificabo  te, 
et  xdificaberis,  virgo  Israet  {Jerem.  xxxi,  3).Gui  sen- 
tentie  Joannes  quoque  apostolus  congruit  dicens]: 
Mon  quasi  nos  dilexerimus  Deum,[sed  quoniam  ipse 
dilexit  nos  ;  et  infra  :  Nosergo  ditigamus,  quoniam 
Deus  prior  ditexit  nos  {{ Joan,  iv,  10,  19).  Paulus 
qaoque  apostolus  in  eadem  est  sententia,dicen8in 
Bpist.  ad  Timoth.  ii :  Collabora  Eoangelio  secundum 
virtutem  Dei  qui  nos  tiberavit  et  vocavit  vocatUme  {c) 
samcta,nonsecundumoperanostra,  sed  secundumpro' 
positum  suum  et  gratiam  qux  974  data  est  nobis 
(Wi4  temporaxtema{ll  Tim,  ii,  8,  .>)•  Ad  Titum 
etiam  8cribens,docetnullo  bono  hominis  merito  Dei 


A  gratiam  praeveniri./sramtis,  inquit,  etnoi  insipientse 
aliquando,increduti,  errantes,  servienles  desideriis  et 
voluptatibus  variis,  in  malitia  et  invidia  agentes,odi^ 
bileSyOdimtes  invicem.  Cum  autem  benegnit(u  et  huma- 
nitas  apparuit  Saluatoris  nostri,non  ex  operibusjus- 
tiiimqu3efeeimus  nos,sedsecundum  suam  misericordiam 
salvos  nos  /ecit,  per  tavacrum  regenerationis  Spiritut 
sanctiquem  effudit  abunde  in  nos  per  Jesum  Christum 
Salvatorem  nostrum,ut  jtutificat  i  gra  tia  ipsitu,h3eredes 
simus  sei^ndum  spem  vitx  seternm  {Tit.  iii,  3-7). 
Omnis.igiturilluminatarum  mentium  piusmotusali- 
enari  quidem  non  potest  a  propria  hominis  voluntate 
siquidem  nihil  reclefaciet  nisi  quod  volens  egerit  : 
sed  ut  ad  id  quosQquumet  utile  est  animi  tendat 
intentio,deilliu8  ffiterns  et  incommutabilis  volun- 

|.  tatis  inspiratione  concipitur.Et  sicut  arte  medioi  flt 
in  oculis  caligantibus,  ut  possint  videre  quod  non 
vident,nectamen  non  ipsorum  est  visio  quam  me- 
dicina  contulerit,ita  in  cordibus  tardis  et  hebetibuB 
pef  8piritum  sanctum  acies  obduota  tergitur,  etde 
vero  lumine  tenebrosn  jam  et  defioienteB  lucema 
Immen  accipiunt  ;nec  tamen  nisi  ipsarum  erit  quid- 
quid  fulgorid  acceperint.Unde  dicit  Dominus  ilgnem 
veni mittere  in  terram,et  quidvoto  nisi  ut  ardeai{Luc. 
XII,  49)?  Et  idem  jubetut  lucerne  nostrie  liot  sem- 
per  ardentes,ut  8cilicet  superno  igne  aocensui  ani- 
mus  non  tepesoatysed  studeat  semper  ardere  ;ao8i 
vigorem  ejus  aliqua  turbarit  adversitas,  unde  ooe- 
pit  inQammari,  inde  poscat  igniri. 

Cap.XS, Ideo  dari  prxceptum  ut  prsecipientis  quse^ 
ratur  auxilium,cui  homo  obediendo  cooperetur.—VTO^ 

C  inde  quiamanifestissimeetprophetica^etevangeli- 
ca,et  apo8tolicadoctriDa,nec  superbos  nos  vult  eisa, 
nec  desides  cooperatores  nos  esse  oportet  gratiae 
Dei,  utillam  excitantemJuvantem,locupletantem6t 
quotidieprovehentemyvigilanteretsobriesubsequa- 
mur,numquam  cessantesab  actionegratiarum,quia 
inter  Becunda  vits  istiuset  adversa^quibus  gemina 
semper  tentatioDepulsamur,  si  profioimu8,inde  ali- 
mur;8i  8tamu8,inde  subsistimus;  si  recidimu8,inde 
reparamur.Dicit  enimSpirituB  perprophetamDavid: 
A  Domino  gressus  hominis  dirigeniur,  et  viam  ejus 
volet,  Cum  ceciderit,  non  coliidetur,  quia  Dominus 
supponit  manum  suam. Non  itaque  frustra  preoipitur 
ut  boni  6imu8,cum97ftdicitur:D^(r/<na  a  mato,et  fao 
6onum  (P<a/.xxxvi,  23, 24,  27).6ed  neo   frustra   per 

|.  Jeremiam  dicit  Dominus :  Timoremmeum  dabo  in  cor 
eorum,  et  visitabo  eos  ut  bonos  eos  faciam  (Jerem, 
xxxii,  40,  41)  Neo  superflua  erat  prseceptio  Pauii 
apostoli  ad  Eomanos  dicentis  :  Noli  vinci  a  malOf 
sed  vince  in  hono  malum  {Rom,  xii,  21) ;  cum  Gorin- 
tbiis  dicat :  Oramus  autem  ad  Deum  ut  nihil  mali 
faciatis  (II  Cor.  xiii,7).In  omnibus  enim  monitis  Dei 
atque  mandatis  una  eademque  ratio  est  et  dlTina 
gratiee  et  humanaB  obedientis  ;necobaliud  umquam 


(a)  Erat  in  vulg.,  veritatis  ostendttur,  sine  vocula 
/«rf.Quesnellua  defectum  suspicatui.notavit  in  po- 
ttilla  :  Videturhic  deesse  voce,  aut  quid  simite.\}n\i% 
e  QostriB  codd.  supplevit  luce  \  aiius  alia  ratione, 


veritas  ostendit. 

{b)  Vox  quoque  addita  ex  vetustiorecod.  Vat. 

(c)  In  eodem  ms.  posteriori  manu  voci  sancta  su- 
per  additur  sua. 
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datur  prffic«ptum,ni8i  ut  quaeratur  praQcipientis  au- 
ziliuni.  Vocesenim  docentium  etlitteraepaginarum 
qus  ad  eruditionem  audientium  vel  legentium  Deo 
eerviunt,  non  carentejus  virtute  cui  serviunt;  et 
quando  id  quod  Jubetur  (a)  obedienter  perficitur, 
tunc  effectug  divini  operis  declaratur. 

Cap.XVI.  Quantopere cavenda  sitin  bonis  operibus 
elaiiOtqux  omnia  corrumpit. —  Vigilant  autem  tenta- 
toris  insidiseyUt  ubi  proHcit  devotio,8urrepat  elatio, 
et  ut  homo  de  bono  opere  in  se  potius  quam  in  Do- 
mino  glorietur.Sed  gollicitudo  nos  Apostoli  contra 
hoc  periculum  monet  dicens  :  Cum  iimore  ei  tremore 
vestram  salutem  operamini.Deus  est  enim  qui  operatur 
in  vobis  et  velle,et  operari  pro  bona  voluntate(Philip. 
II,  12,13.)  Quantoergo  excellentius  in  mandatisUei 
quique  proficiunt,tanto  majores  hahent  causas  for- 
midinis  et  tremorisine  de  ipsis  probitatis  augmentis 
mens  sibi  conscia  et  laudisavida  io  superbisB  rapia- 
turexcessus,etfiatimmundavanitate,dum8ibivide- 
turclaravirtute.Sedcontra  hocpericulum  quid  bea- 
tusPetrus  in  primaEpistoIaprffidicet  audiamns  :Si 
quiSyinquiifloquiiur  tamquam  sermonesDei;si  quis  mi- 
nistrai,iamquamex  virtutequam  administrai  Deusiui 
in  omnibus  konorificetur  DeusperJesum  Chrisium^cui 
esi  gloria  ei  imperium  in  sxcula(l  Pe/r.iv,H).(^)Idem 
in  Epistola  secunda  :  6rah'a,inquit,  vobis  adimplea- 
turin  recogniiioneJDomininostri  Jesu  Christi,qui  nunc 
omnia  nobis  divina  viriute  suafquse  ad  vitam  et  pieta- 
tem  periinent.donavit  per  cognitionemsuam^qui  voca- 
vit  nospropria  glorixviriute;per  quam  maxima  nobis 
et  pretiosa  promissa  donavit  :ui  per  hatc  efficaminidi- 
vinm  consortes  naiurae,  fugientes  ejus  quse  in  mundo 
est  concupiscentisB  corruptionem  (11  Petr.  i,  2,  4).  81 
ergo  omnia  quffi  ad  vitam  etpietatem  pertinent  Dcus 
nobis  divinasuavirtutedonavit,nihiI  magisfugien- 
dum  est  quam  appetitus  hujus  concupiscentiffi,  qu» 
virtutem  negat  divini  operis,amorepropriffi  dignita- 
tis',  976  et  cum  ali»  cupiditates  ea  tantum  bona 
quibusadver3anliir,imminuant,hffic  dum  omniaad 
ee  Irahit,  simul  universa  corrumpit.  Cura  itaque  to- 
tius  superbiffi  generale  nomen  odiosum  sit,  sive  iila 
de  honore  suo,seu  de  nobilita(e,veI  (c)de  immodiois 
opibusintumescat,hecpar8ipsiusomnibu8tentatio- 
nibus  nocentior  invenitur,qua3  viiletur  iis  quas  per- 
dita8cupit,amica  esse  virtutibus  Sed  quia  sublimio- 
raquffique  graviuscorruunt^gaudet  princeps  super- 
biae,eo8quos  potueiit  sua  impulsione  prosternere, 
ad  celsioracrevisse. 

Cap.  XVll.Per  humilitatem  homo  vereDeo  subditur 
etunitur.  —  Huic  autem  malo  lirmissimum  bonum 

(a)  Prffitulimus  obedienter  auctoritate  vestustioris 
cod.  Vat.  AI.,   ab  obediente. 

(b)  Quesnellus, //^  in  Epistola.  Novissimaeditio 
Prosp.,  Item  idem  in  Episiola.  God.  Vat.  262,  Idem 
ipse  In  Bpisiola.  Vetustioris  mss.  lectionem  adopta- 

vimus.  .  .     . 

(c)  Particulam  de  ex  mss.  et  ex  edit.  novissima 
Prosp.  inseruimuH. 

(d)  Vulg.,tp«rt.PrflBtulimu9lRcUonora  m88.Vat.268, 
quffiffiqui&simaquidemvidetur,et8equentibu8etiam 


A  humilitatis  occurrit.Quamideo  diximus  veram,quia 
omniumvirtutumiDexpugnabilis  fortitudo,  etque- 
dam  8uorum  est  vita  membrorum.Discemimusenim 
illam  abiis  ofQciis  qun  potest  etiam  cum  mundisa- 
pientibus  habere  communia,  et  in  eo  proprietatem 
ipsius  detinimus,  quodper  omnia  Deo  subditur.Nec 
potest  quidquam  de  meritis  suis  perdere,  quorum 
cnusas  atque  profectus  non  in  8e,8odin  9uo  auctore 
constituit.  Dignum  quippe  est  ut  imago  Dei  Deo 
splendeat.  et  inde  pulchra,  inde  sit  compta,dicen8 : 
Signatum  est  super  nos  iumen  vultm  iuiyDomine  (Psal. 
IV,  7);  alioquin  adultera  cst,  inde  et  a  divino  aliena 
conjugio,8i  alterins  cnjusquam  decorem  in  speculo 
suicordisostentat,  autullis  aliis  monilibos  acquies- 
cit  ornari,   nisi  illis   qusB  de  thesauris  sponsi  per 

P  sancti  Spiritus  pignus  accepit. 

Gap.  XVIII.  Demetriadi  magis humititate  opus  ene 
propter  et  virginitatis  puritatem  et  familiae  splendO' 
rem.  —  Si  autem  quflelibet  anima  Ghristiana  hujus 
debet  continentiffi  soliditate  muniri,quia  omnes  nup- 
tiale  sacramentum  in  quocumque  vocationis  suffi  or- 
dinesusceperunt^quantomagispersonffituffidignitaB 
prffisidio  bujus  virtutis  armauda  est,cui  deopulen* 
tissimisgratis  Dei  donis  tam  multiplez  se  ingerit 
materia  gloriandi.Quamvis  enim  communis  tibisit 
oum  multarum  virginum  puritate virginita8,non  ta- 
men  facile  repei  itur  que  possittibi  magniQcentiado- 
mus  et  splendore  antiquissimffi  familiffi  comparari. 
De  quibusutnon  superbia8,nectibihoc  ip8um,quod 
eis  Ghristum  prffip08ueri8,977  ascriba8;((i)  ipse  est 
vera  humilitas,  vera  charitas,  vera  virginitas.   Ab 

C  omni  quippc  contaminatione  uiens  liberaest,  qua 
sive  in  se^sive  in  proximo  nihil  diligit,nisi  quod  (e) 
ex  Deo  esse  non  ambigit.  Nam  amare  aliquid  quod 
non  ex  opere  et  spiritu  Dei  sit,non  est  casta  dilectio, 
et  sufncit  tentatori  sublimes  et  claras  animas  hao 
illusione  violasse,  ut  quas  ad  illicita  non  impulit, 
(fj  placendi  sibi  ad  elationem  dejecerit. 

Tap.XIX.  Sine  tharitate,  quae  non  qua:rit  quse  sua 
sunt.nihil  prodesse.  —  De  hac  charitate  sine  dubio 
Apostolus  Ioqucbatur,et  istius  proprietatem  subtilis- 
simis  discrctionibus  eliquabatdicens :  Si  linguis  ho- 
minum  loquaret  angelorum.chariiatem  auiem non  ha- 
beam,  factus  sum  velut  %s  sonnnsaut  cymbalumtin'' 
niens.  Etsi  habuero  prophetiatn ^  et  noverim  mysteria 
omnia  et  omnem  scientiamf  ei  habuero  omnem  fidem^ 

P  itautmoniestransferamjCharitatemautemnon  habeam, 
nihil  sum.Et  si  destribuero  in  cibos  pauperum  omnes 
faculiates  meaSy  et  si  iradidero  corpus  meum  ut  ar- 
deam^charitatemauiem  non  habuerOy  nihil  mihi  pro^ 

congruentior. 

(^)  Ita  exeodemcod.  Editi,  fo;  Deo  esse  novit.AWnn 
cod.  262,  pro  non  ambigit  habet  notmm  didieit  ;  abi 
forle  natum  scribcndum  fuit. 

(/)  Editi  ante  Quesn.,  placendo  sibi  ad  elationem. 
Quesn.  ex  arbitrio  emendavit  de  elatione.  Utrique 
nostri  cod.,  placendi  sibi ;  sed  unus  ad  etaUonm^ 
alius  adulationem,  quod  pro  ad  elationem  errore  11- 
brarii  scriptum  videtur.  Id  autem  prfitulimus. 
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(Uest  (I  Cor^  xiii,  1-3).  In  qaarum  dermitionem  for- 

mula  multo  laboraremua  obscurOtDisisequentiade- 

mooBtrarent  qu»  esset  species  istius  claritatis,  cui 

8oli  tot  operum  labores,tot  virtutum  merita(a)non 

perirent.Esto  enim  ut  multiplex  loquendi  peritia, 

qus  Don  solum  ad  omnem(6)humanffi  facunJiffi  ar- 

tem,8ed  etiam  ad  angelici  eloquii  pervenerit  facul- 

tatem.ei  charitate  careat,inutili  aBrissono  ettinnitui 

sit  comparabilis  cymbalorum  :  esto  ut  habens  pro- 

pbetiam  et  8cientiam,baben8  fidem  deemonibus  im* 

p6rantem,nibil  sit.quia  charitate  sit  vacuus;  (c)  ve- 

rum  ot  etiam  ille  ab  bac  esse  possit  alieDU8,qui  in 

alimooiam  pauperum  suas  distribuerit  facultatesyvel 

qaicorpus  suum  igDetorrendumproGhristi  confes- 

sione  tradiderit,  incredibile  videretur,  nisi  bcalus 

Paalue  hocdiceret.Qui  tamen  cum  ej  usdom  charitatis 

membra  desoriberet,  doceretque  qualiscsset  ba^c 

nrtu8,8ine  qua  nuU»  possint  prodesse  virtutes:97  S 

ChariiaSj  iuquiiypatiens  est^  benigna  est;  charitas  nan 

mulatur^  non  agit  perperam^  non  inflatur^  non  est 

mbitiosa,  non  qu^it  qu«  sua  sunt  (I  Cor.   xin,    4, 

5),  et  reliqua. 

Cap.  XX.  Vanam  proprii  merxti  gloriam  omni  esse 
peceato  nocentiorem.—  lnflsLiio  ergo  et  ambitio,  et 
propriorum  bonorum  superba  defessio  possuntde- 
Btroere  eleemosynas,  possuntevacuaremartyria;  si 
etmagnasopesamorequishumanffilaudisefrundat, 
et  seva  eupplicia^  non  ea  fortudine  quam  Deus  tri- 
buitfSedeaquam  dese  praesumpsitexcipiat.  Hoc  est 
eoim  propria  Qduciaioflari,hocvanamgloriamqui- 
boslibet  ambire  dispendiis,  bocpostrcmo  est  nolie 
habere  qu»  Dei  Bunt,at  ibi  suum  constituere  meri- 
tQm,ubi  diviDom  cessarit  auxilium.  Haec  superbia 
omni  peccato  nocentior,  omni  genore  est  elationis 
(tfjinsaoior.A  quibuslibeteoim  lapsibusdelictoram 
&cile  8urgitur,quaDdo  opem  a  reparatoresuo  poscit 
elisos.  Huic  autem  ruioffi  nihil  subvenit,  quia  aut 
dilHcile  peccatum  suum  8uperbu8agno8cit,autctiam 
iiiotellexerit,DOD  currit  ad  medicum,  sed  de  se 
libi  remedium  pollicetur;  oecumquamibi  proncit 
eora,  orbi  morbus  estipsa  medicina. 

Gap.XXI.  Superbise  virus  sola  humilitate  et  citari- 
tste,qu3e  se  intncem  complectuntur^  excludi,(e)  Hunc 
aatemcorruptissimum  pestilentieB  istiusstutum  spi- 
ritns  vers  humilitatisetvere  oharitatis  excludit;  io 
nallo  eoim  heB  virtutes  ab  invicem  dividuntur,  et 
ambarum  tam  indiscreta  conuexio  est,ut  qui  in  una 

(a]Sdit.Duac.et  Golon.Prosperi,  non  prxireni. 

|6)Itaedit.Prosperi.  Al.,  kumanam. 

(OQueeo.  addit  vocem  verum^  quas  et  in  nostris 
mBa,et  iu  editis  deest.Eam  nibilominus  sensui  fere 
nfcessariam  cum  novissimo  Prosperi  editore  reti- 
Duimus. 

(d  Porte  insanabilior,  Quesn.  —  Post  pauca  unus 
^»i.ms.  cod.tOpemreparatons  8ui  ;aliuB,  opm  re- 
ftratori  suo. 

(e]Qne8n.,  Hinc  autem;ei  dein  cum  cffiteris  cditis, 
tifttti  /Zolttm.Nostri  oodd.  meliorem  lectionem  de- 
dare. 

(/)Camin  editiseseet  cAantotom. Quosnellus  cani' 
J^  Biibatituit;  et  hano  notam  8ubj6cit:c  Inomni* 
onscodicibusexouBialegitur,  rAan7a/^m ;quodquam 


A  earum  con8truilar,simul  utraque  potiatur»  Sicut 
enim  parscharitatis  est  hurailita8,ila  parsbumilita- 
tis  est  charitas.Et  si  illa  recolamus  quae  eine  booo 
cburilatis  infructuosuesse  Apostolus  defiDivit,]Dve- 
oiemuseadem  similem  hab6re(/]qualilatem,  si  eis 
bumilitas  vera  defuerit.  %19  Quem  eoim  fruotum 
habebit,autcumiDflatioDescieDtia,auteumhumaDa 
gloria  nje8,aut  cum  jactaotia  largita8,aut  cum  ela- 
tiooe  martyriura?UDde  quiaiD(p)de8tructionem8U-. 
perbiffi,et  humilltas  tenditet  oharitas,  de  utraque 
habeatur  dictura  quidquid  de  una  est  disputatum. 
Cap.  XXIl.  Nihil  boni  esse  a  nobis  quando  necipsa 
recta  oratio.  —  Superest  nunc,  sacratissima  Dei 
virgo.ut  sobrio  castoque  judicio  sancti  cordis  tui 
(A)arcana  discutias  et  aculeo  totius  elationis  obtrito, 

l^  investiges  in  te  atque  dinumeres  qus  et  qualia  tibi 
sponsu8tuu8doDacontulerit;qus  amenonoportuit 
recenseri,  ne  autplura  contexerem,  aut  pauoiora 
percurrerem.Verecundis  enim  tu»  onerosa  foret 
etiam  vera  laudatio,  et  ipse  contra  disputationem 
meam  facerem,Bi  cui  ab  hu  managloria  continentiam 
8ua8i88em,ad  eamdem  te  tuis  praooniis  incitarem. 
Ipsa  ergo  aulam  tu»  mentis  ingredere:et  in  seore- 
tario  purissira»  conscientia;  tua3,qualiatibi  reposita 
sint  ornamentacircumspice:  etquidi]uid  ibi  spleo- 
didum,quidquid  pulchrum  pretiosumquerepereriB, 
divinioperiset  muneriR  esse  ne  dubites,  ita  ut  io 
omnibus  bonis  opulenti®  tuffi,et  gratiam  donatoris, 
et  jus  proprietatis  agnoscas.  Aocepisti  enim  quae 
habe8,et  quidquid  tibi  diligentia  tui  laboris  acorevit, 
per  ipsura  tibi  est  auctnm,per  quem  fuerat  inohoa- 

C  tum.  itaquc  utendura  tibi  e8t(t)hi8  quae  largitueest 
Deus :  etab  eodem  semper  est  petendum  ut  donie 
ejus  fldeliteretsoienter  utaris.Quid  enim  nobis  booi 
potest  esse  sine  ipso;quandoquidem  etiam  ut  reote 
oremus,  ex  ipso  est,  dicente  Apostolo  :  Nam  qnid 
oremusiicut  oportetnescimus\sed  ipseSpiritus  postutat 
pro  nobis  gemitibus  inenarrabilibus.Qui  autsm  scru- 
talur  corda  scitquiddesideret  Spiritus.quoniam  secum- 
dum  corda  scit  quiddesideret  Spiritus,quoniam  seeur^ 
dum  Deum  postulat  pro  sanctis  (Rom.  viii,  26,  27). 
Et  ne  dubium  es  et  de  quo  spiritu  loqueretur,jam 
supra  dixerat:iV^  enim  accepisiis  spiritum  servitutii 
iterum  in  timore,  ced  accepistis  spiritum  adaptionis 
filiorum.in  quo  clamanus :  Abbaj  Pater.  Itaque  ipse 
Spiritus  testimonium  reddit  spiritui  nostro   quoniam 

D  sumus  filii  Dei.  Si  auiem  ^lii.et  t80  hxredesy  hae^ 

araenteauctorisalienumsit  nemo  non  videt.Aliquis 
in  margine  hujusloci  tomo  III  Opusculorum  de  Gra- 
tia,  Lovanii.  an.  1648  editorum,8cripsit  vmto/em; 
quod  etsi  seusum  aliciuera  efficere  queat,censeota- 
men  ci»ramodiu»  aptiusque  vanitatem,  vel  innuilita- 
tfm,autaliam  ejusdem  energiaB  vooem  substitui  de- 
bere,  ut  exconstoxlus  serie  quisque  intel]iget.»H«o 
ille.Omnem  autem  difficultatemsubraoverentnostri 
codd.,qui  gualitatem  congruenter  exhibent. 

(g)Edili  nabebunt  tndwMc/wn^.Quesn.emendan- 
dum  putavit  in  districtionem,  Nostri  codd.  Vat.me- 

lius. 
(h)  Editi,arcow  ;  male.Emendatum  ex  mss.Vat. 
(i')  Sic  iidera  codd.  Al.,  eis. 
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redes  quidem  Deiy  cohxredes  atUem  Christi :  si  tamen  A 
compaiimur,%U(a)et  conglorificemur  ( Aom.viii, 15-17). 

Gap.  XXIII.  Omnem  rectum  a/feclum,  cogitatum  et 
sermonem  nostrum  esse  a  Deo.  —  Implet  igitur  Spi- 
ritus  sanctus  organum  suum,et  tanquam  tila  ehor- 
darum  tangitdigitus  Dei  cordasanotorum.Qui  ideo 
oum  die  PenteooBtesin  apostolosplebemquecreden- 
tium,Bicut  a  Domino  fuerat  promis8uSfinflueret»in 
speoie  lingarum  apparuit  ignearum,et  loquelisom- 
nium  nationum  eos  superquos  insederat  feoiteffari; 
ut  dubiumaonessetperipsiusinspirationem^utilom 
affectum,rationabilem  sermonem  animis  fldelium 
ministrari^sicut  ipse  Dominus  discipulis  suis  insi- 
Duavit  et  dixit: (7um  autemtradent  vos,  nolite  cogilare 
quomodo  aut  quid  loquamini :  dabiiur  enim  vobis  in 
illa  hora  quid  ioquamini ;  non  enim  vos  estis  qui  ioqui- 1> 
mini.sedSpiritus  PatrisquHoquiturin  vobis.  (Matth,  x, 
19.)  Quod  {b)  ne  in  solo  magnarum  tribulationum  tem- 
pore  oredamus  fleri,  non  autem  in  paoe  prffistari, 
aodiamusApostolum  definientem  quodipsae  quoque 
oogitationes  D08tre,nisi  a  Deo  nobis  insite  fuerint, 
rectffi  6886  non  possint.  Fiduciam,  inquit,  talem  ha- 
bemus  per  Christum  ad  Deum ;  non  quod  sufficientes 
simus  cogitare  aliquid  ex  nobis  quasi  exnobis,sed  suf- 
ficientia  nostra  ex  Deo  est  (II  Cor,  iii,  4,  5). 

Cap.  XXIV.  Quidquid  virtutis  et  ckaritatis  sancti 
habent  in  hac  vita,  a  Deo  habent :  quoniam  et  in  ccelo 
quidquid  habituri  sunt,  ab  illo  erit ;  ab  eo  poriio  aquo 
eritplenUudo.  —  Unde  cum  sanctorum  animis  ex  Deo 
sit  (c)  utilis  meditatio  Justa  petitio,  efflcax  aotio,  ex 
Deo  sit  in  flde  flrmitas,  in  tribulatione  patientia,  in 
persecutione  victoria,  magna  estin  vera  humiiitate  C 
feiioitas,  cui  Deus  dilectio,  Deus  sapientia,  Deus 
con8ilium,Deus  fortitudo  est.Nec  dubio  ista  subjec- 
tio  jam  ez  magna  parte  in  iliius  future  beatitndinis 
esioonstitutaconsortio,  ubi  Deus  eritomniainomni' 

(a)  Gonjunctio  et  ex  nostris  mss.  addita. 

(b)  Ita  ex  Vat.  268.  Alius  Vat.  202,  ut  non  in  solo, 
Dein  ex  eodem  Vat.  268  non  autem  8cripsimu8,pro 
quo  editi  habebant  cum  alio  Vat.,  sed  eiiam.Sub  ii- 
nem  CBi^^itxB  QuesneiluB, sicquasiexnobiSy  Delevimus 
autem  sic  ope  nostrorum  codd.  et  edit.  Prosperi. 

(c)  «  In  aliis  ompibus  hujusepistole  editionibus 
pro  tt/i7<«Jegebatur  ua7/w;qu»  adeo  levis  immutalio 
oum  vitiosa  interpunclione  totum  sensum  tam  egre- 
giffi  sententiffi  subvertebat.  Etsi  porro  ex  sola  con- 
jectara  eam  restituimus,  nihilo  tamen  minus  de 
emendationeseourisumus.Nequistamensurreptam  r^ 
sibi  antiquam  lectionem  queratur,en  eam  reprffisen-  ^ 


bus  (I  Cor,  xVy  28) ;  %Ht  quod  ideo  in  hac  vita  ad 
plenum  non  potest  obtineriy  quia  nondum  mortale 
nostruminduitimmortalitatem,neccorruptiotraD8- 
iit  in  incorruptionem  ;  caro  adhuc  contra  spiritum, 
et  contracarnem  spiritus  concupiscit ;  nec  invenitur 
in  uUo  hominum  tanta  concordia,ut  legi  mentis  lex 
quffl  membris  estinsita  non  repugnet.  Propter  quod 
ex  omnium  sanctorum  persona  accipitur  quod  Joan- 
nes apostolus ait : Sidixerimus quoniam peccatumnon 
habemuSf  nos  ipsos  seducimus,  et  veritas  in  nobis  non 
est  (I  Joan,  i,  8).  Gum  tamen  idem  ipse  dicat :  Qui 
naJtus  esi  ex  Deo  peccatum  non  facit :  Quoniam  semen 
ipsius  in  eo  manet,  et  nos  potest  peccare,  quoniam  ex 
Deo  nalus  est  (I  Joan.  iii,  9).  Utrumque  ergo  verum 
est.quia  et  nemo  sine  peccato  est,  in  eo  quod  nemo 
est  sine  lege  peccali ;  et  qui  natus  {d)  est  ex  Deo,  pee- 
catum  non  facit :  quia  per  legem  mentis,  id  est  per 
charitatem  quffi  Dei  semen  est,  peccatum  %H%  noa 
facit,  CharitaSy  enira  operitmultitudinempeccatorum 
(1  Petr.  IV,  8) ;  et  {e)  sine  ea  nullum  prodest  bonum, 
per  quam  deletur  omne  peccatum.  Dum  igitur  cor- 
pus  quod  corrumpitur  aggravat  animam,  et  deprimit 
terrena  inhahitatio  sensum  multa  cogitantem  (Sap.  ix, 
15),  non  quidem  obtinetar  ut  jam  (/)  omnia  in  omni- 
bus  Deus  sit.quia  nullus  est  sine  tentationis  stimulo 
etsine  mutabilitatis  incerto :  sed  quia  omn^  datum 
optimumf  et  omne  donum  perfectum  desursum  est^ 
descendens  a  Patre  iuminum  {Jac.  i,  t7),  sine  dubio 
inde  habetur  virtutum  omnium  portio,unde  habebi- 
turplenitudo  ;  et  tanto  quisque  est  beatior,  Deoque 
conjunctior,  quanto  plus  in  eo  fuerit  divina  grati» 
quam  actionis  humaoffi.  Benedic  itaque  Domino  in 
omni  iemporCf  et  iaus  ejtu  in  tuo  ore  sil  semper  {Psal. 
XXXIII,  1) ;  anima  autem  tua  non  acquiescat  nisi  in 
Domino  laudari.Superbi  quidem  refragabuntur,8ed 
mansueti  hffio  (g)  audient,  et  Iffitabuntur  (Ibid.,  3). 

tamus  :  Undeeum  sanctorum  animis  ex  Deo  sit  ut  iltis 
meditatio  justa,  petitio  efficax,  actio  ex  Deo  sit^in  fide 
firmiias,  etc.  »  Quesn. 

(d)  Verbum  est  a  Quesnello  deletum  ex  nostris 
codd.  et  Prospcri  editis  revocavimus. 

(e)  Editi  sinequa,  ot  postea,  perquam ;  quod  cum 
careret  sensu.Quesnellus,  retentis  vocibusjmg  quOy 
correxit  per  hanc.  Sed  polius  retinendas  vooes  per 
quam  et  emendandum  sine  eaunus  praestantior  nos- 
ter  codex  Vut.  docuit. 

(/)Mendo8e  legebatur  iu  vulgatis,  anima.  Ques- 
nelli  craendationem  omnia  probant  nostri  codd. 
(g)  Unus  cod.  Vat.,  audiant  et  Ixtentur. 


ADMONITIO  IN  SEQUENS  BREVIARIUM. 

l.Sequens  opusculum  Leoni  noslro  inscriptum  bi8verbis,Dt5pu^a/to  sanctissimi Leonis  paptein  haereticoSp 
cum  nobis  instanlibus  in  Ambrosiana  bibliothecaejusdem  Operaquaererentur^invGntum  fuit  in  ms.codice 
gignato  litt.  I.  num.  119,cumque  crederetur  ineditum,  ejnsdeni  exemplar  diligcnler  trunscriptum  ad  nos 
transmissum  fuit.Hoc  idem  opusculum  in  eadem  bibliotheca  contentum  cum  eodem  titulo  memorat  La- 
dovicus  MuratoriuB  tom.II  Antiquit.medii  ffivi  dissert.44.png.  028,  ubi  tamen  indicans  codiccm  signatum 
litt.P  et  num.l54,diversum  exemplarvideturinnuere,nisi  forte  hffinotffldeinceps  mulatffl  fuerint.Ipsequo- 
quehaud  impressumopusculum  credidit ;  utrum  autem  Leonis  sit  dubium  reliquit.Idem  opusculumcum 
Leonis  pariter  nomine  invenimus  in  vetusto  ms.  Patavino  Patrum  Eremitanorum  SS.  Philippi  et  Jacobi 
uMquot  S.  Cypriani  Operibussubjectum.et  adjuvante  P.  Maff.AntonioManentio  conferre  etiam  potuimos. 
Ibi  autem  hffic  inscriptio  lefjitur:  Bremarium  papse  Leonis  adversus  hmreiicos  sive  schismatkos. 

2.  Cum  eodem  Br^ ymru  titulo,sed  sine  auctoris  nominehuno  puradem,tractatum  una  cum  Leonis  Ope- 
ribus  olim  repererat  P.  Jacobus  Sirmundus  in  duobus  codibus  Corbeiensi  et  Pithaeano  hanc  illi  inBcriptto- 
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nem  prsfigoniibus  :  Breviarimm  adversus  i4rtanoi,aut  Breviarium  adversus  fiwrelicos ;  ediius  %uiem  fuil  ab 
eodem,  et  legitur  tom.  I  Oper.  var.  pag.  224,  ao  ezinde  tom.  VII  Bibiioth.  Patrum  pag.  S.Titulus  vero  a 
Sirmondo  prieflxus  est  hujusmodi  :  Breviarium  fidei  adversus  Arianos  harreticos,  in  quo  irium  divinorum 
personarum  sequalitas  plurimis  Scnpiurx  sacrae  locis  et  argumeniis  iiguiUo  comprobatur,  audore  incerto,sed 
aniiquissimo.  Licet  autem  incertum  auctorem  protulerit,  eo  quod  in  duobus  iaudatis  codicibus  nuliui 
anctor  nominetur,  cum  tamen  hoc  Breviarium,  inquit  in  prffifatione.  Leonis  Operibtis  uiroque  in  codice 
vdextum  sit^  sevoque  non  impar  videaiur,  veniebat  in  mentem  haud  abs  re  Breviarium  fidei  credi  posse^  quod 
a  Juiiano  Coensi  episcopo  missum.  Leo  papa  nondum  ad  se  pervenisse  significat  epist.  60  (nuno  113),  ab  eo- 
quefquisquis  tst  auctor,  muiuatos  videri  ium  Eugenium  Carihaginensem  in  Haiione  fiilei^  quam  suo  collega' 
rmmque  nomine  obtuiit  Hunerico  regi,  tum  Idatium  in  iibro  adversus  Varimadum  Arianum. 

3.  Qaesnelius  not.  2  in  laudatam  epistolam  113,  huic  conjectationi  et  opinioni  Birmondi  refragatur,  et 
jore  quidem,  ut  ex  eadem  notatione  liquebit.  Breviarium  quidero  tidei  a  Juliano  Goensi  ad  Leonem  pa- 
pam  missum  cum  ibidem  recte  statuatur  non  fuisse  aliud  nisi  ipsam  defmitionem  fidei  editam  in  con- 
cilio  Gbaicedonen8i,qu»  Traiactus  fidei  alibi  pluries  vocatur,ab  hoc  opusculo  planediversumagnoscitar. 
Neque  in  Oriente  pro  Orientali  Ccclesia  Scriptum  videtur,  sed  in  Occidente  pro  iis  Occidentis  partibns 
in  quibus  Ariani  dominabantur,  ac  baptii^ima  iterabant,quod  in  illis  postremo  opusculi  capite  reprehen- 
ditur.  Id  autem  Arianis  Orientis,  quod  sciamus,  non  congruit;  sed  Africanis  vel  Hispanis,  qui  sub  Van- 
dalia  vel  eub  Gothis  baptismum  iterasse  traduntur.  Quoad  Africanos,  id  cum  Leonis  «bvo  maxime  con- 
gruit.  Auctor  enim  libn  de  Promissionibus  et  Prasdictionibus,  qui  fuil  Afcr,  Bcripsitque  vivente  Valenti- 
niano  III  ante  an.  455,loquen8  de  his  bffireticis  ait :  Puynat  (Arianus)  exsu/yianao  et  rebaptizando  membra 
tignif  qux  jam  Christus  suo  sanguine  sacraverai. 

4.  Addemus  vero  observationem  non  levcm.  In  nostro  Breviario  num.  24  habetur  :  Sicut  panem  jam 
semel  coctum  si  aiiquis  remittat  in  aquam^  et  veiii  recommiscere  et  coquere^  perdet  pristinam  dignitatem,  et 
in  nigredinem  terramque  convertiiur;  sic  talis  efficitur  quicumque  in  se  permittit  baptismum  iterart.  Gum 
hec  eadem  similitudo  eodem  consilio  et  argumento  Genserico  Ariano  objecta  fuerit  a  Sebastiano  Comite 
Tiro  catholico  apud  Victorem  Vittensem  lib.  I  de  Persec.  Vandalica,  nonnulli  dubitant  num  hic  Sebas- 
tianus  hanc  Bimilitudinem  ex  nostro  Breviario  jam  apud  Africanos  vuigato  didicerit.Sed  Victor  Vittensis 
enmdem  Gomitem  ejusdem  similitudinis  et  argumenti  palam  tradit  auctorem.  Cui  (Genserico),  in^uit, 
Sebastianus  rem  inveniens  miram  muliisque  necessariamf  pro  iemporc  acuie  respondit.Umc  autem  verisimi- 
liut  videtur  nostri  Breviarii  auctorem  ex  Sebastiani  Gomitis  responso  apud  Afros  celebri,  quippe  quod 
neo  Gensericus,  nec  alii  Ariani  potuerunt  solvere,  hoc  areumentum  sumpsisBe.  Sebastiani  Gomitis  fac- 
tQm  contigit  circa  annum  449,  ac  propterea  in  laudata  nypothesi  Breviarium  paulo  post  ab  Africano 
Bcriptam  dici  daberet  adverBus  Ananos  Africam  occupanteB;  qaod  cum  Leonis  pontificatu  ac  posteriori- 
bas  ejus  annis  concurrero  potuit. 

5.  CbifQetius  in  prsefationc  ad  Ferrandum  diaconum  scribit  se  hoc  Breviarium  (Idei  Alcuino  diacono 
tseriptum  reperisse  in  cod.  ms.  Garthusiee  Portarum.  At  huic  auctori,  quero  tres  libros  de  Trinitate  edi- 
disse  certum  est,  hoo  opusculum  adjudicari  nequit,  tum  quod  ab  ejus  stylo  alienissimum  est,tum  quod 
rebaptizatio  ab  Arianis  UBurf^ata  Alcuini  «tati  non  convenit ;  sicut  nec  convenit  interpretatio  vetus  non- 
nollorum  locorum  saone  Scriptura,  quas  in  eodem  opusculo  adhibetur. 

6.  Gum  porro  Leoni  nostro  m  duobus  vel  tribuB  mss.  exemplaribus  inscribatur,  et  in  duobus  nliis  a 
Sirmondo  inventis  inter  ejusdem  pontiflcis  Opera  fuerit  insertum,  etsi  ob  manifestum  scriptionis  discri- 
mea  ipsi  pontiflci  attribui  non  poBBO  videaiur,  aliquid  tamen  fortassis  habuit  cum  eodem  conjunctum, 
qiiod  ad  nostram  notitiam  non  pervenerit;  ac  propterea  non  immerito  in  hac  appendice  haud  prster- 
mittendum  credidimuB. 


BREVIARIUM  ADVERSUS  ARIANOS 


Jam  hoe  Breviarium  edidimus  tomo  noslro  XIII,  cot.  653,  ubi  videsis.  Edit. 


ADMONITIO  IN  OPERA  SEQDENTIA. 

OoeBneliaB  Vitee  et  Optueulis  S.  Hilarii  ArelatenBiB,  quae  a  Leonis  Operibus  non  disjungenda  credidit, 
hanc  prefatiunculam  preOxit. 

«  Tantus  est  Leonem  inter  et  Hilarium  89tati8,  ingenii,  eloquentia),   dignitaiis,    rerumque   aolarum 

nexus,  ut  hujus  Vitam  et  Opuscula  illius  scriptis  appendi  necessitas  pene  fuerit.  Necessitatem  auxit, 

B&ltem  quoad  Hilarii  Vitam,  et  inlinitus  prope  mendorum,  quibus  scatet,  numerus,  et  exemplarium  pe- 

DQria.  Quod  Vitam  hanc  attinet,  in  ms.  codice  Arelatensi,  quem  clarissimus  vir  D.  Saxius  Arelatensis 

Ecciesie  canonicus  nobiscum  pro  sua  humanitate  communicavit.illus  auctor  dicitur  Reverentius  Hilarii 

sacceBsor.  Nallus  est  porro  hujus  nominis  successor  Hilarii;  qui  vero  in  cjus  locum  proxime  sufTectus, 

RavenniuB  est,  quem  YilsB  hujus  auctorem  non  esBC  Vita  ipsa  clamat.  Pra^terea  vix  dubitandum  quin 

liaec  ipsa  sit  Vita  quam  ab  Honorato  Massiliensis  Ecclesiae  episcopo  Hilarii  alumno  scriptam  esse,  testis 

est  GennadiuB  in  Gatologo  iliustrium  virorum  cap.  ult.,  quod  et  ipsa  Vita  suggerit,  ex  qua  constat  ejuB 

aactorem  exBoquiis  Hilarii  interfuiBse.  Sanciorum,  inquit  Gennndius,  Pairum  Vitas  ad  sedificaiiotiem  postO' 

ronm  coaptat  ipse  (Honoratus)  tegendas,  prxcipue  nutritoris  (legisse  Barralis  videtur  meriiorts)^  sui  sancti 

Bilarii  Arelatensis  episcopi.Ti&nc  periisse  putat  Philippus  Labbeus  in  dissertatione  de  Scriptoribus  Eccle- 

siaBticis,  quia  eam  distinguit  ab  ea  Hilarii  vita  ^uam  GhronologiaB  Lirinensi  inseruit  Barralis,  et  qu» 

apud  Sonum  exstat.  At  illa  Barraliana  Hilarii  Vita  non  alia  est  quam  quse  ab  Honorato  scripta,  ut 

optime  conjecerat  Barrallis  ipae,  quas  ex  membrano,  ut  ait,  perantiquo  ms.  monasterii  Lirinensis    eam 

^idit.  Crediderim  ego  Reverentiom  illum,  cui  Vitae  scriptum  tribuit  codex  Arelalensis,  alium   non  esse 

&b  Honorato,  qui  servata  nominis  sui   significatione  sub  Reverentii  nomine  latitare   voluerit  :  honor 

qnippe  et  rcverentia  idem  sonant.  Favent  conjeclur»  yilurium  scriptorum  e.iusdem  «vi  exemplum,  qoi 

vel  taeito  nomine  proprio,  vel  etiam  sub  alieno,  tractatus  vurios  emiserunt.Opuscula  alia  aliqua  etparva 

Bilarias»  ut  hi^t  Gennadius,  edidit,  qux  erudiix  animse  et  fideiis  iingux  indicio  suntt  in  quibus  prxcipua 

4  od  mitenim  ultAUMm  necwaria  opera  Vitam  5.  Honorati  aeceesoris  sui  composuit.  Hano  noB  ad  codiotm 
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ms.  Arelatensem,  et  ad  Bollandianam  editionem,  relcclam  damus;  ciii  adjicimus  Metrum  in  Genesim 
Leoni  PP.  nuncupatu/a,  et  perbreveiii  epiatoUm  ad  Eucherium  Lugdunenifem  epiacopum  Bcriptam.  Nar- 
rationem  de  miraculis  S.  Genesii,  quse  apud  Surium  HiLarii  nomine  decorata  legitur^  abhorret  ab  ejus 
facandia,  stylumque  potius  redolet  Honorati  Massiliensis,  quem  et  tostatur  Gennadms  plura  ad  Vitas 
88.  Patrum  pertinentia  soripsisse.  Homilias  peno  inOnitas  ab  Hilario  dictas  scribit  Tritbemius,  quarum 
plures  forsan  inter  Eusebianas  seu  Kucherianas  delitescunt.  Sed  his  discernendis  nec  vacarous,  nec  suf- 
noimus.  Aiiquot  alia  enumerat  Vilas  ejus  scriptor  cap.  11  :  Gralia  ejus^  inauit,  ex  his  operibus  qux  eodem 
dicendi  impetu  concepit^  genuit^  ornavit,  prolulit^  potest  abjque  hxsitatione  aignosci ;  Vita  scilicet  aniistUis 
Honorati,  homilix  in  totius  anni  festivitaiibus  expeditfe.Symboli  expositio  ambienda;  epistolarum  vero  tantus 
numerus;  versus  etiam  fontis  ardentis,  Nonnulla  ctiam  sscularis  eruditionis  scripla  pjus  indicant  baBC 
capitis  1  verba  :  Inexhaustum  facundisB  fontem,  philosophicorum  dogmatum  interiorem  veramque  doctrinam 
praectara  posteris  tradita  ejus  eloquio  monumenta  tcstantur.  Ex  tot  lamque  pra^claris  sancti  et  facundi  pre- 
sulis  lucubrationibus  nihil  preter  paucula  hsc  ad  nos  usque  perveuisse  et  miramur  et  dolemus.  Saltem 
his,  et  quidem  longc  quam  antea  emendatioribns  utpre,  lector,  et  vale.  »  Hactenus  Quesnellus. 

Quid  aulem  ciroa  baBc  nobis  videatur,  quidve  novi  huic  editioni  per  nos  accesserit,  ex  duabus  admo- 
nitioDibus,  quarum  alteram  sanoti  Hiiarii  Vitse,  alteram  ejus  Opusculis  prsQmittemus,  quisque  cognos- 
cet. 


SANGTI    HILARII 

EPISCUPI  ARBLATENSIS. 

VITA   ET   OPUSGULA. 


Transiulimus  hmc  opuscula  ad  suum  peculiarem  locum  tomo  nostro  L.,  ubi  videsis,  Edit. 


PASGHASII  ltVESNEI.X.1 

DISSERTATIONES IN  S.  LEONIS  MAGNI OPERA 

CUM  ANNOTATIONIBUS  ET  OBSERVATIONIBUS  CRITICIS  BALLERINIORUM  IN  EASDEM. 


ADMONITIO  IN  PRIMAM  QUESNBLLI  DISSERTATIONEM. 

Sequentem  dissertaiionem  de  Vita  et  rebus  gestis  S,  Leonis  omisissemus  libentius^  et  novam  ac  exhctam 
ijusdem  pontificis  Vitam  facilius  digesissemus,  Alia  enim  ab  eo  omissa  sunt  qu3e  maxime  notanda  videntur; 
alia  non  admodum  accurate  juxta  chronologicum  ordinem  exposila,  confusionem  pariunt.  Quwdam  conjecla^ 
tionibus  non  satis  firmis  extulit^  et  nonnulla  suis  prxjudiciis  indutgcns^  perperam  distj*axit.  Adde  quod  ali^ 
quot  lectiones  et  chronica*  noix  emendatoe,  atiquot  epistolaR  hactenus  inedHXy  aliquot  etiam  documenta  post. 
Quesneltum  vulgata  novam  lucem  attulere^ex  quibus  non  pauca  vet  emendanda  vcl  adjicienda sunt.  Hxc omnia 
incommoda  novx  Viise.  conscriptione  facite  deciinari  poterant.  At  cum  ex  instituti  nostri  ratione  omnia  qu3B 
Quesnelius  sux  editioni  inseruit^  nobis  recudenda  sint,  primam  ejus  dissertaiiontm  edere  coacti^  ne  eamdem 
vitam  bis  repeteremus,  a  nova  Vita  lucubranda  omnino  abstinendum  credidimus.  Quesnellianos  autem  defe- 
ctus  in  annotationibus  indicantes,  eisdem,  ut  fieri  polerit,  remedium  aliquod  afferemus ;  speramusque  fore  ut 
seaui  lectores  necessitati  qua  astnngimur  condonaturi  sint,  si  in  hoc  nostro  profecto  graviori  labore  non  eam 
S.\po*Uificis  Vitam  commodius  digestam  inveniantj  quam  ex  meiite  nostra  exhibendam  credercmus. 


DISSEKTATIO  PKIMA 

De  Vita  et  rebus  gestis  S.  Leonis  Magni  Ecclesix  Romanse  episcopi ;  in  qua  sei  vato  annorum  ordine 

cum  praeclare  ab  eo  gesta^  tum  scripta  ejus  singula  recensentur. 


S99  I.Sanctus^  Leo  pontifex  Romanus  bujus  no-  A  electionem  :  Igitur  LeOymqxxMylegatione  publica  acci- 
minis  pnmus,(a)in  Tuscia  natus  esse  dicitur  ab  au-      tus,  et  gaudenti  pATRiiE  prxsentatus^  quadragesimus 


ctorelibriPontiOcumRomanorum,quemsecutisunt 
plerique  alii  Historis  PontiOcum  Urbis  scriptores. 
Romanum  tamen  ut  fuisse  cre(lam,anliquioris  nie- 
liorisquenotaQBcriptoristestimooioadducor.Prosper 
eulm  Leoni  aequalis  et  familiaris,  cum  ejus  narrat 


septimus  Homavx  Ecclesix  episcopus  ordinatur, ^ome^ 
igitur  Leonis  patria  fuit.  teste  Prospero,  Sed  quid 
aiiena  conquirimus  testimonia,  qui  Leonem  ipsum 
hoc  de  se  clarissime  profitentem  habemus?In  epi- 
stola  enim  27  [nunc  31),  cap.  4,  excusans  se  quod 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Voliterani  inter  Tuscos  huno  fpontificem  ci-      Vide  Bolland.  die  11  Aprilis  pag.  16,  §  2. 
vem  suum  ▼olunty  sed  nullo  documento  probant. 
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Ephesino  concilio  secundo  praesdntiam    suam   non 

exhLberi}t,quod  in  volia  habueratTiieodosiub  impo- 

rator,  hanc  rationem  adert :  Quia  remm  vraesenlium 

nimis  inceria  ronditio  a  tant.c  urbis  poptilis  meabesse 

non  sineret.et  indesperationem  quam^/amanimi  tumul- 

tuantium  mitterentur^  si  pro  occasione  causw  ecclesta- 

stiae  viderer  patriam  et  sedem  aposlolicam  velle  dese^ 

rere.  Ciarasunt  verba,  uecinterprete  iiidigeut.  Neque 

obstat  penitus  Anastasii  seu  libri  Pontificalis  testi- 

moDium.  Etsi  enim  vulgati  codices  Leonem  natione 

Tuicumas8erant,atduocodicesmss.,  RegiusetMa* 

zarimus,  ex  quibus  varislectionesexcerpt®  adcai- 

cem  Regiee   editionis  editae  sjnt,   Leonem  natione 

Romanum  inscriptum  habent ;  quod  et  in  recontiori- 

busetiam  scriptoribus  iegere  me  memini.  Quarti 

denique  argumenti  ioco  sit,  quod  inferius   dioturi 

Bomus  :  Leonem  scilicet  in  sinu  Romana  Ecclesie 

educatum  et  400  baptizatum,  etiam  a  teneris  Sixto 

presbytero  adhffisisse,  et  in  Bcclesia  Romana  infe- 

rioribus  ministeriisesae  defunctum ;  ut  probabile  sit 

patremquidem  LeonisQuintianumin  Tuscianatum, 

leoDem  vero  ipsum,  patre  in  urbem  Romam  sedem 

laresque  tranelerente,  ibidem  esse  proeenitum. 

11.  Deannoejusnatali  in  antiquis  Ecciesisp  monu- 
mentis  nihil  scriptum  reperi  ;  nec  quidquam  certi 
coDJicere  licet  ex  iis  quaB  de  ejus  vita  noois  super- 
BQDt,  neque  ex  eetate  qua  decessit,  quamdiu  enim 
Tizerit  pariter  incertum  ;  tametsi  certum  non  modo 
illivitam  glorios>am,8ed  et  iongamcontigisse.Quando 
enimad  pontificatum  assumptusestjaro  longa  rerum 
negotioromqueexperientia  etffitate  maturum  fuisse 
oportet,quitum  inGailiisversabaaturtUtdissideutes 
doces  Romani  exercitus  ad  concordiam  revocaret ; 
immoet  multo  anteCcelestinopapffiinecclesiastica- 
ram  rerum  admiuistratione  operam  suam  navabat. 
Hqc  accedit  quod  complures  annosgessit  pontiQca- 
tnm. 

De  soscepto  a  Leone  nostro  baptismate  occurrit 
memoria  apud  VigiliumTapsensemepiscopumini- 
tio  quarti  contra  Eutyohen  libri,Ben  defensionis  epi- 
stola  S.  Leonisad  Flavianum  GP.Galumnianti  enim 
Entychiani8t»,qui  Leonem  8uegiiIabat,eo  quod  verba 
Symboii  referens  dixerat  ildeieB credere  in  Deum  Pa' 
trm,  noD  dixerat,  in  unum  Deum  Patrem^  juxta 
NeccnicoDcilii  decrelum.  itarpspondetvigilius:  Sed 
hmst  et  antequam  Nicxna  synodus  conveniret,  a  tem- 
foribus  apoftotorum  usque  ad  nunc,  et  sub  beatge  me^ 
morise  Ccelestino,  eui  iste  rectse  fidei  teslimonio  reddi- 
iit,  ita  fidetibus  Si/mbolum  tradttur.  Non  dubitem 
userere  hunc  Viffilii  locum  intelligcndum  esse  de 
redditione  Syroboli  que  baptismo  pra^mitti  consue- 
Terat,  vel  ipso  Leone  teste.  Quod,  mquit  epist.  24 
[nunc  28),  c.  1,  per  401  totum  mundum  omnium 
reQenerandorum  voce  depromitur :  et  epitt.  97  {nunc 
iU),  c.  8,  Obliti  Symboli  salutaris  et  confessionis 
puimpronuntiantescoram  multis  testibus  sacramentum 
ft^tiimi  «tiic^tstti.Sedscrupuluminjicit  quod  aase- 
rere  videtur  Leonem  a  GiBlestino  papa  esse  baptiza- 
tom ;  qood  verom  esse  non  potest,  com  et jam  sub 
Zosimopapa  acolythus  fuerit,  utexconjecturainfe- 
rias  dictori  Bumus,  et(quod  certissimum  est)  archi- 
diaconi  monere  fongeretor  circa  annum  430,  eodem 
Cceleatinopontiflce;adquem  gradum  vix  septennio 
po^t  baptismum  elapso  evectum  esse,  hand  scio  an 
eoiqoam  probabile  videri  possit.  Vel  igitur  alluci- 
natuK  est  Vigilius.vel  dioendum  hoc  unum  ▼oluisse 
Vigilium,  non  a  Goelestinojam  pontiflce  baptizatum 
Leooem,  led  honcSymhoIum  reddidisse  Gcelcstino 
tuDc  presbytero  Innocentii  papae,  vel  ab  eo  etiam 
prfsbvtero  Daptizatumex  Innocentii  enim  ejusdem 
epistolaad  Decentium  Eugubinumepiscopumcap.3, 


A.  pcrspicuunicstlicitumfuisscRomffipresbyterisetiam 
prffisente  opiscopo  baptizare ;  et  ex  caDoneTrullano 
/8,  et  Luodiceno  45,  presbytero  reddi  poterat  S^m- 
bolum.  Hificsunt  hujus  verba  ex  pag  237  codioia 
antiqui  Romani :  Oportet  baptizanaos  et  fidei  SymbO" 
tum  dccipere,  et  quintaferia  uttimseseptitnanx  velcpi' 
scopo  vet  presbytero  reddere.  Quod  si  hoo  alicubi  iici- 
tum,  Romscerte  potiusquam  inaiiaqualibetEccle- 
sia  proptcr  et  majorcm  baptizandorum  numerum,et 
innumora  negotia  quihus  pontifex  impeditus  exci- 
piendae  competentiumfideionusin  presbyteros  reji- 
cere  409  cogebatur.  Uoo  a  pootiOce  nostro  ita 
usurpatum  inde  conjicio,  quod  cum  studiosecolleoti 
eint  omaes  ejussermone;),  quos  promunere  suo  ao 
Bumma  diccndi  facilitatead  plebem  habuit,nonsolum 
in  prfficipuis  solemnitatibus,  sed  etiam  in  indictione 

1ejuniorum,et  prout  8e8edabatooca8io,nollumtamen 
labemus  ejussermouem  vei  de  Baptismo  ad  catechu- 
menos,  vel  de  Symbolo  ejusoue   traditione,  quales 

g  circumferuntur  non  pauci  ab  aJiis  dicti  epiecopis. 
Quod  porro  potuerit  CoBiestinussub  Innocentii  pon- 
tificatu  presbyterum  agere,  eadem  epistola  ad  De- 
centium  cap.  8  evincit,  ubi  mentiode  GGBlestino  dia- 
cono  jam  administrationis  ecclesiasticfle  partioipe,qui 
facile  potuitsuccedcntetemporegraduroad  presby- 
teratum  faoere.  Ex  baptismo  autem  Rome  susoepto 
a  Leoneconfirmatur  8ententianostra,quaeum  Romaa 
natum  eteducatum  superiusasseruimus. 

Obscura  sunt  ea  quae  geisit  juvenis  usquead  tem- 
pora  diaconatus.  Pennotus  scribitallpctum  primo  in 
numerum  oiericoruro  basiiicee  Lateraneniis.  Btsi 
oonjectura  est,  nolim  tamen  fidem  derogare.  Nam 
aurea  illa  aetate  alebantur  ad  ciericatum  juvenes  in 
ipso  sacerdotum  «inu  ponebantque  in  sacrario  tyro- 
cinium  sacerdoti,  et  per  gradusinferioria  munia  obi- 
l^ant.An  tamen  per  id  temporis  (a)  basilica  Late- 
ranensis,  ubi  Leonem  egisseclericum  volunt,  esset 
Urbis  primaria,  an  BasilieaS.  Petri,  merito  dubita- 

p  tur.  Uiut  sit,  certum  est  juveneraea  virtute  eoque 
ingenio  praeditum,  ut  caeteris  et  exemplo  et  adroira- 
tioni  esset. 

ANNUS  CHRISTI  418;  —  Z08IMI  PAPiE  2  ;  —  HONORII  24, 
THEODOSI  11,  IMPP.  ;  — HONORIO  XII,  THEODOSIO  VIII, 
GOSS. 

Qualis  esset  Romani  cleri  de  Leone  adolescente 
et  acolytho  opinio.testantur  quse  illi  demandata  sont 
hoc  418  Jesu  Ghristi  aoDO  negotia.  lis  temporibus 
grassaiiatur  haeresisPelagiana^gliscebatque  malum 
artibus  Pelaf^ii  Coelpstiiqu»,  qui  pestem  hanc  orbi 
invexeranl  .Nefarii  hnmines  aliquandin  dissimulato 
errore  dilituorant,  illuserantque  Zosimo  Romano 
pontifici,  qui  postremo  detectam  hseresim  publico 
eolemnique  anaihcmate  proscripsit.  Jamdudum  ex- 
spectitur  in  Africn  judicuim  pontificis;  illuc  Leo 
acolythus  missus  est^ut  litteras  condemnationis  fer- 
ret  ad  AureliumCarthaginensem.  Augustinum  Hip- 

f^  poneDsem  caeterosque  AfricaDse  KcclesisBepiscopos. 

"  He^c  quidem,  quae  do  legatiooe  Leonis  retero,  in  An- 
nalibus  ecclesiasticis  non  lef^untur ;  sed  id  Augusti- 
nu8  testatur  in  epistola  ad  Sixtom  8.  R.  E.  presby- 
terum.  qui  poteuGcelestinoin  pontincalumsuccessit. 
In  hac  scribit  Sixtum  ad  Aurelium  Garthaginensem 
breves  quidem  litteras  misispe,sed  vehementes  in 
Pelagianos,  allataBque  cum  littcris  Zosimi,  quibus 
admonebat  Patres  Africanos  judicii  quod  pronuntia- 
verat  in  Pelagium  Coelestiumque  :  Cum  litieris,  in- 
quM  (Epist.  i05),  npostoHcop  fiedis  de  illorum  (pela- 
gianorum)  damnatione  ad  Afriram  missis  tus  quoque 
tiiterx  ad  venerahtlemsenem  Aurelium  consecutksuni^ 
qu3n,  tametsi  breves  erant,  tuum  tamenvigoremadver' 


(a  Augostinus  cp*8t.  29,  n.  10,  bRfilicam  S.  Po- 
tri  remtum  esse  iocum  ab  episcopi  conversattane  te- 
itatar.  Electioaem  Bonifaoii  I  m  LateraDODsi  pera- 
6t«iiiidiMl  eplatoU  RQxntQorttm  preBbyterorom  ad 


BALLERIONORUM  ANNOTATIONES. 

Ilonorium  proeodem  Bonifacio;  et  Damasus  etiam 
in  eadem  basilicaconsecratus  fuit,  ut  ex  libetlo  Mar- 
cellini  et  Fauatini  ad  imperatorem  manifcdtum  est' 
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tus  eorum  errorem499  satii  indicabant.  11)69  certe  A  minum  traditiooes.  Ecce  VerbabulliB  Benedictine ' 


littersB  nonaliaB  suntab  iisdequibusidem  Augusti- 
nus  loquitur  epist.  104,  ad  eumdem  Sixtum,  ubi 
iterum  raentionem  facit  brevioris  epistoiaa  quam 
Sixtus  miserat  ad  Aurelium  Carthaginensem,  alla- 
tamque  narrat  per  acolythum  Leonem.  Si  enim,\n' 
aait  {Epist,  104),  brevissUnam  epislolvm  tuam^  quam 
ae  hac  ipsa  re  ad  beatissimum  senem  Aureliumper  Leo- 
nem  acolythum  direxisti,  descripisimus,  De  Leone 
Ma^no  tunc  ooolytbo  tempora  congruunt :  h®c  enim 
acciderunt  anno  Ghristi  quadringentesimo  deoimo 
octavo,  pontiQcatus  404  Zosimi  secundo.Suadet 
proterea  quod  Sixto,  cujus  litter»  dererebantur, 
semper  addictus  fuit  Leo  noster.  Probant  denique 
quflB  praestitit  Leo  in  Pelagianos,tum  sub  Goelestmo 
Sixtoque  pontiHcibus,  quos  opera  sua  consiliiaque 
plurimum  juvit;  tum  quando  ipse  in  illorum  locum 
substitutus  Romanam  rexit  Ecolesiam.  In  illaporro 
profectioneadmiratusmagnos  prffisules,  lumina  Ec- 


Eac  diligentia  muniendumcensuimusprxdicti  marty" 
ris  VictorU  monasterium  apud  Massiliensem  urbem 
tempore  Anionini  imperatoris  fundalum.  Qmd  poitea 
a  B.  Cassiano  abbate  constitutum  eodem  rogante^  ut 
fertur  a  majoribus  natu,  a  beatissimo  Leone  Romanas 
sedis  antistile  rMsecratum,  et  ejus  apostolica  benedi- 
ctione  atque  auctoritate  subtimatumy  in  quo  majorem 
constituentes  ecclesiam  in  honorem  SS,  apostolorum 
Petri  et  Pauli  et  omnium  apostolorum,  aliamque  in  hO" 
norem  sanctm  Dei  genitricis  Marix,  sanctique  Joannis 
BaptiitXf  muUorum  sanctorum  cottatis  pignoribus  d#- 
dicarunt,  In  hac  bullamultasunt  quaBinoertis  majo, 
rum  relationibus  innixa,  a  vero  longe  abhorrent 
Nec  enim  archidiaconus  potuit  dedicare  ecciesiam 
contra  regulam  etconsuetudinem  eoclesiasticam^at 
somniavit  Guesnseus,  neque  Leo  jam  pontifex  potuit 
ipie  consecrare  ecclesiam  Massiliensem,  qui  dum 
pontificatum  gessit  uusquam  in  Gallias  venit,  neque 


clesiffi  Africanffi,imprimisque  Ausustinum,  puto,eos  £  vivente  Gassiano  ad  pontificatum  evectus  est.  405 

«mulari  cogitavit,   eorumque  odiis   in   Pelagianos      Jam  vero  qualia  suntqu»  de  monasterii  fundatione 

j^  j  •   ».__  j        ..  scribuntursub  Antonini  principatu,   quo    temDore 

nondum  in  orbe  monasteria  condita  erant,  nedum 
intra  Gallias  fundata?  Sedab  illis  fabulosis  traaseo 
ad  certiora  quse  gessit  Leo  diaconus. 

III.  Quaota  de  Leonis  nostri  operaet  consilio  fidu- 
cia  esset  Gcelestinu  pap®  inrerum  ecclesiasticarum 
administratione,  quamque  id  per  totam  Ecolesiam 
cognitum,  testis  estLeonis  ipsiusepistolaadMaxi- 
mum  Antiochenum,  cujuslectione  edocemur  ipsum 
Goelestino,  velut  prijnarium  administrum,adfui88e, 
ad  ipsumque  in  primis  delata  esse  operosiora  nego- 
tia,  de  quibus  pontiflcem  instrui  necesse  erat.  Gum 
enim  in  EphesinooonoilioprimoJuvenalii  Jerosoly- 
morum  episcopus  Paiestins  provinciffi  principatum 
ambiret,  Gyriflus  sedem  apostolicam  de  insoienti 
conatu  Juvenalis  monendam  esseexistimavit,  ne  ma- 
lis  artibus  commentitiorumque  scriptorum   prola- 


exarsit  ;  quod  infra  describemus. 

ANNi  CHRiSTi  430, 431,  432  ;  —  coelestini  papm  8,  9' 
10  ;  —  THEOD.  24,  25,  26  ;  —  et  valent.  7,  8,   9, 

IMPP.  ;  —  CONSULIBUS,  AUGUSTIS  IISDEM,  BAS80  BT 
ANTIOCHO,  AETIO  ET  VALERIO. 

L  Quamdiu  Leo  in  acolythatu  permanseritincer- 
tum  cst,  et  a  quo  ordinatus  fuerit  diaconus.  Hoo 
certum,diaconatus  vel  etiam  arohidiaconatus  efficio 
functum  eum  esse  subGoelestino  papa.  Ilic  enim  ii- 
lius  consilio  et  opera  usus  est  traotandis  eoclesia- 
sticisnegotiis^utjnferiusnarrabimus  exipso  Leone 
et  aliis  monumentis.  Quis  porro  oredat  hominem 
nondum  ad  diaconi  gradum  eveotum  in  partem  pon- 
tiflciaBsollicitudinisaGoBlestinoessevooatum^Deinde 
Gassiani  opus  de  Inoarnatione  adversus  Nestorium 
Leoni  diacono  (a)  dedicatum  est ;  at  vero  liquet  li- 


brum  scriptum  esse  ante  synodum  Ephesinam  sub  n  tione  episcopi  Romani  consensum  eliceret.  Hac  de 


Coelestino,  (juia  Gassianus  de  condemnatione  syno- 
dica  Nestorii  nihil  meminit,etin  Nestorium  invehi* 
tur  qaasi  nondum  ab  episcopatu  dejectum,  sed  ejus- 
dem  muniis  adhuc  fungententem  in  Ecclesia  Gons- 
tantinopoiitana,  ad  quam  tamen  certum  est  ipsum 
non  esse  reversum  post  synodum  Epbesinam.  Hor- 
tatur  denique  cives  Gonstantinopoleos  (b)  uti  erro- 
rem  ejus  detestentur,  ejusque  fugiant  societatem  ; 
quod  supervacaneum  esset,  nisi  adhuc  tum  Gons- 
tantinopoli  resedisset  hereticus. 

n.  Mitto  fabulas  quas  muitis  prosequitur  Gassiani 
quidam  laudator,  qui  dum  multa  Gassiano  affln^t 
plurima  de  Leonefabulatur.Unde  enim  iliud  hausit, 
quod  narrat,  Leonemetiam  Innocentio  pontifice  dia- 
oonum  fuisse,  Gassianum  sub  Innocentio  eodemRo- 
mae  egisse  cum  Leone  de  dissentionibus  Orientis,et 
de  negotiis  Joannis  Ghrysostomi,  prope  Leonem  se 
BOoiumad.junxisBeGassianoutvitamsolitariamsimul 


causa  (c)  scripsit  ad  Leonem  nostrum,  ut  per  eum 
GoBlestinus  de  ambitiosis  Juvenalis  prensationibus 
certus  fieret,atqueab  illius  subreptione  sollioiteca- 
veret.  Verba  Leonis  bflec  sunt  (Epist.  92,  nunc  119, 
cap  4)  :  In  Ephisina  synodo,  quse  imptum  Nestarium 
cum  dogmate  suo  percutit,  Juvenalis  episcopus  ad  oh- 
tinendum  PateHin»  provincise  principatumcredidit  se 
posse  sufficerei  et  insolentes  ausus  per  commentiHa 
scripta  firmare.Quodsanctdememoriae  Cyritlus  Alexan- 
drinus  episcopus  merito  perhorrescens  scriptis  suiS' 
mihif  quid  prsedicti  cupiditcu  ausa  esset,  inaiMvU^  et 
sollicUa  prece  mvUum  poposdt  utnulla  iUicitis  cana- 
tibus  praeberetur  assensio, 

IV.  H»c  Goelestinum  inter  etLeonem  necessitudo 
nostram  juvat  conjecturam,  ex  qua  credimue  circa 
eadem  tempora  Goelestinum  Leonis  usum  stylo,  ut 
(d)  capitula  illa  de  gratia  et  libero  arbitrio  coliige- 
ret,  quiB  hujus  pontiflcisepistule  ad  Gallos  subjungi 


cum  illo  coleret,  sed  prohibitum  ab  Innocentio?Ne-  t\  soient,  ac  vel   ejusdem  vei   Prosperi   esse  credita 
que  niagis  verum  iilud  quam  boc  quod  confidenter      sunt  ad  hanc  usque  aatatem.  Romam  aocurreratiilo 


aB^erit,  MaBsiliensem  Gassiani  Ecclesiam  a  Leone 
arcbidiacono,  ut  legato  apostolocs  sedis,  consecra- 
tam.  Hffic  allata  slne  probatis  testibus,  et  ab  sQtate 
Leonis,  et  a  disciplina  Ecolesiae  ionge  aliena  neque 
fldem  neque  responsionemmerentur.BuliaBenedicti 
omnino  supposita,  quam  auctor  ille  producit,  nihil 
profert  aliud  praster  rumores  vagosincerlasque  ho- 

BALLERINIORUM 

(a)  Caisiani  opus  Leoni  dedicatum  fuit,quia  Leone 
petente  fuit  scnptum,  ut  ex  ipsa  nuncupatoria  Gas- 
siani  epistoia  iiquet.  Potuit  autem  Leo  Gassianum 
cognoscere,  cum  is  sub  Innocentio  Rom»  aliquandiu 
versatuB  est.  Perutile  autem  visum  est  Leoni  ut  per 
Gassianum  Cunstantinopolitana)  olim  Ecclesiae  dia- 
conum,  et  8.  Joanni8Gliry8ostomidi8cipulum,Gon- 
Btantinopolitana  Eoclesia  moneretur  vitare  Nesto- 
riom. 


tempore  Prosper  Aquitanus,  opem  apostolic»  sedis 
imploraturus  adversus  Pelagianorum  reiiquias,  do- 
otrinflBque  Augustiniane  adversarios  tuocapudGal- 
lias  numero  invalescentes.  Horumomnium  princeps 
erat  Gassianus,  cujus  errores  Romano  episoopo  ape- 
ruit,  et  cum  Leone.  ut  parest  credere,  Prosper  com- 
municavit ;  hocque  praBsertim  significaTit,  lilis  exo- 

ANNOTATIONES. 

(^)Vide  Ibae  Edesseni  epistolam,  act.  40  Chaloe- 
donensi,  et  apud  Facundum. 

(c)  Gonfer  annot.  24  (Tom,  prxced.  eot.  1043,  n.k) 
in  epist.  119. 

(a)  Hec  capitula  LeonemnonhabereauctoreiQ,et 
probabiiius  a  Prospero  elucubrata  fuisse  sab  Sizto 
in  ostendetur  in  observ.  ad  dissertationem  3.  ubl 
de  oocasione  etiam  higus  opuaouli  aiiquid  coi^i* 
oletur. 
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sam  maxime  Augustini  doctrioam,quam  imprimis  A  i^  terapusquo  scriplumeat,  idresipsaquflBdioitur  * 
ex  pontificum  sadisapostoiicflB  decretis  pessumdare      Sed  de  iis  aiias. 


4I06  86  existimabant.  Hasc  occasio  fuit  utEomane 
ScclesiflB  Bcrinia  accuratius  investigari  vellot  GoBle- 
fltinus,  hancque  sollicitudinem  Leoni  demandaret, 
a  quo  collecta  essecapituia  istadisserlationeS  pro- 
iNibimus.  In  Gallias  reversurusPro&per  (a)  manda- 
tum  acce|)it  ab  apostolica  sede  ut  ex  ejus  auctoritate 
Auguetini  doctrinam  defenderet^qucmadmodum  in 
prsfatione  adobjectionei  Vincentianas  sefacere  te- 
itatur  ;  atque  utillius  sedis  doctrinam  exacte  pers- 
pectam  haberet,  cum  epistola  Pontiticis*  ad  aliquot 
Galliarum  episcopus  accepit  ab  ipso  forsan  GGBles- 
lino  capitula  seu  sententias  presulum  sedis  Homa- 
ne ;  unde  factum  postea  ut  eidem  epistolie  annexa 
oircumferrentur. 

V.  Regressus  in  Provinoiam  Prosper  (b)  soripsit 
advereus  objectiones  Vincentianas  et  contra  Coila- 
torem;atque  inhis  opusculis  usus  esse  mihi  videtur 


Vl.Sed  etinsignem  illam  epistolam  ad  Demetria- 
dem.quaehactenus  in  Operibus  aut  B.  Ambrosii  aut 
S.  Prosperi  iecta  est.  (a)  Leoni  quoque  tamquam 
8U0  auctori  reddimus.  Haoo  vero  quibus  de  causis 
Bcripta  est  paucis  recenseo.  Demetrias  virgoortae 
familia  Anioiorum,  non  minus  virtute  ouam  genere 
inclyta,oapta  a  Gotbis  Romafugitin  Africam,dum- 
que  manet  Garthagine,S.  Angustinum  forte  devir- 
^initate  loquentem  audivit,adeoqueeju8  virtutis  re- 
tmendfie  desiderio  exarsil,  utillico  se  vir^inem  Deo 
sacram  professa,  meditata  sponsalia  dissolveret. 
Gertatim  laudavere  Patres  clarissimasvirginisinsti- 
tutum.S.Hioronjrmus  Innocentiusque  PP.eiegantes 
de  hao  re  litteras  ad  Demetriadem  miserunt.  Ipse 
Pelagius,cuivitaau8teriorfamam  aBstimationemque 
paraverat,nondum  rupto  ulcere  quod  venis  alebat, 
ad  eamdemlitterasmisit,  an  precibua  Julian89,quflB 


sententiisRomaasportatiStCum  iisdemomninotesti-  Q  mater  erat  Oemetriadis,  an  sponte  suasit  impulsos 
moniis  puguet,  qum  in  iiliH  leguntur.Post  ejusdem      ad  scribendum,  incertum  est,  sed  constat  litteras 


Prosperi  aburbe  discessum  scripsisse  crediderim 
Leonem  nostrum  aureos  (c)  libellos  de  Vocatione 
mnium  ^tffi/tt<tn,quibu8  Semipelagianorum  discutit 
errorea,  de  his  nimirum  accurate  a  Prospero  edo- 
etas.Istosa  Leone  scriptoseo  maxime  consiliocre- 
diderim,ut  Cassianum  ab  errore  revocaret.Gonjun- 
etUB  enim  cum  eo  erat  amiciti»  vinculo,dolebatque 
tantom  virum  in  alienas  a  fideopiniones  abreptum, 
joas  quidem  eo  faciiius  ac  periculosius  haunebant 
ineauttt  animflQ,quod  immixtfls  erant  opusculis  tum 
Mrmonis  elegantia.tum  rerum  spiritualium  doctrina 
tiDgulari  acceptissimis.  Erant  certe  in  his  plurima 
qoe  ad  bonos  more8,quffi  ad  pietatem  vitsque  san- 
ctioriB  inetitutum  pertinebant;sed  tamen  quxdam 
iDJeeta  quflegratieGhristi  adversabantur.Gassianus 
qnidem  Pela^i  Goelestiique  nefarias  de  gratia  opi- 
niones  scriptis  dictisque  condemnabat;  sedab  Au- 


toxicoPelagiano  infectas.Laiens  virussensit  Auga- 
stinuSyCavitquae  detegendo  ne  alii  hoc  scripto  quasi 
contagionealiquacontaminarentur.Post  aliquot  an- 
nos  Bcripsit  et  ad  Demetriadem  S.  Leo  :  nuo  tem- 
pore  etquo  in  loco  8crip8erit,baud  facile  dictu  ;8ed 
quantumconjecturaasgequi  p08sum,idaccidit  ante- 
quam  ad  pontificatum  assumeretur.Gerte  inepistola 
longointervallo  postprimailliusconsecrationistem- 

gora  soribero  se  innuit.  Si  vero,  inquit  (Bpisi.  ad 
emetriad,  c.  1),  de  commendando  virginitatis  bano 
disseram^superflmerit  ejus  nuncproposiii  instnualio, 
quod  tu  a  primo  xtatis  tux  jlore  sine  humanis  cohor- 
ialionibus  elegisti.et  de  quo  xnter  ipsa  principia  muttt 
qui  tunc  in  Ecclesia  prxeminebant.  408  merito  non 
siiuerunt, QuiB  verba  satis  notantnequeillaminpri- 
moflBtatis  flore  tunc  fuis3e,diemque  obiisse  (^uian- 
tea  illam  scriptissuis  laudaverant.Demetrias itaque 


gnfltini  pariterabhorrebat  gententia :  scilicet  sibi  in  Q  annum  plus  minus  quadragesimumaut  quadragesi 


loimam  induxerat  illum  impie  sensisse  de  gratia 
Ghristiyhunc  vero  ultra  modum  excessisse  in  emen- 
dando  Pelagio,  certosque  limites  prflotergressum 
ntaquodam  abreptum  disputationis.Haeodumfalso 
eogitat  de  Augu8tino,quem  Eoclesia  catbolica  asci- 
Terat  Bibi  mfligiistrum  assertoromque  gratie,  in  vi- 
tiom  ipse  Gassianus  inoidit.Scribens  enim  quedam 
degratiasubtilius  di8putata,Pelaginnismum,si  non 
omnimode,  saltem  aliquatenus  induc^bat.Hseo  qui 

e)8lea  defenderunt,propterea  Semipelagianiappel- 
ti  8ont,quorumvel  auctorem  vel  primipilum  407 
Cassianum  fuisse  perhibent.  Leo  intorim  graviter 
tolit  haec  ab  amico  publicari.Ne  tamen  causffi  Gccle- 
lie  et  gratiflB  Christi  videretur  deesse  aut  amicitiam 
oeglexisse,  ejusmodi  consilium  Instruit.  Scribit  li- 
bram  cui  titulus  est  de  Yocatione  omnium  gentium 
tacituaque  nomina  Augustini  Gassianique  prsBter- 
mittit,ut  videatur  caus&m  suscepisse  Ecclessiffi,  non 


mum  c|^uinlum  agebat,  crediderimque  Ipsamperid 
temporis  Romam  rcdiisse.NamVaudaliinfestoexer- 
citu  vastaverant  Africam,  nec,  opinor,   Demetriai, 

aU88  patriaro  reliquerat  metu  Gothorum,  populante 
enierico  Africam,  in  peregrina  regione  remansit. 
Res  certe  adeo  feliciter  Vandalo  cessit,  ut  videatur 
in  Africam  venisse  tantum  ut  videret  et  vioceret : 
Hipponamet  Gyrtham,  quae  aliquandiu  restiterant, 
cepit;  Garthaginem(]ue  ipsam  expugnavit  anno439. 
Annales  ecclesiastici  et  Leo  ipse  commemorant  iis 
miserrimis  temporibus  hominum  magnam  turbam 
profugisse  in  Italiam.Nec  vereor  asserere  eamdem 
esse  Deraelriadem  qus,  postquam  Gensericus  Ro- 
mam  diripuit.basilicisrestituendisanimum  adjecit, 
et  quffi  via  Latina  ad  tertiumab  Urbe  lapidem  basi- 
licam  inmemoriam  S.Stephani  exstruxit.Apporta- 
verat  scilicet  exAfricareliquias  sanctihujusproto- 
martyris,  cujus  corpus  ab  aliquotannis   inventum 


personaram.et  potiusvelle  amicum  emendarequam  n  divinitus  fuerat ;  exindo  ejus  reliquiffi  toto  orbe  in 


prodere.  Immo  saum  ipse  nomen  reticet,  et  quasi 
velo  obducta  facie  pugnat ;  ne  dum  hostem  petit, 
imieum  cernatquivimetestum  certaminis  mitiget. 
Beio  eqaidem  de  auctore  operis  higus  dubitatum 
me,  aliis  alia  dicentibus.  Nonnulli  Ambroiio,qui- 
dam  Prospero.alii  Hilario  Syracusano  Prosperi  so- 
cio.Prioris  oonstatnon  esse  opus,  quia  Pelagiano- 
rom  meminit,  qui  nisi  post  tempora  Ambrosii 
exstitere.Sed  nequeProsperi  est,  ut  copiose  alio  in 
loco  disserimas^unique  Leoni  postliminio  vindica- 
IQU8 ;  quod  stylus  cbaracterquescriptionis  probat. 


honore  erant,  sed  prsRsertim  in  Africa  nomen  Ste- 
phani  venerabile,ex  quo  Orosius  historicus  ossa  ali- 
quot  in  hancprovinciamdevexerat.Demetriasitaque 
sanguine  et  nobililate  clara,  nobiliorc^uevirtutibus 
facile  innotuit  Leoni,quicuuj  eaamioitiamcontraxit 
cum  eoque  sancta  virgo  communicavit  epistolam 
Pelagii  quo  tempore  vulnus  recruduerat.  Idoirco 
coepit  ille  altera  adeamdem  epistola  emendarehffi- 
retici  errores  ;etquantomagisvire8  humanffivolun- 
tatis,  posthabita  Ghristi  gratia,  Pelagius  extulerat, 
tanto  magissatagit  Leo  labemvoluntatibominisper 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


{e)  Hoc  mandatum  nonadeo  certum  est  uti  credi- 
tor;  de  quo  vide  observ.  in  disseri.  3.  num.  7. 

(b)  Respoosionem  Prosperi  adversus  objectiones 
^oeatianas  aheo  scriptam  antequam  Romamao- 
«dtteL  al  antaepiBtolamCoBleitiAi  ad  Qallos.satis 
rKkmOlin  O0teadeina»m  obierv.ad  di8Bert.d,ii.7. 


[c)  Hos  a  Leone  abjudicabimus  in  observ.  ad  di- 
sert.  2,ex  quibus  tota  hffio  quam  Quesnellus  intexit 
narratio  corruit. 

(d)  Epibtolam  quoque  ad  Demetriadem  Leoni  adi- 
memuB  in  obaerv  ad  dissert.  4. 
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peccatum  illatam  dotegere,profligatasque  liberi  ar- 
bitrii  ad  bonuro  vires  08teadere,quibu8  reparandis 
gratiaChristipreliosanguiniscomparatasoIaidonea 
est.Sic  docuit  virgineni  humiliter  et  modeste  dese 
Bentire,6t  Christi  meritatanti  parta  tanliquenobis 
data  non  flocci  sestimare. 

Circaannum430  vel431  indicta  torsan  jam  synodo 
Ephesina;cum  Nestorius  in  Oriento  dogmd  suum 
propagaret,  modo  per  susurros,  modu  per  litteras, 
modo  per  publicos  ad  populum  sermones.  Caslesti- 
nus  PP.  nihil  in  Occidente  omittebat  quod  ad  nefa- 
riam  beresim  citius  opprimendam  conierre  posset. 
Leo  Ccelestini  sollicitudinemoperasuaetindustria, 
quantum  potorat,adjuvabat :  inteliigensque  non  so- 
lam  auctoritatem  seu  imperatorum,8eu  pontiflcum, 
hereticorum  malitias  opponendam,  sed  et  eorum 
Bcripta  scriptisidoneis  destruendaiJoannemCassia- 
numadhortaturutiproinoarnationeadversusNesto- 
rium  scribat.  Multa  409  Leonem  impulerunt  ut 
Cassiani  imprimis manum et  industriam  advocaret. 
Rrat  quidemille  velScytha,  ut  multi  scribunt,  vel 
Galius,  ut  Holstenius  (Prxf.  in  Reg,m(mackor,cap. 
3)  et  Norisiud  (Hist,  Pelag,  lib.  ii,  cap.  1)  muitis 
probant:  sed  in  Oriente  educatuB,  ubi  hflBresishaec 
lovalueratydiscipulusdiaoonusqjue  S.  Chrysostomi, 
quem  pietas  cum  singuiari  conjuncta  doctrina,me- 
moriaque  recens  pcract»  in  exsilio  vitie  ceiebrem 
Don  modo  fecerant,8ed  et  eos  qui  ejus  disciplinam 
documentaque  hauserant.  Erant  prffiterea  Joanni 
GasBiano  suaeanimi  ingeniique  dotCB  cximiae,8acra- 
rum  litterarum  notitiahaud  vulgaris,  pietatis  san- 
otitatisque  fama  per  Orientem  juxtaOccidentemque 
celebrata.Erat  quoque  i^gypti  SyriaBque  eremo  no- 
tui ;  etsiforte  NestorianiBmi  virulentia  speluncas 
aliquot  monachorum  attigerat,  depellere  morbum 
poterat.  Adde  quod  acta  Massilin  vita,  oonditac^ue 
inona8teria,vit6e  ascetic89in8titutum,concursuspio- 
ram  doctorumquehominum,qui  vitffiarctioris  desi- 
derio  illecti  adeumconfugerant,ilium  perOcciden- 
tem  clarum  reddiderant.  Quid  dicam  scripta  utilia 
Ghri8tiani8,qu6e  haud  mediocrem  Cassiano  laudem 
pepererant,etmagnorumhominumconoiliarantami- 
oitias.Leonisque  pr8ecipuearchidiaconi,qui  rem  uti- 
lem  Ecclesiffi  oredidit,  si  Cassianus  Scripturarum 
dootrina,  sanctorumque  Patrum  traditione  invale- 
scentem  jam  hairesim  penitus  jugularet? 

Denique  Cassianus,  ut  diximus,  EcclesisCP.dia- 
oonuseratfSanctique  Joannis  Chrysostomi  discipu- 
Iu8,cuju8  proplerea  dootrina  tamquam  a  suoChry- 
BOBtomo  hausta,  acceptiesima  futura  erat  civibus 
cleroque  Constantinopolis.  410  Sed  et  noverat 
Nestorianos  plurimum  sibispondere  prffisidii  ex  Pe- 
lagii  reIiquiis,quo8uta8pe8ua  dejiceret,Cas8ianum 
illis  oppon«revoluit(a)Semipelagianorum  anlesigna- 
num,qui  Bimul  et  Nestoriaaos  Nestorianorumque 
fautores  Pela^ianos  exagitaret,  et  semetipse  ab  eo- 
rum  oommunione  ac  doctrina  longius  removeret. 
Quffl  cum  attentius  oonsidero,facile  perduadeor  Cas- 
sianum  Bive  Prosperi  sive  Leonie  victus  Bcriptis  ad 
Baniorem  mentem  jam  tunc  rediisse,  aut  saltem 
Bcnsa  8ua  aliquandiu  silentio  pressisse.  Pas  cnim 
non  est  credereeum  hereticis  a  Lponeobjiciendum 
esse,  nisi  oatholice  in  omnibus  sontirct,omnemque 
adversus  Angustinumdeposuisset  suspicionem  ;  et 
reveraeuminlibrosno  delncarnatione  impenaelau- 
dat,  magnisc^ue  accenset  Ecclesie  magistris. 

Scripsit  igiturseplem  libros  deInoarnation6,quoB 
Leoni  dedicavit,ut  testatur  epistola  quam  operi  suo 


^  pra;nxit,ubi  Leonemsuscipiendamcharitatfimsuaffl» 
nec  non  RomansB  Ecclesie  ac  divioi  miniBterii  decuB 
appellal ;  quam  epistolam  hiB  claudit  verbis:  Tua 
ergo  hasc  reSytuum  negotium^tui  pudoris  ojnu  estiora 
et  obsecra,  ne  imperitia  mea  perictitetureleetio  tua,ei 
opinionitantienobis non  respondentibusetiamsiegoper 
obedienttx  veniam  bene  pareoju  tamen  per  inconeide" 
rantiamjudiciimala  imperasse  vidt!aris(Cassian.epist. 
ad  Leon.).  Qus  verba  t^atis  teBtanturquo  in  pretio 
erat  Rom(eLeo,quem  CaBsianusannisgloriaquecQ- 
mulatus  honorificis  adeo  sermonibuB  proaequitary 
cujus  preces  et  adhortationoB  pro  imperio  erant. 

ANNUS  GHRISTI  433,  SIXTI  III  PAPiE  2  :  —  THBODOSn 
26  ;  —  VALENTINIANI  9,  IMPP. ;  THE0D0810  TVf  KT 
ANICIO   MAXIMO   G088. 

Coelestinus  PP.anno432e  vitadecedens  Romanam 
sedem  Sixto  III  reliquerat.Post  unum  vel  alterum, 
utvidetur,ponti0catu8annum.AniciuB  quidam  Bas- 
•D  8U8  exconsul,  opibuset  potentiaodia  eua  metienB, 
Sixtum  accersit  stupri  illati  virgini  con8eorat8B,f(B- 
daque  calumnia  Valentinianum  Augustamque  ab 
ejus  communione  segregat ;  magnam  praBterea  po* 
tentum,cleri  popuiique  partem  in  pontiflcem  per  faa 
nefasque  concitat.  Lco  diaconus  tam  oertue  caium- 
niffi  quam  fldens  innocentia  pontifiois,  Sixtnm  non 
modo  non  fugere,8ed  illi  patrooinari  et  publicede- 
precari  innocenixdim.Tum  ecce LeOyUi  Acta  referunt, 
si  delicta  meacontramesunt^  quare probatio  non  fiii 
Resffiquavisaest.ValentinianusillicoBenatumetpo- 
pulum,  Sixtus  clerum  congre^at. OmneB  aderantin 
basilica  Heleniana.  Tum  pontifex  heee  conversus  ad 
Valentinianum :  tntreat  qui  separaverunt  Fitium  a 
Matre^el  comprobent  universa  velamina  cordis  sui.Au- 
gustus  autem  Valentinianus  tacebat.Respondit  Leo  dia- 
conus,et  dixit:  Justa  petitio^non  abscondatur(Aetacon' 
cilii  Romani pro  purgatione  Sixti  PP.cap.A  et  5).Sixto 
res  bene  feliciterque  ce8sit,411  suffragante  Leone ; 
p  nam  a  calumniis  vindicatus  est,  ct  accusatoreB  rei 
^  calumniarum  convictique  a  sacris  prohibiti  sunt. 
Hfiec  419ex  actiB  synodi  Roman®  (b)  valde  depra- 
vatis,  etquibuB  vix  aliquam  fldem  habere  veliB. 

ANNU8  GHRISTI  439;  —  8IXTI  PAPmB  ;  —  THEODOSU 
32,  VALENTINIANI  15,  1MPP.  ;  — THBODOSIO  XVII  R 
FESTO  C0S8. 

1.  Quid  per  totum  septennium  ab  ineunte  Sixti 
pontiHcatu  egerit  Loonoster,  EcciesiflBannaleB  non 
produnt,  si  iilani  quam  modo  retulimus  pontiflois 
defensionem  abeo  susceptam  excipias.Sed  <}uin  ma- 
gna  EccIesiflBque  adrrodum  utilia  egerit  vir  ad  Ec- 
clesia}  victoriam,ut  Patres  ChalcedonenseB  loquun- 
tur,  prffiparitUB,  dubitare  non  sinunt,  que  ad  an- 
num  439  referuntur  in  Prosperi  Chronico. 

Res  igitur  hoo  anno  contigit,qu8B  testitur  quibuB 
odiis  Lco  noster  tum  alios  naereticos.tum  maxime 
Pelagianos  insequebatur.  Hoc  tempestate,  inquit 
_^  Prosperin  Chronico./u/tanu^  Fxlanensis  jactantissx- 
^  mus  Pelagiani  erroris  assertor,  quem  dudum  amissi 
episcopatus  intemperans  cupido  exagitabat,muUimoda 
arte  fallendi  cnrreciionis  speciem  prseferens,  motitus 
estincommunioncm  Ecclesias  irrepere.Sed  his  insidiis 
Suctus  papa  diaconi  Leonis  hortatu  vigitanter  occut' 
rens.nullumaditum  pestiferis  conatibus  patere  permi' 
sit  ;et  ita  omnes  catholicos  de  rejectione  fattacis  besti» 
gaiLdere  fecit^  quasi  tunc  primum  superbissimam  hsS" 
resim  apostoticus  gladius  detruncasset.  Quffi  fuerit 
Leonis  prudentia  atque  sagacitas^eventus  oompro- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)Haec  conjectatioomnino  gratuita  est. Romanis 
SemipalagianoBhaud  co{2;nito8  8cimus,nisi  postcjuam 
S.  Prosper  S.  Augustini  doctrinam  adversus  ipsos 
vindicaliirus.  r«n.  531  Romam  acccBsit.  Iloc  autem 
annoCnspiani  libride  Incarnatione  contra  Neito- 
rium  editi  fuerunt.  Leo  igitur  oum  ab  eo  ante  ali- 
quantOy  nimirum  annoBaltem  430yhoo  opus  petiit^ 


SemipelagianiBmum  ipsius  detexisse  nullo  docu- 
roento  probabitur :  lantum  abest  ut  hoc  opuB  eo 
consilio,  quod  Quesnellus  ingerit,  eidem  commi- 
si??ie  affirmari  queat. 

(^)H8so  acta  non  solum  valde  depravata,8ed  pro- 
BUB  Bupposititia  demonstrantur  a  P.GouBtantio  tom. 
I  Epi8t.nom.  pontif.  in  appendioe pag.  iH, 
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bavit.Ftllax  eaim  haBreticus  iteram  Ecclesiam  per-  (^ 
tnrbare  aggreasus  est,  et   stylo   impetere  Gbristi 
Bervatorisgratiam^ut  ciarum  fuerit  ipsumtuacaliud 
pectore  alere,  aliad  ore  protiteri. 

II.  Interea  tumultus  militares  imperium  preme- 

bant.  Aetius  Albiausque  duces  exercitus  Romaai  ia 

Galiiis  dissidebaat,  odiaque  eruptura  eraat  ad  bel- 

lom  inteitiaum,8i  fovereatur,  ei  prope  impeodebat 

mina  imperii,obstrepeatibu8  uadequaque  Barbaris, 

intrantibusque  provmoias  sigais  iafestis.  Quffiritur 

imminenti  malo  remedium  :  occurrit  Leo  archidia- 

conus,  qui  recoaciliare  aaimos  ducum  posset.   Vir 

erat  prudeatias  siagularis  probatseque  rerum  expe- 

rientiSy  negotiis  perfloieadis  idoaeus,  aeutri  coa- 

teadentinm  partium  iavisus,  gratus  ambobus,  aut 

sermooum  vi  qua  pollehat  persuadere  pacem,  vel 

auctoritate  aomiais  iram  aaimorum  frangere  po- 

terat.  Retiaebatur  quidem  Romffi  rebus  Lcciesise ; 

sed,  nt  ipse  loquitur,o6««»/^m  fecit  longx  peregri- 

wdionis  nec^m/af.Adiit  exercitum,  cum  ducibusde  £ 

obliteraadis  iajuriis   egit,  monuit  ne  bella  ciereat 

intestina,  dum  bostis  ad  fores  fremeret,taatumque 

Vtlait  ut  aaimos  sapieatia  placare,et  gratiann  iater 

duces  posset  recoaciliare.  Uoo  postremum  diaconi 

Leoais  opus  fuit. 

Aifjajs  CHKiSTi  440 ;  —  leonis  pap^  1 ;  —  theodosii 

33,  VALBNTINUNI  16,  IMPP.  ;  —  VALENTINIANO  V  ET 
ANATOLIO  GOSS. 

I.  laterim  Sixtus  diem  obiit  (a)  kalendis  Aprilis, 
Qt  Prosper  chroaographus  scrioit.  Tum  reipubiicffi 
GhristiaaaB  opus  erat  summo  poatiflce,qui  Ghristia- 
Borum  coateatioaes  auctoritate  et  sapieatia  compo  • 
neret,eo  prsiertim  tempore  quo  res  Ecclesie  413 
torbatissims  eraat.seu  sevieate  haereticorum  furore, 
MQ  disoordiis  plusquam  civilibus  iaceraatibus  Ec- 
elesiam,  sea  oarruptela  vitioque  grassaatibus,  sive 
Btrbaris  dislraheatibus  imperium.  (]> 

In  ea  itaque  rerum  perturbatione,cu  n  tot  mala, 
Telati  facto  aemiae,imperio  Ecclesiffique  iacumbe- 
reDt,ad  oumuTumque  accederet  moruSixti  PP.Roma 
Tiduata  poatiflce  ia  luotu  versabatur.  Deus  tamea 
providit  ae  quid  detrimenti  pateretur  Ecclesia,suf- 
fecto  ia  locum  Sixti  Leoae,  cui  par  summs  pietati 
doctriaa,  explorataque  multos  aanos  ecclesiasticee 
rei  admioistratio  ;  adeo  ut  Romani  non  viderentur 
presulem  amisisse.  Quando  electus  est,  profuit 
Leooi,quod  raro  accidit,tum  abfuisse  Roma ;  nam 
eteo  ardentioribus  votis  quaesitus  est  quod  abesset, 
etoertom  fuit  meritis  noa  ambitu  adiisse  pontifl- 
eatom.  Uade  Leo  ipse,  In  humilitate  nostra,  iaquit, 
(&m.  1  in  Natali  sui),  memor  fuit  nostri  DominuSj 
el  hentdixU  nobis,  qui  fecit  mihi  mirabilia  mngna 
idus. 

danctua  Prosper  scribit  Sixtnm  kalendis  Aprilis 
deeessisse.Qfio.inquit,  defuncto  (^uadraginta  amplius 
diebus  lU^mana  Ecclesia  sine  anintite  fuit^  mirabili  j^ 
foee  atque  patientia  adventum  diaconi  Leonis  expe- 
etans,  quem  tunc  inter  Aetium  et  Albinum  amiciiix 
redvnUgrandx  causa  Galliae  detinebant.fi&o  ipsa  re- 
ditis  mora  siae  laade  fnit,9ua5i,ut  ait  idem  S.Pro- 
iper,  ideo  longiusesset  abductus  [A.\.longus  essetad- 
ventus]^ut  electi  meritum  eteligentiumjudiciumprO' 
haretur. 

II.  Contiauo  legatio  hoaoriflca  ad  eum  missa  est, 
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(ajSixtumtertiamkaleodisAprilisobiisseProsper 
non  tradit,ntidemQacsaellusperviditetmoauit§12, 
id  an.  461,a,  l.Neque  auctor  Pontiflcalis  in  since- 
iioribas  codicibus  eamdem  diem  signat,  Nos  vero 
Mxtum  III  excessisse  die  11  Augusti  ex  nostro  ve- 
tQBtissimo  Sacrameatario  probabilius  collegimus 
•iinot.  24  lCoL  135.  n.  g)  ia  §  33.  Gum  porro  post 
&tiIII  obitum  quadragintaamplius  diebus  Romaaa 
Meaia  Laonk  adventnm  6X8peotaverit,nt  Prosper 
taMtor,  bnjns  ordinationem  diei  29  Septembri8| 


ut  tolius  cleri  Ruflragia  voluntatemqae  populi  Ro- 
mani.omnium  bonorum  vota  cognosceret.rogaretur 
que  omnium  nomine  ut  reditum  maturaret,  Eccle- 
siamque  suapresentia  solaretur.Etsi  Leo  abhono- 
ribus  loage  erat  alienus,paruit  tamen  :  nam  repu- 
diare  munus  quod  aon  ambierat,  obsequi  Deo  aoa 
erat,  et  fugere  pootiflcatum  per  speciem  virtutis, 
prodere  erat  Ecclesiam,  et  qoasi  sedem  dire- 
ptioni  dare  ;  qui  erant  tunc  temporis  ambitus  quo- 
rumdam  bominum,bsreticorunique  moiitiones,qui 
occulatum  vigilantemqueepi.scopum  relbv^midabaat. 
Venit  ita(]ueRomam,etocclamationo  populi  totius* 
que  cleri  laBtitia  exceptus,tandem  ordinatus  estepi- 
scopus  Romnns  Ecclesic,  Igitur,  pergit  Prosper, 
Leo  diaconue  legatione  publica  accilus^  et  gautienti 
patrife  prxsentatm,  quadragcsimtis  septimus  noman» 
Ecclesix  episcopus  ordinatur. 

lll.  Sed  quam  piascogitaLioncs  sunrlosquemotus 
conceperit,  quando  ad  summurn  Kcctcsin*  culmen 
eyectus  est,  oper»  protium  paucis  »ddi8cere.  AfB- 
ciebatur  quidem  gaudio,non,ut  plerumque  flt,quod 
potentioremcatbedramnaclusorbiCbrislianoimmi- 
aeretjbcd  quod  pluribusfamuIareturinFerviretque; 
quasi  alii  noaorem  sibi  detulissent,  ipse  laborem 
caperet.  Id  ipse  testaturriVar?  tam  prxsidere, inquit, 
(Senn.  4,  nunc  5,  in  Assumptione  sua,  c,  5),  quam 
servire  gaudemns.  Aliud  Iaetitia>  argumeiitum  erat 
(|uod  mulla  sibi  condunata  intclligeret,  scque  vei 
immeritum  pluribus  bonis  cumulatum  csse,  414 
quo  vehementius  Deum  amaret;Fera  mihi  in  gloriam 
Dei  causa  esi  tmtandt^  qui  mihi,ut  a  me  mulium  dili* 
gereturymulta  dimisit;  et  ut  mirabilemfaceretgratiam 
suam^  in  eum  munera  sua  coniuUt,in  quo  meritorum 
suf\ragia  non  invenit  {Serm.  1,  nunc  2,  in  Assumpt. 
sua).  Sed  retinebaiur  gaudium  illud  metu  peccandi 
in  tanta  negotiorum  turbaet  magnitudine  muaeris, 
quod  ianumeris  sciebat  esse  obnoxium  periculis. 
ipsaj\nqu\Uoperis  magnitudo  creberrima  est  offensi<h 
nis  occasior  (ierm'  4,  nunc  5,  in  Assumpt.sua  cap,2), 
Neque  timor  ille  inertis  puHilliqne  animi  erat,  adeo  nt 
laborem  reformidaret.sed  prudentis  provisique  gu- 
bernatoris.qui  vasta  mariacogitan8,periculaque  re- 
putans  animo,  fugit  quidem  regimen,  quoaiam  se 
imparem  casibus  putat,  et  tamea  a  olavo  maaum 
aon  amovet,et  non  tam  sua  fldens  iadustria,quam 
boao  siderum  iafluxu,  persyrtes  et  per  brevia  aa- 
vim  securus  circumducit.  Domine ^inqu  lUaudiv i  au- 
ditum  luum,ei  timui ;  consideravi  opera  tua  et  expavi; 
quid  enim  tam  insolitum^  tam  pavendum^quam  tabor 
fragilif  sublimitas  humili^  dignitas  non  mereniit  Et 
tamen  non  desperamus  neque  deficimus,  quia  non  de 
nobis,  sed  de  illo  praesumimus^  qu%  aperatur  in  nobis 

ISerm.  2,  nunc  3,  in  Assumpt.  sua,  c  1).  Trepida- 
>at  itaque  periculo  proximu8,sed  fldens  Dei  auxilio 
regere  Dei  populum  aggressusest :  E(ft>m'm,inquit, 
necessarium  est  trepidare  de  merito^religiosum  tamen 
gaudere  de  dono  :  quoniam  otii  mihi  oneris  [Al.,  Ao- 
noris]  est  auctor^  ipse  mihi  fiet  administrationis  adju- 
tor ;  et  ne  sub  magnitudine  gratias  succumbat  in/irmas 
dabii  virtutem  qui  contulit  digniiaiem  (Serm.i  in  As* 
sumpi.  sua). 

IV.Nihil  igitur  sibi  tribuen8,sed  omaia  boaaaa- 
ctori  Deo  accepta  referens,  et  virtute  et  nomine 
Ghristi,  quem  non  modo  ovium  custodem,  sed  Pa- 
torem  pastorum  esse8ciebat,rem  Christianamsum- 
mo  sturlio  promovebat,baacsibi  aoa  defuturum  ra- 

ANNOTATIONES. 

quae  anno  440  erat  Dominica,  assignandam  credi- 
mus.  Hac  enim  die  eingulis  annis  sub  8.  Leoae 
episcoporum  conventus  habebatur  ex  epist,  16,  c. 
ult.In  die  autpm  anniversaria  ordinationisRomano- 
rum  pontiflcum  episcopalem  coaveatum  celerari 
oonsuevisse  discimus  ex  serm.  2,  cap.  2,et  ex  alilB 
testimoniis  qaae  in  admonitione  prasmissa  sprm,  1 
iadicata  iaveaies.  Goafer  laudatam  aaaotatioaem 
in  Saoramentarium,  ex  qna  h«o  dies  ordinationia 
Leonis  non  modicnm  oonfirmatar. 
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tu8,quiadoon8ummationein88eculiDobi8ad  futurum  A  ^^^t  intestinaque  ducum  odia  prope  magis  noxia 


pollicitus  est.  In  hoc  ergo  materia  Irepiiationis^  in 
quit,  quae  nobis  esset  dejfendendas  fiducia  servitutis, 
nisi  non  dormi'aret  negue  obdormiret  qui  custodit 
Jsrael ;  nisi  dignaretur  non  solum  custos  ovium^  sed 
ipsorum  etiam  Pasfor  esse  pastorum.,.quandoquidem 
pie  et  veraciler  confitemur  (^uod  opus  ministerii  nostri 
in  omnibus  qux  recta  aaimus,Christus  exsequitur^  et 
non  in  nobis  qui  sine  itto  nihil  possumus,sed  in  ipso, 
qui  possibilitas  nostra  est,  gtonamur  {Serm.  4,  nunc 
5,  in  Assumpt,  sua,  c.  2).  illa  luodeetisyhumilitatii 
euique  dilfidentiaB  argumenta  9unt :  ecce  grati  in 
Deum  animi  specimen.  Divina  in  se  merita  saepe  re- 
volvens  animo  palam  htac  et  publice  pr8Qdicabat;et 
81  quando  de  aseumptione  sua  ad  pontifloatum  con- 
cionabalur,audientium  animos  oraque  populi  solii- 
citabat  ad  redhibendam  gratoB  suae  menlis  significa- 
tionem,imparem  setot  beneficiis  reputans.  Laudem 
Domini  toquatur  os  meum,  et  nomen  sanctum  ejus 


reip.  quam  barbarus  et  multipW  hostis.  Ad  heo 
recens  Littorii  clades  strenui  ducis,  qui  Aetinm 
virtute  et  rei  beiiicae  fama  prope  adnquabat.  in  eo 
statu  erat  occidentuleimperium. 

416  VL  Verum  nec  quietior  Ecclesiffi  res  erat 
Barbarus  non  minus  fidei  catholics  quam  reipu- 
biicffi  RomaDs  infensus.  Burgundio.Gotnuset  Van- 
dalus,  Arianismo  imbuti  vi  et  armis  cum  imperio 
fidem  labefactabant.  Nec  modo  foris  hostis  ingrue- 
bat,  domi  invaiesoebat  hffireticorum  audacia,  dum- 
que  res  turbidffi  erant,  velut  cancer  hffic  labes  ille- 
sas  portes  vitiabat.  Orienfem  infestabant  Nesto- 
riani,et  ex  capite  eiiso  multa  renascebantur.Mani- 
chseorum  impietas  nondum  exstincta  lot  plagis 
quas  acceperat,  reparatis  viribus  infeetabat  Ocoi- 
dentem.  Quid  referam  Priscilliani  monstra,  qua 
iterum  terrebant  Hispanias  ?  Adde  Pelagianorum 
pravitatem,  quffi  novo  auspice  Juliano  jamdiu   ve- 


anima  mea  ac  spintus.caro  et  lingua  benedicat;quia  n  xabat  EocleBiam.Hio  novis  artibus,eloquentiffi  viri- 

fl  f*  M  A    *  '  1    *         *  M      B  ^^       t_  *  *  «*V«*fl11  «*a 


non  verecundaSySed  ingratx  mentis  indicium  est  bene- 
ficia  tacere  dicina;et  satts  dignum  est  a  sacrificiis  Do- 
minicx  iaudis  obsequium  consecrati  sacerdotis  41  ft 
inchoare  :  quia  in  humilitate  mea  memor  futt  nostri 
Dominus.et  benedixit  nobis,quia  fecit  mihi  mirabilia 
magna  solus,  ut  praesentem  me  ccmeret  vestrm  sancti- 
tatis  affectio,quem  feceratnecessiiaslongaeperegrina* 
tionis  absentem;ei  ilerum  :  Magnificate  dileclissimi, 
Dominnm  mecum,et  exaUemus  nomen  ejns  in  invicem, 
ut  tota  ratio  solemnitatis  hodiernae  ad  taudem  sui  refe- 
ratur  auctoris  (Serm.  1  m  Assumpt.  sua),  Uaec  gra- 
titudo  beneficeotiffiquedivinae  memoria  accendebat 
vehementersanctum  prffisulem  ad  amorem  in  Deum^ 
ad  eaque  suscipienda  auffi  e  re  Christiana  esse  duce- 
ret,nec  uliis  umquam  laboribus  aut  periculis  a  san- 
oto  illo  proposito  deterrituB  est. 

Sed  enim  omnes  virtutes  quibus  quasi  tot  side- 
ribus  ejus  pontificatus  prffiruisit,commemorare  sin- 


bus,ingenio  et  industria  belium  asperum  redinte- 
gravity  horumtiue  soboles  infausta  Semipelagiani, 
quorum  doctrina  eo  nocentior  quo  vita  sanctior 
austeriorque  vivendi  disciplina;  malumque  imme- 
dicabile  quod  mentem  iaeait,dum  titillat.  In  eo  re- 
rum  statu  erant  Ecclesia  imperiumque  cum   Leo 

f>onlifiodtum  adeptus  est.  Sedinstabat  aliud  malum 
on^e  ^ravissimumque  Eutychetis  audaoia,ad  quam 
potissimum  reprimendam  divinitus  Leo  ad  boc  Ec- 
clesiffi  culmen  evectus  est,ut  ibi  tamquam  in  specula 
etpropugnacuio  staret  adversus  imminentem  bere- 
ticum.Tunc  enim  Dous,sicut  olim  provisum  consui- 
tumque  Ecclesiffi  voluit  quoties  religioni  tempestas 
Sffivior  impendebat.Sic  Athanasius  columen  fuit  ca- 
tholicffi  doctrinffi,  bacchante  Arianorum  furore.  Sio 
nuperGyrillusAlexandrinu8,dumNestoriusturbaret 
Ecclesiam  Sic  Augustinus  contra  Pelagianos  Mani- 
chffiosque  invictus  pro  religione  stetit.  Sed  Leonis 


gulas  longum  est,  nec  tam  hujus  looi  quam  totius  q  oertaminavictoriasque  iofra  describemus,  mirabi- 


hujus  operis,  qua  vigilantia  gesserit  pontificalum 
qua  seduUtate  et  constantia  Ecclesiam  administra- 
verit,  quam  egerit  prudenter,  quot  bella  adversus 
bereticos  contecerit  felioiter,quot  labores  pro  Chri- 
stiana  et  publica  re  pertu]erit,quam  prope  perditis 
deploratieque  rebus  non  cesserit,  stylo  persequi 
ardui  laboris  est.  Hffic  antequam  qualitercumque 
expediam,  breviter  dioere  aggredior  quam  tristia 
fuerint  tempora  cum  pontificatum  Leo  assumpsit^ 
magnum  certo  attritis  rebus  Ecclesiffi  et  imperii 
prffisidium. 

V.  PostquamTheodosiussenior  vitadecessit,  Bar- 
bari  vel  etatem  vel  socord  iam  posterioru  m  principum 
despectuihabenteSfVeluttorrensruptisrepagulisRo- 
manum  imperiuminTaserunt.Prffifecti,quibustutela 
principum  et  reip.cura  erat,  tum  mutuis  odiis  cer- 
tare,etffimulationepotentiae,  externffiinjuriffi  looum 
facere.  Gothi  Alarioo  duce  Romam  ceperunt.Exinde 


murque  quod  non  impar  tot  hostibus  imperium 
Cbristi  tam  fortiter  defenderit. 

VII.  Leoni  episcopo  prima  cura  fuit  asciscere  sibi 
homines  cruditione  et  doctrina  prffic1aros,rerum  ec- 
clesiasticarum  periiiaetmorumintegritatoinsignes, 
quorum  consiliis  rem  gereret,  eosque  paratos  ac  in- 
tentos  baberet,  ne  falleretur  eorum  pravis  artibus. 
qui  rem  Ecclesiffi  ex  commodo  sstimant,  et  quoa 
fere  fit,6acra  profanaquc  juxta  questui  habent.Inter 
eos  quos  in  partem  lahorum  assumpsit,  Prosper  A- 
quitanus  primas  obtinebat  (doctissimum  illornm 
temporum  Scaliger  appellat)jam  notus  orbi  QiHb- 
tiono;nam  ut  gratiffi Ghristi  defenBor.Augustinidoc- 
trinffi  studiorumque  hffires,  Pclagianismi  reliquiafl 
8tvloper8e^uebatur.JamdudumLeonicharu8,exaao 
8ub  Goelestino  Romam  Pro8pervenit,ut  adversusno- 
stes  Augustini  Romanum  pontificem  concitaret. 
Leoni  Prosperoque  non  deerant,quffi  vulgoamicitia- 


seu  urgente  fato  imperii,  seu  ulciscente  Deo  vitia  n  rum  suntvincu]a,mirabilisanimorumingeniorum- 


mortalium  res  ire  in  deterius;  barbarorum  examina 
irruero  in  provincia8,et  prout  quisque  plus  ferroaut 
copiis  va1ebat,regioneB  devastare  :  pulsis  vel  suba- 
otis  incolJB,  in  qu»  inciderant  loca  sedes  nonere  et 
ex  laceris  reip.  partibus  nova  regna  oondere.  Etsi 
pereatempora  Per8ae,Sarraceni,Zanni,  I&auri  Run- 
nique  Orienti  immincbant,  fceda  tamen  bffic  tempe- 
stas  in  primis  Occidenti  incubuit  Britanniae  vexat» 
Pictorum  Scolorumque  incursionibus.Franci  traje- 
cto  Rbeno  Bodes  in  Galliis  posuerunt,  Burgundiones 
ArariroRhodanumqueinseaeruntjNovempopulaniam 
oocupant  6othi,cum  ea  parte  Hispaniarum  quffi  ma- 
gisad  Pyrenffios  pertinet.  HffiC  quidem  Bub  Honorii 
principatu.Nec  feliciorValentiniani  quam  patruifor- 
tuna  fuit.nec  promptior  animus  ad  resarcienda  reip. 
damna.  Etsi  Aetii  ducis  virtute  videbatur  Oocidentis 


gue  concentus,  studia  cadem  ad  promovendas  res 
cclesiffijUtriquesummapietasdoctrinaqueBinguIa- 
ris.  Erat  Leo  in  Galliis  cum  electus  est  episcopus,  ut 
dictum  est;  Prosperum  secum  adduxissemihi  facile 
persuaserim.ut  lili  eBset,417  sicut  olim  Hierony- 
mus  Damaso,  a  consiliis  epistolisque.  Plurimum 
certe  Leonem  re  et  opera  Prosper  juvit,  prfficipue 
adversus  hffireticos.quibuB  clanculum  et  per  cuni- 
culos  fidem  catholicam  oppugnare  statutum. 

VIII.Magnum  etiam  pastoralissollicitudinisar^- 
mentum  fuitin  Iieone,quod  statim  atque  in  pontifi- 
cali  specula  positus  est,p1ebem  sibicommissamnon 
vitae  solum  exemplo  excitare,  sed  proprii  etiam  oris 
officio  erudire  ag^ressus  est.Immo  prlmus  omnium 
Romanorum  pontiHcum  istud  muneris  in  se  recepiif 
81  qua  Sozomeno  fide8,cum  hso  Bcribit  (a) :  In  m- 
dem  urbe  (Roma)  nec  episcopus,  nec  aliui  quisquim 


imperium  movere  humeroB,  tamen  obtrectatio,  invi- 

BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
(a)  OSkt  Sl  6  inCoxono^,  o3xc  SkXo^  tu  iit'  ixxXi)9(oK  ivOASt  Sttdvxsu  Zozom.  lib.  yii,  c.  16. 
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m  Ecclesia  pofulum  docet,  At  (a)  Sozomeno  hac  in  A 
re  assantiri  vix  ao  ne  vix  quidem  poesumus. 

Primumenimqualesepiscopi  quidocendi  munere, 
quodomnium  prxcipuum  est,  eeeeabdicant?  Prse- 
conis  officium  suscipUtXnauii  Gregorius  papa  \,quiS' 
quis  ad  sacerdotium  acceaii  (S.  Qregorius  Magnus^ 
Regislri  lib.  i,  epist.  14).  Et  ut  Leoni  coavus  aut 
suppar  Juiianus  Pomerius  scribit,  quicumque  alius 
perieriiy  guem  nuUa  docendi  necessitas  maneit  solus 
pamcu  sut  sceleris  dabit ;  ilie  aulem,  cui  dispensatio 
verbi  commissa  esi,  etiam  si  sancie  vivat^  ei  tamen 
perdite  viventes  arguere  aut  erubescat  aui  metuai,cum 
cmnibut  qui  eo  tacente  perierinl  perii  {Lib.  i  de  Vita 
con^mplat.  cap.  20). 

IX.  2.  Hoc  ante  Leonem  usitatum  esse  a  Pontifi- 
oibus  Romanis  persuadet  (6)  sermo  Leoni8  82,habi- 
tas  in  Natali  septem  fratrum  MachabaBorum,  ubi 
Sixti  lil  prsdecessoris  sui  iaudes  prosetjuens,  eos 
loquendi  modos  418  usurpat,  qui  publice  edocos 
I  dixto  pontiflce  Romano  significant.ra^ni/fciiijin-  £ 
([uii,sir^ictorparietumfSed  magnificentior  jsdificator 
ikiMARUM  uttra  xvisui  terminos  operapieiaiis  cxten^ 
iene ;  ut  utititatibus  institutionum  ejus  etiam  in  ipso 
frueretur  devota  posterHas^et  habitando  quod  condiditf 
et  faciendo  quod  docuit.  I)e  publicis  et  solemnibus 
lermonibus  ad  populum  haDitis  h»c  intelligi  puto, 
Edificator  animarum  institutionum  ejus  uiiliias;  do- 
ait<.Publice  enim  populum  non  moneretutrevoca- 
ret  in  memoriam  tradita  sibi  a  pastore  suo  docu- 
menta,  si  haec  pauois  tantummodo  et  intra  privat» 
domus  seoreta  effudisset.  Omnia  ergo,  inquit,  dile- 
dissimi,  quse  oculis  cerniiis  et  menie  meminisiis^  ad 
frofectum  vestrx  sedificaiionis  assumite. 

X.3.Multoties  Leo  offlcii  sui  esse  dioit  sermonem 
habere  ad  populum,8ibique  metuit  imputari  ad  cui- 
pam,  si  huic  ministerii  sui  parti  defuerit.  Serm.  3 
de  Epipbania  :  Tamen  ut  nosiri  nihil  desit  officiif  io- 
ffttt  deeadem  festtvitate  guod  Dominusdonaverit  aude- 
\o.  Serm.  7  de  Passione,  c.  \  :  Non  iia^  inquit,  n 
miki  divini  operis  consideranda  est  magnitudo^ut  vel 
diffidam  dbservitutequam  debeo;  cum  sacramentum 
salutis  humanse  non  liceat  taceriyetiamsi  ne^ueat  ex- 
plicari.Serm.il  :  Non  kst  liberum  sacerdoii  in  tanto 
dJbinxmisericordiss  saeramento  fidelis  populi  auribus 
tubtrahere  sermonis  officium.  8erm.  2  de  Eesurre- 
etione,  cap.  i ;  Adiiriendum  estetiam  nostri  sermonis 
OFFiciOMy  ut  sicut  pia  exspectatione  reposcbre   vos 
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sacratissimas  lectionis  subjungaturexhoriatiosacerdO" 
tis.  Non  ita  profecto  loqueretur  pontifex,nisi  longo 
usu  ac  coDSuetudine  Ormatum  invenisset  in  Eccle- 
sia  Romana  preedicandi  morem. 

X[.4.Sanctus  LeoscribensadMaximum  Antioche- 
num  et  ad  Theodoritum  diserte  asserit :  Non  per» 
mtttendum  ui  quisquam  exira  sacerdoiatem  ordinem 
consiitutus  gradum  sibi  prmdicaioris  assufnat,Cum  in 
Ecelesia  Dei  omnia  ordinaia  esse  conveniat^ut  in  uno 
Christi  corpore  et  exceUentiora  membra  suum  officium 
impteantfei  inferiora  superioribus  non  resuttent.Quod 
decretum  cum  ab  Antiucbeno  episcopo  omnibus  difls- 
cesis  susametropolitanisalque  cpiscopisnotumfieri 
velitjndicium  est  hocsemper  ab  omnibus  episcopii 
per  universam  Ecclesiam  observatum  esse,  ut  ipsi 
verbo  Dei  gregem  Ghristi  pascere  butagerent ;  neo 
alioqui  eum  putasse  suum  ab  cpixcopo  officium  tm- 
pleri,  nisi  prffidicationis  ohiret  munus,  si  legitime 
impeditus  non  fuerit  {Conc  Trident.  sess.  5  de  hef» 
c.  2,  et  sess.  23,  cap.  1). 

XII.  5'  Sozomenum  falsi  redarguit  sermo  Liberii 
papae,  quem  totum  descripsit  B.  Ambrosius  iib.  iii 
de  Velandis  Virginibus  habitumque  esse  traditin 
basilica  S.Petri  die  Natalis  Dominici  ad  ipsius  Am- 
brosii  sororem  Marcellinam,quffl  tunc  virginitatem 
cumaliisnonnuilisprontebatur^Quodenimobjioiunt 
aliqui  non  fuissesermonem  ad  populum.sed  exhor- 
tationem  duntaxat  ad  Marcellinnm,allocutionemque 
privatam.prffltor  consuetudinem  Boman»  EcolesiaB, 
quis  oon  videat  hoc  gratis  dici,  et  solum  ne^ando 
ex8ufQari?Quidenimdesideraturutsolemnisdicatur 
hicsermo^UabitusestinbasilicaS.Petrifinquaomnia 
pontifioiisuimuniaobibantBomaniepiscopi;habitu8 
estin  maximaNatalitiiDominici  solomnitate;habitUB 
estcoram  in^enti  ac  numerosaplebe,  quem  gemina 
festi  Dominici  elconsecrationisvirginumsoiemnitas 
in  basilicam  acciverat;  cuietiaminterfuit  Bononien* 
sis  episcopus.Quid  amplius  requiritur?Gontra  oon- 
suetudinem  porro  EcclesisQ  suffi  cgisse  Liberinm  in 
tanta  solemnitate,  in  tanto  plebis  concursu,in  tam 
auguste  basiiicffi  iuce,  qui  dixerit.haud  scio  an  satis 
Liberii  honori  consulat.Probabile  magis  est  hoc  ex 
Ecclesiffi  su(B  more  pontillcein  egisse,eumqueocoa- 
sione  consecrandarumvirginum.post  maximam  ser 
monis  partem,quffi  de  mysterio  Natalis  Dominierat 
paucatantummodo  subjunxisse  ad  virgines.Glarum 
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(a)  Sozomenum  Boman»  disciplin»  parum  peri- 
tam  demonstrant,  qus  de  presbytero  poenitentium 
confessionibusexcipiendis  apud  omnes  Occidentaies 
ae  prflBsertim  apud  Bomanam  Ecciesiam  prffiposito 
tradit  lib.  vii,  c.  16,  ut  in  notis  probat  Henricus 
Yalesius.Errasse  autem  manifeste,cum  lib.  v,c.39, 
BcripsityBomffinec  episcopum,necquemquam  alium 
popnlum  docere,si  id  generatim  inteiligendumsit, 
teBtimonia  a  Quesnello  subjectd  evincunt,  quibns 
iddi  potest  Prudentius,  in  bymno  2  de  Goronis,  D 
nbi  Romanam  S.  Hippolyti  basilicam  describens^ 
Bammura  pontiGcem  consuevisse  ad  populum  ser- 
mocinari  testatur. 

Fronte  sub  adversa  gradibns  sublime  tribunal 
ToUitnr ;  antistes  prffidicat  nnde  Denm. 

Idipsum  atiam  connrmatur  ex  nostro  vetustissimo 
Romans  Ecclesie  Sacramentario,quod  initio  bujus 
tomi  edidimus,  in  quo  mense  Julio,§  17),  Missa  ix, 
oratione  oltima  babetur  :  Tui  sunt,  Domine,  populi, 
pd  miniiteriumnostrsevocis  exspedant.Qi  hoc  exspe- 
ctabat  populus,Bomani  utiquepontiflces  praedicare 
•olebant.  Et  mense  Septembri,  §  29,  in  Naiali  epi- 
iQoponim,  Missa  vn  :  Da  nobis,qusssumuSyet  exerce* 
H  quse  recta  sunt^et  prxdicarequx  vera.ut  insiructio- 
^  gratise  tuse  prwbeamus  et  aaendo  tuis  fidelibuSjet 
teeende.  K  ▼tro  h»o  Sozomem  propositio  restrin- 


genda  credatur  ad  solum  diem  Paschatis,ut  secun- 
dis  curis  Quesnellus  censuit  (vide  infra,n.  12,oirca 
medium),nuIlum,quod  nobis  adhuc  innotescat,mo- 
numentum  edituniest,quoid  quoque  falsumconvin- 
ci  queat.Num  vero  hffic  Quesnelli  interpretatio  obvi- 
sit,et  contextui  congrua,  nonnulli  fortassisdubita- 
bunt.Unum  hic  addemus.nihil  movere  debereCas- 
siodoriumBomanorumrerum  peritum,cui  tribuitur 
Tripartita  Historia,  in  qua  boc  Sozomeni  testimo- 
nium  desoriptum  legitur.  Gum  enim  in  Tripartita 
edenda  Gassiodorii  consilium  fuerit,eooIesiasticam 
historiam  ex  tribus  Grfficis  scriptoribus  ab  Epipha- 
nio  Scholastico  Latine  redditiscompactam  Latinis 
proponere.  nihil  in  versione  Epiphanii  emendavit, 
sed  ipsa  litterali  ipsius  versione  usus  est.Ilinc  qun 
ex  Sozomeno  in  Tripartita  recitantur,  nihil  ex  Gas- 
siodorio  auctoritatis  acquirunt,  sed  tota  fldes  est 
penes  Sozomenum,  cujus  interpretationem  ab  Epi- 
phanio  conditam  Gassiodorius  intactam  reliquit. Vi- 
de  qu»  hac  de  re  Que^nellus  animadvertit  dissert. 
6,  n.  66,  ubi  errorem  do  jejunio  diei  sabbati  apud 
Romanam  Ecclesiam  in  Socrate  detegit,  qui  tamen 
in  Tripartita  verbis  Socratis  Laline  redditis  recep- 
tus  legilur. 

(b)  Hunc  sermonem  a  Leone  abjudicavimus,  et 
Augustino  vindioatum  in  appendicem  rejecimusiac 
proptereaproconcionibus  Biomani  pontiflcisastraeiiif 
aie  teatimonium  ex  eo  excerptum  nihii  probat. 
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est  enim  uon  esse  integrum  bujusmodi  sermonem 
apud  Arrbrosium,  qui  ea  soium  scriptis  suis  inse- 
ruity  qu»  subjecttt)  tunc  materiie  congruebani,  et 
Borori  suflQ  accommodata  erant. 

6.  De  Zephirino  papa  antiquiurem  adbuc  testem 
adduco  Terluiiianuui  cx  quo  id  saitem  cerLum  ba- 
bemus,  iu  recjociiialione  pceuitentium  Romanos 
pontiflces  concionem  ad  popuium  habuisse;  in  iibro 
enim  de  Pudicitia  quem  jam  ab  Ecclesia  catholica 
alienus  oonscripsit,  Zephirinum  papam  inducit  fide- 
lea  in  gratiani  pGsnitentium  ad  miserioordiam  490 
commoventeu) ;  ita  cap.  13  :  Et  tu  quidem  pceniten- 
tiam  mcechi  ad  exoranaam  fraiernitatem  in  Ecclesiam 
inducen$t,..in  eum  hominis  exitum  quantis poles  mise- 
ricordix  illecebris  bonus  pastor  et  benedicius  papa  con- 
cionaris^  el  in  parabota  ovis  capras  tuas  quxris^  eto. 
Falsum  est  igitur  quod  aiunt,  nulium  sermonem 
Leonis  antiquiorem,reperiri,qui  a  Romano  episcopo 
habitus  sit.  Quod  etsi  verum  esset,  non  inde  tamen 
roboris  plurimum  caperetSozomeni  sententia.  Cum 
enim  nuiium  Medioianensis  alicujus  episcopi,  aut 
Arelatensis,  autRavennensis,aut  Hipponensis  ser- 
monem  habeamusdictum  a  prsdecessoribus  Ambro- 
aii,  Hilarii,  Petri  Ghrysologi  aut  Augustini,  quis 
propterea  dizerit  nullos  istarum  Ecclesiarum  epi- 
copos  bis  quosrecensui  aetatesuperioressermonem 
ad  populum  suum  habuisse  ?  Satius  est  igitur  fateri 
balluoinatum  esseSozomenum  falsisque  rumusculis 
decoptum  ;  vei  oum  sancto  Gregorio  Magnodicen- 
dum  SoTiomeni  hisioriam  sedes  apostoiica  suscipere 
recusaty  quoniam  muUa  mentitur  {Greg.  Reg.  epist. 
lib.  VI,  ind.  i5,  epist.  3i  ad  Eulogium  Alex.). 

Non  aiia  tuno  occurrebat  animo  ez  i^ta  difOcui- 
tate  evadendi  via,oum  prims  editioni  incnmbebam. 
Aliam  qnarto  post  anno  sibi  fecit  in  prnfatione  ad 
novam  magni  Cassiodori  editionem  vir  docUssimus 
JoannesGaretiuscongregationisBencdictin68S.Mau- 
ri  alumnus.  Auguraturvidelicet  inlocumCassiodori 
suiez  Sozemenodecerptum  mendum  irrepsisse,au- 
gnriumque  suum  codicis  Santheodoriciani  aufTragio 
roborat,  ubi  pro  verbo  docet  legitur  dicit.  Qun  qui- 
dem  leotio,  inquit,  alium  omnino  ac  verissimum 
Bonsum  enicit.lbi  enim  de  cantico  Alicluia  agit  Gas- 
siodorus  in  hunc  modum  :  Avud  Homanos  in  uno- 
quoque  anno  semel  psallunt  AWelmsi  primo  die  Paschx, 
tta  ut  Romani  pro  juramento  habeant  ut  hunc  tiym^ 
num  audire  mereantur.  lu  gua  Erclesia  subjungit 
continuo  Tripartita)  neaue  episcopus,  neqae  actor 
quisquam  coram  popuio  aicit,  supple  illud  primum 
Alleluia  pascbale. 

Gonjecturs  lubens  subsoriberem^nisi  veritasob- 
staret.Ecquisenimvero  hymnum  illum  dioit,si  neque 
episcopns  neque  quisquam  alter  illum  dicit  coram 
populo  ?  Ad  quid  audiendnm  concurrerent  Romani, 
li  neminem  diceRtembaberent?  at  vero  unico  fulci- 
turcodice  ms.  sezcentorum  fere  annorom  Triparti- 
tffi  bistoriao.Sed  quid  hic  inter  tantos  tot  editionum 
editorumque  codicesquaezcusos,quamss.tam  Tri 

gartilse  HistoriflB  quam  Sozomeni,quemtandem  fon- 
^m  adire  tutius  est,quam  rivuli  umbram  pcrsequi? 
Quis  enim  aseierere  audeat  corraptum  fuisse  Grfleoi 
auotoris  teztum,totcriticis  eruditorum  virorum  lu- 
oubrationibus  vezatum  apud  quorum  neminem  nulla 
umquam  vel  minima  labis  suspicione  lahoravit? 
Snirovero  ut  facile  a  genuina  voce  d$cet.  Latini  in- 
terpretis.ad  affinem  dicit  deflectere  oscitans  scriba 
potuit ;  ita  a  Grfiecarum  vocum  iliis  respondentium 
4L%t  una  ad  alteram  lapsus  longe  difficillimus. 

Quid  igitur  ?  Huic  viri  docti  conjeclurae  nostram 
iJlaro  de  errante  Sozomeno  suspicionem  anteferi- 
mus  ?  miuime.Sed  novam,utraque  posthabita,pro- 


j^  ferimus  sententiam  opinione,  ni  fallor,  migorem. 
Gertum  enim  mibi  est  de  publioa  concione  Sazome- 
num  boc  loco  scribore,  sod  paschali,  soriptorisque 
verba  sic  ezplicanda,  upud  Romanosquotannisse- 
mei  oantari  Aileluia  primo  Paschatisdie ;  ot  ita  so- 
lemnem  iilis  esse  sacri  bmus  cantici  ritum»  ut  ad 
iiiud  audiendumet  pbailendumomnes  ad  ecclesiam 
conQuerent,  ot  multi  etiam  pro  juramento  ac  voto 
haberent,  uthunc  hymnumaudire  et  canere  mere- 
rentur.  Quippe  illa  sacra  Pascbatis  die  solus  bic 
brevissimus  hyuinus  pro  omni  concione  erat,  cum 
in  eaUrbe  neque  episcopus  neque  alius  quisquam 
ad  populum  in  eccloiia  congregatum  iiia  die^con- 
cionem  baberet. 

IlancessementemSozomeniimaterifleipsiusquam 
tractat  inspeotio  probat.Totoenim  superiori  oapite 
quod  est  18  de  sola  paschali  festivitale  sermonem 
habet ;  in  praesenti  vero  seu  19  et  de  Paschate  plu- 
rima,et  nihil  nisioccasione  PaschatisdisBerit,varia8 

n  Ecclesiarum  consuetudines  huncsolnmin  flnem  re- 
ferens,ut  discrepantesoiim  in  festivitatisistius  diei 
Kcclesias  excuset,  alias  SS.  Petri  et  Pauli,  alias 
8.  Joannis  traditiones  varias  observantes.  StuUum 
enimfinquit  \\\e,necimmeritOyexis!imabant  (episcopi 
consuetudinum  causa  ab  se  invicem  separaH  eos  qui 
in  prgcipnis  religionis  capitibus  consentireni,  Post 
qu<B  subjicit  varios  Ecclesiarum  usus,  inter  auos 
Romanum  scmel  cantandiinPacbate  Alieluia,aiio8- 
que  subjungit  ad  illud  fcstum  non  pertinentes; 
cujus  tamen  causa  inqnitcaput  claudens, tn  huncde 
istis  rebus  sermonem  sum  delapsus. 

SicintcUectus  Sozomenusnon  jamampliuB  dicen- 
dus  est  rem  falsam  de  Romana  Eccleeiascripsisse, 
ut  antea  senseram ;  ncque  etiam  quserendum.  at 
quflerit  eruditus  Garetius^^ut  fieri  potuerit  ut  Gassio- 
dorus  Sozomenum  ezcerpens,  ea  qux  prvcedunt  et 
quse  subsequunlur  prtBtermiserii,  et  illa  tanium  ex- 
scripsent  quie  falsa  esxe  constaniissime  noverat.  Nam 

p  et  vera  sunt  ea  quro  ezcerpsit,et  verum  non  estcflB^ 

^  tera  ab  eo  non  fuisse  ezcerpta,  de  illa  miniirum 
consuetudine  occasione  Arii  orta,  ut  apud  Aiezan- 
driuos  solus  episcopus  concionaretur.  Quid  euim 
sibi  volunt  haec  superioris  capitis  seu  38verba  : /n 
Alexandria  preslyter  non  facit  sermonem,  ei  haec  res 
499  initium  nccepit  ex  quo  Arius  Ecclesiam  contur- 
bavit !  H^o  igitnr  non  praetermi8it,sed  in  caputsa- 
perius  transtulit  Senator. 

Porro  quod  tum  verum  sit  pontifices  Romanos  in 
die  Paschatis  sermonem  ad  populum  babere  non 
fuipse  per  ea  tempora  solitos,  quam  falsam  estaliis 
temporibus  non  publico  docuisse,  cum  Sozomenus 
sio  inteilectus  a8serat,necaIiusscriptor  contrarium 
unquam  docuerit,  non  potcst  in  dubium  probabili 
aliqua  ratione  revocari  :  prffisortim  cum  nec  Leonis 
nostri,nec  alicujus  ante  seztum  sa^culum  pontiflcis 
Romani  sermones  ulli  paschates  appareant.  Nam 
quodduo  Leoninihuic  solemnitatis  ascripti  legantur 

r^  in  superioribuscd.tionibus,  erratum  esse  editoram 
suo  loco  probavimus  ez  8crmonis  utriusque  con- 
teztu,  allatis  etiam  rationibus,  ineuper  auctoritate 
Hincmari  episcopi  Remensis  et  b'lori  LugdunensiB, 
illosque  non  in  paschali  fcstivitate.sed  sabbato  san- 
cto  dictos  fuisse  demonstravimus,  Vide  monitum 
utrique  prffiflzum.etobservaillam  Romanse  Ecclesia 
consuetudinem  ultra  sezti  paeculi  initia  meconsulto 
non  eztenderCt  quia  bomiliffi  a  Gregorio  Magno  in 
eadem  solemnitate  dicte  ad  populum  rem  aiiter 
postmodum  se  habuisse  manifestum  faciunt. 

XIIL  Qnid  primo  pontificatus  sui  triennio  egerit 
Leo  noster  pro  Ecciesias  rebus,  scriptoree  sileot, 
nec  ez  ullis  ejus  epistolis  certo  discimus.  (a)  Duas 


(a)Dua8alia8epistola8n08initiopo8uimu8,alteram 

ad  episcopum  Aquileiensem^alteram  ad  Septimum 

Altioatem,  qua  circa  aa.  442  scriptas  in  admoni- 

^ione  ost0ndiau0.Econtraex6uahuB  epistoliSyquas- 


BALLERTNIORUM  ANNOTATI0NE8. 

snb  initium  pontifioatus  Leonie  datas  pzistiroavlt 
Qaesnellus,  prima  ad  episcopos  Afrioanos  in  hae 
editione  erit  duodecima,eo  qaod  ekaratam  credaniiit 
post  annum  445,  secunda  vero  ad  RuBUoam  erit 
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huio  vaouo  interyalloa88ignavimuB,quasper  id  tom-  j^  admonitum  ut  in  primis  attenderet  ad  eos  quoB  ad 


poris  Bcriptaa  eBse  plura  mihi  persuadent^ut  fuBius 
in  notis  ezpendimus.  Populata  superioribus  annis 
Africa,  ipsaque  Garthagine  a  Vandalis  capta  anno 
439,plurima  hominum  multitudoad  transmarinase 
eontulit,  vel  fractis  navibus  imposita,ut  narrat  Vi- 
otor  Vitensis  {De  Persec.Vandal,),  vel  Bpoute  immu- 
nitati  Vandalorum  se  subduoens.Mauritania  Cflesa- 
riensis  adhuotum  Romanis  parebat,ex  qua  Romam 
plnrimi  commeantes  Leonem  monuerunt  de  ordi- 
nationibua  iilicite  et  oontra  statuta  oanonum  in  ea 
provincia  usurpatis,  RomaB  tuno  teraporis  versaba- 
tnr  PotentiuB  episcopus,  ut  puto,  Afrioanus,cui  ab 
urbe  proficucenti  Leo  curx  tuse  vicem  commisU,ut  de 
episcopis  quorum  culpabilis  ferebaiureleciio^quid  veri- 
tas  haberet  inqutrerel  {Bpist.  i.nunc  12,a(i  Africanos 
epiK.y  eap,  1).  Qui  et  epistolam  a  Leone  accepit  ad 
Africaaos  perferendam,  ques  temporum  injuria  ex- 
cidit*Potenlias  in  provinciam  reversus  aocurata^ut 


sacrum  Ecclesia.'  ministerium  adlegeret,  quorum 
Deus  ab  eo  rationem  exposceret.  Cum  descenderet, 
inquit,  ubbas  Amos  Jerosolymam,  et  patriarcha  ordi* 
natus  essety  venerunt  omnes  monasteriorum  eremi  ah- 
baies,  ut  adorarent  eum ;  inter  quos  adfui  et  ego  cum 
abbate  meo.  Caspitque  palriarcka  dicere  palribus :  Orate 
pro  me^  patres ;  maynum  enim  onus  et  intolerabile 
mihi  J94  injunctum  est^  sacerdotiique  dignitas  me 
terret  immodice.Petriet  Pauli  similium  est  regere  ra^ 
tionales  animas ;  ego  autem  infelix  et  peccator  sum, 
Plus  enim  quamcaetera  timeo  ordinationis  sarcinam; 
naminveniscriplum  quia  beatissimusctxqualis  angelis 
Leo  papa,  qui  Romanorum  Ecclesix  priefuit^  auadra" 
ginta  dies  perseveravit  ad  sepulcrum  apostoli  Petri, 
vigiltis  et  orationibus  insisiens^  petensque  ab  aposiolo 
ut-  pro  se  apud  Deum  intercederet^  ut  dimitterentur 
sibi  peccata  suaJmpletis  diebus  quadraginta  apparuit 
ei  apostolus  Petrus,dicetis  ei:Oravipro  te,  et  dimissa 


rogatasfaerat.relatione  per  litteras  signiflcavityqus  d  iuut  tibi  omnia  peccata  tua^  prieterquam  impositionis 


mala  Mauritanis  Cesariensis  Ecclesiam  amigerent. 
Unde  sanoto  pontiflci  nata  occasio  iterum  soribendi 
ad  MM  Afirioanos  hujus  provinciae  episcopos.  Ex- 
stat  (a)  prnclara  illa  epistola,  ubi  episcopos  vitiose 
ereatos  condemnat,  eos  in  primis  qui  soientia  et 
moribuB  egebant ;  monet  non  cito  manus  imponen- 
das  episcopiB,  neo  ad  hoo  culmen  ovehendos,  nisi 
per  graduBetpost  longam  meritorum  experientiam ; 
ircendos  a  sacerdotio  qui  secundas  uxores,  aut  vi- 
doaB,  aut  priore  dimiasa  alteram  duxerant,  cum 
qoibus  nt  dispensaretur  nec  captand»  Afrorum 
gntie  oecasio»  neo  temporum  iiecessitas,nec  sum- 
ma  miniatrorum  ecclesiasticorum  inopia  Leonem 
potuerunt  impellere. 

XTV.  Mitius  porro  agendum  censuit  cum  iis  qui  ex 
laieis  statim  ad  episcopatum  provecti  erant ;  sed 
iQdolgentiam  esBe,  non  legem,  neque  consuetudi- 
nein;  nec  prejudicare  se  contrarils  apostolicsQ  sedia 


manunm.  Hoc  solum  abs  te  requiretur(Pratum  spiriL 
Joan.  Mosckif  cap.  149,  quod  caput  Grsec.  etiam  ex 
«/af).Hffic  inilio  libro,quem  septimes  synodi  Patres 
approbarunt,cum  ex  eo  retulerunt  aliqua  action.4. 
XV.  Eadem  Afrioanffi  clades,quffi  opistols  Leonis 
ad  MauritaniaeepisoopoBOCcasionem  aedit,pIurimoB 
ex  Africanis  regionibusadGallicanalittoracompulit 
transmeare  :  quorum  aliqui,oum  ignorarent  a  cuJub 
seotoB  hominibusbaptismatissacramentum  accepis- 
sent,  (b)  hinc  orta  dubitatio  apud  Oalliarum  Ecole- 
sias  quidnam  factoopus.Rosticus  episcopuB  Narbo- 
nensis  Romanum  episcopum  consulendum  censuit 
tum  ea  de  re»  tum  de  aliis  plurimis  ecciesiastica 
disciplinas  capitibus.  Respondit  Leo  prolixiore  epi- 
stola  (Epist  2,  nunc  147),  quam  secundo  looo  po- 
suimus,  his  ad  id  rationibus  adduoti,qua8  in  notis 
videre  est.Mire  clueet  hac  in  epistola  LeoniBnostri 
prudentia,8cientiacanonum  et  apostolica  charitas, 


BtatatiBauisvedecretis.Verbaejuscontracpiscopos,  n  qua  primum  Rusticum  animo  propter  occurrentia 


qai  festinantiuB  inconsultiusque  manus  imponunt, 
non  Bunt  omittenda :  Manus  cito  nemini  imposueris, 
mque  eommunieaveris  peccatis  alienis  (1  Tim.  v.  23). 
Qnd  est  cito  manus  imponere,  nisi  ante  maturitatem 
Xtatis,  ante  tempus  examinis^  ante  meriium  laboris^ 
mue  experientiam  disciplinse,  sacerdotalem  honorem 
tribuere  non  probatis  f  Et  quid  est  communicare  pec- 
catis  alieniSf  nisi  talem  efpci  ordinantem,  qualis  est 
Uk  qui  non  meruit  ordinari  (Epist.  1,  nunc  12,  c.  2). 
Hec  etel  vel  ex  sola  Scripturarum  traditionisque 
Kieotia  scribere  potuerit  sanctus  Leo,  aliunde  ta- 
men  edoctum  8cimu8,quantus  esse  debeat  ordinan- 
donim  delectus.  Narrat  enim  auctor  opusculi  auod 
hatum  spiritale  vocant,  sanctum  Leonem  coelitus 


scandala  despondentem,  et  de  secessu  cogitantem 
eri(?it,  consolalur,  hortaturque  ne  episcopali  oneri 
tranquillioris  vita  amore  iilectus  se  subtrabat;tum 
doctissimas  suas  responsiones  subjicit  circasaora- 
menta  bapti8mi,ordinis,p(Bnitenti»  et  matrimonii, 
clericorum  continentiam,virginum  consecrationem, 
et  alia  hujusmodi  ad  mores  et  regimen  Ecclesia 
pertinentia. 

%%5  ANNUS  CHRISTI  4i3  ;  —  LEONIS  PAPiE  4  ;  — 
THE0D08I1  30,  VALENTINIANI  10,  IMPP.  ',  MAXIMO  BT 
PATERIO   COSS. 

I.  Prima  Leonis  (c)  congressio  adversus  Mani- 
cheeos  fuit.  Romam  complures  nefarioe  illius  Bectee 
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epiat.  167  quippe  quam  traditam  putamus  post 
diem  9  kal.Nov.an.  458.  Admonitiones  his  singulis 
pnBmi8B«B  conferendae  sunt. 

(a)HancepiBtolam  duplici  formaeditamdedimus; 
eteam  partem  quam  Quesnellus  repudiavit  vcluti 
flnpposititiam,  luculenter  vindicavimus.Vide  admo- 
Ditionem,  in  qua  eliam  duplicis  editionis  seu  formee 
etusam  assignavimus  n.la.Inde  patebit  nonsolum 
Potentium,  sed  post  hunc  etiam  David  Africanum 
episcopum  aliosque  Afros  Romam  transmigra8se,et 
ooviB^qus  Bupervenerunt,  notitiis,  primae  scriptioni 
alia  Leonemaddidisae,quflB  inte^ram  epistolam  con- 
ititunni.Quantum  Romann  sedis  auctorit«iti  tribue- 
rent  Africani,  et  quanto  zelo  S.  pontifex  cmenda- 
tioni  corruptelarum  quae  irrepserant^ac  rcstitutioni 
diBoiplinffi  proBpiceret,ex  hoo  documento  discimus. 
Oe  appellatione  quoque  episcoporum  Afric®  ex  cau- 
u  Lnpioini  episcopi  cognosccre  licebit. 

{b]  Gam  epistolam  nobis  167adRusticum  Narbo- 
atiiaein  seriptam  probavimus  post  diem  ix  kal.Nov. 
■n J58,  alla  ctuia  dnbitaadi  AfHcana  olade  poste- 


D 


riores  inciderunt,ut  ex  admonitione  quisque  intel- 
liget. 

(c)  Huic  congressioni  adversus  Manichfieos  dno 
prscesserunt.  Primo  dufls  epistolffi^quae  desideran- 
tur,  circa  dubium  Paschatis  an.  444,  altera  ad  S.Gy- 
rillumAlexandrinum,a(i  Pasrchasinum  Lilybetanum 
altera.Exstabat  solaPaschasini  responsio.tYagmen- 
tum  responsionis  8.  Cyrilli  in  hac  editiono  acccdit. 
Utraquc  serius  scripta  fuit  an.4i3.  Paschalem  diem 
anno  prnecedonti  indici  consuevisse  coiligitur^  ex 
epist.  131  et  138  scriptis  an.454.  In  his  enim  agitur 
de  Paschate  an.  445  ;  et  cum  in  epist.  131,  c.  2,  data 
dic9Martiian.454,t>7immer«traditurdiesindictioniB, 
quiformatisin8cribebatur;tumveroexepi9t.l38,qua 
idem  PaschaGallis  indictum  fuit,  hancmdictionem 
factam  liquctvkal.  Augustas  ejusdcm  anni  454. 
Ante  indictionem  vero,ubi  dubitatio  incideret,con- 
ciliandaB  erant  Orientaliuni  sententiae.Hinc  haa  epis- 
tolae  ad  Cyrillum  et  Paschasinum  scriptae  pro  dubio 
die  pasohali  anni  444,ut  responsiones  0QQQrt\r\^%.^- 
ciperentur,nonmodAc\xir.;xTvVe\ti^\cNA^\v«^\xv^m^^'^^^ 
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homines  venerant,rebu8  in  Africa  profligatis.dova-  A  surrectionem   puta  puraque  somnia  et  apparentia 
stataque  a  Vandalo  pravincia.Haeretlcorum  baeccol-      oculis  ludibria  credunt;  ut  baptismi  elevant  virtu- 


luvies  diulatuitsublarva  piorumbominum^quiim- 
pietatem  vultu,ince88u,8implici  habitu  vitaque  8e- 
veriore  dieeimulabant .  Palam  8  incerae  f  ideiyClancu  iu  m 
flagitioss  profligateque  doctrin(i,prompti  aliie  in- 
Btiliare  viru88uum;tantaque  industria  celabaturboc 
maium,ut  percipi  poseet  non  auctores  flagitii  depre- 
bendi.  Toto  prope  biennio,  eeu  euie  ee  tegerent 
artibu8y8eu  illie  Leonie  vigiiantia  formidolosa  erat, 
latuit  pontificem  haec  hominum  aequitia  ;  aed  quaa 
tandem  proditaeatineuntetertiopontiflcatus  anno. 
Quod  ubi  compertum  habuit  Leo,  monuit  publice 
Ghrietianosne  se  fallisinerent  ficta  virtutisimaginc, 
et  fallaci  pietatis  umbra ;  quandoque  vitam  corru- 
ptam,pravo8  mores  vitiaque  his  fraudibus  tegi,^t7u7 
ergOf  inquit  (Strm,  4  in  Epiphan,^  cap.5),  cum  hujiu- 
modihominibuscommunesUcuiquamChristiano^nulla 
eum  UUibus  habeatmr  societas  nuUumque  consortium. 


tem,more8  disciplinamque  Ecclesis  depravant ;  to- 
tam  deniqae  Gbristianam  convellunt  religionem. 
Nihilf  ait  D.  Leo,  avud  eos  sanctum,  nthil  integrum^ 
nihil  verum,  Cavenai  swU^  ne  cuiquam  noceant ;  prO' 
dendi,  ne  in  aliqua  civitatis  parte  consistanU 

III.  Amplius  oonqueritur  quorumdam  simpiici- 
tatcm  qui  pravos  ilforum  mores  ffimulantur.Mani- 
cbffii  mixti  Gbristianis  ad  basilioam  S.  Petri  ire 
con8ue?erant,ubi  ad  vestibulum  ventum  erat,iIlico 
vertere  se  ad  solis  ortum,  et  inclinatione  oorporis 
et  nutu  oculorum  solem  salutare  orientem.  Prisca 
quidem  religio  et  antiqua  Gbristianorum  discipli- 
na,verum  usu  nefando  incestata,  partim^  ut  ioqui- 
tur  sanctus  Leo ^ignorantix  vUio,partim  paganitatis 
«pi;  t/u. Pariter  damnosa  et  fldelibus,  et  recens  ini- 
tiatis  :  quoniam  illi  Manichaeorum  sacrilegia  ssti- 
mare  vidcbantur,dum  idem  atque  illi  agebant :  bis 


Prosit  universx  Ecclesix  quod  multi  ipsorum  Domino  n  peccandi  occaiio  ;  nam  dum  solem  ealutare  non 


miserante  detecti  sunttet  inquibus  sacrilegiis  viverent 
eorumdem  confessione  patefactum  est  Mod  u  m  prsterea 
rationemque  edocuit  agnoecenui  eos  qui  scolerat» 
huic  sectn  nomen  dederant,8acrum  illis  in  bonore 
lunn  solisque  primum  secunduraque  soptimnnne 
diem,  etutrumquejejunantestransigero.  In  unocri- 
mine  multiplez  sacrilegium,  etquoa  astra  tanquam 
deo8Colerent,etquoddicmDominicnmdisciplinam- 
queEccle8isviolarent.iVii//atiox,ait(.S&rm.4.(^ua(/ra^. 
cap,b)^contiigvmis  hujus  aspergat  impietas,  quisua  ma- 
ximeabstinentiapolluuntur  servientes  creatursp  potius- 
quam  Crentori^et  luminarihus^%^c(xli  stultam  absti- 
nentiam  devoventes ;  quos  nemo  esseambigat  Manichas- 
oSfOui  in  honore  solis  et  lunx  die  Dominico  et  seeunda 
fena  deprehemi  fuerint  jejunare.  Uno  enim  perversita- 
tis  opere  bis  impii.bi*  profani  sunt^qui  jejunium  suum 
et  aasiderum  cultum  et  ad  resurrectionii  Christi  insti- 
tuere  cantemfftum. 
Gertioradeindesubjungitindicia.FidelesGhristia-  n  vocat  (Vovel.  in  il/amc/i.),  Daronius  concilium  dicit 


vetabantur.colere  perseverabant.  Abolere  consuetu- 
dinem  Leo  statuit.ut  erroris  ofTendiculuni  toileret. 
Id  vero  ex  usu  pro  temporum  locorumque  oppor- 
tunitate  ritus  Ecclesias  et  disciplinaa  leges  flgendi 
religendique  penes  sacerdotes  ffiqua  aemper  fuit 
potestas  ;etsi  fidei  suu  semperratio  et  uua  eadem- 
que  inteKritas  manct,  nec  illa  hominum  arbitrio, 
nec  temporum  mutationibus  obnoxia  est. 

iV.  Postquam  Leo  crebris  concionibus  ab  illa 
eecta  fidulium  aniino8  avocavit,inquiritin  Urbeeos 
qui  hac  labe  imbuti  8unt;complures  inventos  emen- 
dat.et  ad  sanitatem  revocat,ot  ab  ipsismet  clande- 
stina  secretaque  sacrilegia  edocetur,  libros  eorum 
innumeros  comburit ;  utquedeflcctaconstet,  teeta- 
taque  sit  omnibus  Manicbffiorum  nequitia,  (a)  con- 
ventum  frequentem  advocat.Leoetjudicium  etoon- 
Beaaum  {Epist,ib  adTuribium,  ethomil.  5,  deJejunio 
mtns.  decimi),  Valentinianus  Augustus  conbesaum 


D],qun  erat  consuetudo  illorum  temporum,Ghri8ti 
corpori  et  8anguini,ut  loquuntur,8ub  utraqucspecie 
communicabant.Manichsei,  ne  palam  fleret  sua  im- 
pietas,  a  sacris  mysteriis  non  abstinentes,  sub  una 
■peoie  corpus  8umebant,sed  sanguinem  Ghristi  sub 
altera  haurire  illis  reli^o  erat ;  quoniam  vinum  dae- 
monis  opus  malique  prmcipii  inventum  reputabant. 
AdmonuitGhri8tiano8[.eohujuspernicio8idoKmati8. 
Cumy  inquit  (Ibid,,  cap.  5),  ad  tegendam  infidelitatem 
suam  nostris  audeant  interesse  mysteriisMa  in  sacra- 
mentorum  communione  se  temperant.ut  intcrdum  tu- 
tius  lateant ;  ore  indigno  corpus  Christi  acripiuntjsan' 
guinem  autem  redemptionis  nostrx  haurire  omnino 
aeclinant ;  quod  ideo  vestram  voluimus  scire  sanctita- 
tem,ut  vobih  hujusmodi  homines  et  ex  his  mavifesten' 
tur  indiciis,et  querum  delecla  fuerit  sacrilega  simula- 
tio^notaii  et  proditi  a  sanctorum  societate  sacerdotali 
auctoritate  peltantur.Y^emyxm  vehementi  omnes ora- 


[An,  445).  Hed  non  opus  concilio  (quod  revera  san- 
otus.  Prosper  non  commemorat),  quoniam  non  de 
proscribenda  nova  haeresi,  aut  de  asserenda  fide 
aj^ebatur.sed  depamajuxtacanonemEcclesin  san- 
cienda ;  neque  concilium  est  ubi  cum  sacerdotibus 
pars  scnatus  et  pars  plebis  eaU  Quidquid  sit.  49§ 
frequenti  ccetu  adfuereManichffiornmelecti  elects- 
aue,  velut  nefarifn  superstitionis  antistites.  Rogati 
ae  secta  reserarunt  dotestanda  do^ata.  multa  de 
eorum  caeremoniis  horrendisque  mstitutia,  turpia 
flagitia  obsconaque  sacrHConfessione  publioa  palam 
facta  sunt.  Pudot  referre.  Aderat  puella  decennia 
vitiata;aderat  et  corruptor  virginiseum  duabusmu- 
lierculis  con8ciis,et  ipso  episcopo  infando  criminia 
ordinatore.Perordinem  omnia  exposita:  qui  fuerint 
ritus,quiepi8Copisacerdoteaquesacrilegsreligioni8y 
quibus  in  locis  vetitos  ccetus  agerent,qua8  in  pro- 
vincias  labes  hiec  penetravit.Hortatu  eancti  Leonit 


tione  adhortatur  uti  in  porquirendis  illis  ha?reticis  t\  mulli  ad  bonam  frugem  redierunt,et  coram  ejurata 
operam  non  denegent  ^yiKm.  Magna  enim,  inquit,      hfleresi  dicto,scriptoque  condemnata,pGenitentia  le- 


pietas  est  prodere  latebras  impiorum,  et  ipsum  in  eis 
eui  serviunt  diabolum  debellare.  Tum  ut  odiosa  sit 
omnibus  hcc  hosresis.prfflcipua  cjuscapitarecensot, 
et  quasi  in  brevi  tabelia  delinoat.  Quomadmodum 
Manichni  legem,  psalmos  et  prophetas  re  dictoque 
repudiant,qua  impietateGhristum  opinione  tantum 
natum  a88erunt,497  ejus  passionem,mortem,  re- 


gibus  subjecti  sunt ;  alii,quibu8  potior  turpitudo  re- 
tigioni8,acti  in  exsilium,m  eaque  loca  deturbati  uti 
contagionc  grox  Ghriati  contaminari  non  poterat. 
Edictis  praiteroa  principum  coercita  insania  est.Va- 
lentinianui  uno  aut  altero  anno  po8t,con8titutione 
ad  Albinum  praifectum  praetorio  airecta  eos  publico 
crimine  teneri  declarat,  militare  prohibet,  amet  a 
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erant;  ac  proinde  traditae  credendae  sunl  ineunte 
an.  443,  vel  etiam  an.  442,  et  forte  illa  prsesertim 
ad  Gyrillum  an,  441.  Sane  pro  solvendo  dubio  Pa- 
cbatis  an.  455.  Leo  scribcre  ccepit  an.45i,ut  liquet 
ex  epist.  88,  c.  4. 
Alterum,  quod  congressionem   cum   Manichaeis 

Sraecessit,  est  epistola  4  ad  Gampanos  data  die  10 
ctobri^  an.  443.  ManichaeoB  enim  detectos  fuisee 
solnm  tub  hujus  anni  finem,  satis  ostendimuB  in 
fidmonitione  ad  epitt.  1,  n.  23. 


(a)  De  hoc  conventu  et  de  gestis  in  eo  habiti8,qai- 
bus  Manichai  detecti  fuerunt.vide  quae  diximus  in 
dissort.  de  Epistolis  deporditis  n  4.Hic  conventns 
habitus  quidemfuitsubfinem  anni  U^.atsermones, 
ubi  dc  iindom  jam  dolectis  sermo  e8t,huic  conventar 
pr(occflsisso  Quesnellus  perperam  narrat.  Et  licet 
sermoncs  5  de  jejunio  decimi  mensi8,et4  de  Nati- 
vitate  Domini  eodem  aono  habiti  fuerint,8ermonef 
tamen  4  de  Epiphania,et  4  de  Quadrageaima  in  ae- 
quentem  annum  444  rejiciendi  aant. 
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eommani  hominum  consortio,  testandi  faoultatem  A  aoteccdit.Inea  Bervosvetatfierieacerdotes.aliosquo 


adimit,  et  ab  omni  pariter  heroditutis  Buccedsione 
amovet :  defensorum  et  judicum  auxiiia  illis  non 
permittit  ;demum  sancit  valituras  legesyquee  eontra 
ens  divereis  temporibuB  lata  nunt. 

V.  Legltur  et  Leonis  epistolaad  episcopos  Italis 
contra  Manichxoi  (EpUt.  %^nuncl).  anno4ii8cri- 
pta  post  detectamRomfcdamnatamqueeorum  perfi- 
diam,quar;  et  per  provincias  (a)ad  omncs  opiscopos 
miBsa  est.  Ilujusmeminit  Idatiuscpiscopusotscri- 
ptor  iltorum  temporum  aequalis.  Laudi  non  modo 
▼igilantia  Leonis  fuit,  sed  etiam  exemplo.  Tum  per 
Occidentem.tumperOrientemfactainquisitiodenac 
harefi.Gpisoopi  certatim  hflcc  monstra  fugareesais 
lalibuiis,et  bao  perniciosa  labe  liberare  provincias. 
Hoc  prassertim  nomine  laudatur  a  Thcodorito  Leo- 
nis  fidea.  Hujus  quidem^  inquit  (Episl.  nunc  52  ad 
S.  Leonem^^  possunt  quoque  mulla  alia  inveniri  indi^ 
eia :  sufpcii  autemetvester  ^elusinnefandos  infaustos- 


promoveri,nisi  quitit  natdlium  etmorumnobilitate 
vi^eant ;  neid  sitin  dedecus  Ecclefeioi  et  fraudemdo- 
minoium,  Dehet  cnim,  inquit  (Ihidem,  cap,  1),  esse 
immunis  ub  alu^^qui  divinx  militix  fuerit  aggregan* 
dus;  ulacastrisDofninicis,  quihus  nomenejuit  ascru 
bitur,  nullis  ncce$silatis  vincutis  ahslrahaiur.  bimili- 
ier  vctat  ordinari  viduaruui  luaritos  uul  digamos, 
quod  est  contra  canoncm  Kcclesia)  et  S.  Pauli  apos- 
toli  auctoritateui ;  qui  ejusmodi  uunl,etab  orficio  et 
a  sacerJotio  removel.  Jubet  demuni  acriter  ani- 
madverti  in  qucmlibetclericum  quiusuras  ezercet, 
negans  id  iaicis  licituui,  nedum  clericis. 

ANNus  cnRisTi  444  ;  —  leonis  pap^  o  ;  — theodobh 

Vn^  VALENTINIANI  20,  TMPP.  ;  —  THEODOSIO  XVill  IT 
ALDINO  COSS. 

L  Magna  (tOhocanno  dedie  Paschatis  disputatio 
fuit.  VarioB  olim  de  hac  celebritate  inEcoiesiacon- 


que  ManichceoSy  quem  vestra  nuper  sanctitas  aperuit,  p  tentiones.qus  tandem  composilcin  Nicaena  synodo, 


ostendens  vestrx  in  Dcumpiefatis  studium.  Baronius 
ad  aanum  444  hsec  refert;  nos  anno  uno  citiusretu- 
HmuB.  499  Prospcr  enim,  qui  fortc  conventui  in- 
tererat  Maximo  Paternoque  coss,  gestascribit,  sci- 
licel  ad  annum  443.  Rpi^tola  quidemLeonisadepi- 
BCopOB  UalioQ  data  est  anno  sequGnti,  sed  ad  Onem 
Januarii  ;unde  colligo  rem  gestam  annosuperiore; 
Dam  inquirere  de  Vanichsis,  convonticula  porum 
etestus  detegere,  eTtorquereab  eis  confessioncm, 
eoDsesBum  de  nac  re  habero,hortari  ad  pGcnitentiam, 
reloctantes  plertereexsilio,  non  est  nrgotium  ali- 
quot  dierum  ;  nec  epistola  ad  episcopos  scriptacst 
niii  re  gesta,  ut  ipse  Lco  prontotnr.  Est  prstorea 
8&ncti  Leonishomitia  5  de  Jejunio  decimi mensis ubi 
de  haccauBa  loquitur  ut  modo  peracta,immo  ut  non- 
dum  confecta,quod  caditpotius  in  Decembrem  anni 
443  quam  in  annum  444.Eosdem  inscctatur  pontifex 
in  eermoDe  4  in  Quadragesima  cap.  5,  ubi,  ne  pe 


decrotuiuqucutpostsquinoctiumDoininicaproxime 
sequenti  q[uartam  etdecimam  lunam  celebritasfle- 
ret.  Quoniam  Aiexandrise  florebat  ars  inspiciendi 
compotandiquecurduma8trorum,Aloxandnnoepi8- 
copodataprovincia.  ut  quotannis  diem  orbi  Ghris- 
tiduoindiceret  ;cxslantque  hodie Theophili  Aiexan- 
drini  epibcopi epistolte aliquot puschalos.UIe  verodi- 
ligontius  invostigatis  iuuffi  soiiequeconversionibuB 

ie)  cyclum  ediderat  qui  in  usu  et  pretio  fuit  tempore 
jOonisMugni.IgiturexcomputohujusepiBCOjpianno 
Christi  444  Pascha  rejectum  ad  23  diem  Aprilis;  in 
Occidcnlo  vulgo  vitium  fuissein  cyclo  creditum  est: 
nec  paschalem  diem  eousque  diilorendum.  Leosu- 
por  hanc  controversiam  Cyrillum  primo  Alexandri- 
num  poutificemconsuluitydeinde  4S1  PaschaBinuai 
Lit>'hoQi  episcopum.cujus  preclara  in  concilio  Chal- 
cedonensi  memoriaest.  Uterque  cyclum  Theophili 
confirinavitiidque  Paschasinus  cx  computo  Hebrso- 


nto,  inquit,  latcre  non  possint,  ore  indigno  ChriUi  n  rum  approbat,  et  niirHculoquod  sub  pontiflcatuZo- 
wrpus  accipiunt ;  sanguinem  autem  redemptionis  no-      simi  accidit.  Pascbasini  epistola  edita  est,  qua  cy- 

clumTheophili  paschalemquediemhujusanni  ad23 


sbmhaurire  omnino  declinaniy  hisque  indiciisillos 
deprehendiposseadmoneltundenon  absurdecolligi 
Tiaeturetpnusnonimperatamfuissecommunionem 
lobutraque  4SO  srecie,  ac  postea  fuisse  si  non 
prae«^eptam.  saltem  maxime  commcndatam. 

VI.  uis  (b)  ita  feliciter  adversus  Munichseos  pro 
iide  pestis^sanctus  Leo  labentem  seu  tcmporum,s(>u 
bonninnmvitio  disciplinam  restituero  instituit.  De 
bic  re  epistolam  ad  eniscopos  Campaniffi,  Piceni  et 
Tdscis  scribit  (Eptf/.J.iiMn(:4),quoDtcmporisordine 
(<:)eam  quam  de  Ifanichsis  scriptam  esse  diximus, 


diem  Aprilisab  injuria  vindicat.Baroniusexistima- 
vit  d3  dio  25Aprilisfuissecoutrovcrsiam:  sed  allu- 
cinatio  ost.undH  error  alterin  annalibus  :  nam  banc 
de  Paschate  contentionem  in  annum  455  rejioit,quod 
undccim  annorum  cst  metachronismus.et  duas  de 
eadem  rc  controversias  simul  miscet.Non  esthujuB 
locidehiscxactius  dissprere.CastPrumhauddubinm 
est  Leonem  Cyrillo  Paschasinoqup  assensnm  ^.p?o. 
Prosper  enim,  qui  Koms  versauatur.  Leoniquo  fa- 
miliaris  erat,nec  Alexandrinorumalioqui  computo 


BALLERINIORUM   ANNOTATIONES. 


(a)  Intabula  collectionis  5  vocatur  Epistola  gene- 
ncu  de  Manichxis ;  et  codices  coUect.  2  et  3  hanc 
bacriptionem  exhibent :  universis  episcopisperdiver- 
iBi  provincias  consiitutis.  Ex  quibus  discimus  hanc 
eoDEtitutionem  fuisseenoyclicam  datam  a  pari  ad  »v 
episcopoB  diversarum  provinciarum;  ac  propterea  " 
iliquo  codice,  quem  Quesnellus  vidit,  missu  tradi- 
tor  ffer  itlumacolythum^  ubi  formula  illi  posita  pro 
oomine  proprio  acolythi,qui  inipsiHlittcris  nomina- 
batar,piures  fnisee  acolytos  indicat,  qui  divcrsa 
exempla  in  diversas  provinciasdetulerunt. 

((jAlterum  Leonis  ractum  hicreconsenium  estox 
coavo  auctoro  libri  de  Promissionibus  part.  iv.c.O : 
Ai  Italia  quoque  nobis  apud  Campaniam  constilutis, 
dm  venerabilis  et  apostolico  honore  nominandus  papa 
Ue  Manichseos  subrerteret^  el  coniereret  Pclagianos^ 
ftfnaxime  Juiianumj  ambiens fumquidam  Florus ^tic. 
Hinc  Leonem,  quo  tempore  Manichaeos  subvcrtit, 
I^Iagianos  etiam  et  Juhanum  contrivisse  co^nosci- 
nns, de  qnoplurain  admonit.  ad  epistolam  i.n.25y 
vbi  et  ProBperi  libellos  contra  cosdem  Pelagianos 
Rome  oblatoB  memoravimus. 

ic)  Epiatola  4  ad  Gampanos  data  40  OotobriB  an. 
w,  noD  solum  ordioe  prooedit  epittolam  7ad  epi- 


Bcopos  ItalioB,  sed  ipsum  etiamconvenlum  quoMa- 
nicmei  delecti  fuere  ;  alias  in  ea  do  vitandis  Mani- 
chffiis  jam  detectisitamonuissot  cpiscopos  Campa- 
nia?,  ut  Italiac  episcopos  monuit  epist.  7  datainitio 
anni  sequentis. 

(<i)Disputatioseupotiu6disqui8itiodcdie  Pascha- 
tis  an.  444  non  hoc  anno,  sod  antecedentibus  fuit. 
Vide  annol.  i  (Co/.202,n.c)  in  annum  pra?cedentem. 
Quoi  auLem  tuerit  (]ua?fLioni^  Uujus  ratio,  oxactius 
explicatur  in  nolatioaibusad  b'ragmentum  epistolffi 
S.  Cyriliiad  Leonem,  qiiod  epibtols  '.i  Past-hasini 
praemisimut. 

(e)  Ni>n  cyclus  seu  periodns  Theophili  annorum 
418,  qus  incipicbat  aban.  475,bediatHrculuseiu8- 
dcm  annorum  centum,  qui  iuchoiibat  ab  anno  380, 
scu  potiuB  computatio Alexundrinorum  ex  hoo  laler- 
culo  deducta  cuusam  dedit  coutroversiffi  dedic  pa- 
schali  an.  444.  Annocnim  65  ipsiue  lalerculi,  nui 
respondebat  anuo  Christi  441.  Paschanotabatur  die 
23  Aprilis;  cum  Latinlex  suo  cvclr»  annorum  84, 
quein  Prospor  cmendaveral,  Paecha  hujus  anni  eve- 
hendum  contenderent  ad  diem  'IG  Martii.  Confer 
annotationcs  memorataB  in  Cyrilli  Fragmentum. 


:l 


«n 


PASGH.  QUESNBLLI  DISSGRTATIONES  IN  S.  LEONIS  MA6NI  OPBHA. 


108 


favebat,  haBC  habet  in  Ghronico :  lloc  annOi  inquit,  A 
Paseha  Domini  iz  ealend,  Maii  celabratum  est,nec  er- 
ratum  estf  quia  inde  xi  calendarum  Maiarum  dies 
Passicnis  fuU^  ob  cujus  reverentiam  Natalis   urbis 
Romx  sine  circensibus  transiit, 

Ii.8ub(a)  finem  ejusdemanni  AnastasiusThossa- 
lonicensis  episcopus  Nicolaumpresbyterumcumli- 
terit  ad  Leonem  mittit  (Epist.  4,  nunc  6|,  rogatque 
ut  more  decessorum  suorumejus  vicesin  lilyricum 

Serat.Benignerespondet  Leo,annuen8quo  ejus  peti- 
ioni  8ignilioat,(]uemadmodum  olim  SiriciusAnisio 
€|]u8  prsBdecesori  beno  de  apostolica  sedo  merito  vi- 
oes  in  Ecclesias  lUyrici  commi&erat,sic  se  suas  ilii 
oommittere.  Monet  deinde  ut  eorum  sequaturexem- 
pla»  quorum  privilegiis  utitur ;  caveat  ut  sacerdotos 
Tita  et  morii^ns,  non  gratia,ambitu,aut  emptis  sul- 
fragiiB4Msacerdotiumadipiscantur;  itidem  diga- 
mos  areet  a  sacerdotio,  et  digamum  esse  vult,  qui 
duxit  uxorem  ante  baptismum,  et  qua  subiata  jam 
initiatus  baptitmo  aiteram  duxit  ,{b)  Denioue  sacer-  Q 
dotes,  sicut  episcopos,  non  aiia  quam  de  Dominica 
consecrandos  pronuntiat.  Aliis  insuper  iitteris  metro- 
politanos  monet  se  suas  vices  episcopa  Thessaloni- 
oensi  dedisse^nec  tamen  ideoEcclesiarum  imminui 

Iura,  immo  conservari  hac  ratione  disciplinum  ct 
eges  Ecclesias  (Epist.  5,  episcopis  lllyrici)  Altera  cst 
epistola  Leonis  adcosdemmetropolitanos  EpistA2, 
nunc  13,  ad  episc.  per  Achaiam)  duta  anno  44(3,  qua 
suBceptas  sBquo  animo  litteras  Loonis  constat. 

III.  Ad(c)eadem  prope  tempora  refero  ca  qus 
dicnnturin  opered^  Promissionibus  Dei,  (luod  vulgo 
sed  faiso,  Prospero  tribuitur.  Illic  mentio  Lconis, 
quodadversus  Pela^ianos  Julianumque  eorum  prin- 
oipam  arma  moverit.  /n  Italia  tjuoque, dicii  iile  au- 
cior,nobis  apud  Campaniam  comtitutiSj  dum  venera^ 
bilis  ei  apostoli*'0  honorenominanduspapa  Leo  Mani- 
ehaeoi  subverteret^ct  contereret  Pelagianos  et  maxime 
Julianum,  eto.  (De  Promis,  et  Prasd.  Dei  divid,  temp, 
e,  6).  Exquibus  verbis  constat  adversus  Pelagianos  n 
aLeone  gestumbelluminCampania;  nametauctor 
ille  ideovideturmeminisseCampanise,  no6»m  Cam- 
pania  canstitutis,  et  Julianus  Eclani  opiscopuserat, 

?uod  oppiduni  fuit  Canipani(B.  Nequevero,  opinor, 
eiagianismum  per  Gampaniam  solummodo  gras- 
santem  profligaro  nitebatur,sedetporc8sterasItaliaB 

Erovinolas,  et  maxime  per  Aquileiensem ;  quod  ex 
iniB  Leonis  epistolis  accipio,  quarum  altora  ad  epi- 
Bcopum  Aquileiensem  est,altera  ad  Septiroium  AI- 
tini  episcopum  ;  cujus  reiPhotiiismPntionom  facit, 
cumPelagianosdicitrenovulisorroribusilcrumJM 
gratiam  Ghristi  oppugnasse;  scd  Lconom  u  Septimio 


admonitum  virtute  Leonis  simillimahoBteB  aflliziBae 
En  verba  Photii,qus  exKenuinisactorumexempla- 
ribusvidotursccepisse  :  Exemplar  actorum  AsOca- 
DEvris  Epircopis  adverbus  Nestoruna  dogmata,  ubi 
hxc  habentur :  Cu7n  temporis  deinde  progressu  sectse 
hujus  homines  per  hxresissuB'  abjurationem  Ecctesim 
restitutt  e^seut.  iterum  malum  ab  ipsis principium  sum" 
psitf  ut  Septimio  episcopo  renascens  eadem  lues,  ante- 
quum  longius  serperet.Juerit  reprimenda^daiisadLeO' 
nem  liomx  tunc  sedem  apostoiicam  ienevtem  liiteiis: 
qui  Leo  ferventi  %elo  contra  impios  depugnavit  {Pho^ 
tius  lib.  1  Uiblioth.  cod,  5i).  (Hic  Nestoriana  dioit 
dogmata  pro  Pelagianis,  propterafflnitatemdoclri- 
ns.j^escripsitLeo  Septimio,  sed  etepiscopoprovin- 
cisB  motropolitano,  ouem  Nicetam  mendosi  codiceB 
appellant.Leguntur  hodiead  eoBepiscopos  epistole. 
Utrumque  acccnditin  Pelagianos,  sed  metropolitt- 
num  maxime  redarguit.quod  reviviscentera  basreaim 
non  opprimat,  quod  ad  communionero  admisBi  Goa- 
lestiani,non  pnus  de  erroribus  exacta  condemna- 
tione.  Monot  utsynodum  iilico  provincialem  cogat, 
ne  longius  ecrpat  malum,  etne  quisflcta  emenda- 
tionc  dolo  malo  labem  dissimulet,  aPelagianis  Cgb- 
liestianisque  nemo  ad  Ecclosiam  admittalur,  nisi 
priu3  publica  detcstalione  hffire^cos  approbatis 
manu  etsubscriptionc,  qu(BCumc|ue  ad  excidendam 
hydrum  hanc,  tum  Ecclesia  universalis,  tum  (d) 
apostolica  scdes  synodalibus  decretis   sancivit. 

iV.  lloc  loco  Annales  EccIesiaBticos  emendare 
oportet,  seu  horum  doctissimus  conditor  aliorum 
mendis,  seusua  sit  deceplus  conjectura.  Auctorem 
scilicct  opcris  de  Promissionibus  Dei,  Prosperum 
esse  scribil,atque  itaillum  longiBitineribus  per  Ita* 
liam  Africamque  circumducit ;  tum  iiii  nova  bella 
contra  Pelagianos  altribuil :  qun  omnia  ex  hoc  eo- 
dem  manant.  Non  enim  P.^osperleBtiilud  opu8,Bed 
i^noti  anonymiquecujusdam  Africani,  cujus  stylus 
dicondicjue  character  quam  longe  a  Prosperiano  di- 
stet,  quivis  oequus  rcrum  «'cslimator  facilo  judicet 
IJujus  quippcoratio  humiiis,jejunaetBimplex;Pro 
speri  loquendi  gcnus  abundans,  dives,  viribuB  et 
nervis  valen8,locuplcssententiis.Frustraqui8  dixe- 
ris  exaratum  hocopus  a  Prospero  juvene,  cum  sit 
hominis  tetate  provecti,ut  et  ipse  auctor  dcsetesta- 
tur,  et  ex  multislocisconstat.  Gennadius  certeho- 
rum  temporum  sunpar,  4S4  tcxens  catalogum  li- 
brorum  Prosperi,  libri  de  Promissionibus  Dei  non 
meminit.  Ncque  qum  anonymus  ilte  de  se  comme- 
morat  bcneProspero  conveniunt :  namadolescentia 
annos  scriptor  ille  in  Afrioa  transegit,utipsc  testJB 
est,  cum  deCo^IestistemploGarthaginenBi  in  Afriot 
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(a) NonBubfinem,  sed  sub  initium  hujus  anni, ni- 
mirum  pridie  idus  Jannarii,  ad  Anastasium  et  ad 
metropolitas  per  Illyricum  Lco  rcspondit ;  ac  prop- 


eumdem  Anastasium,  quo  cum  uionuerat  ut  de 
statu  Ecclcsiarum  vestrarumj  inquit  epist.  5  ad  II- 
lyrici  metropolilas,  c.  5,  certiores  suhinde  sua  re- 
latione  nos  /ac^r^/. II uicautcm  inonitioni  obsequens 
AnastasiuBlaudatas  litteras  ad  Leonom  per  Nico- 
laum  presbyterum  direxit.  Gonfcr  disdert.  doEpis- 
tolis  deperditis,  n.  5et  6. 

(b)  Nonnulla  hic  a  Quesnello  omissa  supplcnds 
8unt.  Episcopos  Illyrici  aroetropolitis  inconsulto 
ThesBalonicensi  ordinari  vetal  S.  Leo.  Ipsosautem 
metropolitas  ab  opiscopoThnssaloniconsijubct  or- 
dinari.  Mandat  utad  synodum  quisquis  cpiscopus 
fuerit  evocatup,  accurrat.  Caiisas  mHJoros  ct  appcl- 
lationcs  apostolic»  sedis  judicio  ex  traditione  ve- 
teris  instituti  reservat. 

(c)  Hoc  locofactaetchronologiamQueBnellasper- 
vertit  et  aliorBumdiBtrahit.DuoLeoniB  gestaadver- 
0UB  PelagianoB  distinguenda  sunt :  primumoontra 


illos  provinci»  Aquiieiensis,qu!  sine  debitis  cautio- 
nibus  rcccpti fuerant,ut  Scptirous  Altinas  monuerat; 
altorum  advcrsus  eos  Pelagianos  qui  Romam  ipsam 
turbare  ca^perant,  quiquc  offerente  Prospero  adver- 
Bus  cos  accusationls  libellos  evanuere,ut  exhorum 
gcstorumordinequemprofertPhotiusdicendumeBt. 
Ad  hos  postrcmos  Pelagianos,  non  vero  ad  primos 
referendum  videtur  testimonium  auctoris  libri  de 
Promissionibus ;  cumque  hoc  factum  Pelagianorum 
ab  eo  copuietur  cum  gestis  adversus  Manichsos, 
utrumquereferendum  est  ad  flnemanni  i43,etpri- 
mum  factum  advcrBusPclagianos  provincisB  Aqai- 
leionsis  ad  anteriorem  442.Vide  de  hisplura  inad- 
monit,  ad  epist.  i,  n.  23  et  scqq.  Addendum  porro 
hoc  ioco  est  testirooniuro  Gelasii  papsin  epist.Sad 
HonoriumepiscopumDa1mati(n,ubihffic  LeonisgeBtt 
respicicns,  cum  inter  pr.Tdcccssorcs  suosadverBUS 
Pelagianam  hiTresiin  fortiter  dimicantem  recenset : 
An  lorlassenescitis hanc  hoiresim  ab apostolica dudum 
sede  pcr  hcafx  memorix  Innorentium,  ac  deinde  Zo%i' 
mum,  lionifacium,  Coileftinuni,  Sixtum,Leonem  con- 
tinuis  ct  ineffabilibus  sentcnliis  fuisse  prostratamf 

(d)  Vide  ousB  animadvertimus  in  notam  2  et  3 
QueBnelli  hi  epistolam  6,  nuno  I. 
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loqnitur.  Nam  cum  tancta  Paschx^  inqoit,  solemnis  A  veruixi,  aut  conflctum  a  se  depellerent.  Leorestitait 
.  „  ...,.-._.  ..,,    .    ....     .       .^  Celidonium  insedem.  Hilariu8,qui  et  Romampro- 

fectuB  fuerat,  moleste  ferens  actum  in  concilio  ju- 
dicium  revocari,  (a)  non  approbata  pontiOcis  sen- 
tentia  ab  Urlte  disoedit,  rediitque  m  Gallias.  Leo 
inopino  discessu  cxacerbatus  plenaairarumlitteras 
(Epist,  10,  al.  89)  ad  Viennensis  provinci»  epieco- 
po8  mittit,  et  per  Valentlnianum  Auguetum  e^t,ut 
demandata  Actio  (6)  Prasfecto  Prrotorio  provmcia 
Romano  judicio  sua  esset  auctoritas;  susBque  Hi- 
lario  juract  privilegia  Ecclesis  ademit.  Neque  vitio 
verti  dobct  sancto  Leoni,  si  (c)  fraudem  passuB  est: 

•  ■  *  I  • _  — .      _  l_  __  __  L  S 1  ^  A 


agereiur  festivitas^  collecia  illic  et  undique  omni  cu* 
riasitate,  etiam  adveniens  muUitudo  sacerdotum  mul^ 
lorumy  Paier  et  dignx  memorix  nominandus  antistes 
Aureliui  avlestis  jam  patriiB  civis^  cathedram  illic  ioco 
CoBlestis  et  habuii  etsedit ;  ipse  tuncaderum  cum  sociis 
et  amicis ;  ati^ue  ut  se  adole$centium  xlas  impatiens 
circumquaque  vertebat^dumcuriosi  singula  quteque 
pro  magnitudine  inspicimus,  oto. 

Id  igitur  accidit  sub  episcopatu  AureliiCartbagi- 
nensis  ciroa  annum  420 ;  eumdem  porro  in  Africa 
versatum  Aspare  consule,  anno  sciltcet  434,  apud 
eamdem  auctorem  legimus,  ut  non  dubium  sit  ilii 
patriam  fuisseAfrioam,  ubi  eetatem  egit,  et  unde 
aliquando  occasione  persecutionis  Vandalicas  ad 
Campaniam  Italiae  traasmeavit.  Prosper  vero  et  na- 
tU9  in  Galliaest  eteducatus,  et  in  Africa  numquam 
le  e^Bse  aug^erit  ipsa  in  epistola  ad  sanctum  Au- 
gastmumycui  ignotum  se  facie  testatur.  Uisita  con- 


II.  Dum  haec  in  Occidente  geruntur,  moritur  in 
Oriente  magnus  ille  Gvrillus  Alexandrinae  Ecolesia 
episcopus.  Dioscorus  ilii  sufrectusest.viradumbra- 
ta)  virlutis  qui  specie  honesti  et  ostentatione  san- 


stitutis,  discedimus  a  Baronio,  qui  ex  Photio  narrat  d  ctitatis  ad  4S6  honores  summos  Eoclesi»  arrepsit. 
Prosperum  in  Gampania  deoertasse  adversus  Pela-      Statim  atqueelectus  est,  de  ordinationead  Leonem 


giaooa.  Photius  quippe  magis  eum  depugnasse  Ro- 
ma  quam  in  Gampania  auctor  est ;  ejus  verba  sunt: 
PoU  non  diurursumvcluli  existere  atque  ena^ct  emala 
ndice  impudenter  cum  ctBpissct  hxresis  Cxlestiana, 
Bmseetiam  quidam  libere  pro  hseresi  locuti  sunt^quos 
Prosper  homo  sane  divinus  libellis  adversus  eos  in 
vvlfius  ediiisfacite  dissipavii  exsiinxitque.Leone  etiam- 
fuim  quem  diximuSj  Hotmnamsedcm  gubemante{8i- 
blioljfiecx  lib.  l,  cod.  54).  Roma;  id  actum  satis  in- 
telligitur  et  iere  sub  finem  pontificatus  Leonis. 

Y.  Neque  Baronius  veriua  scripsit  a  Leone  edita 
qoadamadversus  Peliagianos  scripta,quorum  me- 
moriaapud  Pbotium,quff  qaead  nos  usque  non  perve- 
neriat.  Scrtpsitt  ait  Pbotius,^/  sanctus  LeOy  Romanus 
ipiscopus  de  Pelagianis  conversis  quomodo  debeant  re- 
eipi,  quando  convertuntury  scriptis  suam  opinionem 
iamnantes.  Hic  certe  sermo  est  de  epistolis  ad  Aqui 


per  Possidonium  presbyterum  indidemlitteras  mi- 
sit ;  bunc  eumdemque  essc  ezistimo  (]uem  olim  Gy- 
rillus  adversus  Ncstorium  Bomam  miserat.  Is  porro 
commoratus  aliquamdiu  Roms,  Ecclesifle  florentem 
statum  viJit  et  admiratus  est.  Abeunti  Leo  litteraa 
dedit  \Episl,  11,  nunc9).  quibus  Dioscoro  persua- 
dere  conatur  ut  nonnuila  in  quibus  Alexandrina 
Ecclesia  a  Roman»  institutis  discessisse  videbatur, 
emcndarot,  memor  sancti  apostoliPetri,qui  primus 
Alexandrinam  gubernarat  Ecolesiam.Monet  impri- 
mis  ne  presbyterosdiaconosqueaiia  quanDommi- 
ca  ordinaret,  cujusdiei  initium  sit  a  vespera  sabba- 
ti;  nec  semel  tantum  in  basilicis  diebus  festia  offe- 
ratur  sacridcium:  nc  ob  multitudinem  fldeliumpara 
populi  sacrificiioblationeprivetur:  Sed  auoties  basi' 
Itram,  in  qua  aqitury  prxsentia  novx  plebis  impleve' 


rit,  toties  sacrificium  subsequens  offeratur.  In  eadem 
Iflic  Altinique  episcopos,  quas  modo  diximusscrip-  p  epistola  et  auctoritatis  et  modestiss  exemplum  est. 
tts  contra  GoBleBtianos,  sed  quasBaronius^prudens,      Admonetur  enim  Alexandrinus  episcopussui  ofQcii 


to  imprudens,  tacuit  in  Annalibus. 

4SS  ANNU8  GHRI8TI  445  ;  —  LEONIS  PAP£  6  ;  —  THEO- 
DOSU  38,  VALKVriN.  21,  IMPP.;  —  VALENTINIANO  VI 
R  NOMO  COBS. 

I.  Hoc  anno  inter  Banctos  Leonem  Hilarium^ue 
AreiatenBem  orta  contentio,  seu  sanctissimis  viris 
liamani  aliquid  contigerit,  seu  casu  rerum,  causa- 
remque  noxa,  quas  anno  superiori  natas  esse  opor- 
iet.  Hcc  litis  occasio  fuit.  Gelidonius  provinciflB,  ut 
opinor,  Viennensi8episcopus,in  synodo  cui  prserat 
Bilarins,  et  ubi  intererat  sanctus  Germanus  Autis- 
liodorensiSyaccusatusestquod  ante  episcopatum  vi- 
du»  maritus  erat,  quodque  olim  dum  ssculari  ad- 
miniBtrationefungeretur,8edenspro  tribunali  roum 
niorti  addixerat,  et  nihilominus  ordinatus  fuisset 
flpiscopuB.  Visum  id  contra  lcges  EccIeBiffi,  eoque 
Domine  loco  motus  est, jprivatusque  episcopatu.Ge- 


a  Romano  pontiflce,  sed  ex  paterno  magis  fratemo- 
que  affectu  et  charitate,quam  ex  imperio.  Patema^ 
igitur;  inquit.  ctfratemacotlatio  debet  esse sanctiiaii 
tuae  gratissima,  et  a  te  ialiier  suscipitquemadmodum 
anobiseam  inleUigis  proficisci. Tum  subdit:  Quodergo 
a  partibus  nostris  propensiore  cura  novimus  esse  ser~ 
vatum^a  vobis  volumus  cusiodiri ;  et  ideo  pie  et  lau- 
dabiliter  apostolicis  morem  gesserii  insiitutUfSi  hanc 
ordinandorum  sacerdotum  fomum^  etc.  Denique :  Stu- 
diose  ergo  dilectionem  tuam  et  famiiiariter  admone- 
muSf  ut  quod  noxtrap  consuetuaini  ex  forma  paiemse 
iraditionis  insedit,  tuaquoque  cura  non  negligai. 

III.  Estetejusdem  Leonis  ad  Anastasium  Thessa- 
lonicensem  epistola  (Epist.  12,  nunc  14),  qu»  ouo 
tempore  scripta  sit  non  comperio,  sed  ^uam  4S7 
(«)  adhuncannum  facile  referendam  exiBtimo,ut  in 
notis  fusius  habetur  explicatum.  Hujus  scribend» 
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lidoniuBJudicium  non  ferens,  Romam  venit,  expo-  n  occasio  fuit,quod  Anastasiusauctoritatemetropoli- 
italavitque  injuriam  cum  pontifice,  adversua  Hila-  ticavel  exarchicaabutebatur,etmagisinipetu  animi 
riam  multa  conqnestus,  se  premi  accusatorum  ca-  quam  prudentiavices  Leonis  agebat.  GravissimiB 
inmnia.  Testem  et  secumadduxerat,  qui  crimenaut      itaquolittcris  cum  castigat,hortaturque  ut  moderate 

BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(c)  Num  Leo  fraudem  passus  sit,non  ita  certo  de- 
finiri  posse  patebit  ex  iis  qus  dicemuB  in  observ. 
ad  eamdom  dissertationem  5,  part.  i,  c.  4,  et  part. 


(a)  Hic  duo  pra^Bumuntur,  qusB  falsa  sunt :  1»  Hi- 
lirium  Roma  diecessisse  post  editam  a  Leonc  sen- 
icotiam^  c[uod  ei  supposilitiss  epistolas  adViennen- 
Ni  innitilnr,  quam  in  appendicem  rejecimus  ;  2^ 
Hilarium  eamdem  auctoritatem  metropoliticam, 
9Qam  eibi  Leo  abstulerat,  exerouisso  quoad  vixit. 
ude  observ.  ad  diBsert.  5  ejusdem  Quesnelii  part. 
%  0.  2,  ubi  utramque  hanc  Quesnelli  hypothesim 
Usam  OBtendemuB;  atque  exinde  etiam  patebit 
HilariQm  Roma  discessisse  antequam  Leo  senten- 
^im  ferret  epistala  10. 

.W  Aetiasnon  fuit  prflarectUB  Prffitorto.  sed  patri- 
^et  utriuaque  militiflB  magi8ter,utveiexipBaVa- 
li&tiiiiiiii  noTeUa,  &obi8  epist.  11  ezploratum  est. 


111,  c.  3,  n.  2.  . 

(d)  Dissertationem  5  apologetioam  pro  S.  Hilano 
Arelatcnsi  allegat  in  margine  ;  a  qua  nostrae  anno- 
tationes  et  observationes  non  erunt  disjungendflo, 
ut  squum  dc  tota  re  judicium  feratur. 

(e)  Non  ad  hunc  annum,  sed  ad  sequentem  hanc 
epistolampcrtinere  patebit  ex  annotationesequenti. 
Huio  vero  anno  445  afGgendas  sunt  duas  epiBtol». 
Illyricianorum  et  Anastasii.  ThessalonicenBiB  ad 
Leonem,  quffi  perierunt.  De  nis  in  Bequenti  anno- 
iatione  reaibit  sermo. 
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et  temperaater  se  gerat,  et  ei  qas  in  lacerdotibus  A 
corrigenda,  id  ex  consilio  et  cbaritate  faciat,potius 
quam  exanimi  commotione  4S§  et  potestate.  £n 
moderati  animi  vorba  aurca  :  Erga  comgendos  plus 
agat  benevolcntia  qtuim  severitas  ;  plus  cohortatio 
auam  commotio ;  pluscfiaritas  quam  polestas.  Sed  ab 
hih  quiqupe  sua  sunt  quxrunt;  non  Jesu  Christtfacile 
ah  hac  lege  disccditur ;  et  dum  dominari  magis  quam 
consutere  subditis  placett  honor  inflat  superbiam,  ei 
quod  provisumestad  concordiam,  tendit  ad  noxam. 

ANNU8  ClllUdTI  447 ;  —  LEONIS  PAPiE  7 ;  — THEODOSII  39, 
VALENT1N.22,  IMPP.; — AETIO  ET  SYMMACHO  C08S. 

Anno  pr^esenli,  Aelio  Symmachoque  consulibus, 
Leo  ad  riietropolitano8(a)Acbai8B  scripsitepislolam 

iEpist,  13  ex  ttoUtenio ),  quam  ez  opere  posthumo 
lolstenii,  quod  Coltectio  Romana  inscribitur,  huc 
tranBtulimus  ;  scriptaque  est  pro  vicariatu  Anasta- 
Bii  Thessaloiiicensis  episcopi.  Gausas  majores  ad 
eum  referendas  ceuuut;  objurgat  metropolitanum 
Acbaie  439  provincio}  quod  invitis  TheBpiensibus  B 
couBCcrasset  episcopum  ;  constituitque  ut  nuUus 
440  cpiscopus  alterius  sibi  vindicet  clericum  sine 
illius,  ad  quem  pertinet,  potestate. 

ANNDS  CIIRISTI  447  ;  —  LEONIS  PAPiE  8 ;  —  THEOnOSI  I 
40.  VALENTINIANr23,  IMPP/,  —  CALBP10  ET  ARnADURE 
G088. 

1.  Pridie  {h)  kalendas  Julii  Ardabure  et  Galepio 
0088.  acripsit  sanctus  Leo  ad  Januarium  Aquiieien- 


Bem  eplscopum  (EpistAk,nunc  18)  contra  hflareiicoBi 
ne  admittantur  ad  communioncm  catholicam,  niai 
publicaprofessione  detestati  hsresim  sint.Et  ^reB- 
byteri  diaconique,  aut  cujusiibot  ordiniB  cierici  hoo 
ioco  beneficii  et  gratis  habeaut,  si  ex  hsresi  ad  Ec- 
clesiam  reversi  in  eo  in  quo  inveniuntur  ordine  ma- 
neant,nec  se  ultraspdrentpromovendos.Si  Pelagiani 
sunt,do  qiiibus  hic  agitur^quoauc  jam  diximus  du- 
ce  Juliano  turbarc  liicclesiam,  nuc  occasione  Bcrip- 
tam  esse  crcdidcrim  istam  epistolam.Ex  quo  Julia- 
nus  dejectus  est  ab  episcopatu,pulsu8que  ex  lialia- 
vugus  et  cxtorris  nullibi  sedescertas  habuerat.Pri- 
mo  Gonstantinopolim  fugit,  sed  et  inde  ojectus  posl 
Ephesinam  Bynodum,ubi  tam  Pelagiana  quam  Nes- 
toiiana  hffiresis  uroscripta  cst,  in  Galiias  migravit 
lamquam  in  asylum^non  ignarus  qui  hominesillic 
Auj^ustini  dc  gratia  doctrinam  oppugnarent.Hilario 
certe,qui  ex  monacho  Lirinensi  creatus  AreiatensiB 
episcopus  fuerat,  Augustiniana  de  prscdestinatione 
doctrina  non  admodum  placebat,  etsi  inaliiBomni- 
bus,  ut   Propter   scribit  [Epist,   5.   Prosperi  adS. 
Augustinum),  admiratorcm  se,   Augustini  Bectato- 
rem(jue  profileretur.  Tum  Faustus  abbatem  in  Liri- 
nensi  insula  agebat;huc  Julianus  advehiiurinfauB- 
iushospes  ;  nam  abbatis  animum  ea  labe  imbuit, 
qua  Fausti  scripta  postmodum  aspersa  sunt.Hsc  et 
alia  id  genus,quffi  multos  latent,  retecturum  se  {c) 
oertisque  probationibus,  tam  ex   Fulgentio   quam 
ex  aliis  asserturum,  promiserat  vir  doctissimuB  Hie- 
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(a)  Godex  quidcm.ex  quo  hsec  epistola  editafuit. 
Aohaiam  prsBfcrt;  at  /%r(ricertecorrigendum  pro- 
bavimus  annot.  2  (Tom.  prieced.   col.  6C3,  n.  Ii)  in 
ipsam  epist.  <3.1nhacantom  epistola,  c.  1,  merao- 
rantur  litteraB  Tlijrricianorum  ad  Leoncm,  et  cap.  3 
mcntiofitrclationisAnastaBiiadoumdempnntificem: 
cumquo  ca   epintolu   dala   fucrit  die  6  Jnnuarii  an 
446,  ill»  IllynciaMorum  littcrfB,et  hmc  relalio  Ana-  p 
Btasii  pertinentad  an.  U5.LooThessaIonicensiepi-  ^ 
Bcopoomnes  Illyriri  Ecclcsiasdclegationeapostolica 
BubJeccratyidqucomnibusmetropolitisIIIyricisigni- 
ficaverat  cpist.  5,  scripta  pridie  idus  Januarii  an. 
444,  etut  rescribprent  praBcepcrat.  Hos  responsio- 
nem  non  multunidistuhsse  credibile  est.Hincalias 
ipsorum  litteras  desidcrari  putamus  anteriorcs  illis 
quibus  die6  Januarii  rcddidit  epistolam  iS.Kxhac 
autemepistoladiscimussexmetropolitasibidemin- 
Bcript08,non  vcro  omnes   Thessalonicensi  vicario, 
et  Leonis  mandatis  paruisse ;  unde  8.  pontiFex  quo- 
rumdam  inobedientiam  se  correctu  ru  m  minatu  r.  Por  ro 
ex  relat^one  Anastasii   jd^m  pontifex  cognoverat, 
Achaia^metropolitam  illicitas  ordinationescelebras- 
8e,et  inter  has  distinctemomorat  ordinationem  epis- 
copiThespiensis,    qui   incognitus  invitis  et  repu- 
gnantibuB  preepositus  fuit.  Eodem  tempore  quo  ad 
epiBCopos  Iliyrici  idem  Leo  etiam   respondit  rela 
iioniAnastasii.quaB  circafactummetropolitoc  Achaia;  *. 
praecipue  versabatur;  ibique  alia  nonnulla  erant  in-  ^ 
Berta,qua>  ex  cap.  4  ejusdem  epistol»  13  in  episco- 
porum  Illyrici  notitiam  ab  eodem   Anastasio   diri- 
genda  erant.Hanc  Lponis  responsionem  Onosnellus 
OBse  credidit  epist.  14  ad  Anastasium.At  factum  At- 
tici  oum  aliam    Leonis   epistolam,  quap  intcrcidit, 
Anastasio  hnc  tempor^  rcscriptam  astruit,tum  voro 
epistolam  \\  aliis  eju«^dpm  Anastasii  litteris  poste- 
riua  redditam  palam  farH.Anastasium  scilicet  duas 
ad  Leonem  dc  Attici  causa  epistolas  dedissc  colligi- 
tur  ex  epiflt.  i  l,  c.  i.  In  prima  id  tantum  indicave- 
rat,  quod  ille  ad   synodura  evocatus  adcsse  diffcrret, 
et  pxcusationem  infirmitalix  ohfcndcret.Umc  reppon- 
dj*  8.  Lpo  epistnlaquffi  pcriit.quaraque  datnm  cre- 
dimus  eodem  die  6  Januarii,  quo   scripta  fuit  ad 
Illyricianos    episcopos   epistola    13 .   Hinc    cum 
endem  Anastasio  queritur  epist.  14,  quod  non  exs- 
peotato   8U0  responBo,   metuenB  ne  forte  mitiuB 


quam  ipse  velletcumAttico  agendumLeo  pr«cipe- 
ret.apud  prajfectum  Prastoriolllyrici  egii,ut  AiiicuB 
Thessalonicani  hiemis  tcmpore  vi  adducerciur.  Id 
contigit  ipso  hicme  exeunlisanni  445,  vel  ineuniiB 
446.antcquam  LeonisresponsioThessalonicam  per- 
▼eniret.Id  autcm  cum  Anastasius  obtinui88et,alte- 
rarn  epistoiom  ad  Leonem  per  diaconos  direxit,  in 
qua  dissimulato  hoo  violcnto  modo  quo  Atticum 
coegerat,  id  unum  Tefereh&t  quod  frater  AtticusThes- 
salonicam  venisset^  quodque  consensum  suum  etiam 
scripturiT  professione  signcuset. kt  p&alo  poel  haBlit- 
teras  a  diaconibusRomamperlatas  superveniiidem 
Atticus  cum  quibusdam  episcopis  suae  provinci8B,ei 
de  acerbiori  rationc  qua  Anastasius  secum  egerat| 
conquestus  est  coram  ipsis  Anastasii  diaconis,  aui 
nihil  reponere  ausi  8unt.  Vides  Illyrici  OrientaliB 
metropolitam  cum  aliquot  suis  comprofincialibuB 
Romam  confu^erc,  et  apud  apostolicam  sedem  in- 
tercedcre?  Huic  autem  altcri  AnaBtasii  episioliB 
Leo  rescripsit  cpist.  14,  qua,  violontum  agendi  mo- 
dum  eius  rcprchendit,  ahaque  praeclara  eccIesiaB- 
ticai  disciplinee  dccreta  proposuit.  Uinc  epiBiola  \i 
aliquanto  postvi  id.  Januarii  anni  446  soripia  co- 
gnoscitur.  Huc  referenda  est  epistola  42  Leonis  ad 
episcopos  MauritaniflB  scripta  poet.  an.  445»  de  qua 
Quesnellus  egit  ad  an.  440,  d.  13. 

{b)  Epistolam  ad  Januarium  scripia  fuiBBein  kal- 
Januarii  annot.  15  (Tom.  praeced.  cot.  708,  n.  q)  OB- 
tendimus.  De  Pelagianis  autem,  non  vero  de  Dona- 
listis  vel  Novatianis  ibidem  agi  colliges  ex  anupt. 
5  f»t  6  (Ibid.,  cot.  706,  «.  c  et  e).  Ouae  autera  hujui 
epistolffi  scribendflB  occasio  fuerit,  con.jeoimuB  in 
admonitione  pra»mis8a  epist.  1,  n.  26,  ox  qua  Pe- 
lagiana  bajresis  irepsisse  cognoscetur  in  Aquilei- 
ensem  provinciara  .lam  inde  a  temporibus  Zozimi, 
Bub  quo  tibellus  distinctua  ah  iHiB  duobus,  quos 
Juliunus  aliiquc  epif»copi  Pelajiiani  Zozimo  obtuleref 
Augustinn  episcopo  Aquileiensi  obla!us  fi:it  a  qui- 
busdam,  qui  in  ca  provincia  Pelapianis  orroribus 
infecti  orant.  8icutautem  qui  ex  his  ad  catholioam 
fldem  redierunt,  occasionem  dedere  epiaioliB  \  et 
?,  ita  horum  reliquiflB  huic  episiols  ad  Januarium 
Bcribcndse  causam  preebuerunt. 

(e)  u  Quoad  hroprobationeBQon  proferantor  nobiB 
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roD.  Virgnier  Oratorii  D.  Josu  pretbyter,  de  JuliaDO 
dissereas  in  liminell  tomi  supplem.  Operum  B.  Au- 
gustini ;  sed  immatura  morte  prsveatus  fidem  pre- 
Btare  non  potuit,  Juliaaus  porro  exilla  insula  ia  Ita- 
liam  regressus  aovas  turbas  ciebat,  viadieare  se  ab 
errore  seu  per  speciem^seu  per  fraudem  voleas ;  fau- 
toresque  ejus  eadem  moiili  rediread  Ecclesiam  cu- 
piebaat.^  Uiao iila,  opiaor,  Leonis  ad  Jaauarium  epi- 
Btola  ;  si  tamea,  ut  putaat  aoaauili,  de  Peiagiaais 
bic  agatur ;  mibi  enim  potius  sermo  osse  videtur  vel 
de  Dooatistis,  vel  de  Novatiaais.  Atcommodiusao- 
Btras  ea  de  re  coajecturas  promemusiadissortatio- 
nibus  nostris. 

II.  Sed  ecce  nova  bellaia  Hispaaia  adversus  Pri- 
scillianitas.  IUi  dum  Suevus,  Vaadaius,  Gothus 
nrbeset  proviacias  popuiaat,reaovare  errores  ca'pe- 
runt ;  et  dum  quisque  pro  foois  dimical  adversus 
barbaruin,  ipsi  li)tbalia  aaimis  bella8erere,etloage 
graviora  incautis  vulaera  iafligere,  quam  exteraus 
DOttis.  Turribius  Asturiceasis  episoopus,  quouiam 
morbus  iogravescebat,  de  ea  re  cum  episcopis  pro- 
Tiacioe  egit ;  iitteras  et  (a)  libellum,  ia  quo  portenta 
sects  CQutiaebaatur  refutabaaturque,  ad  Leonem 
miait  per  diacoaum  sun  Ecclesiae  pervinoum.  Be- 
scripait  Leo,  exstatque  ejus  epistola  (Bpist,  15,  ad 
Turribium)^  ubi  hflercsim  exf«oe  aliarum  becreseoa 
coalitam  probat,  siagulaqueejuscapilaseorsim  coa- 
torit.  Deiade  auid  ad  excideadum  moastrum  opus 
sit,  paucis  explicat.  Turribium  episcoposque  (b)  Ual- 
leciffi  et  Lusitaaiffi  ad  couciliumvocat  aliis  littcrisad 
eos  scriptis,  441  quae  excideruat ;  si  vero  iater  ar- 
moruni  strepitus  cogi  geaeraiis  syoodus  aequit,  sal- 
tem  aliquot  episcopos  cooveaire  jubet,  ut  simul  vi- 
deaot  quid  pro  re  Cbristiaaa  adversus  gliscez^m 
hcresim  sit  ageadum. 

III.  Mense  Octobri  ad  episcopos  Siciliae  Leogra- 
TisBimam  epistolam  misit,  eosque  increpat,  quod 
die  EpiphaaiflB  baptismum  solemniter  celcbrareat 
{EpUt,  16  ad  epiic.  Siciliae),  Id  vcro,  iiuoaiam  Chri- 
stuB  S.  Joaaais  baptismum  eo  die  susccpissc  vulgo 


A  credebatur.  GoosuetudinemBccletieeLeooonfirmat, 
qua  solitum  publice  baptismum  agerediebus  PaseheB 
et  Pentecostes,  antiquum  esse  morem  baustum  Bb 
apostoiis,quemdeindeetrationibu8nonpauci8aste- 
rit ;  baptirimum  esse  imaginem  resurreotionis,  per 
hoc  mysterium  hominem  Ghristianum  revivlscere, 
triduanam  sopuUuram  per  trinam  immersionem  de- 
notari,  huminem  ex  aijuis  tamquam  e  sepulcro  le- 
vari.  Ipsa  igitur,  iaquit,  operis  qualiias  aocet  cete- 
brandjs  generaliter  yrutiae  eum  esse  legitimum  (iiem, 
in  quo  orla  est  ct  virtus  muneris  et  species  actionis. 
Addit  et  huic  celebritati  oonsecratum  diem  Pente- 
costes,  quasi  aliquud  Pasch»  supplementum,  effu- 
sum  super  apostoioB  hao  dieSpiritum  sanclum,  eo 
die  tinctos  a  Petro  449  tria  hominum  millia;  his 
et  similibus  ad  retinendum  priscum  morem  Sioulos 
adhortatur.  Sub  finem  epistolao  datsalubre  EccIesiiB 
consilium,  ut  bis  quotannis  terni  episcopi  Eomam 
mitlantur,  et  in  commune  bonum  EccleBiee  simul 

D  oonferant  ad  custodienda  decreta  SS.  Patrum,  eier- 
rores  ab  Ecclesia  eliminandos :  Cum  eoram  beatis-' 
simo  apostolo  Pctro  id  semper  in  commune  traetaH' 
dum  fucrit,  ut  omnia  ipsius  constituta  canonumqus 
deereta  apud  omnes  Domini  sacerdoles  inviolata  per- 
matieant  [Epist,  supra  laud,),  Gerardus  VossiuB,  ille 
catholicus  theologus,  publicavit  alteram  Leonis  ad 
eoddem  episcopos  epistolam  (£p»/.  17,  adepiscojfos 
SiciUie),  qua  prohibet  bonorum  Ecclesiee  alieaatio- 
aem;  oisi  ia  ejus  proveatum  utilitatemque,  aeque 
id  siae  cooseasu  ct  cleri  approbatioae,  sed  in  (cj 
hac  opistoladesidero  stylum  S.  Leonis  ;nequemini 
facile  persuadeo  binas  litteras  ad  eosdem  tam  brevi 
tempore  scriptas,  illam  quidem  xii,  haacxi  kalend. 
Octobr.,  Aiipio  et  Ardabore  coss. ;  bano  tamen, 
qualiscumque  sit,  ex  eplstolis  S.  pontificiB  non 
expunxi.  Sed  de  ejus  suppositione  plura  in  obser- 
vatiouibus. 
IV.  Ncque  hic  praeteribo  memoriam  [d)  epiBtoI» 

p  Leonis,  etsi  ipsa  pcriit,  cujus  meatio  44S  est  in 
Chalccdoaensi  synodo.   Gausa  epistolae  heeo  fuit. 
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iDterim  asBenBum  suspeadere  licebit,  »  inquitcar- 
dioaliB  NorisiuB  lib.  ii  Hist.  Pelag.,  c.  13. 

(a)AddeadumestetiamGommonitorium.Libcllus 
porro  aate  episcopatum  a  Turribio  lucubratus  fuit, 
ez  quo  non  superest  nisi  epislola  nuncupatoria  ad 
Idatium  et  Geponium,  quam  in  appendice  Epistola- 
nim  dedimus.  Gonfer  admouitionem  huic  epistolae 
praemisBam,  et  dissertationem  de  Epistolis  deper- 
ditis,  n.  16. 

[b)  Quatuor  Leonis  epistolae  in  hac  causa  distin- 

?Bend0  sunt.  Unay  qus  supercst,  responsiva  ad 
urribium,  in  qua  prsacepit  ul  f^enerulis  synodus  ex 
episcopisTarraconentibus,  Garthaginensibus,  Lusi- 
tanisetBaeticiscogeretur;  volsialiquoimpedimento 
id  fleri  non  posset,  Galleciae  saltem  episcopi,  inter 
qi]oserror8erpebat,omninoconvcnirent,utserpenti  D 
malo  remedium  alTerrctur.  Secuoda  ad  episcopos 
memoratarumquatuorprovinciarum,  quos  ad  idem 
coDcilium  cogendum  excitavit.  Cumporro  rescisaet 
bo8  episcopos,  non  autem  Galleciosm  Toletana  py- 
nodo  congregandos,  tertiam  epistdlam  ad  eosdem 
dedit.  prscipiens  utdecretum  tjdei  quod  ediluri  es- 
eeDtvel  edidissent  ad  lialconium  Bracarenscm  Gal- 
lecie  metropolitam  raitterent.  Quartam  denique  ad 
»ynodum  peculiarem  Galleciae  et  ad  Balconium  me- 
Iropolitanum  direxit.  Videquaedehisegimusin  dis- 
■ertatione  de  Epist.  deperdilis,  n.  17,  18.  19  et  20. 

^{c)  Hanc  epistolam  17  in  admonitione  et  annota- 
tionihus  vindicavimus. 

W)  Haec,  quae  arn«untur  an.  447,  Tiilemontius 
not.iOin  Leonemassignandaoensetann.  448.  Idpen- 
det  ex  diverBa  ratione computandi  annos  quatuor  ah 
bocractoad  concilium  Gbalcedonense,  quosalii  in- 
•^pos  et  aliquot  mensibus  aucloB,  alii  vero  incccptos 
ilqiiibasdam  menBibus  deiicienteB  coniputaados  cre- 


dunt.  Quot  porro  commenta  hac  in  re  QuesnelluB 
Bubdoleinfarcit,  ut  pontificiam  auctoritatem  depri- 
mens Judicia  apostolicaj  eedis  concilic  generali  sub- 
iiciat  r  Intocra  et  simplex  facti  series,  quee  apud 
ipsum  non  logitur,  fraudem  et  errorem  deteget. 
Bassianus  Ephesinee  Ecclesio)  presbyter,  cum  in 
Memnonis  episcopi  invidiam  incidisset,  ut  Epheso 
amovcretur,  ab  eodem  invitus  ordinatus  fuerat  Eva- 
zorum  episcopus ;  cumqueadduci  nequiverit  utad 
hanc  Ecclesiam  regendum  acccderet,  Basilius  Me- 
mnonis  succesor  violentam  ordinationem  miBora- 
tus,  ei  Ephesi  commoranti  dedit  nomen  et  honorem 
episcopi,  aliumque  Evazensis  Ecclesias  episcopum 
consecravit.  Post  Basilii  autem  obitum  idem  Bassia- 
nns  ab  unicotantum  Olympio  episoopo  Theodosio- 
polis  per  vim  adducto  in  Ecclesiam  Ephesiorum 
episcopusinstitutusfnit.  HaBC  vis  et  modus  institu- 
tioncm  ejusmodi  conlra  canones  factam  palam  de- 
monstrant.  Nibilo  tamcn  minus  idem  BassianuB 
Th«odnsii  impcratoris  opera  Proclo  GonBtantino- 
polilano  receptus  tuit,  datisque  synodicis  ad  univer- 
Bumcleruui  et  populum  Ephesmum,  nec  non  ad 
cunctos  Asiae cpiscopos,  per annos  quatuor  eamdem 
Ecclosiam  pacilice  possedit;  et  non  tam  clericoB 
quam  episcopos  ordmavit.  Postea  vero  aliquorum 
clericorum  simultates  popularem  tumultum  exoita- 
runt,  quo  abduclus  ab  Ecclesia,  carceri  BassianuB 
inclusus  fuit.  Qu®  res  cum  ad  imperatorem  Theo- 
dosium  dolata  fuisset,  is  Eustathium  Silentiarium 
misit  Kphesum,  ut  do  hoc  facto  cognosceret,  atque 
refcrrct.  Nihil  autem  ccrtum  elici  potuit  adversus 
Bassianum  nisi  illegitima  ejus  institutio.  Imperator 
hao  de  re  scripBisso  traditur  ad  episcopum  Alexan- 
drinum,  et  prol)abiliter  etiam  dedit  epistolas  ad  Bo- 
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Mortuo  Basilio  Bphesino  cpiBcopo,  ordinatus  est  in 
ejus  locum  Baesianus  contra  oanones.  Postaliquot 
annos  Stepbanus,  pulso  per  vim  Bassiano,  ejua  lo- 
cum  cccupat ;  qus  res  perturbavit  Ecclesiam  Ephe- 
sinam.  De  violentaordinatione  Bassiani  Stephanus 
tum  apud  Loonem,  tum  apud  Alcxandrinum  cpisco- 
pum  et  alios  conqucstus,  littoras  a  Leone  aecepe- 
rat,  quibus  Bassianum  deponendum  esse  statuorat; 
tumultuB  tamen  non  quievit,  donec  Chalcedone  ad- 
veraus  Eutychem  congregati  sunt  PP.  De  vi  Bassia- 
nuB  egit  adversuB  Stephanum,  actaque  coram  Pa- 
tribuB  causa  utriusque  retractata  ordinatio.Tumque 
mentio  epistola}  sancti  Leonis)  qua  Bassianum  loco 
movendum  pronuntiaverat.  Verum  re  examinata, 
judicio  concilii  uterque  dcjcctus  cpiscopatu,  quo- 
niam  utriusquc  vitiosam  ordinationem  fuisse  com- 
pertumest.  liiiusepistolic  memoria  est  in  actione  11 
concilii  Ghalcedonensis.  Bassiani  porro  depositio, 
quod  velim  annotatum,primo  acta  est  perprovincisa 
episcopos.  Tum  condrmata  judicio  non  solius  Ro- 
mani  episoopi,  sed  omnium  primarum  sedium ;  sio 
enim  habetur  in  concilio  Ghalcedonensis  {AcL  11): 
ExpuUus  est  Bassianus  a  SS,  Patrihuo^  et  a  sanciiS' 
iimo  regix  homai  Leone,  et  a  bealissimo  sanctx  me- 
moriae  Flaviano  ConstantinopoUtarue  urbis,  et  ab 
Alexandrino  et  Antiocheno^  ah  liis  expulsus  est  regio 
Judicio,  Et  iterum  :  Et  homanus  episcopus  eum  de- 
posuit,  et  Alexandrinus  eum  damnavii.  Nota  quod 
pro  damnavit,  GraBce  est  xxSelXs,  dcpnsuit ;  ita  ut 
nihil  444  hoc  in  negotio  uni  tribuatur,  quod  non 
deferatur  alteri. 

V.  Vcrum  etsi  proponebanturet  epistola  Leonis, 
et  Judicia  primarum  sedium,  vcntuin  est  tamen  ad 


A  causae  retractationem,nullo  e  legatis  sedie  apostolioa 
refragante.  Dum  petunturButfragia,  alii  utrumque 
dejiciendum,  aiii  alterutrum  retinendum  censue- 
runt  ;in  horum  numeroeratJuIianusGoensiumepi 
scopus,  et  ipse  legatus  apostolicae  sedis,  qui  omisso 
Leonis,  utaiunt,  judicio,  existimavil  Bassiano  suam 
poBse  sedem  servari  iJulianusreverendissimus  Coen^ 
sium  civitaiis  episcopus,  et  ipse  vicarius  Romx  apo- 
stoticx  scdis  dixii :  lyon  debent  ambo  projici  (icr. 
concit.  Chalc,  part.  ii,  act.  12).  Tandem  dcpoBilionit 
in  utrumque  sententiam  dixerunt  Judices,  (a)  lau- 
dato  primum  Anatolii  GP.  tum  Paschasini  ie^ati  tuf- 
fragio  :  Gloriosissimi  Judices  dixerunl :  Quontam  pla- 
cuit  universis  interlocuiio  Dei  amaniissimi  archiepi" 
scopi  regix  Conslantinopolis  Anatoiii,  et  reverendis- 
simi  cpiscopi  Paschasini  oblineniis  locum  Leonis  Dei 
amantissimiarhciepiscopisentorisPxomx,  etc.  {Ibidem), 
Tunc  Bassianus,  qui  nec  primarum  sedium,  nec 
Leonis  ipsius  steterat  sententise,  synodi  judioio  ac- 

n  quievit,  quiasynodi  cecumenicai  summa  auctoritaB 
et  supremum  est  judicium. 

Hinc  manifestum  evadit  ncquidguam  de  hoosibi 
exemplo  blandiri  Annalium  EoclesiaBticorum  aucto- 
rem  {Baron.  ad  an.  447),  scriptoremque  nuperum, 
qui  de  canoniciscpiscoporumdepositionibuBacju- 
aiciisinfauBtumvoiumenaddepressionemepiBCopa- 
lis  dignitalis  edid\i(Opus  Galliee  scriptum a  quoaam 
Davide :  De  Episcopis  eanonice  judicandis).  Putant 
enim  Lconcm  suojuri  asseruissede  446  metropo- 
litanis  ctiam  Orientalibus  Judicandi  potestatem, 
eaqucpotostatcusum  in  Bassianum  ;  cum  idnonaf- 
firroetStephanuBscriptum  aLeone,  sedtantummodo 
Bassianum  {b)  esse  non  oportere  episcopum:  in  tou- 
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manum  pontificem,  ac  ad  alios  primarum  sedium, 
quippo  hi  omnes  rescripserc  eum  essc  removendum. 
Tillemontius  hic  ol)serval  tom.  XV,  p.  464,  aliud 
rescribi  non  potuisso  siquidem  solaepiscopatus  ojus 
initia,  quae  oanonibusaaversabantur,cominemorata 
fuere  ;  nec  quidnam  additum  fuit  do  quadricnnali 
pacifica  ojusdem  posseesiono  a  Proclo  Gonstantino- 
politano  synodicis  litteris  inducla  atque  firmata,  et 
a  cunctis  Asios  episcopis,  totoque  clero  ac  populo 
recepta  ;  pro  qua  Cypriani  testimonium  ex  epistola 
55  afferri  potuisset.  Intcrim  imperator,  qui  Bassia- 
num  deposuissc  fertur,  alium  episcopum  Ephosiis 
dandum  prajcepit.  Quadragintaepiscoporum  conci- 
lium  Stephanum  ordinavit,  et  Bassianus  Gonstanti- 
nopoli  infelicem  vitam  egit ;  quoad  Ghalcedonensis 
ooncilii  tempore  ab  imporatoro  Marciano  Theodosii 
Bucccssore  petiit  ut  sua  cuusa  in  concilio  expcndero- 
tur  ;  in  quo  tum  Bassianus  tum  Stephanus  remoti 
fuere. 

Hajc  est  sincera  rerum  gestarum  historia,  quae  ex 
■olaaetioneil  conciliiGhalcedonensiscolligi  potest. 
NuUum  hic  concilii  Asiani  judicium  est,quo  Bassia- 
nusdepositusfuerit.  Quudragintaepiscoporum  con. 
cilium  8olam8tephani  ordinationcm  fccit,  De  Bas- 
Biano  vero  deponendo  nullum  concilii  judicium  fuisse 
ex  eo  Hquet,  quod  Meliphtongus  Juliopolis  cpisco- 
pus  cum  hliis  juxla  se  sedentibus  eum  non  accusa- 
tum  et  sinc  judicio  ahjectum  affirmavit^t.  IV  Conc. 
Venet.  edit.  p.  1015,  d  ;  ibid.  p.  1620,   b) :  unde  in 
ipso  Ghalccdonensi  concilio  AsiiR  episcopi  eumdftm 
restitui  voIclMnt ;  quod  non  rocissent,  si  ipsum  Ju- 
dicio  babilo  deponcnduni  putassent.  Hujus  itaque 
depositionem  primo  actam  per  provinciv  episcopos 
eibi  Ouesneilus  finxit ;  et  multo  evirlentiiis  in  hoc 
erravit,cum  Romani  pontiflciset  uliarunnpcHum  lit- 
teraspnfsthocconciliumridditas  prodidit,qu«Jonine 
concilium  prrecesscre.  FalliturquoqueeuinStepha- 
num    post    ordinationein  ad     Leonem   scripsisse 
affirmat.  Ante  ordinalioncm  enim  ejus  imperator 
Bcripsit,  ut  quid  dc  Bassiano  dccernendum  esset  e 
praBcipuarumsodiumcpiscopisdisceret.LeoniBporro 
littereB,  quibus  imperatori,  ut  videtur,  reacripBit, 


eumdem  Bassianum  ob  illcgitima  episcopatua  ejuB 
initia  csse  non  cportcre  epistropum^  etsi  judicium  ali- 
quod  apostoiicic  scdis  praeferunt,  cum  tamen  Bine 
p  examine,  ac  sine  ullis  gestis  edilum  fuerit,  in  re  et 
^  facto,  quccsubrcptioni  obnoxia  sunt,novoetexpre88o 
examini  additum  non  intercludunt,  si  prsBcrtim  cir- 
cumstantiffi  oxstiterint  qui^e  pontifici  declarat»  non 
fuerint.  Quot  nova  ipsius  Romans  Bedis  Judiciahac 
ratione  instituuntur,  ut  ne  idcirco  apostolice  Bedis 
auctoritas  prffijudicium  capiat?  Itahic  BaBsianipa- 
cifica  quatuorannorum  possesBio  Procli  auctoritate 
cocpta,  cunctisque  AsianiB  episcopiB  approbantihus 
firmata,  ejusmodi  visaest,  ut  illegitima  initiapur- 
gasset,  novamcjue  cognitionem  mereretur.  Hanc  si 
Bassianus  petiissct  ab  ipso  Leone,  non  fuisset  re- 
pulsus.GumveroGhalcedoncnseconciliumageratur, 
dum  hanc  novam  cognitionem  petiit  a  concilio,  a 
S.  Leone,  qui  concitio  per  le^atos  prssidebat,  Bimul 
petiit  (sicut  Leoni  primum  mscripti  leguntur  qua- 
tuor  illi  Alexandrinorum  libelli,  qui  GhalcedoneoBi 
synodooblati  fuere],  neque  per  hoc  Leonis  judioium 
subjiciendum  crediditauctoritaticoncilii,  aed  noviB 
causis  allatisnovum  judiciuminconcilio,etLeoni8 
^  ejusdem  auctoritate  mstituendum  putavit.  Hac  de 
causa  legati  apostolicffi  sedis  huic  nove  cognitioni 
non  rostiterunt,  ct  Julianus  GoensiB  utrosque  non 
dcbereprojici  opinari  potuit.  Leonistamenjudicium 
sicut  pripcipue  ingcstum  fuit,  ita  etiam  depositio 
Bassinni  ox  Lconis  Judicio  confirmata  est.  Quod  si 
Rassianus,  qui  non  acquievit  Leonis  et  aliarum  pr»- 
cipuarum  sedium  rescriptis,  Judicio  conciiii  paruit, 
id  in  cuusa  fuitquia  in  concilio  ipse  auditus  ac  totius 
causo!  oxamen  institutum  fuit,  nihilque  BupereBse 
poterat  cxcusationis  qua  judicium  subreptione  no- 
tarotur  (Act.  3.  p.  1267,  1274,  1/82.  1200;. 
{a)  Primum   laudatus  fuit  Anatolius,  non  quod 

grscipuam  supra  legatos  pontificisauctoritatem  ha- 
eret  fquis  enim  catbolicus  primam  auctoritatem 
apostolics  sedi  non  tribuat  ?  undo  initio  aetlonia  11 
primus  locus  legatis  tribuitur),  sed  quia  AnatoHns 
pnmus  in  hoc  ncgotio  Bontentiam  dixeral. 
(6)  Si  hoc  ioco  Stephanus  Leonis  flententiam  ex- 
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tov  (jL-j^  SftTv  sTvai  licfffxoTcov.Necillud  persuasumha- 
baerunt  legati,qui  vel  quasi  dereintegrajudicarunt, 
vel  eliam  sententiam  LeoniB  teniperarunt :  Romanus 
enim  pontifex  446  dixerat  BasBianum  esse  non 
oportereepiscopum;Juiianuslegatu9pontinci9,e88e 

Sosse  episcopum,  cum  de  utroque  qui  contendobant 
eepiscopatupronuntiarit  non  debere  ambus  pro- 
jlci,  signilicansaltcrutrumeorum  in  Ephesinasede 
esse  constituendum^Ka-rit  [xlvxav^va^  ouioietcoiceiXev 
i?v3i,  xaxs  B\  ciXavBpwirCav  fi  auvoSo;  -)J  'Apiavr^  ini- 
XiQBTat  xU  6f  (Aet  sTvai  {Syn.  Chalc,  Act.  12). 

ANNUS  CHRISTI  448  :  —  LEONIS  PAPiE  9  ;  —  THEODOSII 
41,  VALENTIANI24.  IMPP  ;  —  POSTHUMIANO  ET  ZE- 
NONB  COSS. 

I.  Idibus  Martii  bujusanniscripsitsanctusLeoad 

Ooram  Reneventanum  episcopum  {Epist,  18,  nunc 

20).  llle presb^terum  recens  ordinatum,  posthabitis 

presbyteris  aliis,qui  etate  meritisque  prestabant,in 

locam  superiorem  ordinemque  evexerat;  quietiam 

diqui  assentatione  ignava  jure  et  loco  sponte  cesse- 

nnt.  Arguit  Leo  Dorum  prsvaricationis,  ^uvenem 

SQperbiae,  presbyteros  projectffi  adulationis.  Jubet 

igitur  quemque  juxtacanones  servare  prairogativam 

ordinationis,  exceptis  qui  spontanea  abdicatione  se 

hoc  honore  indignos  fecerant,  et  ipsi  ut  suo  plecte- 

renturjudicioinferioresessevultilli  quem  sibipras- 

tulerant.£/  ut  judicii  suiy  inquit,  sententiam  ferunt^ 

wftriores  etiam  ilto  erunt,guempropria  sententia  sihi- 

meipraBtulerunt:  omnibus  presbyteris  insuo  ordine 

^manentibus,  quem  unicuiqtte  ordinationis  suxtem- 

pw  ascripsit  (a). 

II.LeoinsupertantaproEcclesia  gossit,  ut  visus 
nthactenus  prsluxisse  majoribu8,seu  dum  Priscil- 
liani  contammatumgregem  jugulat,seu  dum  Mani- 
ehffiorum  clandestinos  motus  perimit,aut  de  profli- 
gato  Pelagianismo  triumphum  agit,vei  severe  vindi- 
cat  Ecclesiffi  disciplinam.Quod  alterius  summum 
esset,  iter  est  Leoni  ad  majora.  Hfiec  quidem  fortiter 
feliciterque,  scd  adversus  saucios  hostes,  jamque 
mDltis  debilitatos  ictibus.  Ecce  novus  hostis,  recens 
etintegerChristi  incarcationem  oppuG;nat,  funda- 
mentaqueChristianaB  religionis  concutit.  Timendus 
oerte ;  audax ilii  animusad  concipiendum  facinus, 
promptus  ad  exsequendum  :  in^enium  laudabile,  si 
id  meliora  convertisset.  Pietatis  professio  et  fama 
eque  perniciosa,  quoniam  iis  adversus  fldem  abute- 
bator.Quid  referam  ^ratiam  favoremque  principum 
et  magnatum  amicitias,quas  ad  promovenda  studia 
perfas  nefasqueconoiliaverat?  Verum  haeoutglorio- 
lior  Leonis  victoria  sit.  Eutyches  ille  est,Gon8tanti- 
nopolitanus  archimandrita,  qui  adacmonomalo  im- 
pulsus,  novos  errores  in  Ecclesiam  serit,  utramque 
naturam  in  Christo  miscens,  coalitamque  in  unam 
uaerens ;  undeillud  consectarium,vei  naturam  divi- 
nam  perpessionibus  humanisque  alTectibus  obnoxi- 
im,  vel  qus  humanitus  Ghristo  contigerunt^  labores 
etmortem.  per  qus  salutem  nobis  peperit,  mera 
fniaaeludibria.  Hsc  illo,  quffi  primo  latenter  cum 
oommentaiibus  monachisoommunicabat,  tum  fur- 
timcum  amicis  et  iis  quos  noverat  novitatis  avidos. 
EnBebius  Dorvlaei  in  Phrygia  episcopus,  cui  cumEu- 
tycheteamicitiaintercedebat,  pravam  ipsiusdoctri- 
nim  primo  amice  corrigere ;  dumque  monachum 


J^  consiliis  non  emendariintelligit,  rem  religionis  po- 
tioremamicitia  putans,  denuntiare  scelus  aggredi- 
tur,  ut  opprimaturantequam  vires  acquirat. 

IIL  Id  temporls  habebatur  Gonstantinopoli  syno- 
dus  a  Flaviano  episcopo  Constantinopoiitano  Procli 
successoro,  convcnerantquetrigintaepiscopi  ad  li- 
tem  dirimendam  Florentii  Sardorum  episcopiLydiae 
metropolitaniadversus  episcopoa  suae  provincieB  Jo- 
anncm  447  Cassiniumque.Eusebius  hortatu  Flavi- 
ani,cui  audaciam  Eutychis  nuntiaverat,rem  ad  oon- 
cilium  dctuIit.Patresillico  deteslati  pravitatem,  ro- 
gare  Eusebium  ut  pro  ]ure  amicitiffi  adeat  Eutychem, 
pcrsuadcatquc  meiiora.Tum  Eusebius  abnuerejam 
frustraomnem  movisse  lapidem,  sed  irrito  conatu 
non  vulnus  levi  manu  leniendum,  sed  ferro  reciden- 
dum,priusquam  saniores  partes  occupet ;  jam  Euty- 
chem  arma  palam  advorsus  Ecclesiam  moliri,urbis 
monasteriacircuire,ofrerre  libellumcui  subscribant 
monachi,etindoctrinamnomenquesuumjurent.Hi8 

Q  auditis,  Patres  presbyterum  diaconumquemittunt, 
quidesingulis  inquirant.Presbyterrecta  itad  Mar- 
lynum  archimandritam ;  plurimade  Entyche  scisci- 
tatur.  Fatetur  ille  missum  Gonstantinum  diaconum 
ab  Eutychccum  scripto  cuisubscribererogatur ;  non 
aliam  m  eo  ndem,quam  quo;  in  Nicaena  synodo  Jura- 
ta,ct  qu»  aCyrillo  tradita  roceptaque  ;  sed  a  selon- 
ge  rejectum  cum  hac  responsioue :  non  esse  suam, 
sed  episcoporum  rem  :  Mtj  eTvai  tjxov  67roYpi<ptiv 
iTuiTx^Trcov  Ss  [jL^Jvtov  :  Non  est  meum  subscribercy  sed 
episcoporum  tantum  ^«(.Graveresponsum.et  posteris 
retinendum.His  synodo  renuntiatis.pIacuitPatribus 
utvocaretur  Eutyches  ad  concilium.Scmel  etiterum 
accersitus  venire  contempsit,non  fa8,inquiens,egre- 
di  e  monasterio.  Tertiam  quoque  citationem  SBgro- 
tationc  simulataelusit.Bed  demum  post  aliquot  dies 
monachusmilitari  apparatu  ad  synodum  venit.Cum 
eo  Florcntius  Patritius,  turbulento  monachorum 
phalanx,  apparitorum  militumque  praetorianorum 

P  manus.  Hanc  illi  operam  praestiterat  Chrysaphius 
eunuchus,  quigratiaet  auctoritate  Augusti  proli 
bidincabutebaturl;  tam  Eutychi  charus  quam  mfen- 
sus  Flaviano,quia  448  cum  adiit  pontincHtum,ejut 
demereri  gratiam  contempserat.Nihil  territi  Patres 
de  fide  sciscitantur.Rogant  Eutychem  quid  de  Chris- 
to  sentiat  ?  Coram  illo  non  haesitans  confessus  in 
Christo  duas  naturas  antequam  Verbum  cum  carne 
uniretur,  sed  coaluisse  in  unam,  ex  quo  Divinitaa 
cum  natura  humana  in  unam  hypostasim  conjuno- 
ta  est:  *0[jloXoy<i>  ly-  S'jo  ^uaewvveY^^^^Oa-^tov  Kupiov 
■f,[jLO)v  Tzph^  Tti^  ivtodECDc*    |XETa  Sfe   TiJ^v    evtojtv,   jiiav 

?)j<Tiv  ojioXoYw  ;  id  est :  Confiteor  ex  duobus naturis 
uisse  Dominum  nostrum  ante  adunationem  ;  postve^ 
ro  adunationem^unajn  naturam  confiteor,  Patres  do- 
cent  cam  doctrinsm  esse  alienam  a  fide,  obtestan- 
turut  ipse  suos  revocet  errores  proscribatque,  ao 
Nicienam  confessionem  recipiat.  8ed  dicto  non  au- 
diens  obflrmato  animo  in  sententia  persistit :  ideo- 
r\  quo  JudicioPatrumsacerdoliomotus  e8t,munere  ar- 
chimandritaset  communione  ecclesiasticaprivatus. 
IV.Eutyches  cum  auctoritatc  Chrysaphii  et  tutela 
principisnnque  se  nequedoctrinam  tectam  sartam- 
quecerneret,adRnmanum  pontincemconfugit,ratuB 
irritam  foreoondemnationem,si  tantum  pontincem 
suis  partibus  irretiat.  Hoo  vero  factu  facile  in  ani- 
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pressit  his  verbis  exie  non  oportere  episcopum,  a\\bi 
toen  hisverbisretulit :  Romanus  episcopus  eum  de- 
poiui^,quaB  potestatem  deponendi  a  Leone  sibi  asser- 
tam  preferunt.  Hscex  solius  Stephani  relatione.  Si 
ttstarent  ipsae  Leonis  litteraB,  quid  Leo  scripserit 
^ressius  cognosceremus.Quod  si  iisdem  autsimi- 
libus  verbisusi  tradunturetiam  alii  praecipuarumse- 
^om  episcopi,  oum  tamen  peculiare  jus  in  omnes 
MentaleaepiscoposRomanopontificirationeprima- 
^intgari  nequeat,ju8  demetropolitani  etiam  Orien- 
^tKbof  jadicandi  eidem  negarinon  pote8t,niBi  ab  eo 


qui  vel  primatum  neget,vel  meri  ordinis  primatum 
cum  heterodoxis  eidem  attribuat.  Sed  bocde  jure 
plura  in  observal.  ad  dissertationem  5. 

(a)  Hic  omittenda  non  eratmentio  duarum  lucu- 
brationum  quoe  in  bao  causa  scriptaB  fuere,  nimi- 
rum  libelli  querimonisQ  qui  a  Paulopresbytero  Le- 
oni  oblatusfuit.ot  altorius  Leonis  epistol9B,qua  de- 
sideratur,  ad  Julium  episcopum,  cui  hujus  deoreti 
exsecutionem  commisit.DA  his  vide  dissert.de  Epi- 
stolis  dcperditis,  n.  22  et  23. 
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mum  inducebat,  quia  absontem  circumvenire  in  f^  quod  evocalus  ad judicium  se  sistere  non  denegas- ' 

proraptu  est,  ^a)  Bciebatque  inter  Romanum  Con-  '  '    '  ' '^"  ^'  ^        "  '  ' 

Btanlinopoiltanumqueepiscopuniaemulationecathe- 

dra)  jamdiu  ferc  siniuUates  :  sperabatdeniqueami- 

oum  Leonem,  cujus  animum  ante  aliquot  menses 

exploravcrat.  Scilicetscelus  suumprius  meditatus, 

ne,  si  quando  erumperet,  L^eo  adversareturjitteras 

ad  eum  miserat^quibus  catliolico)  ildei  homincs  in 

Buspicionem  Nestorianismi  adduxerat(i^jE;t>»M9,nunc 

20).  Leo  nihil  tule  suspicans,  laudaverat  ojus  vigi- 

lantiam  sollicitudinemque.  Poriiiquidem  haercsiar- 

chs  (b)  epistola,  sed    cx  litteris  Leonis  ad  Theodo- 

Biumet449Fiavianumquid8rrip9oritintelligirau8. 

Gonqueritur  quod  cum  non  diversa  a  fide  sentiret, 

inimerito  lamen   se     accusatum  :  quod  Eusebius 

orimen  hfleresis  sibi  intulisset,  nihil  tamen  eum  in 

quo  argueretur  expresse  et   evidenter  ostendisse. 


set  :  quod  etsi  NicsneQ  synodi  decretis  assentieba- 
tur,  450  privatus  communione  sit  :  quod  libellus 
appellationis,qucm  obtulerat,non  fuissetsusceptus: 
haec  et  alia  quam  falso  Eutyches  scribebat.ex  Gon- 
stantinopoiitansB  synodi  actis  oomperimus,  qu» 
Ghalcedonensibus  sunt  inserta.ampliusque  aperie- 
mus  in  dissertatione  de  ejus  causa. 

AnNUS  CHRISTI  449  ;  —  LEONIS  PAPiE  10  ;  —  THEODO- 
811  42,  VALENTiXIANI  25,  IMP.  ;  —  A8TERI0  ET  PRO- 
TOGENE  C0S8. 

I.  Sanctus  Leo  nihil  horum  quaB  Gonstantinopoli 
gerebantur,admonitus  a  Flaviano,nc  vel  innocentem 
condemnet.vel  reum  absolvat,  ad  Tbeodosium  Fla- 
vianumque  scribit  {iipist.  20,  nunc  23,  et  21,  nunc 
24).  Quare  {c)  Flavianus  non  scripserit,  haud  diffi- 

BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
(ajNuIise  contentiones  et  simultates  inter  Roma-  B  sert.de  Epi8t.deperditis,n.26.Hanc  Eutychis  secun- 

dam  epistolam  inter  Leoninas  edidimus  epist.  21. 
Scripsit  eodem  temporead  S.Petrum  Ghrysologum 
episcopum  Ravennatcm:  ethsoduse  epistolaein  Ita- 
liam  misso)  videntur  una  cum  litteris  imperatoris 
Theodosii  ad  Leonem,  quibus  hic  Augustus  agente 
Ghrysaphiodeceptus,h(Bretici  patrooinium  susoepe- 
rat.Sicut  autem  m  relectione  actorum  synodi  Gons- 
tantinopolitanse  quidam  affirmarunt  Eutychen  pri- 
vatim  appollasseetiam  ad  episcopi  Alexandrini,Hie- 
roRolymitani  etThe8salonicensis,conciliaad  harum 
sedium  episcopos  fortassis  epistolas  dedit.  Sub  hoc 
(j^uoque  tempus  Flavianus  de  gestis  in  Gonstan- 
tinopolitana  synodoadversus  Eutychenretulitad  Le- 
onem  pontifloem,  pluribusut  dicetur  annotatione 
sequenti. 
(c)  Flavianumpaulopost  conoilium,quo  damnavit 
Bcripta  fuit,huicqueLeonem  rescripisse  putatepist.  Eutychen,  ad  Leonem  scripsisseexeunte  anno  448, 
20.At  in  notatione  quam  in  seeundaeditionesubje-  aut  serius  sub  initium  anni  449,  ostendimus  in  Ad- 
citepistolae  20,  deprehendit  banc  redditamalii  epi-  Q  monitioneadepist.^^.QucsnellusexsuispreeJudiciis 
8tolfle,qunni  ad  eumdemponlifirem  untecondemna-      ordinem  litterarumFlaviani  perverlit,ita  utprimam 

*  •  ___.      T^        aL  JJ  a       w  ^  ••*  !•  •j^  J"i*A  J  iA  -I  ^^  • 


numetGonstantinopolitanumoxarsisselraditoisunt, 
nisi  poetquamaGhalcedonensi  Gonstantinopolitanae 
■edi  tres  dioeceses  Asiae,  Ponti  ot  Thraci»subjectas 
fueniQt:  nequo  hac  in  re  Leo  restititob  asmulationem 
cathedr«e,ac8iexindeRomano  antistiti  praejudicium 
aiiquod  crearetur  :  sedquia  boc  canone  Isdcbantur 
privilegia  sedinm  Alexnndrinse  et  Antiochenae,  nec 
non  jurametropolitarumoarumdem  diQ3ceseon,quae 
Nicaenum  concilium  sarta  tecta  servanda  praecepe- 
rat.  Gur  potius  eam  acquiorem  et  veram  rationem 
confugiendi  ad  Romanum  episcopom  Quesnelius 
non  alle^avit, quia  scilicet  Eutyches  RomanaBsedis 
prerogativam  noverat,  qua  in  Orientales  quoque 
epi8copos,cum  opus  essetjus  exercere  poterat  ? 

(b)  Unam  hicEutychiaopistolamadLeonemOues- 
nellus  memorat,  quae  ah  eo  post  condemnationem 

__       •£i»-Jl_»T  ••  •«•» 


tionem  Eutyches  dederat.[)uaeigitur  hujusepistolaa 
distinguendaB  sunt.Anno  447,magna?turbffiexcitat6B 
fuerunt  adversusaliquotepiscopos  Orientalesquiin 
Nestorianismi  snspicionem  vocabantur.Harum  tur- 
barum  originem  e  Gonstantinopoli  profectam Theo- 
doretus  notavit  epist.3  ;  Eutyobcsvoro  Gonstantino- 
politanuR  archimandrita  praecipuus  carum  auctor 
ukit,  et  dum  illos  impetivit,  in  opposilum  errorcm 
transiit.  Nostorianismi  autem  nomine  eos  notavit, 
qui  Buoerroriadversabantur.  Domnus.Antiocbcnus 
epi8Copus,EutychiB  impietate  detecta,primuseidem 
re8titi8Re,cum  synodicam  ad  imperatorem  dedit,  a 
Facundo  traditurlib  xii,  c.ult  Vide  integram  hanc 
synodicam  inFPrtam  dissert.  7,  quac  proptcrea  an. 
448  scripta  dlcenda  esset  potius  quam  anno440,ut 
eminentissimo  Baronioplacuit,procujuBtamensen- 
tentiaTillemontius  nonnuUa  afTert  not.lO  in  Theo- 


venditarit,qu8e  secunda  esl,ct  secundam,  quae  pri- 
mafuit.Ibidemautemnossuumcuiquetempusresti- 
tuimus  ;  etcardinalis  Baronii  sentcntiam,  quam  ille 
perstrinxit,  luculenler  vindicamus.Ut  autem  clarior 
natrorum  in  cauta  Eutychisgestarum  hi8toria,(^us 
apudQuesnellum  non  satis  est  accurate  disposiLa, 
Breviarium  chronologico-historicum  documento- 
rum  hujus  anni  hac  prima  notatione  appendendum 
credidimusy  ex  qui«  suumcuique  tempus  ascribere 
facile  erit. 

GumepistolaEutychisunacumimperialibuslitte- 
ris  eidem  faventibussoUicite  missa  fuerit,citiu8  Ro- 
mam  pervcnit  quam  Flaviani  littcrae  ;  undcS.ponti- 
fexTheodosio  rescripsit  die  18  Februarii  hujusanni 
441),antequam  Flaviani  epislOlam  acciperet :  ex  quo 
otiam  factum  est  ut  epist.23cum  Flaviano  queatuB 
8it,detantarenihilretulisse,etutcautus,non  autem 


doretum.  Gerte  autem  Eutyches  anno  448  primam  j)  deceptus, documeniB.  adjudicium  ferendum  necesBa 


epistolam  ad  Leonemdedit,quaNestorianiamum  re- 

Eullulare  conqucstus  est.  Iluic,  quae  desideratur, 
eo  respondit  epist.  20  kal.  Junii  an.  448,  in  qua 
cum  ignoraret  quospiritu  Eutyches  ductuseam  Ne- 
Btorianismi  accusalioncmprolulisset  (huccnim  spe- 
ctant  qua  S.  Leo  soribit  epist.  (3&),  cjuszelum  ac 
soUicitudinem  commendavit.  Inlerim  Eutyches  ab 
Eusebio  Dorylffiensi  accusatus,aS.Flaviano  damna- 
tuB  fuitin  synodo  GonBtantinopolilanadic22Novem- 
bris  eiuddemanni  448.1nhac  postdamnationemali- 
quid  do  appellationeejusa  nonnuUis  auditum  fuit. 
Mentitus  vero  est  cum  affirmavitselibellumappel- 
lationis  ad  Romannm  pontincemobtulisse  quirece- 
ptus  nnn  fuerit.  Hinc  nutem  alteram  nd  S.  Leonem 
epiBtolarri  de(Jit,cui  quntuor  documenta  adjecit,  li- 
bellum  accusationis  Eusebii  Dorylaeensis,  libellum 
appellationis  su»,quem  oblatum  et  non  reeeptum 
venditavitfprufeBsionem  fideisuflecumcontestatione 
ad  populum  Gon8tuntinopolitanum,etaliquotte3ti- 
monia  plorumque  supposititia :  dequibuB  vide  dis- 


ria  postulaverit.Interim  vero  responsionem  ad  Eut- 
ychen  distulit.  Uio  autem  haereticus  non  exspeotato 
pontificiB  responsOflibellum  imperatori  oblulit,quo, 
generale  concilium  petcbat,et  pcr  Chrysaphium  pa- 
tronum  suum  egit  ut  Dioscorus  quoquo  Alcxandrinus 
ad  Theodoslum  scriberGt,  ^oneralem  synodum  cogi 
oportere:quodquidemper  imperialoilittcras  signa- 
taj  die30Martii  hu.jus  anni  440jndictum  fuit  EpDesi 
kal.Augusti.  Dum  de  hocconcilio  convocando  mur- 
murabalur,Constantinopolim  perlatae  fuerunt  duas 
memoratffi  Leonisepistolae  23  ad  Flavianum,et  24  ad 
Theodosium.et  hac  etiamoccasionecpistola25  Petri 
Ghrysologi  ad  EutYchcn,utin  admonitione  adeam- 
dcm  conjecimus.Id  antcindictionem  synodi  accidis- 
se,  cx  allcra  Flaviani  cpistola  colligere  licet.  Gum 
enim  is  exacceptis  Leonis  litteris  deprehendiaset 
ISutychen  ad  pontificem  scripisse^prioremverosuazn 
epistolam  ei  nond  um  fuisse  redditam,aliftm  moxepi- 
stolam  26  ad  eumdcm  pontincem  dedit,in  qua  lantuzn 
apoBtolica  auctoritati  attribuit,  ut  iBtam  ad  finem 
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dle  est  dictu,8euEatychem  staturumjudioiocrede-  A  &^  Eutyche.  Sed  tum  nihil  orooino  scriptum  &  Fla- 
ret,86u  actam  causam  secundum  canonem  Ecclesi»  Aiano,constat  exipaaFiavianiepistola^cujuB  initium 
in  concilio,451  condemnatumqiie  legitime  mona-  est :  Pietatc^  etc.  Accusaiumt  inquit,^|im  (Kulychen) 
chufn  saae  parGQciffi,non  alias  au<iiendum.Baroniu8  a  reverendmimo  EtuebiOy  et  occurentem  in  sandum 
credit]ittera8Flaviani,autinlercepta8,autretardata8      conciliumet  vocesuaseotampropriamretegentem,alie' 
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huio  controvereis  imponendum  per  se  sutficere 
tradiderii,  ne  conciltum,  de  quo  rumor  erat,  um- 
pliua  necessarium  sit.  liffic  post  certam  indictio- 
nem  scripla  non  fuiisent.  Uinc  has  Flaviani  litte- 
ras  ante  diem  30  Martii  exaratas  cum  Quesnello 
eredimus.  Vide  hujus  textum  n.  9. 

Eulychea,  ut  sibi  facilem  in  concilio  jam  indicto 
defensionem  prepararet,reco^nitionem  actorum  sy- 
nodi  Gonstantinopolitann  obtmuii,ac  si  ea  diminuta 
et  coTrupta  esscnt.Sed  si  paucaquffidam  levioraex- 
cipia8,que  non  visa  sunt  actis  inserendu^nihil  fal- 
satum  ovinci  potuit  &b  Eutychis  dcfcnsoribus.llec 
autem  rscognitio,in  qua  mentio  flt  epiatole  Leonia 


indicari  aecesse  est.  ilsc  porro  more  aliauandiu 
occuitala  fuit,  seu  ut  succcasori  eligenao  cau- 
tins  prOBpicerclur,  seu  ut  prfficavaretur  a  ta- 
mullu  qui  a  clero  et  uopulo  Flaviuni  Bludiosissia- 
simis  timcri  poterat.  Ihnc  acclamationes  QoaBia.nii' 
nopoliluiius  plebis  pro  Flavia[io,uc  si  adiiuc  viverei. 
contra  Kphesinum  latrociniuin  circa  initium  Octo- 
bris  unni  4i^J  in  gesta  publica  rclate  fuere,  que 
cum  lilteris  cleri  et  populi  Gunstautinopolitani  ad 
Lconeui  transmissiR  sunl  aub  idem  tcmpus,  quo 
S.  pontifex  ejusdeiu  mortis  pariter  inaciua  ad  eos- 
deiu  scripsit  epist.  50  et  51  idibus  Ootobris.Gcnfer 
annot.  4  (Tom»  prxced.  cot.  8G6,  n.  )  in  epist.  59. 
Eodom  quoque  tempore  Martinuset  Faustua  archi- 


paulo  ante  recepte.facta  fuit  in  Gonstantinopolitano      *-""""*  4 ""H"''  tompuio  ^w.inuuDot  i  «uDtu.  aium- 
{^nv««*., /linhno  «  !♦  ^V^r^^^^^^^^^^  T  «rr^!^!^        mttndritffi  litteras  ad  eumdeiii  dodere.quibus  suam 

conventu  diebus  o  et  \S  Aprilis.  intcnm  Lco  pnn-  „  ^^^  i?i«„;««,»„„  «««  ..««♦•  fi^«««„«i««i:«...  j^«i 

rem  PlftvJani  eniBtolRm  2'^  ««  iam  arrpniaPP  inHirat  B  ?^^  Flavianoac  pro  recta  llde  constanliaiu  declara- 
rem  riav.ani  episioiam  ^.  se  jam  accepispe  indicat      £^^^,0^  eadem  occasione  probabiliterscripsitetiam 

Pulcheria  Augusta  ;  unde  tribus  his  epistolissimul 
acceptis  S.  Leo  cadcm  die  respondit  pcr  epist.  59, 
60  et  71,  mense  Martio  anni  sequentis. 


epistola  27,  data  21  Maii ;  qua  eidem  epistole  Fla- 
▼lani  paucis  rescripsit,  pleniorem  responsionem 
quam  citius  transmissurus  ;  ubi  si  turbasadvcrsus 
eumdem  episoopum  excitatas  innuit,  de  quibus  in 

SQs  epistola  22  nuUum  indicium  est,  hns  ex  aliis 
iorum  litteris  satis  detexerat.Ex  verbo  autcm  re- 
Kribtmus  (nisi  legendum  sit  rescnbemus),  quo  Leo 
otitur  in  ppi8t.27,ip8um  in  pleniore  epi8tola,quam 
promittit,  lucubranda  hoc  quoque  tompore  fuisse 
oecupatum  colligere  licet :  hec  enim  ob  rei  gravita- 
tem  maturius  studinm  exigebat.Nondum,cum  h/pc 
scribebat,  de  lc^atis  transmittendis  cogitabat,  vel 
eo8  non  ita  brevi  parandos  aperahat.Hinc  pleniorem 
epistolam  per  eum  qui  litteras  Fluviani  attulerat  di- 
ngendam  spondet.Gum  autem  ob  rcrum  difliculta- 
temetindictionemconcilii  Ephesinijam  imminentis 
le^atos  sollicitius  dirigendos  duxcrit.his  pleniorcm 
epiB,oIam  28  ad  Flavianum  perferendam  tradidit.in 
qna  (cum  antea  scripta  fuisset^legati  .«olum  in  fine 
memorantur  additione  quadam,  ut  videtur,  poste- 
riori,qua  nuUam  synodi  mcntionem  facit.Una  cum 
hac  celeberrima  epi8tola28  alie  ad  Theodosium,ad 
pDlcheriam,  ad  archimandritas  Constantinopolita- 
no8,ad  synodum  Ephcsinam,et  ad  Julianum  Goen- 
semscriptffi  idibus  Junii  8ignantur,etii8dem  legatis 
tradit»  sunt.  His  profectis  altera  Flaviani  epistola 
2K  ad  Leonem  pervenit,cui  pontifexresponditepist. 
96,  die  20  Junii,  eodemquedie  aliam  ad  imperato- 
rem  epiat.  37  misit,  cujus  causam  annot.  i  (Tom, 
ftSBcen,  colMi^n.)  in  hanc  epistolam  indlcavimua. 
Tertiam  porroepistolam  S.Flavianum  ante  EphcHi- 
niim  latrocinium  ad  Leonem  dedisse  per  Basilium 
diacoDum.que  ad  nos  non  pervenit,evici98e  crcdi- 
mua  annot.  2  in  epist.SS.qua  S.Leo  eidem  respon- 
ditdie  23  Julii.  Goufer  inferius  annot.  6  {Col  224, 
n).  Novas  litteras  eidom  Flaviano  deditdie  11  Au- 


Gausa  vero  scribendarum  episi.  50  et  51  idibus 
Octohris  Leani  fuilnotitia  deinfelici  exitulatrocinii 
Ephesmi  udeumdsmperlata  ab  llilaro  diacono,qui 
ex  eodem  conciliabulo  statim  post  S.  Flavianicon- 
dcmnationem  mirum  in  modum  ciTugit.  Ilic  autem 
Romam  pervenit  eo  tompore  quo  obanniversarium 
dicmNatalisLeonis^conciliumepiscoporumhabeba- 
turdie  21)  Septembris.Auditis  autem  qne  perperam 

§osta  fuerant,ut  his  remcdiuni  apponeretur;  syno- 
us  Homana  producta  videtur  usque  ad  diem  iii 
iduum  Octobris,  quibus  diebuB  Leonis,  vei  etiam 
synodi  nomine  pluros  epistolmtransmisBe  fuerunt. 
Yide  epist.  -U  usque  ad  epi8t.51,in  quibus  unaest 
Hilari  diaconi  ad  Fulcheriani  Augustrm.In  epist.44 
ad  Theodoiiium  imperatorem  scripta,  et  opist.  45 
ad  eamdem  Pulcherinm  reprobato  Ephesino  latro- 
cinio,  concilium  in  Italia  habendum  Leo  postula- 
vit.  Theodoretus  Gyri  episcopus  in  eodem  latroci- 
nio  depositus,  apud  eumdem  pontiflcoiu  appella- 
tioneni  interposuit  epist.  52. 

Publicata  subindc  Flaviani  morte  cum  aliquis  ei- 
dem  Bubrogandus  es8et,imperator  Gonstantinopoli- 
tane  EScclPsie  clericis  pra^cepit  ut  quosdam  aptiores 
regimini  sibi  proponercntjntor  (^uos  ipsepotiorem 
eligeret.lMssidcntihus  autcm  illis  inter  seea  forte  de 
causa  (^uod  alii  aliquem  Flaviarioadht^erentem  vel- 
lent,  alii  autem  exclnderent,  idcm  impcrator  e  cle- 
ricis  aliarum  Ecclesiarum,  qui  Gonstantinopoli  ob 
aiia  ncgotia  degerent,epi8copum  eligendum  manda- 
vit.  Ita  omnium.  ut  prcvfertur,  snfrrngio  Anatolius 
Alexandrine  Ecclesiie  prcsbyter.  qui  in  regia  urbe 


sueEcclosie  res  agebat,  eloctns,  et  in  synodo  ab 
gOBti.  quibus  de  iis  que  gerebantur  cognoRcendis  ipso  Dioscoro  Alexandrino  ordinalus  fult.  Scripsit 
wllicitudinem  suam  significavit.  Vide  epist.  39.      ^  statim  Anatolius  ad  S.I^onem  opititolam  de  ordina- 

tione  sui.ciijnsinitigne  fragmcntum  dedimueepist. 


Die  Shujus  mensisEphesinum  concilium,Reu  po- 
tias  latrocmium  CGcpit^de  quo  satis  Quesneilushoc 
enno  num.  11  et  seqq.S.Flavianumnon  multopost 
boe  latrocinium,  dum  duceretur  in  ex8ilium,nimi- 
Fumsub  finem  Augu8ti,obii98e  ostendimuRin  admo- 
nitioDe  ad  epist.  54,  n.  l.Neque  Menologia  Greco- 
nim,  qun  ejus  festum  signant  die  18  Februarii,ii8 
tQctoritatibua  quas  ibidem  allegavimus  opponi 
^iueunt :  nam  preter  quamquod  n^contioris  elatia 
lunt,  certe  ad  Fcbruarium  anni  45()  Flaviani  mors 
protrafai  non  pote8t,cum  Anatolius  subrogatus  fue- 
ntante  finem  hujua  anni  449.  Gum  porro  prima 
^slatio  ejas  in  urliem  Februario  anni  450  afQgi 
^ueat,quippe  qu»  postmensem  Julium  ejusdem 
*^contigit,aliam  noateriorom sive  translationom, 
fni  tetimalem  Febraarii  menBia  iisdem  MenaBii 


5.S.Docadcin  quoquo  ordinationescripseruntotiam 
ad  eumdom  Dontincemordinatoresejus.Thcodosius 
imperator,eLPuIcheriaAugU8ta.lIflec8ubnnemhujuB 
anni  4iOcontigissoprobiivimus  inadmonit.adopist. 
53  Interim  S.  pontifex  Leo  novas  ad  iniperatorem 
littoras  viii  kal.Januarii,quibu8  ut  concilium  in  Ita- 
lia  cogerctur,itorum  institit  Il.r  Iittor.Tvitiatachro- 
nica  nota  cdit.o  pluros  dirricnlt:itos  promoverunt. 
Emendato  autoin  mense  ex  nostro  prsptantissimo 
codice  Ratisponensi  nihil  difnrultatio  snperost.Vide 
epist.5i.Et8i  vero  nuIleB  imperatoris  litterae  a  Leone 
acceptae  bic  indicentur,  hand  tnmf^n  ambigimus 
quinhislitteris  L<^o  respoiiHcbt  Theodosii  epistols, 
quam  poBt  latrocinium  Ephesinum  eidem  dediBse 
OBtendimns  in  diBsert.  de  Epist.  deperditis,  n.  38. 
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nvmque  existentem  459  a  recUi  fide  damnavimui.  j^  Qde  animo,  qui  quas  NicffiniB  statutiB  deoreta  sunt 


sicui  doaelfunt  vestram  sanctitatemomnia  qux  super  eo 
sunt  gesta^  quxque  direximus  cum  nostris  his  litteris 
{Epist,  nunc  2G).Vides  ut  nihil  litterarum  velgesto- 
rum  synodi  ante  hanc  epistolam  acceperal  Leo  a 
Flaviano.  Et  paulo  post  :  Sedhis  ita  gestis  litier» 
nohis  datse  suut  vestrx  sanctitalii  per  Comitem  Pan^ 
sophiumj  per  quas  sumus  edocti  quia  idem  Eulyches 
lioellos  direxit  vobis  plenos  omni  fallacia  atfjue  45S 
catliditate  (Ibid.),  Ex  quibus  liquet  paritcr  (a)  non 
ante  Fiavianum  delitterisad  Leonem  eaderescri- 
bendis  cogitasse,  quam  cum  didicit  pontiOcem  im- 
probis  Eutychis  artibuB  deceptum,  talsam  de  judi- 
cio  ConstanLinopolitano  cepissc  opinionem.  Enim- 
vero  quamdiu  intra  Ecclesise  Gonstantinopolilanas 
limites  sese  labes  ista  continuit,  opus  non  fuit  ut 
collegarum  opem  imploraret  Flavianus.  Episcopus 
nempe  univerMs  catholicam  veritatem  totam  in  so- 
lidum  a  Christo  Domino  creditam  non    ignorabat, 


palam  profitetur :  Asserens  se  Nicaenx  synodi  consH'- 
tuta  servantem  frustra  de  fidei  diversitate  culpaium 
Ubid.),  IUa  ad  Theodosium,h3ec  ad  Flavianum.Non 
restinantcr,sed  lente  exercenda  judicia,cum  maxime 
de  recidenda  communione  agitur,nec  tam  inerrore 
confodiondo  quam  in  emendando  errantem  laboran- 
dum  ;  nec  adeo  animo  indul^endum  specie  defen- 
dendffi  veritatis,ut  locus  charitati  non  Bit, Decet  enim 
inquit  (Epist.  20,  nunc  23),  in  talibus  causis  hoc 
maxime  provideri,  ut  sine  strepttu  concertatiotium  ei 
custodialur  charitas,  et  veritas  defendatur. 

III.  Flavianus  rescripsit  ad  LeoncmyCt  acta  Gon- 
BtantinopoIitanoBsynodi  in  causaEutychissimulcum 
epistola  ad  eum  misit.Sed  tardius  Leonireddita  est. 
Gum  nihil  Flavianus  455  de  cpistola  audiret.alte- 
ram  misit  in  quaOO  prioris  memmit,etactorum  qu» 
simul  miacrat.  Baronius  deceptus  codioum  prsepo- 
stcro  ordine,  eam  quae  secundo  scripta,primo  scri- 


quam  pro  sua  quisque  virili  defeudere  tcneretur,  d  ptam  credidit,ctrcveraprimumIocum  hactenusob- 


erroro.sque  oontra  insurgentes  opprimcre,tanquam 
ordinarius  judex  in  ea  quam  sortitus  est  EccIesiaB 
portione.At  ubi  monitus  a  Leone  rescivit  bseresiar- 
oham  Occidentem  litteris  suis  pervasisse,  suum  vi- 
ruB  spargere,  atque  a  sseculi  potestatibus  insidias 
parari  catholicfle  doctrinae,  tum  Romanum  pontifi- 
oem  adire  sui  putavitofncli,  quo  videlicet  et  de  re 
tota  instrueretur,  quod  Ecclesiae  capiti  debebatur, 
et  qua  pollebat  apud  Augustum  gratia  ageret  sol- 
licite,  ne  late  sorperent  hterpticorum  artes,  nec 
turbarentur  Ecclesioe  convocationo  concilii,  in  quo 
timendum  merito  erat  ne  auctoritate  plurimum 
yalituri  essent  homines  improbi. 

Cffiterum  Leonon  edoctusea  quffidcEutychegesta 
erant,  ad  Augustum  scribensde  454  hiereticorum 
judicii8httcstatuit:nuIIumjudiciumpronuntiandum 
nisi  rediligentcrexaminata.iVer^jjt;  f^xf  ,inquit  (Epist, 
2/,  nunc  2A),jam  locum  subreptionibus  non  patere; 


tinuit  in  editiscodicibus.  Sed  contrarium  ex  ipBius 
epistolo)  serie  evincitur,qu8e  videlicet  prioris  memi- 
nit  cum  actis  Gonstantinopolitani  concilii  miB8ffi,et 
insuper  ex  epistola 34  [nunrSS)  ad  Flavianum  Bcripta 
Juliii  die  23,ubi  testalurse  (e)  alleram  iitam  episto- 
lam  non  acccpisse,nisi  legatis  suisjam  in  Orientem 
profcctis.  Qui  quidcm  nondum  urbem  reliquerant 
Junii  die  l7,qucmadmodum  docentcpistolae  32  et34 
(nunc  30  et  3S)  Ciil  Flavianum,  ex  quibus  inter  se 
collatis  liquido  apparetinterhujus  et  illius  Bcriptio- 
nem  legatos  ad  synodum  missos  sese  vis  dedisse. 
IV.  Ex  hac  utraque  epistola  piotatem  Flaviani 
agnoscimus,  vi^ilantiamque  pastoris  quisus  bene 
consulit  Ecclesio!.  Scribit  (^uam  rite  et  secundum 
canonem  in  Eutychon  animadverterit,  non  in- 
dicta  causa  damnatum  ;  deinde  ejus  errores  com- 
memorat.  Haeo  Flauianus^  non  quod  suam  auctori- 
tatem  cum  Eutyche  committat,  sed  ut  rei  geste 


sed  prius  de  guibns  eum  oestimat  arguendumj  instrui  n  admoneat  pontificem  romanum  ejusque  episcopos 


nos  oporlet^ut  possitde  bcncc^tgnitiscongruejudicari, 
(b)  Non  presbyterum  nota  hsereseos  inurendum,nisi 
Bensu  in  quo  peccavcrit  clare  exposito  :  Sed  cum 
presbytero  hsre^eos  crimen  intenderet,  quem  tamen 
sensum  in  eo  arguerit,  iwn  evidenter  expressit  (Ibi- 
dem)  (c).  Non  bene  reprehendi  eum  esse  alienato  a 


cavcantque  ne  in  his  locis  pullulet  h8eresi8,et  ipse 
Theodosius  admoneatur  aLeone  quoH  errores  quos- 
que  tumultus  in  orbem  invehat  unius  monachi  im- 
probitas.  Sed  no  multa  dicens^  ait  Flavianus,  longam 
fariam  epistolam^  olim  quidquid  egerimus  misimus 
456  ad  beatiiudinem  vestram  litteraSjquibus  liiieris 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONRS. 


(a)  Cum  expraecedentiannotatione  pateat  Fiavia- 
num  hocdenegotio,quodridemtangebat,ad  Leonem 
retulisse,  antequam  pontificis  litteris  excitaretur, 
qnre  hio  subjiciuntur  falsa  esse  manifestum  est. 

(b)  Leonis  vcrbalibpIlumaccusationisEusebii  Do- 
rjrlaeensis  episcopi  respiciunt,in  quo  S.  pontifex  de- 
Bideravitscnsumquom  ille  in  Eutyche  hajresi  nota- 
verat  apertius  exponi,  utdeeo  ipse  posset  judicium 
ferre.  Non  ergo  hic  Leo  siatuit  (hoc  enim  verbo 
quod  a  Quosnello  pracmissum  fuit,  sequcntia  re- 
guntur)  nonprefbyternm  notahaereseos  inurendum; 


editionibu8legebantur,o/rm  quidquid\egerimus  misi' 
mus  ad  beatitudincm  vesiram  litteraSy  quibus  liiteris 
docuimus,  etc.  Atcum  bsec  non  cohjcreant  cumori- 
ginali  Gr{cco,a  Romanis  editoribus  Conciliorum  hio 
locus  ad  Grfficumtextum  sicemendatus  fuit :  Deiis 
quae  de  eo  dudum  egimuSy  miximus  ad  bealitudinem 
vestram  liiteras,  quibus  docuimus,  etc,  ubi  proo/fm 
repositum  fuit  dudum,(\um  partioulanon  aa  episto- 
lam  dudum  8criptam,sed  ad  anterioriora  gesta  in 
Eutychen  refortur.  Verbum  autem  Greecum  Attm- 
TK'.Xa.u6v  Latine  redditum  misimus^hoc  loco  non  de 


nm  sensu  in  quo  peccaverit  clare  exposito  r^  anterioribuB,  sed  de  iisdem  c^uas  FlavianuB  scribe- 

(c)IntegraLeonisverbadeIibeIIoEutycbisIoquun-  "  bat  litteris  acceptum  probavimus  annot.  17  {Tom, 


tur,  in  quo  iWe  asserebai  se  Nicapnx  synodiccnstituta 
servantem  frustra  de  fidei  diversitateculpatum.UBi^c  ex 
Eutychis  verbis  non  sunt  Leonis  decretum,quo  sta- 
tuerit  non  bene  reprehe/idi  eum  esse  alienato  a  fide 
animot  qui  quse  Nicxnis  staiuiis  decreta  sunt  palam 
profiteiur. Solum  Leo  Eutychis  proIeBtationem,cum 
nihii  exploratum  haberet,  et  e  contra  similem  pro- 
feBBionera  in  accusatorig  ejus  libollo  legisset,  sus- 

Sendendnm  judicium  credidit,  quoad  exploratiora 
ooamenta  tranBmittcrcntur.  Cum  porro  haec  do- 
cumenta  accepit,  non  dubitavit  haercseos  condem- 
nare  Eulychen,  licct  Nicaena  statuta  sc  tenere  et 
■equi  etiam  atque  etiam  profiteretur. 

(a)  In  epistola  23,quam  nos  primam  esse  ostendi- 
BHis.anlla  anterioris  epistolse  mentio  nt.Quesnelli, 
4iii  hano  ipeam  seoundam  esse  contendit,  intererat 

eoriB  epiBtole  mentionem  in  ea  detegere.In  id  au- 
II 00111  60tantiqu«  verBioniBverbiB,utinLeoniniB 


prxced.  col.  727,  n.  ^)  m  epist.  22,  ubi  alia  hcgaB 
signiflcationis  exeropla  protulimus. 

(e)  In  epistola  38,  non  alteram^  sed  tertiam  Fla- 
vianiepistolam,  qum  dcsidcratur,  indicari  vidimus 
annot.  2  (Ibid.  col.  812,  w.  <>)  in  epist.  38.  Cum  au- 
tem  Leo  direxit  epistolam  36,ad  Flavianum  datum, 
non  die  17,  8ed20  Junii,  uti  probavimus  annot.  4 
(Ibid.,  rol.  811,  n.  »)  in  eadem  epist.  36,  jam  acce- 
perat  secundam  Flaviani  epistolam,  et  tuno  legati 
jam  profecti  erant  in  Orientem,  quemadmodum  ex 
emcndata,seu  potius  restituta  ejusdem  epiBtol»  le- 
ctione  subsecutos  cognoscetar:  de  quo  vide  annot.3, 
Ita  inter  diom  13  Jnnii,  quo  signataR  fuerunt  oum 
epist.  28  alias  litterse  per  eosdem  transferend»,  et 
diem  20  ejusdem  mensls,  quo  notatur  epist.  36| 
legati  transmiserunt  in  orientem,  ao  poBt  eoram- 
dem  diBoesBum  tertia  brevior  Fiaviani  epiBtola  al- 
lata  fuit. 
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docuimus  et  presbyterio  eum  esse  nudatum^  quia  sic  A 
eaptusest;  el  jussimus  cum  cum  monasteriis,  nullam 
\abererationem  et  exclusimus  eum  a  communioneno- 
stra  :ut  sanctilas  vestra  hoc  cognosccns  quod  circail' 
lumaclumett,  omnibus  episcopis  sub  bealitudine  ve- 
stra  degentibus  manifestare  dignetur  Hliusimpielatem: 
nenescientes  aliqui  quidille  scntiat,  quasi  ad  ortfiO' 
doxum  velper  litteras  vel  per  aliquamconjunctionem  lo- 
quantur{Epist, 22,  nunc21.FlavianiadS,Leon,,cap,\), 

V.  Adaionet  boc  loco  lectorcm  cardinalis  Daro- 

niuB  {Ad  ann.  449,  n.  5),  ut  altendat  exvcteriinstitu- 

to  absque  controversia  confiteri  eosdem  interse  alter- 

unies  Flavianum  et  Eulychetem,  letjilimum  et  praeci" 

fuum  Judicem  controversiarum  ecclesiasticorum  esse 

fiomantim  ponti^em,  ad  quem  tain  actor  quam  reus 

spontecurruntsuajuraproseculuri,  Pontificiw  di^ni- 

tttimajori  quamquisquam  alius  reverentiaadvoTvor 

6go;8edquoniamomnibus  Ecciesi»  epipcopis  cum 

Romana(a)  communis  dignitas.ipso  etium  Leonc  boc 

profitente  Epist,  12,  nunc,  14,  c.  11 :,  absit  ut  quam  B 

w ano  veneror,  in  costoriscalcari  veiim.  Ultro  agno- 

Kimus  Romanum  pontidcempro  legitimo,aosi  cum 

Bingulis  episcopis  comparetur,pro  prcccipuo  contro- 

versiarum  eoclesiasticarum  judice;sedquis  proplcr- 

eaferatFiavianum,  quem  et  sedis  pra)rogutivu,  ct 

sanclimoniasingulariSyCt  fidei  constantia  ad  marly- 

rium  usque  perscvcrans  tantopore  coinmcndaro  do- 

bnerant,  cum  rebcIli,imperito,  obscuro  ac  malffi  fru- 

gis  monacbo  componi  committique,  cxauctoratum 

preBbjlerum  cum  suo  ac  tantoQ  seais  457  episcopo. 

jndicem  cum  reo  ;  et  utrumque  velut  de  communi 

dividendo  altcrcantem  coram  Leone  sisti,  quasi  de 

iDcerlocausaeexitudimicaturum.Absittantaasacra- 

tissimo  episcoporum  ctrtu  injuria.  Non  sane  actor 

Flavianus,  cardinalis  illustrissime,  scd  judex ;  non 

damaandum  traducitEutychen,  sed  damnatumase 

producit ;  nec  novum  a  Leonc  judicium  petit,  sed 

latam  a  se  sententiam  cura  pontificis  Uomani  colle- 

giBOccidentalibus  notam  licri  postulat:  ut  omncs  C 

eommuni  (idci  caus»communibuscuris,  communi 

opera  acsollicitudino  adlaboront. 

VI.  Acceptis  lilteris  Flaviani  Leoopemoperamquo 
snam  advcrsusEutycbcn  po11icctur:perqueillustrem 
vinim  Rhodanum  epistolam  mittit,quamprimum  cx 
eodice  cardinalis  Grimani  in  publicum  cmittimus, 
quam  ct  secula  est  {b)  alia  ad  Theodosium  (Epist. 
23,  nunc  5-i),  in  qua  Niceenae  fldei  so  Inbaerere  profi- 
tetnr,  Nestorii  et  Eutychis  do^mata  condemnat,  po- 
stnlatque  synodum  intra  Italiam  congregari.  In  ea 
ampliores  litteras  promittit  per  Flaviani  nuntium ; 
fuitque  illa  celebrata  adeo  ad  Flavianum  epistola 

BALLEBINIORUM 

(o)  Communem  quidem  dignitatem  episcopalis  ho- 
noris  Leo  admisit  in  episcopis  et  Romano  pontifice ; 
•l  Bimul  ordinem  hierarchicum  generalemnonesse 
monuit,cum  pro  diversitate  gradus  hierurchici  auc- 
toritatedi8tinguantur,omnibusque  episcopis  Roma- 
nuspontifex  eo  primatu  pra?sit,  qui  non  meri  hono- 
ris,  sed  praecipucjurisdictionis  primatusost,ut  om- 
nescatholici  profitentur.  Vido  quao  in  hunc  locum  ^. 
episiolao  1-5  animaiivortimus  annot.  r}2{Tom.pnrcrd,  ^ 
«/.675,  n.c).  Porro  ad  Romanum  pontifjcem  con- 
troversiarum  praHcipuum  judicem  hanc  causam  ab 
Eutycbe  delatam  appellationis  libello,  idque  cum 
iccepisset  Flavianus,  hunc  quoqucsecundislitteris 
idem  judicium  postulasso,  contra  Quesnelli  nisus 
probaturi  sumus  in  observalionibus  ad  dissert.  6, 
«quibus  ea  qum  hic  obtruduntur  adversus  Baro- 
niom  qoam  inania  sint  perspicictur. 

(6  Qucsnellusdeceptus  chronica  not?^  huic  cpisto- 
l»»Dbjccta  in  vulgalis  vni  kai  yM?j/ai,eaindcm  scri- 
ptamhicprodiditantejudicium  I.coniseditumcpist. 
28,  ad  Flavianum.  Ipse  vcro  de  crroro  hujus  rhro- 
nieenoUe  suspicatus  est  in  sccunda  editiono.Nos  ex 
pobaUsBimo  ms.  Ratieponensi  emendavimut,  vm 
L       '^.  Jamutrias.  Vide  annot.  8  (Tm.  prxced,  col,  856, 


(Epist,2ifnunc2S),  divinum  Magni  Leonis  opus, 
laudata  Chalccdone.  Patribus  approbata,  et  retenta 
ad  fidem  Ecclcsix  de  incarnatione  Christi  ezplican- 
dam,uthocquasi  Lydiolapidesioceraadultcrinaque 
fides  probetur.  (jclasius  papahunc,qui  vcl  unum  ex 
eaapiccmsustulerit,  ferit  anathemate.  Probamus, 
\nqu\Uepislolam  B.Leonis  papx  ad  Flavianamepisco- 
pum  Constantiuopolitanum  destinatam,  cujus  textum 
quispiam  si  usqueadunum  iotadispunxerit  [K\.dispU' 
taverit\^et  non  eamin  omnibusvenerabiliter  receperit. 
anathema  sit  {Concil.  Itom.  dc  Libr,  apocr.).  Apud 
scriptores  tam  illorum  temporum  quamposteriorum 
pra^clara  de  ea  momoriacst.  Viridarium,  seu,  ut 
vulgo  vocant,  l^ratum  svirituate  (an  opus  Joannis 
Moschi,  an  Sopbronii  Jerosolymitani,  nihil  refert ; 
certe  opus  antiquum,synodo  sept^maj^act.  ^,  Pbotio 
aliisque  receptum)narrat  epistolam  Leonisdivinitus 
approbatam.  Siirravit  MH  nobis  et  hocahbas  Mennas 
ejusdem  ca^nobii  Pater^  audisse  sc  eumdem  abbatem 
Eulogium  Alcxandnnum  pati  iarcham.dicentem :  Cum 
projectus  essem  Constantinopolimyfruitus  sum  contu* 
bernio  domini  Gregorii  Homaniarchidiaconiet  singu- 
laris  fi"/,  qui  narravil  milti  de  sanctissimo  ac  beatis- 
simo  Leone  Vxomano  pontilice,  diccns  haberi  scriptum 
in  F.cclesia  Ihnnanaquod  cum  scripsisset  epistolam  ad 
sanclum  Flaviunum  Consfantinopolitanum  episcopum 
contra  impios  Eutychetem  et  yestorium,  posuertt  t7- 
iam  snper  tumulu)n  princlpis  apostolorum  Petri  :  et 
orationibus  ac  vigiliis  ac  jejuniis  vacans  oraverit 
ipsum  siimmum  apostolum  dicens:  Si  quid  ut  homo 
vel  minus  caule  posui,  tu  cui  a  Dommo  Satvatore 
nostro  Jesu  Christo  et  hxc  sedes  el  Ecclesia  commis- 
sa  estf  emenda.  Post  quatuor  dies  [Al.  post  quadra" 
ginta  dies]  apparuit  ei  aposiolus  et  dixit :  Legi  ei 
emendavi.  Sumensque  epistotam  de  sepulcro  B.  Pe- 
tri  aperait  eam,  et  invenii  apostotica  manu  emen* 
datam  (Prat.  spirit.  cap.  147,  quod  caput  Latine  tan- 
tum  exstat).  6ed,  ut  soite  scrihit  eminentissimus 
cardinalis  Baronius,  pra?stat  audire  potius  senten- 
tiam  Petri  quamvisionom  Pctri  :  fin/«'or^,inquit, 
habemus  propheticum  sermonem  quavis  visione.Ete- 
nim  majorem  sibi  {c)  oa  epistolaiidem  vindicatex 
divinis  Scripturis,  traditionibus  sanctas  Ecclesisy 
communisanctorum  Patrumconscn8u,etex  publica 
concilii  a^cumenici  ChalcedonensisasBertionoetprm- 
dicalionc  quam   ex   recensita  modo  visione.  letam 


Ulpote  et  magni  xlliusPetri  vonfessioni  congruentem, 
et  communcm  quamdam  coluvmam  exisi^ntem  adversus 
perverse  sentienles, Olim  hsc  integraepistola  {d)  pu« 

ANNOTATIONES. 

n.  i{  in  epist.  5i.  Hinc  de  concilio  in  Italia  conTO- 
cando  tum  solum  ponlifex  egit,  cum  in  latrocinio 
Ephcsino  omnia  per  vim  et  prmpotentiam  gCBta 
liberum  concilium  postularent,  ut  iilatis  malis 
faciliue  remedium  alTerretur. 

{c)  Ilujus  epistolffi  celebritatem  pluribus  demon- 
stravimus  in  admonit,  ad  ipsam  epist.  28,  eamque 
Plavianus  otiam  antequam  ederetur  ex  apostolic» 
sedis  auctnrita*e  pcr  scse  idoneum  futuramputavit, 
quretoticontravcr«^i/pfinem  imponcrct.  adeo  ot  ne- 
Cf  ssarinri^  nou  csset  concilium  gcnerale;etS.PetruB 
Chrysologus  epist.25eidem  acquiescendum  Euty- 
chen  monuit,  eo  quod  Petrum  in  suis  successoribuB 
vivere  et  docere  quflercntibus  veritatem  certum  ha- 
beret.  Postquam  vero  edita  fuit.etiam  antequam  co- 
perotur  pynodus  ChaIcedonensis,tota  Ecclesia  illam 
susccpit  uidoniquo  subscripserunt  omnes  catholici 
cpi:*rnpi.  non  ut  vim  ct  auctoritatem  illi  adjiccrent, 
ecd  ut  se  CMlholicos  probarcnt,  et  ne,  si  renuerent, 
hcerelici  hahcrentur.  Vide  plura  in  eadem  admoni- 
tione.  De  subjectisautem  comparationibus  et  con- 
flrmationibus  doctrinse  a  Lcone  definitee  confer  di- 
cendaannot.  22(tn/r.,ro/.  263,  n.  a)ad  an.  451. 

(^(jConfer  eamdem  admonitionom  in  epist.  28^a«3« 
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blice,  quod  ex  lus.  codioe  Romano  Baronius  notat,  Al  Jero8olymitanumqueappellat,ratU8,utederaDtiein- 


in  liicciesiaRomaoa  temporeAdventuslegebatur;  ex 
ms.  codice  bibliotbecn  Regiaeaccepimusidemulim 
facLitatum  in  Ecclesiis  Galliarum. 

459.  Interea  dum  LeoFlavianusquebono  Bccle- 
sifiB  pariter  oonsulunL,  Eutyctic8[a)  novasturbas  ex- 
cilat ;  decreta  synodi  Constantinopolitanae  pertrin- 
gendicupido  incessit  (Baron.  ann.  440, n.  3i)).  Ea  de 
re  libellos  supplices  dat  imperatori,  actaque  synodi 
diminutatalsataquearguit.  Tbeodosius  Cbrysapbili 
eunucbi  germonibus  deoeptus,  retractari  actajubet, 
omniaqueadamussimexaminari,an  quidomissum. 
iLutiium  adulteratumquereperiatur.  Eamobrem(^j 
eosdemepiscopos.qui  superioreannosynodumfece- 
rant,  jubetiterumcogi  ,sedilli8  Tbalascium  episco- 
pum  C»sarese  Gappadocia  prseflcity  amoto  Flaviano 
Constantinopolitano,  cui  juset  praerogativasodendi 
aufertur.ConciliumiiConstantinopolitanumvocatur 
acardinali  Baronio ;  quamquam  vix  isto  nomine  di- 


pora,auctoritata  episcoporumprimarum  sediumaut 
numerosiore  aynodo  senteutiam  alteriuB  poase  irri- 
tam  iieri.De  Aiitioctienosilentium.quia  episcopi  bu- 
jus  dioeceseos  Nestorianismi  suspecti  erant. 

VUi.Eutycbes  dumbac  viaomnesaditusinteroia- 
808  intelligit,  alio  se  verlit,  ad  Dioscorum  scilicet 
Alexandrinum  episcopum.UuDC  audax  leroxqueani- 
mus  odiaque  privala  in  Flavianumypreter  invidiam 
ffimulationemquesedium.Chrysapbiiquepotentiam, 
iacile  impuleruntin  partesEutychis.  Ab  iis  in  per- 
niciem  Flaviani  et  Eusebii  Doryla^i  conjuratur  Pri- 
mumitaqueDioscoru8adimperatorem8cribit;aliam- 
que  synodum  postulat.  iiiiperator  petitioni  anbs- 
oribit,  eamquead  kalend.Augusti  Ephesum  indicit; 
omnia  ex  composito  sic  ordinata  sunl opora  Chrysa- 
phii.  Dioscorus  j  ubetur  per  litteras  imperatoris  oon- 
cilio  {e)  prssidere  ;  alligere  ad  synodum  deoem  me- 
tropolitanos  susb  dicoceseos,  aliosque  aliunde  decem 


gnandum.  Appendicemegodixeriinsynodisuperiori  jg  episcopos^quisanctitateet  doctrinapiurimum  i1ore> 
^P.,  vel  concilii  oscumenici  preludium      rent ;  rejecLo  nominatiui  Theodoreto,  quia  in  Ana- 


anno  habitae  CP 

quod  adkalendasAugusli  inductumlegiinus.  Aprili 

igiturineuntebabetur  conventus:  ad  examen  acta 

revocantur;  nihil  depravatum,  aut  iminutatum  re- 

peritur;  omnia  uti  gesta  erant  ita  scripta  esse 

omnos  approbant.  Tum  Eutychis  procuratos  vana 

Bpedclusi  (r)  appcllationcm  ad  scdem  apobtolicam 

proferunt.  Constantiuus  revorendus  diaconua   di- 

xit :   Eutyches,  dum  legerelur  (iamnniiOj  appellavii 

sanclum  concilium  xanctissimi  episcopiliomani^  Ale- 

xandrini,  et  Jerosolymitani^  el  Tliessalonicensis ;  hffic- 

queaotibus  non  contineri  conquerebantur.    Patri- 

tius  Florentius  id  contirmabat ;  dum  conoilium  sol- 

veretur,  inter  strepitus  surgenliuin  locutuui 

Eutychen  dc  provocatione  ad  concilium  Romanum 

idque  Flaviano  discedenti  renuntiatuni.  Unde  ^-^' 

fiasiliuB  episcopus  :  Et  hmc  in  gestis  non  sunt 

seria^  Magnificenlissimus  Patrilius  dixit :  Turba  fac- 

la  et  dissoluto  conventu,  dixit  ad  me  silenler  appel'  p 

lans  et  Romanumf  ei  ^gyplium^  et  Jerusolymitanum  ^ 

460  concilium.  Rt  ego  arbiiraius  indecens  esse  latere 

hoc  sanciissimum  et  rcverendissimum  archiepiscopum 

Flavianum  abscedens  dixi  ei:Basiliusret^erendissimus 

episcopus  dixii :  Jam  in  ventaie  dico  adhuc  ipso  con- 

rentu  sedenie  et  proponente  hoc  sancta  synodo^  ut  di- 

eerei  iste  duas  naturas  inseparabiies  ei  inconfusas  in 

uno  DominOs  idque  posi  adunaiionem^  scio  quia  dixtt 

vligiosus  archimandriiaEuiyches;Si  prxceperini  mi- 

hi Paires  liomanus  et  Alevandrinus,  dico  hoc  tpsum  ; 

hoc  autem  non  quasi  appellans  dixii,  sed  dicens :  Non 

sum  ausus  dtcero  propter  Paires,  Rogati  Patres  de  ap- 

peliatione  nihil  auditum  omnes  responderunt.  (d) 

Eutycbes  ad  concilium  Romanum,  Alexaodrinum 


lbematiBmos8anctiCyrilliAlexandrini8crip8erat,aut 
magis  quia  i)io80oro401  infensus,  Eutychianaedo- 
otrinffi  aperce  contrarius.  Synodum  prius  opinor  me« 
dilalam,  etiam  aote  oonventum  Constantmopolita- 
nutn.Nam  duiii  consulereturdeprocuratoribua  Eu- 
tychis  admitttiiidis,  qui  sciiicet  criminis  accusaba- 
tur,  et  eam  oh  rein  ipsum  episcopi  adesse  vellent, 
Meiiphtongusopiscopus  dum  diceretsuper  ea  resen- 
teniiam,reuiu  quidem  prsesontem  volebat,  posseta- 
men  per  procuratoresaudiri,  si  ila  Augusto  visum, 
rem  scilicet  iterum  examini  8ubjicien(iam,quoniam 
imperator  jusserat  universalem  synodum  iieri,  ubi 


ipue  quiauniversatefn  prrvcipiifierisyno' 
dum,  et  (f)necesse est  majores  causas  in  iilud  reserva- 
re  concilium, 

iX.  Ua?c  desynodojamindictadisserebat  Meliph- 
tonffus  vi  du8  Apiiiis.  Immo  Flavianus  ad  fcs.Leonem 
scribensiftalimpostacceptasprimasejuslitlerasjam 
tum  do  conciliocoKendorumoremdivulgatumtesta- 
tur.  Porro  dulae  vidcntur  Flaviani  lillerfie  ante  Con- 

8tuntinopolitanumconventummcnsi8Aprilis,l«quia 
ante  istum  pervenisse  Leonis  litteras,  quibusstatim 
respondit  Flavianus,  narrat  Seleucus  episcopus  in 
eoconventu  ;  2oquitt  do  solo  priore  conventu  Pla- 
vianus  ad  Lconem  sermonem  lacit;  de  altero  procul 
dubionontaciturus,si  jam  connatuse88et;3»litteri8 
Flaviani  respondet  Leo  21  Maii,  non  statim  illis  ac- 
ceptis,  sed  exspectata  occasione  :  PervenissCy  inquit 
ad  nos  tux  dileclionis  episiolas,  ul  primum  i^enientis 


BALLERINIORUM  ANN0TATI0NE8. 


(a)  Hffi  nov6B  turbfe  excitate  fuerunt  ab  Eutyche 
menae  Aprili,  antequam  dogmaticam  epistolam  28 
B.  pontifex  scriberet.  De  his   autem    lurbis  plura  j> 
annot.  i  {supra,  col,  220,  n.  c).  ^ 

(ft)ExLrlpinlaquatuorPatribu3quihuicconventui 
interfuere,  quindccim  tantum  pertinent  ad  antece- 
dentom  synndum.  in  qua  Eutyches  damnatus  fuit. 

[c)  Quam  scilicot  Eutychcs  se  in  anteriori  synodo 
intcrpoBuisse  prscferebat. 

{d)  Bulychis  appellationem  ad  Romanum  ponUH- 
ceui,  quam  duplici  ex  capite  Qr.csneilu8  eubvertere 
Btuduit  dissert.O.nos  in  observationibns  ud  eamdem 
di88ertationemconstituimu8;il)iqiieeliampgimu3de 
hominiscausam  desperatam  agcntis  porfugio  ad  alios 
atque  alios  episcopos,  et  ad  d  iversas  synodos,  ut  mo- 
raBlongiores  necteret,  et  alijubi,  si  fieri  posset.Fla- 
viani  sententiam  rescindendam  curaret. 

(e)  Hic  rcspicitur  alia  Tcodo»ii  imperaloris  epi- 
gtola  sub  ipsum  concili  tpmpus  data  ad  Dioscorum 
Aleiandrinum,in  qua  idcirco  ^irima^ui eidem  in  hao 
causatributu8videtur,quiaimperatorButycbi8doli8 
deoeptuSyOum  ejus  patrocinium  ■uscepisBetieum  con 


cilio,  seu  verius  latrocinio  Epbeaino  prdfifloiendum 
credidit,quem  Eutychisdcfensorem  agnoverat,eique 
etiam  comites  addidit  Juvenalem  Jerosolymorum 
epi8Copum,etThalassium  episcopum Caesare  Cappa- 
dociie,  propterpu  quod  hos  sciebat  Dioscoro  eonsen- 
taneos  futnros.lUc  usurpatusa  Dioscoroprimatusre- 
prehenditur  a  S,  Prospero  in  Chronico  integro,  a 
hustico  diacono  in  notatione  ad  hanc  imperatoris 
epistolam,  et  a  Victore  Turonensi  in  Cbronico.  Li- 
beratua  etiam  in  Breviario  trudit  pontificia  iMgatoa 
huic  primatui  Dioscori  rcstitisse^sed  contra  vim  quid 
potcrant?6.  Leoid  non  obscure  improbansepist.SQ, 
adMarcianunn.Iegatum  suumChalcedonenBi  prcsi- 
dere  voluit.  Vide  annot.  9  {Tom.  prxced.  coi,  931, 
n.  c)  in  camdem  epistolam,  uhi  et  hanc  primatus 
usurpaUonem  in  Chalcedonensi  ipsi  Dioscoro  a  Lu- 
cenlio  objectam  vidimus. 

{f)  Uffic  Meliphtongus  episcopus  eo  consilio  dixit 
ut  causam  ad  universalem  synodum  jussu  impe- 
ratoris  delatam  a  conventu  Constantinopolitano 
eximeret ;  non  veroeoutnon  alibi  quam  in  gene- 
rali  concilio  de  miJoribuB  cauBis  decerni  po88et« 
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fiUinoitri  Rodani  opporlunilatem  )eperimus,  indiea-  X 
mus.  Cx  quo,  vix  ante  kalendas  Aprilis   Boriptas 
Flaviani  litterae,  facile  statueris. 

Kx  quibus  liquet  non  erroren),quod  Baroniopla- 
cetfirrepsissA  in  diem  quo  dat®  sunl  iitterae  Theo- 
dosii  ad  Dioscorum  ad  tertium  kalcnd.  April.  ;  iiu- 
mo  litteras  ejusdem  Theodosii  de  convocationd  sy- 
nodi  receperat  469  Lco  iii  idus  Maii^quas  missas 
ante  mensom  sulidum  oportuit,quod  Leotestutur  ad 
Pulcheriam  Augustam  scribens  {Kpist,  27,  nunc  31, 
e,  4).Sed  eaquaa  prius  ab  AugOstoordinata  fuerant 
postea  immutata  haud  dubium  est.  Nam  (a)   pauci 
primum  episcopi  convocati,deinde  mutata  senten- 
tia  plure8,ex  actis  pscudosynodi  Ephesina;  liquido 
oonstat :  nam  ccntum  ot  amplius    adfui^se  legun- 
tur.Pcrmissum  igitur  non  modo  .'Kgyptiis,8od  Ori- 
entalibus  venire  ad  concilium.    Archimandritic   ot 
monachi  Constantinopolitani,  quia  Eutychen  repu- 
diaverant^non  admissi :  unusinstaromnium  adfuit 
Barsumas  e  Syriaarchimandritascclere  etperfidi»  g 
QOtus,  acer  Eutychian(e   impietatis   vindcx.  Quin 
etiam  postmodum  vocatus  Leo  pontifex  Romanus, 
Qt  patet  ex  ejua  epistolis  (Epist.  27,  nunc  31,  c.  4, 
depist.  33,nunc2n);  etipse  adosse  synodo  rogatus 
rescripsitnonesse  consuetudinom  Romani  episcopi 
extraRomam  conciliis  interesse  ;  nec  oo  essn  tom- 
pora,Hunno  hoste  ingruente,  quibus  civitatem  de- 
serat :  neo  opus  synodo  ad   fidem    defendcndam, 
qD8  lam  evidens  sit :  de  qua  tamen  si  oogitandum 
esBct,  expedire  mafcis  {b)ui  in  Italiffi  partibuscon- 
gregarotur  (quod  obtincro  non  potuit),ne  tamen  fl- 
dei  vidcatur  deesse,  mittere  se   qui  suas  vices  se- 
rant,  quique   cuusw  adeo  manifcstfie  suflioiunt.  Ita 
legati  a  Leone  missi  sunt  Julius  episcopus  Puteo- 
lanu9,Renatus  prosbyter  tituli  S.  Clemonti8,Hilarus 
diaconus,  et  Dulcitius  notarius. 

Hsc  sic  legerededignatus  nonessetP.Christianus 
LDpu8,qui  nostra  tam  amaris  ac  virulenrisscriptia 
iDsectatus  e8t,illis  se  difficultatibus  facile  expedis-  n 
Bet,quaa  aliter  solverenon  potuitquam  perverbum 
R»ii(>.lsin  scholiisad  cap.4BIonumentorumEphe- 
linorum.quorumeditioniimmortuus  cst,  p.262,Ba- 
cramTheodosiiJussioneni  pro  congreganda  ii  Ephe- 
sina  eynodo  discuticns  b»c  habet :  Esi  data  con» 
iuktu  Postkumiani  etZenonis,t'odeni  anno  quo  S,Leo 
iuas  ad  Eutychen  rescripsit  litteras^et  quo  S.  Flavia' 
nus  suam  adversusMS  cumdemcelebravit  si/nodum, 
Et  quidem  ttrtio  kalendas  Aprilis.At  vero  hascepistola 
duta  est  kaleniis  Juniis :  ista  verosynodus  ca^pxisexto 
iAus  Sovembris.Porro  istudEphesinum  conciiium  fuit 
indictum  ad  retraclandum  iitius  synodi  de  Eutycheie 
judicium.Hinc  qtueritur  quomodo  illius  indictio  possit 
ifiius  celebraiionem  prxcessisse  ad  medium  annum. 
Quiii  et  Ephesinum  iatrocinium  scribiiur  actum  eodem 
mno  se.ttn  idus  Augustiyinbus  mensibus  anie  S.  Fla- 
viani  synodum.Eadem  esi  quxsiiode  Hescripto  Magni 


Leonis.  Bcspondeo  esse  mtndum,  Aliud  nescto  At 
aliudaddiscerepoterat;acprimumquidemepi8toiam 
Leonis  ad  Eutychctem  datam  kalendis  Junii  anni 
448  nullomodo  pertinere  ad  Flavianijudicium  seu 
primum  si;u  secundum,  cum  illud  primum  septem 
lere  mensibus  epibtola  praiiverit;scd  potiub  ad  Dom- 
ni8ynodum,ex  quacuin  Theodusium  Antiochenus 
monuisBot  dc  renovatapcr  EuLychetem  Apollinaris 
hieresi,  Eutyohes  pariter  lieouem  scriptis  litteris 
monendum  ccnsuilde  repuliuUnte.utcalumniaba- 
tur,N6storii  pur  Domnum  aliusqueOrieutaleserro- 
rd;Ucet  nec  Domni  nec  aUurius  oujuaquam  nomen 
expresserit.UcBC  monuerani  et  huc  praBdcnti  loco,  et 
ad  Leunis  cpislolaiu  ad  Eutychem  daluiii.  ^»  Gum 
Ephcdinum  pseudosynodum.qua)  sexto  id us  Augusti 
aimi  4'i\^  certissime  cclcbratu  est,  placuerit  Patri 
Lupo  assignare  anno4-l8,  quuvidolicet  Posthumia- 
nus  et  Zeiio  gesserunt  i;on«^ulatuii],etquo  Leo  8cri- 
psit  kalendis  Junii  ad  EuLychotcm.et  Mavianui  de 
eodem  judicium  habuit,non  mirum quod  Ephesinam 
synodum  tribus  mensibuH  Constantinopolitana  Fla- 
viani  untiquiuretn  inveniat,cumnovem  potius  men- 
sibusjunior  fuorit.  >  Sanctionem  Theodosii  pro 
convocanda  synodo  Ephusina  cun»ulil)us  Postnu- 
mianoet  /enone  datama8serit,erratum  Latinic  odi- 
tionis  eecutiis,  cum  srripta  fuorit  post  ronsutatum 
eorumdein,ut  Grwci  fontes  (c)  ipsaque  rerum  se- 
ricB  indicant. 

X.Sanotus  Leo  pluressimul  epistolas  per  legatosin 
Orientem  misit,  in  quibus  legatorum  ineminitrdates 
aunteodein  die,scilicetidibu8  Junii.iiis  trailitailla 
adeo  praedicata  epistola  ad  FlaviHnum   {Epist.    24, 
nunc  2K),  aliw  ad  Tbeodosiuni  impcratorem  {Epist. 
26,nuno  29), ad  Pulcheriam  AugU8tam,ad  Julianum 
Goensem  episcupuin  [Epist.  21,nunc  31,  etepist,30). 
ad  Faustum  ct  Marlinum  archimandritas  CJ?.{Epist, 
25  et  31,  nunc  35  et'Si).fid  episoopos  synodi  Ephe- 
sinsiiEpist.  28,  nunc  32),  quibus  signiOcat   plenius 
se  ad  FlsLVianum  [Epist.2{),nnfic3^)fie  sua  scntentia 
scripsisse.Sunt  et  duae  alias  ad  Julianum  Goensem 
et  Pulchoriam  eodemdie  datfie,quffi  Buperiores.  Gur 
464  {d)  binsR  simul  codem  die  adeosdem  epistolae, 
nihii  certi  arnrmcm,an  occasione  nuntii  quilegatos 
anterverlcret,anmfttu  nelepatiadirc  Augustam  pro- 
hiberentur.qund  certe  accidit,ut  ex  opist.  41  {nunc 
45)  satis  aperlum  est.Nara  altera  epistola  ad  Pul- 
cheriam  brevitcr  complectitur  ea  qns   por  legatos 
8cripta:et  legatos  {e)   retentos  aliquamdiu   Romea, 
cx  broviore  epistola  iEpist. 32, nunc  36)quam  iterum 
ad  Flavianum  xu  kalcnd.  Jiilii  dedit,   accspimue. 
(^um  per  ea,  iTi(]uit,  qux  tpsi  portabunt  scripta,   sis 
j  lenius  insiruendus.yit  herumisubsecuturos  significOj 
quns  in  futc  re  piacuit  desiinare. 

XI.  Jam  dies  aoncilio  indictus  appotebat,  cum 
Augustus  ad  Elpidium  scrihit^jubet  eum  adesae  con- 
ciliocumarmatis  militibus  ad  pacem  securitatem- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Hso  QuesnoUus  scripsit  ratus  cpistolam  im- 
perialem,  qua  concilium  Ephesi  cogcndum  indic- 
tQm  fuit  die  30  Martii.Roli  Dioscoro  datam  fuisse, 
utvulgata  inscriptio  prtxfert.  At  hsc  epistola  die 
eodem  data  fuit  a  pari  ad  alios  quoque  opisoopos, 
ut  post  recitatas  casdem  littcras  in  actis  Ephesi- 
niBChalcedonensi  insertisact.  1,  notat.  t.  IvCon- 
cil.Ven.  edit  ,  col.  874  :  hodem  ienore  scripium  est 
€i  aliis  reverendissimis  episcopiSy  ut  in  synodum  ron- 
venirent  ;  et  Julius  Leonis  legatus  easdem  litteras 
td  Leonem  qiioque  simiii  (non  voro  eodem)  tenore 
datas  prodidit ;  quealiquod  tantum  verborum  dis- 
crimen  ob  peculiarem  in  Romanam  scriem  reve- 
rentiam  indicant,ntexposuimusannot.29;/om. pr/e- 
ced.  coi.  703,  n.  ;)  in  epist.  3" .  Ilinc  quc-c  do  rnu- 
tata  impf^ratoris  sentPutia  Qucsnellussuhjicit  fulsas 
hvpothesi  innituntur.  dum  omnes  episcnpi  eadem 
dieadcoDciiium  acciti  fuerunt;  Diaacori  vero  no- 
nea  in  edilis  litteris  legitur,eo  quod  is  Ephesino  la- 


D  trocinio  omnia  suo  arbitrio  gerens,  scriptam  ad  bb 
cpistolam  actis  inscruit. 

(^)l1i«c  dc  synodo  cogenda  in  Italia  non  leguntur 
in  epistoliscitatisinmar^ine^l  et  37,  scd  in  epist. 
54.qn;c  ob  crrorpmchronicaB  noljc  pcrtinere  videba- 
turad  synodum  EphcHinam,rumexnoptra*»raenda- 
tiimo  ijn^torinr  sit  I.Urivjinio  Kphesino,  cui  ut  reme- 
dium  r|Urtf5reretur,  l'beram  synodnmin  Italiacogen- 
dam  Leo  a  Theodosio  pctiit. 

(c)  Addondum  ei  veieres  codices  Latini,\n  quibus 
observante  Baluziot.  IV  Conoil.  col.  873,  not.  a,Ie- 
gitur  P.  C.  Zenonis  et  Posthumiani,  ubi  siglaj  P.C, 
post  cfinsulatum  indicant. 

{d)  De  hnc  rc  vidc  admonitionofl  prwmiss.is  opJB- 
tolM;30  ftd  Pulcheriam.ot  35  ad  Julianum. 

ie)  Lcgatos  non  rct»?nto9,  scd  .jam  profectos  in 
Oriontera.cumLposcripBitbreviorcm  ad  Flavianum 
epistolam  36,  xii  kal.  Julii,  ex  emendata  ejuBdem 
lectione  vidimus  paulo. 
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^ue  synodi,  mitti  in  vincula  turbatoret  concordiffi  J^  Antiochenu8,8edet  (julcuoique  jurarein  verbah»* 


imperans.  Hasc  in  specioiii  honesta,  sed  reipsa  ad 
profligandam  tidem,opprimcndo8(]ue  catholica)  do- 
ctrin€B  vindices.  Vetantur  episcopi,  qui  prius  con- 
demnaverant  fclutycbura,  sentcntiam  dicere  :  immo 
judicium  desuo  in  Eutycbem  judicioexpectare  im- 
perantur.  Missse  prseterea  litterse  ab  Augusto  ad 
Proconsuicm  provmcise,  ad  magistratus  ct  duces 
exercitus,  ut  exsecutioni  mandent  decreta  concilii. 
Demum  ad  ipsamsynodum,ubiFlavianum  utturbu- 
lentum  et  novas  res  m  religione  molientem  ,Eutychem 
vero  honorifice  compellat,  utvirum  probum  et  ca- 
tholice  veritatis  tcnacem. 

RebuB  ita  compositis  habetur  synodus  ab  cxxx 
episcopiSiquos  inter  eminebant  Domnus  Antioche- 
nu8,  Juvenalis  Jerosolymitanus,  Flavianus  Gonstan- 
tinopolitanus,  Tbalassius  Cffisareae  in  Ca^padocia. 
FiavianolocusfuitpoBtJerosoiymitanumepiscopum. 
Eusebius  Dorylaei,  non  ut  judez,8ed  ut  reus  admis- 


retioi  abnuitydepositionis  pcena  mulctatus  eat.  /» 
cujus synodige8ta,uiQcr\hil  LibersituBf Umoreepiscopi 
subscripseruntin  EulycketisabsoluUonem  et  orthodoxa- 
rum  episcoporumdepositionem  hceresim  non  redpien- 
tium^etquomodoomnibusgesiis  ejus  contradixerunt, 
vel,  ut  legendum  conjicio,  et  quoquomodo  omnibus 
gestis  ejus  contradicetitium, 

Xlll.  Fiavianus  audito  judicio  appeliationom  inte^ 
posuit:  est  enim  in  Liberati  Breviario  slatim  aFIa- 
vianodatum  apostolicse  sedisle^atis  libelium  appel- 
lationi8;do  quaaliuseritdicendi  locus.  Tum  hsretici 
fremere  itar|ueullra  modum  succendi,percutere  Fla- 
vianum,  et  mdignis  modis  magnum  pontificem  ao- 
ciperc:  adeoutvi  dolorum  plagarumque  exhalarit 
animam;atque  itapro  fidemartyrmortem  oppetierit, 
Verum  varia  466  de  ejus  morte  fama  eBt.Prosper 
ait,quod  sanctus  Flavianus  intermanus  eoruma  qui- 
bus  in  exsHium  ducebatur^  glorioso  ad  Christum  pfu 


sus.Prsesidebat  Dioscorus.Legati  sancti  Leonis  ab- n  /ran5/i;iY.  Nicephorus  refert  triduo  post  deceesiaie 
Bontiam  ejus  causis  et  rationibus  deprecantur:cum-      *  "'"^  Mo«/.«ii;«.,««  r^r^u^^  ^» :.«  ^t^^ri^r^r,:^  /im..a««. 

que  ad  lectionemcjus  litterarum  atque  imprimis 
epist.ad  Flav.  se  accingunt,  deluduntur  a  Dioscoro. 
Aliis  rebus  legendis  consuniptum  tempus  ;  de  fido 
non  statim  actum.  Eutychcs  introductus  continuo 
coapitdiluerelabembacreseos^confessionemqueGdei 
proponerc.Palam  lecta  estjfalsitatis  et  Bimulationis 
plena,  el  ambage  verborum  perplexa.  ilctractata 
deiude  acta  ejus  condemnationis.  Frustra  interces- 
sere  Iogati,frustraque  obtestati,ut  Leonis  epistolas 
le^erentur.  Lecta  allquot  scriptaS.  Gyrilli  Dum  ie- 
ctio  flebat,  Eustathius  Berithi  episcopus  contenta 
vooe,  ut  omncs  audirent,  dixit,  non  esse  senten- 
tiam  S.  Cyrilii  et  S.  Athanasii  ut  du(B  in  Christo 
dicerentur  466  nafurae.  Ou  $uo,  inquit,  ToiYapouv 
voelv  «piSvei^,  i.X\^  [iIolm  <p'j7'.v  tou  Aoyo.)  7t72pxu){i£v7)v 
Non  capiebat  mentem  illorum  Patrum,qui  promiscue 
f  U71V  naturam  pro  hypostasi  et  persona  aliquando 


Apud  Marcellinum  Comitem  et  in  Menologio  Greoo- 
rum  invenio  ad  Epypam  Lydiae  relegatum,  ibique 
tsedio,dolore,ettormentis  confeetum,  exanimatum- 
que;quibus  similia  habetBroviculus  Eutychianista- 
rum. Du^(7ar,  inquit,  in  exsilium  Flavianus,  el  apud 
Epypam^qux  esi  Lydix  civitas,  seu  superveniente^  sea 
ingesta  morte  defunctus  ^5f.LibeIIu8  synodicus.caD. 
85  calcibus  occisum  dicit.Cesdisauctorem  aota  Ghal- 
cedonensis  synodi  Barsumam  monachum  arguunt 
Evagrius  lib.  xi  Hist.  cap.  11,  ex  Eusebii  Dorjrlai 
fide  Dioscoro  ejus  mortem  tribuit,  a  quo  calcibus 
impetitus,  ab  Lcolesia  extrusus  et  inierfectus  dici- 
tur.Saneejusimpuieu  pessimeafTectumnemodabi- 
tat.Piurimi  in  concilio  Chalcedonensi  Dioscorum 
percussorem  et  homicidam  Flaviani,  et  alterum  Cai- 
num  appellaverunt. 
CflBtcrum  in  tanta  rerum  desperatione  legati  eedia 


apostolicoe  non  cecidere  animo^sedobllrmateresti- 
UBurpant.Csteri  episcbpi  vcl  minis  territi,  vcl  pro-  p  terunt  conatibus  hosreticorum  adversus  condemna- 
missis  corrupti.ne  hiscere  quidem,  immo  vcl  nutu,  ^  tionem  Flavianiiqusquegestaerantpalam  contesta- 


vel  silentio,  vei  voce  prodere  iidem  Ecclesioe.  8ic 
Eutyches  triumphanfi  similis  ab  omnibus  admitti- 
tur :  declaratur  innoccns,  solvitur  ab  excommuni- 
cationis  vinculo. 

XIl.Neque  hicstetit  furorDioscori.Pudetreferre: 
nonmodomnocensprffidicaturEutycheSyContraFIa- 
vianus  illevindex  Gdei,coIumen  reiigioniB^condem- 
DBtur  cum  Eusebio  Dorylaci  :  uterque  loco  et  scde 
moti  sunt,et  ut  faces  seditionis  et  Niceenoe  fidei  cor- 
ruptoret.  Ita  ut  Leo  noster  babet  (Epist  43,  nunc 
47,  cap,  l),/n  Flavianum  veteres  xmulationes  etpri- 
vata  odia  descBviunt.  Mmnlationcs  propter  sedlsCP. 
splendorem  in  diescrescenlem:  odia  privatayqusi  in 
sanctum  episcopum  Chrysaphius  exercebat.  Iconii 
epi8Copus,c][uod  in  gratiam  Fiaviani  accedensad  pe- 
des  Dioscori^ejus  iracundiam  frangere  tentaverit, 
non  modo  rcpulsam  passusestjsed  furens  Dioscorus 


ti.Undeet(a)iIlivioIatafidepubIicain|custodiamdati, 
unu8  Hliarius  fuga  elapsus  post  varias  circuitionet 
et  fortunas  tanaem  adnavigavit  Romam.  Ita  eicut 
latroclnium  absoluta  pseudosynodus  Ephesina. 

XIV.  Interea  vehementer  angebat  Leonem  cura 
8ynodi,anxie  nuntia  et  litteras  Flaviani  exBpectans, 
volvebat  animo,quid  posset  monachus  lactio8U8,et 
spado  gratia  etauctoritate  potens.Super  hsc  scribit 
ad  Flavianum  (Epist.  35,  nunc  39)  :  ejus  silentium 
conqueritur.Sed  demum  edoctus  ab  Hilaro  diacono 
ut  sese  res  haberent,  non  ita  dolori  indul8it,ut  ne- 

F;Iigerctremedium.Confe8tim  igiturconciliumcogit. 
^)Visum  Patribus  ut  Leo  ad  Tbeodosium  ecribat, 
ponatque  ante  oculos  miseram  Eoclesi»  faoiem ,  que 
vulnerareligioaccepit  ex  latrocinioEphesino^quoin 
discrimine  vertatur  (Ides  cathoIica,8i  Dioscorus  et 
Eutyches  pro  libidine  omnia  gerant  decernantqoe. 


milites,  qui  erant  ad  Ibrcs,  vocat.  Ecce  complures  j.  Quod  siconsultum  velit  huic  malo,  cogendam  ayno- 
illicomagnonnmoroctmajoretumultulccumimple'  ^  dum  generaIem:hoc  votum  esseomnium  episoopo- 


vere,  minaccs  vultu  et  catcnis,  quas  ostentabant 
truculenti.Tum  trepidare  ofnnes  epi&copi,formidine 
etraotii  pcrcolli,etin  Fl.tvianicondemnalionemsub- 
scribere.PIurimicum  co  pontifices  proscripti  con- 
demnatique:  inter  qnos  Ibas  Edessenus  episcopus, 
Theodoretus  Cyrensis,et  ultimus  omnium  Domnus 

BALLERINIORUM 

(d)  Hilarium  legatum  effugi&se  scimus:quid  Julio 
PutcoIano,etDuIcitio  apostolico)  sedis  notarioacci- 
derit,ignoramus.Renatum  vero  presbyterum  ante 
ipsam  synodum  in  Delo  insula  mortc  fuisse  proBven- 
tnm,ex  Breviculo  Ilistoria3  Eutychianistarum  ma- 
nifestum  est  [tom.  Conc.  coL  173). 

(b)  Id  el  Leoni  et  Patribus  simul  visum  est.utin 
difficillimis  hujus  temporiscircumstantiis  latrocinio 
Ephesino  remedium  afTerretur^et  S.ponlifex,  nt  fa- 
ciliuB  Theodosii  animum  permoveret,  omnium  epi- 


ru m  «uarumpar<7if m;nequeaIio  qusrendum  reme- 
dium,postquam  per  vim  omnia  tractata  Ephesi,po8t 
contcstationemlegatorum,  Flavianique  appellatio- 
nem,  secundum  467  Nicsnae,synodi  decreta  :  sic 
per  ea  tempora  Sardicenses  canoncs  appelUibant. 
Appellationem  ipse  Leo  explicat(r)de  appellationo 

ANNOTATIONES. 

scoporum  petitionem  ac  lacrymas  repr^esentat. 

(c)Hic  Quesnellus  postiilamapposuit,  qualectorei 
remittitad  disscrt.  8  de  appelfatione  Flaviani:  ubi 
ot  eludatappellationem  abeo  interjectam  adRoma- 
num  pontincem,eamque  ad  synodum  episcoporuin 
occidentahum  interpositam  08lendat,pluribu8  labo* 
rat.Sed  nostrs  observationes  eidem  dlasertationi 
Bubject®  omnes  ejus  conatus,  ut  confldimuSy  di8|i- 
cient.lbi  etiam  quae  hio  subduntur  ez  synodo  Sarai- 
oensi  ao  epistola  Gallffi  Placidie  ezplicabuntnr. 
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ad  B^odum  episooporum  suarum  parlium  seu  Occi- 
dentis,  oui  ipse  presit  Homanus  poDtifoz.  Omnet^ 
inquit,par<iifm  noitiwum  Ecdesix,<mne$  mansueiu- 
dini  vestrsecumgemitibus  et  lacrymissupplicantsacer' 
daUfS^  ut  quia  et  nostri  fideliter  reclamarunt,  §t  iisdein 
Ubeltum  appeitatianis  Plavianus  episcopus  dedit^gene- 
raUm  syno  ium  jubeatis  inlnf.  Ital  iam  celebrari :  quae 
omnes  offensiones  aut  TefjeUat,aut  mitiget,nec  aliquid 
dtra  sit  vel  in  fide  dubium,vet  in  charitate  divisum: 
convenientibusutique  Orientalium  provinciarum  epis- 
copis. ...Ei  infra.fjuam  autempostappellationeminter- 
pasitam  fioc  necessario  postulelur^canonum  Nicdsx  ha- 
bitorum  decreta  testantur^  qujs  a  totius  mundi  sunt 
ueerdotibus  constituta  (Epp.'6*3  et  49,  nunc  43  et  44). 
Que  Leonis  ratiociQatio,c[uaexcanonibu8SardiceD- 
libus  neceseitatem  synodiarguit.vaDaomninoesset, 
iiisi  pereuaaum  habuiseeteanD  fuisse  mentem  synodi, 
atperRomanumponlificem,Occidentalium8ynodum 
iatelligeret,  qui  vellet ;  non  exclusis  utique  ab  iila 
OrieDtaJibus.Galla  Placidia  de  ea  re  ad  Theodosium 


id  e9t:£7  quod  libellum  miserit  ad  apostolicam  sedem, 
et  ad  omnes  eispcopos  harum  partium. 

Eotempore,  eodemque  die  multas  litteras  Leo  in 
Orientem  misit :  ad  Pulcheriam  (EpistAifnunc  45) 
Domiae  ooncilii  Romani  epistolam  cum  exempiari 
illiQS  quam  ad  Tbeodosium  miserat.Aliam  dedit  ad 
Fitviannm  Gonstantinopolitanum  (Bpist.  42,  nunc 
49),a4  Julianum  Coensem  (Epist,  44,  nunc  48),  et 
adAnastasium  Tbessaionicensem  {EpistA3jnuncAS); 
eaiplarimum  gratulatur  quod  ab  Ephesino  concilio 
ibfuiMet.Reperiuntur  et  alis  tres  epistolfti,quasLeo 
Terbissynodi  pariterscripsit:quarumunaad  archi- 
Janadntas  (Bpist.  47,  nunc51),  et(a)  duasadclerum 
popalumqueConstantinopolitanum  (EpislATy  et  46, 
wmebet  59)  :  in  quibus  prseclara  de  incarnatione 
Ciiristi  documenta.Quomodo  Leo  tam  brevi  tempore 
cooeilium  fecerit,  vix  dici  potest  :  sed  id  temporis 
erebra  conciiia,utdecretum  erat  in  synodo  Nicffina, 
et  in  epistoia  sancti  Leonisad  Siculusepiscopos  su- 
perius  diximus  qnotannis  Romam  468  luilti  tres 
ipiscopoa  ex  ea  provincia  adcelebrandum  concilium 
idmkalend.Octob.quotempore  reditus  Hilari  Dia- 
eoai  fait.  Seu  ita  congregata  synodus,  seu  Leo  de 
Epbesina  synodo  ambigeret,8eu  fama  et  rumoro  ad- 
iDooituBJamexOccidentis  partibusepiscopos  Roraam 
TDca88et,certum  ex ejus  ad  Theodosium,ad  Pulchre- 
ritm,ad  clerum,plebem  et  archimandritas  Gonstan- 
tioopoleos  epistolis  (Epp.  40,  41, 45  et  47,  nunc  44, 
45,50, 51),  adversus  Ephesinum  concilium  coactam 
Home  synodum.et  ejus  auctoritate  improbatareje- 
ettqoe  decreta  Ephe8i«Ejusdem  rei  testem  habemus 
Hiltrum  Diaeonum  scribentem  ad  Pulcheriam  Augu- 

BALLERINIORUM 

(a)  Sola  epiatola  nobis  50  data  est  hoc  anno  449. 
ilit  vero  50  acripta  fuit  circa  medium  Martii  anni 
leqoeotis,  ut  probavimus  annot.  48  (Tom.  prxced. 
eoL  S7I,  n.  ■)  in  eamdem  epistolam.  Ll 

(b)  Etsi  irritum  per  se  esset  latrocinium  Ephesi- 
nam,auatenu8  nihilominus  Leonis  declaratio  neces- 
urit  foerit,  in  observ.  ad  dissert.S  explicalum  in- 
Teoies  n.  14. 

(c)  De  appellatione  Theodoreti  conferendum  est 
qoid  Queenellus,  in  dissert.  10  disputavit,  et  quid 
no8  in  observationibufl  ad  eamdem  dissertationem 
iQnotavimos :  ex  quibus  eum  ad  opostolicam  auc- 
toritatem  appelUsse  eertum  fiet. 

(d)  Aia  TOt  xtyyzo  ttjv  ojiexepav  dr^ioia-JVTjv  irxpxxotXo» 
Tiim  TOv  flrftt^cxov  xal  6jiWTaT0v  dtpvieTCiaxoitov  t^ 
siC99ioXtXTi  ypi^ffaaQat  i^ouffiqc,  xxl  et;  to  6fJLiTepov 
&M[Spafutv  xcXeuffai  auv48ptov  (Tbeodor.,  ep.  116,  ad 

Bentt.). 
(f)  '4vTt6oXb>  TT|v  u(AeT£pav  fACYaXoicpiitetav  TauTTjv 

Wfloi  vliv  X^P^^  "^^  MaXAivix6v  xopu<pi?^v  (aio),  &Tzt 

Patrol.  LY. 


J^  8tam.  Veslra  itaque  oenerandafinquii,etementia  cognO' 
scat  a  praefato  papa^  eum  omni  Occidentali  concHiOt 
reprobari  omnia  qwe  in  Epticso  contra  canones  per  /u- 
multus  et  odxa  sxcularia  a  Dioscoro  episcopo  gesta 
sunt,  et  nulla  ratione  haec  in  kis  partibus  suscipi  posse^ 
quie  per  potentiam  yrxdicti^  non  sine  fidei  liBsione  et 
prxjudicio  sanctissimi  viri  innoxiique  commissa  sunt. 
Sed  non  solumirrita,nu]liusqueaucloritutisfuith(BC 
pscudosynodus  bac  Leonis  synodique  Romano  de- 
clarutione  ;  sod  et  suo  ipsius  vitio,  et  reclamante 
uoiversaEcclesia,  quod  praeclare  liaronius  explicat, 
etsi  alias  dicit  nonpriusreprobatamsynodum,quam 
(b)  Leo  ita  sancivisset.  8ic  ille  de  ea  synodo  :  In  qua 
nihii  nisi  per  vim  et  metum  tentatum  et  exortum  :  in 
qua  loco  sacrorum  tibrorum  (jtadii  atque  fustes:  in  qua 
suffragiorum  iibertas  fuit  vincta  catenis  :  in  qua  pro 
Dei  latulibus  audilx  sunl  mititum  mina::in  qua  perfi' 
dus  hxresiarcha  patronusiin  qua  haeresis  est  stabitita : 
in  qua  nutttu  est  a  sanctis  Pairibus  servatus  ordojudi- 

£  cii^nutta  oiguit  censura  canonum  et  decretorum:  inaua 
siluerunt  episcopi  :  in  qua  de  oppressa  fute  cathoUce 
impietas  triumphavit^et  de  manubiis  lapsorum  episcO' 
porum  diabolus  trophxa  erexit^  atque  tandem  de  cxde 
martyris  superbus  tyrannus  Dioscorus  triumphavU. 
Prudenter  porro  Leo  nomine  conciiii  Romani  ad 
Orientem  scribens,a  pseudosynodi  vocabulo  absti- 
net,  neoffendat  Tbodosium  Jam  sermonibus  et  ca- 
luminiis  synodi  exacerbatum  :  nec  minus  cautaab 
Augustoconcilium  in  partibusOccidentis  impetrare 
statuerat. 

XVI.  Theodoritus  Cyrensis  episcopus  per  ea  tem- 
poraaudivitse  absentem  condemnatum  469  Ephe- 
8i,depositumque.  (c)  Appellationem  et  ipse  interpo- 
8uitadsynodumOccidenti8,quod8cribitadRenatum 
presbyterum  Romanum  unum  ex  legatis.  (d)  Hxc 
igitur  de  causn^  inquit,  iuam  oro  sanctitatem^  ut  per- 
suadeas  sanctissimo  et  beatissimo  archiepiscopo^  ut 
apostottca  utatur  auctoritate,  et  prwcipiat  ad  vestrum 

P  convolare  concUium.  Et  iterum  m  epistoia  ad  Anato- 
liuni  Patriciuui :  (e)  Tuam  magnificentiam  oro  ut  hanc 
gratiamatriumphaioreimperatoreobtineaSfUtad410 
Occideniem  accedam  ei  ao  iltis  Deo  dilectissimis  et 
sanctissimis  episcopis  judicer. 

Romaip  quidomTheodoritus  non  venit,et  tamen, 
ut  Acta  Ghalcedonensis  synodi  habent,  sedi  suab  re- 
stitutus  estian  expresso  judicio  concilii  Romani,  an 
rescissa  reprobataquo  pseudosynodo  Ephesina,  vei 
data  receptaque  communionp,  non  asseram.lloo  ta- 
men  probabilius.  Sed  de  tota  Tbeodorili  cauea  alibi 
fusius  {/").. 

ANNUS  CnRlSTI  450;  —  LEONIS  PAPiE  11 ;  — iheodosu 
43,  VALENTINIANl  26  ;  IMPP.  ;  —  VALENTIANO  XIV  IT 
AVIENO  COSS. 

I.  Prdesenti  anno  mense  Martio  dataa  leguntur  a 


ANNOTATlONtS. 

[ieTTTiv  ejirlpav  xaTaXaCeTv,  xxi  irapa  toTc  ev  ixe(vY) 
Oeo^piXercdiTo»^  imix.ittoi^  SixdaaaOai.  (Theodor,  119, 
ad  Anatolium  Patricium.) 

if)  Quae  hoc  anno  449  u  Quesnello  omissa  sunt 
de  ordinalione  liavennii  ArelatensiSypaucis  attinge- 
mu8.  Post  S.  Hilarii  mortem  comprovinciales  epi- 
Bcopi  lluveunium  ArclatensisCcclosiad  presbyterum, 
I^oniquecognitum  ac  probatum,dum  in  Hilarii  causa 
Romffi  fuit,  successorem  consecrarunt.  Tum  et  Ra- 
vennius.et  ordinatorcsad  Leunem  scripsere,quibu8 
is  resipondit  ep.  40  et  41  die  22,  vel  cum  lectione 
Sirmondi  die26Augusti  hujus  anni  449.  Cum  porro 
ex  Itavennii  clericis  Romam  missis  S.Pontifexintel- 
loxisset,  Petronianum  quemdum  vagum,  scse  per 
Gallias  juctare  Romanue  Ecclesiae  diaconum,  et  boc 
nomine  diversas  EcciesiaB  circuire,aliam  epistolaui 
42,  ad  eumdem  Revennium,  dedit  die  26  ejusdem 
mensis,  qua  omnes  episcopos  admoneri  jubet,  ut 
eum,ne  ulterius  hoc  u&urpet,ab  omnium  Ecclesia- 
ram  communione  expellant. 
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Leone epi8toIs(a)dus:uDa adPuloberiam AuguBtara  A  o^jusnoinineBcripsit LeoplureBepistolaeBtatiin post 


(Epu^.  48,  nuncQO),  altera  ad  Faustum  et  Martinum 
presbyteroB  {EpislA9tnunc  61) :  in  utraque  pastoralis 
olucetvigoroonstansqueprolideeollicitudo.Adeum- 
demhuncannumpertinerearbitrortumepistolasVa- 
lentiniani  imperatoris  [Epist.  50),  et  Augustarum  ad 
Theodosium  imperatorem,tum  synodum  Romanam 
quam  commemorant.Aliam  enim  hanc  esse  a  synodo 


cognitaDioBCorilatrociniamensebctobrianniprsce- 
dentis,  haec  persuadent.  1*  Gongregata  fuit  h«c  sy- 
nodus  in  feeto  sancti  Petri  apostolorum  principi8,ut 
diserte  dicit  Valentinianus:  P(75/  venerabilem  noctem 
diei  apostoli,  et  a  Romano  episcopo  et  ab  aliis  cum  eo 
ex  diversis  provinciis  congregatis  rogatus  sum  scribere 
vestrx  mansuetudini  de  fide  (b),  Junio  igitur  471 


BALLERINIORUM  ANNOTATfONES. 


(a)  Non  due  tantum  ep.60,ad  Puloberiam,et  61, 
ad  Martinum  et  Pau8tum,8criptaB  fuerunt  hoc  anno 
460,  verum  etiam  ep.  59,  ad  clerum  et  populum 
CoD8tantinopolitanum,quffi  ob  suppositiiiam  chro« 
nicam  notam  exarata  credebatur  an.  449. 

(6)  Festum  dlem  Gathedrs  S.  Petri  hlc  indicari, 
non  vero  festnm  mensis  Junii.probavimus  in  admo- 
nitione  ad  imperiales  litteras  prffimissa  epistole  55. 
Ut  autem  omnis  oonfosio  tollatur,et  omissiones  ali- 
quot  Quesneili  euppleantur.  Breviarium  chronolo-  B 
ffico-historicum  rerum  gestarum  hujus  aani  appen- 
aimu8,Ephesini  latrooinii  scandalis  remedium  Leo 
sperabat,  si  conoilium  liberum  in  Italia  cogeretur. 
Hoc  Jam  ipse  a  Theodosio  oogendum  peticrat  ep.43, 
44  et  54.Nul]nm  tamen  respoDsum  acceperat,cum 
imperator  Valentinianos,  Placiditi,  et  Eudoxia  Au- 
gustffi  Romam  acoesserantdie^l  Februarii.  Uiean- 
tem  22,  oum  ad  celebrandum  festum  Gatbedrffi  S. 
Petri  in  basilioahujusapostoli  convenis8ent,S.pon- 
tifexcum  multis  episcopi8,qui  ex  diversis  provinciis 
ooiverant,ab  iisdem  Augustis  obtinuit  ut  adTheodo- 
sium  scriberent  epistolas  55, 56  et 57,  quibus  repro- 
batisgestis  Ephesinis  idem  generAleconciliuro  hisce 
inoircumstantismaxime  necessarium  efflagitarent. 
Aliam  quoque  epistolam  58  eodem  consilio  ad  Pul- 
oheriam  dedit  Placidia  AuguBta:et  ex  his  omnibus 
litterisquantum  Romani  pontificis  nuctorilati  tribu- 
tum  fueri,  quisque  porspiciet.  His  transmissis  sub 
flnem  Februarii.Homam  tundera  mense  Martio  aila-  (] 
tffi  fuerunt  epistolffi  cleri  et  populi  Gonstantinopoli- 
tani,Po]oheriffi  Augustffi,et  archimandritarum  '  ar- 
tini  et  Fausti,  quas  circa  Octobrem  anni  suporioris 
Boriptas  vidimus.Ex  bis  Leo  Iffititia  affectus  e8t,cum 
fidei  causam  in  ipsa  regiaurbe  totdefensoribus  vin- 
dicatam  deprebendit  :quos  in  rectffi  fidei  constantia 
confirmat  epist.  59et6i,datisdie  17Martii,eodem- 
que  die  epist.  60  Pulcheriam  magis  magisque  ex- 
citat,  ut  remediis  procurandis  sua  auctoritato  ve- 
hementius  insistat. 

Haotenus  Leo  de  suia  epistolis  anno  nntecedenti 
Bcriptis  et  de  Flaviani  morte  nihil  rescivrrat.  Post 
diem  vero  17  Martii  et  fortassis  mense  Apriliaccepit 
litteraa  de  ordinatione  Anatolii.ex  qua  Flaviani  mor- 
tem  ag^ovit.  Multa  hac  in  re  Leonem  turhnrunt,  in- 
ter  ^us  illud  prfficipue  ipsum  pupugit,quod  epistole 
ab  imperatore,  Anatolio,  et  ordmatoribus  ojus  hac 
occasione  directffi,  praeier  id  quod  ad  ordinationem 
novi  antitistis  pertinebat,  nihil  nobis,  inqnit,  decom-  £) 
pTisiis  velahdicatiserroribusindicarunf.ln  hac  rerum 
obscoritatefit^t/  interim  in  atterutram  parfem  temere 
rescribendum  vutavit,  non  dilertionem  (Analalo)  ne- 
qans,sed  manifestatianem  caihoticae  veritatis  exspectans 
uonfer  ep.  70  {nunc  91).  Cum  vero  non  tam  ex  hac 
expressae  professionis  fidei  novi  episcopi  diasimula' 
tione,quamexDio8coriordinatori8iniquitatealiisque 
oircumstantiis  difficillimisdf' Anatoli  tiHe  plurimum 
8U8picaretur,ac  ex  imperatoris  patrociniomaximum 
fidei  perioulum  metiieret;antequam  repponsum  da- 
ret,maturiorem  traotatum  in  hac  causa  habuit.Ro- 
mam  paulo  ante  venerant  Patroniua  presbyter  et 
Regulus  diaconus  cum  libello  suppiici  epiacoporum 
Arelatensi  Ecclesiffi  adhaprentium.  de  qua  re  Ques- 
nellus  agit  anno  sequenti.HoR  Leo  din  retinuit  ob 
necessilatemfidei.uttractatuimemoratointHressent. 
etuniversa  cognoscerent,  qus  per  eosdem  Ravennio 
referrentur,ac  per  Ravinnium  ad  cunctorum  couBa- 
oerdotum  notitiam  pervenirentyUti  traditur  in  brevi 


ep.  67,  ad  Ravenium,  hoc  anno  scripta  die  5  Maii, 
DuoautempotissimumaGallicanisepiscopisS.pon- 
tifex  desideravit,  quaa  Bolis  verbis  iosinuanda,  com- 
mittenda  litteris  non  tuere,  Primum  ut  sue  dogma- 
ticffi  epistols  28,  ad  Flavianum  Bubscriberent.Hinc 
bujus  exemplar  transmisit,  et  una  cum  hac  junxit 
Cyrilli  epistolam  ad  Ne8torium,ac  priores  Flaviani 
litteras  ad  Leonem,  aliaque  in  Eutychen  gesta,  de 
quibuB  confer  annot.5  in  ep.  67,  ubi  prsteroa  illud 
maxime  observandum  innuimus,ea8dem  Leonts  et 
Gyrilli  epistoias  ita  pari  sollicitudine  jungi  etcom- 
n:endari  Orientalibus  in  ep.  69  et  70,  qus  scripts 
fueruntin  Anatolii  causa,uti  in  hac67,ad  GallicanoB 
directajunguntur  et  commendantur :  ex  quo  Petro- 
nium  et  Regulum  ob  tractatumin  eadem  causaAna- 
tolii  babitum  Romffidiufuissedetentos.atquedetoto 
hoc  negotio  inFttructos  agnoBcimus.Secundo  perutile 
existimavit,  si  iidem  Gallicani  subsignatis  suiB  ad 
FlavianumlitterisadimperatoremThPodosiumscri* 
berent,ac  pro  remedio  Ephenisi  latrocinii  suaa  quo- 
quepreces  interponerent.  Hsc  salis  colliguntnr  ex 
ep.99,qua  Gallicani  ad  Leonem  seriusrescribentes, 
dogmatioam  ipsius  epistolam  locupletisRimis  sub- 
scriptiunibus  commendarunt,  et  cap.  4  se  superse- 
disse  signiticant  ascribendis  litterisadTheodosiumi 
eo  quod  mortis  ejus  nuntio  accepto,  rebusque  sub 
novo  imperatore  immutati8,/?m  hoc  minime  necess^' 
rium  putassent.  Aliquanto  post,  sive  eodem  mense 
Maio  vel  JunioTheodosiiresponsaadValentinianum 
et  Augustas  epistolis  62, 63  et  64  perlata  fuerunt,  ex 
quibus  rjus  animum  ab  onini  remedio  alienum  Leo 
cognovit. 

in  his  ambagibus  quatuor  legatos  Abundiom  et 
Asterium  episcopos^Basilium  et  Senatorem  presby- 
teros  in  Orie ntem  mitterc,  et  dilata  ad  Anatolium 
responsionesolumadTheodosiumatquePulcheriam 
scnbere  ep.  69  et  70,  quibus  adjecit  episiolam  71, 
ad  archimandrita^ Constantinopolitano8,quapomne8 
epistolae  die  16  Julii  notantur.  Legatis  autero,  qai 
post  hanc  diem  transmiserunt,  instructio  data  fuit 
cnm  testfmoniis  Patruni,qui  catholicum  dogma  in 
epistola  Leonis  definitum  adversus  Eutirchianam 
bsresim  comprobabant.  Hinc  autem  patet,  quid 
causs  fuerit,  cor  Leo  responsionem  an  litteras  de 
ordinatione  Anatolii  tamniu  distulerit,  licet  has 
multo  ante  accepisset  saltem  mense  Aprili.  Rerum 
difficultas,Iongioris  consuitationis  ao  tractatas  ne- 
cessitas,  exspectatio  responsionum  Theodosii  ad 
imperatoris  et  Auguslarum  littera8,Iegatorum  ele- 
otio  et  instructio  cum  testimoniis  Patrum  non  mo- 
dicam  dilHtionom  postularunt. 

QuotemporelpgatiGonstantinopolimnervenerinti 
ignotum  est  S.  Leo  cum  scripsit  ep.  75  die  8  No- 
venibris,  eos  quidem  jam  pervenisse  confidebat.  At 
quamvis  Marciani  litters75per  Maximinum  Comi- 
tem  allats  fuissent,ex  quibus  ejus  assumptionem  ad 
imperiumintellexerat,  nullumtamen  de  eorura  ad- 
ventu  nuntium  acceperat.Solum  inep.76Marciani, 
data  die  22  Novembris  legati  cum  honore  susoepti 
coramemorantur.  Theodosio  autem  vita  functo  die 
28  Julii,  Marcianoque  ad  imperinra  evecto,  remm 
facips  mutata  est.Novusenim  imperator,  Pulcheria 
ejus  uxore  maxime  coadjuvante,ad  reparanda  fidei 
scandala  primas  cogitationes  et  curas  intendit.  De 
assumptione  sua  ad  imperium  scribenaad  Leonem 
epistolam  75,exeunte  Augu8to,vel  ineunte  Septem- 
bri,de  conoilio  quam  citius  oogendo  atndium  mfam 
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meoaeaani  ggggi  celebrata^oon  Octubri  anni  prsoe- 

deotis.  2«  Rescribens  Theodosius  ad  ValeDtiniaoum 

et  ad  Augustae,  dicit  ee  de  his  quae  Leo  commemo- 

raveral,  479  jam  ad  eum  ecripsisse  tusius,  plenius, 

apertius,plinissim$yac  sxpe.M  cuni  statim  post  res- 

citas  Ephesinas  tu  rbas  scripseri  t  Leo  ad  Theodosi  u  m, 

ez  synodo OctobriSySi  ez  eadem478b^nod3ad  eum- 

dem  Augustum  datssunt  a  Valentimaoo  litterffi  de 

hoc  eodem  negotio,  quomodo  crebra  imporatoris 

rescripta  Leonem  prius  accepiese  credemus,  quam 

Valeotinianum  ^3^Serasadmodum  lilteras  dedisse 

Theodosium  ad  Lconem,et  viz  ante mcnsem  Junium 

h^jusannivideri  abeoesso  receptas,  patet  ez  epi- 

itoli8  52  et53  (nuju:  59  et  71),  quibus   de   recoptis 

primum  iitteris  et  gratias  af^it  Theodosio,  et  monet 

presb^ros  Gonstantinopolitanos.NuUas  certe  Leo- 

nisadimperatorem  litterashabemus  adiel50ctobris 

tani  449,qaoprimum  die  synodum  intra  Jtaliam  po- 

poscerat,(a)  usque  ad  16  Julii  anni  450 ;  el  ez  epis- 

tola  i9(nunc  61;ad  Martinum  et  Faustum  presbyte- 

Tos  constat  die  17  Martii  nondum  quidquampoDti- 

&oem  audivisse  dereceptisprimis  iliis  synodalibus 

litterisantequinque  menses  scriptis  :  quo  silentio 

mire  anziuserat  Leonis  animus.Surda  quippe  aure 

«Q8  de  synodo  intra  Italiam  co^enda  petitionem 

Theodosius ezoeperat  Unde  ubi  priaium  se  dedit  oo- 

ct^io  Augustum  Augustasque  alloquendi,  quod  per 

teimpetrare  non  potuerat,  ipsorum  litteris  et  ins- 

taotia  coDatus  est  obtioere.4o  Synodum  Romo)  tuno 

eoictaoi  esse,  rebus  Ccclesi»  ita  perturbatis,  credi- 

bilefacitantiquacoQsuotudo  episcoporum.cjui  un- 

diqaeeremotioribusetiamrogionibusconvenirecon- 

laeverant  ad  sanctorum  momorias,  utuutalium  co- 

ram  diem  concelcbrarent.Ita  Romam  ad  sepulcrum 

apoetolorum,  Turonesadsanctum  Martinuuisolem- 

Befuitepiscopisconcurrere.5o  Diversassynodos  fuis- 

ttjodeetiam  manifestum  nt,quod  s.Leoin  episto- 

la52(iiimc  69)  disertis  verbis  scribit  synodum  quea 

eamipsopropriis  litteris  concilium  in  Italiacelebran- 

dam  petierat,  ob  fianc  causam  Romx  couvenisse,  et 

qaidem  ante  15  diem  Octobris.  Synodum  vero  seu 

cooventum  eplsooporum, quorummuttitudinecircum- 

UftusLto  Valentinianum  Augus(aequeconvenit,et 

UBcribendum  hortatus  est,  occasionosolcmnitatis 

ipostolice,et,ut  Joquuntur  Augu8ta;,pro  principatu 

froprii  toci  seu  dignitaie  coileciuB  fuerat. 

II,  Quod  vero  solemnem  apostoli  Testivitatem,  de 
qaain  imperatoriis  iitterisn.entio,  de  die  dedicatio- 
Di8b88ilicaeSanctiPetri474  interprctari  magis  eli- 
git  cardinalis  Uaronius,ut  de  eadem  synodo  autum- 
aalianni  440,aquaplure8  e^>istolasmi8sasinOrien- 


^  tema  Leone  dizimus,inteIligendoB  sit  episcoporum 
conventus  a  Valentiuiiu  nota.us  ;  ncmo  hactenus 
asseotiri  cardioali  abuuil.ln  eam  tamen  seutentiam 
irenequeo.  Primo  enim  quis  non  natalem  apostoli 
diem  stutim  cogitet  cum  dies  apostou,  ut  in  ea  (It 
epistola  appellatur  ?2oQuis  putet  episcopos^qui ad 
tertiumkdlendad  Octobris  cx  canone  veteriet  con- 
suetudine  Romana,  Romam  convenire  soliti  erant, 
adhuc  mense  Novembri  couvenire  cousuevisse  ad 
dedicatiouem  basilicffi  celebrandam  ?  £t  quis  Baro- 
nio  tidemcommodetyCum  camdem  synudum,  quam 
tertiokalendas  coilectamfaletur  usquead  decimum 
octavum  Novembris  diem  perseverasse  scribit,  quo 
die  ocourritdedicatio  basilicie  Sancli  Pctri  ;  atque 
ita  per  quinquaginta  dies  episcopos  synodum  ha- 
buisse?(^uis  hoc,in^uam,  sibi  persuadeat,prffiser- 
tim  cumjam  a  15  die  Octobris  absoiuta  synodus 
videatur,  datis  nimirum  cz  ea  litteris  ad  Orienta- 
les  partes  ? 

n  Sic  igitur  sese  res  ista,ni  fallor,  habuit.  Scripserat 
Leoad  Tbeodosium  ezsynodo  autumnali  anni  449« 
synodumque  in  Italiffipartibus  congregari  poposce- 
rat:  votis  non  annuit  Theodosius  ab  hiutycnianis 
circumveutus,unumque  bocrescripsitySynodum  ne- 
cossariam  non  esse,  Nictenum  suiflcere,  cujus  fidei 
ac  dccretis  stundum.Uoc  responsum  buggorit  epist. 
b2(nunc69)  ad  Theodosium  :  Omnibus  quidem,  in- 
quii.vestrsB  pietatis  epistolis,  inter  eas  sollicitudines 
quas  pro  /ide  patimur^spem  securitatis  nobis  maximam 
prxstUisiis.  Nicxnum  commendando  concitium  ;  adeo 
utab  iliOfSicut  jam  sjspescnbitis^nonpatiamini  sacer^ 
dotes  Domini  deviare.  Usec  cum  cerneret  Leo,  remque 
lidei  in  Oriento  periclitari,  Valentiniano  cuiu  Piaci- 
diactEudozia  AugustisRomamadfestumsancti  Pe- 
tri  occurrenti.obviam  factus  est  cum  episcoporum 
ccetu,  qui  ad  cumdem  diemfestumconvenerant.si- 
mulquoAugustumAugustasqueobteststisuntjUtlit- 
teris  apud  Theodosium  agerent  profidei  oausa,syno- 

p  dumque  in  Italia  congregandam   impetrarent.   (6) 

^  Ex  ea  synodo  Romana  puto  decretam  legationem 
Abundi,475Astcri,Busilii  et  ^euatoris,de  quamen- 
tiu  in  epist.  53  (/iunc 69)  etsequentibus  qua)  Julii  16 
et  20  diebusdatffi  leguntur.  Tam  numerosam  enim 
Icgationem  haud  scio,  an  per  illam  «tatem  esse  ez- 
tra  synodum  decretam  aliquis  umquam  meminerit. 
Ne  quid  hic  tamen  dis&imulem,«iuod  sententise  no- 
straB  adversari  videatur.  Galla  Placidia  in  epistola 
sua  ad  Theodosium  de  Flavianoloquitur  quasi  ad- 
huc  supcrstite.  'Ev  ttI  ffxa^et  t^;  Itpaiffuvij^  aSXaSouc 
fiivovTo;  Iv  TzoLiji  4>Xauiavoi> ;  id  est :  In  statu  sacerdotii 
ittssso  manente  per  omnia  Flaviano.Sed  quid  si  Pla- 
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declaravit.  S.    Flaviani  corpus    Gonstantinopolini 
tninsferri,  atqae  Eutychen  ez  eadem  urbe  egredi 

1a88it.Statim  ao  accesserunt  Leonifl  legati.synodus 
vir,[iou9«coactafuit;  ibique  lecta  dogmaticaLeonis 
epistola 28,ad  Flavianum,cum  testimoniisPatrum, 
qne  per  legatos  transmissa  fueranl,  Anatolius,  et 
omne8epi8eopi,archimandrita,  presbyteri  el  diaco-  D 
iA  eidem  epistolaa  subscripsere,et  Nestorio  simul  ac 
Eatychio,  eorumque  erroribus  anathemadizerunt. 
Haec  gesla  qurelaudantur  ep.  80  ad  Leonem  missa 
fbere  perCarterium,Patricium  et  Asclepiadem  Con- 
staDtinopolitanos  c1erioo8,una  cum  legatorum  rela- 
tiono,nt  discimusez  ep.  79.  Tres  quoque  epistol® 
id  pontiflcem  direct»  :  una  est  epistola  77,  Pulche- 
ric  ;  aliee  dos  Anatolii  et  Juliani  Goensis,  quae  desi- 
derantur.Hac  eadem occasione  missa  videtur  altera 
Mtrciani  epistola  76,ad  Leonem.si^ata  die  22  No- 
vembris.Gnm  enim  omnibus  his  epistolis  S.  Leo  re« 
ipondeat  eadem  die  13  Aprilis  anni  sequentis  per 
episiolas  78,79,  80 et  8i,qua8  clericis  Constantino- 
politanis  inregiam  urbem  redeontibu8tradidit;om- 
nes  nna  per  eosdem  clericoB  transmissae  ao  receptn 
^•Qtor.Gonfer  dissert.  de  Epist.  deperditis,  n.  45, 
MaUaxn  Marciani  epiitolam,  quee  perierit,  et  hao 


occasione  missa  fuerit,  haud  a^trucndam  osten- 
dimus. 

Aheadom  Constantinopolitana  synodo  missa  est 
epistola  almi  archiepiscopi  Leonis  iisqui  ubiguees- 
sent  metropolitis,  et  subscripta  est,  uti  traditur  in 
concilioChalcedonensi,  act.  4,  de  Pholio  Tyri,  t. 
IV  Concii.  Ven.  edit.  col.  1435.  d.  e.  Theodoretus, 
qui  anno  supcriori  eamdem  Leoiiis  cpistolam  ad 
Flavianum  summis  laudibus  eztuIit.postConstanti- 
nopnlitannm  hujus  anni  pynodum  ad  Abundium 
Lcouis  Ifgatum  scribeiis,  ujus  exempluuj  cum  sua 
subscriptione  midit,ad  idipsum  effecisse  ibam  Edes- 
senum  et  Aquilinum  ibidem  tcsiatur.  Uis  gestisan- 
nus  450  concluditur. 

(a)  Intermedio  tempore  habemus  epistolam  54, 
quam  ex  certa  emendatioue  daiam  fuisse  die  23 
hecembris  an.  440,  videre  est  ex  annot.  8  {Col. 
225,  n.  b)  in  annum  praecedentpm. 

(6)  Cum  hsc  Romana  synodus  habita  fuit  mense 
Februario,  ut  innuiuius  annot.  2  {CoL  23.\  n.  h), 
tum  vero  legationem  Abundii  et  sociorum  a  Leone 
directam  poet  convcntum  Romae  habitnm  mense 
Maio,  ez  Breviario  historico-ohronologico  ibidem 
demonatravimusy 
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oidia  Augusta  hoo  tantum  vult,Qullain  cenBeDdazn  A 
6886  eju8  a  saoerdotio  dejectionem?  Quid  si  Flaviani 
mortem  tunc  adhuc(a)ignorabat  AugU8ta,et  forean 
ipse  pontifex  ?  Joannes  Garnerius,  qui  contrariam 
opinionem  amplezus  est,  hac  prssertim  ratione 
permotus  quod  incredibile  sit  post  undficim  fere  men- 
ses  nihil  in  Occidente  de  morte  episcopi  tantse  sedis 
rescitum  esse^cur  de  mensibus  undecim  mentionem 
laciat,  nesoio  ;  plures  enim  quam  quatuor  menses 
oum  decem  fere  diebus  non  excurrunt  a  Februarii 
18,  oui  mortem  Flaviani  assignat,  ad  finem  Junii, 
quo  festum  apostoli  oocurrit  Mirum  auteni  videri 
Don  debet  per  quatuor  hos  menses  ignoratam  Romas 
fuisse  Flaviani  mortem.  Superius  enim  observavi- 
mus  Leonemper  quinque  integrosmenses  ignorasse 
an  litterae  8ynodale8ad.Theodosium,ad  Pulcheriam, 
ad  clerum  populumque  Gonstantinopolitanum  et 
ad  plurea  alios  ecriptae,  recepts  essent :  nec  vi- 
detur  quidquam  de  illii  rescivisse  ante  mensem 
Julium.Potuit  oerte  potiori  ratione  eerius  de  Fla-  B 
viani  obitu  certior  (ieri.  In  Hypepensi  enim  ezsilio 
ille  obieratyUnde  non  etatim  fortasse  nuntius  mitti 
potuit  Gonstantinopolim.Gum  autem  in  ea  urbere- 
scitus  est  episcopi  obitus,  non  alia  prior  cogitatio 
venitin  mentemseuTheodosii,  seu  aliorum,  quam 
deeligendoordinandoque  rcgioQ  urbis  opiscopo  ;  id- 
que  curavere,ni  fallor  imperator  et  Oioscorus,  ne 
prius  Flaviani  mortem  Leo  addisceret,  quam  suc- 
cessoris  ordinationem,ne  Anatolii  eiectio,  bominis 
6z  amicitia  Dioscori  ejusquedelectu  suspecti,inter- 
turbaretur.Eevera  utrumque  ez  iisdem  nuntiisdidi- 
cisse  Leo  videtur  nec  multis  ante  16  Julii  diebus, 
oum  illadie  primum  rescribut  de  ordinatione  Ana- 
tolii.  Cur  enim  nobis  non  liceat  ceque  ac  Garnerio 
argumentatione  hujusmodi  urgere  ?  476  5t,  inquit 
ille,  ante  Februarium  mors  Flaviani  acddisset,  quid 
tsset  causcB  cur  S,  Leo  ne  verbum  quidem  ea  de  re 
fecerity  aut  certe  de  Anatolio  non  scripserit  Theo- 
dosio.  PulcheriPPf  aliisque  ante  Julium  mensem  Wur  q 
Theodosius  non  ante  Quadragesimam  aut  eliam  ante 
Pascha  non  pelierit  AnatoUum  in  communionem  re- 
cipieS.Leone?  Qua  ille  ratione  de  morte  Fla- 
viani,  eadem  ego,1onge  potiori  jurc,de  nuntiomor- 
tis  arguere  pos^um.parenim  de  utroque  silentium 
Leonisao  Tneodosii.  Gacterum  libenter  subscribo 
opinioni  viri  eruditi(^)de  die  mortii  episcopi  iilius, 
non  quiajuvat  nonnihil  meam  de  synodo  Junii  sen- 
tentiam  ;  sed  quia  juvatur  auctoritate  breviculi  Hi- 
storis  Eutycbianistarum,  Menologii  Graecorum,  et 
alterius  quod  est  Maximi  Cyther®i,  et  tertii  ex  bi- 
bliotbecacardinalis  Sirleti  ;testaiitur  enim  pari  con- 
sensu  Flavianum  post  mui  tas  afflicliones  ac  aerumnas 
vitam  in  ezsilio  finiisse  :  quod  argumento  est,  non 
niBipostpluresmensesillumvitafunctum.Quidquid 
porro  sit  de  hoccapite,  certe  extra  dubium  videtur 
mensa  Octobri  vel  Novembri  anni  459,  vel  ex  sy- 
nodo  autumnali,  scriptam  non  esse  banc  Placidias 
epi8tolam,quandoquidemTheodosiu8ad  haslitteras  rv 
reioribens  remittit  Augustam  ad  epistolas  a  se  hoc 
de negotio,hoo  est  de  concilioin  Italiacongregando» 
plenioB  atque  spertius   sjepe,  ivTeXiaxtpov   xal    aa- 


(p&oxtpov  7coXXdxic,Bcripta8.  Quod  proculdubio  (lerL 
nou  potuit,  nisi  posi  plures  menses  ab  Ootobri, 
quando  primum  a  Leone  scriptum  estde  synodo  ad 
Theodosium  post  acceptum  de  latrooinio  Ephesino 
nuntium.  Si  quid  porro  his  contrarium  scriptum  a 
nobisestad  istasepistolas,ex  dictis  corrigi   veiim. 

III.  Igitur  Valentiniaous  cum  matre  Placidia  Eu- 
doxiaque  uxore  Komamvenit  adtumulum  apostolo- 
rum  in  basilica  S.  Petri.  Leo  cum  magno  episcopo- 
rum  numero  imperatorem  adiit,  do  mi^erando  Eo- 
clcsidB  statu  plurima  locutus,  qu»  mala  monachus  et 
spadoEcclesias  intulerant;  quibus  injuriis  obnozii 
defensores  lidei,utomnia  per  vim  acta  Ephesi^ut  ez* 
torto!  suscriptiones  proscriptionesijue  episcoporum 
latffi,  et  impiis  sateliitum  manibus  mcestata  reiigio. 
Super  hffic  fidem  sancti  Petri  obtestatur,  obsecrat- 
que  Valentinianum  et  Placidiam,  ut  labenti  Ecole- 
siffi  opem  ferant.  Hasc  gemens  ploransque,  adeo  ut 
ex  miseratione  omnibus  477  oborirentur  lacrymas. 
Commotus  imperator  sermonibus  sancti  pontifici8,et 
pariterPlacidiaEuxdoxiaque,litterasadTlieodoaiuin 
scribunt,etPlacidia  privatiai  ad  Pulcberiam.Hogant 
Augustum  utnon  siuat  se  decipi  pravitateEutychii; 
caveat  ne  sub  ejus  auctoritate  invalescat  heresis. 
Orant  enixe  ut  communi  consensu  synodus  univer- 
salis  habeatur  in  Italia,  ubi  nova  perversaque  do- 
ctrina  ad  examen  revocetur.  Theodosius  odio  io 
Flavianum  et  susurris  hffireticorum  deccptus,  re- 
spondet  non  tamquam  errorem,8ed  quasi  tidem  de- 
fendat,se  observantissimum  avitaereligioni8,se  fidem 
Ecclesiffi  et  niujorum  traditiones  sicut  sacrum  depo- 
situm  custodire:  ob  eam  causam  habitum  Ephesi 
concilium,ubi  libera  sufTragia,  ubi  omnia  ex  aeqoo 
bonoquejuxtaac8timatasunt,Eademte8taturpleniUB 
in  epistola  ad  Leonem  scripta  esse.  Indicalum  est, 
inquit,  ad  eumdem  Leonem  latius  atque  plenius^sicut 
aiMramur.  ItaTheodosius  aversus  ab  Ecclesia  non 
tam  proprio  quam  aliorum  ingenio,  nam  haereticot 
potiusquam  hseresim  fovebat.Dioscorus  porro  cer- 
tus  gratiffi  imperatoris,et  ferox  successu  rerum.ma- 
jora  meditatur.  Audit  aigre  Ephesinum  concilium 
pro  latrocinio  haberi,  rescissa  Romae  ejus  acta.  Ira 
vindictac^ueimpotensfacinus  intentatum  aggreditur 
communicata  re  cum  decem  episcopis,  quos  sibi 
comites  asciverat :  S.  Leonem  a  communione  Eccle- 
sis  abscindit,  quod  bonorum  animos  vehementer 
commovit,et  Orientis  Ecclesiastoto  prope  biennio 
in  factioneset  schismata  divisit.Nam.ut  auctoreet 
diaconus  L\beTBLiu9,/£gyptiifThraces,  Palxstini  epi* 
scopi  Dioscorum  sequebantur  ;  Orientales^  Poniui^ 
Asiani  paries  sanctae  mtmorix  Flaviani ;  guod  sekis- 
ma  pc.rmansit  usque  ab  obitum  Tlieodosii  principis 
{Breviar,  rap,  12). 

IV.Nondum  duo  annieffluxerant,cum  auctorper- 
fidiaeEutychianffiChrysaphiustandemsuorumBcele- 
rum  pGenasluit.(^)Augu8tu8  sero  advertens  apado- 
nemin  perniciem  Ecclesisetreip.gratiaetauctoritata 
abuti,buncbonishonoribusquespoliatomininsuIaiD 
releRat :  quod  Nicephorus  habet  {Lib,  xiv,  cap,  40), 
479  qui  ct  eumdem  inter  naviganum  haustum  flo- 
ctibus  narrat.  Gedrenus  (Pag,  334  edit,   Reg,)  me- 
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(a)  Mense  Februario,  quo  Valentiniani,  Placidis, 
et  fiudoxisB  epistolas  scriptas  osteudiiuus  annot.  2 
{Col,  235,  w.  b),  Flaviani  mortemet  Placida  etpon- 
tifex  ignorabant.  Hec  mors  cerle  istis  nota  erat 
die  5  Maii,  quia  Leo  de  Anatolii  successoris  ejus 
ordinatione  coneultationem  habuit.  Hino  falsum  est 
et  Flaviani  obitum,  et  eloctionem  Anatolii  Leoncm 
didicisse  non  multis  ante  16  Julii  diebus,  Vcrum  qui- 
dem  est  hac  primum  die  pontincem  rcspondisse 
epistolis  qu8B  Anatolium  ordinatum  nuntiaverant : 
at  responsionem  in  aliquot  menses  distulisse  vidi- 
mai  annot.  2  (Loc,  cit,),  que,  ut  hseo  omnia  intel- 
ligaatur,  recolenda  est. 


{b)  Diei  18  Januarii  hujus  anni  450  Flaviani  mor- 
tem  assignari  non  posse,  ipsa  Anatolii  sacces- 
Boris  electio,quffi  incidit  in  finem  anni  449,  ostendit. 
Vide  quffi  detempore  hujus  mortis  diximus  annot. 
i  {Col,  220,  n.  c)  in  annum  prfficedentem. 

{c)  Chrysaphius  non  a  Theodosio  mulotatua  fiiit, 
scdpost  cjus  mortem.Theodorus  lector,et  Marcelli- 
nus  necem  ejus  Pulchoriffi  tribuunt.VictorTunonen- 
sis  et  Prosper  cam  prfficos£iissc  dicunt  eleotioni  Mar- 
ciani.  In  Chronico  Alexandrino  interfectua  traditar 
in  porla  (regiae  urbis)  qux  ducit  ad  Melantiadem.  Qua 
ippturhic  narrantur  ex  posterioribusGrrcisBcripto- 
ribaBNicephoroatqueCedreno,pr»ferenda  nonBUBi 
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morio  prodidit  in  illa  insula  a  Jordane  interfdctum,  A 
eujuB  paterjussueunuchimorlem  immeritamsubie- 
rat;  Jordani  autem  a  Pulcheria  traditum  esscquas 
eausa  est  cur  a  comite  Marcellino  dicatur :   Theo- 
desii  sororis  nulu  sua  cum  avaritia  interemptus. 

Theodosiusnondiusupervizit:murboalii,aliirupta 

io  venatione  ex  lapsu  verlebra  decessisse  scribunt ; 

sed  omnes  boni  credidere  acceieratum  ojus  obilum, 

Deo  ita  providente,utdisccrent  principes  non  htcre- 

Bios  protegendam,audiendoRque  in  rcbus  religionis 

eo8  penes  quos  auctoritas  et  jusadministranda)  Ec- 

olesiSB.  NicephorusetCedrenusscribuntanteobitum 

Uctum  dolore  erroris,  et  in  auctorem  convertisse 

vindictam,  expetitis  de  audacia  ChrjsaphTi  pcBnis : 

etob  cam  rem  ia  Eudoziam  uxorem  averso  fuisse 

inimo,  quod  odio  Flaviani  multa  Ecclesi»  damna 

altulisaet  ;  hano  vero,  ne  quid  acerbius  pateretur, 

per  speciem  voti  persolvendi  Jerosolymam  conces- 

eiise.  An  statim,  an  paulo  post,  ambiguum ;  certum 

Umen  illuc  venisse,  et  permansisse  ad  mortem.       B 

V.  Ad  hanc  secundam  peregrinationem  Eudoxiae 
erediderim  referendum  quod,  aiunt,  (a)  Eudoxiam 
fi^ia  BUflB,  qus  Valentiniani  uxor  erat,  misisse  pro 
lingnlari  munere  catenam,  qua  vinctus  ab  Herode 
oUmfnerat  apostolorum  princeps  :  si  tamen  narra- 
tionifldes^cujnslocuplestestis  nuliusadducitur.  Id 
in  prima  profectione  Jerosolymitana  contigisse  nar- 
ntBaronias.  De  illa  tamen  cum  plurimi  auctores 
mentionem  faciant,  Socrates,  inquam,  Evagrius, 
NiciphoruSfMarcellini  Ghronicon,  Acta  S.  Melaniae, 
etc.,  mirum  esteos  demissa  Petri  catena  neapiccm 
qnidem  habere.  Inscriptionum  auctoritas  nulla,auia 
ctaeincerta.  Sed  etsi  adprimam  refcrrequis  malue- 
rit,  incidet  nihifominua  m  Leonis  nostri  tempora. 
Coffl  enim  Gonstantinopoli  sub  finem  anni  438  profe- 
etafoerit  Jerosolymam,multas  lauras,  monasteria, 
templa.moBnia  ipsa  civitatis  iedificaverit,multasque 
108  479  alias,  teste  Evagrio,  ad  Dei  Salvatoris  ho- 
Doremillnstrandum  ibi  gesserit,  ante  finem  anni  C 
ieqoentis  439  Constantinopolim  non  est  regressa, 
naDusque  illud  Romam  transmittere  vix  potuitante 
UoDis  pontificatum,quem  gerere  coepit  ineunte  fere 
lequenti  anno.  Ut  nt  sit,  occasione  harum  sancti 
^itri  reliquiarum,omittendum  non  est,  quod  testis 
omoi  exceptione  major  Gregorius  Magnus,  lib.  iii 
Reg.  epist.  30^  ad  Gonstantiam  Augustam,de  Leone 
BOitro  refert.  Cognoscat^  inquit,  tranquillissima  do- 
■ma,  quia  Bomanis  consuetudo  non  est,  quando  san- 
ctonm  reliquias  dantyUt  quidquam  tangere  prsesumant 
iieorpore;  sed  tantummodo  inpyxide  brandeum  mi- 
fiivr^que  adsacraiissimasanctorum  corpora  ponitur, 
fued  eievatum  in  Ecclesiay  quse  dedicanda,  cum  vene- 
mtime  recondiiur^  et  lantas  per  hoc  ibidem  virtutes 

C,  ac  siilluc  speeialiter  eorumcorporadeferrentur, 
!  oontigit  ui  beatx  recordationis  Leonis  papx 
tmporibus  {sicuti  a  majoribus  traditur)  dum  quidam 
Grxd  de  talibus  reliquiis  dubitarent,  prxdictus  pon- 
tifeg  hoe  ipsum  brandeum  attafis  forficibus  ineiderit.  u 
Hexipsa  incisione  sanguis  effluxerit. 

VI.flancGregorii  Magni  narrationemvelut  fabulo- 
eamexplodit  anonymus  auctor  dissertationisdeTri- 
ea^iorigineCalvinianaB  secteeapud  Rothomagenses 
mmi8ter,etinexemplum  adducitinsulsee  credulita- 
Ub:  cai^ut  occurrat,8ex  regulas  quasi  totidem  oracula 


proponity  ad  quas  velut  ad  Lydium  lapidem  omnea 
historicorum  narrationes  examinari  vult.  Qnartay 
inquit,  regula  est :  ubi  desunt  testes  ssquates  aut  sup" 
pares,  non  illico  fidem  adhihendam  juniori  cuipiam^ 
qui  faclum  itlustre^  quod  primus  refert,  toti  mundo 
cognitum  fuisse  pronuntiat,  Hujus  rei  exemplum  sit 
quod  Trajanum  imperatorem  Gregoriipapx  I  precibus 
a  gehenna  liberatum  esse  ita  narrat  Damascenus,ut  id 
in  toio  Occidente  communUer  notum  fuisseasserat.  Et 
post  pauca:  r^//fm,  inquit, /iacuji  essent  regula  viri 
eruditi  ad  illustrem  confutaudam  fabulam  quam  habet 
Gregorius, cic,  Et  retatisGregorii  verbissupradescri- 
ptis,  SoluSf  inquit,  Gregorius  id  narrat  tamquam  toti 
cognitum  orbt ;  et  tamen  nihil  videt^  opinor,  qui  non 
totam  Gregoriinarrationem  inter  fabuttuesserecensen- 
dam  videt,  Nihil  videt  opinor,qui  totam  disaertatoris 
sermocinationem  inter  deliramenta  esse  recensen- 
dam  non  videt.  Tam  iniqua  enim  est  comparatio 
^emin  i  iilius  facti,quam  tenebrarum  cum  luce.  Tam 
msulna  regulae  illius  vel  etiam  ad  fabulam  liberatio- 
nis  Trajani  a  gebenna  applicatio,ut  nihil  insulsius. 
Etsi  enim  mille  testes,  non  suppares  modo,  sed  et 
aBouales  Gregorio  proferrentur,nihiIo  tamen  minua 
fldfes  omnis  hujusmodinarrationi  abroganda  essety 
tum  quia  frustra  testium  nubem  preadioes  ad  id 
probandum  quod  testiumfidem  ac  ailigentiam  om- 
nempra3terit,qualeestillud  omne  quodciroa  animaa 
prxsertim  a  corpore  separatas  agitur  ab  omnipo- 
tentiDeo;  tumetianvASO  quodadversuBcatboIicum 
fldei  dogma,  quo  dooemurac  profitemurin  infarno 
nullam  esse  redemptionem,  nemo  umquam  testia 
idoneus  fuerit.  Et  h®c  in  primis  regula  ab  istoauo- 
tore  constituenda  crat,quflB  et  omniousaliis  certior, 
et  ssBpe  ssepius  in  usum  venit  ad  confutandas  nar- 
ratiunculas  pia  fraude  confiotas. 

VII.  Jam  vero  quod  Gregorianam  de  faoto  Leonie 
narrationem  attinet,  primum  falsum  est  id  ab  eo 
pontince  narrari  tamquam  toti  orbi  cognitum,  ne 
apexquidemid  indicat.  De  Romanorum  oonsueta- 
dine  disserit  Gregorius,  hano  facto  preBdecessoriB 
8ui  confirmat,hujusque  Romanos  testes  adhibet  ma- 
jores  suos,  qui  a  Leonis  aetate  non  multum  remoti 
erant;  potcratenim  Gregoriuseos  narrantes  audire, 
gtii  Leoncm  ipsi  vidissent.  Deinde  cui  magia  ore- 
aendumdepontificeRomano  narranti,  quara  alteri 
ejusdem  sedis  ponifici,  cui  Eoclesiee  suea  res  ao  tra- 
ditio  magis  notaessesolent?Quamobreni,ut  Joanni 
Damssceno  Grsco  homini  de  rebus  Oocidentalinm 
antiquis  et  antea  non  auditis testificanti  fides  merito 
negatur;  ita  Gregorio  facile  est  adbibenda,  Romano 
vidclicet  de  rebus  Rome  gestis,  nec  admodum  anti- 
quis,  et quibus  similia  adhuc  ejus  tempore  sub  om- 
nium  ocuiisfiebant.  Si  enim  inter  fabulas  rejicieii- 
dum  quod  de  Leone  narratiir  aGregorio,etoircareIi- 
quias  hujusmodietmirabilem  eventum  earum  occa- 
sione  a  Deo  concessum,quid  dealiis,  quos eatate 8ua 
contigissetestaturidem  Gregorius?Nemoenim  Gre- 
gorio  magis  eequalis  quam  Gregorius  ipse:  et  tamen 
vir  summffi  sinceritatis  et  ingennitatis  Romanorum 
hanc  esse  significat  consuetudinem  ut  in  pyzide 
brandeum  mittatur,  ponatur  ad  saoratiseima  sano- 
torum  corpora,cum  veneratione  recondatur  in  eocle- 
sia  dedicBnda,et  qnod  per  illud  tantes  virtutes  fiant, 
ac  si  illuc  specialiter  eorum  oorpora  deferrentur. 

Denique  valeatper  me  licet  quarta  heBO  heterodoxl 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)Si  fides  adhibendaest  versibus  qui  olim  in  Bc- 
elesiaS.  Petri  ad  VinculalegebaDtur,eta  Fioravante 
Martinello  in  Roma  Ethnico-sacra  editi  sunt  pa^. 
284,alii  posteriori  EudoxieB^qufle  sub  eetatem  Petagii 
papa  floruit,  heBC  tribuenda  videntur.  Es  versus  : 

Hoe  Dominl  templum  Petro  fuit  ante  dicaturo 
Ttrthu  Dmistes  Sixtus  sacravera  t  oliro. 
CiTili  bello  destructum  post  ftiit  ipeum  : 
Kodoxia  quidera  totam  renovavit  ibidem. 
Nligios  ruma  sacravit  papa  beatoa 
Cor^ira  aandonim  condens  Machabeeorum. 


ApposultPetri  pretiosa  li^amina  ferri. 

Illustris  mulier  quee  detulit  ab  Hierusalem, 

Et  quibus  est  Petrus  Neronis  tempore  vinctost  etc. 

Givile  bellum,  quo  hoc  templum  post  Sixtum  destru» 
ctum  fuit,  nullum,  quod  soiamus,  exstitit  Budoxia 
imperante.  Sicutautem  Pelagius  hoctemplumreno* 
valum  sacravit;itaEudoxiam,qu8eiIlud  reedifioasse 
traditur,subeju8dempontificiseBtatemvixi8ecogno- 
scitur.HuioautemfemineBactempori  iaororumvin- 
culorum  ab  Jerosolyma  tranalatiotribuenda. 
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regala  adversus  Qregorianam  de  Leone  narratio-  A 
nem,  siqui  prisci  soriptoressupersuntqu  i  res  Leonis 
accuratc  et  enuclcale  prosocutihanc  unam  preeter- 
miserint.si  adhuc  certum  est  omnes  qui  de  his  scri- 
pserunt  ad  nostram  usque  aetatem  pervenisse,  si 
oontrarium  aliquid  uspiam  scriptum  legiturinan- 
tiquis.At  si  nihil  istorum  verum  est,  incassum  pro- 
feotocaditdissertatorisconatus  omnis  advereusnar- 
rationem  sancti  Gregorii,etadversu8  sancturumre- 
liquiarum  venerationem,  cujus  impatientia  et  odio 
motus  estyUt  hanchistoriaminterfabulasrelegaret. 
VIILAbsente  Eudoxia,  Ghrysapbioque  ejecto,  sua 
Pulcheriffi  rediit  auctoritaa,  etiam  aute  decessum 
fratris  :  quo  e  vivissubiato,Marciano  viro  optimoot 
forti  nupsit ;  ea  tamen  lege  ut  potius  eum  solio 
quam  toro  sociaret :  ita  femina  imperium  retinuit 
et  virginitatem.quam  Deo  voverat,  etiam  in  conju- 
gio  custodivit.Utrique  paranimus  erga  religionem, 
qu8B  sub  eorum  imperio  ccepit  reviviscere. 

481  Theodosiussub  finem  vitflB  ad  Leonem  scri-  g 
pserat  de  Anatolio  subrogato  in  looum  Plaviani,  ut 
eum  admitteret  ad  comrnunioncm,  qui  erat  a  Oio- 
gcoro  ordinatus,  olimque  ejus  apud  Theodosium 
apocrisiariu.«*.Re8cripsit  ad  imperntorem  xvi  vel  xvii 
kalend  Augusti  se  non  recusareeumdiligereutfra- 
trem  ;  sed  exspectare  se  ejus  de  (Ide  sententiam, 
modo  consentanea  credat  Patrum  doctrin»,  qui  in 
Ecclesia  utrobique  fulserunt,et  de  Incarnatione  ea 
8entiat,quffi  olim  Gyrillus^etquffi  Ephesina  synodus 
adversus  Nestorium  definivit ;  fidem  subscnptione 
tesletur  coram  clero  et  plebe,et  admitlat  quaecon- 
8ona  veritati  catholicffi  copiose  in  sua  epistolade- 
olaravit.Significat  etiam  mitterese  episcopo  Abun- 
dium  et  Asterium  cum  Basilio  et  Senatorc  presby- 
teris,per  ^uof, inquit,7u<a?  nostrx  forma  sit  fiaei  pos- 
sitis  dignanter  agnoscere  ;  et  ut  ipsi  testes  sint  fidei 
quam  Anatolius  profitctur,  et  non  veraantur  eum 
ad  pacem  admittere,quicum  eo  in  fide  consentiat. 
De  eodom  argumento  liUeras  scripsit  eadem  Julii  n 
16  vel  17  die  ad  archimandritasConstantinopolita- 
nos  [Epist,  53,  nune  7^),quibus  et  de  Anatolii  silen- 
tio  expostulat,  et  ^os  de  missis  in  causa  fidei  lega- 
tis  monet.Nec  multo  post  atiasdedit  (a)  ad  Pulcne- 
riam  Augustam  (FpiJ.  54,  nunc  70),  ad  Martinum 
et  Faustum  presbyteros  (^pw^  55,  nunc7A,  ei  56, 
nunc  75j,  eumdcm  fidei  catholicffi  zelum  spirantes, 
in  quarum  penuttima  legatos  suosdndum  Constan- 
tinopolim  appulisse  confldit. 

iX.Jam  vita  decesserat  Theodosius.cum  Con.stan- 
tinopolimadvenerunt  legati  ;.jamque  Marcianussa- 
lutatus  eratimperator,cui  roddunt  litteras  Leonis. 
Anatolius  dubiffi  sub  Theodosiusfidei.sub  religfoso 
principe  nihilhesitandum  ratus,Eutychen  cum  ejus 
erroribusdetestatur.Olimconjunctissimusbioscoro, 
et  ab  eo  ordinatus,  contra  canonicam  regulam  An- 
tiochenffi  Boclesi»  episcopum  consecraverat :  sup- 
plex  ad  Marcianum  Pulcheriamqupaccedit.oratque 
ut  amicitiam  et  communionem  Leonis  sibi  concili-  r. 
ant.Romanus  pontifexpaci  Ecclesifficonsulens  ultro  ^ 
assensus  est.  Ut  qund,  scribit  idem  anno  sequenti 
(Epist,  78,  nunc  101),  vestro  beneficio  noscitur  con- 

BALLERINIORUM 

(a)  Hffic  ad  Pulcheriam  epistola  70,  ob  chronicffi 
notffi  emendationem  data  fuit  cod^.m  die  16  Julii 
quo  duffi  epistolffi  prfficedentes. 

(b)  Non  dft  conventu  in  quo  AnatoJius  Leonis  epi- 
stolffl  subscripsit,  sod  de  alio  conventu  prfficedenti 
?)aulo  post  Anatolii  ordinationem  habito,in  quo  fa- 
vente  Theudosio  Phoenices  provinoia  cum  prffijudi- 
I  'o  episcopi  Tyri  in  duasdivisafuerat.bffio  quffistio 
iii  Chaicedoneusi  agitata  tuit,  ut  ex  ipsius  actionis 
(|iiart«B  leotione  manitestum  erit.  Videt.  IVConcil. 
V^n.edit.  col.  1435,  d,  et  seqq.  Solum  in  h80  quffi- 
:  .  one  TryphonChius,  ntprobaret  eum  pra^ceden- 
t«\a  conventum  esse  synodum,  aliorum  similiura 
fonvenluum  qui  synodi  vocabantur,  exemplum  at- 
tulit.Hi  porro  duo  coaventuSiquoram  alter  ^iinc,al- 


secutus,  nullius  cupiditatis  pravitate  turbaret,  Non 
enim  vestrse  fidei  interventionis  habentes  intuitumy 
cum  secundum  sux  consecrationis  auctores  ejus  initia 
titubarenty  benigniores  circa  ipsum  quam  juitiores 
essQ  48!2  fo/uzmui. Eadem  prope  ad  Pulcheriam  se* 
quenti  epistola. 

Anatolius  post  adventom  legatorum  concilium 
seu  consessum  episcoporum,  qui  in  regia  civitate 
erant,cogit,ut  suam  fidem  approbet.  (6)  De  eocoa- 
ventu  mentio  est  actione  4concilii  Cbalcedonensis, 
ubi  agitatum  an  concilii  nomen  mereretur.Et  ffiSvo- 

80V  VpT)  XaXtlV  TCJV  E7Ct87JJX.OUV'Ca)VT"(i    6a9tX(8l  lCoXtl  tfjV 

auviXeuatv.  Thryphon  episcopus  Chius  reepondit : 
9uvo$oc  KaXelTai  xal  auvdYO^^^^^^^^^  ol  xaxairovoupxvoi 
T&v  $ixa((ov   d^icoXauouaiv  ;  id  est :  Synodus  appeUa- 
tur.et  conveniunt^ei  laborantes  aliqua  oppressione  sua 
jura  nanciscuntur,  Anatolius  (c)  subjunxit,  et  illio 
ecclesiasticas  causas  tractari,nihilquea8e  tentatum 
quod  novitati  esset  affine,sedexantiquaid  conBue- 
tudine   episcopo   Constantinopolitano  concessDm. 
Quid  vero  in  eo  consessu  eeu  synodo  sit  actum,ex 
fragmentis    Commentariorum  Abundii,  qui   unus 
erat  ex  legatis,  licet  ediscere.   Eefert  igitur  lectam 
epistolam  sancti  Leonis,  allata  teatimonia  sancto- 
rum  Patrum,qui  et  Latine  et  Grffice  scripserantyCoI- 
lataque  siinul  cobffirere  et  in  fidem  unam  conve- 
nire  deprehensa.  Hff  c  in  synodo  coram  epiBcopia  : 
ubi  et  prolata  epistola  Leonisad  Flavianum,  quam 
omnes  8uasub8criptioneconflrmarunt,el  Anatolius, 
et  episcopi,  arcbimandritffi,  presbyteri,  et  diaconi 
omnes  qui  aderant.Contra  dictum  ab  omnibus  ana- 
thema  Nestorio  et  Eu(ychi,eorumque  doctrinffi.  Ita 
hffiresis  Eutychiana  Constantinopoli  proscripta  est, 
unaque  fldes  omnium  fuit.  Ad  alios  deinde  metro- 
politanos  missa  est  a  synodo  Leonis  epiBtoia,  qui 
cum  suffi  provincifficpiscopiseam  voce  et  manu  ap- 
probavcrunt;  Theodoretus  eamdem  cum  suasubs- 
criptione  remisit  ad  Abundium  legatum  Hec  omnia 
ita  gesta  esse,ut  superius  diximus,paKim  ex  Aotii 
Ambundii,  partira  ex  actione  de  Pbotio  poBtaot.4 
Ghalcedonensera  haberaus.Leoipsead  PaBchasinum 
Lilybffii  episcopura  scribit  in  epistola  priuB  inedita, 
quam  modo  publicam  facimus  A  ms.codice  oardi- 
nalis  Grimani  (Bpist,  68,  nunc  88),   a  suis   allegata 
sanctorum  Patrum  tostimonia  apud  Constantinopo* 
Um^et  tolamConstantinopolitanam£cclesiamcum  mo- 
nasteriis  omnibus  et  multis  episcopis  prxbuisse  con" 
sensum^et  subscriptionibus  suis  Nestorium  atque  Eu- 
tychen  cum   svis  anathematiuuse  dogmatibus^  4SS 
ffoveris  etiam  proxime  me  epistolam  ConstantinopO' 
litani  episcopi  accepisse^  quas  refert  pcr  Antiochenum 
episcopum  missis  per  provinciassuas  tractoriis,univer' 
sos  episcopos  et  epistolae  meas  prmbuisse  consentum^et 
Nestorium  et  Eutychen  pari  subscriptione  damntuee. 
De  synodo,  priusquam  loquendi  flnem  faoiamus, 
addam  non  contentionisanimo,  sed  veritatis  histo- 
ricffi  gratia,  hoc  concilium  non  convocatum  a  lega- 
tis,  ut  est  in  Annalibus,  sed  coactum  ab  ADatolio, 
quod  ipsa  fragmenta  Actorura  Abundii,quffiBaroniD8 
retulit  (^(i  an.    449.   n    28),  commemorant,   et  (tf) 
actio  4   Chalcedonensis   do  Photio  innuit.  Ab  alio 

ANNOTATIONES. 

ter  vero  nunc  habitus  dicitur,  si  probe  distingaan- 
tur,  aliffi  Quesnelli  hallucinationes  in  sequeDtibnB 
detegentur. 

(c)  HfTc  ad  primum  conventum  antecedenti  nota- 
tione  indicatum,sequentia  antcm  ad  secundum  per- 
tinent. 

(d)  In  hac  actioneprimumconvenlum  sub  AnatO' 
lio  habitum  dicitur,de  secundo  nihil  e8t,ex  quo  c^jaa 
convooatfo  Anatolio  tribuatnr.Cum  pnrro  S.  I^o  eo 
tempore,quo  lcgatos  direxit  in  Orieniem,  eam  mn- 
tationem,quffi  perTheodosii  mortem  factaest,  nee 
prffividisset,  necsperasset  ;  de  cogendo  Constanti- 
nopolitano  conventu,in  quo  suam  epistolam  omnea 
Bubscriberent,  non  cogitavit.  Nihil  tamen  dubii  est 
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certe  quam  abAnatolio  coliigi  oynodum  GoQstanti- 
nopoli  neo  canones,  neo  privilegia  sedis  illius  sine- 
bant.  Neque  vero  legati  missi  sunt  conciiii  taciendi 
causa,  sed,  ut  ipsi  profitentur,  a^f  insinuandum  cun- 
ctis  fidem  Oitholicam,  et  ut  Leo  ipse  scribit  ad  Tikeo- 
dosium :  Per  quos,  inquit,  qux  nostrxforma  sitfidei, 
manifestatis  instructionibus  guas  misimus  possitis  di- 
ananter  agnoscere.  Quod  et  in  epist  54  (nuncTO)  ad 
Pulcberiam  uberius  edi^sorit.  Dentgue  ad  fortitudi- 
nm  tanctorum  mentium  rohoran^am  missos  legat<)8 
acribit  in  epist.  55  (nunc  74)  ad  Martinum  presby- 
tarum. 

Neque  etiam  verumaccitosex  provinciis  episcopos 

ad  synodum,  sed  coilectos  eos  qui  in  urbe  regia 

erant  cum  presbyterio  et  archimandritis,quod  supra 

aanritatum,  oonfirmatumque  ex  actione  de  Photio 

inlra  actionem^Cbalcedonensem,  ubi  pauci  conve- 

niise  dicuntur,  nec  alii  quam  qui  in  urbe  forte  for- 

tnna  reperti  sunt :  Quemadmodum  et  nunc,  eum  pauci 

Cmstantinapoli  convenissenty  missa  est  epistola  almi 

mhiepiscopi  Leonis  iis  qut  ubique  essent  metropolitis, 

Asubscripia  est;  sic  tuncqu»  uisa  erant  prxsentibus 

umctissimis  episcopis  altata  sunt  et  subscripta. 

Uenique  in  hac  synodo  non  reconciliati  episcopi 
qai  ddaoiverant  a  Hde,  nec  communione  cathoiica) 
ficciesiaB  donati,  sed  ficclesis  susb  communione  con- 
tenti  esse  jussi  sunt.  (a)  Non  expuncta  ejusdem  sy- 
Dodidecreto  nomina  Dioscori  et  Juvenalis :  nam  L<eu 
epiit.  60  (nuno  80)  ad  Anatolium  scribit  non  tam- 
qaam  de  re  gesta,  sed  484  tamquam  definiendaa 
legatis  cum  Anatolio,  Quod  nostri,  inquit,  ibidem 
eonsUtuli  faciendum  esse  dixerint.  Immo  aliis  lega- 
tis,LacentioetBasilio.  servatam  esse  hanc  provin- 
eiam,  ex  iitteris  anno  sequenti  7  Junii  scriptis  ma- 
oireaium  est. 

ODanrquamigiturquaBSuperiusanobisscriptasunt 
deBQbseriptione  Constantinopoiitanorum  cura  Ana- 
tolio,  episcoporum  omnium  Orientalis  dioBcesis,  et 
oonium  qui  ubique  essent  metropolitarum,  simul 
com  Abundii  iegatione  alios  secuti  retulerimus,  no- 
iim  tamen  asserere  hcec  omnia  eodem  tempore  et 
IDDO,  vel  coram  ipso  Abundio  contigisse.  Roma  is 
profectus  erat  circa  17  Julii  anni  450 ;  dieS  Novem- 
Bris  nondum  deejus  et  collegarum  adventu  Leo  cer- 
tna  erat  factus,  ex  epist.  56  (nunc  75)  eodem  dio 
icripta,  (b)  Ante  Pascha  anni  451  reversum  Romam 
persuadent  litter»  13  Aprilis  hujus  anni  data,qui- 
bnaetalioelegatos  tunc  miasoscommendatpontirex, 


f^  et  de  prioribus  ab  An^usta  adyutis  gratias  ait,et  de 
istorumKestis  et  relationease  recensitis  mentionem 
facit.  Fratrum  nostrorum,  inguit  epist.  60  (nuuc  80), 
quos  Consianfinopolim  miseramus ,  relatione  cognovi" 
mns  Ad  istam  igitur  iegationem  pertinet  solaAna- 
toiii  et  Constantinupoiitanorum  ciericorumetarohi- 
mandritarum  8ub8criptio,cum  cpiBCopis  oui  synodo 
iv$7]fxo'j7Y)  de  more  interiuerant.Nihii  amplius  revera 
oommemorant  Abundii  Acta,  epistoia  PulcberieBad 
Lconem,  cui  Leo  13  Apriiiis  anni  450  respondety  et 
Leo  ipae  in  litteris  euiJem  tempore  datis. 

Quud  Maximum  Antiochenum  ejusque  Orientalis 
dicBcesisepiscopos  attinet,  cum  Leo  27  Junii  ad  Pa- 
achasinum  scribens  proxime  tunc  edoctus  esset  per 
Anatoiium  de  his  qus  ibidem  de  Antiocheno  narran- 
tur,  nonnisi  post  Pascha  id  aotum  esse,  postque  le- 
gatorum  discessum  ex  urbe  GP.  manifestum  inde 
evadit.  Revera  quae  in  eadem  epistoia  68  (nunc  88) 
ad  Paschasinum  narrantur  de  Anatolip  etConstanti- 

D  nui)olilani8,  ab  his  quae  de  Maximo  et  Orientali  dios- 
cesi  sejunguntur  ;  de  istis  ut  reoena  actis  scribitur, 
de  illis  ut  jam  pridem  perfectis.  Oeiisdem  Orienta- 
libus  Leo  epist.  70  (nuno  91)  ad  Anatolium  26  Ja- 
nii.  Cum  et  ipse^  485  inquit,  indicare  dignatus  sis 
quod  in  suscipienda  cathotica  fide  et  damnatione  £u- 
tyctiis  atque  Nestorii  omnes  Orientales  subscripserint 
sacerdotes.  H«c  tum  primum  didicerat ;  de  ipso  au- 
tem  Anatolio  ante  duos  mensea. 

Demum  (c)  nondum  tunc  temporis  AuKtolium  e 
synodo  sua  iv$rj(xou(T^  ad  omnes  suarum  provinoia- 
rum  metropolitanos  Leonis  epistolam  iubscriben- 
dam  transmiaisse,  uti  in  GhelcedonenRisde  Photjo 
actione  narratur,  constare  mihi  videtur  tum  ex  si- 
lentio  Oeonis,  qui  istudnon  omisisset  ad  Pascbasi- 
num  deduobusaliiscapitibusadeocognatis  soribens 
24  Junii,  tum  ex  eadem  ilia  actione  de  Photio»  in 
qua  vocabuia  nunc  rem  actam  indicat  non  multo  ante 
mensem  Octobrem,  quo  mense  jam  inolinato  aotio 

p  iila  habebatur.  His  aado,  quod  conventui  Constanti- 

^  nopuiitano.in  quo  Anatoiius  subscripsit  cumcleriois 
et  menachis,  multos  episcopos  interfuisse  narrat 
8.  Leo,  cum  paucos  alios  testetur  convenisse  in  alia 
cungregatione,und«^  ad  metropolitanos  suarum  pro- 
vinciarum  486  opistola  subscribenda  directa  est. 
Nihil  antem  repugnat  quominus  coram  Luoentio  et 
Basilio  legatis  Homanis  totum  id  peractum  fuerit, 
unumque  ruisseillorum  quea  iegatis  commissaplu- 
ries  scribit,  cap.  3,  S.Leo,et  de  quibus  sic  Anatolium 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


qnin  legati  mutatis  rebus  egerint,  ut  coacto  con- 
ventn  laudata  epistola  ab  omnibus  subscriberetur, 
etdemque  etiam  ex  eodem  conventu  mitteretur,  ad 
omnet  Orientis  metropolitas,  ut  similiter  omnes 
epiacopi  eamdem  snbsoriberent. 

(a)  Gonfer  annot.  19  (Tam.  prmced.  col.^ikn,  ') 
in  epist.  80,  ex  qua  emendata  per  nos  leotione  ejns- 
dem  epistoiea,  approbata  cognosceretur  sententia  r. 
legitorum,  qm  fuerunt  in  liac  synodo,  non  vero  ^ 
iumc  provinciam  aliis  legatis  postea  mittendis  fuisse 
reservatam.  In  epistola  autem  85.  data  die  9  (non 
Tero  7)  Julii  an.  451,  nuiia  hac  in  re  potestas  novis 
legttis  ooncessa  traditur,  sed  cap.  2  anterior  tan- 
tnn)  sententia  conOrmatur. 

(b)  Abundium  cum  soclis  Romam  reversum  paulo 
Knte  diem  9  Junii  an.  451  probavimus  annot.  4 
Tem,  prxced,  col.  919,  n.  •)  in  epitt.  83.  Die  autem 
13  Aprilis  Leo  eos  exspectabat  quidem,  eorumque 
de  rebus  gestis  relationem  non  vooe,  sed  per  litte- 
nw  acceperat.  Vide  annot.  5(/H(/.,  coL  913.  n.  «•)  jn 
«piat.  80. 

(s)  Hic  Quesnelius  Leonis  epistolam  ad  omnes 
netropoiitas  subscribendam  fuisse  missam  negat  e 
u>n8tantioopolitana  synodo.in  qua  Anatolius  et  cae- 
^f  jiui  in  regia  nrbe  degebant,  aeentibus  Abundio 
^tliiB  Romanee  Ecclesiea  legati8,eidem  subscripsere, 
AliQiD  poBteriorem  oonventum  hao  de  re  haoitam 


oontendit.cumtamenTheodoretuSf^uiabsenseidem 
epistolffi  hac  occasione  subscripsit,  nulia  alia,  ut 
videtur,probabiiiori  de  causa  eamdem  epistolam  aba 
se  subsoriptam  ad  Abundium  miserit,  nisi  quia  eo 
anotore  in  Orientem  missa  fuit ;  unde  initio  eidem 
epistoliB  tribuit  quodOrientalesrectam  fldem  tenue- 
rinl.Aiiusconfentussinecertioriauctoritateastrueno 
dus  non  est.  Qua9  autcm  Quesneilus  sulmcit,  infir- 
missimasunt.  Silentium  Leonis  nihil  probat,cum  in 
epistolid  non  omnes  circumstaatiflB  somper  ezpri- 
mantur.  Particula  nunc  in  actione  de  Photio  Tyrl 
posteriorem  ct  proximiorem  conventum  indieat,  et 
opponiturparticiculffl^unrconventusantecedentlsao 
remotioris;  ut  ne  alium  convenum  ante  ooncilium 
Ghaloedonense  habitum  astruere  necesse  sit.  Quod 
si  pnuci  ibidom  dirunturepiscopi,Leo  vero,epi8t.88 
de  Gonstantinopolitani  oonventu  scribens,  muttos 
Tocat ;  triginta  vaI  qnadragintaepiscopi  diversa  oon- 
sideratione  ac  relationc  pauci  ve)  multi  appellari 
potnere.  Eustatho  Berytensi  episcopo  pauci  dioti 
sunt  relate  ad  uumeruin  epieooporum,  qui  in  ante* 
cedenti  convontu  litteras  sibi  faventes  firmaverant : 
quam  relationem  cum  Leo  mente  non  conoeperit,eo8 
in  remsuammu/^inon  maleappellavit.TheoKdoretue» 
Ibas  et  Aquiiiaus  idcirco  privatim  epistolam  Leonie 
subscripsere,  quia  erant  depoaiti  ao  ezsaleSinec  ad 
Orientalium  synodos  acoedere  poterant. 
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hortatur  epist.  65  :  Anniiere  iiaquef  fraier  charis'  A 
iime,  ui  quae  Ecclesiset  Dei  congrttunt,  lideliter  et  ef- 
ficaciier  cum  his  fratribus,  quos  lanias  curas  idoneos 
auciores  eivjimu^^  obsequaris, 

Neque  his  cootraria  eat  opistola  Theodoreti  ad 
AbuDdium  legatuin,8ive  notba  illa  sit,sive  germana; 
privata  enim  fuit  Theodoreti,  Ibae  et  AquiliDi  sub- 
Bcriptio,  quam  commemorat,  et  ez  proprio  ipsorum 
consilio  nata ;  non  commanis  et  ex  praeBcripto  pri- 
matis  data.Tres  iili  proprio  sibi  epistolse  antigrapbo 


subicripserunt ;  alii  per  tractorias  per  provincias 
primatis  auctoritate  et  metropolitanorum  cnra  oir- 
cumductas  ad  subscriptonem  adacti,  et  in  communi 
autographo  omnium  subscriptioniboB  ezcipiendia 
destinato  satisfecerunt. 

(a)  ANNUS  cuRisTi  451 ;  —  leonis  PAPiE  12 ;  —  va- 

LENTINIANI    27,  MARCUNI   1    ET  2,    IMPP.  ;   —   MAl- 
CIANO  AUO.   ET  ADELPHIO   C08S. 

I.  Imperium  adeptus  anno  superiori  MarciaDiiB 
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(a)  Breviarum  historioo  chronologicum  bujus  quo- 
que  anni  451,  ut  confusio  vitetur,  praemittendum 
est.  Gonstanlinopolitani  clerici,qui  post  Gonstanti- 
nopolitanam  synodum  habitam  sub  Hnem  anni  prsp- 
oeaentis  transmiserant  una  cum  gestis  ejusdem  sy- 
nodi  cum  legatorum  relatione  et  cum  epistolis  Mar- 
oiani,  Pulcheriae  et  Anatoiii,  Roraam  pervenisse  vi- 
dentur  non  multo  post  initium  anni  prfesentis  451. 
Ez  iis  quae  Anatolius  gesseral  et  scripserat,  Leoni 
aatisfactum  fuit ;  ac  proinde  is  communionem  ipsi 
tribuerenondubitavit.ProvidendumveroeratetaJiis 
episoopiSyqui  impietati  cesserant,et  ad  poenitentiam 
reversi  communionem  poscebant.  Legati  cum  bac 
de  re,  quae  improvisa  accidit,  non  essent  instructi, 
nec  idonea  faciiltate  potirentur,  upostolicam  com- 
munionem  iisdem  concedere  non  potuerunt.  Ouo 
oonstituerant  :  primum  uL  resipiscentes  487  sua- 
rum  interim  Ecclesiarum  essent  communione  con« 
tenti ;  deinde  ne  nomina  Dioscori  Alexandrini,Juve- 
nalis  Jerosolymitani,  et  Eustathii  Berytensis,  qui 
fuerunt  Kphesini  latrocinii  capita,  ad  altare  recita- 
rentur.  His  de  cansis  alios  legatos  cum  congruis  in- 
structionibus  et  facultatibus  dirigendo8,etConstan- 
tinopolitanis  clericis  revertentibus  jungendos  pon- 
tifez  censuit.  Abundium  vero  et  socios,  quos  quam 
oitius  remigraturos  acceperat,  exspectandos  duxit, 
ut  ex  viva  ipsorum  voce,  quidquid  opus  esset,  ple- 
nius  intelligeret.  Hinc  Constantinopolitanos  cleri- 
cos  diutius  retinuit,  et  in  epist.  78,  79,  80  et  81, 
datis  idibus  Aprilis,  quas  per  eosdem  clericos  in 
Orientem  misit,  legatos  novos  una  directos  vel  di- 
rigendos  iodicat.  II^b  enim  epistols  parats  fuerunt 
ante  Pascha,  cum  novos  legatos  una  dirigerc  cogi- 
tabat.  Atcum  Abundii  et  sociorum  reditus  nimium 
differretur,  producta  novorum  legatorum  transmis- 
sione  solos  clericos  Ck^nstantinopolitanos  remittcn- 
dos  duxit  idibus  Aprilis  cum  memoratis  litteriSy 
quibus  eamdem  diem  apposuit  intacto  textu,  quo 
novi  legati  directi  signiOcantur.  Gonfer  annot.  7 
(Tom.  nrasced.  coi.  909,  n.  ^)  in  epist.  78,  et  annot. 
5,  (Ibid.,  col.  916,  n.  *)  in  epist.  81. 

Constantinopolitanis  clericis  jam  profectis  Tatia- 
Dusprffifectus  urbisOonstantinopoliBepistoIamMar- 
ciani  Leoni  tradidit,  in  qua  imperator  pro  cogenda 
generali  synodo  institit.  Leo  rescripsil  die  23  Apri- 
lis,  in  qua  le^atos  confestim  dirigendos  memorans, 
de  synodo  quid  cogitet,  ab  iisdem  plenius  explican- 
dum  tradit.  Mutatis  scilicet  circuinstantiis  synodum 
haud  necessariam  credebat.Interim  Abundius  et  so- 
cii  Romam  cum  aliis  Marciani  et  Anatolii  litteris 
rediere.  Ab  his  de  poscentibus  communionem  ple- 
nius  instructus,  die  9  Junii  novos  legatos  tandem 
transmisit  Lucentium  episcopum,  et  Basilium  pres- 
byterum.quibusetAnatoIiumConstantinopolitanum 
socium  delcgationis  adjuuxit,ut  episcopis  lapsis  non 
dubia  protessione  Eulychen  cum  suo  dogmate  ana- 
thematizantibus  apostolicam  communionem  conce- 
derent.  De  impietatis  autem  capitibu8,si  forteresi- 
piscerent,  et  idoneascautiones  praebere  viderentur, 
numrecipiendiessent.maturioribusapostolicaesedis 
consiliis  dijudicandum  reservavit.In  nancrem  datae 
iisdem  legatis  quatuor  epistolse  83  ad  Marcianum, 
84  ad  Puloheriam,  85  ad  Anatolium,et80ad  Julia- 
ilum  GoenBem :  \t  qnibus  pro  solis  lapeie  ooncilian- 
dis  legatos  ae  diri^re  ainrmaBi,8yDQai  ooBYooaadK 


opportunum  tempus  non  esse  significat,Die  19  Junii 
ad  Anatolium  dedit  epistolam  87.  Ex  hao  autem  di- 
scimus  Basilium  et  Joannem  presbyteros  ob  diluen- 
dam  Eutychianfle  velNestorian»  hsresees  Buspicio- 
nem  Romam  confugisse.Gumque  sese  apud  apostoli- 
cam  sedem  edita  ndei  professione  purgasaent.eos- 
dem  cum  pace  Deo  remisit,et  Anatoliocommendavit 

P      Paulo  post  legatorum  profectionem  Marciani  lit- 

"  terse,  quibus  concilium  Nicsffi  coffendunn  kal.  Se- 
ptembris,indictum  fuerat  die  17  vel23Maii«  Romam 
allatse  sunt.  Inopinata  haec  indictio  pontiiioi  aocidit. 
Ne  autem  imperatoris  desiderio  obsisteret,  in  hiace 
temporis  angustiis  Leo  statim  Paschasinum  Lilybe- 
tanum  legatum  ad  concilium  elegit  per  Iittera8,que 
desiderantur,  ac  dein  die  24  Junii  alium  legalum 
Bonifacium  presbyterum  misit,  ut  oum  laudato  Pa- 
Bcbasino,et  duobus  488  legatia  Lucentie  et  Basilio 
antea  transmissis  concilio  praesideret.  HuicBooifa- 
cio  cum  commonitorio  aliquot  epistolas  eodem  die 
signatas  dedit,  scilicet  novam  epistolam  88  ad  Pa- 
schasinum,  89  ad  Marcianum,  et  aliam  deperditam 
ad  Lucenlium  et  Basilium,  que  bano  delegationem 
deolarabat.  Has  epistolss  mox  subseoute  sunt  alm 
quatuor  datsB  biduo  post,  90  ad  Marcianumy  91  ad 
Anatolium,  92  ad  Juliaoum,  quem  GonBtantinopoIi 
jamdiudegentemacomniumrerumintructiesimum; 

p  quatuor  memoratis  legatis  adjunxit,  et93  ad  ayno- 

C  dum. 

Duas  Marciani  et  Pulcherie  litteras  Leo  videtur 
accepisse  per  Theoctistum  Magistranum,  per  quem 
binas  ad  eosdem  remisH  die 20  Juiii.nimirum  epist. 
94  ad  enmdem  imperatorem,  et  95  ad  laudatam 
Augustam.Iidem  Augusti  acceptis  LeonisIitteriB  per 
GonstantinopolitanoB  clericos  directis  die  13  Aprilis, 
et  aiiis  per  Tatianum  transmiBsis  23  ejuadem 
menBiB^pontificemasynodotuno  oogenda  alienum, 
et  legatos  pro  solis  lapsiB  recipiendis  dirigendos 
cognoverant.  Cum  autem  synodus  jam  esset  mdicta 
die  17  ex  Graeco,  ex  LatiniB  autem  antiquis  verato- 
nibuB  die23Maii  in  hanc  rem  utique  Bollicitius  in- 
•titere.PuIcberiaautemdifGcultatemmoviBBevidetor 
circa  Leonis  consiiium,  quo  nomina  principum  la- 
trociniiEphesinie  diptycisnon  recitandapraeceperai 
Id  enim  nonnulli^  ut  ante  Anatolius,  difiTerendom 
putabant,  quod  ilh.nisi  resipiscerent.deponerentur. 
Leo  autem  rescribens,  suam  in  lapsis  ad  aanam 

D  mentem  revocandis  el  recipiendis  •ollicitudinem  ae 
indulgentiam  commemorans,  non  alio  conflilio  se 
vetuisse  indicat  eorum  nomina  ad  altare  reoitari, 
nisi  utqui  nondum  sui  sceleris  pcenam  ferentes.ia 
impietateadhuc  jacebant,boc  saltem  stimulo  exoita- 
rentur  ad  potendam  pacem ;  quam^si  satisfactionem 
prsbeant,  iisdem  concedendam  signifloat.  Qood  si 
m  epist.  95  ad  Pulcberiam,  c.  3,  lapsos  peneonmei 
reconoiliatos  commemorat,  quod  per  Lucentium  et 
Basilium  legatos  fleri  debuit,  non  idcico  credendum 
esthujus  reconciliationis  nuntium  accepisse  boctem* 
pore ;  spatium  enim  dierum  circiter  quadraginta^ez 
quo  logati  Roma  discesserant,  angustius  est  qoam 
quod  ad  iter  Gonstantinopolitanum  conficiendum,et 
ad  reconciliationem  pene  omnibus  concedendamiet 
ad  afferendas  hac  de  re  ad  Leonem  litterae  oeoessa- 
rium  est.  Virisimilius  estif^itnr,bec  Leonem  idoiroo 
8crip8i8se,quod  reconciliationem  fere^miiibas,qQoa 
eam  petiiaae  Jam  aow«it,a  laQKtie  oii»  tnMJwMP 
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dadit  ad  Leonem  poDtiflcem  lilteras  eleotionis  80» 

indices.  His  non  ante  idua  Aprilea  hnjua  anni  reapon- 

disae  499  videtar  pontilex  (a)  ad  quaa  quatuor 

epietolffi  datA  lesuntur,  ad  Marcianum  (Epist.  58, 

nune  78),  ad  Pulcheriam  (Epist,  59,  nunc  79),  ad 

Anatolium  GP.  (Epist.  60,  nunc  80)  et  ad  Julianom 

Goenaem  (Epist.  61),  nunc  8^)Ja  quibus  omnibus  et 

ipse  litteraa  aceeperat,  per  clericoa,  opinor,  Anato- 

lii  GP.  epiacopi,  quibuaetauas  tradiditperferendaa. 

Enimvero  cum  fidem  auam  Anatoliua  in  aynodo 

GP.    aperaisset,  quam  legati  aanctorum  Patrum 

doctrins  epistolsque  S.  Leonia  per  omnia  conci- 

nentem  prooarunt,  ille  trea  legatoa  Gaaterium  pre- 

8byterum  et  Patricium  Aaclepiademque  diaconoa 

Romam  misit  (b)  ineunte  hoo  anno,  qui  Leoni  lit- 

teras  fidei  testea  darent,  vivaoue  eam  voce  aaseve- 

rareot,  et,  inaoper,  ut  de  muitia  cum  eo  commu- 

Dicarent,  qoffi   in   aynodo  ventilata.   Relationem 

snam  de  iiadem  capitibus  junxerunt  legati  Anato- 

lii  lilteris.  Omnium  praBcipuura  hoc  erat. 

Benemultiepiacopi,(]uibu8Con8tantiapotiuBquam 

fldes  vaciilaverat,  redire  in  communionem  Leonis 

flagitabant.  Legati  aummi  pontificis  eoa  contentoa 

comroanioneauarumEccleaiarum  esse^auctorea  fue- 

nnt  in  eynodo,  donec  S.  Leo  aliter  sanciret.  Leo 

mindavit  recipi  (Epist.  60,  nunc  80),  ai  modo  apud 

lentoB  Anatoliumque  fldem  auam  testatam  facerent, 

lifiotychiainaaniamaequeipsoacondemnareotquod 

Mo levitate,  aeu  formidine,  Epheaini  latrocinii  acta 

nta  habaissent.  Oe  recitandia  nominibua  Dioscori 

AlaindrioijJuvenalia  Jeroaolymitani,  Euatathii  Be- 

lytensia  in  diptychia,  Anatolium  roonet,  ut  id  faciat. 

ic)  qnod  legati  suaaerint ;  caveat  in  primis  ne  quid 

memonam  Flaviani  offendat,  neque  eorum  nomina 

qoiimpietatem  propugnaruntcum  aanctorum  memo- 

riii  promiscneuaurpet.  Julianum  Goensem  Flaviani 

defensorem  illi  insuper  commendat,  Eusebii  Dorylaei 

Beelesiee  curam  gerat,  neque  id  in  ejus  damnum  vcr- 

tet,qnod  abeit :  cum  ille  pro  oausa  fidei  multos  per- 

tplerit1aboree,et8Uffi  sitconaora  communionis.  Sci- 

lieet  Ensebiua  Entychis  accusator  exutus  ob  eam 

^oiam  epiicopatu  490  per  paeudoaynodum  Ephe- 

linim,  Romam  tanquam  in  asylum  confugit,  et  fldei 

oonfeasionem  edidit ;  ut  dilueret  labem  qua  se  male- 

Toli  hflBretici  aapereerant,  quique  crimen  haereseoa, 

8t  fere  f)t,  quoniam  erat  contrariua,  inferebant.  In 

confeBsionesua  decreta  priorum  aynodorum  Nicasns, 

GonitantinopolitanffifimprimisqueEphesinaedoctri- 

Dun  professaa  est,  nt  Nestorianismi  suapicionem 


A..amoveret:  quod  ipse  in  concilio  Ghalcedonensi  pu- 
blice  testatus  est.  (d)  Hanc  regulam,  inquit  (Act,  16), 
sanctissimopapsp  in  urbe  Homaego  relegi  prxsentibus 
clericis  Constantinopolitanis^  eamque  suscepit,  Uaeo 
verba  tempus  indicant  epistols  Leonia,  quam  vult 
palam  omnibus  fieri  por  Anatolium. 

IL  In  epistola  ad  Marcianum  illi  breviter  Leo  gra- 
tulatur,quodremreligionissollicitecuret;  quodejus 
defcnsioncm  suscipiat  {Epist,  58,  nunc  78).  Gerte 
Marcianipictassinguiaria,amorqueadver8usreligio- 
nem  vchemensfuit.  lmperatorsalutatu8,utdiximu8, 
de  sua  electione  litteras  ad  Leonem  misit  (Epist. 
Marciani  ante  68,  nunr  73],  sanctis  apud  Deum  pre- 
cibusjuvari  seflagitanSySignificansquequanto  desi- 
derio  componendea  EccIeaiflB  teneretur  per  generaie 
conoiiium,  qnod  S.  Leo  rogaverat.  Deinde  aliis  litte- 
risdeadventn  legatorum  honorifIcelocutu8,invitavit 
cum  in  Orientem  ad  synodum  univeraalem  [Epist, 
Marciani  post  61,  nunciQ).  Quod  ai  non  liceat,  exape- 

B  ctare  ee  ejus  responsionem.  ut  ipse  ex  IlIyrico.Tbra- 
cia  et  Oriente  episcopoa  ad  synodum  per  litteras 
vocet.  Pulcheria  quoquead  Leonem  grata  scripserat 
(Epist.  Putcherix  post  58,  nunc  77);  Anatolii  doctri- 
nam  integram  sanamque,  ejusaubscriptione  ratam 
haberiepistolam  adFlavianum  ;  Augusto  visumha- 
beri  aynodum.ubideiiaqusB  ad  Hdem  pertinentde- 
cernatur,  et  de  episcopis  qui  Ephei*i(1efecerant;alla- 
tum  jussu  principis  corpus  Flaviani  Gonstantinopo* 
lim,conditumquehonorifice  in  basilicaSS.  Apostolo- 
rum;exsu1e8extorresqueepiscoposrevooato9,qai  in 
synodo  universali  cum  honore  sedi  et  aacerdolio  re- 
Btituantur.  S.  Lco  rescribit(£;jw^  59,  nunc79)  acce- 
ptissimum  491  se  illi  referre,  quod  causam  Ecclesiao 
defendat,quodqueNestorioetEutychicondemnandi8 
aerioetfelioitcranimum  appellat.Sed  prffiteretante 
haa  omnea  litteraa,  ouaa  hoc  anno  in  Orientero  de 
Eutychiana  hffircsi  Leo  scripsit,  est  epistola  data 
octavo  id.  Novemb.  anni  praeccdentis,  quam  primo 

Q  publicamus,  ad  Faustum  et  Martinnm  presbyteros 
(Epist,  56,  nunc  75) ;  quam  vult  quasi  encyclioam 
communicari  omnibua  catholicia,  ut  quiaque  pro 
fide  viriliter  decertet  adversua  grassantem  hsBreaim. 
III.  Dum  Leo  perimendoj  Eutychian»  pravitati  ae- 
dulo  laborat,  auperiori  anno  ad  eum  scripsere  epi- 
acopi  Viennenaia  provinciffi  (Epist,  Gallorum  ad  Leo' 
nem,  ante  epist.  50,  nunc  65).  Vitamigraverat  S.  Hi- 
larius  Arelatenais  an.  449,  et  in  ejus  locum  aufTectus 
Ravenniua.  Ob  Gelidoniumdepoaitum  abHilario  et 
restitutum  a  Leone  fuisse  irarum  cauaas  supra  retu- 
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Drcaumeret  cnmhffic  ecribebatvel  cum  he  litterae 
ilonstaDtinopolim  pervenirent. 

Abondias  et  Senator  poat  Gonatantinopolitanam 
l^tionem  in  suam  Mediolanenaem  provinciam  re- 
▼ertentes,  Leonis  epiatolam  tradidernnt  Eusebio 
metropolits,  cai  pontifex  prsscripserat  ut  frequen- 
tisiimam  snaB  provinci»  eynodum  cogeret,  in  qua 
iQiim  ad  Flavianum  epistolam  omnea  si^narent.  Id  r| 
ikDtom  fbit  ea  synodicaqufi  inter  Leoninas  est  epi-  " 
itola  97.  Bano  autem  Leo  accepit  legatis  ad  Orienta- 
lem  syoodum  jam  profectia,  quibus  fortaisia  illam, 
8idtiu8perveni^8et,tradere  volebat ;  guemadmodum 
fecis8et  de  Gallorum  quoqne  aynodica,  ai  maturius 
reddita  fbisset,  nt  iisdem  Uallia  rescripsit  epist.  102. 

Oaeseqnnntur,  ed  synodum  pertinent,  de  quain 
breviario  qasdem  aermo  erit. 

(a)  Maroiani  epiatol»  73,  ob  assumptionem  ad  im- 
P^um  soriptffi  exeunte  Augu8to,veI  ineunte  Septem- 
bri  an.  450,  Leo  respondit  per  litteras,  qun  interci- 
deront.  datas  circa  diem  8  Novembris,  ut  vidimus 
nmot.  2  {Tom,  prmced,  cot,  008,  n.  <)  in  epist.  78. 
Alleri  autem  Marciani  epiatoliB  76,  aoriptie  die  22 No- 
^bria,  respondit  epistola  78,  idibus  Aprilia. 

(fr)Ha*cGonstant!nopolitanorumclericorumtranB- 
QMoprobabflinaincidit  lobfineman.  460,atvid6r6 


eat  in  dissert.  de  Epist.  deperd.,  n.  4.3. 

(c)  Gonflrmavit  S.  Leo  quod  legati  antea  misai 
jam  judicaverant  in  conventu  anni  superioris.  Gon- 
fer  annot.  13  (Supra,  col,,  245,  n.  a)  in  annum 
prfficedentem. 

(d)  Hsec  Eusebii  Dorylfiensia  verba  Quesnellus 
de  professione  fidei  ab  eo  RomaB  edit»  interpreta- 
tur,  cum  hoc  tempore  nulla  alia  verteretur  nisi 
ndei  quaestio.  At  in  contextu  actionis  16  synodi 
Ghalcedonensis  referunturad  cunonem  pro  honore 
sedis  GonstantinopolitansB  statutum  in  conci- 
lio  Gonstantinopolitano  sub  Theodosio  seniore. 
Gum  vero  huic  canoni  in  Ghalcedonensi  renovato 
Leo  maxime  obstiterit,  incredihile  videtor  eum  ab 
Eusebio  lectum  suscepisse.  Hino  Rusticus  huio 
Eusebii  testimonio  annotationem  afflxit :  Aut  Eti- 
sebius  mentitur,  aut  ad  horam  S,  Leonem  fefellit. 
Vide  tom.  IV  Goncil.  Ven.  edit.  col.  175^,  not.  6. 
Aliquid  vero  de  hoc  canone,  vel  de  moliminibua 
pro  sedeGonstantinopoIitanajLeoprfflscnsisse  vide- 
tur,  cum  Bonifacio  legato  ad  concilium  directo  in 
mandatis  dederit,  ut  si  qui  forte  civitatum  suarum 
splendore  confisi  aiiquid  sibi  tentaverint  usurparey  hoc 
qua  dignum  est  constantia  retundatis,  Sio  aot.  16  con» 
oilii  Ghaleedonensii. 
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limas.  Hilaria8JudioiopoDtif)cisilomani(a)non8te-  A 
terat;  ideo  S.  L*»o  Arelatensem  lilcrlpfliam  suis  exiie- 
rat  privilegiis,  juraque  metropolia  in  Viennensem 
Eoclesiam  transluierat.  Cum  Hilarioexstinctam  iram 
8ummi  pontiticis  ratiepiscopi  Viennonsis  provinciae, 
pro  Ravpnnioepi8tolam  aeu  libellum  ad  eum  mittunt, 
reatituitiue  8uo  metropolitano jura  8ua3  Ecclesia  po- 
sount.SciohancepistolamrHlsiaudprctRmapudnon- 
nulloB.  Buronins  eam  ex  Arelaten?i  codice  primu8 
8ui8  Annalibus  innexuit.  Eumdem  ms.  codicem  aut 
certe  similem  in  I)  Tbuani  bibliothoca  na^tus  sum, 
cum  eadem  epistolaetresponsiono  Leonis,  qui  pru- 
denterlitcmcomposuit  Viennensi  metropoli  quatuor 
Ecclesias  attribuens,  Valentiam,  Tarf-ntasiamfGene- 
vam,  et  Gratianopolim,  reliquas  subjccit  Arelatensi 
EoclesiffijCui  reddita  qnodammodosua  jura,  nec  ta- 
men  Viennonsis  Ecclesia  omni  honore  privata  e8t. 
Petroniup  prpsbyteret  ReguIusdiaconusRomam  de- 
legatiy  ut  libellum  Arelatensid  provincioB  Lconi  da- 
rent,  RomaB  diu  detenti  sunt,  ut  quo  tandem  verge-  d 
reDtmolitionesEutychianfeipsipcrspicerent.Remis- 
si  attulere  rcsponsionem  Fancti  pontifiois,  judicium- 
que  de  causa  provincia»  Viennensi^ ;  sed  ot  epistolam 
Leonisad  Ravennium  (£pM/.51,nunc66),cui  et  suam 
ad  Flavianum  epistolam  dirigit  (£/;«/.  52,  wuwr  67), 
quamcumGalliarumepiRconipcommunicet;  adhor- 
taturque  uti  (Idem  suam  inhac  causa  commendet. 
Alia  in8uper  legatis  commisit;  sed  voce  potius  et 
dicto^quamscripto.Facilemihi  persuaserim  rogatura 
Ravennium,(^)  utin  synodo  epistolamad  Flavianum 
opiBCopiGalliarumreciperent.49?lpiquesolemniter 
subscriberent;  ut  Leoapud  Orientales.si  necessepit, 
Oooidentaliumunume88eanimum,unamque  fldem, 
etsuameseedoctrinamomniumcpiFOoporum^uarum 
partium  ostenderet :  quod  per  litteras  non  signiflca- 
vit  vir  cordatu8.neardentiu8epi8coporum  sufTragia 
quasaiissediceretur.auttempussynodi  nondum  pu- 
blicatm  antpvertisse.  Ea  res  in  lorgum  protracta ; 
namexquolegatiRavenniireversiin  Gallia«,addicm  n 
quo  Romani  pontificia  logati  prnfecti  in  Orientem  ad 
concilium,  annns  eet  et  amplins  ;  et  tamrn  Leo  non- 
dum  Gallorum  responsum  ar»oepprat,i;um  Romapro- 
fecti  sunt  legati  aa  concilium .  Ita  enim  pojit  absolu- 
tam  synodum  ad  eoe  rescribit  :  Optassemus  quidem 
fraiemitatis  vestrrV  litferas  eotemporequo  promisera- 
tis  accipere  ;  ut  profecturis  ad  Orienlem  fratribus  wo- 
stris^  auos  ad  sanctam  synodum  vice  nostra  pro  catho- 
licx  fidei  defensione  direximns ,  ctiam  vestr/r  sententix 
professio  jungeretur  (EpisL  77,  nunc  102,  cap,  1). 
PraBpopteretandem  sibiredditasscribit  perEbredu- 
neneem  epi8Copum  cum  subscriptione  quadraginta 


trium  eplscoporum  (Epist.  anU  78,  nune  99,  et  77f 
nunci02) ;  illis suam  doctrinam  gratulatur  sanctam 
illaesamque,  et  eruHHone  Spiruus  xancti  ca^testem, 
quamqueEutychesfrustraeverteretentaverat;  Gbal- 
cedonensis  quoque  concilii  felicem  exitum  illis  signi- 
ficat,  rogatque  ut  id  Hispanarium  episcopis  notum 
faciant,  sicut  antea.  per  eosdem  missa  epistola  ad 
Flavianum  cnm  aliis:  quod  Idaoius  scriptorillorum 
tomporum  non  omisit  in  Chronico  ad  olympiadem 
'ISO.  De  (iailiiSf  inquit,  epistotsR  deferuntur  Flaviani 
episcopi  ad  Leonem  episcopum  misssEt  cum  scriptis 
CyriHiepiscopi  Alexandrini  ad  Nestorium  ConstantinO' 
politanum  de  Butychete  Ebionita  hseretico  ;  et  Leonis 
episcopi  ad  eumdem  responsa,  quas  cum  atiorum  epi" 
scoporum  et  gestis  et  scriptis  aa  Ecclesias  diriguntur 
Sic  olim  e  Galliis  fldes  et  doctrina  Patrum  in  Hia- 
nias  transmitti  solita. 

IV.  Per  eos  ferme  dies,  Geretius,  Salonius  et  Ve- 
ranus  Galliarum  episcopi  lecta  Leonis  ad  FJavianum 
epistola  scribunt  ad  Leonem  (Epist,  nunc  68) ;  eratu- 
lantur  ei  sanctam  eanamque  bujus  epistols  ndem, 
ouramqueproeliminandacGalliishsresiauBceptam, 
testificanturque  quo  in  ioco  et  «etimatione  ait  apud 
8eeju8  epistola,  quam  exscriptam  mittunt,ut  ai  quid 
amanuensium  vitioerratumsitysi  auid  adulteratum. 
vel  ipsi  detrabore  aut  addere  quidpiam  libuerit,  id 
faoiat ;  ut  integra  eanaqueremittatur,  quo  et  episco- 
pi,  et  laici,  49S  qui  ejus  lectionem  avideoupiunt, 
nanc  legant  sine  periculo  errandi,  aut  euapicione 
falsi.  Juste  petitioni,puto,  annuit  Leo,et  ab  iiedem 
epiBCopis  ad  Eusebium  Mediolanensem  episoopam 
ita  emendatam  missam  esse  non  vereor  dicere.Nam 
EusebiuBinsynodicaomniumcomprovincialiumBub- 
scriptione  munita,  ad  Leonem  scribit  eam  sibi  a  Ce- 
retio  redditam.  Quse  ad  nos  ex  vestra,  inquit  (Epist. 
nunc  97),  admonitione  sancta,  fratre  et  coejnsano 
nostro  Ceretiomutuante,  pervenit.  Male  in  editie  coai- 
cibus  CyriacOt  pro  Ceretio,  ut  Baronii  Annalea  habent 
et  mss.  oodioes.  (c)  Non  ita  statim  oonvocata  coao- 
taqne  synodus  ab  Eusebio  ;  seu,  quod  novum  erat, 
ad  subscribendum  epistolae  cogi  epiecopoe  non  ex 
auctoritate  Gscumenicfe  synodi;  seu  mandatum  Leo- 
nis  aupereamrem;  seu,  Abundius  unueex  Legatii 
S.  Lconie  et  hujun  provincia,  exspectabatur.  Hio 
profecto  Constantinopolim  reversus  Romam  acce- 
pit  a  Leone  littcras  ad  Eusebium  Mediolanensem  ; 
quibus  eum  hortabatur  ut  habita  synodo  provinoia, 
omnesepiscopi  subscriptione  Buaepiatolam  encydi- 
oam  approbarent.  494  Est  Eusebii  responsio,  qua 
satisfactum  Leoni  fuisse  aocepimu8,Iaudatamqne  in 
concilio  epistolam  (d)  ut  vlenam  fidei  simpliciiaU^ 


(a)  Hilarinm  paruisso  Lponis  judicio  probabimus 
in  obeerv.  ad  dissert.  5  Quesn.  pnrt.  iii,  c.  2.  Solum 
ante  Bontentiam  apppllationi  restitit,  aliaque  inter- 
posuit,  ob  qna»  melropolitico  jnre  privatns  fnit,  ut 
in  iisdem   obsorvationibue  pluribus  pxplicahimus. 

(b)  Qu8B  Leo  Petronio  el  Regulo  in  mandatis  de- 
derit,et  cur  voce,non  scripto,  explicavimusin  Bre 
viario  historiflB  anni  praeccdentis  annot.  2  (Supra^ 
Col,  235,  w.  b).  Jn  mandatis^  inquam,  ncque  enim 
Ravennium  rogavit  (quo  verbo  Quesnellus  utitur), 
sed  mandavit,  ut  liquet  ex  illis  cpist.  67  :  Si  hsec 
ita  ut  credimus,  atque  mandavimus,  impleveris^  etc, 
hfficque  socrela  mandata  tfficaciter  ex^equenda  ai- 
gnificat.  Queenellus  prajcipiendi  verba  fcaepius  de- 
olinat.  quod  senicl  monuisao  sntficint. 

(c)  Non  aliam  Eusebius epistolam u  Lvune  acceplt, 
quam  quaj  per  Abundium  etSenatorem  missa  fuit; 
et  ut  primum  licuit,  Leonis  manduto  paruit :  ac  pro- 
pterea  cnmnicntitia  est  ratio  dilato)  responsionie, 
quod  nuvum  aset  ad suhscribendum  epistolx  cogi  epi- 
scopos  non.  ex  auctoritafe  cecumenicx  synodi.  Enim- 
vorosicutGalli.itaMediolanensisprovinciwantistites 
j5x  solaauctorilate  et  praiocplo  pontificie  anle  conci- 
lium  Gdcumonicum  suas  subscnptionoiaddideruat, 
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?[uemadmodum  etiam  Constantinopoli  et  in  Oriente 
aotum  fuerat.  SimiliteretZosimi  tractoriflB  adveraut 
Pelagianos  mnlto  ante  omnes  et  Orientales  etOeci- 
dentalee  episcopi  eubpcripserunt  Rina  ulla  synodo 
GBCumenica.  ut  docet  Marius  Meroatorin  Commoni- 
torio  edit.  Baluzii  pag.  138.  Beatissimx  memoriss 
D  eviscopi  Zosimi  epistola,  quae  Tractoria  dicitur^  qua 
Coplestius  Pelagiusque  damnati  sunty  et  Constantino- 
polimy  et  per  totum  orbcm  subscriptionibus  sanctonm 
Palrum  est  roborata :  cui  Julianus  et  religui  compliees 
ejus  subscribere  delreclantesy  consentaneosque  se  no- 
tentes  iisdem  Patrihusfacere.non  solum  imperiatibus 
legibusy  sed  et  sacerdatolibus  statutis  depositi  atque 
exauctoralit  ex  omni  Italia  dciurbati  sunt. 

(d)  \n  epistola  Mediolanensium  non  legitur  parti- 
cula  til,quani  Quesnellushiccureivocharactereap- 
posuit»ac  siidco  illi  Lconisepistolffisubscripaerint, 
quia  banc  plenam  fidei  ^irAip/ictfafc^.etc.,  cognoverint. 
Eam  quideni  iidem  Putresp/fna  fiaei simplicitate  fUl" 
gere,  etc,  testati  sunt ;  at  ex  ipsa  apoatolice  sedis 
auctoritate  eidem  subscripBisse  nibil  aoribigiinua. 
Omnibus  enim  communis  erat.  ut  credimas,  illa 
B.Petri  Chryeologi  sententia,  oua  in  epiit.  25  Butj- 
ohen  monans  ut  Leonis  eplBtotam  ohedienUr  aUm^ 
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pro^hetaruzD,  eTangeli8tarum,apo8to1orumque  au- 
etontate  firmatam,etB.Ambro8iiscriptis  coneonam, 
traditioni  Patrum,  et  fidei  EccIesiaB  coDf^ruentem  ; 
contra  reprobatos  damDatosque,quo8  sedes  aposto- 
lica  alienos  eaae  a  flde  pronuDtiaverat.  Neque  bic 
mororBaronium,quicrediditbi8mis8am  Leonisopi- 
8tolamadEusebiumMediolaneii8em,quodezEu8ebii 
reeponsione  non  coUigitur.Mentio  quidem  duarum 
epistolarum :  alterius  de  cogenda  synodo  Mediolani, 
quam  Abundius  attulerat ;  alteriu»,qum  estadFla- 
Tianum  et  per  Geretium  data,quam  majorum  fidei 
oohaereredicit^quas  ro  etar^uujenlodiversas  fuisse 
palam  est.Ez  his  aliaa  nobis  porrccapitulationcm, 
tlia  per  anticipationem  dicta  jpropter  afnnitatem 
lerum.  Sed  revertamur  ad  Orientem,  videamueque 
tpparatus  Ecclesiffi  ad  scdandos  tumuUus  quos  Eu- 
tycbiana  baeresis  ooncitavit. 

V.Marciano  et  Leoni  par  animu8(a)  de  celebrando 
495  concilio  ;  sed  de  loco  et  tempore  dispar  sen- 
tentia.  Leoni  in  Italiam  cogi  et  distrahi  synodum 
placebat.  Foris  hoetis  externu8,Hunnu8  duce  Attila 
terrebat  Occidentem,  Orienti  minabatur  haretico- 
ram  factiOyDioBCori  Eutychiscjue  partes  plurimi  se- 
qQebantur,  recensque  mcmona  latrocinii  Ephesini 
iDgebatanimum.  Lco  ipsepontifex  adesse  concilio 
vebementer  optabat,neo  poterateztra  Italiam.Impe- 
ntori  decretum  in  Orientem  convocare.lbi  jugulan- 
dtmberesimubiseprodit.Sicolimmajores^qui  bas- 
resesAriifMacedoniiNesloriique  ibi  ezstinxerant  ubi 
ntte.  Suam  deinde  prsesentiam  magni  fore  ad  victo- 
ritm  momenti,necsynoditempus  ultradifTerendum, 
oecrescal  heBreticia  audacia,  animusque  catholi- 
eorum  longa  synodi  exspectatione  fatisat. 

Eo  tempore  post  quatuor  legatorum  de  quibus 
dizimus  reditum,Leo,quod  antea  per  litteras  Mar- 
eitoo  erat  poUicitus.leKatos  alios  Lucentium  Ascu- 
ItDDmepiscopum  etBasilium  presbyterumConstan* 
tinopolim  misit ,  ut  eorum  qui  Epbesi  lapsi  erant 
conre98ionemreciperent,etadcommunioDcmsummi 
pontiflcis  admitterent :  et  alia  illis  Dcgotia  commise- 
nt,dederatquelitterasadMarcianumbinas(/rpi5^62 
ef63,  nunc  S2etS3),  ad  Pulchcriam^  Anatolium 
\Epist,  65,  nune  85),  et  Julianura  Coeneem  (EpUt, 
66,fianc86).  Marciani  fldcm  laudat,quod  non  mmus 
booo  Ecclesi»  ouam  republicoe  consulat ;  gratias 
tgitauod  legat08Deneaccepisset,novo8  commendat. 
Sobunem  epistolae  de  diderenda  synodo  Ioquitur,ut 
iiooos  metuB  belli  retinet  ad  concilium  veniant. 
Polcberias  pietatem  piuribus  prosequitur :  de  lapsis 
tnctorestindulgentiusagendumcumiisquiemenda- 


\  tionem  poeriitentiamque  pollicentur.  Rogat  deinde 
Augustam  ut  longe  amoveatEutychen  nimisurbi  vi- 
cinum  ;ut  eoruni  careut  solatio  quoruminfecitani- 
mos,  novumque  abbalem  curet  preponi  in  ejus  lo- 
oum,  qui  expurgct  meutes  quas  labes  Eutychiana 
corrupit.Anatolium  vero  admonet  se  ideoLucentium 
etBasiliunimitterc,utcommuniconsiIiofaciantquod 
visum  e  re  et  comiuodo  Ecclesis,  ut  qui  ad  commu- 
nionem  catholicam  redire  velint  admittaotur,  sed 
cum  certa  professione  fidei  et  detcstatione  do^matis 
Eutychiani.Et  si  qui  gravius  deliquissc  reperiuntur, 
remittantur  ad  apostoiicam  tedem,utae8tinjet  quid 
constituendum.  Nomen  eorum  (b)  qui  preBvaricuti 
8unt  vetat  ad  altare  recitari.De  oommonitorio  quod 
sibi  clcrici  obtu1erant,addit  se  maudasse  legatis  ut 
dicto  ct  voce  responsionem  dent.  Explicat  denique 
quas  spes  496  concipit  Ecciesia  sub  principe  cujus 
affcctus  non  inodoChristianus,sed  etiam  sacerdotaiis 
est.Quarta  epistoia^quam  primum  juris  publioi  fa- 

g  cimus,JulianumGoen6cm  adhortaturutlcgatosre  et 
opera  juvet  in  negotio  Ecclesiae,  ubi  consiiio  et  pru- 
dentia  opusjncumbantque  fortiter  ad  fluctus  fran- 
gendos  quos  Ephesina  tcmpestas  commovit.  Ei  his 
epistolis  intelligimuaquidaemandatum  legatiseit; 
nec  hd  synodum  univerpalem  missos^etsi  Baronius 
aliter  sentit.  Nam  Marcianus  ad  Leonem,  etLeo  ad 
Marcianum  invicem  scripserant  de  synodo, sed  non- 
dumconvocata;immo,utdiximu8,deIocoettempore 
erat  disceptatio.Fefeliit  Baronium  codexeditus.Er- 
ror  est  in  die  quo  data  vulgo  le^iturcpi;«toIaoIim  43 
nunc  73  (tri  .haceditione  90),  ubi  pro  y  kalend.  Juniiy 
restitucndum  vi  kalend,  Julii,  ut  habet  ms.  cod.  car- 
dinalis  Grimani.Nam  cum  Baroniusexistimaretfio- 
nifucium  Roma  Constantinopolim  missum  v  ka- 
lend.  Junii,  putavit  et  Luccntium  et  Basiliom  eo- 
dem  missos  ad  synodum  ;  et  quoniam  profecti  Ro- 
ma  VI  idus  Junii,el  quoniam  postmodum  legatione 
perfuncti  sunt  in  synodo  Cbalcedonensi. 

n      Dumhffic  gercbanturjBasiliusetJoannespresby- 

'  teri,faIso  suspecti  ha;refli8,ex  Oriente  Romam  Kponte 
propria  veniuDt,ut  suspicioncm  Eutychians  vel  Ne- 
storianeo  pravitatis  amoveant.ProfcEsi  fldem  coram 
8ancto  pontiflce,  remissi  suut  cum  honore  ct  com- 
mendatitiisad  ADotalium  \\iieT\s(Epist.^l^nunc^l). 
VI.VerumetsiRomanuspontifexdifTerrisynoduna, 
et  in  Italia  fleri  volebat,  Marcianus  tamen  necessi- 
tale  rerum  et  votis  Orientalium  sollicitatus  synodi 
indicendae  consilium  cccpit.  Leo  mentem  principis 
vel  fama.vel  animo,  praesagiene,  sed  et  ex  cpistola 
ipsius  Marciani  cui  epist.  63  [nunc  83)  pontifex  re- 


BALLERINIORUM  ANN0TAT1ONE8. 


<tff^,hanc  rationem  subjecit  obligandi  vim  cx  pecu- 
litri  apostolice  sedis  prserogativa  inferentem  :  Quo- 
ttttm  heatus  Peirus,qui  in  sua  sede  vivit  et  prwsiiet, 
frxstat  qusereniihus  fidei  veritatem, Esidem  eententia 
docti  Ceretiua,  SaloniuH  et  Veranus  episcopi  Galli- 
etni,in  epist.  68  ad  Leonem  scripta  ob  easdcm  dog- 
mtticaslitteras  adFIavianum,protestati  BunV.Mento 
ilHe  principatum  sedis  apostolicse  conslitutum,  unde 
odhue  apostolici  spiritus  oracula  proferuntur:  ubi  ora- 
eula  apostolici  spiritus,Peir\im  in  sua  sede  ac  succes- 
loribuBdocentemindicant.Adeoverouticcrtumndei 
eraculum  hsc  apostolica  deflnitio  ab  universis  Gal- 
ficaois  8U8cepta  fuit,ut  (quod  scripscrunt  in  epist.QQ 
td  eumdem  pontiflcem)  bujus  doctrinam  cum  sua 
eoDferenteSfhancsuam  cum  illa  conformem  nacti, 
yte  se  semper  ex  traditione  paicma  tenui$se,ut  vester, 
inqniunt,  aposUHatus  exponit,  jure  lietati  sint ;  dein 
V8ro  ex  hac  concordia  doclrinse  gavisi  sint,  datam 
wM  occasionem,  qua  libere  ac  jiducialiier.suffragante 
^iim  apostolicse  sedis  auctoritate,  eloquantur,  et  as- 
^ot  unusqutsque  quod  credit.NuUum  hi  examen  ne- 
Jtitarfnm  crcdiderc,  quo  de  doctrina  earumdem 
litierarom  decernerent,antequamip8a8su8ciperent; 
wdexipsis  potius  litteris,qua8  uti  oraculum  susce- 
Pvtnt,eaiD  quam  tenebanty  esse  catbolieam  et  aa- 


nam  doctrinam,confirmati  sunt.Neque  idcirco  ne- 
gavimus  ea  quasa  Leonedcfinitafueruntnon  fuisse 
examini  subjecta,  quod  in  Chalcedonensi  concilio 
factum  fuisse  Vigilius  in  Constituto  c.  15  testatur. 
8ed  quatenus  hoc  examen  liberum  fuerit,  salva 
Fv  nihilominus  apostolica!  sodis  auctoritatc,  cx  ipso 
"  Leone  explicavimus  pluribus  annot.  14  (Tom,  prsC' 
ced.  col,  lOiS,  n.  »).  in  epist.  120.Gonfer  quae  adji- 
oiemua  pluribus  annot.  1  [IbiJ.,  col.  1400,  n.^),  ad 
notas  Quesnelli  in  epist.  97. 

(a)  Vivente  quidem  ct  EutychianoK  protegente  im- 
peratore  Theooosio.ut  scandalis  remedium  afli.Tre- 
tur,S.Lco  concilium  in  Italia  necesearium  credidit ; 
at  mutatis  post  illius  mortem  circumstantiis,  parem 
necessitatem  non  agnovit,  ul  oatendimus  sub  fiiiem 
annot.  7  (Tom,  prieced,,  col.  909,  n.  ^)  in  epist.  78. 
Dcsidcrio  tamcn  Marciani  novi  Augusti  obsistore 
ooluit  ut  liquot  ex  episi.  89,  90  et  91. 

(b)  Non  de  omnibus  qui  praevaricati  sunt,sed  de 
iis  qui  in  hac  causa  gravius  pcccavere,  et  ob  hoo 
superiorem  sibi  locum  in  eaoem  inMici  spodo 
(Epbesina)  t;indirflrttn^Leoprfiecipit,ut,8i  respicant, 
eorum  nominaad  altare  non  reciteutur,  autequam 
ab  anostolica  sede,  expensis  cmnibua,  de  iiadem 
Judicium  feratur.  Vide  epiat.  85,  c.  2. 


355 


PASGH.  QUESNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  HAGNI  OPERA. 


956 


spondet,  ne  defuiese  Ecclesifle  videretur,  siquidem  A  suis  49A  primum  deberi  locaiHySedendiaaeprero- 


Interesse  synodo  nequibat,  Pascbasinum  Lilybsei 
episcopum  ad  vices  suas  impipndas  seligit.Gcrte  ju- 
dicium  Leonis  merebatur;forte  plnres  ioci  et  praero- 
gativa  sedis  ilium  anteibant,pauci  doctrina,sancti- 
tate,et  fama  adaequabant.  Goustantia  illi  baud  vul- 
garis,  probataque  dura  longaque  apud  barbaros 
servitute.utipsead  Leonem;  scientiasingularis,ncc 
inexperta  Lconi,qui  illum  de  computo  pascbali  con- 
Buluerat^ejusque  responsis  steterat  ;antiquaR  disci- 
pliniB  ita  observans,  ut  illi  a  Leone  commissa  cura 
mores  Ecclesiffl  Siculs  emendandi,  ut  patefit  ex 
epist.  17.  Nec  alia  deerant  adjumenta  ;  ezperientia 
matura,  prudentia  cum  pari  morum  ^ravitate  con- 
juncta.ContinuoLeo  adeumscribitepistolam  {EpisL 
68,  nwicSH)  497  quasi  (a)  ad  legationem  eum  prae- 
parans  tametsi  omittens  aut  de  legatione,aut  de  sy- 
nodo  proxima  dicere.  Multa  de  Eutychianismo  dis- 
serit.exponitquc  de  incarnatione  Gbristi  doctrinam 


gativam,  sed  propter  Orientalium  vel  deieotionem, 
vel  inconstantiam  :  Quia, \uqu\ij  quidam  defratribus 
contra  iurbines  falsitatis  non  valuere  calholicam  tenere 
sententiam,prxdicium  fratrem  et  coepiscopum  Pascba- 
sinum  vtce  mea  synodo  convenit  praesidere,  Delirat 
profecto  Galvinus  cum  ex  boc  loco  Jus  concitiis 
oecumenicis  praesidendi  abjudicare  conatur  Roma- 
nis  pontificibus. 

In  epistola  ad  Anatoiium  eadem  est  expostulatio : 
iniqua  esse  tempora  proptcr  tumultus  beilorum  et 
angustias  temporis  ;  plures  episcopos  ex  provinciis 
remotioribus  non  adfutuios ;  deinde,mentione  facta 
legatorum,  beno  de  synodo  sperat,  acceptis  ab  ea 
nuntiiscondemnatosabomnibusepiscopisOrientali- 
busNestoriumEutychemque.TertiaepistolaJulianum 
Goensem  suas  partes  in  synodo  agere  vult.  Has  duas 

Eosteriores  litterasems.codice  nostro  primumpu- 
licamus.  Sunt  praeterea  alifB  duse  epistolae   dat« 


catbolicam;epistolam  eiadFlavianumscriptammit-  g  (d)  postridie:alteraadMarcianum(C]9»^73,nttnc90), 
tit;quemadmodum  Gonstantinopoli  in  episcoporum      quae  reddenda  erat  in  synodo,dataxiii  kalend.  Au- 


consessu,  Anatolio  praeside,  recepta  confirmataque 
sit  commemorat;quid  Antiochenus  in  suadiascesi, 
ut  subscriptione  Orientalium  episcoporum  eadcm 
muniatur,mi8sis  pcr  provincias  Tractoriii;demum 
de  pascbali  cyclo  qusestionem  ingerit,  de  qua  alias 
Bcrmo  crit.Haec  epistola  unacstcxGrimanicardina- 
lis  ms.  codicc,  dataque  reperitur  viii  kalend. 
Julii. 

Vix  heecad  Paschasinum  Leo,  cum  ecce  impcra- 
toris  litterae,quibus  indictam  synodum  Nicaeae  Bitby- 
niae  ad  kalend.Septemb.nuntiatur.Lco.opinor,  non- 
dum  convocationis  litterasaccppcrat^cum  ad  Pascha* 
sinum  soripsit,  etsi  Marciani  litterae  convocationis 
Bolido  mense  ante  scriptce  sunt :  nam  ad  alios  epi- 
Bcopos  XVI  kalend.  Junii  datae  leguntur.  Gerte 
Gonstantinopoli  Romam  mensis  unius  est  iter. 

VII.Arceptis  littcris  impcratoris  Leo  segre  ferebat 


gust.  noo,  ut  in  editis  codicibus,  vi  kalend.  Junii; 
altera  ad  synodum  {Euist,  72,  nunc  93)  Vulgata 
autem  (e)  inscriptio  falsa,  nondum  Ghalcedobem 
translala  synodo.Res  seipsa  clara  est,et  adbuc  Eva- 
grii  testimonio  certa ;  ita  enim  lib.  ii  cap.  ii  :  Ac 
primo  Nicxam  (acciti  episcopi)  adeo  ut  cum  Leo  epi* 
scopus  Romanus  ad  eos  litteras  dareiper  Paschasinum, 
Luceniium  et  cxieros  quos  eo  ad  suum  locum  supplen- 
dum  miserat,  cas  sic  inscriberet :  Episcgpis  Nic£A 
GONVocATis  S.In  epistola  ad  Marcianum  Au^^ustum 
eum  in  primis  obtestatur,ne  sinat  retractari  fidem 
ut  dubiam,quamPatres  ab  apostolis  traditam  prae- 
dicarunt;neque  permittat  ea  qu(c  majorumdecretis 
damnatasuntincontroversiamadduci.taleenimali- 
quid  Augustum  in  animo  babere  ex  ejus  litteris  Leo 
Buspicabatur.Similia  prope  ad  Patres  synodi :  Unde, 
fralres  charissimi^rejectu  penitus  audacia  disputandi 


synodum  nec  diCferri,  nec  fieri  in  Italia,ut  per  lega-  p  contrafidemdivinitusinspiraiamy  vanaerrantium  ttt/l- 

t08significaverat,sed  plusvaluisse  Anatolii  Orienta-      delilas  conquiescat,  nec  liceat  defendi  quod  non  Ucet 

liumque  vota  quam  &ua.  Non  tamen  erat  in  animo 

summo  pontifici  pacis  consilia  comperendinatione 

omittere.Extemplo  de  legatis  mittendis  cogitat.Ro- 

nifaciumquepresbytcruminOrientemmittit;Pa8cha- 

sinum  episcopum  eodem  ex  Sicilla  navigare  curat, 

mandatque  per  eos,ut  qui  antea  legationem  susce- 

perant,cum  pra;dictis  in  synodo  suas  vices  gerant, 

nisqne  Julianum  Goensem  adjnngit :  Quor7iam,aitS. 

Leo  (Bpist.  71 ,  nt/nc 92),  scimus  omnium  illic  actarum 

verum  majorem  ie  quamnostros  habere  wo/i/tVim.Mittit 

de  hac  re  tres  epistolas  {b)  ad  Marcianum  (Epist.  69, 

nunc  89),  Anatolium  {Emst,  70.  nunc  91),  et  Julia- 

num  {Epist.  71,  nunc  92),qum  datae  sunt  vi  kalend. 

Julii.Marciano  modcste  conquerilur  temporis  angu  - 

Btias.moleslias  proviuciarumque  statum  evocandis 

episcopipparumidoneum^sedcanihilominusamore 

pacis  aissimulanda.  Optat  ut  PaschaBlnus  synodo 

((})praesideat:ubilioetnonasseratprojuresuo]egati8 


credi. 

VIII.Rebus  itacomparatis  ad  synodum,Luoentiu8 
Basiliusque  Gonstantinopolim  adveniunt,  4M.Dt 
commonefacti  erant  a  Leone,  (/*)  de  comperendina- 
tione  pluribus  disserunt,  et  cum  Anatolio  de  reci- 
piendislapsis  agunt^auctoresturbarum  non  statim 
admitti,  sed  reservari  apostolicae  sedi  exposcuntj 
eorum  nomina  ad  altare  recitari  vctant.  Seu  legab 
vehementiusinstarentjSeupertinaciusreBisteretAna- 
tolius.et  sui  heec  esse  arbitrii  contenderet,  res  vide- 
batur  eruptura  in  odia  intestina.ni  malo  statimMar- 
cianus  et  Pulcberia  occurrissent.Magnis  itineribus 
juhent  litteras  Romam  ferri  ad  Leonem.  Benigne 
respondetutrisque  sanctus  pontifex  {Epi$t.7i^nMme 
94).  Marciano  quidem  dicit  se  libenter  synodum  ad- 
mittere,neo  poposcisse  intra  Italiam  celebrari,  nisi 
ut  plures  ex  remotissimis  iocis  adsint^jam  profeetoi 
ad  eynodum  Iegato8,qui  ad  diem  veniant,et8i  angu- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Gum  Leo  ad  Paschasinum  deditepistolam88,  D  '^^  synodo  vestra  fraierniias  sestimet  pruESidbbi 
dieviiikal.Julii,indictionem  synodi  jam  acceperat,      ^"       *.  .     .  ,.i     «/^   _ ...  _  ^  .i, 

ut  liquet  ex  epist.  89,  eodem  aie,ut  emendavimus. 


ad  imperatorem  scripta,  in  qua  legati  ad  synodum. 
destinati  nominantur  ;  ac  proinde  epist.88  Pascbasi- 
num  non  prfleparavit  ad  legalionem,8ed  novis  instru- 
ctionibus  munivit;  jam  enim  antea  aliis  litteris,qufle 
desiderantur,eum  lepalum  suum  constituerat.Vide 
annot.  4  {Tom.  prseced.  col,  930,  n.  ^)  in  epist.  98. 

(b)  Epistola  Loonis  ad  Marcianum,  data  vi  kal. 
Julii,eBt  epistola  90,  non  vero  89,  quae  allegatur  in 
textu  ;  heec  enim  ex  nostra  emendationc  duobus 
ante  diebus  scripta  fuit. 

{c)  Praesidendi  praerogalivam  sibi  in  legatis  suie 
competere  S.  pontifex  indicavit  epist.  93,  ad  syno- 
dum  NicaejB  primum  indictam,  ubi  ait  :  In  his  Ira- 
tribus  Paschasino  et  Lucentio  episcopis,  Bonifacio  et 
BasHio  presbyteris,qui  ab  apostolica  sededirecti  sunt^ 


Quoad  textum  vero  epistolae  89,  qui  a  Quesnello 
8ubjicitur,confer  quae  observavimus  annot.O  {Tom, 
prgeced'  col,  931,  w.  «)  in  eamdem  epist.  89. 

{b]  Epistoia  75,  nunc  90,  at  epietola  72,nanc  93. 
quas  textui  affiguntur,  non  postridie  dats  8unt,8ed 
VI  kal.  Julii,  uti  epistolae  nobis  91  et  92. 

{e)  Inscriptionem  ex  nostro  Ratisponensi  emen- 
davimus. 

(/)  Legatos  egisse  de  propaganda  synodo,  et  cum 
Anatolio  concertasse  de  lapsis,ex  eoOuesnellas  tra- 
dit,  quod  existimct,  banc  ob  causam  Marcianumet 
Pulcheriam  ad  Lconem  scripsisse  litteras,  quibafl 
pontifex  respondet  epistolis  94  et'95.  Eas  verolittft- 
ras  ante  advontnm  legatorum  ad  Leonem  aliade 
causa  direotas  in  breviario  ostendimus.  IllinoAna- 
tolium  legatis  pertinacius  restitisBe,  et  sui  potaiM 
arbitrii  reoonciliationem  lap8oram,fklBi8fimnm  ett. 
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■tia  temporis  premaot;faoile  concordiam  EccleBieB  A. 
restitutum  iri,si  Ddes  PatrumretiDcaturprffidicetur- 
que  ma^orum  doctrina.Multa  et  ad  Puicberiam  scri- 
bit  (Epist.  75,  nunc  95) ;  sed  praesertim  de  redeunti* 
busadEcclesiamsic8tiitutum,utpeteDtibu8pax  dod 
deoegetur;  etsi  hieresis  odio  et  detestatioue  digua 
fiit,  tamen  non  a  miiericordia  arcendos,qui  maou- 
lam  p€Bnitentiaeluunt:Sfd/iOh'ii5,iDquit(/6/d.,c.  3), 
cum  gementibus  gemimus.cum  flentibus  flemus;  et  sic 
viimur  justitia  commotionis,ut  nonomitiamus  remedia 
eharitatis.  Addit  deinde  se  id  non  modo  verbis,scd 
et  factis  docuisse  :  abolitionem  adeptos  complures, 
qni  resciderant  quod  a  se  statutum,et  condemnave- 
r&ot  quod  scriptum;omnia  se  exjudicio  fecisse,ut 
sine  c^jusquam  detrimento  haeresim  extingueret. 
linmoetcircaauctoresturbarnm,quocitiu8adpGDni- 
tentiam  excitarentur,8e  quidpiam  ex  coneuetudiue 
disciplinaBimminuisse;  non  quidem  ejusdem  pretii 
et  «stimationis  apud  catholicos  fratres,  ut  fuerant 
tQtefacinusimpiumEphesi  perpetratum;tameD  re-  jg 
linere eos  et  sedem  episcopatus  honorem.  Sic  odio- 
TQm  eemina  in  ipso  ortu  coDcilio  et  pruiJeutia S.  Leo 
opprimere  studebat.  Haec  ex  epistolis  500  ad  Mar- 
ei&nuin  et  Pulcheriam  datis  xivkateDd.Augusti.Per- 
l&tislitteris  imperatoris  per  proviucias  ad  metropo- 
lit&Dos,per  eosdem  admoniti  episcopicontinuo  com- 
plnres  ad  synodum  Nicaeam^et  ibi  exspectare  Augu- 
stQmqui  et  ipse  interfuturum  synodo  promiserat. 
J&mkalendsSeptembri8prffiterierant(quidiesdictu8 
ftdsynodum  erat)  neque  Marcianus  aderat  (a).Tum 
epiecopi  scribere  ad  eum,  ut  pro  more  majorum  s^- 
Dodom  haberiliceat;multos  autex  itineris  molestiis, 


aut  mala  corporis  valetudino  deflcere.imperator  re- 
Rcribit  visum  legatis  apostolic»  sedis  non  ileri  syno- 
dum^nisi  se  prffiBdDte;  se  detcDtum  bacteuus  ripu- 
blicoB  Degotiis;8e  tomen  magisimperioquam  Eccle- 
siffi  defuturum ;  si  Chalcedonem  accedere  velint  eo 
statim  profccturum,  etsi  alio  reipublic®  cura  avertit 
animum.ilunDi  scilicet,duce  Attila,id  temporis  po- 
pulatis  primum  Orientis  provinciis  in  OccideDtem 
mfestis  siguis  irruperaut.  Sed  et  victus  Attila  ab 
Actio  acie  ordiuata  m  campis  GataiauDicis,praedanti 
magis  quam  victo  similios  fugit,et  Orientem  versus 
iter  coBpit,lllyricumque  occupatet  entat;  sed  copiis 
imperaloris  prohibitus.Ea  res  tum  Marcianum  Gon- 
stituDtiDopoh  retiDebat^et  do  proculabesset^Gbalce- 
donem  pro  Nicasa  Patribus  i  usiDuavit.Moleste  ferebant 
Patrcs  alio  synodum  transferri.  Rescribunt  itaquo 
perAtticumGoDstaatiDopoIitaDumdiacoDummetuere 
se,  si  GhalcedoDO  syDodus  habeatur,  no  Eutyches, 
qui  facliooe  vaiet,opportuDitate  looi  usus  turbus  mi- 
sceat.failatque  Patrum  exspectatioDem.Ad  hscMar- 
ciaDUsdaturumseoperamoequidadversusByDodum 
moliatur  Eutyches  ;  horturi  igitur  ut  Ghalcedonem 
veniaDt,  ne  mora  noxia  magis  sit  quam  metus  et 
terror. 

501  SYNOPSIS  ACTORUM 
Con cilii  Cha  lcedonensis. 

Patre8,acceptis  litleris  imperatoris,ultro  veniunt 
Ghalcedonem;coDgregataque  synodus  iu  basilica  S. 
Euphemise  niartyris  50!2  extra  urbem  octavo  idus 
Octobris,et  kaleud.Novemb.  absoluta.  Quo  tempore 
actiones  fuerunt  (6}  decem  et  octo.  Liberatus  in 
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(a)  QnoBdam  a  Quesnello  omisea  hic  subjicimus. 
Com  imperator  belli  perturbationibusimpe(litus,Ni- 
ceftm,uti  optabat,8tatim  non  posset  accedere,litte- 
ne  misit  ad  svnodi  Patrcs,petens  ut  aliquantulum 
exspectarent.  Marciano  ob  publicam  necessitatem 
alio  fortasBis  profecto,PuIcheria  epistolas  dedit  ad 
Str&tegum  consularem  Bithyniai,quibus  priecepit  ut 
aNicea  expelleret  clericos,monachoset  laicos,quo8 
in  eam  urbem  ingressos.et  turbas  excitantes  acoe- 

Sirat.  Non  multo  pos  episcopi  has  inducias  segre 
reniet  ad  imperatorem  scribunt,  nonnullos  Patres 
infirmitate  aliisque  de  causis  laboraro.  Respondit 
M&rdanuspublicara  necessitatem  adhuc  impedire  ne 
accederet,  acprsBterea  legatos  Leouis  nolle  syoodum 
nisi  secam  adire.  Suadet  autem  ut  ad  Ghalcedouem 
vieiniorem  urbera  traDseaDt,quo  facilius  cxcurrere 
poterit.HuC  traaslationi  Petres  dod  statim  acquicve- 
nint,eo  quod  metuereut,  nc  Ghalcedone,  quffi  Gon- 
tt&QtinopoIiproximaestfEutychisfautoresseditiones 
f&cile  commovereDt.  Id  per  Atticum  diacoDum,  ut 
^teres  mss.codicesprseleruntpnon  archidiaconum, 
Bt  vnlgatum  Graecum  exemplar  habet  (qua  leciioDe 
legendum  eBeeiActium)  Marcianosignilicatuui  fuit. 
Tom  imperator  litteras  Patribus  reddit  Heraclea  x 
k&l.  Octobris  quibus  prscepit  ut  nullam  perturba- 
tionemmetuentessinemoraGhalcedonemaccurraDt. 

[b)  Quot  fuerint  hujus  synodi  actioDCS,  deflDiri 

certonequit.  Septem,  quse  generalem  fideiac  disci- 

plinaB  causam  redpiciuDt,tum  in  Graecis,  tum  in  La- 

tinis  codicibus  conservatflB  fuerunt.  Immo  plerosque 

(jirsecos  antiquiores  codices  continere  synodum  non  nisi 

1*  sex  adionibus  subjunctis  canonibus^ut  omnino  cx- 

Ura.quse  privato  studio  fuerunt  mota,  non  habeant, 

teetatar  Pelagius  II  in  epistola  adEliametepiscopos 

latri»,  n.  19,  tom.  VI  Goncil.  Ven.  edit.  col.  275. 

Qaevero  particulares  causas  tractarunt,  dod  aBque 

proferoDtur  in  mss.libris.qui  snperunt.  Aliae  enim 

&ctiones  suppetunt  ex  Graecis  exemplaribua,qufie  in 

Utinis  desiderantur,  ut  actiones  de  Photio  Tyri,et 

d«  Caroso  atque  Doratheo.  Aliae  ex  Latiuis  prssto 

mt,qnae  desunt  in  Grscis,ut  aclio  de  Domuo  An- 

^h^Oy  qaam  codices  Rustici  prasferunt.  Alis 

*^  \n  qmbaf  dam  Grncis  Godicibua  exstant,  qu» 


nec  in  aliis  Graecis,  sicut  nec  in  Latinis  leguntur,  ut 
actio  in  qua  lecta  fuit  Leonis  epistola  ad  synodum 
scripla,  quam  in  solis  mss.  Graecis  VeDctis  S.  Marci 
iDveoimus,  et  appeudici  Epistolarum  S.  Leouis  in- 
seruimus.In  codice  etiam  Grsco,quoEvagrius  usus, 
est,  deerant  actiooes  de  Pbotio  Tyri,  et  de  Garoso 

G  atque  Dorotheo;sicut  etiam  aheraut  a  ms.Alexan* 
drino,  quem  Liberatus  Latine redditum  accepit;  utri- 
quecDim  GhalcedoDeDsium  actiooum  historiam  de« 
scribeDtes,  duas  has  actioues  prstereunt.  Udus 
Latiuus  codex  Vaticaous  aliam  actioDcm  de  Domno 
exhibet  a  Baluzio  vulgatam,  et  a  nobis  recudendam 
in  observ.  ad  dissert.  9,  quam  in  aliis  vel  Grfficis, 
vel  Latinislibris  frustra  reouires.GumigitursiDguli 
codices  aliqua  omissioue  laborent,  uum  exomnibus 
saltem  exemplaribus  hactenusinventisomnesactio- 
ncs  habeamus,  an  aliqua)  adhuc  lateaut,  vel  ioterci- 
deriot,  igooramus.Si  vero  actiouibus  19  autea  editia 
addantur  actiooes  du»,  altera  de  Domuo  aBaluzio 
edita,  altcra  dc  memorata  Leouis  epislola,  quam 
nos  edidimus;  GhalcedoneDses  actiones,  quas  ad 
hoc  usque  tempus  prodiere,  sunt  una  et  viginti. 
Decem  uutem  et  octo  tantum  antea  editas  com- 
putavitQuesnellus,quiaeditam  actiouem  de  Domno 
spuriam  habuit,  de  quo  inferius  annot.  27  {Cot,  267, 

D  n.  a). 

Nequesoluminnumeroactionumdiscrepantcodi- 
ceSyVerumetiam  in  ordiue.  Omoes  io  prima  actiooe 
convcDiuDt.  Ataliis  secuDdae.-tactiode  depositioDO 
Dloscori,qufie  \n  vuigatis  tertia  praefertur;  iisdemque 
secundam  vuJgatam  in  tcrtium  locum  protruduut. 
Ejuhmodi  suot  Graeci  codicea  Veaeti  S.  Marci  164 
ct555,  nccDODGra^cumexemplum,  exquo  Kvagrius 
huDCordiDem  exhibuit.  Idem  quoque  obtiDuisse  in 
Gra;coexemplari,quod  adhibueruDt  Patressynodiv, 
collifritur  ex  collat.6,iD  qua  protuleruut  epistolam 
Lconis  ex  tertia  actione  eorum  qux  Chalceaone  sunt 
actn.cnin  tamen  ad  secundam  vulgatam  pcrtineat. 
Autiqua  Latioa  versio,  qusQ  io  Parsieusi  codice  per 
Baluzium  laudato  continetur^similem  ordinem  prae- 
fert.  FacuDdus  pariter  cxemplaria  similia  se  vidisse 
testaturlib.VyC.  3.  Immo  etiam  Rusticus,  licet  vul- 
gatum  ordinem  in  sua  editione  aecutas  ■ityCodicea 
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Breviario  quindecim  numerat.  Sexdeoim  in  Actis  f^ 
reperiunturypluribuB  sub  eodem  numero  oollocatis. 

508  Actio  I 

In  prima  actione  Paschasinus  Lilybaeiopiscopuset 
legatusapostolicse  sedis  petiit  utDioscorusesynodo 
discederet.  Id  mandatuin  a  Leone,  ne  ut  iudex,  sed 
ut  reus  admitteretuPyalioquin  se  cum  collegis  dis- 
cessurum.Eares  altercatione  aliquamdiu  protracta. 
Acerbum  videbatur  primarium  OrientiH  primatem 
pellere  e  synodo.  Judioes  dixerunt  ut  in  medio  se- 
deret;adeo  ul  magis  rco  similis  quam  judici  esset. 


Tum  Eusebius  DorylciepiscopusaccusandiDiosoori 
Heri  sibi  potestatem  potiit,so  indignis  modis  acce- 
ptum  ab  eo  fldem  Ecclesis  corruptam,  Flaviani  fuisse 
percussorcm.  Lectus  deinde  libeiluB  accusationia, 
quem  Eusebius  primum  Marciano  deder&t,[8ed  qai 
B^nodo  reservatus.  Dioscorus  respondit  condemna- 
tionem  Flaviani  legitime  latam  in  eynodo  504  au- 
ctoritate  imperstoris  congregata.  Acta  ilaque  legi 
poscere,  ut  de  innocentia  constet ;  existimanB  noo 
tantum  esse  Patribus  otii,ut  legendis  Actis  tempua 
terant,  aut  se  falsitate  Actorum  posse  accusationem 
propulsare.Verum  cum  et  id  Eusebius  exposceret, 
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tamen  cum  eodem  ordine  allegat,ex.  gr.,  in  annota- 
tione  ad  caput  7,  ante  gesta»  ubi  de  Leonis  epistola 
ad  Flavianuui  ait :  Quas  nonposita  eum  istis  cpistolis^ 
eo  quod  in  gestis  sancti  et  umversalis  concilii  Chalce' 
donensis  TERTiiC  actioni  inserta  sit.  Ilodie  est  in  se- 
cudda.  Vulgatum  porrooniiuem  intercodices  Gree- 
costenuissovidonturiliiquiRomaniseditoribususui  3 
fuerunt.  In  Grasco  cod.  Veoeto  S.  Marci  555,  licei 
prima  manu  de  Dioscore  diceretur  S&uxl^a,  secunda, 
et  actio  in  qua  epistola  Leonis  locta  fuit  vocarelur 
xpfxT],  terlia;  socunda  tamen  manu  primo  loco  eraea 
voce  euxipaBuporiniiucti  fuit  voxxpiTT),  etsecundo 
loco  deleta  voce  Tpixr^  superinducla  fuit  vox  SsuTipa, 
In  margine  vero  actionis  de  Dioscoro,  qus  prior  ti- 
tuli  eincndationem  recepityhsc  notalio  legitur:'(T6t 
6  dbvaYtvwaxj)v  ixt  xaxa  aodXfxa  TcpoTiB^txai  i^  y'  i^p^tc 
x%^  P',>tat  SeTitptSTe^iov  extivTjvavaYtvtoTXEiv  jjieTaTajTTjV 
Ypa^eTaav  ^v8a  t6  orTjfjLeTov  0-0. Sctat  lectorMr  errorem 
prsemitti  actionem  tertiam  actioni  secunaas^et  oportet 
primum  illam  legere,  quse  post  hanc  scripta  est,  ubi 
signum  0-0,  Hic  Gr®cus  annotatorcodicem  aiiquem 
antiquiorem  nactus  videtur,  ex  quo  hunc  ordinem 
et  hanc  emeodationom  elicuit.  Rusticus  quoque  et 
Liberatus  eumdem  ordinem  secuti  sunt.Dies  certe, 
qui  tum  in  Gr£ci8,tumin  Latinissignatur.actionem 
in  qualectafuitLeoni8cpisto!aanterlorem,actionem  p 
vero  de  Dioscoro  posteriorem  probat ;  illa  enim  vi 
idus  notatur,  ista  vero  iii  idus  Octobris. Sohim  in  ms. 
Parisiensi  interpretationis  antiquae  sub  die  idus  pro 
sub  die  VI  idux  le^itur,  ubi  per  errorem  omissa  est 
nota  VI,  alias  scribendum  fuerat  sub  die  iduum,  vel 
idibus.  Hffio  autom  dierum  notatio,  qusd  in  ipsis  co- 
dicibus  divcrsum  ordinem  prfloferentibuBcustoditur, 
adeo  evidens  nobis  est.ut  hac  de  re,  nisi  alii  codicee 
aliam  chrenicamnotamexhibcant,ambigendumnon 
sit.  Facuodus  quidrm  in  codicibus  hunc  ordinem 
contra  autographorum  fidem  fuisse  inimutHtum,et 
actionem,  in  qua  Dioscorus  depositus  fnit,  prim» 
fuisse coniunctamexstimat:pro^^f rea  quia  in  aclione 
prima  judieatui  eratidem  Dioscojnisepiscopatushonore 
privandus,  ut  ejus  condemnatio  proxima  sequeretur. 
Addit  porro  :  C/eterum  non  sola  dierum  pratnotatio^ 
verum  etiam  tenor  ipsarum  actionum  (id  est  seounds 
ac  tertiae)  cum  legitur,  docet  quod  in  codicihus  tertia 

Ide  Dioscoro)  fucrit  secundw  prcepoaita  :  et  forte  ex  r. 
lac  ratione  Facundi  Rusticus  et  cocturi  pristinum 
ordinem  restituere.Vide  Tillemontium,not.45  inS. 
Leonem,  ubi  hunc  vulgatum  ordinem  ex  actionnm 
contextu  luculenter  conflrmat. 

Aliii-l  nrdinis  rlit^rrimcn  c.stiri  Mclionequacsepfem 
et  viginli  canones  continet.  Haec  in  vuigatis  est 
actio  xv.sicut  et  apud  Liberatum  et  Rfisticum.Con- 
cinuntGrspci  codices,  quoa  Romani  editores  adhi- 
buere.  Godices  vero  Graeci  Veneti  S.  Marci  canones 
exhibent  actione  7.  Id  ipsum  ernt  in  Latino  codice 
Acumiten8i,quem  Rasticus  faudat  in  nnnotationead 
actionem  ib.Codex  Acumitensis.Termini  ecclesiastici 
promuUiati  a  sancta,  et  magna^  et  universali  synodo, 

?use  (halcedone  collecta  est.  Codex  idem.  Actio  vii. 
n  vetustatem  ms.  capituti  Veronensis  55,  qui  in- 
editam  horum  canonum  eGraecoversionem  prasfert, 
iisdem  canonibusbictituiuBpraengitunAc/aifp/ima? 
cofniiionis  ChcUcidQnensit.Dno  codicea  antiqun  yer- 


Bionis,  Parisiensis  et  RcginaB  Sueoorum  a  Baluxio 
laudati,  canones  subjiciunt  post  sextam  actionem. 
Concinit  Evagrius,  qui,  lib.  11,  c.  48,  Bcribit  cauo- 
nes  imperatore  in  sexta  actione  hortante  fuisBe 
constitutos.  PelagiuB  II,  in  epistola  ad  Eliam  et 
episeopos  IstriaB,  n.  17,  septim/B  actioni  canoneB  in 
codicibus,  et  multis  quidem,  attributos  testator. 
In  sexta  illius  actione^  inquit,  sanctw  fidei  professio 
consummatur  :  moxque  in  septima  ad  instiltUionem 
jam  fidelium  regula  canonum  figitur ;  ulterioribus 
vero  actionibus  nihil  de  causa  fideif  sed  sola  nego- 
tia  privata  versantur;  quod  cum  responsale-s  vesiri  ita 
esse  ambigerentyCursB  nobis  fuit  exploralis  multis  hoc 
codicibus  demonstrare.  Haeo  Bontentiam  piane  con- 
Ormare  videtur  Anatolii  epistola  101,  ad  Lejnem, 
(^uam  in  lucem  edidimus  :  nam  cap.  4,  post  rela- 
tionem  gestorum  Chalcedononsium  circa  fidem, 
qu89  conclusa  sunt  actione  Gsubdit  :  Quoniam  vero 
etiam  de  aliis  rebus  oporiebat  nos  considerare,  ut 
tanta  synodus  omnia  videretur  agere  sine  ulla  omis- 
sione,  qux  corrcctionis  indigent  atque  approbationis 
tum  in  canonicis.  tum  in  ecclesiasticis  capitibuSfeiC; 
ubi  cauones  ecclesiasticis  cau&is  pr;cmitten8,actio- 
nem  circa  canones  caeteris  actionibus  de  ecclcBiaa- 
ticis  causis  pnccessisse  signiQoat.  Mirum  accidit 
in  hac  actione  caronum  ncc  dicra  nctari,  nec  per- 
Bonas,  qus  residcrunt,  quod  tamen  in  aliis  omni- 
bus  actionibus  servatur.  Hac  autem  de  causa  Pe- 
lagiuB  loco  citato,  n.  18,  non  improbabiliter  pu- 
tavit  canones  proprie  non  pertinere  ad  actionem 
distinctam  a  sexta  praecedenti.  Verius  dixerimuB 
ad  distinctam  diem  (diversaenim  Hdei  etcanonum 
materieSfliceteadem  dieconstituta^actioni  diveraa 
ascribi  potuit).  Enimvero  cum  imperator  actioni 
sextae  praesens,postdefinitioncm  (ideietsubscriptio- 
nes  Patrum,  antequam  Patres  dimitteret,  quatnor 
oanones  sanciendos  iisdem  proposult,  qui  inter  27 
inveniuntur ;  itailli  statim  bene  merentissimo  AugUB- 
to  videntur  satisfeciBse,  ut  oonsueto  exordio  opus 
non  fuerit. 

DicB  in  sequentibus  actionibus  Bignata  ordinem 
vulgatum  approbat.Solum  monendum  est  actioneB 
de  PhotioTyrio,  ct  de  Caroso  atque  Doroiheo.  nue 
e  solis  Graecis  mss.  prodiere,  licet  diem  xiii  kal.  No- 
vembriB  pr8eferant,ex  (^uoactioni  quintae  in  vulgatis 
praemittuntur,  in  codicibus  tanien  Graecis  VenetiB 
9.  Marci  post  ullimam  actionem  describi,  uti  erat 
etiam  in  illo  Balsamonis,  qui  in  schol.  ad  can.  29 
Chalcedonensem.actionemdePhotioscriptam  tradit 
in  fine  quartae  sxfnodi.X^  ipsum  quoqueneprehendit 
card.  Casanata  in  duobus  mss.  Vat*  Graecia  831  et 
H 38,  ut  B  luzius  testatur.  Id  aulem  ea  de  causa  ac- 
cidit,qnia  hae  duffi  actiones  in  ornnibus  vel  pleribque 
mss.  collectionis  Chalcedonensis  ab  initio  deeraut, 
postea  autem  inventae  iisdem  in  flne  additae  fuere. 
Ideni  Baluzius  et  Harduinus  cum  P.  Lupo  errorem 
in  die  actionis  de  Photio  Tyri  suspicantur,eOquod 
negotia  episcoporum  post  definitionem  fldei  agitata 
traduntur.  Sed  qui  hoc  tradidere,  Bcriptores  snnt 
ouihus  hae  actionesin  suis  codicibus  deeranl  fiuBta- 
tnii  vero  Berithensis  interlocutio  in  eadem  actiono 
de  Photio  hanc  causam  ante  deflniUonem  fidei  ao« 
tam  oBtendit. 
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et  mulli  falsitatem  arguere  cogitarent,tum  niutata  A 
8enteQtia,pu8tulavitutpriu8  de  (ideageretur.Contra 

iudicesjusseruntrelegiActapseudosyQodiEphesiQffi, 
iumque  legeretur  constitutio  Theoaohii  de  syQodo, 
Yentum  est  adTheodoritum,quem  impcrator  abessc 
k  synodojusserat.Judices  petieruutintroduciTheo- 
doritum  in  conciliQm,etquoniam  a  Marciano  voca- 
tus,  et  in  sedem  a  Leone  impertita  communione 
reatitutus,  Illyricani,  Palaestini,sed  prscipue  j^gy- 
ptii  episoopi  interce8sere,etclamoribu8  petierunt  ut 
non  admitteretur.Nihilominusdatus  locusin  uiedio, 
ut  tanauam  accusatus  sederet.  Mediam  hanc  com- 
ponendia  505  animis  viam  iniere  judices,  tum 
proptereaquod  TheodorituslibeJlum  dederat  im- 
peratori,  auo  haresis  calumniam  a  se  depeJleret ; 
tum  quia  licet  a  Leone  receptus  esset,  (a)  oausa 
tamen  ejus  Dnita  non  censebatur. 

Certe  et  eum  et  alios  episcoposEphesi  depositos 

eontra  oanones  fuisse  constabat^ubi  omuia  sicut  in 

ktrooinio  acta  erant.  Unde  Orieutales :  Milites  eos  £ 

magis  deposuerunt  quamnoSf  t^uia  quidquid  eyimus, 

itmre  compulsi  sumuSf  ut  est  in  Actis.Scd  an  ideo 

tcolpa  vacui?  Viderint  alii.  Meiius  yEgyptii  [b) : 

(jhristuinus  neminem  timet^cat.holicusneminemlormi" 

iai ;  ignii  ponaturyet  discimus ;  si  ttamines  timerentur 

maxiyresnon  fiererU,  Postmodum  acti  stimuliscon- 

Bmentie  episcopijOmnes  exclamare  (c) :  Omnespec^ 

commus  jomnes  veniam  postulamus, Coniinu&i&demde 

eitJectiopseudoepheiimooBynodijaccusatusqueDio- 

Koru8,quod  epiatoiam  sancti  Leonis  vetuisset  logi. 

Lecta  quoque  sunt  Acta  synodi  GonstantinopoJilanaB 

sab  Flaviano,  ubi  in  Eutyohem  lata  condemnatio. 

Reiataet  quee  in  concessuGonstantinopolitanogesta 

lUDt,  et  8criptaaliquotS.GyrilJi,et  quffldam  ex  ma- 

gnasynodo  Ephesina.Tumomnium  propensainFla- 

viaoom  voluntas  fuit.iisque  cum  Eusebio  DurylaBia 

labe  haBresis  vindicatus,  et  prster  jus  squumque 

moto88acerdotio,privatosaue  communione  pronun- 

tiatom  est ;  Dioscorum  Aloxandrinum,  Juvenalem  n 

Jero8olymitanum,Thala8siumG8esariensem  Gappa- 

docis,  Eusebium  Ancyranum,Eustathium  Beryten- 

sem^BasiliumStileuciensemauctoresiutrociniiEphe- 

iiDieademp€Rnaplectendo8,quaimmeritoFlavianum 

aliosque  affeceraut,ea  conditione  :  Si  placuerit  diui- 

fussimo  et  piissimo  Domino  nostro,  ut  habent  Acta, 

cai  et  totam  actionem  hanc  referendam  censuerunt 

[i)  Patres.  Ei  amnibus,  inquit,   qux  consequtinter 

ada  suni,  ad  sacrum  apicem  referendis,  Quod  nolim 

oini88nm,atemendenturpriore8  editiones  Goncilio- 

roniy  quffi  Baronium   quoque  in  errorem  induxe- 

ront :  hinc  quippe  manifestum  est  statim  Marcia- 

Qom  synodo  non  adfuisse ;  nec  enim  ante  sextam 

aotionem  venisse  reperitur.nec  necesse  eratad  eum 

referri^  ques  eo  preBsente  tractata  essent. 

506  Actio  11. 

Iq  secunda  actione,queB  babita  vi  idus  Octob.,de 
fide  actum  eat,  pro  qua  maxime,ut  judiccs  sunt  lo-  j^ 
CQti,  factum  concilium.  Omnes  continuo  assentiri  *^ 
nullam  aliam  reguiam  fidei  recipiendam,quam  quaB 
olim  318  Patribus  Niceeae,  et  150  Gonstantinopoli 


prol^ata;  ei  iniversi]-  IJutychem  sufficero  fldeiexpo- 
eitionem.quam  sanclissimus  episcopus  Leo  in  cpi- 
stola  sua  cxprcsscrat ;  huicsc  omnessubsoripsisse, 
banc  fideui  omiics  [iroliteri,ab  oianibus  receptam. 
Lectum deinceps Symbolum  Nic®numet  Gonstanti- 
nopoiitanum,  syuodicse  epistolas  dme  GyriUi,  altera 
ad  Nestorium,  altera  ad  Juannem  AQtiuchenum,et 
epistola  sancti  Leonis  ad  Flavianum,  et  (e)  allata 
Patrum  testimonia,  qusB  in  Acta  relata  sunt.  Tum 
Patres  unanimiter  in  has  voces  prorumpere  :  D^sc 
Patrnm  fides,  hasc  apoitvlorum  fidts.  Omnes  iia  cre- 
dimiis.orihodoxi  ila  credunt ;  anathema  eiqui  itanon 
credit,  Petrus  per  Leonem  ita  locutus  est,  Apostoii  ita 
docuerunt\pie  et  vereLeo  docutt.  Cyrillus  ita  docuit, 
Cyriili  aetema  meinoria.  Leo  et  Cyrillns  similiter  do- 
cuerunt,  Leo  et  Cyriltus  ita  docuerunt :  anathema  ei 
qui  sic  non  credit.Oxim  vero  Syrie  et  Palffistinas  epi- 
scopi  do  locis  aliquotex  epistolaHnxie  inquirerent, 
similibus  Gyrilli  tcstimoniiscomprobutafiunt.Tam 
omncm  anibigcndi  locum  eximere,cpistolam  Leonia 
esse  fidcm  ^^cdi^.A^^.Mugnificentissimijudices  et  am- 
piissimus  senatus  dixeruni  :  Post  hsec  omnia  adhuc 
qui»  duhituty  Heverendissimi  episcopi  dixerunt :  Nemo 
dubital,  Absolula  actio  clumoribus  Orientaiium,qai 
Dioscorum  mitti  in  exsiiium  exposcebant,  recla- 
mantibus  IUyririanis,  ut  quoniam  omnes  peocave- 
rant,  omnibus  parceretur. 

Actio  IIL 

III  idus  Octob.  actio  tertia  fuit.Dioscorus  accusa- 
tus;Ku8ebius  Durylaii  actorem  egit;  cumquedehae- 
resi  ct  inipietato  exposlulatio  ficret,  placuit  vocari 
ad  judiciuiu.  Iterum  tcrlio  vocatus  venire  abnuit, 
mndo  proBtPxens  (cgrotationom,  modo  causatus  ab 
sentiam  judicum.Responsum  esl,cum  de  507  ca- 
nonicisjudicii8quffidtio,secundumEccIesiffiregulam, 
neque  judicibus,neque  laicis  locum  esse  (/).§uando 
enim  quxdam  cunonica  examinanturfnequejudives  he^ 
que  laicos  esse  oportet  Lecti  interim  libelli  in  Diosco- 
rum  ischyrionis  diaconi  Alexandrini,  Athanasiique 
presbyteri  (cujus  olim  Gyrlllus  avunculus]  et  Sophro- 
nii,quibus  illepluribusaccersebatur  flagitiiB.Veram 
Dioscorus  cum  iterumtertioquevocatus  venirecon- 
temneret,le^an  sancti  Leonis,siJulianum  excipias, 
qui  suo  ordme  scntentiam  dixit,  tuleruut  judicium 
condemnationis  in  eum,et  quia  reus  compertus  he* 
reseo8,episcopali  dignitate  et  ministerio  sacerdotali 
privatus  est,  et  quod  Eutbychem  canonice  excom- 
municatum  recepisset  ad  communionem,quod  ve- 
tuisset  legi  in  synodo  Ephesina  opistolam  sancti 
Leonis,  quod  sanctum  Leonem  abscindere  a  com- 
muniune  ausus,  quod  ter  vocatus  ad  synodum  ad 
diluenda  crimina  venire  abnuisset. 

Rogati  Patres  ut  pariter  sententiam  dicerent,8e- 
cundumjudicium  legatorum  pronuntiarunt,et8ob- 
scriptione  sua  oondemnationem  approbarunt.Judi* 
cium  synodiDio8(*oro  denuntiatumest :  scriptum  ea 
de  re  ad  Alcxandrinos,adAugustum,Augustamque; 
et  quia  Dioscorus  se  eedi  suffi  restitutum  iri  jactabat, 
commonitorium  a  synodo  ad  Gonstantinopolitanos 
Chulcedodensesqaedatum,  quo  palam  fuit  epe  om- 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 


(a)  nicendum  potius  :  Nondum  tamen  suse  sedi  actu 
fuerairestitutus;  quia  etsi  Leo  eum  signatis  ad  Kla- 
^anuro  litterisincommunionem  recepit,et  eatenus 
eidem  aliqua  rationeepiscopatumrestituit.unde  ju- 
diees  dixerant  act.  1,  col.  874  ;  a  :  Hestituit  eiepis- 
^eopatum  sanetissimus  episcopus  Leo  ;  aotualis  tamen 
restitntio  ab  eodem  Leone  remissa  fuitsnis  legatia 
in  synodo,  ot  ploribus  dicetur  in  observ.  ad  dis- 
lertationem  10. 

{b\  XpiOTiarv^;  od$4va  (po^eTxai,  6p0f^So^o<  ou8iva 
{wiiTai*icup  TtO^  xal  fjwtvOavofiev  ti  dlv6pa)7co'j;  i<po- 
vouno,  (jtipxuptc  oux  9)aav,  Act.  i  Chalced. 

(c)  nTmt^  'il[ui^o\u'^,  icdh^Tt^  (ruYYvcA>(ji7)v  aixoufACv. 

•  lnfra. 


(d)  Non  Patres.Bed  imporiales  judices  ita  censue- 
runt  in  tine  act.  1. 

ie)  PiUnim  les'imonia  ad  pcstH  Ghalcedonensia 
non  ptTtinent  :  undenec  in  Gra^cis.  nfcin  Latinia 
codicibus,  immo  neque  in  antiquis  Conciliorum 
editionibus  in  hac  actione  inveniuutur,  sed  sub- 
jecta  tanlummodo  fucrnnt  Graecfls  Leonis  epistolae 
ad  Flavianum  ante  gesta  descripte,  et  Rb  editori- 
bus  liomanis  huc  perperani  traducta  fueruuL  Vide 
admonitionem  nostram  in  epist.  25.  n.  H. 

(/■)  Kavovixwv  yip  fejsxa^ofiivwv,  oute  apxovxac, 
ouTE  Itipou^  Tiva^  Xalxouc  iraptTvai  ■/^prt^  etc.  "Act.  3 
Ghalced. 
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nino  sedis  abiata  Dioscorum  ab  epiaoopatu  deje- 
ctum. 

Actio  IV. 

XVI  kalend.  Novemb,actio  quarta  ccspta  508  est 
breviter  ;  relectisqua^  prius  actafuerantjudices  ro- 
gaveruDt  quid  Patres  deepislols  sancti  Leonis  cen- 
Berent?  Synodis  NicasnflB  et  GoDStantinopolitan» 
conseatanea  continere  ex  ordiae  Patres  dixerunt ; 
diligenterexamiDatasinguIaverba;nonaliamhaberi 
in  ea  doctrinam,quam  qu(B  in  synodis  cecumenicis 
prffidicata  ;  eam  esse  quam  Cyrillus  in  expositione 
ndei  Ephesi,  et  in  epistolis  exposuit,  ob  eamque 
causam  se  illi  subscribcre.Exepisoopift  nonnuUi  per- 
plexa  quffidam  atque  dubia  sibi  visa  esse  signiflca- 
runt.  Sed  admoniti  dubia  fleri  ex  vocabulis  et  lo- 
cutionibus,  ultro  subscripsereyalii  aiiis  verbis.Usc 
quorumdam  fucrunt  :  Aliqua  nobis  ex  ipsa  obstiie' 
runtverba,utpartitionem  etseparationem  demonstran' 
tia,  sic  volentibus  sapere,  de  quibus  et  ab  initio  ante 
vestram  clenxentiam  ambiyebamusy  et  tunc  a  vestra 
jussi  exire  magnificentia  audivimus  a  sanctis  Pa- 
tribus,  epUcopis  et  presbyteris  locum  tenentibu^  san^ 
etissimi  et  Dex  amatorisprxcipuiaTchiepiscopiLeonis^ 
quia  nultamdicunt  partiiionem  in  Domino  Deo  et  Sat- 
vatore  nostro  Jesu  ChristOy  sed  unum  eumdemque  Do- 
minum  Filium  Dei;propter  quod  consensimus  et  tomo 
subscripsimus.Usic  ae  epistola  sancti  Leonisad  Fla- 
vianum^pra!seDtibuslagatis:quorum  nuUusvei  com- 
motus  vei  conquestus  est,quod  tauti  pootiOcis  epi- 
stola  a Komaaa syoodo  missa a  plerisque  tum  Orien- 


j^  tisy  tum  Ocoidentis  subscripta  episcopis,  qna  de- 
mum  nulla  unquam  vel  auctorata  magiB^vel  decreia 
maturiusyvel  majori  6plendorepublicata,iterum(a) 
examini  subjiceretur. 

Tum  Judices  Patribus  signiiicare  imperatoris  no- 
mine,  hberum  iiiis  relinqui  ut  de  509  fautoribuB 
Dioscori  statuerent,de  Juvenale  scilicet  Jerosolymo- 
rum,de  Thalassio  G8e8ariensi,dc  fiusebio  Ancyrano 
de  Basilio  Seleuciensi,et  Eustathio  BeryteuBi.Ii  ro- 
gatt  venire  in  concilium,  llde  conoilii  approbata, 
dicto  aDathemate  io  Eutychem,decretisque  Patrum 
Bua  subscriptioae  conGrmatis,  admissi. 

Major  cum  episcopis  iEgyptiis  concertatio  fuit. 
Subscriptio  petebatur.Eutychemexsecrarinon  vere- 
bant ;  subscribere  recusabant.  Prffitextus,an  oauBft 
fuit,  morem  esse  i£gyptiorum,nec  licitum  BubBcri- 
bere  nisi  prffieunte  Aiexandrino  episcopo ;  daretur 
qui  8ub8criberet,facemc[ue  prffiferr6t,6ubscriptionem 
nondenogaturos.MtignisaltercatioDibusresactaest, 

n  ibaturqueio  coDderanatioaemepiscoporum,cum ju- 
dices  otinueruDt  ut  quooiam  de  fide  non  ambige- 
bant,subscriptio  diiferretur  post  ordinationem  epi- 
scopi  Alexaodrini ;  datisque  lidejuBsoribus  dimisBi 
Bunt.  Sic  mioaxprocellaprudeDtiaet  consilio  Judi- 
cum  sedata.Tum  archimandritffi.  et  monacbi  intro- 
ducti,  quorum  sors  diversa  fuit,utdispar  eratcon- 
ditio.Quidam  pro  Eutyche  libellos  obtulerunt.Gom- 
munis  vox  syuodi  fuit  ut  foras  mitterentur.  Lecti 
tamen  libelli,  neque  ad  condemnationem  Eutychis 
compelli  potuerunt.  Gratior  aliorum  iDgresBUS.qui 
Eutychem  exsecrati  fidem  syoodi  prffidicarunt.Tum 


BALLEftlNlORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  In  secundaactionecumimperialesjudicesfidei 
expositionem  po8tulassent,PatresLeonis  epistolam, 
quam  ut  formam  omnes  subsuripserunt,  adversus 
Eutychis  errores  sufficere  protestati  suut.  SiceDim 
Ceropius  episcopus  Sebastopolitanus  dixit :  Emerse^ 
runt  qu3e  ad  Euiychen  pertinebant,  et  super  iis  forma 
data  est  a  sanctissimo  archiepiscopo  Romanas  urbis^et 
sequimur  eum^  et  epistolse  omnes  subscripsimusMeve- 
rendissimi  episcopi  clamaverunt :  Ita  omnes  dicimus; 
sufficiuntqux  exposita  sunt,alteram  expositionerr.non 
/ic^^^fn.lJtautem  Judicibusaliqua  iuparte  satisfle- 
ret,qui  omuium  coocordiam  expetebaDt,post  Nicae- 
numetConstaDtiDOpolitanum  symbolum,etpo8t  lit- 
teras  Cyriili  cootra  Nestorium,  lecta  fuit  epistola 
Leoois  adversus  EutychiaDamhffiresim,et  duHo  pe- 
culiari  exaraioe  statim  approbata.P05^  lectionem  au- 
tem  prxdictse  epistolx  reverendissimi  episcopi  clama" 
verunt :  Hsec  Patrum  fideSf  hsec  apostolorum  fides. 
Omnes  ita  credimus^orthodoxi  iia  credimus.Anaiiiema 
qui  ita  non  credit.  Petrus  per  Leonem  ita  ioculus  est, 
eto.  Gum  vero  lilyriciani  et  Paiffistioi  epiicopi  ob 
diversitatem  liDguffidequibusdemiociseJusepistolffi 
ambigereotfdati  fuerunt  quioque  iDduoiarum  dicB, 
ut  babito  apud  ADalotium  tractatu  ii  qui  dubitabant 
instruereotur.  lioc  tuntum  fiDe,ut  dubitaDtes  ad  re- 
ctumseDSumadducereaturexameDinstitutum  fuit; 
non  veru  eo  quod  Patres  de  ea  epistoia,  quam  Jam 
antea  uti  fidei  formam  oranes  susceperant,citra  peri- 
culum  fidei  dubitare  qnemquam  posse  credereot  : 
unde  Anatuliub  ucccssitalKUi  convcnicQdiiD  syoodo 
cum  defioitone  poDtificisapertedeclaravii  illisver- 

bis  epist.  lOi  :  Opus  erat ut  in  rertx  vestrae  fidei 

sensum  omnium  conveniret  intelligeniia.Cum  porroin 
conventuapudAnatoliumhabitoambigeDtesfuisseDt 
inslructi,utomDium  coDseDsus  io  ipsa  synodo  palam 
fieretpOmaium  episcoporum  suffragia  actione  4  pe- 
tita  fuere,DOD  vero  epistola  iterum  relecta.nec  novo 
examiDisubjecta  fuit:  etipsorumquoque  ambigen- 
tium  sufTragiis  patuitutile  fuisse  examen,ut  difficul- 
tates,qu:e  mentem  ipsorum  impediebant,solveren- 
tur ;  sicque  udo  omnium  spiritu  atqueconsensu  ca- 
tholica  fides  magis  magisque  elucesceret,  et  error 
proBcriberetur.Hoc  quidem  seuBu  atque  consilio  li- 


berum  fuisse  Patribus  examen  ejusdem  epiatolSy 
salva  nihiiominus  apostolicae  sedis  auctoritate ;  Leo 
docuit  epist.  120,  c.  1.  Examen  sciiicet  epistoie 
dogmaticffi,  quo  ea  veluti  incerta  expendatur  cum 
facultate  disseDtieodi,apostoIicffi  auctoritati  inimi- 
cum  est ;  exameu  vero  quo  omoium  concordia  et 

C  dubitantium  instructio  et  asseusus  quffiratur,  vei 
quo  etiam  Judicium  a  pontificio  distinctum,  sed 
concors  feratur  in  syuodo  ab  iis  qui  controversia- 
rum  fidei  suut  Judices,  sicque  facilius  cffiteri  ad 
unitatera  et  obedicDtiam  pertrahaDtur,  eamdem 
auctoritatem  Dihil  Isdit.  HiDC.S.poDtifex.quiepist. 
90,  c.  2,  et  epist.  94,  in  syoodo  disputari  Doluit  de 
flde  suis  litteris  coostituta,  ac  si  dubium  adhuc  es- 
set  quod  iisdera  litteris  fuerut  definitum  ;  exameo 
ejusdem  epistolffi  in  eura  tantum  fidem  quo  erran- 
tes  docerentur,  et  ad  veritatem  Jam  definitam  bub- 
cipiendam  adducereotur,  uon  recusavit,  idemque 
ex  ipso  exitu  utile  et  necessarium  agnitum  fuit. 
Conferquffi  diximus  an not.l 4  (itfom  prsecedxol.iOkS, 
n.  1)  in  epist.  120.  Uoc  eodem  sensu  cum  Vi^liuB 
in  Constituto.  c,  15,  de  eadem  epistola  Bcripsit,^ 
exegit  comparationibus  (quod  nonnulli  perperam 
obtrudunt)  appro^art,  non  aliam  uecessitatem  intel- 
lexit.Hic  nirairura  Vigilii  scopus  erat  ostendere  epi- 

D  stolam  ad  Marim  Persam,quam  Ibse  non  esBecon- 
tendebat,probatam  non  fuisse  a  syDodo  Gbalcedo- 
nensi.  Id  ut  evinceret,  epistolam  Leonis  opposuit, 
quffi  in  eadem  synodo  approbata  fuit.  Cui  cum  Pa- 
Iffistini  et  Illyrioi,Dec  Don  Eutychisfautores  oppone- 
rent  discordem  videri  a  Nicffino  Symi>olo,et  a  doo- 
trina  S.  Cyrilli  confirmata  in  concilio  Ephesino ;  ut 
isti  vel  discerentur,  vel  revincerentur.opus  fuit  ut 
concordia  ejusdem  epistolffi  cum  laudato  Symbolo 
et  cum  Ephesino  concilio,  seu  cum  dootrina  S.Qy- 
rilli  iu  hoc  concilioconfirmataa  GbaloedonenBibaB 
Patribus  in  approbationibusingereretur;eteatenoB 
his  exegit  comparationibus  approbari^quod  com  fao- 
tum  non  fuerit  de  epistola  ad  Marim  PerBam^^tui;, 
ut  Vigilius  subdit,  specialiter  Ephesinam  primam 
synodum  respuit,  et  beati  Ct/rilli  expasUa  dogmaiB 
aefinivit  hgerelicaf  hanc  ab  lisdem  Patribai  appro- 
batam  dici  non  posse  oonoludit. 
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in  primiB  Garosi  Dorotheiqoe  archimandritarum 
1^10  coBpta  eet  agitari  eauaa.  Hi  Eutychianae  sect» 
addicti  erant. 

De  his  actioseouta  estxiiikalend.  Novemh.,qus 
quarte  8ubjicitur,et8i  (juiQtanoanominetur.Gausa 
oontinuataarchimandritarum,quifavebantEutychi. 
Baraumc  et  alii8(a}daUBtrium  dierum  induciie,  ut 
hocspatiosibimetconsulerentetadsaniorarediront. 
Monachi  superbe  conditionem  syDodi  repudiant. 

Secuta  controversia  Photii  episcopi  Tyri  et  Eu- 
fltathii  epidcopi  Beryti ;  de  provincia  controversia 
eral.  Eustathius  sibi  in  primam  PhoBniciam  jus  at- 
tribuerat  ex  litteris  quas  pragmaticas  vocant.  Di- 
rempta  judicio  synodi  causa :  redditum  Jus  metro- 
politani  Photio,  (juo  exutus  Eustathius  est,  cantum- 
que  ne  alias  ratio  pragmaticorum  esset.  Quoniam 
eontra  canones  erant  (h) :  Universa  pragmaiiea  ces- 
nbunt;  canones  teneant;  siccmm  ei  fidet  cuttodiiur^ 
el  unaquxque  Eccletia  iuium  statum  hahebit. 

Actio  V. 

IX.  Quinta  actione  ix  kalend.  Novemb.  Fuit  lecta 
eonstitutio  seu  fides  synodi.  Logati  sedis  apostoIicsB 
contestati  multa  deesse  ad  proili^andam  hmresim 
EQtychianam,  multa  disertis  verbis  non  cxplicata. 
Resdelata  ad  Augustum  :  censuit  ut  ex  dioscesi 
Orientis  sex  episcopi  seligerentur,  cx  qualibet  alia 
tres,  511  qui  cum  Anatolio  etlegalis  de  definitione 
MribcQda  statuerent;  vel  omnes  episcopi  per  melro- 
politanum  provincis  sententiam  aicerent ;  minatus 
Unros  in  Occidentem  ad  synodum,  si  abnuerent. 
Prior  conditio  placuit ;  constitutio  peractte  rccepta- 
qoe,  in  qua  symbolum  Nicaenum  Constantinopoli- 
tiQQmque  cum  synodiois  litteris  sancti  Cyrillicon- 
ilQebantur.  £t  adversus  pravitatem  Eutychianam 
prcdicata  sancti  Leonis  epistola  ad  Flavianum,  ad- 
jeetQmque  eam  totam  integramque  admitti:  Utpote 
et  magni  iliiut  Petri  confetsioni  congrucntem,  et 
mmunem  quamdam  columnam  exsittentem  adversue 
ferverse  teniientet,  ad  eonfirmationem  reclorum  dog- 
mBAwn  cangruenter  aptavit, 

Aciio  VI 
VIII  kalend.  Novemb.  Marcianus(c}  cum  Pulche- 


J^  ria  et  aale  optimatibusoonoiiio  adfuit,  sermonem- 
que  ad  synodum  habuit;  lectaqueconstitutio  Odei, 
et  omnium  subscriptioiie  approbata,  et  variis  con- 
firmata  acclamationiijiis  u>l  retiaendam  concordiam 
Ecclesi».  Clericis  decrcuidepositio,  militibusexau- 
ctoratio,  exsilium  plebi,  si  turbare  Eccleeiam  pres- 
sumerent.  Tum  quaedam  Patrum  capitula  coram 
imperatore  {d)  (iocivta  sunt.  Monachis  interdictum 
ne  absque  venia  episcopi  condere  monasteria  ag- 
grederentur;  clericis  ne  possessiones  conducerent, 
aut  procurationem  caperent ;  item  ne  ex  sua  Ec- 
clesia  in  aliam  transirent. 

519  Actio  VII. 

X.  Septima  actione,  qus  scplimo  kulond.  ejusdem 
mensis  fuit,  causa  Juvenalis  Jerosolymitani  et  Ma- 
ximi  Antiocheni  composita  est  tam  ex  Judicio  sy- 
nodi  quam  ex  mutuo  partium  consensu.  De  pro- 
vinciis  controversia  erat :  dua;  PiiGcnicisc  atlributa 

B  Antiochenae  Ecclesiffi,  tres  Palaestines  Jerosolymi- 
tanae. 

Actio  K///,  IX,  X. 

XI.  Hequenti  actione,  quse  octava  fuit,  Theodoriti 
res  acts  sunt  :  primum  in  Nestorium  etEutychem 
anathema  dicere  jussus  est,  tum  sententia  Leonis 
de  ejus  restitutione  approbata  rataque  cst  habita. 

Nona  et  decima  actiones  habuerunt  causam  Ibeo 
Edesseni  episcopi,  ubi  recognita  que  de  eo  Antio- 
chiffi,  Tyri,  et  Beryti  acta  fuerunt.  Is  depositus  ab 
Eutychianis  libellum  imperatori  obtulnrat ;  sed  re 
delata  ad  synodum,  prooata'  vitas  et  fidei  integreB 
compertus  est,  atque  ita  sacerdotio  et  sedi  resti- 
tutus. 

De  Nonno,  qui  ejus  locum  ceperat,  sanxit  s^no- 
dus  ut  statueret  Maximus  Antiocbenos :  placuitilli 
ut  honore  episcopatus  non  careret,donec  aliter  cum 
episcopis  suee  dicecesos  judicaret.  Decretum  preete- 
Q  rea  abolendam  pseudosynodi  Epbesinee  memoriami 
et  e  synodorum  numeroexpun^endam  ;  rogandum- 
que  imperatorem  ut  edicto  velaret  ne  synodus  di- 
ceretur,  nec  ejus  acta  reciperentur.  Ordinationem 
Maximijamsanctasynodusratam  habuerat :  («]quia 
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(a)  IIsc  pertinent  ad  anteriorem  actionem  de  Ca- 
roso  et  Dorotheo  habita  die  17  Octobris.  In  ea  au- 
tem  quse  die  20  celebrata  est,  Alexander  de  eorum- 
dem  monachorum  libello  ad  imperatorem^  ac  de 
imperatoris  mente  retulit,  ac  triginta  dierum  indu- 
ciae  lisdem  datae.  8ed  de  hac  actione,  quam  ox  so- 
lis  mss.  Grscis  in  fine  addilam  habeinus,  nonnul- 
Its  difficultates  non  leves  Tillemontius  proponit 
not.  47  in  Leonem  ;  nec  tamen  eam  uti  spuriam 
ezpungere  audet.  Hsc  autem  actio,  sicut  et  se- 
qaenB  de  Photio  Tyri  hsbltffi  die  20  Octobris  debe- 
reot  (fuidem  esse  actio  5.  Sed  cum  in  aliquotmss. 
Grscis,  ac  in  omnibus  Latinis  hs  actiones  desint,  D 
iD  tliis  autem  Greecis  codicibus,  qui  hactenus  fue- 
niQt  inventi,  in  fine  addits  fuerint,  hinc  factum 
est  ut,  servato  numero  antiquo  actionum,  hae  dus 
t  Romanis  editoribus  post  quartam  Hctionem  exi- 
gente  tempore  inserts  fuerint. 

;6)  "OXoL  Ta  icpaYfJLaxixa  ipYTJ^ei*  o\  xav(Jve<  xpaxet- 
xuiwv'  oGtco  y^P  *al  i\  it{TCi<  «poXaTreTai  xai  fexaTCT^ 
boiArjVia  l^ei  xo  ifftpaX^c. 

{c)  Pnlcheriae  prssentiam  constituimus  annot.  12 
{Tom.  pratced.  coi,  979,  n.  c)  in  epist.  101.  Ex  bac 
totem  Anatolii  epistola  antea  inedita  didicimus 
oonDuUas  circumstantias  ad  hanc  actionem  ilius- 
tr&Ddam  utiles  ;  inter  quas  illa  hoc  loco  prfficipue 
memoranda  est,  deflnitionem  fidei  priroum  collo- 
Attm  fuisse  super  altare,  deinde  vero  Marciano  et 
^lcheriffi  traditam. 

M  QuatuorpapilulaPatribussanciondapropofluit 

^perttorhac  actione.  Hflecaulem  oum  aliiscanoni- 

Patbol.  LY. 


bus  ab  iisdem  constituta  fuerunt  actione  in  vulga« 
tis  15,  re  autem  ipsa  actione  7,  uti  probavimos 
not.  18.  {Supra  col,  257,  n.  b). 
(e)  Hffic  unica  ralio,qua  ordinalionem  Maximi  ap- 

fjrobavit  synodusChalcedonensisact.  40,  ab  Anato* 
io  afTertur,  quonian]  S.  Leo  in  communionem  eum 
recipiensy  praeesse  eum  Antiochensium  jiulicavit  Eccte- 
sise  ;  quamformam  sequens  ct  ipse  approhavit,  etprx- 
tens  omne  sanctum  roncilium,  Vide  quantum  deferre- 
tur  apostolicffi  auctoritati  I  Id  ipsum  alii  episcopi 
confirmurunt.  SolumStephanus  Ephesinus^quihanc 
unicam  rationem  pariter  attulit,  obiter  dixitMaxi- 
mumcnrzo9itrf/a(;/umepi8copum:  t:ui  tamen  contra- 
dicit  Leo,  qui  ordinationem  ejus  conUa  instituia  ca~ 
nonum^ac  sineuUo  exempto calabraifim,  amore  repa' 
randae  fidciet  studiopacis  se  recepisse  tentaturepist. 
104,  C.5,  etcpist.  10(>,  c.  2.  Idem  Quesnellusnot.^in 
epist.Sl^nunc  10<),diffiteri  non  potuit  ordinationem 
ejusmodi  conlra  ropulas  cannnum  pcractam,  cum 
Maximus  ordinatus  fuerit  ab  Anatolio  Gonstantino- 
politano^ad  quom  Antiochena  sedes  non  pertinebat: 
addendum  otiam  vivcnte  Domino.  qui  in  Kphesino 
Jatrocinio  irrile  depo^itus  fuerat.  Solum  dissert.  10, 
n.  31,  canonicam  nihilominus  iqsius  ordinationem 
px  co  deducit  quorl  Anliochi»  cclebratnm  putet.  Sed 
hoc  sine  ullo  teste  prorert.  Anatolius  consecratus 
fuit  Conslantinopolitanus  ppipcnntii!(pub  (Inem  anni 
440 ;  MaximiordinatioabAnRtolioceU;brataest  ali- 
quamdiu  anteTheodosii  mnrtem,  qtiffi  inci^lil  suh  f1- 
nemJuIiian.  ^50.  Postordinationem  Alaximi,vivente 
adhucThcodo8io,habitusfuit  GonslQntinopoIitanus 
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51S  legitime  ab  episcopis  provinciae  consccratus 
et  in  communionem  sanctissimi  patriarcbas  Lconis 
admissus ;  quam  ob  rem  superflua  exceplio,  quam 
pauci  commemorarunt,  cum  otiam  Ephcsinis  actis 
accensendam  non  csse  pronuntiarent  legati  sedis 
apostolics.  Actio  de  Domuo,qua3  sequitur,  (a)  com- 
mentitia  est,  ut  alibi  probamus. 

Actio  XI  et  \ll. 

XII.  Bassiani  deinde  et  Stephani  controTanit  ae- 
tiones  11  cl  12  ocoupavit.  Illc  ex  sede  Epheaina, 
quod  diximuSy  depoaitus,  altcr  subru^atus.  Judi- 
cium  fuit  ut  neuter  sederct ;  tertius  ordinaretur  ; 
Bumptus  utrique  Ecclesia  suppeditaret.  \b)  IIu3C  iv 
kalend.  Novemb. 

Actio  Xlll  et  XIV. 

XIII.  Tertia  deoima  actione,  quas  die  sequenti 
fuity  EunomiiNicomediensiset  AnastasiiNicsni  iis 
cognita  est.  Querebatur  Eunomius  cx  cdicto  Valcn- 
tiniani  Nicaenum  episcopum  jus  metropolis  sibi 
tribuere.  Judicatum  cst  Nicseam  subditam  Nico- 
medie ;  houorem,  non  jus  Iraditum  edicto  Valen- 
tiniani,  ei  ex  decretis  Nicaenae  synodi  in  una  pro- 
vincia  unam  tantum  esse  metropolim. 

De  episcopatu  Perrhocnorum  actiono  14  contentio 
fuit.  Atnanasius  episcorus  asuis  accu:5atus,et  tertio 


A  vocatus  in  judicium  ne^Iexit  frl4  adease,  id< 
positus  est.  Sabinianus  m  ejus  locum  ordinatu 
Dioscorum  sede  {)ul8us  est.  Re  in  eynodo  disc 
ad  Maximum  Antiochenum  causa  delata^  utif 
Athanasiostatuoret,etintraoctomen8e8judic 
litem  dirimeret.  bi  reus  AthanasiuB  compertus 
mulctaretur  ;  sin  innocena  restitueretur  ;  SaJ 
nus  honorem  episcopi,  non  jus  retineret  {c), 

Adio  XV. 

XIV.  Rebas  ita  constitutis,  Constantinopol 
Ecolesic  clerici  petlerunt  ut  post^uam  de  Iide 
tum,pertractataque  maioranegotia.quaedam  Ic 
uiomenti  synodo,  ut  moris  est,  subjicerentu 
gare  se  utPatres  desede  Constantinopolitanai 
constituerent  Tum  legati  subodorati  id  quod 
abnuere ;  id  sibi  non  esse  in  mandatis.  Judii 
rogati  dice.re  sententiam  tenerentur,  pronunti 
rem  esse  synodi,  statimque  e  synodo  discea» 
B  quos  iegati  secuti  sunt  :  ita  enim  seqnenti  oi 
narratum  habemus.  Patres  nihilominus  coi 
res  (d)  canones  condidcrunt.  Graeci  codices  h 
l^,  Latini  28,  cx  quibus  vigesimus  uotavus  \ 
sede  Constanlinopolitana.  Renovatumque  et  c 
matum,  quod  olim  in  cccumenica  synodo  de  eji 
triarchatu  statutum  fuit:  ut  quoniam  Romana  1 
sia  [e)  privilegiis  uteretur,  quffi  5 15  Patres  pi 
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conventus,  in  quo  pro  Eustathio  Berytcnsi  decretum 
fuitadversus  PhotiumTyri;  cui  decrcto  eum  Maxi- 
mu8,  Hcet  Constantinopoli  pra3scns,  non  iuteriuis- 
set,  postea  tamen  subscripsit.  Non  credibilius  cst 
pauoorum  mensium  spatio  Anatolium  statim  post 
suam  ordinationemdcseruisse  ConstantinopoIim,ct 
Antiochiam  ad  ordinandum  Maximum  cuntcndissc, 
ao  dein  reversum  Constantinopolim  conventum  ce- 
lebrassein  causaPhotiiTyri ;  ttnveroMaximum,qui 
Constantinopoli  versabatur  dum  hic  conventus  ha- 
bitus  est,  ibidem,ubi  aliarum  quoque  pruvinciarum 
metropolitfleConstantioopoIitHnosubjecti  consecrari  ^ 
Bolebant  (ut  liquet  ex  act.  IG  Chalccdonensis  con- 
cilii)  fuisBe  ordinatum  Antiochenseui  cpiscupum, 
idque  praesertim  contra  canonum  rctjulasel  sineullo 
exempto  gcbtum  Lconcni  culpasse  ? 

(a)  Hflec  actio,  hubita  vi  kal.  Novembris,  in  codice 
Corbeiensi  editionis  Rustici  inserta  est  post  actio- 
nem  de  causa  Maximi  Antiocheni  et  Juvcnalis  Jcro- 
8olymitani,et  anleactionom  de  Theodoreto  celebra- 
tam  viikal.  cjusdcm  niensis  ;  in  uiiisautcm  Hustici 
mss.  Veraneusi,  Vaticanis  ctDivioncnsi  utrisquc  his 
actionibus  prttmittitur.  Uectiui  autcm  in  editis  cx 
notatione  dici  collocata  luit  post  casdem  acliunes, 
neo  nou  post  duas  dc  Iba,  qua;  diebus  vi  et  5  kal.  ex 
Grsco  habitffi  fuere,  vci  mclius  furta&se  in  Latino  vii 
et  vikal.  Uanc  porro  actionem  dc  Domno  genuinam 
probabimus  in  obscrvat.  ad  disbcrt.  \)  Quesnelli,  ubi 
aliam  actionemineademDomui  ct  Juvcnaliscausa 
habitam  die  vel  pridie  kal.  Novembris  rccudcmus. 

(b)  Actio  11  habita  est  iv  kal.,  at  actiu  12  iii  kal.  D 
Novembris. 

(c)  lloc  eodem  dic  pridio  kal.  Novembris  alia 
actio  habita  est,  qua  Leonis  cpistola  ud  synodum 
lecta  fuit.  Hanc  actioncm  hactcnus  ignutam  e  mss. 
VenetisGraecisedidimusin  appcndice  Epistolarum 
S.  Leonis  tom.  pri-cced. 

(rf)  Canones  27,  qui  in  Grtocib  ct  Lutinis  codicibus 
actioni  15  tribuuntur,  conditi  lucre  act.  7,utidixi- 
mus  not.  18.  De  tribus  aliis  canonibu.s, qui  in  vulga- 
tisConciliorumet  in  Grscis  Canonum  coilectionibus 
Joanne  Scholastico  postcrioribus  udjiciuntur,  vido 
admonitionem  inactionem  concilii  Chalcodonensis, 
quamexmss.Venetiscdidimusin  iaudatuappendice 
Epistolarum  S.  Leonis.  Actio  de  pra^rosativa  sedis 
Conslantinopolitana;  prajlcrt  diem  v/.a/.  Novemhiun, 
Bed  error  irrepsit  :  nam  aclionc  13  habita  in  kal. 
Novembris  judices  dixere  :  Qiuecumque  autem  sedi 


Conslantinopoiitanx  sanciissimaB  Ecclesix  deoi 
tionibus  provincix  competunt,  hstc  suo  ordine  c 
sancloconciiio  cxaminabuntur;  quibus  canondc 
stuntinopolitanasedenondum  constitutus,  sed 
dendus  indicatur.  Addequod  oum  eadem  actioi 
dinatioepiscopiBasiJinopoIisNicomediensimet 
litunu  attributa  tuisset,  Actius  Conslantinopoli 
Ecclesioe  archidiaconus  protestatus  ne  ullum 
judicium  inrcrreturepiscoporegiee  urbis,hanc  i 
neiu  subjccit :  Sanctissiina  enim  Consiantinopoi 
sedcs  aut  ordmaiioncm  ipsa  facit  in  Basilinopol 
reliquis,  aut  permittii  fieri.  Hoc  jus  ordinandi  > 
cumque  cpiscopus  ctiani  non  metropolitas  Con 
tinupolitano  udemptum  luit  canono  Chalcedoii 
quo  mctropoliturum  tantum  ordinatio  ipsi  rese 
est.  Cuin  ergo  hoc  pricjudicium  cavere  voluit  A 
in  eaactione,  nondumcanon  doConstantinopo! 
episcopi  prairogativa  statutus  fuerat ;  alias  ol 
silinopolitani  episcopi  ordinationcm  Nicomed 
attributam  haud  protcstatus  fuisset.  Melius 
canon  pro  scde  Constantinopolitana  in  codic 
vionensi  prima  manu  signabatur  A-(i/^fi(/i5  Noven 
cl  in  omnibus  quidem  mss.  tum  Graecis  tum 
nis  ultimo  loco  describitur,  ct  ab  Evagrio  ac  . 
rato  rccensotur  post  actionem  li  habitam  ( 
kalendas  Novembris. 

(e)  Privilegia  Ilomame  Ecclesiffi  non  a  Pai 
propter  imperium  concessa^  sed  Dco  auctore  insl 
sunt  in  Petro  apostoiorum  principe,  qui  Romi 
dem  iigcus,  in  Romunospontificcs  successores 
eumdem  divinx  institutioni8,etpr8ecipueB  juri 
tionis  primatum  transmisit.  Ipse  patriarchatus 
Romanus  pontifcxoccidentali Ecclesiae  peculiar 
mine  pruisidet,  non  ex  Urbc  imperii  principe,8 
Petru,  qui  ea  in  urbesedem  constituit,  ac  exin 
Occidentem  religionom  propagavit,  originem  d 
Constantinopolitan/B  vero  sedis  gradus,  qui  ex 
pra?rogativa  imperii  a  Constantinopolitani  co 
Patribusconstitutus  fuit,  nec  institutione  divin 
juriadictione  ad  Homanum  pontiHcatum  aoc( 
unde  paria  eidern  collatadicinequeunt.  Hincci 
Chulcedoncnsi  qui  similia  verba  prAifert,vel  ho 
mino  stutim  contradixerunt  S.  Leonis  legati, 
Homanre  sedi  injuriosus  viderctur,  cumdemqu 
probuvit  irlom  S.  Loo, cnjiis  confirmatione  euD 
noncm  indigere  ipsi  Chulccdonenses  Patrea  t 
98.  et  Anatolius  epist.  101  satis  professi  sunt 

Neque  illum  post  S.  Leonem  umquam  pro' 
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imperium  coneesserant^sio  centumetquiDquaginta  j^  tU.  Lectis  deinde  canonibue  quibue  su^m  quiique 
Patres  sub  Nectario  Gonatantinopoh  congregati      defendebat  caasam.nihil  quidem  Judicee  ausieunt 


paria  Constautinopolitan»  sedi  tribuerant,  quia 
nova  Roma  imperio  et  senatu,  siout  votus,  ornata 
Bit ;  ut,  inquam,  primo  post  illam  honore  fruere- 
turjus  et  potestatem  haoeret  in  ThraoiaB,  Ponti  et 
Aeie  dicBceses,  eorumque  metropoiitaa,  episcopoe- 
que  barbarorum  ordinaret. 

Aclio  XVL 

XV.  Postridie  congregata  synodo,  PascbaBinus 
510  legatus  apostolicaa  sedisapudjudicesgraviter 
conquestus  est  post  judicium  suumque  discessum 
qusdam  esse  gesta  contra  caDones,qua)  coram  re- 
legi  velit.Judices  annuerunt:  Beronicianus  secreta- 
riusdivini  consistorii  le^t  schedam  sibi  oblatam  ab 
Actio  archidiacono,  ubi  descripta  privilegia  uoveB 
RomflB :  quibusperlectisLucentiuslegatusapostolice 
sedis  ezciamare  circumventosepiscopos,coactosque 


atatuere ;  sed  Lucentius  petiit  ut  ea  que  pridie 
gesta  fuerant  absentihus  legatis  ezpungerentur ; 
alias  vero  cuntestatio  «cgatoruminacta  referretur, 

3uam  deferrent  ad  episcopum  Romanum ;  ut  ille 
e  sedis  suc  injuria  aut  de  oanonum  evereione 
possit  ferre  sententiam. 

Ita  peractum  est  concilium  Ghalcedonense ;  cui 
ut  et  aliis  tribus  QDCumenicis  tantum  (a)  sanctua 
Gregorius  tribuit,  ut  soleret  dicere  quatuor  se  illa 
conciiia  perinde  ac  quatuor  Eiangelia  amplecti. 

XVi.  Verum  varius  syoodi  exitus  fuit.  Fidei  de- 
fensores  gaudioafflci,constare  sibi  quititubaverant, 
resipiscere  quos  induzerat  in  errorem  latrocinium 
£phesinum;contra  furere  heretici,  novas  res  moli- 
ri,ire  in  exitium  prscipites,  suo  lapsu  et  ruina 
complures  vei  scieutes  vei  incautos  opprimere. 
Anteouam  Patres  discederent,Augustum,dicto  an 
subscribere :  Nicienffi  synodi  et~3i8  Patriim  postBa-  g  scriptchonorifice  allocuti  sunt.Exstat  in  Actis  ille 


bitis  decretis^constitutiones  propositas  oi.PP.^qua- 

rum  nulla  insynodicis  canonibus  memoria.  517  Si 

in  usu  isthffic  privilegia,  quid  opus  denuo  contir- 

marefSi  numquam  in  usu.cur  synodi  rogare  sen- 

tentiam  super  illud  Quod  contra  canones  et  quod 

namciuam  usurpatumrTum  Aetius  ro^are  legatos  ut 

fliquid  Leo  deeare  in  mandatis  dedisset,  hoc  uti- 

que  proferrent.BonifaciuStpresbyter  sedis  apostoii- 

eclegatu8,boc  beatissimi  Leonis  mandatum  iegit  ez 

diarta  :  Sanctorum  quoque  Patrum  constitutionem 

frolatam  nulla  patiamini temeritate  violari  eel  immi- 

ittti,  servantes  omnimodis  personse  nosirx  in  vobis 

{ms  vice  nostra  transmisimus)  dignitatem  ;  acsi  qui 

forte  civitaium  suarum  splerulore  confisi  sibi  lentave- 

rint  usurparejioc  qua  dignum  est  constanlia  retuuda- 


sormo  7rpo7cpovT}Tix<i<.  Testantur  Patres  se  Deo  acce- 
ptissimumreferre  quod  imperatorem  nacti,cugusfi- 
des  infracta,  et  Leonem  Romauffi  Esclesiffi  episco- 
pum  doctrina,pietate  ct  animo  tamquam  armis  ad 
victoriam  instructum.Explicant  deinde  sic  actum  in 
hac  synodo  sicut  olim  StH  in  aliis,  ubinova  men- 
daciu  novis  definitionibus  confutata,novaque  labea 
novitate  salubri  sanata,  et  inter  hffic  lidem  integram 
illaesamque  permansisse.  Sacram  postea  Verbi  in- 
carnati  olxovofxiav  unitionemque  utriusque  natura 
in  Cbristo  pluribus  prosequuntur :  epistolam  vero 
sanctissimi  PP.  Leonis  non  modo  a  novitate  vindi- 
oant,  sed  cohffirentem  cum  sancta  Scriptura,  oum 
Patrum  scriptis,  cum  decretis  Nicffiuffi  synodi  ad- 
versus  Eutychiana  dogmata  approbant. 
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Utina  Ecclesia.  Immo  ipsi  (juoque  Grsci  antiquio- 
resPhotio  eum  in  coilectionibus  canonum  non  rece- 
pere,  ut  manifestum  iit  non  soium  ex  Dionysio  Exi- 
guo,alii8que  tribus  antiquisinterpretibus,quieGrfle- 
cis  collectionibus  Chalcedonenses  canones  Latine 
nddentes,  istum  non  transtulerunt,  verum  etiam 
fixTheodoro  Leotore,  ac  Joanne  Scbolastico  Grfficis 
sezti  sffiouli  auctoribus,qui  27  tantum  Chulcedonen- 
Bes  canones  memorant.  Addimus  porro  in  Grsco 
leztu  canonis  Constantinopolitani,  cui  hic  oanon 
Cbalcedoneosis  superstructus  ost,adhiberi  voces  tx 
tcpEjSila  xf,<  TifXT^c  fABxa  Tov  'PwfXT,^  iTcijxoTiov,  quffi 
non  primatum  necjusaliquod  peculiare.sed  meras 
frsBeminentias  honoris  posl  Romanum  episcopum  si- 

aificant.  Cum  ergo  eadem  vox  7rp>-:76iTa  in  canone 
Blcedonensi  adhibeatur,eodemsensu  intelligenda 
est^ita  uthac  formula  honoris  tantum  prffieminentia 
poBt  Romanum  pontiflcem  eidem  attributa  fuerit ; 
Bude  secunduslocuB  post  Romanum  et  antecieteros 
patriarchas  ipsiconcessus  fuit.Nonergocomparatio 
aot  sermo  exstitit  de  primatu  jurisdictionis  Romani 
pontificis,  quem  ex  S.Petro  etex  divina  iustitulione 
manantem  semper  catholici  professi  sunt,  sed  de 
meris  honorificis  privilegiis  ;  et  in  his  ipsis  Con- 
etantinopolitano  episcoponon  ffiqualis  et  idem  gra- 
doscnm  Romano,sed  secundus  tribuend us visus  est. 
Jodices  quidem  postlectumcanonem  Chaicedonen- 
•em,  post  auditos  iegatos  pontificis,  qui  Nicffinum 
eanonem  ex  usitata  apudLatinos  interpretatione  re- 
citantes,  RomanffiEcclesiffipnma/um  xa  Tzpunila  no- 
mine  ezpressum  upposuerant,ac  post  lectum  cano- 
DemConstantinopoiitanum,qui  prfficminenlias  meri 
bonoris  postllomanumConstantinopoiitano  antistiti 
vindicaverat ; ex  his  omnibnscollegerunt  primatum 
^idem  el  prapcipuumhonorem^omano  episcopo  con- 
BervaDdum;Con8tantinopolitanum  vero  lisdemprx- 
inUnentiis  honoris  dignum  esse  :llp6  Tiavrcjv  fxlv  li. 
QPOTEIA  xal  tt;v  i^atptxov  xtfjn^v  xata  xou;  xav(5va<, 
ty  T^C  itpe«6uTt8oc'Pco|X7j<  6efi^tXiaTaT(|>  ^f^itn  tarx<5icc|> 
fildhtlffQaf^piJvai  61  xov  ic6Xe(o<  v£a<  PuifJLTj;  xu)v  a&- 


xdjv  icp&7oi'!(i)v  xtJc  xt^fjc  dicoXaueiv  :  quibusverbispn- 
p  matum  stricte  dictum^xd  irpu)xeta,tribuendum  intel- 
^  lexere  soii  Romano  episcopo  ;  prxeminentias  vero 
/ionoW/i(:a<  itaConstontinopolitanocommunicaripos- 
se  censuerunt,  ut  precipuus  tamen  honor  et  ioous 
Romaufe  sedi  semper  manerel.Uinc  Anatolius  epiat. 
101  ad  Leonem  id  statutum  prodidit,  ut  Constanli' 
nopolitanus  episcopus  habeat  honorem  et  primum  Uh 
cum  post  liomanam  sanctissimam  sedem,  eo  quod 
etiam  Constantinopolis  sit  nova  Roma,  Similia  sunt 
in  epist.  98  ipsius  synodi  Chalcedonensis.  Intacto 
quidom  pocuhari  jure  Romans  sedis  in  totam  Ecde- 
siam,  et  intacto  etiam  jure  ejusdem  patriarchico  in 
Occidentem,  ne  secundus  gradus  et  honor  Gonstan- 
tinopolitanaB  sedi  a  Constantinopolitana  synodo  tri- 
butus  omni  jure  caroret,  Cbalcedonense  ooncilium 
jus  in  tres  diasceses  Ponti,  AsisB  et  Thraciae  eidem 
attribuit,  et  ita  attribuit,  ut  Leonis  approbatione 
muitis  litteris  petita,  hoc  ipsum  jus  aRomano  pon- 
titice  pendere  agnitum  fuerit.Vide  inter  c»tera  epi- 
stolam  132,  c.  4.  Re  igitur  boc  canone  Romanffi  se- 
D  dis  juri  nihilademptumfuit.Quod  siprivilegia  higui 
sedis  ex  prnrogativis  imperii  Romans  urbisdeducta 
fuerunt,  id  non  eo  sensu  factum  est,  ac  si  Patres 
Chalcedonenses  prseminentias  et  jura  Roman»  ca- 
thedro!  a  Petro  derivata  non  agnoscerent(alibi  enim 
ipsum  Petrum,  ct  Petri  auctoritatem  in  Leone  pro- 
fessi  et  venerati  sunt,ut  liquet  ex  act.  1  et  2,  ao  ez 
relationibus  ad  Lconem,  et  ad  imperatorem),  sed 
quia  approbando  canoni  pro  Constantinopolitana 
sede  non  alia  ratio  favcre  poterat,Disi  quas  a  simi- 
libus  imperii  prflerogativis  ducebalur ;  et  eo  sepsu 
privilegia  utrique  scdi  attributa  ex  ffiqualibus  im- 
perii  praerogativis  dicta  fucrunt  xqualia^  quatenua 
tributo  Constantinopolitanffi  sedi  secundo  loco  poat 
Homanam,  utraque  sedcs  wque  cffiteris  omnibui 
honoris  prfficminentiis  prsecedehat. 

(d)  Ea  sola  qu»  ad  fidem  pertinent  approbat  S. 
Gregorius  lib.  ii,  cpist.  10  ;  lib.  iv,epist.  :^,et  alibi. 
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XVn.  Est  praateroa  epistola  seu  relatio,  quam  X 
Patres  de  rebuB  gestis  synodi  ad  Leonem  mittunt. 
Gujus  epistolam  ad  FtaTianum  miris  laudibus  ef- 
forunt;  ejus  se  litteris  ad  syoodum  tamquam  ad 
epulas  invitatos;  huno  custodem  vineae  Christi  ap- 
pellant.  Dioscori  condemnationem  proscriptionem- 
que  ejuB  doctrinflB  exponunt.Scd  in  primiB  monent 
que  pro  sede  Gonstantinopolitaoa  dccreverint,  ro- 

gantque  ut  his  approbationom  non  deneget.  Contra- 
izisse  quidem  le^atoB,B6d  ut  quemadmodum  (idei, 
Bic  bons  ordinationis  ipse  sit  auctor.  (a)  Incertum 
quo  tempore  hseo  epiBtoia  scripta  sit  :  nam  Patres 
non  statim  discessiBse  putem,  tum  ut  acta  ezscri- 
berentur,  tum  ut  sua  decretis  maneret  auctoritap. 
Deinde  constat  legatos  post  duos  a  synodo  menscs 
Qondum  Romam  remeasse  :namLeo(6)ad  kalend. 
Febr,  episcopis  Gailiarum  Bcribens  de  synodo,  fe- 
licem  Buis  legatis  reditum  precatur. 

Girca  initium  ejusdem  mensiB  Ifarcianus  edicto 
quorumdam  audaciam  oompescit,  qui  vicatim  tur-  g 
bas  oiebant  ad  disserendum  de  Gde.  Mense  Martio 
altero  edicto  coxvfirmata  Patrum  decreta,  jussaque 
observari.  In  collectione  Romana  Holsteni:  legi 
epistolam  Marciani  datam  xv  kalend.  Januarii  se- 
quentis,  missamque  Romam,  (c)  per  Lucianum 
episoopum  Basiiiumque  diaconum.  Lflstum  synodi 
exitum  Angustus  Leoni  gratulatur  ;  tum  ro^at  uti 
rata  habeat  decrcta  in  gratiam  sedis  Constantino- 
politanffi,  qum  et  scripta  fuisse  ab  impcratrico  ex 
responBionibuB  Leonis  patet. 

519  ANNUS  GHRISTI  453  ;  —  LEONIS  PAPJE  13 ;  — 
VALBNTINIANI  38  ;  —  MARCUNl  3,  IMPP.  ;  HERGU- 
LANO  ET  SPORATIO  G088. 

L  SanctuB  Leo,  auditis  qus  gesta  fuerant  Chal- 
cedone,ancep8  dubiusque  fuit.Laititia  simul  et  do- 
lore  afficiebatur,modo  reputans  animo  victorias  fi- 
dei,modo  anxie  cogitans  rccens  vulnuflab  Anatolio 
disciplins  inflictum,  cujus  hand  expedita  curatio.  p 
Btsi  porro  statim  consultum  huic  malo  voluit,  op-  ^ 
periri  tamen  statuit  reditum  legatorum,  ut  omnia 
ex  iudicio  et  prudentiaordinaret.Intereaepiscopos 
Oalliarum  de  re  bene  gesta  Chalcedone,et  de  clade 
DioBcori  certiores  f acit  {Eputri ^nunr  1 02),commen- 
datque  ut  eadem  episcopis  Hispaniarum  renun- 
tient.  Etiterum  post  regressumlegatorum  encycli- 
cam  epistolam  de  eadem  read  eosdem  mittit :  quod 
patet  ex  ejusdem  epistola  ad  Rusticum  Narbonen- 
sem  {EpisL  32,  nmc  103),  Ravennium  Arelatensem 
et  csteros  Galliarum  episcopos,  quibus  significat 
88  eaiemplaria  lat»  adversus  Dioscorum  sentcntiaB 
vel  tunc  mittere  vel  antea  misisso. 

Postquam  legatiapostoliraesedis  Romana;  redie- 
runt,S.  Leo  certus  Anatolium  nova  ambitione  tur- 


bare  Ecclesiam,  legatos  cum  litteris  ad  11  treiannm 
(Epui,  78,  nunc  104),  ad  Puloberiam  (£jM«<.79,ttuii6 
105),  Anatolium  (Bpist,  80,  nunc  106),Ja]ianumque 
(EpisL  81,  nunc  107)  Goensem  dimittit.  Datas  sunt 
XI  kalend.  Junii ;  quibus  ouantnm  laudat  EScclesie 
triumphos,  tantum  Anatotii  audaciaoi  perstringit. 
Sed  operfiB  pretium  esse  existimo  ab  origine  jura 
seu  vera  seu  ambigua  ConstantinopoIitanaB  sedie 
paucis  inquirere,  ut  quam  cqua  fuerit  causa  Leo- 
nis  quivis  perspiciat. 

11.  Constantinus  imperator  posthabita  Roma  By- 
zantium  sedemimperii  tranatulit:  et  no  mutasBcim- 
perium  cum  eede  videretur,magi8tratu860Bdem|fa- 
Bces  eademque  insignia  nove  urbi  intuIit,novamque 
seu  juniorem  Romam  esse  juesit.  Aliorum  deinde 
principum  gloria  et  splendore  decorata  civitasma- 
gnitudinem  antiqus  Romae  potentiamque  «emulari 
CGBpit.Tum  episcopus  Byzantinus  cum  urbe  accre- 
Bcere  honore.cumque  paulatim  ampliflcande  pote- 
Btatiscupidoincessit  Etquoniam  religio  erat  alioB 
Ecclesiao  Bua;  limites  ponere  quam  qui  ab  initio  fue- 
rant,  sensim  et  qiiasi  per  gradus  ad  fastigium  eccle- 
siasticffi  polestatis  sibi  viam  facere.  Primum  aBsa- 
merc  sibi  jurametropolis  :  tum  primarum  aediam 
ambire  prsrogativas  :  et  dcmum  similem  cum  iis, 
vel  etiani  majorem  590usurpare  potestatem.  Quo- 
modovero  id  sitconsecutus^brevitercommemorabo. 

Initio  rerum  ChristianarumexcGstu  fidelinm  oon- 
dit»  ab  apostolicis  Ecclesi».  Aucto  deinde  niimero 
credentium,  disseminataque  per  provinciae  fide, 
(]ua!dam  Christiana  iroXiTK(a,  bou  qaasi  reapublica 
inBtituic(Epta,eaquead  normamfercRomaniimperii 
ordinata.SinguIis  urbibus  episcopus  fuit,  et  sui  cui- 
que  parochiae  definiti  limites.Jam  EccloBie  complu- 
res  seu  civitates  uniusejusdemque  provincis,8icut 
in  imperio,  (d)  uni  melropoli  subjectae ;  idque  jam 
ab  sevo  apostolorum  fuisse  asseram ;  nec  qui  sedulo 
rcs  Cbristianas  ab  ipsa  origine  legerit  innciabitur, 
Jurapraeterea  et  privilegia  primis  sedibuB.RomanaB, 
AntiochenflB  et  Alexandrins  EccIcsiiB,  ex  antiqua 
consuetudine  fuisse  NicaBua  synodus  dioit.Primatia 
porro  prrerogativa  duobus  constat:  alterum  estho- 
poris,  altcrum  potestatis  ac  jurisdictionis.  Et  baso 
iterum  duo  habet;  primummetropolitarum  ordina- 
tionem,  deinde  synodi  cogendas  jus  ac  facultatem. 
Nullam  tuncByzantinffl  EcclesiaB  potestatem  jurisdi- 
ctionemque  extra  parochiam  fui£se,constan8opinio 
est.Iramo  ipsa,  sicut  aliffi  ex  Thracia,  Heracleensi 
Thraciae  subjecta.  Scd  translata  in  Asiam  sede  im* 
perii,episcopus  novae  civitatis,  ut  diximus,  honore 
priusquam  potestateaugeri  CGepit.Praerogativam  ita- 
oue  loci,seu  irpcoToxaOeSpiav  primum  ambiit,  idque 
aatum  in  Conslantinopolitanasynodo  sub  Neeiario 
ad  annum  38i,utprimum  bonorem  post  Romannm 


BAXLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Ex  epistola  40i,  Anatolii,  quam  e  ms.Vatioa- 
no  eruimu8,quaeque  ad  Leonem  missa  fuit  unacum 
Maroiani  epist.  100,8cripta  die  19  Dccembris.Iiquet 
legatos  cum  relatione  et  geslis  concilii  jam  antea 
transmisisse,  et  probabilius  post  Chalcedonensem 
eynodum  menso  Noverabri,  uti  animadvertimus 
annot.  4  (Tom,  prxced,  coL  975,  n,  c)  in  eamdem 
epist.  101. 

(b)  Ex  Ratisponensi  emendavimus  vi  kalendas 
Februarias.  Vide  epist.  102,  annot.  31  (Tom  prasced, 
col.  987,  n.  k). 

(c)  Per  hunc  eumdem  Lucianum  missaetiam  fuit 
Anatolii  epistola  101,  quam  e  ms.  Vaticano  cdidi- 
mas.  In  his  autem  litteris  piura  animadverienda 
sunt:  1«  necessitas  conveniendi  cum  definitionefi- 
dei,  quam  Leo  ediderat,  c.  3 ;  2®  necessitas  referendi 
ad  eumdem  pontiflcem  qufccumque  in  synodo  gcsta 
fuerant,c.<  et  2 ;  3**  vinaicta;  canonis  prosedeCon- 
8tantinopo1itana,cujus  approbatio  et  confirmatio  a 
pontifioe  veluti  necessaria  petitur,  quemadmodum 
[dem  AnatoliuB  repetit  episl.  132,  c.  4,  inquiens  : 


Cum  et  sic  gestornm  vis  omnis  et  confirmatio  auclo- 
rv  ritaii  vestrx  heatitudinis  fuerit  reservata.  Cum  vero 
^  Icgati  huic  canoni  contradixissent,  eorumque  con- 
tradictione  actio  soluta  fuisset,  expresFam  ejas 
canonis  conflrmationem  multomagis  neceBsariam, 
nt  vim  obtineret,  omnes  inteilexcre,  et  idcirco  in 
hac  prapcipuo  postuianda  et  synodus  in  relatione, 
et  Marcianus  in  suis  litteris,  et  Anatolius  instite- 
runt. 

(d)  Si  Romanam,  Alexandrinam,  Antiochenam, 
ac  paucas  alias  primarias  Orientis  sedes  excipiaB, 
qu8B  speciem  quamdam  metropolitici  juris  aposto- 
lorum  actate  praetulerunt,  caeterarum  metropoleon 
ecclesiasticarum  institutio  apostolis  cosfva  nullo 
fundamentodefendi  potest.Citiusquidem  in  Orien- 
te  hoec  hierarchica  forma  constituta  fuit,  ubi  apos- 
toli  plures  Ecclesias  fundarunt ;  in  Occidente  an- 
tem  serius :  qua  de  re  non  nihil  dicetur  in  obaerv. 
ad  dissert.  5  Quesnelli  part.  ii,  c.  5,  ubi  eliam  ci- 
viiium  provinciarum  formam  non  usquequaque 
servatam  videbimus. 


.«■- 
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apiicopain  haberet,  quod  habetar  in  canone  tertio,  A     ^*  Delnceps  vero  GP.  episcopi  cogitavernnt  et  ju- 


abi  hsec  verba :  ConsUintinopolitansB  civitatis  e^iscO'- 
pum  habere  oportet  privitegia  honoriz^  irpe^Ssta  Tijc 
tifjLTi;,  post  Rofnanortim  episcopum^  propter  quod  sit 
nova  Roma. 

III.  Neque  ea  res  nova  habebatur  in  Ecciesia  : 
prius  enim  privilegia  honorisseu  loci  prierogativa, 
in  synodo  Nicicna  Jerosolymitano  episcopo  attributa 
canone  7.  Scio  discrimen  hoc  csso,  quod  Jerosoly- 
mitano  episcopo  post  tres  primas  sedos,  et  Gons- 
tantinopolitano  post  Romanum  episcopum  honoris 
praro^ativa  potestatem  jurisdictionemque  cceptam 
esse.  8ed  ii  attendant  ad  591  canonem  2  ejusdem 
Goncilii,  ubi  diaecesibus  Asta;,  Ponti  et  Thraciae,  in 
qnas  competere  Jus  patriarchicum  episcopi  Gons- 
tantinopolitani  potuisset,  sua  antiqua  immunilas, 
Buaque  privilegia  conserventur  :  decerniturque  ju- 
risdictio  Asiana  dioecesis  episoopis  Asifle,  quemad- 


risdictionem  occupare.  Ita  sese  prcbuit  occasio. 
Gomplures,  ut  fere  fit,  episcopi  ad  comitatum  ibant, 
aliquando  oerte  Ecclesiarum  necessitate  compuisi ; 
sed  sffipius,  quod  olim  Patribus  Sardioe  con^regatis 
conquerebatur  Osius,  ut  suis  honores  administratio- 
nesque  captaront.  Idcirco  erat  Gonstantinopoli  599 
niiignu  episcoporum  frequentia,  et  ad  8exaginta,ut 
plurimurii,epi8copi  in  regiu  civitate  visebantur,  qui 
Sflcpe  agmino  facto  ad  Augustum  conveniebat.  Lites 
tum  plurima;  dc  rebuscccJesiasticis  ad  imperaturem 
fercbantur.quffi  consilio  judicioque  episcopi  GP.diri» 
mehautur.Et  si  qux  majoris  momenti  erant  negotia, 
CGctu  ex  episcopis  qui  in  urbe  erant  facto,  prsside 
GP.episcopu  tractabantur.Graecisque  erat  hoc  genus 
conciiii  a-jvooo^  £v$T]fjLou7a,  quia  erat  episcoporum 
iv$r,|jLo-jvT(ov.£tsieju8modi  conventus  nomen  conci- 
lii  non  merebatur,  neo  nisi  ex  contendentium  con- 
sensu  vis  ct  aucturitas  ejusmodi  judiciis  erat,  ez 


Ponti  et  Thraciffi  per  episcopos,  id  est  per  synodos 
BDorum  episcoporum  gubornari  decretum  est.  Ni- 
bil  ergo  potestatis  in  eos  erat  Constantinopoiitano 
episcopo  :  immo  ipsi,  sicut  aliis  episcopis,  interdic- 
tahoc  eodem  2  canone  extra  dioccesim  cujuscum- 
qoe  cause  cognitio. 

iV.Gontra,  si  in  synodo  hac  Gonstantinopolitanas 
sedis  jurisdictio  stabiiita  fuisset,  ut  illi  opinantur, 
iDfirmata  certe  synodi  Nicen^e  decretay  nedum  con- 
finnata  fuissent,  ut  postmodum  violata  fuisse  Ghal- 
cedone  28  canoneLeo  conqueritur.Tumigiturnulla 
potestas  nullaque  jurisdictio  permissa  :  bonos  tan- 
lummodo  praerogativaque  sedendi  opiscopoGonstun- 
tinopolitano  attnbuta  primum  est.  Etsi  conon  ilie  ab 


episcopo  Romano  rejoctus  improbatusqueest,in  U8U 

tamen  fuit :  cujus  rei  argumentum  ostid  quod  logi-  p  negotia  grutia  qua  pollebat  i'n  comitatu  prom( 

mus  in  Actis  Uhalcedonensis  synodi,  ubi  Acta  l<*cta      Tum  si  quae  crantinepiscopatibussacerdotiisq 


gusestionibus.  Sic  sub  Flaviano  GP.  condemnatuB 
utyches  :  et  cuusa  Florentii  Sordorum  episcopi  me- 
tropolitiaeLydice  cum  duobus  episcopis  suae  provin- 
ciffi  agitata,  ut  habetur  aot.  1  concil.  Ghalced. 

Quse  fuerint  horum  convcntuum  initia,  difQcilv 
dictu  est.  Si  conjecturfle  est  locus,  forte  temporibua 
S.  Ghrysostomi  cueperunt.  Is  enim  malevolorum  ho- 
minum  invidiapuisus  sede  ;  deinde  coacto  concilio 
ex  episcopis  qui  tum  Gonstantinopoli  versabantur, 
restitutus  est  et  rescissa  superions  synodi  senten- 
tia.  Ita  acquisitum  jus  congregandae  synodi  Gons- 
tantinopoh  episcopo. 

VI.  Metropolitas  vero  ordinandi  ita  ratio  consti- 
tuta.  Erat  episcupus  Gonstantinopoli  in  pretio  el  bo- 
nore,quia  in  civitate  rcgia  versabatur,  cui  in  prom- 
ptu  erat  re  et  opera  alios  adjuvaro,eorumque  res  et 

promovere. 
ueac- 


iQDt  pseudoephesiijs  synodi,cui  pra^sidebat  Diosco- 
ras.  nie  vero  Flavianum  GP.  post  Juvenaleiu  Jeroso- 
lymitanum,  etDomnum  Antiochenumsedereju^^sc* 
nX ;  quee  cum  legebantur,  tum  Oriontales  excla- 
mare  (a)  :  Flavianus  quare  In  propria  loco  non  sedit? 
Cmtantinopolitanwn egiscoputn  quare  quintum  posuC' 
rHnl?  Paschasinus  reverendissimus  dixit  :  Eccc  noSy 
Deo  volente^  dominum  Anatolium  primum  hahemm,hi 
quintum  posuerunt  beatum  Flvvianum,  Diogencs  reve- 
rendissimns  episcopus  Cixyci  Eccletuc  dicit :  Quoniam 
m  regulas  scitis,  Ecce  honos  loci  egregio  vindicatus 
epiflcopoGonstantinopoIitano  ab  ipsismct  legalis  se- 
di8apo88toIicaB,qui  Dioscoriaudaciara  criminantiir, 
quod  quinto  loco  Flavianum  jussisset  sedore:  lauda- 
tur  synodus  Ghalcedonensis,  quod  Anaiolio  secun- 
dus  locus  sit  conoessus,  idque  ex  regulis  et  canoni- 
bns.  Ex  quibus  patet  solum  honorem  primum  attri- 
batum  fuiBse  GP.  episcopo,  in  honorem  urbis  regio;, 
qaam  imperatores  novam  Romam  csse  jusserant. 


quirendis  ambitiones,  unde,  ut  soIet,turbae  plerum- 
que  exoricbantur,  advocabatur  :  ille  illico  adesse, 
ambituspotentorum  auctoritate  comprimere,et  sen- 
sim  in  elcclionibus  sibi  jus  attribuere.  Adde  quod 
canoncs  tum  synodiGP.,  tum  alii,  invitatoa  episoo- 
pos  ordinationibus  aliarum  provinciarum  interesse 
sincbant,  et  lionori  ducebant  plerique  regiee  u*bi8 
episcopum  consortcni  suarum  ordinationumhabere. 
JamillaconsuetudoinvalueratsBtateS.Ghrysostomi. 
Unde  illeEphesimum  metropolitam^aliosqueepisco- 
pos  simoniaci  criminis  comperlos  deposuit.alioeque 
suhrogavit :  et  si  S.Chrysostomus  non  studio  propa- 
pand?P  ditionis  pu;p,  sed  auctoritate  concilii  facereid 
sit  af^ressus  ;  tamcn  hoc  vertit  in  oonsnetudinem, 
adeo  ut  licinceps  ordinationibus  metropolitarum,ot 
aliarum  Ecclesiarum  episcopis  Asi»,  Ponti  et  Thra- 
ciae  pra»est?e  non  vereretur.  Demum  quae  ubu  et  lon- 
ga  consuetudine  stabilita  crant,  facile  fuit  in  legexn 
et  jus  traduccre  :  quod  [b)  in  concilio  Ghaloedonenei 


L 


l 

5ii  t{  itiixTCTOv  Stci^^v  ;  llaa^^a^ivoc  h  EOAaGsT 
woro;  tiirtv*l8if,fJieT;0fouOiXovTo;,xjpiov  tov 'Ava- 
tiXiov  irpwTOv  tyo[iev,o'jTOi  icfcfXTCTOV  ^TaJav  tov  jjiaxa- 
p'.ov  4>Xa'j'.av($v. 

(Jb)  Secundum  locum  post  Romanum  pontificem 
merihCiOrisgratiasineuIIo.jureConstantinopolitana 
synodus  subTheodosioseniore  rogia)  urbis  antistiti 
attribuerat.QuaB  autemGonslantinopoIitani  Hpiucopi 
sibi  postea  vindicarunt,  usurpati  juris  notari  pote- 
rant.  Nonnulla  quidem  de  hoc  querola  ante  Chalce- 
doDenseconciliumlegituradversusS.JnannemGhry- 
BUBtomum.etadversus  S.  Proclum.In  Ghalcedonensi 
tutem  AnatoIiuB  ter  impetitur :  i'*  in  actione  de  Pho- 
tio  Tyriy  cum  qusstio  mola  fuit  num  epiacoporum 
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conventus  ab  eo  convo- 
synodique  jure  poti- 
l,  cum  episcopi  Asiae  po- 
stularuiit  utEphcsiorumepiscopus  nonGonstantino- 
poli,  sed  ab  ipsis  in  provincia  ordinaretur;  quibus 
assentientes  episcopi,id  excanonum  re^ulis  esse  ob- 
servandum  clamaverunt. 3"In  fine  actionis  43,cum 
concilium  liasilinopolitaniepiscopi  ordinationem  ad 
Nicomedionsem,  non  vero  ad  Constantinopolitanum 
episrupum  ex  canonibus  pertincre  dcclaravit.  Hinc 
Anatolius,  metuens  ne  eo.juro  quod  sua  sedes  sibi 
vindiraverat  aliquando  exHpoIiaretur,non  diniitten- 
dam  Ctfnsuit  occasionem  hujus  s.vnodi ;  ac  utitidem 
jus  facilius  contirmaretur,ordinationi  epit<coporum 
cpdens,metropolitarum  lantum  consecrationem  sibi 


deferendam  contendit.Id  facilc  fuit  obtinere  faven- 
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Anatolias  perfeoit,  edito  a  Patribus  59S  caDODe, 
ubl  non  modo  sedendi  praerogativa,  sed  jus  datum 
cogendae  synodiy  et  metropoiitas  episcoposque  alios 
ordinandi;  eique  poteelas  et  jurisdictio  in  trespro- 
vincias  Asiam,  Thraciam  et  Pontum  attributa  est. 
liloB  porro  provincia  nullius  dicDCCseos  sou  patriar- 
obici  districtus  erant ;  sed  suis  tum  regebantur  sy- 
nodis,  ubi  electioncs  raro  sine  turbis,  quod  GP. 
epiecopi  res  consiliaque  promovit. 

VII.  Legati  summi  pontificis,  quod  diximus,cum 
cemerent  ea  Geri  in  detrimentum  disciplins  eccle- 
tiasticffi,  et  Romanae  sedis  injuriam,  canoni  Chalce- 
donenei  contestatione  publica  contradixerant.  Leo 
ipse  persuaderi  non  potuit  ut  decretum  hoc  conOr- 
maret,  neque  imperHtoris,  neque  Auguat^e,  ncque 
Jnliani  Goensis  legati  sui,  nequePatrum  Chalcedo- 
nensiam  sollicitis  precibus  ;  immo  resistereomni- 
buB  modis  instituit,  et  validissimis  rationibus  hoc 
deoretum  infringere. 

Primo  asserebat  coactam  synodum  ad  fidem  vin- 
dicandam  perfidiamqueEutychianam  perimcDdam, 
non  ad  serviendum  Anatolii  cupiditati  :  QuibiLsinaU' 
ditiseinwnquam  antea  tentalis  ita  prxvenitis  excessi- 
bus,  ut  sanctam  synodum  ad  exstinguendam  solum  Kr- 
resim  et  ad  confirmationcm  fidci  catholicw  studio  Chri- 
itianissimiprindpiscongregatam.in  occasionem  nmbi- 
tus  trahas,et  ut  conniventiam  tibi  det,impeUas  [Epist. 
80.  nunc  106,  ad  Anatol.  c.2).  Rpiscopos  deinde  ar- 
guitvel  promissis  illectos,vcl  minis  territos.  7n  to- 
tinSy  inquM^Ecclesim  perturhationem  supcrba  hxc  ten- 
dit  etatio  :  qux  iia  abuii  voluit  concilio  synodah\  ut 
fratres  in  fidei  tantum  ncgotia  congregatos,  defini- 
tione  ejus  causss  qux  crat  curanda  perfuncfos  ad  con- 
sentiendum  sibi  depravando  iraciuccretj  aut  ierrendo 
compelleret  (Ibid,,  c,  ^).  Tertio  consilia  Anatolii  ad 
perturbationem  et  Ecclcsi(c  594  scandalum  ten- 
dere.  Sapienter,  inquit.  intellige,  quale  sit  Deijudi- 
cium  subiturus,  qui  ioi  Ec^lesiis  ict  sacerdoiibus  scan- 
dalum  inferre  non  meiuit  [Ibid.,  c.  5) ;  et  postea  :  Si 
invoncessa  quxsierif,  ipse  te  iuo  opere  aique  judicio 
universalis  Ecclesi,v  pace  privabis  (llnfi.f  c.  Gj.Qunrto 
oanones  Nicaenos  violatos  contemptosque  sspius  in- 
cnlcat.  Doleo  etiam,  inqiiit,  in  hoc  dilectionem  iuam 
esse  progressam^  ut  sarraiissimas  yicoinorum  cano- 
num  eonstitutioncs  conareris  infringere;  tamquam  op- 
f*ortune  se  iibi  hoc  tempus  obiuierit,  quo  secundi  ho- 
noris  privitegium  sedes  Alcrandriria  perdiderit^rtAu' 
tiochena  Ecclesia  proprieiaiem  ieriix  dignitatis  amise- 
rit;  ut^  his  lucis  juri  tuto  subditis,  omnes  metropoii- 
tani  episcopi  proprio  honore  priventur....  Nimis  ergo 
hmc  improba,  nimis  suni  prava,  qux  sacratissimis  ca- 
nonibus  inveniuntur  esse  contraria  (Ibid..  c.  2), 

In  multis  Nic(pni  concilii  decreta  yioiataab  Ana- 
tolio  patet.  Canon  quippe  6  Nicxnus  quasdam  pro- 
vinciasjubetsui  esse  juris,ctsuis  pynodisrepi;hoc- 
que  notum  ubi  Alexandrinsnet  Antiochena^EcclcsiflG 
jura  asseruntur.Bic  in  canone  :  6|jlo((u^  ti  x«t  xaxi xijv 
AvTioyefotv  xat  h  txTc  i'X>.ai<  eTrapytai^  tx  TrpEaSsTa 
aci>I^cff$at  TaT?  'E^^xXxjijiatc.  Similiter  autem  et  apud  An- 
tiochiam  cxterasqueprevinHassua  privilegia  serventur 
Ecclesiis.  PTOViucias  illas  Pontum,A8iam,Thracinm- 
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tibns  imperatore  et  8cnatu,quibus  episcopi  Orientis 
plarimum  defcrcbant.  li  quorum  intcreratno  sedes 
GonBtantinopolitana  eveheretur,  vel  aberant,  vel  se 
opponere  non  audebant.  Diosconis  Alexandrinus 
episcopns  dcpositus  fuerat,  nec  snccessor  ejus  ordi- 
natus  ;  nullique  .1?]p:yptii  intereosqui  actioni  subs- 
cripsere  memorantur.  Maximus  Antiochenus  ab 
Anatolio  ordinatus,  eidem  debebat  plurimum.  Ju- 
venalis  Jero8olymitanus,cum  contra  Nicajnos  cano- 
nes  jus  in  tresPalaestinas  obtinuisset,  resistcre  non 

fjoterat  juri  qnod  Constantinopolitano  non  abHimi- 
iter  tribuebatur.  Ileracleensis  Thracins  primas  non 
ihterfuit,  ejusque  vice  subscripsit  Lucianus  Byzi®, 
qai  Anatolio  tam  erat  addictu8,uthac  ipsain  cauta 


A  que  fuisse  canon  2GP.  synodi  OKplicat,  qaarom  Ja- 
risdictionem  Anatolius  invaserat.  Prsterea  GP.epf- 
Bcopus  secundum  post  Romanum  episcopum  sibi 
arrogaverat  locum,et  Alexandrinum  epiBcopum  ad 
tertium,  Antiocbenumad  quartumlocumdetruserat. 
Id  quoquecontrasynodum  Nicasnam,  ubi  honorem 
Buum  singulis  Ecclesiis  servari  olim  constitutQm. 
Jura  qu  oquc  exarchoru  m  metropoli  tarumque  abolita. 
Ileracleensis  metropolita  595  seu  exarchus  Thra« 
cis  spnliatus  suajurisdictione  ab  CP.  episcopo.  Pri- 
mumipsiConstantinopoli8  8ubjecto;suDindemutato 
rerum  ordine  ipsi  subjectus  pcr  usurpationem  episco» 
pi  Constantinopolitani,qui  per  speciem  primi  post 
llomanum  episcopumbonons^HeracIeenBem  etjure 
synodis  suffi  provincis  pr8esidendi,etjureordinatio- 
num  sensim  cxucrat;  hocqueS.  Leo  redarguit.  Pfon 
convcllantur,  inquit,  provinciatium  jura  primatum 
(Ead.  cap.,  c.  5).  De  czarchis  Thracias,  Asis,  et  Ponti 
loquitur;  quibus  subjecti  suarum  dioeceseon  metro- 

Q  politffi.  S.  Leo  subjun^it  :  Nec  privitegiis  antiquitus 
instituiis  metropolitmt  fraudentur  antistites  ;  hoc  at- 
tinet  ad  metropolitas  tribus  his  exarcbis  Bubjectos. 
Proscquitur  pontifex  noster  :  Nihil  Alexandrinse  se- 
di  ejus,  quam  per  sanclum  Marcum  evangelistam  B. 
Petri  discipulum  meruil^  pereat  dignitaiis ;  nec  Dtos- 
coro  impietatis  sux  pertinacia  corrruente^  splendor 
tantx  licclesix  tenebris  obscuretur  alienis.  Antioehe' 
na  quoquCj  in  qua  primum  prdedicanle  B.  apostoio 
Petro.  Chrisiiannm  nomen  exortum  est^  inpat^mx 
consfitutionis  ordine  perseveret ,  ut  in  tertio  gradu 
collocata  numquam  se  fiat  inferior. 

VIII.  Anatolius  aliique  Patrcs^qui  Gbalccdone  ca- 
noncm28condiderant,canonc  2  Constantinopoli  edi- 
to  sub  Ncctario,  decretum  Chalcedonense  defende- 
bant.Sed  cjiis  vim  multisLeodestruereconatur,  as- 
screns  ea  in  notitiam  Romani  pontificis  non  veniBse, 
nec  ulliusessemomentiquflein  ipsasuaorigine  vana 
irritaquc  sunt.  Persuasioni  tudc  in  nutlo  penitus  suf' 

r  fragniur  quommdam  episcoporum  ante  sexaginta^  ut 
Jacias,  annos  facta  conscriptiOy  numquamque  a  prse^ 
dccessoribus  tuis  ad  apostoiiae  sedis  transmissa  noti' 
tiam ;  qui  ab  initio  sui  caducse  dudumque  collapsXp 
sera  nunc  ei  inutHia  subjicere  fuicimenta  votuisti^eli- 
ciendo  a  fratribus  speciem  consentionis,  quam  tibi  in 
sui  injurian:  vcrecundia  fatigata  praeheret  (Eadem 
cpist.,  2).  S.  Leo  canonem  CP.  non  quidem  suppo- 
eitum.sed  ignotum  conqueritur,  nequerenuntiatum 
apostoliCfT  sedi.  Luccntio  aliisque  legatisignoratum 
cx  Actis  Chalccdone  liquct:nam  Lucentius  negavit 
inter  acta  synodica  rcperiri.  (a)  Accedit.  inquit,  ad 
cumulum^  quod  31 S  ronsiiiuiionibus  posthabitis,  cen- 
ium  quinqungiaia,qui  in  synodicis  canonidus  non  ha- 
befiiw\mrnfionem  tantum  fecisse  noscuntur.Sed  posl- 
qunm  IcrUis  cx  ac  actis  canon  Constantinopolita- 
nus,  nihil  ulterius  dicere  contra  ausi  sunt.  Scio 
C88P  nliquoR  qui  a  Damaso  decretum  CP.  repudia- 
tum  scribunt ;  sod  h(cc  qui-conveniunt  cum  iis  qua 

r.  a  S.  Lcone;  qui  ab  apostolica  sede  ignoratum  fuisse 

"  asscrit,  nec  do  Damasi  contcstatione  quidquam  ha- 
bot.  quod  certe  cmitterc  non  dcbuerat? 
5?0  10.  Arguit  deinde  S.  Leo  canonem  Ghalce- 
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ab  eodom  Romam  legatus  fuerit.Bassiano  et  Stepha- 
no  depositis  nulluserat  EphcsiniisAsicc  primas.So- 
lus  Thalassius  Cresarea;  Cuppadocio}  adfuit ;  sed  per 
summam  gratiam  inter  episcopos  rcceplus,  non 
subscripsiL,  iisque  verbis  in  ipsa  actione  usus  ost, 
qurc  quid  signifirent,  ignorotur.  Null^;  opportunio- 
rcs  circumstanti.TD  inciderc  potorant,in  quibusAna- 
tolius  rcm  suam  in  concilio  perficeret. 

(ti)  «l>aiv£Tat  TrooT^awSiOjOai  toT;  opoi^  twv  Tpiaxo- 
at(ov  54xa  xai  oxTto.xat  tdTs  ijL£Ti  TaOTa  sxaTov  t:&vti^- 
xovTa  vuv  (xv7ljjLovt'j6£vTa.|i.T,  erjLtt£po(X£va  Oi  £v  ToT;  ffUV- 
ootxoT^    xavoai    TXUTa    oajxoojiv    roptaBai.     Act.    16 

Chalced. 


m 
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donensem  ab  exoellentia  prffiatantiaquGNicsnfle  sy- 
nodi  318Patram,oujus  auctoritas  nulla  vi  docrctoque 
nallo  conouti  potest.  Tanquam^aii  S.  Leo  Ead.  epist. 
c.  2),reftUari  tiequeat  quoa  illicite  voluerit  multitudo; 
et  illa  ificxnorumcanonum  perSpiritum  veresanctum 
ordinata  conditio  in  aliqua  cuiquam  sit  partcsotubitis. 
Nulla  sibimct  de  multiplicatione  congregationis  siino- 
daiia  concilia  blandiantur,neque  trarenlis  illis  dccem 
et  octo  episcopis^quantumiibet  copiosior  numerus  sa- 
eerdotum^vet comparare  sc  audeui^vel  prxferre;  cum 
tantodivinitusprivilegio  yica.*nasynodus  sit  consecrata, 
%t  sive  per  pauciores,sive  per  ptures  ecclesiastica  judi- 
cia  cetehrentur,  omni  penitus  auciorilaie  sit  racuum, 
quidquid  ab  illorum  fuerii  constituiionedivers  um .  Q  u  od 
Bspius  in  epistoli^  repetit:  immo  et  in  eadcm  hioc: 
Sancti  illi  et  venerabiles  Patres,  ^ui  in  urbe  iV/tvrna, 
tacrilego  Ario  cum  sua  impietaie  damnuio,  mansuras 
usque  in  finem  mundi  leges  ecctcsiasticorum  canonum 
eondideruntfet  apudnos  et  in  toto  orbe  terrarumin  suu; 
eonstitutionibus  vivuni;ei  si  quid  umquam  aliterquam 
Hli  statuere,prxsumilur,sine  cunctationecassatu  ?-( Ead. 
idist.f  C.4}.  £x  quibus  patet  summa  in  venerationc 
foisse  NicffiDOS  canoDes,tum  proptercorum  auctori- 
tatemsanctitatemquequieoscondiderunt,tumprop- 
ter  tidem  quam  etiam  periculo  capitis  et  sanguinis 
pretio  fortiter  professi  crant,  legesque  ccclcsiasticas 
qaasavirisapostolicis  haustas  confirmarunt.  Ilinc 
inagnincam  illud  Leonis  de  eo  concilio  judicium  cu- 
joflsepraedicatexsecutoremcustodcmqucliujusque 
decretis  ut  contradicat,  in  gratiam  Anatolii  nullis 
aodisadduci  se  possc  fatetur.  Qf</,Anato]iuB,  inqnit 
78,fiunc  iOk),  etiamsi pra^dpuis  meritis  optimoque  iu- 
dicio  legitime  fuisset  ac  soiemniicr  ordinatus.contra  re- 
verentiam  tamen  canonum  pateniorum,  rontra  siatuta 
Spiritussancti,contra  antiquitaiis  ex^mpla,  nultis  pos- 
*etsuffragiisadjuvari;ei  itcrum  (lbid.):Privilcijia  Ec- 
clesiarum  sanciorum  Patrum  canonil)us  instituia^  ct 
venerabitis  synodi  fixa  decretis  nulla  possunt  improbi- 
iate convelliynutla  noviiate  violari;in  quo  opere,au.xi- 
tiante  ChristOyfidetiter  exsequendo  necessc  est  mepersc- 
mantem  habert  famulatumiquoniam  dispensatio  milii 
credita  est^et  ail  mevm  tendit  reatum,si  paternarumrc' 
pfUesanciionumquxinsynodo  Nicanna  ad  iotius  Ecclc- 
tiJsregimenSpirituDeiinstruetitesuntconditx^me.quod 
(d>sU,connivente  violentur.^upev  ho^cPetrusdeMarca 
TolosanasarchiepiscopusannotatS.Lconomidoore- 
pudiarecanonesGhalcedonenses,quiacontracanones 
Niceao8scriptieraDt.iVaner^o,inquitillecc1ebris,{72o 
nmine  statut  concilii  Chalcedonensis  Leo  reprobat, 
■A]guasi  597  nullas  habitura  vires  essent.nisi  prius 
ilji  collibuisset;sed  n  ul  itatem  dicti  canonisex  repugnan  - 
tia  canonum  Nicaenorum  petitam  declarai ;  magnifico 


A  ^Mie  et  illustri  primatus^seu  prineipatus  suiprivilegio 
sed  quod  ad  superiorem  in  corpus  aefinitionesque  con" 
cilii  exercendam  uuctoritatem  extendi  et  porrigi  non 
deltcat.  Si  enim  rite  de  quxstione  aliquo  JSicxnis  r«- 
guiis  nondum  decisa  synodum  Chalcedonensis  statuis- 
set.tanlum  ahexl  ut  Leo  constitutioni  illi  destitutus  vt- 
tio nuliitatis opponenJx refragatus  fuisset^quin  potius 
gesiorufn  si/noilalium  apprubatione  conciiii  sententix 
\h)  ex  efficio  adh/rsisset.  Quod  eleyanter  Leo  pontifex 
insinual  in  ejnstola  ad  Maximum  Antiochenum  {Epist, 
0'i,  nunc  i  r.»,  rap.  5),  hoc  de  neyotio  loguens  :  Quid- 
quid  cnim  prxter  speciates  causas  synoiatiumconciliO' 
rum  ad  c.vanipn  cjnscopale  dcferiur^  potest  aliquam 
dijudirandi  habcre  rationem ;  si  nihii  de  eo  est  a 
SS.  Patnhus  apud  yiavam  definitum.  Nam  quod  ab 
iilorum  reguU^  ct  conslitutione  discordat  apostolicse 
sedis  numquam  poterit  ohiinere  cofiscnsum.Es^c  eru- 
ditus  archiopiscopus. 
X.Anatolius  jnra  quoquo  sibi  attributa  tuebatur 

Q  dignitate  et  amplitndinc  urbisregis^quamrationem 
S.  Loo  minimo  admittit,  quia  jus  patriarchicum  or- 
tum  Don  modo  ex  regia  civitate.  sed  et  ex  apostolica 
sede:iYo;2  dedignetur  regiam  civitatem,  quam  aposio- 
licam  non  poiest  faceresedem  (Epist.  78,  nunc  104,  ad 
Marcian.yC.3].VA9\  in  politiaecclesiastica  primarum 
civitatum  ratio  ost^haoitajus  tiimen  patnarchicum 
Romi-c^Alcxcindrio}  et  AntiochiaB  civitatibus,Don  tam 
asscrtuiii  ost,  quia  primaritnc  nobilissimsque  civi- 
tales  orant,  qunm  quia  derivatum  ex  institutione 
apostolica,  voterique,  ut  Nic^na  synodus  habct,  ac 
longa  ronsuntudine^quod  nullo  modoad  sedemGon- 
slantinopolitanamportinct,ci:^jus*jura:inlesexaginta 
ciiTitcr  annosin  concilioGP.  59^  primum  dccreta 
sunt;  idque  rodarguit  S.  Leo.  Supcrhum  nimis  est^ 
ait  [Kpist.lK^yUunc  105, «f/  Pulch.^  c.  2).  ut  venerabi- 
tium  Patrum  flccreia  solvantur^quorurndam  episcopo- 
rumproferreconsensumy  cuitot  annorumseriesnegavit 
cffeclum.  Nam  sc.vagesimus  fere  annus  hujus  conni" 

Q  vcni vr  csseja cialnr^quo  sep rxdictus  episcopus  asstimat 
adjuvari.  Addit  Leo,  nullum  consecutum  effectum, 
non  quod  episcopus  Gonstantinopolitanus  hujus  vi 
sedendi  honorc  non  sit  potitus  in  Oricnte,  sed  quod 
jus  illud  in  Occidcntc  nonsitagnitum.Quoniamvero 
secundi  honoris  locum  episcopo  GP.tributum  jam 
ab  initio  synodi  Chalcdonenses  approbarant  lcgati 
Lconiis,  cumdemque  in  pseudosynodo  negatum  a 
Dioscoro  conquesti  erant,  hoc  est  cur  S.  Leo.si  quid 
abcjuslcgatispcrmissum  admissumve  Bit,id  peni- 
tus  rescissuin  declarat:St  quid  sane  ab  his  fratribus 
quos  ad  sanciam  synodum  vice  mea  misi,  prxter  id 
quod  ad  causamfuieipcriinebat^gestum  esse  perhibetury 
nullius  erii  pcniius  firmitaiis:  quia  ad  hoc  tantum  ab 
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[a] Quam  rationem  Leo non adhibuit,  quiain Nicas- 
floram  canonum  observantia  insistens,ea  non  indi- 
gebat,  certam  praesumpserunt  Patres  Ghalcedonen- 
*e8,quando  canonem  pro  Constantinopolitana  sede 
editum,  licet  Nicsnis  contrarium,  ratum  futurum 
(^diderunt,  si  Leoni  collibuissct;  unde  coniirma- 
tionem  efusdem  uti  omnino  neccssariam  cnixe  po- 
tierunt.  Vide  epist.  98,  101  ct  432,  c.  4.  lllud  porro 
S.  poDtifici  certum  erat,  citra  periculum  animt^e 
Nicenis  canonibus  a  tota  Ecclcsia  veneratis  non 
teoDere  derogandum,  ncc  prasjudicium  infcrendum 
tpostolicarum  Ecclesiarum  et  antiquarum  mctro- 
poleon  privile^iis  tanto  concilio  confirmatis,  ut 
u>D8tantinopolitani  episcopi  novitiis  ausibus  et 
«mbitioni  faveretur  Gum  pacis  bonum  et  fidei 
Btadium  suasit,  non  dubitnvit  disponsiationc  qua- 
dim  oeconomica  a  rigore  eorumdem  canonum  rece- 
dere,  uti  cum  in  communionem  reccpit  Mnximum 
Atiocfaenum,  licet  contra  Nicanos  canonos  fuisset 
ordinatus;  et  ex  bac  unica  Leonis  dispensatione  in 
ipsa  Chalcedonensi  synodo  idem  Maximus  uti  vo- 
ras  Atiochenaa  episcopus  receptus  fuit,  quemiid- 
modom  vidimuB  annot.  26  {Supra  col.  266,  n.  •)  in 


annum  praecedcntcm.At  ad  Nicoenum  canonem  ab- 
rogandum  insignis  aliqua  causa,  ad  bonum  publi- 
cum,aut  nocessitatem  Kcclesiae  pertinens,reqairitur, 
|v  quam  cum  in  rasu  Gonstantinopolitani  canoois  Leo 
^  non  viderct,  a  Nicrcnis  regulis  non  desciscendum 
credidit,  oa  ralione  allata!  Quia  dispensatio  mihicre' 
diia  r«f,etc.Potostas  nimirum  pontificis  summa  qui- 
dom  cst;al  cum  in  Gndiflcationem^non  autem  in  des- 
tructioncm  collatn  fucrit,canonicarumIegum,qu«in 
Ecclesia  vlgcnt,nl)servantiam  promovere  debet,  non 
autom  absque  justa  causa  et  ratione  eas  abrogare. 
Etsi  orgo  Lco  absoluta  potestate  canonem  Ghalcedo- 
nenscm  confirmaro  potuerit,  et  Nicfenis  canonibus 
derogarc,  uti  Patrcs  Ghalcedonenscs  postulabant, 
nnn  lamen  debnit  temcrc  ac  sine  maxime  justa  cau- 
ga,qu.T?  non  ilaipsi  videbatur  justa.uti  a  petentibus 
pra»rorcbatur:ct  idcirco  verissime  scripsit:i44  m«im 
icndit  rcatum.si paicrnarum  regulx sanciionum...me, 
qund  ahsit,  connivente  violentur. 

(b)  Formula  ex  officio  dcbitum  significat.Gum  au- 
tcm  pctitur  approbatio  gestorum  qu»  possuot  ali- 
quam  dijudicandi  habcre  rationem,ip8a  petitioneli- 
berum  examcn  et  libera  approbatio  preaumitus. 
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apostolica  sede  sunt  directifUt  excisis  errorihus  catholi-  A 
exesseni  fideidefensores  (Epist.  92 ,  nune  119,  o//  Ma- 
xim,Antioch,,c,b),  XuBiioWi  denique  consilia  criniina- 
tur,  quod  aliorum  jura  invadere  pit  aggrossus  capta 
occasione  temporls^quo  uteruue  primatum  Orienta- 
lium,vela  tidedesciBcens,vclfidei  patrocinium  de- 
serens  sua  indignus  prsBrogativa  suoque  ordiae  vi- 
debatur :  Tamquam  opportune  se  tibi  tempus  obtuleritt 
quo  secundi  honoris  privilegium  sedes  Alexandrina 
perdiderit,  et  Antiochena  Ecclesia  proprietatem  tertix 
dignilatis  amiserit :  ut  his  locisjuri  tuo  subditis  omnes 
metropolitani  episcopi  proprio  hvnore  priventvr  (Epist. 
90,nunc  iOQ fad  Anaiol,  c,  2).Dcinde  subjungit :  Aliud 
sunt  sedeSt  atiud  prxsidentes...nec  Dioscoro  impietatis 
suas  pertinacia  corruentCf  splendor  tantx  Ecctesix  te- 
nebris  obscuretur  aLienis{lbid.).^Qfiis  praHereaid  csse 
probat599  multorum  jura  distrahere,  metropoli- 
tasque  coniplures  sua  spoliare  potestate,ut  Anatolii 
dignitas  accrescat,et  anti^ua  consuetudineneglecta 
unius  serviatur  cupiditati :  Ad  meum  tendUreatum...  ]j 
si  majorsit  apud  me  unius  fratris  voluntaSy  quam  uni- 
versae  domus  Domini  communis  utililas  (Epist.  78, 
nunc  104,  c.  3) ;  et  iterum  ;  Superhum  nimis  est  et 
immoderatum  ultra  proprios  terminos  iendere^et  anti- 
quitate  calcaia  alienum  jus  velle  prxripere.  atque  ut 
unitu  crescai  dignitasUoi  metmpolitanorum  impugna* 
re  primattis  {Epist.  79,  nunc  105,  r.  2).  Ilaec  et  alia 
ejusmodi  S.  Leo  contra  Anatolium.  Qus  secuta,  suo 
ordine  infra  prosequemur. 

Xf .  Eodem  anno  quo  haec  Leo  tractabat  cum  Orien- 
talibus,  epistolam  accepit  a  Theodoro  Forojuliensi 
in  Galiisepi8copo,ron8ultusquc  est  ab  eo  de  pa^ni- 
tentiffi  disciplina  :  cui  respondet  \Episi.  83,  nunc 
408),  indulgentiam  Dei  nisi  supplicRtionibus  sacer- 
dotum  non  posse  obtinpri:  peccatoribus  per  pceni- 
tentia;  actionem  elueuda  esse  dplicta,  ut  deinde  ad 
communionem  admiltuntur.  lis  vero.qnos  instnns 
periculum  aut  morbi  vis  premit,  non  denegandam 
reconciliationem,si  petierint,  aut  poMisse  antea  cir-  n 
cumBtantiumfldeliumtestimonionomprobentur.Ne- 
que  hic  omittnm  dicere  quod  S.  Leo  redarguit  hunc 
epi8Copum,quoniam  non  prius  consulto  metropoli- 
tano  ad  se  accodat  :  Quia  in  causis^  inquit.  qygp  ad 
generalem  observantium  pertivent  omnium  dominisa- 
cerdotum^nihil  sine  primatibus  oportet  inquiri.Tan\us 
erat  sequi  amor  Loonis  mcnti  insitus,  ut  nihil  de 
coepisroporum  snorum  juribu8docerp1umvpllet,vel 
suam  alicna  diminutione  crescore  dignitntem. 

XII.  Eodem  qiio  hccc  gerebnntur  anno,  Attila,  re 
maJe  gesta  in  campis  Catalaunicis.per  Pannonias  in 
ItaIiamTenit,ro^'a8quecivitate8Aquileiiim,Ticinum, 
Mediolaniimquecepitetdiripuit.ElatusdPindercrum 
succeflsu  Romam  proparabat. Jnm  tota  civitus  trepi- 
dare.Tum  Valenlinianu8,quoniam  vi  et  armis  rppel- 
iere  hostcm  nequibat,  avcrtere  perirulum  consilio 
coepit.  Mittit  S  Leonem,  at  viros  clanssimos  dat  co- 
mites.Ecre  magnus  pontifex  ad  Attilam  venit.verbis 
demulcet  ferocem  8nimum,iram  frangit  eloquentia,  r. 
paoem  recipere  persuadet^et  discedere ex  Italio  com- 
pellit;  quod  descriptum  fusius  Ipgitur  in  Chronico 
Prosperi  px  mss.  codicibus  Sirmundi  ot  Chiffleti 
edito  ab  Andrea  Duchenio  :  Herculano  et  Sporatio 
ooss.^Atliia  redintegratis  viribus  quas  in  3allia  ami- 
serntjtolinm  ingredi  per  Pannonias  iniendH,  nihii 
duceno^tro  Aetio  secundum  prioris  hella  opera  prospi- 
cieniey  ita  nt  urriusuris  quidem  Alpium.  580  qtiibus 
hostes  prohiheri  poterant^uteretur;  hoc  solum  spei  .^uis 
superesse  eristimans,  si  ah  omni  Halia  rum  imperafore 
discederet.  Sed  cum  hor  plenum  dederoris  ei  periruii 


videretur^aonHnuit  verecundia  mdtim,d  tci  no 

provinciarum  latissima  eversione  credUa  est  sm 

cupiditas  hostilis  explenda:nihiique  inter  omni 

siiia  principis  acsenatuspopuliqueRomami  sai 

visum  estyquam  ui  per  tegaios  pax  trucuieniiin 

gis  expeteretur.Suscepit  hoc  negoiium  cum  viro 

lari  Avieno  ei  viro  profectorio  Trigeiio  beatissim\ 

Leosuuxiiio  Dei  fretus^  quem  sciret  numquam  ; 

taboribus  defuisse.  Nec  aiiud  secuium  est  quan 

humpserat  fides.Nam  iota  iegaiione  dignanter  a 

ita  summi  saccrdotispnesentia  rex  gavisus  est,\ 

ahstineri  prieciperet,et  uitra  ^anubium  promisi 

discederei.  Inter  comites  S.  Leonis  Cassiodoi 

patrem  Garpiilionem  annumerat  (Var.  iib.i^e\ 

et  principem  legationis  et  auctorem  pacib,  i 

amans  pHternfle   gloris,  nominat.  6ed  8cr 

omn(  s,et  ipee  in  Ghronico  id  acreptum  sumii 

titlci  rcferunt  :  Cum  Attila,  inquit,  a  Valen 

imperatore  papa  Leo  directus  pacem  fecit.Xddu 

qui  Attilam  rogatum  cur  facilecessisset^reBpc 

territum  se  prodigio;  nam  dum  Leo  loqu 

vidisse  sencm  venerabili  aspectu.habitu  saoei 

gladio  minitantem,  nisi  Leoni  obtemperarel 

demque  horroreconcussum  tamquam  exhau! 

ribus  concidisse.  Verum  hsec  relataa  sequio 

scriptoribuB  apud  veteres  non  invenio.non  ap 

nandem,Theophanem,Suidam,Marcellinum 

tem,Ga8siodorum,Anastasium,Hentiannum  i 

ctum,  Marianum  Scotum,  Martinum  Polonu 

apud  Prosperum,  qui  Rom»  versabatur,  Le 

aderat  et  rem  totam  accurate  descripsit.No 

Attilam  floribunt  ostento  perculsum,sed  eloc 

pra^sentiaque  Leonis  mitigatum  referunt.  JVi 

legationedignanteraccepia,\nqu\i?rospeT,\ooi 

laudato,z7a  summi  sacerdotis  prxsentia  rex  gav 

ut  bello  abstineri  pra^ciperet.Placiila  ei  iegatic 

Jornandes  (De  rebus  Geticis,  c.  42),  a  Homa  c 

Nam  Leo  papa  per  sead  eum  accedit  in  agro  V 

Amhuleio.  ubiMincius  amnis  rommeaniium  frei 

tions  transiiur :  qui  mox  deposuit  excitatum  f 

ei  rediens  quovenerat.ultraDanubium  promis 

disressit.  Historia  Miscelln  eadem  propc,neo 

Leo  magnus,\T\q\uiymissii  V aieniiniani  impera 

eum  accessit,  eumque  adeo  mitem  reddidit,  u 

prom  issa  pare  firmissimn  ulira  Dan  u  bium  non  re 

a/'t>n7.Ga8siodorus581  eloquentiffi  viribus 

burbarum,non  ostento  territum,  narrat;  aed 

fluum,quod  diximus^rei  8Ucrorem,nonLeone 

didit  :  InvenitregemsuperbumySedreliquitpat 

et  ralumniosas  ejus  altercationes  tanta  virtnie 

.xit.ut  voluisset  gratiam  qu3prere,rui  e.rpedieha\ 

rum  regno  ditissimo  non  habere. . .  Pacem  retut 

ratam,  rujus  legafio  quid  perfecerit  datur  in 

qux  tantum  est  'grainianter  acrepta.quanta  et 

tur  oj)iata. 

XIII.  Ipse  Lco  (h)  in  sprmone  Si  (nunc  8 
Ortava  apostolorum  corda  furenlium  barbfl 
mitigata  narrat,  non  territn  Unde  igitur  te 
visionis  narratio  manavit,et  in  Breviarii  Romi 
ctionpfl  irrepsit?  Refertur  a  Sigiberto  Gembh 
Lnud.itnr  etinm  in  eam  rem  a  cardinale  Baron 
/«5  Diaconus  in  historiarerum  Homanornm^qui 
suit  appeudirem  ad  Eutropium.  Sed  junior  p: 
utprque  scriptor  (cum  hic  octavo  sapculOfille  c 
cimo  vixerit)  quam  ut  fidem,nulloantiquiore 
gantp.mcreatur.  Sed  etex  Paulo  Diacono  mir 
pntrocinium  huic  historifle  parari  abeminent 
Annnlium  conditorc  ad  hunc  ann.  453,  nui 
Appcndix  pnim  ad  Eutropium,quamlaudatas 


BALLERINIORUM 

(fl)  Gnrpilio  non  Cassiodorii  pater,  sed  Aetii  magi- 
stri  militum  filius  fuit,qui  nnarumpatrcCassiodorii 
tribuno  notarioad  Attilam  Ipcatione  functus  estex 
lib.  1  Vnr.  CaBsio^.  epist.  4  Cum  porro  px  intpgro 
Chronico  Prosperi  AvienusetTrigetiusLconisconrii- 
tes  fuerintjlegationem  Carpillionis  et  patris  Gassio- 


ANNOTATIONES. 

dorii  diversam  et  anteriorem  fuisse  colligen 
(b)  H.TC  quffi  traduntur  sermone  81,  nuno  f 
ad  Attilff>,8pd  ad  Vandalorum  irruptionem  pc; 
ipseQuPsnellus  prohavit  in  annotntionead  eu 
8ermnnem,quam  admonitioni  eidem  priemis 
seruimuB. 
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qoe  Paulo  Diacono,  ipea  est  Misoella  Historia,  quam  A 

idero  scriptor  ad  eumdem  annum,Dum.  54,  Diacono 

illi  abj  udicat ;  hujusque  revera  non  eese  probat  Phi- 

iippuB  LabbeuB  in  dissert.  bist.de  Script.  Eccleeia- 

iticia.  Qaovis  porroauctorcgaudeatopusistud.an- 

tiquioresplerequeejueeditiones  vlsionem  illam  non 

habent,8ive  ill»  qiic  ex  Bongarsii^Amerbachii,  Pi- 

tbeorumquefratrum  mss.  codicibus  prodierunt,  sive 

qusaliorumourasuntemissffi.Unus  Janu8Gruteru8, 

qui  bistoria  Augustae  scriptores  Latinos  minored  in 

unum  corpus  coliegit,  Hiftceilam  Historiam  multo 

quam  antea  prodierat  auctiorem  exbibet  ex  Palatinis 

memhranis^ notx  (ut  quidem  scriLut vir  doctissimus) 

prortuselectsSf  Saxonicis  litieris  ante  septingentosmi' 

nimwm  annosexaraXis.k  tanti  viri  menteaegre  divelior: 

nonvidenlurtameaadjectitiihujusmodipanniaucto- 

ritate  codicis  unius  contra  plurimorum  lidemtanti 

faciendi,pr6B8ertimcum  multabit  contineanturque 

scriptoris  imperitiam  arguant.  Inter  hnec  sunt,quod 

Aquileiam  toto  triennio  ab  Attila  obsessam  narret;  g 

quod  sanctiGermani  le^ationem  in  Britanniam  post 

Aquiteiam  captam  contigisse  signiticet ;  quod  san- 

ctum  Paulinum  Nolae  episcopum   posi  vastatam  a 

Vandalis  Italiam  (qusB  vastitas  anno  455  et  56  con- 

tigit)8emet  in  captivorum  redemptionem  expendisse 

narret ;  cum  vigmti  et  amplius  jam  ab  annis  589 

obiisset  sanctus  antistes,  et  hanc  de  ipso  historiam 

merito  falsi  arguant  bac  tempestato  viri  eruditi.  Cae- 

tera  aliis  discutienda  reiinquimus  :  hoc  interim  pro 

eertohabenteStisthaecadditamentaMiscellffiHistoris 

iliena  manu  inserta  videri,  partim  ex  Jornande  ac- 

npta,  partim  ex  incertis  scriptoribus,  vci  etiam  ex 

falsis  nimusculis.  Quod  de  insititia  narratione  quam 

discutimus,  in  primis  credendum,  quas  scilicet  ita 

ille  exorditur  ac  prosequitur :  Ferunt  itaque  post  dis- 

eetsum  pontificis  interrogatum  esse  Atiilam  a  suis  cur 

uUra  solitum  marem  tantam  reverentiam  Romano  papm 

uhibuerii,  quandoquidem pene  ad  omnia  quae  ille  tm- 

terassei  obtempevarit,  Tum  regem  respondisse  nan  se  q 

ejus  qui  advenerat  yersonam  reveritum  esse,  sed  alium 

u  virum  juxtaeum  in  habitusacerdotali  astaniem  vidis- 

u.forma  augustiore,canitie  venerabilem.vumqueex^agi' 

sa/o  gladio  sihiterribiliter  mortem  minitantemy  si  non 

cvncla  quse  iile  expetebatexplesset,}ioTi  his  certeterri- 

eulamentis  eguissc  videtur  Attila.ut  ab  oppugnandaB 

Qrbisconsiliorevocaretur,  in  quojam  plurimum  flu- 

etuabat,  a  suis  videlicet  deterritus,  et  de  snccessu 

expeditionisparumipse  sibi  conndens,sati9sii)i  esse 

ad  gloriam  estimans.  quod  supplioes  ac  subjectos 

coram  se  pontiiicem  proceresque  Romanos  haberet. 

HancbarbarifluctuationemJornandes,quiJustiniani 

imperatoris  tempore  claruit,  graphice  describit,  (Ir- 

matque  Prisci  historici  auctoritatc.  Cum  inquit,  ad 

Hmam  animus  /uisset  ejus  attentus  accedere,  sui  eum, 

trf  Priscus  refert  historicus,  rtinovere^  non  Urbi^  cui 

inimid  erant^  consulentes,  sed  Alariei  quondam  Vese' 

ffotWttfit  regi%  objicientes  exemplum,  reriti  regis  sui 

foriunamjquia  ille posi  fractam  Romam  diunon  super- 


vixerai,  sed  proiinus  rebus  excessit  kumanis,  fgitur 
dum  ejus  animus  anticipi  negotio  inier  ire  ei  non  ire 
flwtuarety  secumque  deliberans  tardaret,  placida  ei 
legatio  a  fioma  advenit.  Nam  Leo  papa,  etc.  Eadem 
referuntur  et  in  ipso  Palatini  codicis  additamento, 
ex  Jornande  procul  dubio  accepta,  cum  eadem  fere 
verba  usurpentur.  Unum  denique  addam,  Jano  Gru- 
tero,  ettfi  in  adjectitios  hujusmodi  pannoi*  inclina- 
tiori  facto,  religionem  fuisse  hos  in  ipsum  Uistorias 
MiscclliB  cuntextum  conjicerc,  sed  inter  suas  ad 
opus  istud  notas  anjandasse,  quod  inserti  de  ista 
addilioue  judicii  nonnullum  indicium  est. 

XIV.  Utiit  sit,  certum  est  legationem  Leoni  honoo 
riflcnm,  ct  divinitus  liberatam  civitatem,et  beato- 
rumapostolorumpraRscnsauxiiiumRomamsensisse: 
quod  ipse  sanctus  Leo,  utdixi,  ad  populum  concio- 
nem  habens  retulit ;  hacque  occasiono  amovet  po- 

Eulum  588 aspectaculis,  et  conlra  ad  venerationem 
eatorum  martyrum  adhortatur  neligiosam,  \uqu'\i 
{Serm.  81,wt/wc*84,tw  Ort.  apost.),  devotionemj  oi/e- 
ctissimi.quaobdiemcaxtigutionis  ei  liberationisnosirx 
cunrtus  fidelium  populus  ad  ngendas  Deo  gratias  can^ 
fluebat,  pene  ab  omnihus  fuisse  neglertam,  ipsa  pau- 
ccrum,  quiadfuere  rariiasdemonstravit.et  cordimeo 
mulium  tristiiitV  intulitj  et  plurimum  timoris  incussit. 
Magnum  cnim  pericuium  esi  rsse  ingratos  Deo^  et  per 
oblivionem  beneficiorum  ejuSj  nec  de  correpiione  com^ 
pungi,  nec  deremtssinne  lcBlari  Et  iterum  :  Pudetdi- 
cere^sed  necesse  est  non  tacere :  plus  impenditur  daemo- 
niis  quamapostolis^et  majorem  obtinent  insana  specia- 
cula  jfrequentiam  quam  beatamartyria.Quii^hancurbem 
reformavii  saluti  ?  Qui  a  captivUate  eruil,  quis  a  caede 
defendit  ?  Ludus  circensium,  an  cura  sanrtorum  ?  quo- 
rum  utique  precihus  divinse  censura*.  flexa  senientia 
est :  ut  qui  merebamur  irnm^  servaremur  ad  veniam. 
Sic  domum  concludit  :  Heveriimini ad  Dominumin^ 
telligentes  mirabilia  qu:e  in  nobis  dignatus  esi  ope^ 
rari,  et  liberationem  584  no.^lram  non,  sicui  opi- 
nantur  impii,  stellarum  afjectibux,  sed  inef}ahili  om- 
nipotentis  Dei  miserirordiae  depuiantes^  qui  vorda  fu- 
rentium  harbarorum  mitigare  dignnius  esi. 

Tant^Treifamauniversum  orberu  prrva«iit.pjusque 
momoria  in  Orientalibus  etiam  partibus  usque  ad 
seram  perscveravit  APtatem  :  ita  ut  cnm  Orientales 
diu  postscriborentad  Symmnchum  papam,opemque 
ac  communioncm  ab  eo  posceront,  non  alio  magis 
exemplo  charitatero  ojus  accendendam  esse  putave- 
rint,  quam  Leonis  nostri  Attilam  convenientis  flec- 
tentisque.  Si  enim,  inquiunt  {Epist,  Oriental.  post.  8 
Symmachi  PP.\,  qui  praeressit  beatitudintm  tuam  inier 
sancios  constiiutus  Leo  arrhiepisropus  ad  Atiilam  tunc 
erronem  harbarumper  se  currere  non  duxit  indignum, 
ut  captivitatcm  corrigtrei  corporalem,  nec  tanium 
Christianorum.sed  etJud,vorum  (ut  credibiie  est)atque 
paganorum  ;  quanto  magis  fesiinare  ad  tuam  aitinet 
sanrtitntem,  non  ad  corporea*^  qux  beilo  fit.  raptivi- 
iaiis  correctionem  aiq^^e  conversionem.  sed  animarum 
qtuT  captivatx  sunt,  vel  quotidie  caplivantnr  (a)  ? 
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(a)  Post  epist.  108,  ad  TheodorumForojuliensem  D 

ditaro  III  id.  Junias,nullaepistoIa  boc  anno  recense- 

batur.Nos  exms.Ratisponensieduximusepistolam 

409,ad  Julianum  Coensem  datam  die?5Novembris, 

«c  proptereaLeonis  legationem  ad  Attilam  intermedio 

tempore,quo  nullat  ejus  litterashabemus,contigisie 

ifttis  Torisimileest.  Qui  enim  hanc  legationem  assi- 

gnant  circa  paschale  tompus  anni  45*2,  nulto  funda- 

mento  nituntur.  Fmmo  vero  cum  Leo   paulo  post 

suorumlegatorumeconcilio  rcditnm,  cujus  mentio- 

nem  facit  epist.  403,  scripta  ad  Gallos  sub  finem 

Februarii,  vei  sub  initium   Martii  hujus  anni  452, 

Lucianum  etBasilium  legatosConstantinopolitanos 

receperity  qui  cum  eodem  pontifice  multis  egerunt 

deConstantinopolitane  sedis  prerogativa;  hi  autem 

ieyrati  Constantinopolim  remissi  fuerint  cum  quatuor 

epiatolifl  104,  105,  106  et  107,  soriptis  die  22  Maii 


(conforannot.  1  [Tom.  prxced.  col.  987,  w.  "»]  in  epist. 
i03),  antehoc  tempusLeoncm  Romadiscessisse,ut 
Attilffi  occurreret,et  rum  oode  pacotractaret.nullum 
indicium,  nullaprobabilitas  est.  Porro  JulianusCo- 
ensis  sub  initium  an.  433  ad  Leonem  littrras  dedit, 
quibus  do  malis  Italiffi  illatis  ab  Attila  cum  pontifice 
ita  condoliiit,  ut  ea  mala  jam  exacta.  et  idcirco  lega- 
tio  qnoque  Leonis  terminata  noscatur,  quemadnio- 
dum  colligore  licet  ex  ipsius  Leonis  responsione 
epist.  il3,  data  die  11  Martii  an.  43.5.  Tgitup  hfflO 
Leonislogatio  oommode  ascribenda  est  sub  medium 
circite-  annum  452,  et  certe  ante  diem  25  Novem- 
bris.  Dein  ex  laudataad  Julianum  epist.  100  didici- 
mu8huncLeonisip;nincasscPalcstinonimmonacho- 
rum  tnrbas  tum  litteris  contra  cnnrilinm  Ghalcedo- 
nense,  et  contra  ipsamLeonisdeflDitionem  scriptis, 
tum  violentis  etiam  adveraas  catholioos  et  QQnlca. 
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ANNUSGHRISTI  435  ;  LE0NI8  PAPJE  44  ;  —  VALENTINIANI  A 

29y  BfARGUNI  4,  IMPP.  ;  —  OPIUONI  KT  VINCOMALO 
G0S9. 

I.  Leo  Magnus  non  tain  facile  superbiam  Anatolii 
quam  Attilse  ferociam  frangere  poluit.  Nam  ille  exa- 
cerbatus  repulsarttsummipontiticis  litteris,ad  odium 
etturbandam  Eksclesiamanimumadjecit.Favere  h»- 
reticis  ctiepit,  deosculari  eos  qui  Eutychem  Diosco- 
rumque  defenderant ;  contra  persequi  Flaviani  ami- 
oos,  adversari  iis  quos  vindices  fidei  sciebat.  Erat 
per  eatomporaConstantinopoli  Aetius  ofiicio  arcbi- 
diaconi  et  tide  darus  :  hunc  ab  ofTicio  removere 
statuit  Anatolius,  quia  eo  munore  qui  fungebatur, 
ejus  retardare  consilia  poterat,  vel  promovere.  Nam 
qui  honorem  hunc  gerebat,  plurimum  in  Ecclesia 

goterat.  Praserat  collegio  diaconorum  :  ejuseratres 
cclesiscommodaquecurarcex  bonis  Ecclesiaasuas 
ouique  clericorum  portiones(listribucre,juR  5S5  in 
presbyteros  ruris  exercere,  inter  urbanos  lites  dissi-  p 
diaquecomponere;  aliaque  sunt  ejusmodi  que  plu- 
rimum  id  munoris  commendabant.  Ratus  igitur 
Anatoiiiis  sua  interesse  suo  beneflcio  creari  archi- 
diaoonum,Aetium  dimovetab  hoc  munere.  Sed  quia 
et  fidei  et  intGgritatis  spectat»  erat,  ne  videretur 
immeritum  plcctere,  per  speciem  honoris  presbyte- 
rum  vel  renitentem  ordinat ;  arcctque  ea  ratione  ab 
arohidiaconatu^quiadiaconisprjBflci  nonniei  diaco- 
nus  solebat.  Addit  prstereaexsilium,pr8>texensad- 
ministrationem  ccQmeterii,  cni  eum  deputat  :  in 
cgusque  locum  prsflcit  Andream,anteapropterh«- 
resim  depositum,  quia  Eutychis  Diosoorique  parti- 
bus  addictus  fuerat.  Horum  statim  Leo  admonitus 
est  a  Juliano  Goensi,qui  tanquam  in  speculapositus 
inOrienterebus  fldeiad  vigilabat,  continuoque  litte- 
ra8eadereadMarcianum,Pulcheriam,Julianumqu6 
Coensemmittit;conqueriturquedolosamamotionem 
Aetii,  cujus  fldes  nota,  mores  inte^ri ;  fraudemque 
Anatolii,  qui  hunc  speciosa  promotionedeposuerat:  n 
Qui  non  invenisns  quod  argueret  in  fide  quoaimproba' 
retf  in  moribuSf  dejeciianem  innocenlis  per  speciem 
provedionis  implevit :  addens  in  sententia  illud  injuriXf 
ut  eum  caemeterio  deputando^  quodam  damnaret  exsi- 
lio  [Epist.  84,  nunc  111,  cap,  2).  Arguit  quoque 
ordinationem  Aetii  non  legitimo  die  factam  :  quia 
feria  sexta,  non,  pro  more,  die  Dominico  vel  post 
noctis  sabbati  initia :  Adeonimia  commotione turbatus 
ut  consecralionem^  quam  pro  injuria  dabat^  sexta  sab- 
bati,  traditionis  apostolicx  aut  nescius  aut  oblitus  iu' 
ferret^  quasi  non  ad  episeopum  magis  quamadpresby- 
terum  ordinationis  illius  vitium  pertineret  (Ibid.)y 
Videtur  mos  iste  apostolicaB  traditioniadversustunc 
temporisOrientales  passim  Ecclesiasinfecisse;  eum 
enim  jam  in  Ecclesia  Alcxand  rina  inolitum  redar^uit 
Leo  noster  in  epistola  ad  Dioscorum.  Forsan  etiam 
boo  ex  consilio  vitium  in  ordinatione  Aetii  voluit  in- 
tervenire  Anatotius  ;  ut  ejus  depositioni  olim  locum 
daret,  quem  non  promovendi,  sed  potius  dejiciendi 


animo  in  presbyteram  ooiiBeorabat.  Noitm  haie 
suspicioni  favent  ultima  Leonis  verbai  qaibos  signi- 
fioat  vitium  istud  Anatolio,  non  Aetio,  impatandum : 
quati  non  ad  episcopum  magis  quam  ad  presbyierum 
ordinationis  illius  vitium  pertineret. 

580  II.  Quoniam  vero  Anatolius,  at  a  se  hujnt 
depositionis  oulpam  amoveret,  inquirebat  in  vitkm 
Aetii,  Leo  soribit,  si  quid  reprehensione  dignam,  id 
tutius  dissimulandam  propter  fldem,  quam  subro- 
gare  in  ejus  oftlcium  nominem  hflBreticum  :  Nam 
apud  calholicum  episcopum  etiamsi  erat  quod  quacum' 
que  derxiusa  succensendum  archidiaconovideretur^prO' 
pter  fidei  reverentiam  debuU  prxtermiiti,  potius  iuam 
locumcalholicinequissimus  hssreticus  obtineret  [Epist» 
8(5,  nunc  113,  a(i/ti/.,c.  2).  Eluit  tamen  Aetias  calum- 
nias.  Unde  sanctus  Leo  hiec  postea  :  Aetium  presby" 
ierum^  quem  asseris  fuisse  discussum^  graiulamur  ro- 
gnitione  habita  in  omnibus  fuissepurgatum{Bpist.  lOO^ 
nunc  127,  ad  JuL,  c  3).  Verum  quanto  plas  Aetii 
partes  amplectitur,  tanto  magis  in  Andream  invehi- 
tur,  quem  Butychianistam  appellat.  Quid  causx,  in- 
quit (Epist. 84,  nunciii.att Marc, c.2),aut oceasionit 
emerterit^  ut  virum  catholicae  fidei,  et  NestortMis  ti 
Eutychianit haereticis  constanter  advertum Aetium  or* 
chiaiaconum  sub  honorisspecie  degradaret,et  dispensa- 
tionem  totius  causx  et  curx  ecetesiasticx  in  Andream 
Eutychianistamrepentetransferretfqui  partes  haereti- 
coru  m  etiam  apua  se  susceperat,  qui  Butychianx  hae- 
reseos  se  apud  nos  prodiderat  defensorem  (Epist.  85, 
nunc  112,  ad  Pukher.,  c.  1) ;  qui  demum  ob  crioien 
illud  dejectuB  ab  ipso  Anatolio  fuerat :  Andreas,  in- 
quit,  ^ttt  flb  hasreiicorum  societatem  fuerat  abjectus, 
assumitur ;  quem  ipse  Anaiolius  professus  est  a  se  este 
rejectum  (Epist.  36,  nunc  113,  ad  Jul.,  e.  1).  Et  ut 
est  in  epistola  recens  edita  :  Qui  reprobatione  dignus 
fuerat  judicatut  (Epist.  ad  Puicher.  cit,). 

III.  Verum  quem  exitum  ea  res  habuerit  dicam  in- 
feriue.  Unum  hic  asseramex  responsionibas  Leonis 
adJulianumCoensem,Actiumvexatuminjurii8apad 
Leonem  expostulasse  de  Anatolio;  8ed,opinor, Leo 
intra  querela88tetit,idque  ex  epistolaquam  primam 
evulgamus  oolligo  :  Non  est  dubium  hanc  commuta' 
tionem  ad  catholicorum  injuriam  pertinere  :  sed  po- 
tienUr  interim  ista  tolerandasunt^ne  menturam{a)  so- 
tidationis  soliue  videamur  excedere  [Epist.  88,  nune 
117,  ad  Jul.).  Rem  Christianam  quidem  laedi  Aetii 
depositione  indicat ;  nibil  tamen  facturum  acerbias, 
ne  rem  alterius  agere  contra  canones  Nicffinosvidea- 
tur.  Enimvero  cum  Ecclesias  suas  episcopi  ex  sacrii 
canonum  regulis  administrant,  nioilque  attentant 
quod  ecclesiasticfficonsuetudini  sitadver8um,Aa6fRf 
in  Ecclesix  administratione,  aii  sanctus  Cyprianas 
{Epist.  74  ad  Stephan.)  cum  synodo  Africana,  voiam- 
tatis  sux  arbitrium  iiberum,iZ7  raiionem  actus  sui 
Dominoreddituri.  Quod  et  Gref^oriusMagnusprofiteri 
non  erubuit.  Cum  cnlpa^  inquit  (RegistAib.  vn,  episU 
65),  non  exigity  omnes  secundum  rationem  Attmtiito- 
tis  (b)  aequales  sumus.  Porro  in  negolio  quod  tracta- 
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Juvenalem  episcopum  gestis  excitatas,  quarumno- 
titam  ad  pontiflcem  serius^pervenisse  hactenus  cre- 
ditum  fuit.  Harum  seditionum  incentoresab  impe- 
ratore  compescendos,  et  oxsilio  a  csteris  separan- 
dos  Leo  postulavit,  sperans  fore  ut  cffiteri  facilius 
resipiscerent,  si  liberiores  fuerint  ab  instigationibus 
petulantium  magistrorum.  Epistolam  S.  Athanasii 
ad  Epitectum  eisdem  opponendam  misit. 

(a)  Ex  optimo  codice  Ratisponensi  emendavimus 
moderationis.  Ab  hac  autom  moderatione^qufle  Leoni 
etiam  cum  hapreticis  usitata  erat,  ut  mitiori  via  pu- 
blico  hono  provideret,  hoc  quoque  casu  non  rcce- 
dendum  credidit;  eo  quod  eam  utiliorcm  putaret, 
non  vero  eo  quod  non  posset  districtius  agere  in 
Anatoiium,qui  dum  Aetioabarchidiaconalu  remoto, 
Andream  Eutycbiane  bsreseos  defensorem  abs  se 
antea  afajectum  ad  arohidiaoonatas  gradnm  promo- 


D  verat,remChristianamltt8er8t.Quid  hicobtruduntur 
Niefflni  canones?  Nonne  promotio  hominis  haereseos 
aliquando  defensoris,  et  hac  de  causa  depositi  satis 
culpabilisera^,  utjustam  animadversionem  merere- 
tur  ?  Aetius  janc  presbyter  in  archidiaconatum  revo- 
cari  non  poterat.  Andream  autem  ab  hoc  grada  re- 
moveri  S.  pontifex  voluit,  neo  alia  ratione  cam 
Anatolio  res  conciliatafuit.  Vides  igitur  moderatio- 
nem  aLeone  adhibitam  pontiflcie  auctoritatis  asam 
nonexclusisse,  sed  eo  fuisse  perductam,qaofaciIia8 
et  brcvius  fidei  prospiceret,  Anatoliumque  ad  ido- 
neam  eatisfactionem  adduceret. 

[b)  Romanus  pontifex  a  Gregorio  «qualis  caBteria 
episcopis  d\c\i\ir itecundum  rationem  humititaiis,  non 
autcm  jurisdictione,  quo  omnibus  divino  Jure  prsai- 
det ;  ac  propterea  idem  Gregorius  in  eadem  epistolm 
nunc  59  iibri  ix  prffimiserat :  Si  qua  culpa  inepite^' 
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miiB^nihil  Eoclesia  regulit  ooDtrariQm  apparebat ; 

omnia  specioBa  erant :  neque  enim  contra  canonem 

eat  presbyterura  faoere  ex  archidiacono,  et  alterum 

Babrogare.Etsi  vero  fldes  hujus  non  penitus  probata, 

tamen  dubiam  tunc  esse  palam  non  erat.Aotio  licct 

auctoritatis  plurimnm  detrahebatur  protemporum 

illorum  ratione,  dignitatis  tamen  ionge  plua  acce- 

debat  ex  presbyterali  gradu.Vix  denique  erat  unde 

Bccusationis  adversus  Anatoliumcolorqusereretur, 

penes  quem  arbitrium  erat  summaquo  potestas  de 

Ecclesi»  susB  ministeriis  ministrisque  secundum 

c&nones  decemendi.  Nihil   igitur   ultra  querelas 

Leo,  in  epistolis  ad  Marcianum  et  ad  Pulcheriam, 

M  tngnsuram  solidationii  solitx  viderelur  excedere, 

Solis  apud  utrumque  precibus  egit,  et  adhortatio- 

Dibus,quibu8  ut  Aetium  adversus  Anatolii  insidias 

tatum  faciant  enixe  deprecatur  :  monetque  Julia- 

wuifhoc  Aeiio  jtro  iempore  satis  esse  posse,  quod  cle- 

mentusimorum  principum  favore  muniturn  quibus 

am  proxime  litieris  meis^  inquit,  ita  commendavi^ 

lU  apud  religiosissimas  mentes  gratiam  ipsius  augen- 

km  esse  non  dubitem  {Episi,  88,  nunc  117). 

IV.  Aliam  epistolam  dedit  ad  Julianum  Coensem 
episcopum  {Epist,86,nunc  113),  in  (^ua  plurima  re- 
rom  capita.  Prasmissa  enim  gratiarum  actione, 
quod  pio  ei  dolore  compassus  essct  multa  et  saeva 
per  Attilanam  cladem  experto,  aliqua  de  Aetio  et 
Aodrta  sobjioit.  Tum  illi  committit  vices  suas  in 
eomitatu.  Nova  res»  neo  anterioribus  Ecclesisc  Ro- 
mane  pontificibus  usurpata.  Cujus  (a)  instituend.^e 
flxemplum  habuit  Alexandrini  episcopi,  cujus  apo- 
crisiarium  Constantinopoli  agebat  Anutolius,  ante- 
qnam  ad  sedem  Gonstantinopolitam  eveheretur. 
ise  enim  consueiudo  prasdicti  est,  ait  brevicuius 
EDtychianistarum  de  Alexandrino  episcopo  occa- 
HODe  Anatolii  disserens,t<t  ad  comitaium  in  vicihus 
SM  cierici  dirigantur,  ne  quid  forte  causae  vei  ne~ 
teuitaiis  emergai, 

Qood  Leo  temporum  necessitati  scrviens  tuncin- 
ititDit,po8toatractum  inexemplum  apocristariis  seu 
ruponsalibus  pontificum  occasionem  dedit.Clericis 
lut  presbyteris  muneris  istud  creditum  fuit  priori 
CTQ :  eamque  oh  causam  in  primis  in8titutum,edic- 
tiaqoe  imperatoriirt  sancitum,ne  ad  comitatum  ve- 
nirent  epi8Copi;quod  ex  Justiniani  novellaG,cap.ll, 
manifestum  est.Res  aliter  modo  se  babet,  cum  epi- 
scopi  abEcclesiarum  suarum  amplexibus  avulsi  ad 
remotissimas  quasqne  regiones  ablegantur,etaco- 
mitttu  non  recedere  jubentur :  immo  non  alio  seepe 
conpilio  pontincali  ornantur  dignitate,quam  ut  re- 
eponsalium  et  apocrisiariorum  munus  obeant. 

Y.Ad  Juliani  vicariatum  quod  spectat,  hujus  in- 
etitDtionis  causas  et  munera  declarat.  Scilicet  se 
ideo  suas  supplere  vices,  ut  videat  ne  hdcresis  ser- 
pat,  non  ut  oocupet  regimen  Ecclesiarum  :  Ut,  se^ 
jufiraia  earum  actione  causarumj  qux  in  quibusque 
tedesiis  prxsulum  suorum  debeni  cogniiione  fir- 
«art,  hanc  specialem  curam^  vice  mea  funcius^  as- 
Amuu,  ne  hxresis  vel  Nestoriana,  vel  Eutychiana 


A  in  aliqua  parte  revirescat  {Ibid,).  Addit  deinde  se 
hoc  ilii  conferre  munus,  quia  Anatolius  oscitanter 
fidei  rem  gerit :  Quia  in  episcopo  Consianiinopoiitano 
catholicus  vigor  non  cxi^  nec  multum  aui  pro  sacra- 
mentosiituiis  humanXyaut  vro  sua  esi  xsiimatione  soi- 
iicitus  {ihid.).  Kleoquc  aabortatur  Julianum  ut  ca- 
veat  ne  quid  detrimenti fides  capiat ;  si  auid  erit  peri- 
culi,Aiigustusadcatur,cujus  fides  cclebrata,et  ipse 
per  lilteras  admoneatur  :  Ut  divino  juttus  auxiiio 
speculari  de  ConsiantinopoHianx  urbis  opportuniiaie 
non  desinaSf  ne  prxdictorum  dogmatum  impius  im- 
quam  turbo  consurgai,  Et  quia  ianta  esi  gloriosorum 
principum  Hdes,  ut  confidenier  eis  possis  guse  sunt 
insiuuanda  suggerere.  pietate  ipsorum  ad  utilitaiem 
Eeclcsix  umversalis  utaris  [[bid,),  Ad  imperatorem 
pluribus  comracndat  Julianum  ;8cribit  se  suas  illi 
vices  commisisse  ad  pacisecclesiasticscustodiam  : 
589  Nam  et  de  fide  ejus  (Juliani)  siticerilate  confi' 
dens^  vicem  ipsimeam  contra  temporis  nosiri  hsereti- 

g  cos  delegavi,atque,propter  Bcctesiarum  pacisgue  cus- 
todiamjut  a  comitaiu  vestro  non  abessei  exegi  {Epist. 
84,  nunc  414,  cap.  3).  Ilujus  quoque  meminit  in 
epistola  ad  Pulcheriam.  In  eadcm  epistola  ad  Ju- 
lianum  (Episi.  8(3,  nunc  113.  cap.  3).Lco  ab  eo  scis- 
citatur  ae  quibusdam  chartis,  quas  Aetius  presby- 
ler  signincavcrat,priu8  missasesse^breviarium  fldei 
quod  miserat  nondum  accepisse;an  (b)  epistolam  ad 
Flavianum,  quam  per  Basilium  diaconum  miserat, 
acceperit.  Dc  Actis  synodi  Chalcedonensis  speciati" 
ter  injungit  ut  in  unum  codicem  universa  faciat  con^ 
gregariy  in  Laiinum  sciiicei  sermouem  absoluiissima 
tnterprelatione  iranslata  :  quoniam  propttr  lingum 
diversitaiem  parum  clara  apudOecidentates  habebatur 
instructio.  Qusrit  de  tumultu  monasteriorum  Pa- 
Iffistinx.  Sed  iis,  quoniam  elucidntione  indigent, 
paululum  immorabimur.  Epistolae  vero  antea  ine- 
ditas.quas  modo  publicas  facimrs^ad  illustrandam 
historiam  hanc  non  parum  conferent  adjumenti. 

Q  VI.  Accisis  rebus  Dioscori,  proscriptaque  Ghalce- 
done  hneresi  Eutychiana,  complure»  monachi,  rem 
agi  suam  rati,quia  archimandrita  condemnatu8,cui 
et  profcssiono  vito;  et  societate  doctrinffi  devincti 
erant,  succensere  vchcmenter  coeperunt,  primnm 
clanculum,  tum  palam  detcslari  dccreta  Patrum, 
defendere  Eutychem,8uniptaqueaudaciaomnia  rur- 
sus  molirifUt  Eutychianismumassererent.Furere  in 

SrimisTheonosius  quidammonachus  Palffistin89,qui 
halccdoncm  venerat,  Eutychianee  factionis  studio 
Eromovendflp.qua  auctoritateapud  monachospolle- 
at.  Verum  ubi  vidit  debellatum  heereticum  quem 
fovebat,rurenti  similis  in  Palsstinam  fugit  ad  mo- 
nachos  Jerosolyma;  imminentes,  adversos  Chalce- 
donensi  synodo  rumores  spargit.  pessumdatam  in 
synodo  fidem  (sichiTresim  vocitabat),Juvenalemque 
JerosoIymitanum,qui  prinsEphesiinEutychisverba 
juraverat,  defecisse  a  flde.  Haec  ct  alia  ejusmodi 
modo  insusurrilans,  modopalam  vociferans,  turbu- 
n  Icntas  monachorum  mentcsexcitat.  Juvenalis  Jero- 
solymitanus  dimissa  synodo,  Jerosolymam  rever- 
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pu  invenitur,nescio  quis  ei  epucopus  subjectus  non  sit. 
EicIqso  etiam  crimine  multa  alia  pro  recto  Eccle- 
naram  regimine  summus  pontifex  praescribere  po- 
iNtvi  ejusdem  juriedictionis  quam  Christo  auc- 
tore  iostitutam  omnes  catholici  agnoscunt. 

(a)  Gum  Leo  vicem  suam  Juliano  in  comitatu 

eoinm]8it,non  eo  consilio  coramisit,ut  Alexandrini 

epi8copi,aat  aliarum  Orientalium  insigniorum  se^ 

diQiQ  exemplum  sequeretur.  Neque  enim  tuno  Ro- 

Baoa  urb8,sque  ac  Orientales,  imperatori  Orientis 

loberat,  apud  quem  pro  variis  causis  ac  nei^otiis 

iHendie  aliquo  mjnistro  indigeret.Id  primumindu- 

elnm  sub  Justiniano,  qui  non  minus  Orienti  quam 

Italias  impcrabat;  hucque  referendum  est  responsa* 

Kametapocrisiariorum  Romanae  EcolcBiaeinstitutiOy 

qo»  aliqaain  clerioam  ministrnm  apod  prtprium 


principem  rchus  multis  nccessarium  invexit.  Ea 
solum  peculiari  dc  causa  Leo  Julianum  in  comi- 
tatu  vices  suas  gerere  voluit,  ut  is  fidei  integri- 
tati  apnstolico  zelo  prospicicns  caveret  ne  quid  a 
Ncstorianis  vcl  Eutychianis  catholica  fides  detri- 
menti  caperet ;  et  ut  in  hanc  rem,  ubi  opus  esset, 
imperatoris  patrocinium  et  opem  posceret.  Ad  id 
autem  ea  pra?sertim  ratione  motusfuit  S  pontifex, 
quia  in  AnatoiioCnnslantinopolitano  episcopoeum 
catholicum  vigorem,  quem  circumstantis  postula- 
bant,  nequaquam  perspexit. 

(b)  Verba  Leonis  epistolam  35  ad  ipsum  Julia- 
num,  non  ad  Flavianum  significant,  ut  in  bunc 
epistolffi  locum  idem  Quesnellus  in  postilla  margi- 
nali  optime  notavit. 


'^ 
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BUB  e8t.540  Eju8  adventu  vesana  hominum  factio  A  illidirigunt ;  sed  non  eque  faci]ec|iu8  mentem  atqne 


eiardesrere  in  Juvena[em,tamquam  in  praevarica- 
torem  iidei ;  omnes  tumultuari,  minitari  mortem, 
ni  revocet  jurata  Gbalcedone  decreta.  llle  impar 
tot  hostibus  fugit  ConstantiQopolim,  dum  motus 
temporc  et  mora  conquiescunt. 

Monachi.absente  Juvcnale,ut  Evagrius  insinuat, 
et  apcrte  Nioephorus  commemorat,veleo  priusenle. 
ut  habet  cpistola  Marciani  ad  Alexanrlhnos  mona- 
chos  in  Actis  concilii  Ghalcedonensis,Theodo8ium 
monachum  creant  opiscopum,  deposito  Juvenale; 
el  pariter  in  scdesepiscoporum,qui  nondum  Chal- 
cedone  redierant,  quique  fidem  Chalcedonensem 
prsscntia  et  votis  confirmarant,  aliosque  suae  fac- 
tionis  homines  episcopos  subrogant.  Postea  Theo- 
dosiuB  ad  propagandam  hacresim  nihii  reliqui  fa- 
ocre  ;  vei  vi,  vel  volimtate,  cogere  omnes  ad  exse- 


oculoB  Tascinant.  Gonsentanea  Hdei,hffire8i  adveraa 
reecribit  Pulcheria.  Leo  hasc  edoctus  a  Juliano,  in 
responsioneAugustum  Augustamque  laudat  his  ver- 
bis  :  De  edicio  Cfiristianissimt  imperatoris^quo  impe" 
rita  quorumdam  monachorum  insania  quid  mereretur 
ostendit^et  de  responsione  piissimse  AuguitcB,  qua  mO' 
nasteriorum  prxsules  increpavit^mulium  me  gaudere 
significo  :  non  iynorans  hunc  tpsis  fervorem  fidei  dt- 
vina  inspivatione  conftn'ri  ;ut  onmes  excellentiamipfO' 
rum  non  solum  regii  aUminiSj  sed  eiiam  sacerdotalis 
appareat  esse  sanciiiaiis  [Epist.  88,nunc  117,  rap.2). 
VIII.  Julianusmisoratexemplaredioti,  ubi  aami- 
rari  licetBapientiam  modcrationemqueprincipifl,qui 
pacem  esse  vu1tinEccle8ia,nectamen  dissidentium 
voluntates  cogere,nec  vim  inferre  animis  parat.  Ac 
nostra,  inquit,  clementia  nulli  peniius  necessitatem 


crandam  synodum  Chalcedonensem  ;  regioneni  pnrcipit  imponi,  quatenus  aut  subscriberei,  aut  con* 
CBde  et  sanguine  implere ;  non  presbyterorura,non  *  seniiret  inviius.Non  enim  terrore  aut  viotentia  aliquos 
episr-oporum  auctoritate  retineri ;  immo  instar  fe-  n  volumus  ad  viamtrahere  veritati^.  Non  enim  impetu, 


rocis  bellus  grassari  in  omnes  qui  anathema  di- 
cere  in  fidem  ahnuercnt.  Tum  Eudoxia  Theodosii 
junioris  illius  uxor  Jorosolymisdegebat.Illa  imbu- 
ta  primum  vpneno  Eutychetis,cui  quondam  adver- 
BUB  Flavianum  faverat,  multum  ponderis  et  aucto- 
ritatis  factioni  attulit.  An  privatis  in  Pulcheriam 
odiis,  an  memoria  Thnodosii  conjugis,  suh  cujus 
principatu  Ephesi  profligata  fides  ?  Gerte  hoec  fe- 
mina  grave  vulnus  Ecclesiae  inflixit. 

VII.  De  tumultu  Palaestino  Romre  (a)  primum 
rumor  vagus,  inter  cpiscopum  ^t  monaohos  graves 
iras  exarsisse ;  sed  latebat  causa.  Incertus  Leo  nn 
procausafideidecertarent.JulianumCoensemrogat 
uti  ad  se  scribatdeeo  negotio.  De  Pal^fiinis^  inquit 
{Epist.S6,  nunc  113,  rap.  3),  monachis,  qui  jampri- 
dem  in  tumultuMssensionis  rsse  dicuntur^quo  adhu^ 
animo  moveantur  ignoro  :  neque  cujusquam  sermone 
mihi  patefactum  t*si  quas  causas  videantur  antefatse 


Bod  prudentia  vitiis  erroribusqueanimimedenduni 
est  :  ejusmodi  malum  ingravescit.Bi  duriue  acer- 
binsqiie  tractps.  Marciano  (Epist.  89,  nune  115)  et 
PulcheriflB  {Epist.  90,nunc  116)  Leo  grata  rescribit: 
hocque  consilium  bene  consulendi  Ecclesi»/l£f#tpra?- 
clnrum  opus  vocat.gratulaturque  EccIesiffi,quoa  ta- 
les  narta  principes,quibus  potentia  regia  et  eacer- 
dotalis  doctrina.(^iior7Yam,inquit,  principibtu  nostri 
iemporis  non  solum  poteniiam  regiam,  sed  etiam  ja- 
cerdotalem  eognoscimus  inesse  doclrinam. 

549  IX.  Quantum  animi  oral  Marciano  pro  con- 
cilianda  pace  Ecelesise,ex  eo  intelligimu8,(}uod  ipse 
auctor  fuerit  Leoni,  ut  ad  Eudoxiam  scriberet,  et 
persuaderet  meliora.  Audivit  Leo  prudens  consi- 
lium,non  litteris,ut  reor,8ed  viva  nuntii  voce  dela- 
tum.  Ad  (b)  Eudoxiam  continuo  rescrihit,  egitqoe 
apud  Vaientinianum  Eudoxi»  ^enerum,  ut  et  ipse 
per  Htteras  adhortaretur  ad  suscipiendum  fldei  pa- 

,  «.  cv  -«•  ll^  • J'J         1 ^ ..  _ 


praeferre  discordi,v.lltrum  scilicel  FAiiychinnxperver-  f\  trocinium.HaPC  diu  occulta  per  ineditam  hucusque 


siiati  talifurore  famuletitur.an  implacabililer doleant 
episropum  suum  in  hancimpieiatem  potuisseiraduci: 
quod  contra  ipsnrum  locorum  snnciorum  testimonia^ 
541  quibus  iotus  mundus  insiruiturt  nb  inramntiO' 
nis  Dominicx  veritaU  desciverat ;  et  quod  in  aliis  per 
indulgentiam  curari  placuit,  in  illo  putent  non  esse 
veniaie.  Unde  rupio  super  his  plenius  edoreri. 

Dum  hjpc  Leo  scribit,  eccc  litterae  a  Juliano  Co- 
ensi,  quibus  totam  hanc  tragoBdiam  copiosius  edo- 
cetur.  Hoc  sanctum  pontificem  consolatur,  quod 
Marciano  animus  pro  relip^ione  tuenda  non  morlo 
Ghri8tianus,ped  etiam  sacerdotalis.Nam  audito  mo- 
nachos  duce  Theodosio  turbareEcclesiam.Dorotheo 
Palsstinffi  prffifecto  imperat  nihil  omitterc  nt  rebel- 
les  monachos  reprimat.  Jiibet  mittere  in  vincula 
Theodo^iiumseditioniflfacem.Datdeinderescriptum, 
ubi  conjuneta  cumclementiaauctoritap,cum  maje- 
Btale  religio.modo  mitigare  rebellionem  mansuetu- 


Lconis  ad  Julianum  epistolam  accipimus  :  Et  quia 
secreiius  mihi  ciementissimus  imperaior  per  fifium 
nnstrum  Paulum  mandare  dignnfus  estydeadfnonen» 
da  filia  nostra  rlementissimn  Eudoxiay  feci  quod  t»o- 
tuitjit  litirris  quam  frurtuosum  ipsi foret  si catholiese 
fidei  faverrt  agnosrcret,  et  ut  clementissimi  principis 
filii  sui  iifteris  supcr  hoc  admoneretur  obttnuiy  non 
ambigens  ipsam  quoque  pio  siudio  elaboraiuram,  ut 
auctores  seditionum  proposifum  su/e  professionis 
agnoscant :  ut  si  non  intelligunt  doceniium  prxdira" 
iionem.saltem  vindicantium  timeant  potestatem 
[Epist.  88,  nunc  117,  ad  Julian.,  cap.  3). 

X.  Leonis  littcrs  ad  Endoxiam  non  supersunt; 
scd  duffi  sunt  alioB  epistolss  quarum  altr^ra  est  ad 
Pai.nstinne  monachos  f  f>pi5^  07,?mwr  124),  altera  ad 
Eudoxiam  (Episi.  06,  nunr  1*25).  Monachis  sacram 
Christi  incarnationem  pluribus  prreclare  explicat,ad 
unitatcm  fidei  pacemque  Ecclesin  cos  adhortator; 


dine,modo  tentat  composcoroimperio.  Interinp  mo-  n  Eudoxiam  vero  rogat  ut  sua  auctoritate  monacho- 
nachi  Pulcheriam  aggressi  sunt,  libellos  supplices      rum  hffireticam  pravitatem  non  fulciat;  immoipaa 
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(a)  Jam  anno  superiori  S.  Leo  de  Palffistinorum 
monachorum  turbisadversusJuvenalemJerosolymi- 
tanum  episcopum  excitatis.  et  de  pravo  horum  con- 
silio  ex  Juliani  litteris  satis  instructus  fuerat,uti  ex 
epist.  109  nunc  primum  edita  monuimus  annot.  7 
{Supra,  col.  281,  n.  a),  in  annum  prfficedentem. 
Aliud  vero  nobis  ignotum  supervenisso  dicendum 
e8t,ex  quo  in  aliquam  decorum  monachorum  cnn- 
cilio  duhitationem  incurrerit,  ita  ut  pleniorein  in- 
strnctioncm  abeodem  Jnliannhoc  anno  postularit. 
Confer  annnt.  17  (Tom.  prfcred.  cot.  1020,  w.  k)  in 
epi»t.  113.  Hic  porro  rerum  gestarum  circa  hos  mo- 
nachos  chronolngia  a  Quesncllo  minus  exactepro- 
fertnr.  Tmperntor  ad  compe?cendos  Paloestinns  tu- 
multufl  an.  452  Dorotheo  prapccpit  ut  Jerosolymam 
presidio  muniret.Tum  monachisupplicem  libellum 


ad  Pulcheriam  Augustnm  direxere,quo  de  militibua 
conqucsti,snum  pravum  scnsum  prodiderunt.Huic 
libello  non  solum  Pu1cheria,verum  etiam  ireperator 
Marcianus  respondens,  exeunte  an  452,  vel  an. 
453  ineunte,  dcdit  ad  eosdem  monachos  litteras, 
quibus  mansuetudine  primum  et  dootrina  ao  sua- 
sione  utens,ipsos  ad  sanam  mentem  revooare  stu- 
duit.At  cum  nihil  hac  mitiori  via  profeci88et,Theo- 
dosium  snditionis  ducem  capi  ct  in  carcerem  con- 
jici  jussit  :  quod  cum  is  prffisensisset,  fuga  sese 
Palffistina  subtraxit  ;  coque  remoto,  ac  JuveDali 
restituto,  sub  flncm  ejusdem  anni  453,  turbflB  com- 
positffi  Bunt. 

(b)  Loprnndum  Eudociam  ot  hicet  in  sequentibus. 
ut  liquebit  ex  annot.O  {Tom.prxced.  col.  1067,  n.  ^) 
in  epist.  117. 
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Bedulo  laboret  ut  illi  aliquaDdo  reaipiscant,et  mu-  ^ 
tata  seutentiayet  condexnnato  Eutyche,  eadem  cum 
catholica  Ecclesia  profUeantur.Ex  qua  epistolain- 
teiligimus  Eudoxiam  prioribus  iitteris  Leonis  non 
re8cripai88e,quia  responsionis  nulla  ibi  mentioest. 
Neque  iila,puto,ex  aioDilis  Lconis  quidquam  profe- 
oit  :  constat  enim  Eudoxiam  non  rediisse  ud  Eccle- 
siam,nisi  anno  ct  ampliutt  post  reslitutuiii  scdi  Ju- 
veaaiein,cujus  reatitutioiieni  Marciano  GlPuIcheruc 
deberi  testatur  Leo,  nulla  Eudoxia;  facla  montiono 
quod  non  omisisset  commemorare.Etquidom  puto 
non  nisi  post  duas  sucb  familiffi  cIadcs,Valeotinia- 
num  oocisum,  Eudoxiam  captam  a  Gcnserico,  cul- 
pam  agnovisse.et  saiicti  Eutymii  sermonibus  odo- 
ctam,  fidem  catholicam  esse  prolessam.lloc  tamen 
forsan  egerunt  monita  Leonis,ut  redeunti  Juvenali 
Eudoxia  obicem  non  posucrit,  monachosque,  non 
adjuvando,  pacatiores  reddidorit. 

XL  Dnm  hffic  geruntur  Jerosolymis,(a)  Anatolius 

I4S  per  legatos  Lucianum  episcopum  et  diaconum  n 

Easilium  certus  Romaenon  probari  <juai  Chalcedone 

pro  sede  Gonstantinopolitana  deliuita,  ofTensus  re- 

palM,calumniari  Lconem  cospit^  clamque  spargere 

ib  sedeapostolica  rejcctam  synodumCnalcedouen- 

lem;  quasi  summus  pontifex  lidem  abnueret,quia 

Anatohi  superbiamrerundcbat;iisque  artibus  dissi- 

mQlabat  fallaciam.ut  plures  in  crrorem  induccret. 

Hcretici  facile  credebant  quod  optabant,  catholici 

(^QO(itimebant.IpseMarcianus,verbisAnatolii  prope 

eircumventus,  ut  rem  edocereturab  ipso  Leone,ad 

eum  scribit  :  percussam  quidem  haBresim  Ghalce- 

doQe,sed  nondum  debelIatam;posBe  penitus  profli- 

gari,  si  universis  Ecclcsiis  Leotestetur  se  accipere 

sjnodum  Ghalcedonensem  :  Quod  facilius  elementia 

Hiira  arbiiralur  implendum,  si  vcr  universas  Eccle' 

mdefiniiiones  sanctx  synodi  Chalcedonensis  aposlo- 

licxsedi  placuisse  doceantur  [Episi,  89,  nuNc  115, 

cap.  i).  Rescribit  Leo  non  opus  quidem  litteris  ap- 

probarefidem  Chalcedonedecrelam,quamipse8atis  p 

per  epistolam,  cuiomnes  subscripserant,  tcstatam  ^ 

recerat,quamque|)er  litterasad  ipsum  imperatorem 

eoQfirmavit ;  immo  et  per  litteras   ad  Anatolium  ; 

quod  ille  maluit  dissimulare  quam  suum  prodere 

imbitum  ;  se  tamen,  ut  ejus  parcret  voluntati,de- 

eretis  synoJalibus  suum  sufTragium  scntentiamque 

BQbjung<>re,  t|ua  fidei  catbolicae  subscribit,  et  con- 

demoat  baeresim.  De  quo  7U((/mJnquit,  {Ibid.xA)^ 

raiio  n4m  fuit  amhiQendi^  cum  ei  fidei  omiiium  sub  - 

teribeniium  consensus  accesserit  qux  a  me  sccundum 

[ormam  apostvlicse  doclrime  ac  palernx  iradiiionii 

emiisaest;  ei  pee  fratrem  meum  Lucianum  episcopum 

iaUa  et  ad  gloriam  vestram  et  ad  Coustantinopolita- 

numepisvopumscriptadirexerim^qux  evidenter  osten- 

^rent  me  eaqtue  de  fidecaiholica  in  prxdicia  sxjnodo 

iifinita  fuerant  approbare.Sed  quia  in  cwiem  lilteris 


ea  qux  per  occasionem  synodi  mate  sunt  aUentatu  r^- 
prehenderam,  matuit  pnedictus  aniisies  tneam  gratU' 

lationem  tacere  quam  suum  ambitum  pubiicare 

Quia  vero  omnibus  modis  obediendum  vsi  pietatis  ve- 
sirx  relujiosissimi£  voluntatifConsiituiionibtu  synoda» 
libus^quM*.  mihi  de  confirmatione  fidei  catholicx^et  d$ 
hiereiicorum  544  damnaiioue  piacusrutdMbensad" 
jeci  sentintiain  tneam.NCy  ut  cst  in  epi&tola  ad  Pui- 
cherium  (Epi.^t.  ^J,  nunc  lli),  cap.  Zjy  fuitux  eujus^ 
quam  simulatio  seutentiam  meum  liabtri  veltet  incer^ 
iam.  Et,  ut  habet  epislola  ad  Julianum  [Epist,  88, 
nunc  117,  c.  1),  quam  ex  cudicc  nosiro  ms.  damus, 
propter  eos,  scilicetjqui  atl  occasionetn  velandx  perfi- 
dix  suiB  infirma  vet  dubia  videri  voluntstatutacond- 
tii,  qux  nuila  sunt  consensus  mci  scfUcntia  reborata. 

Xil.  Deo  itaque,  utomnes  Acutolii  urtes  eluderet, 
encycIii^amepistolaMicpiscopisquisynodoGhalcedo- 
nensi  iutcrl'uerant8cribit(/ij[/i<r.  87,  nunc  114),  mi- 
sitque  ad  Julianum  duo  exemplaria  (Epist,  88,  nunc 
117j  :  quorum  alteri  adjecit  exemplur  epistol»  ad 
Anatolium,alteri  nibilsubditlitiaiterutrum  utmal- 
let  imperatori  redderet.  DuaSf  inquit,  a  pari  ad  sy- 
nodum  episiolas  feci ;  unain,  cui  exemplaria  epistotx 
mex  ad  Anatolium  episcopum  datxsubdi  feciyaUeram, 
qux  exemplaria  subdUa  von  haberet :  iuo  permittens 
arbitriOfUt  quam  dandam  es^e  cUmenttssimo  prtncipi 
du.rerisjianc  tradas,altera  apud  te  retenta.  Episco* 
pis  significat  se  ex  animo  decrcta  synodiaccipere: 
(o/o,inquit,con/e  me  fuisse  complexum;  se  haic  scri- 
bere,  non  quod  necesse  esset,  scd  quia  ita  placuit 
Marciano,ut  aiiquorum  suspicionem  amoveatyquasi 
recuset  approbare  dccreta  Ghalcedonensis  synodi : 
Ne  per  malignos  inierpretes  dubiiabile  videatur  utrum 
qux  in  sijnodo  CJvatcedonensi  per  unanimitatem  ve- 
stram  de  fide  staiuta  sunt,  approbem.Deinde  testatur 
se  prius  assensum  synodalibus  gestis  dedisse  perle- 
gatos;sod  se  id  palam  facere,  utomnibus  sua  con- 
sensio  innotescat,  Tanta  scilicet  erat  summorum 
pontiticum  pro  sacris  conciliorum  decretis  (b)  reve- 
rentia  ac  obtemperatio,ut  vel  levem  dissensus  suspi- 
cionem  omni  studio  remotam  Leo  velit.  Id  quidem 
in  rcbus  fidei,  non  in  causa  Anatolii,  utpote  que  sy- 
nodo  Nicasne  contraria  est  :  Ut  eifratema  universi" 
tas  ei  ontnium  fidetium  corda  cognoscantj  me  non  so- 
lum  perfraires  qui  vicem  ineamexsecuiisunt.scdetiam 
per  approbationem  gesiorum  synodalium  propriam  vo- 
biscAim  nniisse  s*mientiamjn  sola  videiicei  causa  fidei 
(quod  sxpe  dicendum  esi)  propter  quom  generate  con" 
ciiium^et  et  ex  prtXcepto  ChristianorumS  45  principum^ 
ei  ex  consensu  apostolicx  sedis  placuii  congregari. 

XML  Nibil  bis  motus  Anatolius  omncm  movet  la- 

fiidem,  ut  incepta  conrilia  ad  exitum  perducat  :  in 
llyricum  vel  mittit  vel  ipsc  abit,cumepiscopisilIiu8 
provinciflB  communicat;  quae  in  honorem  sua!  sedia 
Ghalcedono  docrctasunt,rogat  subscribunt.Sed  hso 


BALLKHINIORDM  ANNOTATIONES. 


(a)  Habemus  Marciani  opistolam  10  scriptam  10 

Febraarii  an.453,  quam  QuesnoIIus  postquam  hxo  D 

Kripsit,  accepit,et  secundi-c  cditioni  adjecit.Kx  huc 

>alem  palam  (It,  non  Anatoliutn,  sed  Eutycbianos 

adversusdel^nitionem  fidei  inGhalcedoncnsi  consti- 

tulam  rumores  sparsisse,8C  si  eam  apoRtoIica  sedes 

reprobasset.  Et^i  enim  Leo  epistola  KlGad  Anato- 

liiim  satis  confirmasset  definitionem  Ghalcedoncn- 

8em,cum  tamen  simul  rejecisset  canonem  pro  Gon- 

BtaDtinopoIitanas  sedis  pra?rogativa,hfleccpistola  pu- 

blicata  non  ruit,et.bac  de  causa.rumorc  invul^um 

vpar^o  euindem  pontificem  Ghalcedonensi  concilio 

Ontraria  scripsisse,  Eutychiani    occasionem  arri- 

paere  caiumniandi  ipsam  fidei  defmitionem,  ac  si 

li«c  a  pontiHce  rejecti  fuisset.Vidc  annot.  4  (Tom. 

frxced.  coi    lOiO,  n.  )  in  epist.UO.  Hinc  imperator 

exploratam  fidei  Ghacedonensis  conflrmationem  a 

Leooe  petiit,  simulque  laudavit  ejus  constantiam, 

faa  pnvilegia  Eoclesi&rum  Nicffinis  canonibus  flr- 

naUthand  violari  permitten8,Ghalcedonensicanoni 


proGonstantinopolitana  sede  edito  fortitor  restitit. 
Gonfer  annot.  3  (Supra^  col.  285,  n.  a).  Has  impera- 
toris  litteras  Paulus  Romam  attulit,ac  simul  detulit 
Juliani  cpistolam  una  cum  Marciani  et  Pulcberiaelit- 
teris  ad  monachos  Palcstinot^ :  ac  per  eumdem  Pau- 
lum  S.  Leo  transmisit  epiflt.  il4  ad  synodum  Ghal- 
cedonen8em,115ad  Marcianum,H6aa  Pulcheriam, 
et  1 17  ad  Julianum;  quae  omnes  scriplae  fucrunt  die 
21  Martii  an.  453. 

(//)  Hpvrrentia  et  obtemperatio  Leonis  definitioni 
fidei  Chalcodonensis  eo  sensu  vera  est,  quatenus 
hcTC  definitio  cum  sua  dogmaticaad  Flavianum  epi- 
stola  congruens,ab  codem  pontiflce  satis  apertc  jam 
probata  fuerat  epistola  104  ad  Marcianum,  et  prae- 
scrlim  epist.  lOO  ad  Anatolium  datis  dio  22  Maii  an. 
452.  Secus  vcro,  sicut  restitit  Cdnoni  in  Anatolii 
causa,  ita  etiam  restitisset  definitioni  fidci,  si  quid 
a  sua  dogmaticaepistola  dissonum  in  ea  deprehen- 
disset:  qua  de  causa  reprobavit  latrocinium  Ephcsi- 
num,  lioet  generalis  concilii  formam  prsforret. 
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fieri  prohibet  Euzitheus  ThesaatoDioeasi  episcopua, 
nuper  in  locum  Anastasii  ordinatus,qui  Romam  mi- 
serat  episcopum  ordinationis  suac  nuntium,utet8i- 
mul  declararet  consilia  Anatolii;quae  omnia  ex  litte- 
ri8JamoitatisadJulianumGoensemaccepimus.///u^ 
etiam  noise  I0  volumuSyAnatolium  episcopumpo&lcoer- 
citionemnostraminsuaspraisumptionisadeoiemeritate 
persisterOyUtlllyricianosepiscopoSyUtsibisubscriberent 
conveniret^  quod  nobis  episcopus  qui  a  Thessalonicefisi 
ordinationis  nuntius  missus  est  intimavit  (Epist.  88, 
nunc  117,  c,  5).  Quoniam  Anatolius  nibii  proiiciebat 
monitis,  Leo  cui  bene  perspecta  erat  elatarum  mon- 
tium  indoles,  ejus  superbum  animum  mutare  insti- 
tuit  silentiocontemptuque.Consiiium  probavit  oven- 
tus.ut  suo  loco  videbimus.Gravius  siquidem  id  tulit 
Anatolius  quam  minas;ideoqueapud  Julianum  Go- 
ensem  silentium  pontificis  conquestus  est.  llle  Leo- 
nem  ad  rescribendum  invitat.Ad  haec  Leo  :  Cuiideo 
scribere  noluimus,quamvis  ipseUocpeteres  debere  fieri^ 
quia  eum  corrigi  nolle  perspeximuf  {IbidemL 

XlV.iGgyptus  Don  quieta  tunc  temporis.  Dioscoro 
Chalcedon6deposito..^^'yptii  episcopi  poslsynodum 
Ghalcedonensem  redierunt  Alexandriam,coactoque 
clero  cum  nobilibus  civitatis^alterum  subrogare  illi 
instituunt.Verum  populus  coitione  facta  electionem 
turbat,  seu  i^omplures  Dioscoro  faverent,  seu  ordi- 
nariepiscopum  altero  supcrstite  nullent;quod  testa- 
turLiberatus  in  Breviario:  Voleutibusneminem  penitus 
ordinarey  ne  adulteri  viderentur,  Dioscoro  quippe  vi- 
vtffito.Tamen  proposito  Proterio  assensi  omne8,quia 
oharus  Diuscoro,cui  absens  Alexandrinam  commen- 
daverat  BccleBiam.  Sed  postquam  ad  pontifioatum 
evectus,  plebs  seditionem  redintcgraro,  acindi  in 
faclioneB;pars  petere  Dioscorum,adversari  Proterio; 
pars  huic  favere :  adeo  ut  militari  custodia  indigeret, 
quovimetimpetumpopuli  retineret,Leo(a)nondum 
acceptis  Alexandria  nuntiis,proes8giebat  quo;  gcre- 
bantur,revolvens  animo  quantum  Dioscoriana  tactio 
valeret.Litteras  itaque  ad  Alexandrinum  episcopum 
vel  ejus  ordioatores  seu  cloricos  546  misit,  exem- 
plariaque  ad  JulianumCocnsem,ut  ca  quaescribebat 
ad  Augustum  referreL  Periere  littera;,  sed  dc  his 
mentionem  babent  qu(B  ad  Juliunum  scriptae  sunt 
hoc  anno.  Quibus  etiam  sciscitatur  de  monachiB 
iEgyptii8,an  fidei  catholieai  tenaces^an  pacis  aman- 
tesPquomodo  Alexandriffl  se  res  ha.besiT\VWe  .^gyp- 
tiis  monachis  quam  quieti,aut  cujus  sint  fidei.scire  de^ 
sidero ;  et  de  Alexandrinx  Ecdesix  pace  quid  ad  vos 
veris  nuntiusperferatur,adcuiusepLicopum,vel  ordi- 
natores  ipsius,  seu  ctericos^  quaiia  scripta  direxerim, 
missit  exemplaribus  scire  te  volui  (Epist.  86,  ad  Ju- 
lian,  nunc  113). 

XV.Iisdem  prope  temporibus  ad  Maximum episco- 
pum  AntiochenumetTheodoritumCyrensemlitteras 
misit  (Bf  ist.  92,  nunc  119,  et  93.  nunc  120).  Maximus 
nuntios  Marcianum  presbyterum  etOlympiumdia- 
cooam  Romam  miserat^qui  victoriam  fidci  triumpha- 
tosque  Ghalcedone  haareticos  summo  pontifici  gratu- 
larentur.  Per  eos  monuerat  nondum  ita  oppressam 
beresim,  utnon  moveret  laccrtos;  esse  adhuc  com- 
piures  qui  professam  Gbalcedone  fidem  respuerent. 
Per  eosdem  nuntios  rcscribit  Leo,  laudatque  illam 
quam  professus  litteris  erat  fidcm,  hortaturque  ut 
eam  vindicet  a  conatibus  hasreticorum,  seu  ii  Nesto- 
rii,  seu  Entychis  sectatorcs  fncrint.  Nam  perinde 
utrique  damnandi :  Quia  non  interest  quo  sacrilegio 
ab  incarnaiionis  Dominicae  veritate  discordent,  dum  id 


A  quodprovissimesententiunttneeauetaritaiEvangeli,nee 
ratio  recipiat  saeramenti{Epist.9Z,nuneii9fadMaxim. 
c.l).Monel  deinde  ut  privilegia  tertis  sedis  retineal^ 
nec  ea  sinat  ambitione  cujusquam  imminui;8ed  for- 
titer  decreta  Nicanae  synodi  defendat,  quibuB  ut 
deroget  nuUo  molimine,nullaauctoritatepersaaderi 
pote8t.$imulquesua8adADatoIiumlittera8illimittit, 

3uas  episcopis  busb  provinci®  signiiicari  optat,  nt 
iscantomnesquoanimoreprimereconatusAnatolii 
instituerit.  Sub  tinem  epistols  hsec  subjungit :  Itlud 
quoque  dHectionem  tuam  convenit  prxcavereutAirseier 
eos  qui  sunt  Domini  sacerdotes^  nullus  sibi  docendi 
et  prxdicandijus  audeat  vindicare,  sive  itle  monaehus^ 
sive  sit  laicus^qui  alicujus  sdentue  nomine  gtorietur: 
quia  etsi  optandum  est  ut  omnes  Ecclesix  filii  qux 
recta  et  sana  sunt  sapiant,  non  tamen  permittenaum 
est  ut  quisquam  extra  sacerdotalem  ordinem  canstituius 
gradum  sibi  prsedicatoris  assumat;cum  in  Ecclesia  Dei 
omnia  ordinata  esse  conveniat;  et  in  uno  Christi  cor^ 

g  pore  et  excetlentiora  membra  suum  officium  impteanif 
et  inferiora  superioribus  non  resultent  (/6td.,  ^.5). 

547  \VI.  Gravissimam  quoque  epistolam  ad 
Tbeodoritum  scripsit  {Ej)ist.  93,  nunc  120,  e.  1). 
Decreta  Ghalcedone  prasdicat,  ut  a  Deo  profecta,  et 
sentcntia  irrevocabih  8ancita:auia  prius  quidem  ab 
apostolica  sede  concepta,sed  (b)  flrmata  deinde  irre- 
tractabili,ut  Leo  loquitur.auotoritate  omnium  epi- 
scoporum.  Unde  gtoriamur,  inquit,  in  Domino  cum 
propheta  cancntes  :  Adjutorium  nostrum  in  nomine 
Domini,qui  fecit  coslum  et  terram,  qui  nullum  not  in 
noslris  fratribus  detrimentum  sustinere  permisii;  sed 
quie  nostroprius  ministerio  definieratfUniversas  frater-' 
nitatis  irretractabili  firmavit  assensw.ut  vere  asepr^ 
diisse  ostenderet,  quod  prius  a  primo  omnium  sede 
formatum  totius  Christiani  orbis  judicium  recepissei^ 
ut  in  hoc  quoque  capiti  membra  concordent.  In  quo 
amplius  nobis  accrescit  gaudendi  materia^  dum  et  tanto 
magis  se  perculit  inimicus,quanto  contra  Christi  mini" 

n  stros  Sievius  insurrexit .Ob  perpessos  labores  ii^jurias- 
quc  aDioscoro  acceptas  cum  msuper  laudat,exci  at- 
que  ad  dolendaspenitus  NestorianismietEutychia- 
nismi  reliqiuiasy  et  suadet  ut  mediam  catholice 
doctrinae  viam  scquatur,  neque  dextrorsum,  neqae 
sinistrorsumarectodeflectensframite,quoniam54S 
utrimqueerrorcst,  Hocprxcipue  prsesenti  occasione 
credimus  adrnonendum,  frater  charissime,  ut  quotiet' 
cumque,divina  gratia  ministrante,ilios  quiforitsunt 
fonte  doctrinx  aut  submergimus,  aut  purgamus^  in 
nullo  ab  illis  auas  Spiritus  sancti  Divinitas  in  Chalce^ 
donensi  concitio  protutit  fidei  regulis  recedentet^  inter 
utrumque  hostem  sermonem  nostrum  cum  omni  eauteta 
libremus. Deinde  rogat  eum  ut  rescribat,  si  quid  apud 
illas  regiones  doctrina  Dominica  proficiat  {ibid.^  c.4). 
De  consilis  Anatolii,  de  monachis  et  laicis  eadem 
qua3  Maximo,  ne  scilicet  temerario  ausu  praadioatio- 
nis  ctdoctrinae  muneri  se  immisceant;  quia,  ut  da« 
finitum  in  conciliis,  episcoporum  prxcipuum  munus 

])  est  (ConciL  Carth.  iv,  cap,  20,  et  Trident.  tett.  8,  c. 
2,  et  sess.  24,  c.  A). 

XVII.  Sequuntur  in  editis  codicibus  aliae  opistolflB, 
de  quibus  vel  jam  diximus.vel  dicemus  poBtea.  Est 
et  altera  ad  Julianum  episcopum  data  vii  kalend. 
Julii,  Opilione  consule  {Epist  98,  nunc  125),  ubi  Leo 
sollicitudinem  suam  pro  6de  paucis  explicat,ab  eoqoe 
frequentes  de  rebus  Ecclesise  litteras  po8cit;rogatque 
ut  inandentur  exseoutioni  que  ad  imperatorem  et 
ad  eum  prius  scripserat. 


BALLERINIORDM 

(a)  Id  falsum  est.  Tres  enim  epistolas  Leo  acce- 
perat  de  ordinatione  Proterii,unam  ipsius  Proterii, 
alteram  ordinatorum  ejus.  tertiam  cleri  Alex.-in- 
drini,quibu8  S.pontifex  totidem  epistolas  reddidit, 
quas  desidcrantur,  uti  monuimus  in  dissert.  de 
Fifiistolis  deperditis  n.  61.  Adeo  vero  certura  cst 
Proterium  ad  Leonom  scripsisse  litteras  de  ordi- 
natione  sui,  ut  idem  pontifox  pleniorem  ezpositio- 


ANNOTATIONES. 

nem  fldei  ab  eodem  desideraverit.  Vide  epistolam 

127  ad  Julianum,  c.  1. 
{b)  Similem  Quesnelli  postillam  expendimue  an- 
)t.  2  (Tom.  prxced.  col.  1046,  n.  »)  m  epist.  120, 


not. 


quffi  hic  omnino  recolenda  eet,  ut  genuinus  Leonis 
senans  a  OnoanRlliRna  interpretatione  alienus  in* 
telligatur. 
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DISSBRT.  1.  DE  VITA  BT  REBDS  QBSTIS  S.  LBONIS  MAGNl. 


ANzcDS  GHRian  454 ;  -*  leon u  papoe  15 ;  «  valinti 

NIANI  30,  MARGUifl  5,  IMPP.  ;    —  AETIO    ET    8TUD10 
GOSS. 

I.  De  rebuB  PalflBBtinaB,  ut  opinor,  inquirebat  Leo 

lapenori  ad  Julianum  epistola.Huic  tum  provincieo 

pacem  redditam  per  id  temporis  accepit.  ut  ez  ae- 

qnenti  ad  eumdem  epistola  intelligimus.  Est  et  epi- 

itoia  ad  Maroianum  {Episi.  90,  nunc  124),  quam  in 

ttoatro  codice  reperimus.  Data  est  v  idus  Januarii, 

qoo  bonas  ejus  iitteras  accepisse  significat.  Uuod 

Tero  litteria  Augusti  contioebatur^ez  epistola  ad  Ju- 

liannm  coIligimus.Marcianus  dizerat  prioribus  lit- 

terifl  ea  qu«  pro  flde  et  concilianda  Lcclesie  pace 

gessisset;  alteris  Anatolium  amicum  Leoni  reddere 

eonabatur,  rogabatque  ut  suam  illi  (a)  oommunio* 

nem  non  denegaret,pollicitus  Analolium  illi  in  om- 

nibus  quae  ad  ndem  pertinebant  audientem  fore.Ez 

opistola  tamen  ad  Julianum  hoo  anno  ineunte  data 

(Epi»t.  100,  nunc  127,  c.  3)  accepimus  ab  Anatoiio 

concilium  superiori  anno  factum  Gonstantinopoli  ez 

Bpiscopis  qui  tunc  in  urbe  erant.  De  eiusmodi  con- 

euiiB  modo  sermo  fuit.  In  ea  synodo  lecta  epistola 

qaam  rogatu  imperatoris  ad  episcopos  nupor  Chal- 

oedone  congrogatos  scripserat.  Sed  quoniam  in  ea 

lynodo  omnia  nutu  Anatotii  agebantur,  lecta  sunt 

tADlam  ea  quc  de  flde,  non  quaa  de  cunsiiiis  Ana- 

tolii  Leo  fuse  fuerat  prosecutus.  Ibi  quoque  causa 

Aetii  ventilata  :  aocusationibus  quippe  variis  one- 

ntui  est,  eed  calumnias  iterum  facile  diiuit. 

11.  Eodem  anno,  ut  legimus  in  epistolis  aliis  Leo- 
nii  ad  Marcianum  Julianumqae,  v  id.  Januar.,Pa- 
bestin»  motibus  sedatis,  litteras  quoque  aProterio 
ilexandrino  patriaroha  accepitLeo  allatas  per  Nesto- 
riDm  episcopum,  ut  puto,  Phragoneos,  qui,  ut  ez 
Liberato  coiligo,  ejus  consccrationi  et  nuper  Chalce- 
donensi  concilio  adfuerat.  Roinam  non  recta  venit, 
Kd  per  Constantioopolim  iter  faciens  Jitteras  Leoni 
ab  imperatoro  detulit,  qui  de  novo  Aiezandrinorum 
intlstite  Proterio  magniflce  loquebatur.  Hujusfides 
Uoni  primo  5  JO  (b)  suspecta,  auia  charus  olim 
Dioscoro,  qui  curam  tuteiamque  Aiezandrinae  Eccle- 
ii«  illi  commiserat,  quando  ad  synodum  profectus 
Mt,Gratas  Leoni  littersB,  quia  ejus  rectam  fldem.ut 
Msrcianus  prius  testatus  fuerat,deciarabaiit;quibus 
etleo  egregic  rospondit  [Bpisi.  103,  nunc  120).  Epi- 


J^  stola  din  delituit :  hanc  ope  nostri  cod.  ms.  e  teue- 
bris  eruimus ;  cuyus  frugmenta  ezstant  et  apud 
S.  Thomam  2-2,  quaast.  11,  art.  2,  ad  2,  et  apud 
Bedam  (De  Hatione iemporumy  cap.  k2.  Vide  infra  an. 
455),  de  quibus  ac  ejusdem  Bede  ailucioatione  con- 
suie  annotationes  nostras  ad  hanc  epistolam.  Laeti- 
tiam  primum  iilisuam  signiticat.I^/i/frat/^ru?}^,  in- 
quit  (Episi.  ead.,  cap.  1),  me  lHterx  dHeciionis  iuae^ 
quas  fraier  et  coepiscopus  noster  Nestorius  pio  appor^ 
tavit  officio.  Oportebat  enim  ut  ab  Alexandrinx  Bcde- 
sias  prassule  talia  scripta  ad  sedem  apostolicam  mitte^ 
reniur,  qux  ostenderent  magisterio  beatissimi  Peiri 
apostuli  hoc  ab  initio  per  beatum  Uarcum  ejus  discipu' 
lum  didicisse  /EgyptioSy  quod  constai  tredidisse  /io- 
fnano5.  Multis  deinde  suam  ad  Fiuvianum  epistoJam 
defendit  adversus  calumnias  hercticorum,  quam 
legioptatfrequenti  concione,  ut  Alexandrinosde  sua 
doctrina  certos  faciat,quaB  eadem  cum  Alexandrinis 
episcopis.  Rogat  deinde  utaiiataPatrum  testimonia 

g  oum  sua  epistola  publice  conferat,  quo  palam  flat 
eum  Nestorium  pariter  et  Eulychem  detestari. 

550  Apparot  ex  eadem  epistola  missas  quoque  ad 
eum  litteras,  quas  Leo  ad  concilii  episcopos.ad  Mar- 
cianum  et  ad  Anatolium  miserat :  ubi  rata  esse  con- 
flrmat  qu8Q  de  flde  delinita  sunt,irritadeclaratqus 
in  prajudicium  sedis  Alcxandrinui  Chalcedone  aota 
sunt.  Eutychiani  scilicetofl^ensi  decrotoconciiii  Chai- 
cedonensiset  fldeLeunis,  ejus  epistoiam  pulam  cri- 
minabantur,  eam  in  pravosdistrahentes  senaus ;  sin- 
gulos  apices  et  syllabas  insidiose  observabunt.  /ni- 
mici  crucis  Cliristi,  inquit  (Episi.  103,  nunc  129), 
omnibus  et  verbis  nostris  insidiantur  et  syltabis.  Et 
quoniam  ejus  integritatem  corrumpere  nequibant, 
prava  adulterabant  interpretatione,  Leo  ut  insidiis 
occurrerot,  rogavit  Marcianum  (Epist.  104,  nunc  130) 
ut  Graecejuberetreddi,seu  per  Julianum  Coensem, 
vel  per  alium  quemlibetperitum  utriusque  lingufls, 
eamque  suo  obsignatam  sigillo  ad  Alexandrinos  ju- 

p  dices  mitteret,  qui  cum  B.  Patrum  locis  quae  ad- 

L  junxerat  populo  pra;Iegerent ;  ne  haireticorum  oa- 
lumniis  fallerentur,  et  omnes  tam  Nestorium  a  se 
quam  Eutychem  condemnatum  scirent.  \Quia  vero^ 
inquit  (Epist.  104,  nunc  130,  c.  3),  guorumdam  hae- 
reticorum  versata  nequitia,  ad  conturbandam  aliorum 
simpUcitatem,  epistotam  meam,  quam  ad  beaias  memo- 
rix  Flavianum  dedi,^  [al^asseperhibciur,  ut,  commn- 
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(a)  Son  communionemf  a  quaAnatoIius  non  fuerat 
aLeone  exclusus,  sed  pontiflcis  gratiam  (hac  enim 
Toee  Leo  utitur  epist.  427, 128  et  130)  illi  conciliare 
imperAtor  studuit. 

(6)  Suspecta  Leoni  non  fuit  Proterii  fldes,  ac  si  is 
ehsrus olim  Dioscoro  fuerit.Nihil  isliusmodi  a  Leone 
'iDdicatur.Solum  cum  non  ita  plenam  invenisset  ex- 
poeitionem  fldei  in  ejus  litteris  quas  illede  sui  ordi- 
Bttionedirexerat,utcircumstanti(B  ejusloci  actem- 
pcrisvidebantur  flagitaro,pleniorem  et  cxpressiorem 
deeiarationemaliislitteris  ab  eo  explicandam  deai- 
deravit,  cui  roi  Proterius  promptissime  satisfeoit.    D 

(r)  Initio  quidem  Leo  credidit  Alexandrinos  non 
potuissesuamepistolamNestorianismiaccusare.nisi 
expravaGrsecaversionequedam  loca  /a/ia^a  fuissent 
ttque  corrupta.  At  postea,  cum  scripsit  epistolam 
i^,  deprehendisse  videtur  difflcultates  contra  eam- 
dem  epistolam  productus  non  dimanaro  ex  interpre- 
ttlioDe  Grcca,  quam  heretici  corrupissent,  sea  ex 
cilumniantium  vanitate,  qui.veritati  non  acquiescen- 
tes,  in  verbis  et  syllabis  Grscs  versionis  cavillaban- 
tor,  eaque  ad  Nestorianum  sensum  detorquebant : 
QDde  eos  ab  imperatoro  compescendos  postulavit. 
iDimvero  qui  epistole  Leonis  calumniabantur^cum 
idverearenturetrejicerontChalcedonenseconcilium, 
Don  aliam  interpretationem  Graecam  ejun  epistola 
accusabant,  nisi  qua  Ghalcedonensi  erat  inserta.ac 
toto  Oriente  diaseminata  :quam  tamen  esse  falsatam, 
et  nihiiominus  approbatam  a  ooncilio  nemo  cathoii- 


ous  afflrmarit.  Neque  vero  alia  Greca  versio,  quod 
sciamus,  exstitit,  nec  que  exstat  ullo  exemplo  de- 

pravatahactenusinventaest.Solumvitiatadinterpre- 
talionisopinioinvaluitsubAnastasioII  pontiflce,sed 
diversa  ratione.  Quao  enim  vitiatio  a  Leone  tribuenda 
eredebatur  Eutychianis,  ac  si  eo  consilio  versionem 
sueepistolao  corrupissent,  utNestorianam  labem  ei- 
dem  epistol»  opponerent.sub  Anastasio  tributa  fuit 
Nestorianis,  ut8.  pontiflcem  cumNestorio  concinen- 
tem  suuderent.  Apocrisiurii  enim  Alexandrini  in  li* 
bello  dato  legatis  ab  eodem  pontiflce  Constantinopo- 
lim  directis,  ut  unitatemcum  Orientalibus  procura- 
rent,  narrant  ipsius  Leonina;  epistol»  (quam  per 
errorem  ad  Chalcedonefjsem  synodum  destmatam  vo- 
cant)  interpretes  eos  fuisse,  qui  cum  Theodoreto  Cy- 
rorum  civitatis  episcopo  tunc  fuerant  Nestorianse  hae^ 
resis  sectatores,  ut  licentius  astruerent  Nestonum 
minime  perversa  sensisse.  Dein  ut  hac  in  versione 
ouaBdam  loca  in  Nestorianum  sensum  detorta  osten- 
dunt,  addunt  Photinum  Thessalonicensis  Ecclesin 
diaconum  afflrmasse  sibi,  Romaecoram  Anastasiode 
eadem  interpretatione  agenti,  ipsum  pontiflcem  «a- 
tisfecisse,  quod  scilicet  in  epistolae  translationc  com- 
probarentnr  crrores ;  ipsam  vero  Laiinam  epistoiam 
juxta  fidem  trecentorum  decem  et  octo  sanctorum  Pa- 
trumeditamconstUisse;  et  idipsum  ejusdem  pontiflcis 
legatos  sibimetipsis  conflrmasse pronuntiant.  Verum 
sanctitas  vestra,  inquiunt,  non  semel,  sed  crebro  nos 
docere  dignata  est,  in  epistolae  interpretatione  errores 
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tatis  quibmdam  lUteris  vel  syllabis,  receptorem  me 
Nestoriani  erroris  assereret ;  obsecro  venerabHem  cle- 
mentiam  tuam  ut  eamdem  epistolam  551  meam  per 
fratrem  meum  Julianum  episcopum,  vel  eos  quos  ido- 
neos  ad  hoc  opus  picios  veslra  delegerit,  in  Grxcum 
sermonemjubeatis  imegrediliycnterque  translalam,per 
idoneum  perhtorem  suh  vestri  signaculi  impressione 
deferri,  tradendam  judicibus  ALexandrinis,  qui  eam 
clero  elplebi  ipsius  civitatis  cum  prxdictorum  episco- 
porum  prmdicationibus,  quibvs  et  mea  scripla  con- 
sentiant^faciant  reciiari:  utagnoscant  sefaltacium  hO' 
minum  fraude  uUerius  decipi  non  debere^  el  probetur 
apostolicassedis  sinceritas  apud  quam  nec  EulycheSfnec 
Nestorius  ullum  obtinent  locum;  quiasicui  alios  haB' 
retieos^  ita  et  isios  Ecctesia  universalis  damnavit. 

11 1.  Est  et  epistola  non  prius  edita  ad  Julianum 
Goensem  de  eadem  re  (Epist.  ^02,  nunc  131).  Rogat 
ut  epistolam  euam  ad  Plavianum  ex  Grfficoiu  Lati- 
nam  veriat  sermonem ;  et  ut  nihii  ilium  laleat, 
eiempiaria  epistolarum  ad  Marcianum  et  ad  Prote- 
rium  illimittit.  Hsretici  nihilominus  depravareejus 
epistolam,utjam  diximus,pergunt,  sensusquesub- 
dititios  subjicere;  deformatam  spargerein  vulgus, 
muitos  improba  pravitate  decipere.  559  Malum 
etiam  post  obitum  Leonis  durabat.  Anno  enim  isn^ 
tempdre  Anastasii  pontilicis  apoorisiarii  Ecclesiffi 
Aiexandrin»  legatis  Roma  missis  supplices  libeilos 
dederunt,  ubi  fuissecompiures  taisa  interpretatione 
doceptos  comperio.  Ignari  quippe  pravitatis  cpisto- 
lam  Nestorianiami  arguebant,  nec  minus  legati  Ro- 
maniquamProteriusiuvindioandaabhsresiepistola 
laborabant.  Marcianum  tamen  puto  Julianumque 
Goensem  perfecisse  qus  Leo  rogaverat.  Siquidem 
imperator,  pro  religione  Alexandriam  turbari  au- 


A  dieos,  (a)  edioto  cavit  ne  turb»,Gerent,pl6oteiw  po 
Gunia,  exsilio,  et  supplioioi  qui  viruientia  Eutyone- 
tis  infecti,  et  qui  nollent  cuui  Proterio  communica- 
re,  quique  sub  imagine  et  pretextu  religionis  con- 
venticuia  etocatus  agitant.  Baroniua  edictum  pobli- 
oatum  hoc  anno  existimat  (baron.  an,  454.  n.  6), 
nec  Constantio  et  Rufo,  ut  vuigo  soribitur,  datum, 
quia  illi  imperante  Leone  consuiatum  inienint :  aed 
Stupio  ot  Actio  ooss.,  rc^^nante  adhuc  Maroiano  : 
quam  emendationem  amplector,  et  Juvat  ejpistola 
Leonis  data  iv  kal.  Mii  [Leg.  JuniiJ,  quam  Hoiste- 
nius  edidit,  et  nos  iterum  edidimus.  55S  Sic  vero 
in  ea  epistola  Leo  cum  imperatore :  Cum  etiam  per 
jBgyptum.  Deo  vos  in  omnibus  adjuvante,  celerius  cre- 
damus  omnespravi  dogmaiis  extinguendas  retiquias; 
benigne  enim  his  consutitis^  quibus  lieentiam  exse- 
crabilii  erroris  aufertis  (Epist.  107,  nune  436). 

IV.  Eutyches  interea  anathemate  percusaus»  ira 
ffistuans,late  venenum  dillundere  parat,pro8cindero 

g  PP.  Chalcedonenses  satagit,necce88at8acr8B  Christi 
(Bconomiffi  obtrectare.Leo  per  litteras  Juliani  admo- 
nitus  ad  Marcianum  statim  8cribit(Ep»^.  105,iiiiii« 
133,c.2),longe  in  exsilium  mittendum  hsreticum  qoi 
vioinitate  urbis  ad  vitium  et  corrupteiam  abutitur. 
Archimandritam  Eutychi  suffeclum  crebrie  Juliani 
colloquiis  conlirmandum,  ut  monachi  sui  prspositi 
morbo  laborantes  ad  sanitatem  redeant.(^)  Julianum 
quippe  removcbata  familiaritateetconsortio  novi  ar- 
cbimandritffi  Eutyches;  seu.quod  auguror;ipsi  Ana- 
tolius  Leoni  infonsus,  atque  adeo  in  Julianum  ejoi 
legatum  aiienato  animo,  quod  ex  epistolis  Leonia  ad 
Augustum  mihi  facile  persuasum  est.  Non  amicos 
8uosimperatoricommendat,nenoceatiIIi8Anatoliu8: 
Precorautem  ut  eos  maxime  iueamini  contra  omnes  in^ 
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intersitos^noa  inLatino  iejotu  fuisse concepios.  At  hac 
quoque  de  re  voheuienter  ainbigimus.  Apocrisiarii 
enim  qui  hsec  prodiderunt  hffiretici  erant  inimici 
Ghalcedonensis  conciiii  ei  Diodcori,Timothei  ^luri 
et  Petri  Mongi  manifesti  delensores.  Hi  autem  cum 
unitatem  aposti)lioffisediscxpeterent,  ut  repudiat» 
Leonis  epistolffi  ratiooem  aliquam  afferrent,  Nesto- 
rianam  labem  interprdtationiGrfficae  tribuerunt,  ex 
qua  miyores  sui,  idem  vitium  in  Latiuo  textu  rati, 
sesea  Romanffi  Ecclesiffi  unitate  sejunxerant.  Id  vero 
cum  ipsi  upocrisiarii  falsum  esse  ex  Pbotini  ac  lega- 
toruin  tustiinonio  5cdeLexisHevenditHrent,et8iadhuc 
roipsa  laudatam  opi^tolam  (jrfficc  rcdditam  ct  a  Ghal- 
oedonensii  synodo  approbatam  rejicerent,  eo  tumen 
nomine  so  suscipienao  sperabant,  quod  errores  in 
solam  versionem  referentea  animum  a  Latino  textu 
laudatffi  epistolffi  minime  alienum  prffiferrent.  Hac 
fraude  Romanam  communionem  subripore  studue- 
runt.  Sicut  aulem  hi  profecto  errarunt,  cum  hanc 
epistolam  ad  synodum  Ghaloedonensem  datam  di- 
xerunt,qus  nonad  hanc  synodum^sed  ad  Flavianum 
episcopum  scripta  fuerat ;  qni  error  ex  co  fonto  ma- 
navit,  quia  reipsa  non  aliam  Groscam  epistolffl  inter- 
pretationem  cognoscehantimpetcbantque,  nisiqu» 
m  Ghaicedonensi  synodo  er.it  inserta ;  itaerranmt 
pariter,  vel  potius  voluerunt  failero,  cum  eam  a  Ne- 
storianis  Grfece  redditam  et  Nestoriana  labe  insper- 
aamcomm^.nti  Hunt.  [p8umLeonistestimonium,quo 
de  Rutychianis  qiiidem  corruptoribus  aliqnando  su- 
spicatus  est,  numquain  vero  de  Nestorianis,  hocce 
commentum  conflrmat.  Photino  tamen  aliisque  Eu- 
tychianis  facile  fuithocce  commentum  imponere  at- 

Sue  suadcre  Anastasio  pap»  aliisque  Komanis,  qui, 
raeeam  linguam  ignorantcs,  vel  Grfficam  ejus  epi- 
stolffl  versionem  non  conferentes  cum  orii<inali  La« 
tino,  eisdem  Eulychianis  hujus  versionis  errores  ex 
flno<»Rnsn  producentibus  etexnlicantibus  fidem  pr»- 
slit^re.  At  si  hos  deceperunt  circa  factum  versionis, 
non  tamen  fefellcruntinsubstantiadoctrinffi,neqne 
enimad  unitatem  et  communionem  aposlolicesedis 


admissi  fuere,nisi  qui  Chalcedonensem  synodnm  et 
Leonisepistolam  in  eo  su.*^ceptam  ezploratis  profes- 
sionibus  reciperent.  Hffio  fusius  explicanda  ruerunt, 
eo  quod  sentcntia  de  falsata  Luonis  epistola  upud 
P  plures  obtinoat,  et  Leonis  testimonium  hoc  Euty- 
^  chianistarum  documento  conflrmari  credatur,  ae 
si  utrumque  concinat,  cum  tam  diveraa  pronuntiet. 

(a)  Duo  Marciani  imperatoris  gesta  distinguendt 
sunt  :  epistola  ad  Alexandrinos  monachos,  qua  eoi 
suasionibusetAJexandrinorumantistitumaucterita' 
tibusad  sanam  doctrinam  revocare  suoque  episcopo 
S.  Protorio  conctliare  studuit;  edictum  ad  Palla- 
dium,  quoinobcdiuntes  et  factiosos  pcenis  ooercuit 
Gum  in  ea  epistola  in  imperatore  in  iEgyptum  missos 
tradaturJoannes  Decurio,quem  eodem  oirectumLeo 
intellexerat,  dum  scripsit  epistolam  141,  signatam 
die  11  Martii  an.  455,  offi  imperiales  litterffi  data 
noscuntur  vel  sub  flnem  an.  454,  vel  sub  initinm 
anni  455.  Edictum  porro  ad  Palladium,  etei  in  co- 
dioe  Justinianeo  consulatum  prffiferatConstantiniet 
Rufl  anni  457,  idibus  Augusti,  cum  forte  idem  edi- 
ctum  sub  Leone  Augusto  repetitum  fuit;  vere  tamen 
prodiit  kalendis  Augusti  non  Studio  et  Aetio  C088., 
id  est  an.  454,  ut  cum  Baronio  Quesnelluscredidit, 

i^  sed  Vaientiniano  viii  et  Anthemio  coss.,  nimirum 
an.  455,  uti  eadem  lex  in  mss.  collectionum  Ques- 
nelIian8B,Hispanicffi  etfsidorianffi  notatur.Nequehis 
obest  epist.  107,  nobis  136,  ad  Marcianum  data  die 
29  Maii  anni  454.  Verba  enim  qus  ex  hac  QuesnelluB 
subjicit,  non  rem  jam  ab  imperatore  peractam,8ed, 
uti  L.eo  sperabat,  proxime  faciendam  significant. 

(b)  Hffic  do  Eutyche,  vel  Anatolio,  in  Julianum  in- 
fensis,  omnino  gratis  afiirmantur.  Lieonis  teatimo- 
nium  subinde  recitatumoxepistolal34,c.3,  non  ad 
Juiianum;  sed  ad  clericos  Gonstantinopolitanoa^Te" 
rissimilius  rcfertur,  quos  ipse  metuebat  ne  Anato- 
lius  opprimerct ;  hujus  enim  litteras  nondum  acce-> 
pcrat»  quibus  sibi  satisfaccre  nlque  in  ejus  gratiam 
rediro  studuit. 
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I  idioM^quoM  mihi  et  vesirK  mansuetudini  propter  amo* 

rmn  fidei  placere  eognosciiis,ut  eos  Constanttnopolita- 

nusepiscopuslxdendinmhabeatfacuUaletn,(lbid,,c.3). 

V.oio  Anatolius  cupiditati  et  irffi  indulgeD8,Eccle- 

siflB  ras  et  jura  defendere  negli^ebat.Ilio  licet  sancti 

Leonis  vigilantiam  adinirari,qui  nihil  quod  erat  Ec- 

clesis  a  so  alienura  putabat.Prava  tunc  temporis  in 

Eccleeia  GP.  conauetudo  erat  :  (Bconomus  Ecclesiffi 

rationeefacultatumetoblationumadjudiceapublicos 

referebat,  non,  ut  moris  crat,ad  episcopum  et  cle- 

rum  Eoclesie.  Hujus  mali  prima  labe8,avarilia  cle- 

ricorum:namdumillinegotiumDeiquffistuihabont, 

et  rem  Ecclesiae  ex  commodo  metiuntur,  litos  inter 

se  ct  dissidia  ferunt,quibus  dirimcndis  non  idonei 

qaia  interip8038acerdotes,quictipsijudices,[)ugna. 

Delats  ad  publicos  magislratus  causao,  sensimquo 

pravum  ezemplum  fuit  con8uetudo,et  nostris  tempo- 

ribus  prope  nece8sitas,quamdiu  ii  quorum  intercst^ 

non  tam  rem  Ecclesiffi,  quam  suam  agcnt.  Genna- 

dius, sncoessor  Anatolii,  uthanc  avaritia!  peslem  ex 

ciderct,  laboravit.  Legimus  cnim  Marcianum  cjus 

OBCODomumjussisseut  suissinguloibasilicaprrueren- 

ioroblationibus  quas  priusprimariaretinobat(77tf(?- 

doTM  lect,  collect.  lib.  i ;  Nicephorus  L  xv,  cap.  22). 

LBoigitur,huic  malo  consultum  volons,  de  judiciia 

clericorum  ad  Augustum  scribit,  et  se  jam  dc  hoc 

negolio  priusscripsisse  refert.Hanc  ejus  epistolam 

exma.  nostro  edipimus.  lUudetiam^i\q\]L\\.^rQiiona' 

Hliier  huic  epistolx  554  credidi  eopulandumy  ut  de 

nqnodpietatemventramprioribus  petnlitteris  depre- 

mr :  ut  mconomos  CP.  Ecctesios,  novo  cxemplo^  et 

fnuipue  pietatis  vestrse  temporibus.a  publicisjudici- 

hi  non  sinatis  audiri,  et  hanc  quoque  injuriam  sa- 

cfis  remoceaiis  ordinibus ;  sed  raliones  Ecclesise  se^ 

AfufMm  traditum  morem  sacerdotali  examine  jubeatis 

iimiri  (Epist.  108,  nunc  437,  c,  2). 

Vl.  Sed  ut  ad  Anatolium  redeam,  ille  hoc  anno 
eam  sancto  Leone  in  gratiam  redire,vere  an  simula- 
te,  voluit.Dubium,  an  rei  gestffi  p(Bnitentia,anirriti 
eonatuB  dolore ;  seu,  quod  verius,victus  constantia 
Leonis,  et  Marciani  voluntate,  cujus  animus  ad  pa- 
eempronns.Sioaoreshabuit.Marcianas  primum  de 
reconcilianda  oum  eogratiaadLeonemliiteras  dedit 
de  Anatolio  spondens  meliora.Haec  ex  epistola  sancti 
Leonis  ad  Juiianum  Coensem,qu8c  hoc  anno  vidus 
JtDDarii  data  legitur  (Ep/iM 00,  nunc  127,r.3).Mar- 
eitno  respondet  Leo  per  epistolam,  qufls  tota  estet 
iDi<eribitur  de  Correctione  .Anatolii  (Epist.  107,  nunc 
436).Hunc  inea  objurgat,ut  auctoremdissidiorum; 
liodatqueMarcianum,utpacisamantem,quippequi 
eedare  velit  tempestates  quas  Anatolius  excitavit: 
eaque  conditionepollicetur  amicitiam,ut  priusscri- 
ptotastetur  se  abjecisse  culpabilem  ambitum.5a/»- 
/Jiaal.inquit,  canonibusM  omnium  gratiam  sarerdo- 
tm  servaturum  se  esse  rescribai :  ambiiumque  culpa- 
bUem  se  abjecissesignificet.hnaLioWus  omnia  ex  votis 
Leonis  facturum  dixerat;  ad  quiv)  Magnus  pontifex: 
Tantum  quod  verbis  spondet^  corde  perficiai.  Quod  si 
ibnDat.minatur  86  libere  et  constanter  facturum.5i 
viro,ait,^fia?  Deo  et  pietati  vesirae  dispticent  pertinaci 
inientione  delegerit,  salva  mansuetudinis  vestrx  reve^ 
rentia^  utar  cum  omnibus  et  pro  omnibus^  vohis  guo- 
(fue  annitentibus,  adversum  superbientem  liberiore 
constantia,  quem  quod  saepe  dicendum  est.matim  pro 
sanctis  actibus  fratema  charitafe  complecti.  Cum  om- 
nhuSf  dicit,  et  pro  omnibus  :  quia  non  eolum  sua, 
eed  et  aliorum  erat  rausa,  si  superbiam  et  ambi- 
tnm  Anatoli;  retunderet,  canonum  vim  et  auctori- 
titem  defenderet,  et  privilegla  Ecclesiarum  vindi- 
caret  ab  injoria.  Addidit,  vobis  annitentibus,  quia 
etprincipum  est  deoreta  Ecclesiae  tueri. 

Vn.In  Holstenianacolleclione  estAnatoliiopistola 
'Poi*  epist.  Leonis  ^05,  nunc  est  epist.  132).  unde 
«Qm  ad  mentem  aaniorem  rediisse  accipimu8,dolo- 


^  rem  suum  ex contemptu  silen tioque Leonis  signiflcat, 
et  se  perfecisse  quod  Leo  petierat  :  Ea  statim  quae 
continebafitureis (liM  tIs) utplacita vobis implevi:quod 
me  facere  vel  commiul^s  paci^  utilitas^vel  quoddecue^ 
ra^W/a^a/ur.Subjungitlocorestitutum  Aetium^An- 
dream  555  depnsitum  ct  (a)  abjectum  ab  Ecclesia, 
cum  Eutychc  EMtynhianisque  omnibus.etsi  in  spe- 
ciom  hffiresim  fuisscnt  detcsta(i,subscripsi88entque 
epistole  ejus  ad  Flavianum.Decretum  vero  in  hono- 
rem  sodis  CP.  non  se,  sed  suo)  clericos  Ecolesiae 
quffisivis8e,qui  et  conflrmationi  Leonisomniareser- 
varant.HancceAnutoliicpistolam  simul  cum  litteria 
Marciani  accepil  l>eo.  quihus  codcm  dic  rescripait 
(l.pist.  M\jiunc  lli5).Ad  Anutuliurii  haic  :  Anatolii 
culpam  fuisse,si  suis  carueritlitt<;ii.s,quia  iihi  non 
satisfecerit,  quia  ageret  contra  canonos  ;  sc  tamen 
afQci  gaudio,  quod  Aetium  in  amicitiam  receperit  et 

abarchidiaconatuamoveritAndrcam,deposueritque 
Kuphratem  accusatorem  Flaviani  ;  posse  tamen  or- 

Q  dinari  presbytcros,siNestorianismi  ot  Kutychianis- 
mi  sus^icionom  tollant;  in  locuin  Andreffi  sunicien- 
dum  alium,  cujus  Hdcs  nou  8uspecta ;  parum  sin- 
cere  loqui  qui  non  suam,  sed  ciericorum  cupidi- 
tatcm  causaretur  ;  nihil  ausos  nisi  ipso  annitente. 
IX.Aetium  archidiaconumnon  dicitrestituendum 
osse,  quia^ut  diximus,arcbidiacnnatum  gerere  non 
nisi  diaconus  so]ebat,nec  nisi  posl  multos  annos  in- 
stituta  consuctudu  utarchidiaconus  presbyter  fleret. 
Presbytcrum  igitur  facore.arcero  erat  ab  hocmune- 
rc.  Et  forteidco  Leo  Andream  Euphratemque  posse 
consecrari  sacerdotes  significat,  modo  in  flde  aani 
sintyUtomnemillis  adhocmunusaditumprsecludat, 
no  plurimum  in  Ecclesia  GP  valerent.Petebalsan- 
ctus  Leo  utAetiusEcclesiae  sun  restitutus  in  gratiam 
cum  Anatolio  rediret,quodetpcrfectum  esBegaudet. 
Quod  ergo,  inquit,  in  Constantinopolitana  Ecctesia 
quxdam  in  officiis  clericorum  correcta  essc  significas^ 
ut  et  Aetium  presbyterum  tuum  in  gratiam  tuam  affe^ 

r  ctionemque  revocaveris^  et  Andream  ab  archidiaconi 
actione  suhmoveris^nobis  placuisse  resrribo  (Epist.  106, 
nunc  135).  Baronius  scribit  (Ad  ann.  i^,  n.  8)  Ae- 
tium  restitutum.  L^ojnquit  Annalium  conditor,lto 
Anatolium  ipsum  perstrinxit^ut  nisi  catholica  commu- 
nicatione  omnino  carere  vellet,Aetium  in  pristinum  lO" 
cum  restitueretSed  sontontia  Baronii  non  modo  &lie- 
na  a  consuetudino  illorum  temporum^sedet  verbia 
sanctiLeonis  conlraria.Hecquidem  in  epistola  Ana- 
tolii  ad  Leonem:  Reverendissimusquidem  sacrosanctx 
Ecclesix  nostrx  preibyter  Aetius  in  priore  loco  atque 
honore  erclesiastico  nobis  est  reslitutus  (Epist.  nune 
132,  (;a/7.2).Re8titutum  fuisse  muneri  arcbidiacona- 
tus  non  credam,  sed  Ecclesia)  sun,qui  antcs  depu- 
tatus  CGDmeterio.  Nam  qui  aliter  cxplicandaLeonis 
verba,  qui  alium  prohato!  fidei  Beiigendum  dicit? 
Electo  primitus  et  probatOy  qui  archiaiaconi  offidum 
posxit  implere^id  est  quem  nulla  unquam  pra*dicfarum 
impietatum  fama  resperserif  (Epist.  106,  nunc  135, 

jv  r.2).Et  in  eadem  cpistola  Actium  tantum  ei  rocon- 

^  ciliatum  os\end\\.Utet  Aelium,SL\i\dc.n\  sanctus  Leo, 
presbyterum  556  /Hnm  in  gratiam  luam  affeclionem' 

?ue  revocaveris.  Reetitutio  igitur  ilialoci  et  honorif 
si  vor^io  lamcn  vora  ct  fidelis,pt  Gra3Co  .Anatoiiano 
con8ontanea)de  frratia  Anatolii  Ecclesixque  honore 
non  dc  ofncio  archidia^oni  intcllipondn. 

X.  fn  collpctiono.  Molstcniana  reperitur  epistola 
sancti  Leonis  eodem  tomporc  scripta  ad  Marcianum 
Angustum  (Epist.  107.  nunr  136)  ;  eamdem  iterum 
et  cmcndatiorem  ox  ms.  nostro  reddimus.  Lco  de 
Marciano  m;ignincc  loquitnr.studinm  cjuspropace 
conservandaetinterepiscoposconciHandaconcordia 
longe  pr?edicat;  hortatusoueut  h6ercsim,quemadmo- 
dum  in  PalaBstinaJtain  l)rientepenitu3df>leat,utet 
dfi  iEgypto  bcne  sperandum  vrnt  Bopat  insuper  ut 
audaciam  Carosi  monacbi  reprimat,qui,concim  de- 


BALLERINIORUM   ANN0TATI0NE8. 
(o)  Nam  Andreai  vere  fuerit  ab  Jtctus  ab  Eocle8ia,vide  aunot.7(rom.  prxced-  £'o/.10d3,fi.n  in  epi8t.lo2. 
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PASGH.  QUESNELU  DISSBRTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPEaA. 


flnitionem, auotoritatemque  ipBius  imperatoris nihil  A  pientes  animss  fiabeni  quod  ^eant  nm  habint  giiod 


pensi  habens,  multorum  fidem  corrumpebat.Baro- 
niu8  huc  refert  fragmentum  constiiutionis  impera- 
toriaBy  quam  latam  asserit  pro  tuendo  jure^prims- 
rum  sedium  adversus  Anatelii  conatus  ;  sed  qui  at- 
tente  hanc  iegerit,  fatebitur  non  spectare  ad  juris- 
dictionem  patrLarchicam,sed  ad  jura  quaedamcon- 
cessa  quibuedam  Eoclesiis:  velut  de  jure  horre- 
orum  pro  pauperibus  alendis,  et  forto  de  judiciis 
causarum  civilium  episcopis  attrihutis.  PrivUegia, 
inquLt,gtt«e  generalibus  constitidionibus  univcrsis  sa- 
crosanctis  Ecclesiis  orthodoxx  reliyionis  retro  princi- 
pes  prwstiterunt^  firma  el  illibata  in  perpetuum  de- 
cemimas  custodiri.Omnes  sane pragmaticas  sunctiones 
quse  contra  eanones  ecclesiasticos  interventu  gratise 
vel  ambitionis  elicitse  sunt,  suo  robore  et  firmttate  va- 
cuatas  esse  prxcipimus,  Nihil  de  ea  sanctione  apud 
sanctum  Leonem,  et  illa  generatim  dicta  qui  uni 
▲natalio  oongruunt.  Quisetiam  primarum  sedium 


sequantur,  Religiosa  sancti  Leonia  exspectatio,  cad 
malo  iGgyptiorum  animo  vana  fuit  etinanis.  Nam 
Alezandrmi  non  destiteruntcolere  memoriam  Dioa- 
cori ;  duravitsuporstitioad  Patrumnostrorum  »ta- 
tem,  cum  Gabriei  Alezandrinuii  patriaroha  legatio- 
ncm  ad  Clcmentom  Vril  PP.  misit  anno  1593com 
oonfessione  liJei|  ubi  anathema  ad  versua  Diosco- 
rum  torquetur. 

ANNUS  CHRISTI  455  ;  —  LEONIS  PAP.E  16  ;  —  TAUNTI- 
NIANI  30,  MARCIANI  6,  IMPP.  ;  —  VALENTIN.AUG.Vin 
IT  ANTHEMIO  C0S8. 

f .  Nullas  habot  hic  annua  Leonia  epistolas  in  su- 
perioribus  cditionibus,  nihilque  nobia  de  pontifioe 
nostro  diccndum  foret,  nisi  aliauot  e  ma.cod.  Gri- 
manico  prodiderent  epiBtol»,et  nuic  anno  reservata 
esse  de  paschali  termino  difficultasyde  qua  litterat 
nonnullas  emiserat  annis  proxime  elapsis.  Ckmtro- 


jura  a  principum  constitutionibus   prsstita   iilis  Q  vertebaturnimiruminquemdiem  incidebathoc  an- 


ease  aflirmarLt,quod  fragmento  illo  asseritur?Nihi 
lominus  certum  sanoto  Leoni  Anatolium  cessisse. 
XL  Aliata  circa  ea  tempora  nuntiaex  Paloestina, 
pacatamscilicetprovinoiam  cura  etsollicitudine  Ju- 
venalia,  qui^sedi  re8titutus,concilium  congregavit. 
Soluta  synodo  Jegatos  direxit  ad  Leonem,Androam 
presbyterum  et  Petrum  diaconum,tum  utdoceret  ut 
omniaordinataJerosolymis,  et  gratiasrcdhiboretob 
egreg^e  navatam  operam  apudimperatorem,auctori- 
tatemque  interpositam  advcrsusnionachorum  defe- 
otionem.Mittit  quoque  illi  cum  Eulogils  purticulam 
DominicaB  crucis,  nisi  tamen  hac  parte  interpolata 
iit  epistola  Leonisqua)  idrefert  (EpistAiO.nunc  131)). 
Respondit  igitur  sanclus  Leo,nec  dissimulatturba- 
rnm  causam  ipsum  extitisse  Juvenalem  ob  impeti- 
tum  Flavianumet  defensum  Eutychom  ;  nec  turba- 
tam  provinciam,  si  pro  fide  constanter  stetisset ; 
tum,  occasione  Ecciesisa  cui  pra^crut,  recolit  vitam 


no,qui  Christi  numeratur  4.>4,pdschaliB  feativitas. 
DubitandiratiohiBcerat  TheophilusAlexandriaeepi- 
6copus,computiecclesia8tici  peritisBimu8,(a)  cyclum 
contum  annorum  ediderat,  cujus  initium  a  primo 
consulatu  Theodosii  senioris  :  exejus  supputatione 
anno  453.  hujus  cyoli  74.pridie  idus  ApriliB  Pasohi 
celebratum.Anno  454  aequenti,qui  cycli  75,indiem 
primum  ante  nonas  Apriles  Pascha  inciderat.  6ed 
noc  Christi  anno  455,ejupdem  cycli76,ad  octavum 
kaiend.  Maii  Pascha  dilatum.Erratum  in  cycloLeo 
assorebat,  nimiumque  dilatos  paschales  terminosv 
quos  XI  kal.Aprilis,ct  xii  kal.Maiiolaudi  oportebat. 
Pasoha  igitur  iiujus  anniadxvkalend.Maiiasaigna- 
bat.Do  ea  controvereia  ipse  Leo  sic  loquiturinepi- 
stola  ad  Marciatium  [Epist  94,  nunc  121.  e,  ()  : 
Paschale  fcstum,  quo  sacramentum  saluiis  humanif 
maxime  continetur^  quamvis  in  primo  semper  menss 
celehrandumsitfita  tamen  est  lunariscutsus  conditions 


557  Ghristi  actam  Jerosolymis,  prodigia  et  mira-  n  mutabile.ut  pterumque  sacratissima:  diei  ambiguaoe' 
oula  per  cruois  virtutem  edita.que  omiiia  mirifice      currat  electio  ;  et  ex  hoc  flat  plerumque^  quod  MntU' 


CJQS  moarnationem  prsdicant. 

Xn.  Sed  ecce  et  optatissimi  ex  iEgypto  nuntii. 
Julianus  Coensis  ad  Leonem  scribit  Dioscorum  vita 
excessisBSfetsihaBreticumsanari  malebat  q[uam  mori 
Istitiam  tamcn  aperte  tulit,spcrans  brevi  interitu- 
ram  haaresim,  auctore  sublato.Id  cx  epistola  nostri 
codic.manuscriptl  ad  Julianum  Coensem  manifes- 
tum  est./luan7ta/7t0,ait  sanctus  Leo  {Bpist.  iii,nunc 
iiO) ^misericordia  Deijacilius  esterrantium  speranda 
correctio ;  et  efficacior  erit  prsedicatiu  Evangelii^  exs- 
tincto  defensore  mendacii.  I!ic  cmondandum  Chro- 
nicon  Orientalo.  quod  ab  Abrahaa.o  Eccellensi  La- 
tinu"'  nuper  factum  ex  Arabico.  His  enim  peccal, 
cum  Dioscorum  et  in  insulam  in  Occidente  consti- 


tutam  amandatum  narrat,  ct  septem  annis  in  ea 

moratum  ;  Gangram  enim  Asiffi  minoris   civitatem 

deportatUB  est,  ubi  hoo  anno  vita  functus,  quarlo 

Bcilicet  a  diota  in  eum  sentcntia.  Bono  Ecclesis  -^  qiio  pridie  idus  Apritis  sanctuyn  pascha 

mors  Dioscori  contigit ;  spesque  fuitapud.iCgyptios  ^  sequenti  vero  ann€  (An.  C.  454)  pridie 


65S  pacis  recuperandaB  :  quoniani  non  amplius 
duo  Bimul  episcopi,  neque  disaimulatis  haerctici 
moribus  aut  clandestinis  cjus  consiliis  rebellio  fo- 
vebatur.  In  hac  autem,  inquit,  ibidem,  sotlicitudine 
constUutis  numquam  desunt  divina  prsesidia^qum  hy- 
pocritarum  simulationes  nihil  posse  permittunt^occut- 
iamque  eorum  nequitiam  manifesta  destructione  con- 
dunt.  Quamvis  enim  jampridem  omnia  hcVreticerum 
machinamenta  confracta  sint,  ei  univcrsas  ejus  vires 
dextera  veritaiis  obstulerit;  nuno  tamcn  inferunte.ut 
scripsistis,  DioscorOy  in  profundiora  ceciderunt ;  et 
perfidise  incentore  subtato,  instabites  quaedam  et  insi- 


cet,  ut  non  simut  omnis  Ecclesia.quod  non  nisiunum 
esse  oportet,  observet.Studuerunt  itaque  sancUPatres 
occasionem  hujus  erroris  auferre,  omnem  hanc  curam 
Alexandrino  antistiti  detegantes^quoniam  apud  ASgff' 
ptios  hujus  supputalionis  antiouitus  tradita  tidebatur 
esse  perUia,per  quam  qui  annls  singulis  dies  prcPdictse 
solemnitas  eveniret  sedi  apostoiicae  indicaretur,  cujus 
scriptis  ad  longinquiores  Ecctesias  indicium  generals 
percurreret.  Sed  sanctscmemorise  Theophxlus^Attxan- 
drinse  urhis  episcopus,  cum  huius  observationis  annos 
centam  numero  cotlegisset,  ssptuagesimi  seseti  anni 
paschale  festum  longe  atiter  qnam  alii  decreverant  (§• 
nendum  e^se  constituit.  Natn  a  primo  augustss  menuh 
rix  Theodosii  senioris  consutatusuccedentemsibi  sacrte 
observantix  ordinem  ponens^ut  longioris  temporisrH' 
tio  ejus  litteris  teneretur  ascriptajhujus  comptexionis 
septuagesimus  ei  quartus  esl  annus  (An.  C.  453),  in 
.j._  .1  _  -.__..-.         .  .    celebravimus; 

5M  nonas 


Apriles  eademy  propitio  Deo^  erit  habenda  festivitas 
sicut  regularitercentenarixannotaiionis  ordodeclarai. 
Sed  in  anno  qui  crit  septuagesimus  sextus  (An.C.  46.) 
Paschx  dies  invenitur  ascriptus.quem  a  passione  Do- 
mint  7iullius  exempliy  nuttius  constUuUonis  admUUt 
auctoritas.  Nam  diem  octavum  kalendarum  Maiarum 
ab  eo  cognoscimusprxfinitum^qui  nimie  timitem  ant- 
qux  constitutionis  exedit :  cum  alii  quintum  deei- 
mutn  kalendarum  Maiarum  huic  festiviiati  deputane^ 
rint  diem,  si  quidetn  ab  undecimo  katendarum  Apri- 
lium  usqne  in  undecimum  katend.  Maiarum  legiti- 
mam  spatium  sit  prxfixum. 


BAI.LERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Annotatio  annorum  centum  non  erat  cyclus, 
qoo  post  centum  annos  dies  paschales  ad  idem  ca- 
put  redirent  ;  sed  erat  laterculum,  quod  ez  cyclia 
quinque  decem  novennalibus  et  annis  quinque  con- 
fltabatyin  quo  per  an&OB  oe&tum  pasohalis  festivitas 


a  Tbeophilo  notata  ftierat.  Vide  annot.8  (Tam^praS' 
ced.  col.  1056,  n.  J.)  in  epist.  121. De  ratione  autem 
totius  controversifle  circa  Pascha  hujus  anni  455, 
confer  admonitionem  prsmissam  epiBt.  88. 
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II.  Ez  qaiboB  Leoais  yerbii  oausam  controveriia- 

totiuB  acoepimue  de  qua  Leo  peritos  quosque  codbu- 

lat,imprimi8  Paacbasinum  Lilyb«i  iDSicilia  epieco- 

pum  ;  epistolamque  baoteDus  iDvisaminlucem  emit* 

timus  ex  toties  laudato  cod.  ms.,  ubi  poBtquam  Leo 

ad  legatiouem  ia  coDcilio  CbalcedoaeDsi  brevi  ob- 

euodam  eum  iDBtruzit,  statum  totius  coDtroversis 

aperiens,multaque  de  veritate  incarDatioDis  Domioi 

dissereDS,  supputatioDis  pascbalis  diiigcDter  iove- 

stigaadse  curam  illi  committit:  rogat  ut  rem  com- 

muDicet  cum  peritis  bomiDibus,  ut  de  die  Pascbalis 

noD  amplius  ambigeudi  aut  erraodi  locus  supersit. 

Ui  tnodis  amnibus,  iuquit,  ambtyuHas  auferatur,  cutn 

peritis  quibusque  diliaeniius  hoc  iua  sollicitudo  perira- 

ctety  ut  in  futurum  nujuscemodi  caveamus  errorem. 

Non  reperitur  respoDsio  PascbasiDi.Est  quidem  ejus 

epistola  ad  Leouem  de  Oie  Pascbatis,  quao  exstat ; 

sed  ad  aliam,  utanDOtavimus,questioDem  perlinet. 

Uade  erratum  esse  ia  AaDalibus  Ecclesiasticis  cla- 

ram  est,  ubi  Pascbasiai  epistola  ad  banc  rercrtur 

controversiam.  At  duas  fuisse  contentiones  de  die 

Paschatis  sub  Lcone  constat :  prima  quideni  accidit 

anao  supputationis  seu  cycli  Ilomani  04  aut63,(An. 

445|,utmclioris  notas  codices  habcnt,  etaccuratior 

lupputatio  :  cujus  cycli  initium  cst  a  consulatu  An- 

toDini  etSyagrii,ut  babet  epistola  Paschusini ;  altera 

iaeidit  ia  aDoum  Tbeoobiliaai  cycli  70,  (An.455),ut 

exepistola  Leoais  ad  Marcianum  certum  est  :  quoe 

lappatatio  incipit  aprimo  consulatu  Tbeodosii  se- 

pioris,  atque  ita  biennio  Romanam  antKcedit.  Duo 

igitor  diatingueada  suat  tempora  ubi  agitata  dc  Pa- 

Bchite  controversia  :  ad  priorem  disputalionem  Pa- 

flchasiai  epistola,  ad  posteriorem  Leonis  ad  Pascba- 

liDum  et  Marcianum  pertinent,litterae  qnas  primum 

poblioamus  {Epist.  68,  nunc  88,  et  108,  nunc  137). 

Etsi  Leo  jam  ante  aliquot  annos  movcrat  contro- 

Ter8iam,abstinuerat  lamen  abexactioriinquisitione, 

eoocilii  rebus  occupatus  ;  scd  soluta  synodo,  Prote- 

rioque  assumpto  ad  sedem  Alexandrinam,  rem  ad 

eumen  revocavit,  scripsitque  ad  Marciaaum  (Epist. 

112«  nunc  142,  et  94,  nunc  121),  ut  diximus,  ct  ad 

Joliaaum  Coeasem  (EpisL  95,nunf  122).  Hsec  ultima 

epistola  vulgo  ad  Eudoxiam  scripta  legitur  ;  sed  fal- 

iataia8criptioae:aam  adJuIianum  scriptam  probat 

etcontextus  ipsius  epistolee,  et  emendatior  codex 

ooeter  ms.  Rogat  peritos  supputationis  advocet,qui 

Temm  legitimumque  diem  Pascbatis  inquirant  560 

deflaiantque  Suppliciter,  inquiU  postulavit  ut  eos  qui 

kt;itf  supputationis  perfectatn  videutur  fiabere  noti' 

Ham  m  unum  jubeat  convetiire  imperator.  Ut  igitur 

regatua  fuerat  a  Leone  (Epist.   105,  nutic  13i). 

Aleiaadriam  mittitauntium,  verumque  Paschatis 

diem  ex  Alexandrinis  scisoitatur.  Id  ex  epistolis  G8 

et  iliis  intelligimus. 

FH.  Dies  iaterea  indicendi  Paschatisappetebat,et 
(ormatas  pro  more  ad  episcopos  mittendi.Ad  Julia- 
aam  itaque  hnc  :  De  futuro  Pascfiate^  ut  sirpe  jam 
ttripsi  edo  soUicituij  et  clementissimo  principi  meo 
wiuiM  opportunius  intimatOy  ut  qnid  sibi  rescriptum 
tU  faciat  certiorum  :  quoniam  immitient  dies  ut  nosse 
pouimuj  qusm  diem  formatis  ascribere  debeamus,  et 
amntttm  ex  hacparte  suspicio  evidentius  possii  aboleri 
^ipisl,  402,  nunc  131).  Data  est  epislola  vi  idus 
Mert.  anni  Buperioris.  Sed  eodem  ferme  tempore 
iccepit  litteras  Marciani,  quibus  signi6cabat  diem  a 
Tbeopbilo  recte  assignatumadoctavumkalo.nd.Mai. 
Gtsi  Romana  coasuetudo  ad  xv  kalead.  Maii  fieri 
saadebat,  Leo  tamen  acquiovit :  ne  si  dissentire,  vi- 
deretur  non  tam  potiores  partes  elegissc  quam  sci- 
disse  anitatem,ut  ipse  ad  Marcianum  scribit:  Cum 


j^  ^gyptiis  alia  ratio  plaeeai^  eonsensum  meumy  ne  qua 
discrepantia  per  provincias  de  observemtia  tam  venera- 
bilis  festi  fierett  cotnmodavi  {Epist.  108,  nunc  137, 
c.  1).  Gadem  quae  M.iJi-iiinus  ad  Leonem  scripserat 
Proterius.  Illa  est  procuiJubio  epistoiaquam  Peta- 
vius  ad  calcem  operis  de  Doctrina  temporum  pubiioa- 
vit,  nosque  post  alios  inter  Leonis  epistolassuo  loco 
posuimus.  EadtMn  quoque  Leo  rescripsit  Proterio 

2ufle  Maroiano,  ut  ex  eadem  epistola  ad  Marcianum : 
itteras  autem  fratris  et  coepiscopi  mei  Proterii,  Ale- 
xandrinx  civUatis  episcopi^  me  accepisse  significOf 
quibus  ad  pietatem  veslratn  de  tnea  consensione  res- 
pondi :  non  quia  hoc  ratio  tnatiifesta  docuerit ;  sed  quia 
utiUatiSf  quatn  tnaxime  custodimuSy  cura  persuaserit 
(lbid*)^A.uclor  de  Piatiotie  Temporum,6eu  Redas^seu  al- 
torius  sit  opus,scribitconsuItum  u  LeuneProterium 
de  Pascbate,  Leoncmque  ejus  paschalibus  litteris 
rcscripsisse  prxclaram  iilani  epistolam  cujus  ini- 
tium  :  L€tificaverunt  me  iiUenej  etc.  ;sod  iubac  epis- 
Q  tola  cujus  fragmentum  est  in  hoc  opere,  mirum 
de  hoc  negotio  uilentium.  De  ordiaatione  Proterii,et 
de  (ide  longus  scrino ;  de  quasatione  vero  paschali 
ne  verbum  quidem.  Quomodo  sit  deceptus  Beda 
non  video,  nisi  ex  fragtiiento  conjecturam  fecerit, 
et  totam  epistolam  non  Icgcrit.  Uanc  integram  ex 
ms.  modo  publicam  facimus. 

IV.  Juxta  litteras  Marciani,  et  iCgyptiorum  defi- 
nitionem,  etsi  sticus  atque  sentiebat,  Leo  formatas 
ad  omnes  episcopos  misit.  Supersunt  iittero;  quas 
ad  episcopos  Galliarum  et  Hispaniarum  direxit 
(Epist,  lOU,  nunc  158).  Quo  tempore  iterum  ab  An- 
gubto  allatae  littero)  suut  de  eadem  ooateatioaOy 
quibus  respoudet  S.  Leo  (Epist.  112,  nunc  142)  ee 
jam  pridem  illi  gratias  perlittcrasegisse,  etseAle- 
xaadrinorum  secutum  senteatiam,quamOccidenta- 
lium  partium  episcopis  561  sigaificavit.  Eadem  oc* 
casionCy  inquit,  qua  pielatis  vestrx  apices  veneranter 
accepi,debtta  salutationis  verba  exsolvo^et  insufficien" 
n  ter  (jratias  Oi/o  quod  de  sacratissima  die  Paseha  sacer" 
^  dotali  tne  solticitudine  pietas  vestra  commanuU  :  licet 
dudum  in  huc  observantiae  regula  me  acquiescere  sim 
professus,  et  eumdem  diem  venerabilis  festi  omnibui 
Occidetitalium  partium  sacerdotibus  mtitnasse,  quem 
A  lexandriniepiscopideclaravit  instructio;id  est,utanno 
prxs€7iti,octavo  kalendas  Maii  Pascha  celebretur,omi$' 
sis  omnibui  scrupulis,propter  stiuliumunitatis  ei  pacis, 
Porro  cum  duplicis  generis  litteras  de  hac  contro- 
versia  paschali  a  Leone  ad  Marcianum  scriptas  Pro- 
sper  commemorct,  alias  quibus  ratio  veritatis  sollici- 
tat<e  evidenter  patefacia  est ;  alias,  guibus  Ecclesia 
catholica  instrui  potest,  quod  ftiVc  persuasio  studio 
utiitatis  et  pacis  tolerata  sit  potius  quam  orobata. 
Priores  illae  sunt  94  et  105  (nunc  121  et  l^),  jam 
olim  publicat/e  ;  istae  vero  posteriores,  108  et  112 
(nunc  137  et  142),  utraque  nunc  primum  in  luoem 
edila,  et  vel  unius  Prosperi  testificatione  genuiaia 
accensenda.  Sic  quievit  hasc  de  Pascbate  contenlio. 
-.  Tum  primum  hac  occasioneOccidentalibus  inqui- 
"  rendi  diem  Paschatis,  motu  que  solis  et  luncQ  dili- 
gentius  supputandi  orta  oimuiatio  apud  Latinos,qui 
diutius  passi  non  sunt  legem  sibi  abAloxandrinis  de 
indicondo  paschali  dio  imponi.  Prosper  igitur  Aqui* 
tanus,  quitum  Roms  apud  pontincem  agebat,8uum 
ilIumcycIumcomposuit,cujustestessuntGenaadiu8 
et  Isidorns  {(icnnadius  in  Cafal.  vir.  illustr.  c.  88; 
Isidorus  Origin.  lib.  iv,  cap.  17) ;  nisi  jam  editus  ab 
illoesset(a)  circa  annum  44i,  quo  similis  ocourrerat 
difficultas.  llt  ut  sit,  dubium  non  cst  quin  ad  illum 
scribcndum  a  Leone  sit  excitatus.  Certe  cum  paulo 
iratior  scribatdePascbate  hujus  anni.455,quo  Cbro« 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Jam  ante  annum  444  Latinum  cyclum  anno- 
n]m84,inquo  luns  saltusduodecimoquoqueanno 
letraebatur.ProBperitaempndaverat.utsinf^ulistan- 
tom  qnataordecim  anois  idem,  saltua  admitterotur. 
Vida  annot.  4  in  rragmentum  epistoliD  S.  Gyprilli  ad 


Leoncm  tom.  I,  col.  602  (Tom.  vrppced.  col.  602, 
n.  <ijet  annot  14  (Ibid.  cot.  l()5<'i.  n.  M)  in  cpist.  121, 
ubi  hanc  saltus  lunrT  emendationcin  obtinuisse  08- 
tendimus  an.  45i. 
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nioum  suum  olaudit,  apparet  pro  sua  seQtentia  ip-  A  spectabilem  a  Maroiano  (()ia  PalBEtinam  hoo  annO| 
•um  decertasse.  Eodem,  inquit,  anno  Paseha  Domi-  non  anno  452,  ut  exitlimavit  Baronins,  miasnm  ad 
nicum  die  viii  kalend.  Maii  celebralum  eU  perlinaci     monaclios,ut  eorum  fldem  conflrmaretnerariiTheo- 


imUniione  Alexandrini  §piscopi^  cui  omnes  Orientales 
eonsentiendum  putaverunt ;  quamvis  sanctus  papa  Leo 
zv  kalendas  Maii  potius  observandum  protestaretur. 
(In  quo  nec  in  rationeplenilunii,  7tec  in  primi  mensis 
limite  fuissei  erratum.)  Exsiant  cjusdem  papx  episto- 
Im  ad  clementissimum  principem  Marcianum  datx^ 
quibus  ratio  veriiatis  sollicitatie  evidenter  palefacta 
est,  Ex  quibus  efitholica  Ecclesia  instrui  potest  quod 
hsec  persuasio  569  studio  unitafis  et  pacis  toterala 
iit,  puiius  quam  probata,  numquam  deinceps  imi' 
tanaa;  ui  qu.r  exittnlem  attulif  offensionem,  omnem 
in  perpetuum  perdat  auctoriiatem.  Victoriiis  quoiiue 
et  ipse  AqaitiinuB,  rogatus  ab  Hilaro  Romana;  Ec- 
olesiaB  arciiidiacono,  cui  istacura  et  ex  proprio  rau- 
nere  et  ez  Leonis  mandato  incumbebat,  canonem 
pa8chalemcomposuit,quemeidemarchidiacononun" 


dosii  consiiiis  circumventam.  Audaz  ille  monachaB 
inlrusus  in  sedem  Jerosolymitanam,  pulso (ut  scri- 
psimus)  Juvenale  Jegitimo  pontince,et  postea  resti* 
tuto,  elTugerat  vincuia,  aeque  ad  Sinam  montem 
recipiens  e.xtorris  agebat ;  mutatiaque  subinde  per 
monasteria  hospitiis,  pcsnam  eludebat.  Excipiebant 
illum  tuebanturque  monachi  quasi  innoxium.  De- 
curioncm  Joannem  propterea  miserat  imperatory 
uteos  edoceret  quas  acta,  ae  pra)sente,  Ghalcedonei 
quffiquo  in  ^£gypto  ^esta.  Joannsm  vero  spectainim 
virum^  et  in  fidei  sinceriiate  laudabilem  ad  jEgyp- 
tum  causa  fidei  fuisse  direcium  significas.  Qui  quan" 
tum  paci  emendationique  profuerii^  cum  primum  re- 
dicrit  scire  me  facias,  auod  te  eiiam  sine  meo  moni- 
iu  facturum  esse  non  dubito  (Ibid.), 
In  eadem  cpistola  de  Maximo  (it  mentio  his  ver- 


oupavit  anno457,  Constantinoet  Rufocoss.,ut  ipse  Q  bis.  De  Antiocheni  autem  episcopi  staiUy\nf{\x\i{Episi. 
testisetin  prflefaliono  a<l  Ililarum.  Qucm  canonem  11)^,  nunc  141,  c,  2),  mxilio  animi  dolore  contristor; 
Yiotor  Capuanus  post  multos  annos,  anno  soilicet      si.quodabsit^veraadversuseumabacrusaloribuspro* 


545  perstrinxit,  edito  altero.  Sed  hsc  nostri  non 
8unt  institui :  nisi  quod  istud  omne  ex  Leonis  nostri 
mente  ac  consilio  sou  prnsceplo  manasse  mihi  vi- 
detur,  ut  et  Buccherio  olim  persuasum  fuit. 

V.I^st  Leonis  epistoia  hoc  anno  ad  Anatolium  scri- 
pta  ni  idus  Martii  (Episi  104,  nunc  iiW).  Gratas 
fuisse  ejus  litteras  scribit ;  vigilantiam  vigoremque 
animi  illi  persuadet  contra  hominos  profligatflc  do- 
otrinsqui  Gonstantinopoli  adhuc  hflcresim  propaga- 
bant;  Carosum  Dorolheumquc  archimandritas  desi- 
gnat.  Garoaum  in  synodo  Chalcedonensi  monachi 
Eutychian»  partis  principem  factionis  habuerant ; 
auditi  in  synodo  fuerant  rejectique.  Tum  perrussa 
hsrosi,  pcr  speciem  assensi  synodo  sunt  raetu  ex- 
communicationis,  cui  subjecti.  nisi  intra  trigesi- 
mum  diem  decreta  synodi  accipercnt.  Nihilo  tamen 


feruniur.  Sed  prxter  saeerdoialem  diligentiam,  quam 
c.uram  utilitatis  habituram  esse  non  ambigo,  maxima 
mihi  de  jitstitia  el  benevoieniia  gloriosissimi  principis 
fiducia  datur,  qua  certus  sum^  in  quantum  potest  pe- 
n,  providendumy  ne  in  ulinm  partem  valere  pouU 
fallacia  (Ibid.^  c.  2).  Res  mihi  obscura  videoatur 
cum  primae  cditioni  incumbebam.  Nondum  enim 
occurrorat  ChroniciNicephori  locuB,qui  rem  lotam 
elncidat.  Is  enim  disertis  verbis  scribit,  quod  Maxi- 
mus.qui  synodo  Chalcedonensi  interfuerat,in  locam 
Domni  suuectus,  scde  suaexpulsue  fuit(c),  ob  /ap- 
sum,  postquam  Antioohiae  j^edisset  annis  quatuor  : 
Mi;'.(jio<:  6  iv  TT,  TEiapTTj  ffjvSficpEv  KaXyiJ^^vi.  fi<  i^i- 
^XYiOT^j  ^'i  TTTaTfxa,  itt,  5'.  Certum  estigitur  Mazi- 
muin  ut  peccati  r.arnis  reum  fuisse  depoeitum,  noa 
vero  proplcr  publicfle  rei  crimen,  utantea  male  di- 


meliores  facti,monacoorum  corrumpere  ndcm  non  Q  vinabam,  conjecturis  liberius  indulgens.  BaailiuB 
destiterant.  Leo  de  is  ad  Marcianum  scripserat,  ut      porro  Maximi  locum  564  cepiase  videtur  hoo  ipso 


habetur  in  epistola  de  correctione  Anatolii,  et  intel- 
ligimusex  epistola  Leonis  ad  Marcianum  (Episi. ii2f 
nune  142,  c,  2),  quam  ex  ms.  nostro  excripsimus. 
Augustus  seditiosos  monachos  aiio  transferri  jus- 
seratubi  nocerehaud  promptum.  De  Carofo, inquit, 
ei  Dorotheo,  qui  fueretica  pravitaie  in  muttorum  per- 
niciem  damnatos  tuebantur  errores,  gaudeo  pieiatem 
vestram,  sicut  mihi  venerator  vesier  frnter  meus  Ju- 
lianus  episcopus  indicavii,  saluherrime  prwcepisse ;  ui 
ablali  e  monasteriis  apud  eos  iegere  jnberentur.^uibus 
nocere  non  posseni :  quod  ut  spero  multis  remrdio  erit, 
quos  a  perversis  docloribus  libernstis,  crescentibui  per 
omnia  gloria^  vesirx  meritis.  (a)  Carosus  aut  poona 
aut  consoientia  victus,  confessionem  fldei  odiderat 
congruentem  concilii  decretis  ;  nec  tamon  admis- 
flus  ad  communionem  ab  Anatolio.  Anceps  an  odiis 
privatis,  an  dubiaemendatione.  Ite  quo  ncgotio  Leo 


anno,  si  (Ides  Nicephoro,qui  quatuorannisMazimi 
pontificatum  circumscribit.   Jam  enim  in   Domni 
locum  clectus  illo  fuerat  ante  synodum  Ghalcedo- 
nensem,  et  ejusdem  auotoritate  confirmatua  anno 
451,   certe   ultra  annum  446,  differri  non  potest 
ejus  ordinatio,  de  qua  S.  Leo  certiorem  ee  eesefoo- 
tum  scribit  Marciani  imperatoris  litteri8,qui  mensa 
Januario  anni  457  excessit  e  vivis ;  sic  enim  in  epiit. 
118  (nunc  149)  quam  e  tenebris  eruimus  :  OrainS' 
tionem  quidem  dilectionis  iu3B  secundum  ecctesiasti' 
cum  morem  tuo  vel  fratrum  nostrorum  provinciaiinm 
episcopornm  dehueramus  sermone cognoscere ;  sedqm 
non  defuerunt  causx  qnx  posseni  hanc  ditigentiam 
privpedire,  et  sanctx  memoria»  Marcianus  princess 
suis  sc.riptis  consecraiionem  tuam  nobis  cognitam  fs* 
cii,  eic. 
Vn.  Percmpto  Valentiniano,  Maximus  imperiam 


ad  Julianum  in  opistola  scripta  v.  id   Martii,  qusB  r\  Ocridontale  occupat,  ascipcitque  sibi  uxorem  Eodo 
nrimum  568  prodit  eruta  c  ms.  cod  Griman.num-      xiam  ncsHam  parricidii,  Femina  magni  animi  certa 


quam  satis  laudando.  Significas,  inquit,  Carosum  in 
fidet  confessione  correctum ;  sed  iia  contra  fratrem 
Anafolium  in  simultate  nesrio  qua  permauerc,  ut  prop- 
ier  ipsius  discordiam  etiam  nunc  a  communione  des- 
ciscat  (Epist.  U^,  nunc  141,  c.  1).  De  his  monachis 
nihil  amplius  rcpcri. 
VI.  Ex  eadem  epistola  apparet  Joannpm  virum 


postmodum,  opera  Maximi  Valentinianum  interfe- 
ctiim,  mariti  necem  ulcieoi  statuit ;  et  ultra  modom 
irm  indulgpns  etiam  cxcidio  Urbis  vindictam  partt. 
Gonsericiun  Vandalorum  regem  ex  Africa  accerait. 
Ille  illicoingentcm  oxorcitnm  trajicitin  Italiam,Ur- 
bemque  improviso  nggreditur  ingrediturque.  Tum 
fQ}dafaciessenatuspopuliqueRomam,objectaRoma 


(a)  Duo  Carnsi  in  unum  perperam  confusi  distin- 

guendi  sunt,  altcr  memoratus  epist.  141,  alter  vero 
e  quo  sermo  est  epist.  142.  Haec  distinctio  coiligi- 
tur  ex  emcndatione,  quam  noster  Ratisponensisco- 
dex  suggessit,  chronicae  notoj  epistolaj  142,  ex  qua 
emendatione  utraque epistola eodem  circiter  die  da- 
ta  cocnoscitur,  ita  ut  Carosns,  qui  epiat.  142  una 
oumDorotheo  obhaBreseos  crimenincxsilium  pul- 
8U8  traditur,  divereus  eese  debeat  ab  eo  qui  opiBt. 
141  in  fldei  oonfeBsione  oorreotus  affirmatur. 


BALLERIMORUM  ANNOTATIONES. 


{b)  Joanncs  Dccurio  non  in  Palsstinam,  aed  in 
^flgyptum  ab  impcratore  missus  fuit,  ut  non  solom 
verba  Leonis  epist.  lil  inferius  desoripta, eed  ip80 
imperiales  litleras  ad  Alexandrinos^  missae  et  ezhi- 
bita3  tom^  IIGoncil.  col.  1794  manifeste  aigniflcant. 
Vide  annot.  4  (Supra^  cot.  297,  n.  a)  in  annum  pra- 
cedenlem. 

(c)  •  De  depositione  Maximi  eonsule  Nicephori 
Ghronologiam.  »  QuBeNELL.  —  Gonfer  otiam  dos« 
tram  diseertationem  de  EpistoliB  deperditis,  n.  79. 
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Arianis  militibnB.  Sanctus  Leo»  qui  olim  Attilam 

armls  ferocem  mitigaverat,  sa^aci  animo  cladem 

pranuntians  de  imminenti  penculo  concionem  ha- 

buerat.quia  non  mutati  civium  mores  amoto  discri- 

miue.  Magnumpericulumesi,  dicebat  (S^rm.  81,  nunc 

84,  in  Oci.  aposL),  esse  homines  inyratos  Ueo ;  ei  per 

obiivionem  beneficiorum  ejus,  nec  de  correclione  com- 

pungi,  nec  de  remissione  Iptari,  Vereor  igitur,  ditvc- 

iissimif  ne  vox illa  prophetica  tales  increpa%se  videatur 

qux  dicii :  Flagellavi  eos,  el  nondoluerunt;  ca.itiyavi 

eos^  et  noluerunt  accipcre  disriplinam.  Klsi  causam 

maloruui  praeviderat,  Urbi  tamcn  perieliianli  oponi 

laam  non  denegavii.  Itobviam  Vandalo,  ingrediiMiti 

Urbemoccurrit.regem  pluribusalloquitur.  Kcxbar- 

barus  ferro  et  incendio  delere  Urbem  paraliat :  san- 

ctuB  Leo  obtinuit  ut  direplione  contpntus,  ignc  et 

cede  abslineret.  Romanas  ipitur  opes  abbtulitGon- 

Bericus,  multaque  capti?orum  millia  in  Arricam  ab- 

duxit,  Eudoxiamquecum  filiabus  simul  transvexit. 

Sic  (a)  historia  Miscella  (Lib.  i).  Gtinsericus  avuinuo 

wuam  prxsiiio  civitatem  capit^  565  et  oceursu 

Uonis  papae  mitigatus  ab  incendio,  c^dibus  atque 

mjtpiictis  Urbem  immunem  servavii :  omnihus  tameti 

opibus  ablatis,  multa  inde  eaptivorum  mitliacum  Au- 

puta  Eudoxia  et  eius  fitiahus  Carthaginem  revexit. 

&anctu8  pontifex(4)  tres  praeterea  pnmariaa  basili- 

caa  a  direptione  defendit.  Nam  cum  rcsarciendis 

damnis  poatolademLeo  animum  adjiceret,argentea 

etmagniponderis  vasaolim  tribus  basilicisConstan- 

tinianae,  Sancti  Petri,  et  Sancii  Pauli  aConstantino 

data  conflari  jubet  et  per  litulos  Urbis  distribui,  ut 

htbet  liber  Pontificum  :  Uic  renovavit  post  ctadem 

fandalicam  omnia  minisieria  sacrata  aryentea  per 

mnes  titulos  de  conflatis  hydriis  sex,  duas  basiliiW 

ConstantiniancB,  duas  basilicx  heati  Petri  apostoli, 

duas  beaii  Pauli  apostoli,  quas  Constantinux  Auguslus 

obtttlity  qu  i  566  pensaveruntsingulx  tihras  centnm. 

Platina  addita  sancto  Leone  novas  ecclcaiascondi- 

tas,  baailicamque  sancti  Slephani  ad  viani  Latinam 

Bumptibus  Demetriadis  virginis  et  consiliis  Leonis 

exstructam.  Leo ad  reparandam  Urbem.fiii  illeauctor, 

ti  tempta  conversus,  Demeiriam  ancillum  Deiimpulit 

^basiticam  H,  Stephano   via  Latina  tcrtw  ah  Vrhe 

miiliario  infundo  suoconderei.  Kadum  Paulus  Diaco- 

nns  scribit.  /iuj u.s sancii  i.eonis,  tempore  Demelrias, 

ndlia  Christi  lioma  Sancti  Stephani  ceclesiam  ferit. 

Non  una  ecciesiarum  cura  Leoni  fuii :  urbem  ipsani 

tttoDitis  adhuc  magistratibus  restituere  aggrensus 

est,  ordinare  omnia,  deesse  nemini ;  et  si  suos  li- 

mites  habebat  juriadictio  ecclesiastica,  ejus  tamen 

charitaB  nullos  habuit. 


j^  AHNUS  GHnisn  456 ;  —  leonis  vapje  17 ;  —  biarguni 

ET  AVITI  IMPP.  7  ;  —  JOANNB  FT  VARANI  C08B. 

Vandalu8,dcvastataUrhedeportataquein  Africam 
prfleda,  (c)  magnam  captivorum  turbam  ad  re^em 
ercmi  Capropicti,  ut  refert  Vicior  ViienBis,  misit. 
Naiio  illa  vana;  idolorum  superstitioni  addicta  erat 
Romanos  niinus  aflerit  dolor  exsilii,  quam  cultui 
profanus.  'Ili  itaquc,  vegetaadhuc  in  vincuIisChri- 
stiani  aniiiii  libcrtato,  hominesservituii  diemonum 
suhjecloHadChri.sti  iibertaieni  revocant,  eisanctum 
Evangolium:innuriiiant.TumcompIuresbarbari,ez- 
cuifbo  jugn  (laPMionuin,  Christo  caput  submiitert,  et 
captivos  ut liberatoresamplecii. Scd  quoniam  inopla 
erat  pre^byterorum  cpiscoporumquc,  Ilomam  mit- 
tuni  lcgatos  ad  sanctum  Loonem,  seu  CfesarienBis 
Mauriianiavicina  provincia,utmoxdiceinup,idonei8 
ministris egeret ;  seu  quia  reliqua  Africa  Arianorum 
Vhndaloruniquc  oppressa  imperio.  Certe  Romam 
itum  est,  ubi  sinccriordocirinamajorquccopiami- 
B  nisirorum.  Lcgati  per  divcrticula  occultosaue  cal- 
lesvencre  Romam:  rcnuniiani  summopontifici  quo- 
modo  opcra  c.apiivorum  propagatum  imperiumChri- 
sti ;  secf  presbyteris  episcopisque  esse  opus.  Leo  be- 
nigne  legatos  cxcepii  ct  gaudens  postulatis  annuit. 

ANNUS  cHnisTi  457  ;  —  leonis  pap^  12  ;  —  lbomib  et 

MAJORIAM  IMIM*.   1  ;  —  CONSTANTINO  ET  RUFO  COSS. 

I.  Dum  hcec  agerenlur,  moritur  Marcianus  impe- 
raior,  vu  kalend.  Fcbr.,  magno  omnium  desiderio. 
Huncex an^ulo ad  editissimumlocum suameritaex- 
tulerani  :  iinmo  Dcus  ipse  quasi  ductum  manu  per 
varioscasusad  suprcmum  imperii  culmen  evexeratt 
ui  iniserrimis  tem[iuribus  iutcla  imperii  et  columen 
foret  Ecclosiap.  Cives  567  boni  iuxere  magnum 
principem,  orthodoxi  luxereChrisiianum  :  cui  par 
fortunoc  virtus,cui  pietas  singularis,  fides  integra, 
justiiiainconcuspH :  cui  dcnique  multum  debuit  reB- 
publica,  multuin  Kcclesia.  E  vita  deceseit  MarcianuB 

p  in  Africum  expcdiiionem  parans,  uliurus  ezcidium 
^  Urbis,etillatain  Eudoxiu}  filiabusque  injuriam.Huic 
succcssii  Lco  h.TPCs  non  modo  imporii,  sed  ei  virtu- 
tum  sui  deccssoris.  Sanctus  Leo  staiim  illi  per  litte- 
ras  im[)criuiii  graiulaius  cst ;  cl  in  muliib  locis  preB- 
clurc  iW.  V.0  loquitur.  KJus  eleotioncm»  cui  omnium 
vota  consi^fiseruut,  rcligioni  £oque  ac  imjicrio Ifiam 
dicit  ;  quiiius  tc^iimonia  veterum  Boriptorum  oon- 
gruunt.  Sic  ille  ad  Anatolium :  Gralias  Oeo^  qui,  post 
excessuru  saiictie  ac  venerandx  memorim  Marciani^ 
tate.m  principem  omnium  eleclione  prospexit^  ut  in 
ejus  virlulihus  et  Homana  respubtica.ei  religio  Chri" 
stiana  gauderet  (Epist.  106,  nunc  14G,  c.  2). 

II.  (d)  In  /Egypto  baeretici,  audiia  morte  Maroiani 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(ajProspericoffiviBcriptoris  testimonium  inChro- 
nico  iniegro,  quod  Quesncllo  scribente  cditum  non 
foerat,  subjicere  piacet.  PostMaximi  exiium,  inquit 
•d  an.  455,  confestim  secuta  est  multis  dvjtia  lacnjmii 
nmana  captiviias^  ei  Urhem  omni  pnesidio  vacuam 
Genscricus  obtinuit,  occurrente  sihi  extra  portas  S, 
j^one  episcopOy  cujus  supplicatio  ita  eum  Deo  aijente 
•«in'e7,  ut  cum  omnia  potestatis  ipsius  essent,  tradita 
sibi  civitate,  ab  igne  tamen  ct  cxde  atque  supplinis 
abstinereL  Post  quatuoniecim  igiturdies  secura  et  //'- 
bera  scrutatione  omnibns  opibus  suis  lioma  vaeuata 
tsi,  multaque  millia  eaplivorum,  prout  quiquc  aut 
9tate,  aut  arie  placuerunt,  cum  regina  et  filiahus 
tjus  Carthagiriem  ahducta  sunt. 

(b)  AuttBta&ii  tes*tinjoniuin  hoc  soluui  prohat,  hy- 
flrias  sexaConstantnoolim  oblatas  non  fuisso  sub- 
npias  a  barbaris  :  num  autem  ha»  eorum  rupinas 
wcirco  evaserint,  quia  tribus  primariis  basilicis 
Pftpercerunt  :  an  vero  quia  ante  eorumdem  dcproB- 
utionem  alicubi  fuerunt  occuliatw,  ex  ejus  tesii- 
BMmio  non  liquet. 


(c)  Vicior  Vitensis  quatuor  tantum  fratres  capti- 
vos  ad  regein  crcmi  Capropicii  inissos  narrat.  £z 
cjus  autem  narraiionc  non  liquet,  utrum  iidem 
fupiini  Hom.T  CHpti,  ct  multo  mmus  utrum  quaB  de 
lcgalis  Romum  niissis  subjicit,  ad  pontificatum 
Leonis,  un  vero  nd  t»'mpu8  posterius  pertineant. 
D  Hoc  postremum  prohabilius  videiur. 

((/)  Duo  Eutychianorum  iumulius  post  Marciani 
mortcm  ronligcruut,  alicr  Constaniinopoll,  alter 
Alcxundri.p.  l)e  secundo  satis  Quesnellus.  Prinium 
vero  didicimus  ex  epist.  iAh  ad  Julianum  Coensemt 
quam  die  1  Junii  scriptam  ex  ms.  IlaiisponenBi 
cruiinus.  Kul.vchiani  scilicet  qufledam  apud  novum 
in){)oratnrcm  Looncm  moliri  ro)perunt,  ut  eum  in 
sui  pulrociniuui  udduccreni.  Sed  hfec  omnia  eorum 
molimind  Juliuno  aliisque  cathoiicis  af^cniibus  des- 
iructa  fucre.  H.cc  ox  Juliani  liitcris  Lco  intellexil  : 
simulque  de  Alexandrinis  tumuliibus  quidam  ru- 
mores  Romam  pervenere,  qui  tamen  non  exacte 
cogniti  fuere  nisi  per  Anatolii  epistolam  de  qaa 
Quesnellui  in  sequen  tibus  loquitur. 
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denao  movere  turbas  incipiunt,  rati  sublato  ortbo- 
doxfle  fidei  vindice  imperium  contendentium  ambitu 
diu  turbatum  iri,ct  posseiidemexpugnari  turbidis 
rebus.  Seditionem  igiturdiu  conccptam  data  occasio- 
ne  excitant.  Dux  seditionis  Timotheus  Aelurus  ex 
monacho  presbyler  Alexandrinus.  Urbem  ille  cir- 
oumcursanSyStipatuR  monachis  quasi  stitellitibus,jple- 
beculum  novilatis  et  turbarum  avidam  cogit,ascitis- 

2ue  episcopis  duobus  ob  hsresim  abdicatis  a  sacer- 
otio.locumProterii  invadit,  manusque  per  eos  sibi 
imponi  jubet,  amoto  lcgitimo  episcopo,  qui  audicns 
valere  factioncniy  et  vim  metuens  quia  majoris  hpb- 
domads  tempus  erat,  in  baptisterium  se rccipit.  IIuc 
tumultuario.^eluri  satellites  advolant^cne  pontiHeio 
honore,nec  aacrotacti  loco,  Proterium  necant,  unco 
trahunt  per  vicos,  illuduntque  cadaveri  Uiscerptum 
in  partes  ignibus  tradunt,  cincresque  projiciunt; 
eamque  feruntvesaniam  ruisse,utartus  Proterii  ali- 
qui  dentibus  convellcront ;  deglutirentque.  56A  Post 

Serpetratum  facinus.hiuretici  fidem  profligare  aggrc- 
iuntur,8ynodum  Qhalcedonehabitam  condemnant, 
epistolam  Leonis  ad  Flavianum  anathemate  feriunt 
et  novam  synodum  poscunt.  Quns  ubi  Constantino- 
polim  allata,  imperatorsacrilegium  parricidiumque 
detestatus  est ;  audaciam  furiosae  hseresis  dictis  et 
faotis  condemnat,  adiinitque  spem  synodi. 

Anatolius  in  hac  rerum  perturbationeanceps  quid 
agat,  scribit  ad  sanclum  Leonem,  docet  qua3  acta 
Alexanilri»,  et  tot  tautisquc  malis  (|iiaBrit  remedia. 
SanctusLeorescripsit«'pistolamincditam  hactennp, 
quam  modoprorerimup^ntundehwchausimus  Cnjus 
quidem  imperaloHSy  nit  L*^o  {Episi.  106,  nunc  li')), 
c.  1),  tam  laudabiUs  fide-^,  et  tamprompta  devetioest, 
ut  quae  paci  ecclesiastirn^  congruchanty  sine  interres- 
sione  cujusquam,  sicnt  ipse  indiras^  sponte  pnestite- 
rit,  omnes  hxreticorum  insidias  repetlendo^  qui  op- 
portunitatem  se  inveyiiase  temporis  wstimihanl  qno 
sancta  synodi  Chnlcedoncnsis  decreia  cefsarenl. 

III.  Scripserat  (a)  mcnse  superiori  sanctus  Leo  ad 
Imperatorem  epistolacii  {Epist.  115,  nunc  115).  Lau- 
dat  ejus  pro  pacc  pmcurandastudium,  hxreticosa 
spesynodi  dejectos  ^ratulatur,  poscilque  cpiscopum 
ao  Arexandriniseligi,cujus  hnud  dubiafidcs  et  nota 
morum  sanctitas.  Eadem  ud  Juliunum  {Epist.  \\1, 
nunc  147)  et  Aetinm  in  opistolu,  quum  exms.  edidi- 
mus  :  et  ut  insidius  h<en'ticorum  eliideret,  dr».  fido 
Ghalcedonensi  encvolicns^//)episto1as  misitadHasi- 
lium  Antiochenum  {Episf.  118,  nunc  Ii9),  ad  Euxi- 
theum  Thcs8aloniren?ein  vicnrium  Illyrici,  ot  Juvc- 
nalem  Jcrosolymitanum(^;«'i/.  1 10, 7iunc  150),  quem 
interme'r<ipolitnno8hicnumorat.AdJuliaiium<^oen- 
sem  et  Actium  prosbytepum  litteras  suas  direxit,  ut 
his  ad  quos  scribpbat  reddercntur  ;  adjnnxit  exem- 
plarialitterarum  quasadimperatorem  Asparemquc 

Eatricium,ei  ad  ulios  scripsit,  ut  qui  suas  viccs  obi- 
antrerumsuarumbabercntnotitiam.In  epistolaad 
Julianum  {Episi.  1:^0,  nunc  152),  qu»  kalend.  Sc- 
ptembris  scripta  est,  mirari  se  dicit  569  esse  uli- 
quo8,qui  in  epistola  sua  ad  Klavianum  esse  quo^dam 


A  obB0ura,vel  BenBUyVelsermoDeambiguacalui 
tur,  cum  nihil  in  ea  ait  quod  non  ab  evangf 
apostolica  doctrina  derivatum.  Miror  «antf, 
calumniantium  vanitati  aliquid  adhuc  in  episio, 
qux  universo  mundo  placuit^  obscurum  videri 
ea  putent  aptius  exponendum;  cum  illius  praedii 
tam  plena  et  sotida  sit  assertio^  ut  nihii  recipia 
sensu,  vel  in  sermone  noviiatis.  Quia  quidguid 
nohis  scriptum  est,  ex  apostolica  et  evangelica  pj 
sumptum  esse  doctrina.  Aetio  exomplaria  litte 
quasepiscopi  Galii  Italiquead  sescripserantio 
misit  [Epist.  121,  nunc  153,  c.  2),  utunam  esse 
in  Occidcnteetsuamesse  omnium  episcoporu 
rum  partium  doctrinam  ostenderet.  Bxemptar 
que  litterarum,  inquit,  qux  Galli  ad  nos  atqu 
tpiscopi  concordi  credulilate  miserunt  pariter  \ 
mus,  ui  quam  etiam  iltorum  nohiscum  sit  fides  u 
lateat.  Dati  occasione  Lco  ad  imperatorem 
ucribit.  Commendatilli  res  Ecclesis,  ejus  flde 

g  dat,  quia  hostem  se  hsreticorum  etdefensorei 
Chalcedonensis  probaverat.  Ita  hseretirorum,  j 
impwientix  resistitis,  utprofileremiui  adtotius 
pacem  Chalcedonensis  synodi  vos  esse  custodei 
IV.  Alexandrino  episcopo,  ut  di.ximus,  occii 
motheoque  in  ejus  sedem  intruso,  episcopi 
doxi,  quibus  post  co^dem  Proterii  nibil  tut 
.^j^ypto,  fuga  et  latebris  sibi  consulere  cogil 
quibusper  (Ctatem  licuitConstantinopolim  p 
sunt,  570supplicitorqueauctoritatem  impe 
implorant  contra  furentem  hu^resim,  dantsuj 
libello8,malaqu8eperpcssi  catholici  commem 
et  quum  tidem  protitcntur  pluribus  exponunt. 
tici  paritcrlegatosConslantinopolim  mittunt,( 
litterasimperatoriofTcruntiqus  sit  sua  ndes] 
exp1icant,Nicsenam  synodum  ctEphesinam  ac 
se  protitentur,  Dioscori  latrocinium  seu  pseud 
sinum  synodum  praedicant,  Constantinopol: 
tain  a  Flavinno  synodum  cum  concilio  Chs 

r  ncnsi  repudiant,Timothcum  in  sede  Alexandr 
Augusto  confirmari  poscunt,ab  eoque  ad  illi 
tunt  littcras.  Libellis  orthodoxorum  complur 
scopi  suhscripscrant,  haereticornm  litteris  si 
ptioncs  nnllffi,  quatri  sui  nominis  ct  suse  pau 
pudcrct.  Ohlat»  suni,  ait  S.  Leo  nosler  {Epis 
nunc  156,  c.  4),  pietati  vestrx  preces,  quarum 
piaria  vestris  litteris  suhdidislis.  Sed  in  his  quae 
licorum  sunt,  deplorantium  suhscriptio  contine 
quia  causa  prohahilis  est,  fiducialiler  nomina  si 
rnm.vel  dignilns  sui  honoris  aperitur.  in  illis  > 
quas  orihodoxo  prinripi  hspretica  porrigcre  non 
duvit  ohreplio,  suh  inrerto  nnirersiiuiis  vocabul 
certum  nomen  retrahitur,  ne  non  solum  pautiU 
sonarumy  sed  etiam  meritnm  deteyaiur.  Laten 
sihi  uiile  existitymt  eornm  quantifas,  quorum  e: 
litas  jndirata  :  ner  incongrue  cujus  lori  homin* 
vrofileri  metuunt^  (juimernere  damnari.  Utron 
Jibelli  intcr  Acta  concilii  Chalcedonensis  rep 
tur,  parte  tertia. 

D      Leo  imperator  causam  {c)  ad  Anatolium  ft' 


BALLEHINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  H(BC  Leonis  epistola  145,  ad  Leonem  Au(,'us- 
tum,  emendata  ex  potioribus  nostris  codicibus 
chronica  nota,  codom  mense  ac  die  quo  epistola 
4io  ad  Anatolium  scripta  fuit. 

(6)  Trcs  praemiss.T  epistolac  145  ad  Augustum,  146 
ad  Anatolium,  et  147  ad  Julianum  statim  postrela- 
tionem  Analoliidp  Alexandrinis  turbis  exaratae  fue- 
runtvidusJnlias.Oninquc  autem  senuentescpistola; 
148  ad  Leonem  Augustum.  140  ad  Hasilium  Antio- 
chenum,  150  ad  Euxithcum  Thessaloniccnsem.  et  ad 
alios  metropolitas  Illyrici,  atquead  Juvenalem  Jero- 
solytanum,  152  ad  Julianum,  rt  15'^  ad  Aelium, 
alia  occasione  habita.  oadem  super  re  tranKmissas 
fuerunt  kulendis  Soptembris.  Soxlam  cjusdem  dioi 
epistolam  151  ad  Anatolium  ex  Raiisponcnsi  codice 
edidimuB,  exqua  prstereaprudentiam  etoautionem 


Leonis  in  Attici  causa  colligerc  licet.  Prime 
notitiu*  ad  se  delatae,  qua  Atticus  Constantin 
tanoo  Ecclesia;  presbyter  haeresim  publice  con 
tradebatur,non  omnino  fidens  S.pontifex,  At 
commisit  ut  eum  secreta  primum  disquisitior 
cuterct;  ac  si  quid  in  corde  ipsius  dehairetici  i 
pcrmixtione  reperiret,aut  corrigendocatholici 
coret,autabEccleHianecessariaspvcritatedepe 
^*)  Non  od  solum  Anatolium.sed  ixd  omnes 
nictropolitus.  ac  praesertim  ad  Romanum  ponti 
hoBC  causaab  imperatore  remissa  fuit.  Id  manif< 
iit  cx  codice  Encyclio.  qui  Qucsnello  non  sat 
gnitus  fuit.  Ilujuscodicis  auctor  documentai 
raupa  impcratorn  Leune  instantelucubrataco 
Sicut  autem  pleraque  documonta  erant  Greci 
Graecus  oollector  ipsum  codicem  Gr«ce  edid 
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mif itvOt  in  synodo  lv8i]fAou9tt,id  ost  oz  epiBOopiB  qui 

in  arbe  erant,quid  Btataendum  de  Timotheo,  et  de 

rebuB  Ghaloedone  decretis  Judicaret.  Patot  ez  ejus 

ad  Auguatum  litteriBcoDdemDatumTimotheum,via- 

dicatamque  ab  iojuria  profepsam  Chalcedonodoctri- 

nam.  Tum  eziBtimo  relationem  ab  if^ryptiis  et  or- 

thodozis  episcopiB  oblatam  Anatolio,  cam  ecilicot 

qun  Ac^'8  concitii  Ghalcedonensis  postea  addita  est. 

Rogabant  sciiicct  Anatolium  ut  Antiocbenum,Jcro- 

8olymitaDum,The8saloniccnscm,HomanumqueprflD- 

cipoe  epiBoopum  certiores  faceret  da  Alexnndrinis 

hcreticis,  et  referret  nus  impotenler  e^crant  ad- 

YersuB orthodozflB fidei  defensores. Anatolius ad  snn- 

ctam   Leonem  scripsit  {Epist.  12i,  nunc  lo5),  cui 

BanctuB  Leo  respondit  v  aut  vi  idus  Octobris:  qu89 

epistola  in  nostro  manuscripto  Icgiturcum  hac  in- 

Bcriptione :  De  relatione contra  Timotheum  Alexaudri- 

«ttm.Eadem  manu  ad  episcopos /Egyptios,  qui  Con- 

itaatinopolim  fu^erant,8cribit  (E/;{5M23,  nunc  154). 

Epistolae  inscriptio  est :  Episcopis  ex  ACgypto  catho- 

iieis  apud  Constmtinopolim  constitutis.  Gonsolatur 

eosquod  pro  causa  lidei  totmala  perpetiantur  :  esse 

nndii  magit  quam  tristitiae  argumentum,quia  lau- 

demnomeDqueconfessorummeriti  sunt.EoB  adhor- 

Ularut  fidem  Chalcedone  defensam  fortiter  tuean- 

tor.Hao  epislola  primum  a  nobis  publica  factaest. 

Nec  moQO  Anatolius  ad  eos  quos  dizimus  sori- 

bit,8ed  et  ad  omneB  metropolitas  Orientis,tam  amo- 

Kfidei,  quam  cupidine  promovendaB  auctoritatis. 

Leo  imperator  ad  eos  omnes  pariter  ad  quos  Ana- 

tolias  litteras  mittit.  Sanctum   Leonem  in  primis 

rogat  ut  GonBtantinopolim  venial,  pacanda)  Eccle- 

liagratia  (Bptst.  125,nuiic  150,  c.  1)  Simul  relatio- 

Des  catholicae  hfflretic{cquo  partis  ad  eos  mittit,  ut 

jQdiciom  ez  (equo  ferant.Metropolitani.acceptis  llt- 

teris  imperatoris  et  Anatoiii,  provinciales  synodos 

congregant,  relationes  coram  legunt  :  exsecrHntur 

mala  in  i£gyptoabh(Breticisperpetrata,Timotheum 

deponendum  cenBent,  Acta  Chalcedonensis  synodi 

ipprobant.negant  retractanda  qusDibi  sancita  sunt. 

tnDB  AmpnilochiusSydffi  episcopus,etsi  Timotheum 

conid6mnabat,Chaicedonen8emsynodum,rerumfor- 

te  gnaruB,  improbavit. 

VI  Antequam  ultcrius  progreniar,qusedam  illus- 
trande  historiflegratia  hicinscrenda  duxi.IIlustris- 
•imus  Annalium  Ecclesis  conditor  scribit  relationos 
de  quibuB  egimus  misBasez  .£gypto.Sed  ex  hisquae 


X  retulimuB  apparet  ab  ipBis  ^g^rptiiB  epiBOopiB  tum 
profugis  Gonstantinopoli  agentibuB  oblatas  fuisBO. 
Addit  doctissimus  cardinalis  relatioaes  non  datas 
imperatori,nisi  ad  omneBmotropolita8  579  miBBia 
litteris  a  quibus  imporator  professionem  fidei  pos- 
cebat.Sed  hflec  non  conveniuntcum  litteris  impera- 
toris  responsisqucepi8Coporum,qui  de  relationibuB 
conceptis  verbis  ugunt.Id  etiam  constat  ezepietola 
Varudati  monachi,et  ez  testimonio  ipsius  Liberati 
diaconi,qui  iitteras  imperatoris  non  nisi  post  aoce- 
ptas  relatiunes  misaas  commemorat. 

VII.  Inter  iitteras  episcoporum  reperitur  epistola 
Juliani  episcopi  Coensis  ad  Leonem  imperatorem.ex 
qua  licct  colligere  ejus  ad  suam  Ecclesiam  (a)  redi- 
tum,ex  qua  complures  annos  abfuerat,in  comitatn 
universaeEcclesiaencgotiumagens.DiBcedenscuram 
rorum  Aetio  reliquit,  cum  quo  et  sanctuB  Leo  per 
littcras  communicare  solilus  erat.Neque  amplius  in 
Urbe  commoratum  arbitror,ez  quo  MarcianuB  obiit. 

g  Nam  neque  de  Alezandrinorum  seditione  sanotum 
Leonem  certiorcm  fecisse  reperio^nequesui  disceB- 
sus  Leonem  admonitum  puto,qui  Aetio  aeque  ac  illi 
Buaslitterasdirigit,  dubius  an  in  Urbe  ampIiuBOom- 
morabatur.  Accedit  quod  ipse  sanctus  Leo  ejus  si- 
lentium  oonqueritur  m  litteris  illis  Juliano  Aetioque 
comrnunibus.  Quamvis  dudumt  inquit  (Episi.  117, 
nunc  1 47,  c,  i),litteris  t%ue  dilectionU  acceperim.mi' 
ror  tamen  eam  rescribendi  opportunitaiem  qua  frater 
Anatolius  necessarie  usus  est  siieniio  praeieriisse^cum 
pro  ratione  temporisatquecausarumcrebrioraoporteai 
esse  coUoquia.YX  kalend.  Septembr.  cum  nuIIaB  ab 
eo  litteras  reciperet,  haec  ad  eumdem  :  Bxistenie, 
inquli, occcLsione.conveniens  fuii  addilectionem  tuam 
scripta  dirigere^  quibus  siudium  tuum  in  causis  eccle" 
siasttcis,ei  his  qux  ad  fidem  perUneni.incitamtu.Std 
quia  ez  Bilentio  absentiam  oonjectabat,  ad  Aetiam 
eadem  opcra  scribit.  De  Juliano  Coensi  nulla  dein- 
ceps  mentio  in  litteris  sancti  Leonls. 

r  vin.Sanctu9Lco,accepti8  imperatoriBAnatoliique 
litteris,Alexundrinorum  relationibuscommotuB  est, 
quia  doTlmothei  cauBaambigi,et  auotoritatem  eon- 
cilii  ChalcedononsiB  periclitari  Yidebat,  imperatore 
quasi  dc  re  dubia  episoopoB  consulonte.  Scribit  ad 
Augustum  (Episi.  125,  nunc  156),  profectionemque 
Con^^tantinopoliminutilem  for»)  signiflcatyquiaprae- 
sentia  sua,  et  decretis  synodi.quae  sancti  SpirituB 
afflatu  rite  sancita  sunt,  et  paci  Ecolesiarum  noiia ; 
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GrscuB  teztuB  doBideratur.  Sola  superest  Latina 
versio^  quam  Epiphanius  Scholasticus  lucubravit. 
HnjaB  codicis  ordo,ut  in  mss.continetur,  profertur 
toiQ.V  Goncil.  Ven.  edit.  col.  33  et  sequentibus.  Sic 
iQtem  res  se  habuit.fntruso  abEutychianisin  Ale- 
xandrinam  sedem  Timotheo  Aeiuro,  ct  occiso  S. 
Proterio,  mazimoque  inter  hos  et  catholicos  .^^gy- 
ptios  tumultu  hac  decausaezcitato,utriquecum  sup- 

{tiicibus  libellis  ad  novum  imperatoremLeonem  con- 
Dgerunt.Cumque  ab  Eutychianis  impeteretur  fides 
coDcilii  GhsLlcedonensis ;  hoc  ab  errore  rovocandoB 
putavitimperator,  si  loco  novi  concilii,quod  illi  pe- 
tebaDt,omnium  epiecoporum  sententia  per  litterss 
significaretur.Igitur  utrosque  libcllos  cum  suaepi- 
itola  ad  omnes  metropolitas,  et  potissimum  ad  Ro- 
Banum  ponlificem  misit,  petens  ut,  sucne  cujusque 
provinciae  coacta  synodo,  suum  scnsum  litteris  ape- 
Hrenl.ImperialiH  encyciicaad  Anatolium  scripta  in 
hodato  codice  describitur  c.  6,ac  dein  c.  11  subji- 
ciDntara1iorumepiscoporumnomina,adquoseadem 
H^iatola  a  pari  directa  fuit,  ac  inter  bos  primo  data 
4icitnr  Leoni  reverentissimo  urhis  BomtX  poniifici.Wma 
tncyclica  ad  cunctos  metropolitas  circa  Octobrem 
hajoB  anni  457,pcr  Magistrianos.  celerrimo  missa, 
Bjomanopontiflci  itasoilicite  tradita  ruit,ut  primus 
oifininm  ad  imperatorem  rescripserit  epist.l5<^kal. 
l^wembriB :  unde  etiam  in  codioe  Encyclio,  statim 
PMt  indioataeplBCoporum  nomina  primo  loco  descri- 


bitur  cap.l2.  Non  aliam  curam  Anatolio  imperator 
dcdit,  nisi  ut  coacta  similiter  synodo  ipse  quoque 
suam  et  su«t  synodi  sententiam  litteris  traderet. 
Quod  si  is  ad  Ilomanum  pontiflcem  et  ad  omnes 
metropolitas,eadem  occasione  qua  imperator  Bori- 
pserat,encyc]icam  direxit,id  non  imperatoriB  JuBBn 
fecit,QC  si  ishanc  illi  oausam  praecipue  commisisBet, 
sed  ut  satisrareret  ifCgyptiis  episcopis  catholiciB, 
qui  in  aliu  libello  ipsi  tradito  et  doscnpto  in  laudato 
D  codice  cap  8  eum  rogaverant  ut  suos  (i^emitus  ao  fl- 
dei  necessitatcm  sanctissimo  Eccleside  Rofnanx  ponii' 

{'ici  Leoni  aliisque  metropolitis  indicaret.  Ei  Anato- 
ii  ad  Leonom  cpietoln,  quoe  hao  de  causa  scripta 
desideratur,  pontitex,  kalendis  item  DeoembriB, 
respondil  epist.  i57,simulque  ad  catholicos  iGgyp- 
tios  Constantinopoli  degontes  aliam  epistolam  158 
eodcm  die  signatamdedit.Epi8tolaverol55  ad  Ana- 
toiium,  licet  de  his  episcopis  loquatur,  aliis  tamen 
anterioribus  ejusdem  Anatolii  litteris  rcBcripta 
fuit,  eique  titulum  Dc  relaiione  conira  Timoiheum 
Alexandrinum  perperam  a  Quesneilo  praBfizum  os- 
tendimus  annot.  1  {Tom.  praeced.  col.  1125,  n-  •)  in 
eamdem  epistolam. 

{a)  Julianum  diutius  ConstantinopoliconstitiBBe, 
saltem  usquc  ad  annum  circitor459,probavimuBin 
admonitione  ad  epistolam  ipsius  Juliani  appendi- 
cijinsertam  n.  2.  Vido  tom.  I,  col.  1477  {Tm.  prae- 
ced.  hujus  ediU^  col.  1241). 
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qaaai  gynodi  vaoillaret  fidea,  quam  alioquiD  modia  X 
omnibuB  defenderet.Gompositis  deinde  orthodoxo* 
rum  hvretieorumque  inter  ee  relationibu8,dubium 
imperatoris  de  Timotheo  judicium  modeste  juzta 
et  sapienter  reprehendit  :  t^onne  perspicuum  est, 
inquit  (/6td..  cap.  b),quibus  pietas  vestra  succurrere^ 
eiquibus  deheat  obviare:ne  Alexandrina  Ecclesia, 
qux  semper  fuil  domus  oraiioniSySpelunca  578  nunc 
nl  /arronum. Eadem  epistola  audaciam  biereticorum 
reprimit,qui  id  petere  audeant  quod  innocentibus, 
nedum  sacrilegis  parricidisque  optare  non  liceat  : 
nam  scribit  ille  :  Quod  exorata  pietaiis  vestne  venia 
dixeriniyquodam  contagio  splendorem  vestrse  serenita- 
Us  offuscant,  cum  sacrilegi  parricida:  id  audeant  pd- 
tere^quod  ncc  innocentes  liceat  obtinere  {Ibid.,  c.  3). 
▲d  caloem  epistolse  plura  pollicetur,  que  longioris 
oolloquii  vioein  suppleant:  quod  argumentum  pre- 
buit  epistolsQ  134  [nunc  165),  ubi  multa  ex  SS.  Pa- 
tribuB  testimonia  proferuntur,  quibus  approbat 
sanctam  Verbi  incarnationem.Aliam  itidem  episto-  g 
lam  ad  Anatolium  mittit,  qua  imperatoris  lidem 
laudat,  quse  sotlicitudinem  pene  superet  sacerdotum 
(Epift.  i2ld,nunc  167,  c.  l).Ad  hffic  multa  de  eo  sibi 
poliiceri  narrat,  sperans  ejus  cura  vigilantiaque 
agendum  ut  Alexandrina  Ecclesia  ex  hffirelicorum 
manibus  eripiatur,  dcturbcntnrque  hostes  fidei  ez 
ea  sede  ad  quam  per  cocdes  et  sacrilogia  Bibi  gra- 
dum  fecerunt.  LostitiHmquoquesuam  nondissimu- 
lat,  quod  quatuor  duntaxat  episcopi  Timotheans 
hsresi  latrociuioque  adhxreant,  hortaturque  enixe 
uti  omni  humanitate  episcopus  .^^gypto  prorugos 
BUPCipiat,  spern  insuper  adimat  hffireticis  novs  sy- 
nodi  cogennffi.Tandemeumarguitveheiuenterquod 
Attioum  presbytcrum  pasFUs  sit  publico  Gonstanti- 
nopoli  adversus  fidem  Chalcodonc  profcssani  disse- 
rere,minaturque  se  pro  eua  ouctoritate  acturum.si 
detrectet  illum  Andreamque  sociumsu.iMnipietatis 
a  communione  abscinlere  Ila^c  epistola  legitur 
sine  die  et  consulc  in  manuscripto  nostro  codice,  p 
ex  auo  primum  illam  publicamus  ;  quae  tamen 
baud  dubie  his  scripla  est  temporibus. 

LX.  JEgro  tulit  Anatolius  (a),  quatji  res  suas  alie- 
naquenegotiaiIlecuraret,significavitqueilIiscribcns 
anno  sequenti  perPatriciumdiaconum.Moderateac- 
cepit  Leo  Anatolii  querelas ;  responditque  se  non 
animo  laedendi  hsc  scripsisse,cui  oinnia  dii^cutiendi 
potestatem  reliquerat : Nequc  in  aliquo  hanoremliT4t 
tuum  txsi.  cui  discutienda  qux  ad  mc  erant  pertaia 
commixi  {Epist.  -8,  nunc  103,«/^.  ij.Anatolium  im- 
primisnngebant  littorffiLoonisarl  Augustum.qnibus 
arguebatur quod  clericos fidei  ambiguse  cx  suaEccle- 
8ianonejiccrel;imm(>oscitantorferretaIiquosfJefide 
perverse  sentire  et  loqui  :  Sacerdotatem  namque  et 
apostolicum  tum  pictatis  animum  hocmalum  adjusti- 
tiam  ultionis  dehet  accendere^quod  Comtantinopotitanx 
Ecetesix  purifatem  pestHenter  obscural :  in  qua  inve- 
niuntur  cterici  quidam^  fitTreticorum  sensui  consonan- 


ieif  ei  intra  eathoiiconm  viioera  auertwmbui  fu^ 
kaereiicos  adjuoanies,  In  quibus  deturbandu  ii  frater 
mens  Anatolius^cum  nimis  benigne  pareittSeffmior  in- 
venitur^dignamini  pro  fide  vestra  etiam  islam  Eccle- 
si3S  vrxstare  medicinam :  ui  tales  non  solum  ob  ordi- 
ne  ctericatus,sed  etiam  ab  urbis  habitaiione  petlainiur^ 
ne  ulieriussanctus  Dei  populus  perverxorum  homtnum 
contagio  potluatur  (Epist.  125,  nunc  156,  ^ap,5j.Leo- 
nis  sormonibus  imperator  ezcitatua  Atticum  impu- 
lit  ut  de  sua  fide  ad  pontificem  Eomanum  scriberei, 
et  meditata  professione  omnemde  suadoctrinaBus- 
picionem  amoverot.Perfecit  Atticus  in  speciem  quod 
Augustus  jusserat :  edidit  misitque  Homam  confes- 
sioncm  fidei,sed  obscuramet  ambage  verborum  im- 
plicatam.Odisse  Eutychem  videbatur,  sed  non  ejus 
errores  aversari ;  Eutychi  inimicum  se  palam  testa- 
batur,  verum  id  poterat  videri  privat®  Bimultatia  ; 
quodejus  hoBresimapertenon  detedtaretur.Buspecta 
ndei  erat.In  hunc  modum  sanctus  Leo  annosequen- 
ti  de  litleris  Attici :  Qui  scripta  mittendo  dubiee  fidei, 
etprofessionis  incertx^  confirmavii  magis  quam  diluit 
quidquidad  nos  de  eofamaperiuterai.Nam  si  contcien^ 
tiam  suam  voluisset  probare  sinceram,  non  Eutychen^ 
sibi  odiosum  fuisse,  sed  quod  perfidiam  ipsius  reproboF^ 
rei  atque  damnaret  debuii  confiteri :  quia  atiud  sun^ 
humanx  etiam  inter  catholicos  simuttates  ;  aliuddia^ 
bolici^quos  fides  catholica  damnai,errores  (Epist.  123>, 
nunc  163  capA).  Leo  igitur  petit  ab  eo  non  fucatam, 
eed  explicatam  EutychianiBmi   condemnationem, 

575  planam  sinceramque  confessionem  fidei  Cba/- 
cedonensi  congruentem.  Sin  abnuere  pergat,  hune 
pcenis  a  synodo  adversus  hsreticos  latia  ODnoxium 
pronuntiat.Vi^ilantiamsBque  ac  prudentiam  anmmi 
pontificisadmirari  licct,  qui  etsi  jura  EccleBiarum 
custodire  satagit,  ut  superius  exposuimuB  tamsa 
quandoe  reEcclcsixvidetur  esse,  et  id  neceBsitaB 
exigere,oscitantiuni  proisulum  urget  negotium. 

Intcreahaeretici,etsiodio8iomnibu8imperatorique 
in  primis^tamcn  tacitis  artibus  fidem  sanam  oppa* 
gnare  nituntur,compercndinationeremorari  resEo- 
olcsiffi  et  suas  promovere  student.Erat  his  tempori- 
bus  Basili8cus,is  qui  posiea  imperium  invasit^tum 
in  aula  potens,cIanculariu8que  hsreticorum  fautor: 
cujus  gratia  ct  favorein  perniciem  EcciesiaB  abute- 
bantur  haeretici.  Ejus  opera  spem  datam  novc  sy- 
nodi  facilemihi  persuaserim.lraditan.queTimotheo 
Leonis  pontificis  Romani  ad  imperatorem  epiBtolam, 

576  (]ua  sacrilegi  hominis  ordinatio  condemnata, 
ut  Rva^rius  commemorat  lib  ii,c.  1.  Responsionem 
ediditTimotheus^qua  nec  Leonisepistolam,  necfij- 
nodum  Chalcedononsem  veritus  est  reprehendere. 

i^gyptii  antistites,qui  fideicausaextorresagebant 
Constantinopoli,  cruciabaotur  interim  canctatione 
circuitionibusquehaereticorum.Confugiuntitaquead 
Leonem,et  auxilium  poscunt.  Feliciter  a  nobiB  recn- 
perata  responsio  dutakalendis  DecembribuB  {Epist. 
127,  nunc  158),  ubi  eorum  lacrymas  lacrymis  Bolari 
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(a)  Leonis  epistola  163,  c.l,  indicat  Anatolio  dis- 
plicuisse  pontificis  ptudium.quooura  monuitutca- 
verctah  iis  qui  communi  fideiadversari  dicerentur ; 
ubiAtticumpresbyterumConstantinopolitanum^qui 
publicecontra  fidcm  Chalcedonensem  disputassefe- 
rebatur,  intelligit.  Irl  autem  Anatoiius  non  idcirco 
sgre  tulit,quod  rcs  Ruas  alienaquenegotiaLeonem 
curare  crederet,  sed  qnia  cx  pluribus  S.  pontificis 
litteris  hac  superrescriptissenegli^^ei.tiflBautconni- 
vonti»  notari  pervidebat.  Primum  scilicet  Leo  ad 
ipsum  dedit  opistulam  151  kal.  Septembris  hujus 
unni  457, qua  tamen  ne  ejus  honorem  Iffidcret.  to- 
tam  rem  eidem  discutiendam  commisit.Eadem  in  re 
itcrum  institit  epist.  155,  quam  alia  occasione  ad 
eumdem  dircxitdie  11  Octobris.ldipsum  tetigitalia 
epistola  457,  kal.  Decembris,  quo  diead  imperato- 
rem  alia  de  causa  8cripturuB,hoc  maximi  momenti 
negotiumipsi  Augusto  commendavit.Gum  vero  nul- 


D  lam  hac  de  re  rosponsionem  ab  Anatolio  accepiBset, 
dio  21  Marlii  anni  sequentis  458,  in  cpist.  164,  ad 
Constantinopnljtnnos  clericos,  eadem  super  renon- 
nulla  inscruit.  Mox  responsum  Anatolii  tandem  ao- 
cepit.quo  studium  ac  sollicitudinem  Leonis  Biludii- 
plicuissc  significavit;eiqueS.pontifex  statimreBpon- 
dit  epist.  163,  signata  (ut  ex  nostris  codicibuB 
emendavimus)  die  28  Martii.  Fo  hac  autem  cum  pri- 
ma  mentio  fiat  professionis  fidei  ab  Attico  miBBa!» 
hanc  cum  Anatolii  litteriset  ab  ipsoAnatolio  dire- 
ctam  satis  credibile  est.  Ad  hanc  vero  profesBionem 
scribondam  Atticum  ab  imperatorepotius  quam  ab 
Anatolio  fuisse  impulsum,  utQuesnellus  cum  aliis 
postea  subjicit.  nullo  documento  probabitur.  Cum 
vero  haEfcAttici  professio  non  plane  8atiBfaceret,aliam 
exploratiorem  Leoexegit,cuju8  formulam  in  vetUBtiB 
collectionibus  conservatam  indicavimus  annot.  3 
Tom.prasced.  hujus  edit.,  ceU  1147,  n  B)in  epi8t.i6S. 
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aggreditur ;  testatas^iue  suum  dolorem  respondet  se 
jam  eorum  postulationem  antevertisse  Bcriptis  ad 
imperatorem  litteris,  hortaturque  ut  multa  sibi  de 
Dei  bonitate  et  imperatoris  fiae  poUiccantur,  tan- 
demque  sperent  felicem  rerum  suarum  exitum. 
Bicitat  demde  ad  perferendas  persecutiones  exem- 
plo  apostoiorum,  nec  inanes  putenl  laboree,  cum 
qaibus  conjuncta  est  immensa  merces. 

ANNUS  CHRI8TI  458  ;  -     LEONIS  PAP.ii:  19  ;  —  LEONIS  BT 
UAJORIANI  IMPP.  2;  —  AUOUSTIS  I18DEM  COSS. 

I.  Auxit  spem  catholicorum  consilium  imperato- 
ris.  Haeretici,  ut  superiuri  annodiximus,  synodum 
petierant,  ubi  retractarentur  decreta  Chalcedone 
edita.  Augustus  paci  Ecclesio;  et  imperii  studens, 
de  Bjrnodo  cogenda  suspenso  animo  fuerat,  ralus 
posse  turbas  Ecclesiae  placari,  si  fieret  synodus. 
Postmodum  Leonis persuasus  litteris  hffireticis  con- 
gregandi  concilii  spem  sustulit.  Nec  tamen  quievit 
bcreticorum furor :  spe  synodi  amputata,publicum 
oolloquium  petuntcum  iis  quos  maluerit  Leo  pon- 
tifex.  i£qua  petitio  videbalur ;  et  his  revera  artibus 
complures  decepti.  Jaclabantur  enim  rumores  bos 
Bincere  velle  edoceri  fidei  veritatem  ;  opinionumque 
non  ita  tenaces,  ut  nollent  cmendatas,  si  faisitas 
demonstraretur.  Hec  quidem  palam,  sed  revera 
procrastinandi  animo  collationem  pctebant;  reco- 
gitabantenim  animo  meliorasibi  tempora^ut  varia 
rerum  vicissitudo  est :  preterea  eorum  mcntibus 
insidebat  periculum  fidei  orthodoxffi,  si  aleam  ite- 
nim  subiret,  et  in  controversiam  revocarentur  qus 
definita  sanctione  Patrum.  Adde  quod  ei  dubio 
marte  in  boc  conflictu  depugnarcnt,  posse  novam 
B][nodum  peti  rebus  suis  nondum  in  collationc  pro- 
fligatis.His  it^  composilis, sub  pacisimagine  impo- 
ratorem  per  aulicos  fautorcs  adeunt,  eicjuc  collatio- 
nem  persuadnnt.  llle  consiliis  in  speciem  utilibus 


controversia  est  :  quia,  ut  ipse  commemorat,  per- 
{kUo  increnientum,  et  adjeclionem  pleniiudo  non  re- 
eijnt,  Qu£  prsclara  imperatoris  verba  sanctus  Leo 
iQie  ipse  litteris  prffidicavit,et  ad  posteros  transmisit. 
H.  Rogabat  insupcr  sanctuni  pontificem,  ut  quo- 
niaaiConstantinopolim  proficisci  noneratintefrrum, 
mitteret  episcopos  exOccidentc,  qui  quasdam  quffi- 
stioneB  elucidareot.  Agnovit  perspicax  pontifcxastu- 
titm  hffireticorum,  responditque  in  ha^c  verba :  Evi- 
interagnoscilisquodmagnishasreticorumaudefurinsi' 
dUs;  ut  inter  Eutychis  Dioscorique  discipulos,  et  eum 
fuem  apostolica  sedes  direxerii^  diligentiar,  tamquam 
nihil  ante  fuerit  definitum,  tractatus  habeatur ;  et  quod 
toHus  mundi  caiholici  sacerdotes  in  sancta  Chalcedo- 
^it]inodoprobantgaudentquefirmatum,ininjuriam 
etiam  sacraiimmi  concilii  Nicami  efficiatur  infirmum 
[Ibvi.Cm  1).  Episcopos  tamen  se  missurum  pollicetur, 
non  ad  pugnam  cum  hostibus  fidei  instaurandam ; 
non  enim  patiendum  ul  rccudantur  qus  Nicffiffi  et 
Ghalcedonealiquandofirmatasunt.PrcEN05raHV/f7tiry 
inquit,  pietas  tua,  venerabilis  imperatory  hos  quos 
spmdeo  dirigendos,  non  ad  confligendum  cum  hosiihus 
fdeiy  nec  ad  certandum  contra  iilos  a  sede  apostolica 
profecluros  :  quia  de  rebus  et  apud  yicxam  et  apud 
Chalecdonem,  sicut  Deo  plaeuit,  definitis  nullum  au- 
iimus  inire  trarialum,  tamquam  dubia  vel  infirma  sint 
^uss  tantaper  Spiritum  sanctum  fixit  auctoritas  {Ibid.^ 
c,  3).  Sub  finem  epistolae  labentem  Alexandrinam 
Ecclesiam  illi  commendat,  rogatque  vehementer 


A  ut,  ejectis  ex  urbe  parricidis,  eam  tandem  in  liber- 
tatem  vindicet. 

III.  His iitterisaltcras (EpistA20,  nmc  160)  adjun- 
git  ad  cpiscopos  clericosque  qui.factionehffiretioorum 
ex  palria  puisi,  Constantinopoii  morabantur.  577 
Digna  luco  epistola  est,  quam  primum  ex  tcnebris 
eruimus.  Ad  quindecimepiscoposnominatiminscri- 
ptio  est.Solatur  eorum  exsilium,monetqueneadven- 
tu  episcoporum  Occidentalium  perturbentur,  quos 
rogatu  imperatoris  Constantinopolim  mittit,  ad  ex- 
plananda8fideiquffi0tioncs,qu<enonnullorumaniaiof 
pulsabant.Uos  deindc  excitat  uti  pro  tide  constanter 
pugnare  pergant,  caveantque  ne  discordia  suffi  res 
dilabaiilur,  atque  iterum  cum  bffireticis  manus  con- 
serani,  vel  colloquii,veI  disputalionis  speciedecepti. 

Tcrtiam  addidit  epistolam  ad  cIcricoB  Constanti- 
nopolitanos  (Epist,  l3i,  nunc  161)  :  illis  fidei  sin- 
ceritalem  gratiilatur,  hortatur  ad  constantiam,  et 
rogat  ne  sinantin  suis  visceribus  grassari  proscri- 
]j  ptam haeresi m,  elimincnt ex suo  coetu, quoshoc malo 
infectossciant ;  Atticum  Andreamque  perstringens, 
quos  hsresis  suspectos  diximus  ;  hosab  officiode- 
jici  prccipit,  nisi  verbo  scriptoque  Nestorii  et  Eu- 
tychis  dograato  detestentur,  palamque  jurent  in  fi- 
aem  Cbalcedonensem.Additprffitereaeorum  nomi- 
na,  quorum  fides  dubia,  jam  ad  Anatolium  a  se 
esse  delata  :  unde  coivjicio  laudatam  superius  (a) 
epistolam  ad  eumdem  episcopum  GP.  non  eo  tem- 
pore,  sed  missam  antea,  quod  supra  diximus. 

IV.  Eraut  quinque  mensos  prius  elapsi,  quam 
sanctus  Leo  mitteret  episcopos  quos  promiserat,8ive 
Romffi  deerant  idonei  tanto  negotio,  sive  quidpiam 
aliud  eorum  profectionem  retardavit,quam  ad  finem 
mensis  Au^usti  contigisBC  ex  inedita  huc  usque  epi- 
stolaacccpimus.  Rccte  Baronius  existimavit  aliam  a 
78,  quffi  nunc  cst  WVl  (modo  autem  162),  epistolam 
exstitisse,  qua  ex  morc  dc  certis  missis  legatis  ct  eo- 
rumdem  nominibus  et  commendatione  sit  actum. 

Q  Nacti  bancjuri  publici  facimus.  Egreglaquidem  est, 
antiquis  celebrata,  nota  Facundo,  ct  ab  eo  excerpta, 
ut  ex  ejusdcm  scriptis  accipimus,  a  Vigilio  Pelagio- 
que  summis  pontilicibus  in  testimonium  allata  in 
controversiade  Iribus  cupitulis,  et  a  sancto  Pruden- 
tio  Tricassino  episcopo  tota  fere  descripta,  ut  in  no- 
tis  fusius  dissenmus.  Statim  retardatam  Geminiani 
Domitianique  episcoporum  profectionem  paucis  ex- 
ousat.  Qui  erant  isti  episcopi,  haud  promj^tum  di- 
cerc.  Quidain  Domitianum  Mutinensem  episcopum 
asserunt ;  Geminianum  vero  Catalaunensem  e  Gallia 
accitum ;  quiacjus  nominis  ea  etate  alium  facile  non 
reperias.  Res  obscura,  nec  magni  momenti.  In  ea 
epistola  obsecrat  obtestaturque  Augustum  ne  57S 
renovandffi  disceptationis  copiam  permittat :  neque 
de  fide  iterum  agi,  aut  rcvocari  in  examen  dofini- 
tioncB  Chalcedone  peractas ;  opem  ferat  EcclcBia 
Alexandrine,Timotneum  jamtotobiennio  sedem  oc- 
cupantem,  tamquam  parricidam,  nullamora,  nulla 

rv  misorationeab  episcopatudejicial.(?ii0(2er^o,inquit, 
in  sanctx  EccUsia'  pefrasione  et  in  prtVsuHs  ipsius 
crudelissima  cede  impius  parricida  commi^it^  non 
potest  humunis  remissionibus  expiari ;  nisi  ille  exe- 
reiur  qui  talia  et  sotus  puiest  pleciere,  et  solus  ineffa* 
bili  misericordia  relaxare. 

(b)  Ilffic,  opinor,  ipsa  est  epislola  quam  laudat 
Evaizrius  nistor.  lib.  ii,  cap.  10  :  ToiYapouv  iipu>xov 
6  TTi^  irvCTSuTfepa?  'Ptimr)^  ^TC^ffxoitoc  Aicov  uicip  tettJc 


(a)  Intelligit  epistolam  163  ad  Anatolium,  quam 
postepistolamiGl  adConstantinopolitanosscriptam, 
emendata  chronica  notatione,  oetendimus  annot.  12 
(Tiwn.  prxced.  col.  1148,  n.  1)  in  eamdem  epist.  163. 
Qaod  si  in  epiBtola  161  eorum  nomina  guorum  fldoB 
erat  dobia,  tnissis  antea  litteris  Anatolio,  IndicaBse 
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scribit,  non  intelligit  epistolam  163,  qua;  postea  di- 
recta  fuit,  sed  epistolas  151,  155  et  157,  quadantea 
ad  eumdem  scriptffi  fuerunt. 

[b)  Non  epistolam  164,  «ed  epistolam  156  Eva- 
gnuB  reipioit,  ut  in  admonitione  huio  pramiBsa 
probatum  a  nobia  Aiit. 
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TOt^  paaiXixoTc  xEXcu9(ia7i  SiaxovcTafx&vou.IIpoc  ov  xal 
ivx^Ypa^pi  TifA«ieeoc  ite|ji<pojxivo<;  xai  £v  KaXxijWv.  «t-jvo- 
Sov  xat  Tv  AiovTo<;  £7ri<rTo)TfJv.  Id  est  :  Primum  igitur 
Leo  episcoptu  seniorts  Rom»  scripsit  pro  defensione 
synodi  Ckalcedonensis,  et  ordinationem  Timotheiy  ut- 
pote  Ulegitime  factam  improbavit.  Quam  Leonis  episto- 
lam  imperaior  Leo  ad  Timoiheum  Alexandrinumepis- 
copum  nmitperper  Diomeden  silentiarium,  regalium 
bajulum  praeceptorum,  Cui  rescripsit  Timotheus.  Clial' 
cedonensemsynodum  et  Leonisepistotam  reprehendens. 
De  alia  epistoJa  quani  de  133  [nunc  164),  qu»  nuno 
primum  proditin  lucem,  hasc  non  putointelligi.  De 
epistola  enim  134  {nunc  165)  prolixissima,  testimo- 
niisque  sanctorum  Patrum  munita,  ut  non  audeam 
interpretari,  in  causa  est  quod  in  ea  ne  verbum 

3uidem  de  improbata  Timotbei  ordinatione,  qua 
e  iiiic  a  Leone  scriptum  asserit  Evagrius. 
V.  Prster  has  litteras,  alias  (a)  triduo  post  ad 
cumdem  Augustum  dedit  (Eptst,  134  ad  Leonem 
Aug.,  nunc  165),  quas  quidem  jam  pridem  promise- 
rat,  ipsis  scilicet  kalendis  Novembris  (Lffflf.  Decem- 
brie)  superioris  anni,  ut  liquet  ex  epist.  125  {nunc 
156)  cap.  6.  Haud  dubium  quin  ejusdem  legationis 
occasione  dat®  sint,  quod  et  temporis  ratio  arguit, 
et  ipsius  epistol»  conspectus.  Continet  quippe  pro- 
lixioremdiligentioremquede  incarnationis  mysterio 
tractationem,plurimaamplissimaque8ubjeotahabet 
sanctorum  Patriim  tcstimonia,quibusEutychiserror 
jampridem  in  Ecclesia  proscriptus  ostenditur;  de- 
mum  in  flne  epistolae  cnixius  postulat  pontifex  ut 
Augustus  paei  Ecclesiarum  Domini  570  jua  consti- 
tutione  prospiciat,  et  in  omnihus  sibi  subditis  Dei 
dona  defendat. 

yi.  Eodem  hoc  anno  Leo,  de  eccIesiasticaB  disci- 
Dlince  observatione,  non  minus  quam  de  catholicae 
fidei  iategritate  sollicitus,  decretates,  ut  vocant, 
epistolas  duas  scripsit,  unam  ad  Nicetam  Aquilcin- 
sem  opiscopum  ;  alteram  ad  Neonam  Ravennatem  : 
utrimque  occasione  Attilanas  vastitatis  Italicia  re- 
gionibus  ante  biennium  illatae  (Bpist.  129,  nunc  ^59). 
Aquileia  urbs  italiae  opibus  potens  et  frequentia  po- 
puli  nobilis,  quasi  altera  Eoma  olim  aestimata  est ; 
eed  objeota  i  ncu  rsionibusbarbarorum  variam  experta 
fortunaDQ  est.  Attila,  peragrato  armis  imperio,  et 
devastatisnobilissimisoppidiSfhanc  urbem  cepit  di- 
ripuitque.  Barbarus  post  urtis  excidium  magnum 
hominum  numerum  captivumabduxit.  Tam  mulie- 
res  non  pauce  viduatae  toro,  virosque  aut  morte 
absumptos,  aat  in  posterum  a  reditu  prohibendos 
ratas,  viduitatis  haud  satispatientes,  aliasambiunt 
nuptiasaliisque  viris  nuberenon  dubitant.Restitutis 
rebu8,reversi  e  captivitate  priores  mariti  torum  con- 
jugalem  repetunt ;  qui  reliclas  duxere,  retinere  cogi- 
tant.  Dum  certatur  pro  thalamis,  dubitaturque  uter 
potior  maritus  sit,  Adeodatus  EcclesiaB  Romana)  dia- 
conus,  (^uem  forte  Aquileiam  miserat  Leo  noster  ex- 
plorandi  Ecclesiseillius  statusgratia,  Romam  regres- 
8U8est,retulitque  aliquaquaestionumcapita,  dequi- 
bus  quid  apostolioa  sedea  sentiretNicetam  poposcisse 
raemoravit  Adeodatus  ;  nullum  enim  oonsuftationis 
8criptum  attulit.  Respondit  sanctusLeoad  primum 
oaput  juxta  sententiam  Domini  :  Quod  Deus  con- 
junxit^  homo  non  separet,  necesse  esse  ut  legitima- 
rum  fmdera  nuptiarum  redintegrentur,  et  ut  recipiat 
unusquisque  quod  proprium  est.  Adversus  autem  eos 
qui  aut  metu,  aut  necessitate coacti  iramolatitios  oi- 
bo8  coraederant,  scribit  Pasnilentix  satis/actione  pur- 
gandos  :  quai  non  tam  temporis  longitudinef  quam 
cordis  compunctione  pensanda  est,  Addit  pariter  de 
his  qui  iterato  haptizati  sunt,  vel  metu  vel  errore 


(a)  Epistolam  165,  non  triduo  post,  sed  eodem 
die  quo  epistola  164  datam  ostendimus  in  admoni- 
tione  ad  epist   165,  n.  2. 

(6)  His  auabus  ad  Nicetam  et  Neonam  epiBtoliB 


j^  traducti,  oalpam  eluendam  poenitentia,  et  Jndicio 
episcopi  ad  communioniB  unitateni  recipiendoB ;  eoB 
vero  gui  baptismum  ab  hffireticis  acoeperunt,  conflr- 
mandos  sofa  invooatione  Spiritua  SSO  sancti  per 
impositionem  manuum  {Epist.  ead.,  cap.  i-7). 

VII.  Epistola  ad  Neonam  Havennatem  anno  451 
olim  assignata  est  {Epist,  135,  nunc  166),  eo  quod 
Marciani  consulatu  insignita  legebatur.  Majorianum 
in  Marciani  locum  substituimus,  epistolamque  ad 
praesentemannum  revocavimu8,cuju8  emendationis 
causas  habes  in  notis.  Duo  decernuntur  a  Leone, 
unum  de  parvulisin  captivitalem  abductis;  de  quo- 
rum  baptismate  si  nihil  certi  cognosci  queat  :Acce- 
dat^  inquit,  talis  intrepidus  ad  consequendam  gratiam, 
cujus  in  se  nutlum  scit  esse  vestigium ;  nec  vereamur 
huic  salutis  januam  aperire,  quamnumquam  ante  do- 
cetur  ingressus,..,  Quoniam  non  potesi  in  iteratimis 
crimen  venirCj  quod  factum  esse  omnino  nescitur.  De 
his  qui  ab  haereticis  baptizati  sunt,  quod  alterum 

D  oaput  est,  idem  statuil  quod  in  superiori  epistola 
ad  Nicetam  Aquileiensem  definierat  (6). 

VIII.  LegituretiamMagoriani  imperaloris  hoc  an- 
no  data  constitutio,  cjua  parentes  vetantur  virgines 
ad  edendam  professionem  virginltatis  oogere,  obla- 
tasque  a  parentibus  recipere  velum  ante  (juadra^esi- 
mum  aetatis  annum.  CondernnantursimilitervidaflB 
quae  non  amore  continentiae,  sed  oupiditate  vitaB 
laxioris,  alteras  nuptias  refugiunt.  LiberPoatificum 
Romanorum,eadem  devirginibus  aLeoneconstitula 
refert.  Hic  quoque,  inquit,  constituit  ut  monacha  non 
acciperetvelaminis  capitis  benedictionemy  nisiprobata 
fuerii  in  virginiiate  annis  quadraginta  [Eput.  125, 
nunc  156,  c.  3).  Et  in  epistola  ad  Rusticum  episco- 
pum  Narbonenaem  sunt  alia  quaedam  quae  ad  idem 

Eertinent  argumentum  :  guo  mihi  faoile  persuadet 
eonis  operaet  consilioedictum  Majoriani  promul- 
gatum.  Unde  intelligimus  non  insolitum  visum  epi- 
8copis,8i  principescaveantlegibus  c^uaead  profesBio- 
p  nemdisoiplinamquemonachicamattment.Quinetiam 
^  ipsi  pontifices  plerumque  regibus  auotores  fuerunt 
utejusmodi  leges  ferrent.Namqueregiae  auctoritatis 
esse  oensebant  tam  oommodis  reipuolicae  quam  Ec- 
clesiae  bono  consulere.  Hoo  ipsum  sanctus  Leo  ad 
imperatorem  Leonem  scribebat :  Debes  incunctanter 
advertere  rcgiam  potcstatem  non  solum  ad  mundi  regi- 
men^sed  maxime  ad  Ecclesix  prxsidtum  esse  cotlatam. 

ANNUS  CHRISTI  459  ;  —  LEONIS  PAP.«  20  ;  —  LBONIB  BT 
MAJORIANI  IMPP.  3  ;  —  RECIMERE  ET  PATRICIO  COSS. 

Scripsit  hoc  anno  Leo  noster  pridie  nonas  Martii 
epistolam  unicam,  quae  est  ad  universos  episc^poa 
per  Gampaniam,  Sannium  et  Picenum  oonstitutos 
(Epist.  136,  nunc  168),  eosque  5A1  reprehendit, 
quod  in  festis  martyrum  baptizarent,  omissa  exor- 
oismorum  jejuniorumque  sanctificatione,  aliisque 
ejusmodi  ritibus  relictis ;  conslituitque  non  dandum 
baptismum  aliis  diebus  quam  Paftcha^  et  Pentecoatea, 
-.  Ibidem  prohibet  ne  de  singulorum  peccatorum  genere 
"  libello  scripta  yrofessio  publicetur,  589  cum  reaius 
conscientiarum  sufficiat  solis  sacerdotibus  indicari 
confessione  secreta,  Non  improbat  lamen,  si  quis 
sponte  propria  ex  plenitudine  fidei  et  ex  timore  JDet 
apud  homines  ita  erubescere  non  veretur,  ut  suam 
ipse  consoientiam  publioare  cupiat. 

ANNUS  CIIRISTI  460  ;  —  LEONIS  PAP^20  ;  —  LEONIS  BT 
IfAJORlANl  IMPP.  ;  —  MAONO  ET  APOLLONIO  C08S. 

I.  Ad  Orientalium  porro  rerum  seriem  Mt  redea- 
mus,  diximus  a  Leone  missos  anno  458  Domitianum 
otGeminianumepiscoposConstantinopoiim^quioau- 
sam  fidei  pontificis  nomine  iliic  agerent.  Quo  suc- 
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adjicienda  est  epistola  167  ad  Rustioum  Narbonen- 
sem,  qnam  circa  hoo  tempus  soriptam  in  admoni- 
tione  ostendimuSy  et  de  qua  Quesnellus  eg^t  an. 
440,  D.  45. 
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oesBu  legatione  sna  functi  sint,  obscurum  e8t.Nam  A 

qufd  Gonstantinopoli  cesserint,  neque  Leonis  epi- 

atoie,  nec  scriptoreB  Eccleaiastici  tradunt.  Gertum 

dumtaxat  Anatoliuni  (a)  superiori  anno  decesniese 

ante  adventum  legatorum.  Kjus  morte  opinio  est 

retardata  eorum  consilia,  dum  eligendo  successori 

tempus  teritur.Gertum  quoque  ex  Jilteris  Leonis  ad 

Gennadium  (EpUL  138,  nunc  170)  non  ante  hunc 

■nDum  460,circa  Junium  mensem  illos  Romam  re- 

diisse.  Sed  quid  actum  hoc  intervallo  ?  Si  (b)  conjec- 

tura  assequi  licet,habitum  est  Constantinopoli  con- 

cilium,ubi  perlocts  epistole  quas  metropolitani  cum 

subscriptioneepiscoporumsuflsquisqueprovincicead 

Augustum  miserant ;  recitata  etiam  sancti  Leonis 

epistola  ^134  (nunc  165)  ad  Leonem  Augustum  cum 

subjeclistestimoniissanctorumPatrum  de  incarna- 

tione  Verbi  Dei.Quibus  perlectis,quasi  aliquagene- 

rali  syoodo  habita,  prfleaentium  absentiumque  com- 

muni  consensione,acGedente  auctoritate  imperatoris, 

Timotheos condemnatur Jubeturaue abire ab  episco-  R 

patu,quem  pervim  invaserat.  Dehacin  Timotoeum 

leDtentiaaermo  estin  epistolaLconis  ad  Gennadium, 

qoi  Anatolio  successerat :  Vniversorum,  inquit,  Do- 

vmi  sacerdotum  senlentiis  coarctatus,  Gt  in  epistola 

437 ad  Leonem  Augustum  testatum  pariter  habetur 

imperatoremauctoritati  episcoporum  suamadjun- 

ii88e,utimpiu8TimotheusepiscopaIemsedem  relin- 

qaere  oogereiuT.S€iat^\uqu'\i,cl€mentia  vcstra  omnes 

uelesias  Dei  cum  laude  vestra  exsultare  paritcr  et 

ktari,  auod  ab  Alexandrinm  Ecclesix  jugo  improhus 

ffirriciaa  depulsus  est,et  populus  DeiyCuiprxdo  nefa^ 

rius  incubabat,  in  antiquam  fidei  libertatem  reduc* 

tei,  potest  jam  in  salutis  viam  fidelium  sacerdotum 

fndicatione  revocari,  cum  videat  omne  seminarium 

tenenorum  in  ipso  auctore  projectum. 

II.  Pulsus  e  sede  Timotheus,  ut  erat  versatili 
aDimo,ad  artes  confugit,  cedens  tempori,quia  refra- 
gari  omnium  episcoporum  sententiis  nequibat,neque 
tmpIiussynodumChalcedonensem improbare.Simu-  n 
itttgitur  judicio  episcoporum  acquiescere^etparere 
syDOiii  decretis,  ratusamovendam  promptodbsequio 
eaapicionem  contumaciae  aut  hsreseos^atque  itasibi 
ledem  gratiaet  auctoritateamicorumrestiluendam. 
His  rebus  ita  comparatis  cum  ven  ia  imporatoris  ad  vo- 
latConstantinopolim,et  communicat  cum  catholicis 
qDtsiinnoxius.LeoperlitterasGennadii,  etperduos 
episcopos  admonitus,apud  impcratorem  ipsumque 
GenDadium  (Epist.  138,  nunc  170),  plurimum  ea  de 
recooqueritur,  multisc^ue  probat  Timotheum  epi- 
Kopatu  non  modo  indignum  ob  hicresim,  verum 
etiam  ob  parricidium  sHcrilegiaque  quae  perpetrave- 
ntfgedem  Proterii  viventis  por  vimoccupatum,8edi- 
lionisraccsin  Aletandrina  EccIesia5Maccensas,et 
mortem  illatam  antistiti  rememorat,commendatque 
iDprimis  Gennadio,ut  sacrilegum  parricidam  non 
modo  a  conventc  publico  Ecclesiae,8ed  et  u  privata 
fidelium  societate  prohiboat  :  Et  ipsa  dilectio  tua 
^icitudine  gua  claret  eniti  et  elahorare  debebit,  ne  p. 
OkmUm  nefario  fiomine  sermo  atiquis privatim  velpu^  ^ 
^^ce  miscealur;  neve  sub  specie  correclionis  ejus  quo- 
f^tmdam  convenlui  praebeatur  occasio  :  ne  redeundi 


integram  capiai  libertatem,  de  quojam  edictis  suis 
princeps  Christianissimus  jtdicavit,  Obsecrat  Augu- 
stum  [Epist,  437,  nunc  169)  ut  episcopum  alium  in 
Alexandrinam  sedem  subrogari  jubeat,  cujus  non 
minus  probata  fldes,  quam  mores  integri,  eumque 
ordinari  secundummoremi^teretn^uilegiiur  in  epist. 
ad  Gennadium  :  quae  vcrba  de  industria  litterisin- 
sorta ;  tacitus  enim  arguit  consuetudinem  abAna- 
tolio  ioductam  :  quippe  qui  episcopos  majorum 
prssertim  sedium  ordinandi  potestateni  contra 
priscos  morcs  sibi  susque  sedi  vindicaverat ;  ob 
eamque  causamadnionetGennadium  ne  novitatem 
retineat  quani  sui  docessores  invexerant,  sed  anti* 
quain  prsescriptamque  canonibus  legem  observet. 
5S4  111. Duo  mcnses  vix  effluxcrant,cum  ecce  le- 
gati  ex  Alexandrina  Eccicsia  Daniel  presbyter  et  Ti- 
motheus  diaconus,cum  litterisnoviepiscopi  Alexan- 
drini  rite  consecrati.Lffita  illi  renuntiabant.  Timo- 
theuroAlexandriaedictoimperatori8pulsum,etlonge 
ablegatum,et  communi  cleri  plebisque  consensione, 
suffragiisque  omnium  electumTimotheumSolopha- 
cioluni  ritesolomniterc]ue  ordinatum.Tres  illicogra- 
tulatorias  epistolas  misit  Leo  eodem  die  exaratas  : 
dataeleguntur  xv  kalendas  Scptembris.  Primam  ad 
ipsum  Solophaciolum  scrip8it(£^i>M39,nu?](;  ili)  : 
gratulatur  illi  suam  eiectionom ;  hortaturque,sicul 
litteris  testatus  erat,  ut  hflsreticos  in  transversum 
actos  a  rectum  fidei  tramitem  reduceret.  Secunda 
scripta  est  ad  clericos  Alexandrinos  (Epist.  liO, 
nunc  172) ;  tertia  ad  episcopos  qui  Solophaciolum 
ordinaveract  (Epist.  141,  nunc  173) ;  suanique  cum 
illis  Istitiam  communicat,quod  is  sit  ordinatuscui 
nihilambitio,  nihil  tumultuarias  multitudinis  pre- 
ceps  impetus,  nihil  seditio,  nihil  artes contulerant. 
PostremeB  litterae  Leonis  fuerunt ;  hoecque  novis- 
sima,  quiB  noverim,  magni  praesulis  opera. 

ANNUScimisTi  461  ; —  leonis  pap^22  ;  —  lfonisS, 

SEVERI  2,  IMPP.;  —  SEVERINO  ET  DAGALAIPHO  COSS. 

L  Dcmum  Leo  summus  pontifex  post  multos  la- 
bores  pro  Chrislo  pcrpessos,  acrcsquc  pugnas  ad- 
versus  hostes  fldei,  scriptis  dictisoue  debellatas 
hffireses,  moritur.  Qua  prudentiaEcciesiffiguberna- 
culum  rcxerit,qu&constantia  tenuerit  clavum  nullis 
tempestatibus  ccdens,  qua  vigilantia  aspcris  rebus 
providerit,exhisquaeretulimus,  autscire,autanimo 
capere  promptum  est.  Feliciter  tot  consummatis 
operibus,adChristumcommigravit,utquieju8vicem 
gesserat  inffitcrnffi  illius  hffireditatis  partem  veniret. 
Feiix  certe  pontifux,qui  dum  vita  manebat,infractU8 
sempcrstetitinterdissidentiumEcclesiarum  motus, 
varia  interepiscoporum  studia,  molitionesque  haere- 
licorum,nihil  temporum  rerumqiie  aFperitate  terri- 
tus  :  nec  regum  ccssit  majcstati,  nec  pseudos^nodi 
speciosa  auctoritate  victus  est,  nec  Anatolii  episcopi 
Constantinopolitaniartibusdcccptu8:omnibu8major 
periculis  in  proventum  fldci  victorias  impendit  ; 
jurgia  Ecclesiarum  sedavit,  ausus  temerarios  con- 
tudit;  flagiliupravorumhominumautemcndavitaut 
castigavit;  qnoquoversus  vigilibusoberranB  oculis, 
nihilquod  ad  rcm  Ecclesiffi  impeiiique  Christiani 
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(a)  Non  anno  superiori  459,  sed  anno  458,  obiit 
AntloliuB.  Cum  enim  in  Nicephori  Chronico  hujus 
^iscopatui  tribuantur  anni  octo  et  totidem  menscs, 
^008  Theophanes  computavit  annos  novem,  ille  au- 
tem  episcopatnm  obtinuerit  sub  flnem  an.  449,  e 
W?i8  excessit  an.  458,  mense  Augusto,  vel  dic  3 
Jaiii,  quo  Grffici  ejuB  festum  signant. 

ib)  Hec  conjectura  e  cardinali  Baronio  sumpta 
videtur,  qui  in  synodo  a  Gennadio  habila  contra  si- 
moQiacos  hco  pariter  que  Quesnellus  indicat,Domi- 
fisDoet  Geminiano  apostolicffi  sedis  legatis  prffisen- 
fibus,  circa  Eutychianos acta  existimat,  ad  an.  450, 
n.l  et  seqq.  Id  autem  scripsit  Baronius,  quod  ejus 
eonciliiaynodicamcontraBimoniacoB  Patrum  sub- 


scriptionibus  expertem  viderit.  Cum  voro  omnes 
subscriptiones  accurate  editffi  tom.  V  Concil.,  col. 
49,  Domitiani  acGeminiani  epipcoporum  nominibus 
carcat.  Raronii  conjectura,  qua  eidem  8>nodo  qua- 
dam  circa  Eutychianos  legatis  agentibiis  gesta  tri- 
buit,  imbocillis  agnoscitur.  Aliam  autem  synodum 
Constantinopolitanam  imaginari,  nullo  documento 
fulcitur.  Quodenimde  Timotheoscribit  Leoad  Gen- 
nadium  epist.  170,  Universorum  Domini  sacerdotum 
senlentiis  coarctatus,  non  ad  Constantinopolitanam 
aliquam  generalem  aut  fere  generalem  synodumi 
cujus  nullamemoriasuperest,  sed  ad  Fcntentias  re- 
fertur  quas  contra  eum  omnes  totius  orbis  episcopi 
redditifl  ad  imperatorem  litterie  pronuntiatunl^ 
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conferretprctermisit.HoemagniDcum illigloriosnm-  A 

8ue  contigit,quod  adeptusestpootiflcatum  toto  pene 
iriente  fGBdis  hffiresibuB  turbato,  coiumnis  EccIesiaB 
aut  dejectiB,aut  vacillantibus  ;  decesserit  vero  parta 
ubique  pace,primarias8edes  occupantibusepiscopia 
quibus  tanta  cura  retinendaB  pacis,  quantum  aliiB 
animi  fuit  ad  b6llumaccendendum,vei  pusilianimi- 
tatis  ad  exstinguendum.Gennadius  vanisBimo  Ana- 
to]io,Timotheus  Soiophaciolus  impiissimoTimolheo 
Aeluro8ubrogalifuerant,quemadmodumAnastasius 
Juvenali  Jerosolymilano,  qui  in  causa  fidei  animis 
ceciderat.  Hucacceditquod  sicutcum  ad  sedem  Ro- 
manam  evectus,  privalastum  inler  praBfectos  exer- 
oituum  lites  componebat,8ic  toto  pontiflicatus  curri- 
oulo  pedandis  Ecclesis  turbis  incubuerit,  et  tandem 
vir  imperii  Ecclesiaeque  felicitati  natus  pacaverit. 
Il.PrstereaomniaquffiretulimusJiberPontificum 
Romanorum  memorat  ejus  pietate  et  sollicitudine 
oompiures  Romffi  ffidificatas  basilicas.  Basilicam  in 
primis  SS.  apostolorum  PetrietPauli  abeo  instau-  3 
ratam.  niCfinqu\i,renovavit  basilicam  Pelri  apostoli, 
et  fecit  ibi  came^am.qmm  et  omavit:  et  Beati  Pauli 
basiticam  poH  ignem  divinum  renovavit;  fecit  et  came^ 
ramin  eadem  similiter,  et  in  basilica  Constantiniana. 
Adrianus  PP.,  in  epistola  ad  Garolum  Magnum,  plu- 
ribus  ornalum  hujus  basilicw  prosequitur :  Item  de 
sacro  quarlo  concitio  egregius  atque  minficus  prxdica  - 
tcr  sanctus  Leo  papa^qui  et  ipse  fecit  ecclesias,  quas 
in  musivo  ex  diversis  historiis  seuimaginibus  pingens 
decoravit:  magis  autem  in  basilica  S.  Pauli  apostoli, 
arcum  ibidem  majorem  faciens^et  in  musivo  depingens 
Salvatorem  585  Dominum  nostrumJesumChristum; 
ettecum  viginti  quatuor  senioresnominesuo  versibus 
decoravit :  et  a  tunc  usque  hactenus  fideliter  a  nobis 
ven^arUur.IllustrissimusAnnalium  conditor  scribit 
hanc  imaginemSalvatorisad  suausquetemporaser- 
vatam  integram;  sed  viginti  quatuorseniores  vctu- 
Btate  et  situ  deformatos.Opus  hoc  elaboratum  esse 
liberalitate  et  impensis  Gallffi  Placidiffi  August©,  n 
Btudiocuraque  S.  Leonis,  inscriptio  Gruteriana  do- 
oet  quatuor  verBibus  comprehensa,  ex  majore  hujus 
basilicffi-  arcu  descripta.  Scio  apud  Baronium  legi 
tantum  distichum,  ubi  mentio  est  de  morte  Placi- 
die.  Ecce  inscriptionem  a  Grutero  ezcerptam. 

THEODOsnis  ccBpit,  perfecit  nofiORiDR  aulam 
Doctoris  mundi,  sacratam  corpore  Pauu. 
Placidi^  pia  mens  operis  decus  omue  patemi 
Gaudet  pontificiB  studio  Bplendore  Lkoris. 

Baronius,  ad  annum  461,  n.  12,  eam  alio  modo 
descriptam  refert,inculptamque  ait  ad  basilicam  S. 
Laurentii,  ex  liberalitate  Placidiffi,  et  studio  Leonis 
reparatam. 

Gaudet  pontiflcis  stadio  splendore  Lbonib 
Plaqdi^,  pia  mens  operis  decas  omne  paterni 


Demovit  DominaB  tenebrai,  nt  Ince  ereata 
His  qaondam  latebris  tic  modo  fuljgur  ineat. 

AaffUBtas  aditas  penetrabile  corpas  nabebat, 
Huc  ubi  nane  popnlam  largior  aala  cdpit, 

Eruta  planitiet  patuit  sub  monte  recisay 
Estque  remota  gravi  male  raina  minax. 

Fecit  quoque  basilicam,  ut  habet  liber  Pontificum, 
sancto  Comelio  episcopo  et  martyrijuxtacoimeierium 
Caliati,  via  Appia,..  Hic  constituit  monaderium  apud 
beatum  Petrum  aposiolum..,  iJic  constituitui  infra 
actionem  sacrificii  diceretur  :  Sanctum  sagrificium, 
iMMACULATAM  H08TiAM,^/c.f/2c  etiom  constituit  etad' 
didit  super  sepulcra  apostolorum  ex  Clero  Romano  oc- 
stodes^qui  dicuntur  cubicularii,quos  modo,  ait  Baro- 
nius,  capellanos  vocamus ;  cubiculuni  enim  idem 
fuisse  apud  antiquos  quod  hodie  586  apud  nos 
oapeilam,  notavimus  in  Romano  Martyrologio. 

Radulphus  decanus  Tungrensis,  lib.de  Ganonum 
Observantia,  proposit.  23  :  Jn  quibusdam  Chronicis^ 
iaquiijegitur  quod  Leol  constituit  ut  finito  offertorio 
super  oblntam  incen^um  in  memoriam  morfis  Christi 
ponatur.  Et  post  nonnulla  :  Erectus  autem  presbyter 
populum  hortaturad  orandum^dicens  :  Orate  pro  me  ; 
quod  Leoai  papx  ascribitur.Dexnde  multis  interposi- 
tis  :  Principium  orationis  :  Hanc  igitur,  etc,  quod 
ascribunt  S.  Leoni  Magno.  Demum  versus  flnem  : 
Subsequiiur, inquii,  Dbnedicamus  Domino,  sive,  Ite, 
MissA  EST  ;  ad  quod  respondent  omnes  :  Deooratiab 
...  Et  hsec  dici  Leo  papa  constiluit. 

Superius  notavimus  ejusdem  cura  a  Demetriade 
virgine  basilicam  in  honorem  S.  Stephani  exstru- 
ctam,  cujus  apud  Paulum  Diaconum,Uermannnm 
Gontractum,PlatinametGuBpinianum,memoriaest. 
Liber  PontiHcum  hfficadditprffiterea  :  Hic  fecitordi- 
nationes  quatuor  per  mensem  Decembrem  in  urbe 
Roma,  presbyteros  octoginla  unum,  episcopos  per  di- 
versa  loca  centum  octoginta  quinque.Qui  etiam  sepul- 
tus  est  apud  B.Petrum  apostolum  111  idus  Aprilis.  Ces- 
savit  epxscopaius  ejus  dies  septem.  In  Breviario  Ro- 
mano  nihil  de  ejus  ordinationibus,  etsi  aliorum 

fiontiHcum  Romanorum  ordinationes  non  omittit. 
D  ms.Thuaneo.cujus  ea  est  inscriptio  :  Ordo  epis- 
coporum  urbis  Romao  a  Peiro  ad  Hadrianum  sub  Ca- 
rolo  Magno,  S.  Leo  numeratur  quadragesimus  sep- 
timus  PP.,  et  ea  vcrba  ibidcm  reperiuntur  :  Hic 
fecit  ordinationes  7,  presbyteros  77,  diaconos  30, 
episcopos  175. 

III.  Quo  die  exlremum  diem  dauserit  sanctuB 
pontifex,  facih  est  dicere,Bicommuni  opinioni  ob- 
sequi  velimus ;  non  ita  facile,  si  res  ad  diligentiuB 
examen  revocetur.  E  vita  decessisse  iii  idus  Aprilis 
seu  11  die  mensis,  ferunt  hodiernffi  Ecclesiae  tabulffi, 
quibus  conBensus  recentiorum  scriptorum  Bulfraga- 
tur,  Severino  scilicetet  Dagalaipho  consulibuB,  sea 
annoGhristi  461,  postquam  Romanam  Ecclesiam  (a) 
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(fl)  Gatalogi  Romanorum  pontificum  cura  Ponti- 
(icali  libro  Leoni  tribuunt  annos  21,  mensem  1,  dies 
26;  aliaB,  melius,  dies  13.  Hanc  autcm  de  die  obitus 
S.  Leonis  quffistionem,  quam  pluribus  Quesnellus 
discutit,exantiquioribuslibris  ccrtioriliusque  docu- 
mentiB  brevius  cxpcdiri  possecredimus.  Ex  tribus 
diebuB  qui  Leoni  nostro  sacri  in  ccclesiasticis  libris 
inveniuntur,treh  dedieobitusejusdem  ponlificisopi- 
nionesmanarunt.Alii  enim  prffiferunt  diem  11  Apri- 
liB,aIii28Junii,  alii  lONovembriB.  Quesnellus  cum 
unico  ms.  Corbeicnsi  Dachpriano  diem  30  Octobris 
propugnans,  quartam  opinionem  invexit.  Quinlam 
tandem  opinionem  addidcrunt  Antonius  et  Franci- 
8CUS  Pagii  Leonis  obitum  affigentos  diei  k  Novem- 
bris.  Ea  vero  sententia,  qua  S.  Leo  supremnm  diem 
obiisse  Iraditur  iv  idusNovembris,omuium  proba- 
bilissima.ab  oruditis  passim  excepta  est.Interom- 
ncB  libroB  qui  diemmortisLeonis«i^nant,vetu8liBBi- 
muBestMartyrologium.utivocantjHieronymianum: 
omnia  autem  hujuB  Martyrologii  exemplaria  die  iv 


D  idus  Novembris  habent  :  Depositio  S.  Leonis  papae 
Hffic  autem  de  Lcone  nostro  scripta  exinde  Iiquet 
quod  hocMartyrologium  aliorumhujusnominispon 
tificum  ffitate  anterius  est.  Concinunt  cum  hac  di^ 
non  solum  cstera  antiqua  Martyrologia  ex  Hierony- 
miano  contracta,Rabanus  etLectionarium  Bellova- 
cense  aQuesnello  laudatum;  sed  et  tempuB  pontifi- 
catuB  Leoni  tributum.  Hunc  ordinatum  die  29  8e- 
ptembris  anni  440  probavimus  annot.  1  {Supra  col. 
193,  n.  a)  ad  an.  440.  Porro  ipsius  pontificatui  asBi- 
gnanturin  Gatalogis  anni  21,  mensis  1,  et  dics  13. 
Licet  enim  quidamCatalogi  in  diebus  diBcrepantes, 
signent  dies  26,  et  aliqui  dies  28,  prsstantiorea  ta- 
men  ac  plures  exbibent  dies  13,  ut  patet  ex  Gor- 
beiensi,quidesinitinVigiIio,eta1teroitemGorbeieD8i 
aMabillonioeditis,  Analectt.  IIT,  ex  alio  pervetusto 
apud  Bollandistas,  t.  I  AfjriliB,  et  ex  aliis  a  Pagio 
laudatis  ad  an.461,  n.3,  quibuB  adjioiendi  sunt  duo, 
alter  omnium  forte  vetustiBBimuBin  Uormisda  desi* 
nensi  quem  invenimus  in  ms.  ood.  Vat.  Ragina 
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nnQm  et  vii^Dti  annos,  triginta  minos  dies,  admi-  J^ 
niBtrasset. 

5ft7  Ista,  inquam,yulgataopinio  est  quam  hao- 
itam  primom  puto  ex  AnastasiOySeu  (^uovis  alio  au- 
etore  libri  pontificalis.  Verum  quam  inGrms  sit  ao 
depIorat«  udei  opusoulum  istudynemointer  erudi- 
to8  diffitetur.  Unde  cum  idem  scribit  sedem  apos- 
tolicam  post  Leonia  obitum  septem  diebus  vacasse, 
ab  illuBtrisBimo  cardinale  Baronio  merito  rejicitur 
tum  ex  Mariani  ScotitestirnoaiOftnm  maximo  tem- 
pore  subrogationis  Hilari  papac  io  locum  dcmortui 
pontifioia. 

IV.  Primum  igilur  quod  in  hac  queBstiono  oro 

certo  atatuere  Hcet,  hoc  est  :  Hilarum  Leonis  5s8 

Buecessorem  eidem  subrogatum  esse  menseNovom- 

bri  anni  461,  auo  Leo  decessit  e  vita.  Hujus  rei  te- 

stemhabemusMarianumScotum  insignem  chrono- 

graphum  :  Hilarus  papa  46  post  Petrum  ordinaiur  ii 

iiu  Novembris.^ed  et  antiquius  et  locupletius  testi- 

moniom  Hilarus  ipse  suppeditat.  Concilium  enim  o 

Romanum  anno  CDr.465  celebratum,  sub  die  xyka- 

\indarum  Decembrium,ui  habent  Acta  vulgata^fa)  vel 

zni  ut  in  appendice  codicis  Dionysiani  et  in  Mo- 

gontino.vel  xvi,uteidem  ad  roarginem ;  hoc,inquam, 

conciiium  Hilarusipso  inepistolaad  Ascanium^etc., 

etp.  2,  habitum  esse  589  testatur  a  fratribu8,seu 

eoepiseopi8,in  anniversaria  assumptionissuaBfesti- 

vitate  congregatis  :  Quos  natalis  mdi,in(]uit,  festlvi' 

tu  eongregarai.JtiTn  vero  oum  die  Dominicaconse- 

enri  debuerit  pontifex,  non  incommodeordinatio- 

nem  Hilari  in  praBcedentem  Dominicam  rejiciemus, 

qus  fuit  XV  katendas  Decembris,8i  quidem  littera  F. 


eoanno  Dominioam  de8ignabat.Cum  autem  Alphon- 
8U8  Giaconius  in  Vita  Leonis  scribat  (haud  dubiom 
quin  ex  antiquiii  Eoclesie  Romans  monumentis) 
sedom  apostolicam  (b)  decem  et  octo  dies  vacasse^ 
8i  totidem  ab  iila  Domioica  seu  die  l6  Novembris 
retroraus  numerentur,  occurret  dies  ^8  seu  obitua 
S.  Leonis  iii  kalendas  Novombris.  At  (quod  fortasse 
miraberis)  eo  ipso  dio  notatam  leginius  sancti  Leo« 
nis  mortem  in  veteri  kalendario  quod  ex  cod.  ms. 
Gorbeiensi  tomo  X  sui  Spicilegii  inseruit  vir  pietate 
et  doctrina  insignis  D.  Lucas  Dacherius,  quodque 
anno  826  concinuatum  gravibus  conjecturis  ductus 
existimat.Ita  porro  legiruus  in  kalendario  :  iii  A.(No- 
vembris)  Depositio  sancli  Leonis  pa/^ff.NulIum  autem 
Leonem  alium  eu  temqore  inortuum  legimus;  neo 
fas  est  de  alio  Leone  quam  de  primo  interpretari 
quflBCumque  sine  addito  dicuntur  de  aiiquo  Leone 
pontifice  in  tabulis  eoclesia»ticis. 

Ad  Gorbeiensem  codicem  proxime  accedit  Hber 
lectionarius,  quem  ex  ms.  Beilovucensis  Eociesi» 
codico  Baluzius  edidit  in  lucem  ad  calcem  tomi  11 
capitularium  :  Sic  eoim  ille  in  mense  Novembri :  nr 
idus  Novembris^  Romx^  depositio  saticii  Leonis  ejd' 
scopi  et  sancti  Mennx.  Non  longe  abest  dies  10  Nov. 
a  30  Octobris,  nec  cortuni  est  in  codioe  isto,  quem 
corruptum  etinterpolatum  fa(etureditor,qui  revera 
nonnuUis  in  locis  perturbata  habet  plurima,oIim  ad 
III  kalend.Nov.non  annotatam  fuisse  Leonis  depo- 
sitiooem,  aut  ex  30  Octobris  ad  10  Novemb.  inEe- 
clesia  AmbianeQsi,ad  cujus  usum  liber  scriptua  est, 
esse  traoslatum  occasione  festi  alicujus  proprii  illo 
die  occurrentis,  et  festi  ootavsque  sanctorum  om- 
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1997;  alter  vero  quem  ex  perantiquo  Veronensi  oo- 

dice  vulgavit  P.Josephus  Blanchinius,tom.IV  Ana- 

stasii,  in  prolegomenis,  pa^.  6.  Accedunt  etiam  pi- 

eture  basilics  S.Pauli,  et  mscriptio  ex  ms.  Virdu- 

nensi  in  Mabillonii  Analectis  impressa  et  inferiusa 

Qaesnello  recusa,  n.  II, qu»  dies  totidem  signant. 

Si  aotem  a  die  29  Septembris  computentur  mensis  C 

etdies  tredecim,Leonis  mors  incidit  in  diem  ivid, 

Novemhris.  In  laudata  inscriptione  Leo  depositus 

dicitur   iii  liui....,  ubi  oum  mengis  nomen  desit, 

Aprilem  mensem  supplendum  nonnulli  existimarunt 

ita  ut  ejus  mors  assignanda  sit  iii  idus  Apritis^quo 

eQm  sepoltum  cum  lioro  Pontiflcali  plures  tradunt. 

SedhaBC  documento  Hieronymiano  Martyrologio  po- 

Bteriora,  prseferenda  non  sunt,cum  pr»sortim  tem- 

pos  pootiflcatus  Leonis  inomnibus  Gatalogis  nota- 

tDm,  et  a  die  29  Septembris  ordinationis  ejus  in- 

ceptum,  Aprili  mensi  nullo  modo  congruat.  Adde 

tandemid  non  posse  conciliari  cum  ordinationeHi- 

iari,qnem  mense  Novembri  ordinatum  Quesnellus, 

n.  4,  optime  atatuit.  Solum  errat,cum  ejusordina- 

tionem  assignat  diei  xv  kal.Decembri8,eo  quod  pu- 

taritan.  461  litteram  F.  Dominicalem  fuisse.  Gum 

lutem  littera  Dominicalis  ejus  anni  fuerit  A.  Ilila- 

msordiDatus  dicendus  est  xiii  kal.  Decembris,seu 

die  19  Novembris  an.  461.  8i  autem  8.  Leo  exoes-  [) 

siiset  die  11  Aprilis,  septem  et  amplius  mensibus 

Romanasedes  vacassodicendaesset.quodabillorum 

temporum  moribus  abhorret.    lidem  Gatalogi,  qui 

cum  vuIgatoAnastasioLeonem  sepultumtradunt  iii 

id.  Aprifis,  statim  addunt  cessasse  episcopatum  dies 

teptemAd  autem  cum  nostra  sententia  optimecon- 

eioit ;  die  enim  10  Novembris  Leone  vita  functo, 

poft  septem  dies  Hilarus  eli^  potuit,  eius  ordina- 

tione  biduoprori)gata,utdieDominico  perageretur. 

Ex  his  corroit  Quesnelli  opinio,qua  Leonem  obiissc 

arbitrantar  iii  kal.  Novembris,seu  die  30  Octobris 

Dnom  Corbeiense  kalendarium,quod  aliis  erroribus 

Don  earet,tanti  esse  nequit,uttot  documentis  atque 

ntionibus  hactenus  propositis  anteferendum  creda- 

tor.  Cadit  multo  mal^is  utriusque  Pagii  Hententia, 

gDannili  gaoad  Leonis  mortem  docamento  incumbit. 

Soinm  illi  prttfemnt  Marianum  Scotum  Hilari  ordi- 


nationem  signantem  ii  id.Novembris.Cum  porro  ex 
aliis  documentis  Eomana  sedes  vacaverit  diebus  se- 
ptem,  obitum  Leonis  ad  diem  quartum  Novembris 
evebendumcolIegere.Ea  vero  antiquioradocumentay 
quibus  Leonis  mortemassignavimua  diei  lONovem* 
bris(siquidemRomana8edesvacavitdiebu8  septem) 
Hilari  ordiuationem  ad  diem  ii  id.  ejusdem  mensis 
a  Mariano  Scoto  perperam  evectam  ostendunt.  La- 
bitur  etiam  opinio  qua  ejus  mors  assignatur  diei  iv 
kal.  Julii,seu  28  Junii.Hac  autem  die  oon  obitum, 
sed  translationem  S.Leonis  celebratam  fuisse  Gapi- 
tulare  Evangeliorum  Roman«  Ecclesiffi testatur.Hoo 
kalendarii  nomine  primua  edidit  Joannes  Fronto;8ed 
vetustiBsimum  esse  CapitulareEvangeliorum  ipsias 
Uomanae  Ecclesia  ex  ven.  oard.Thomasii  et  Domi- 
nici  Georgii  atque  aliorum  editionibus  liquet.Inhoo 
autem  juxta  omneseditiones  ac  msB.die  28  Juniile- 
gitur  :  Translatio  corporis  S,  Leonis,  quam  quidem 
hoc  eodem  die  factam  sub  Sergio  an.oSS  memorata 
inscriptio  apudMabillonium  prodit  hisverbiB;  De|io- 

situs  est  III  idus et  iterum  transtatus  huc  a  fi. 

papa  Sergio  iv  kal.  Julj  indict.  1.  Num  vero  die  11 
Aprilis  alia  vetusiior  translatio  vel  clevatio  admit- 
tenda  sit,8atis  probabile  videturexgenuino  Marty* 
rologio  Beda,  qui  paulo  post  Sergium.prsterdiem 
28  Junii,  diem  etiam  11  Aprilis  Leonis  festo  aseri- 
bit.  Cum  enim  ex  constitutis  nec  Leonis  mors,  neo 
ordioatio  huic  diei  affigenda  sit,  aliqua  ejusdem 
translatio  vel  elevatio  Sergio  antiquior  eo  die  as- 
trucnda  est ;  et  hac  forte  ae  causa  in  inscriptione 
laudata  Leo  sub  Sergio  iterum,  id  est,  secundOy 
translatus  traditur. 

(a)  Hanc  chronicam  notationem,  quae  in  Diony- 
siano-HadrianeaB  collectionis  codicibus  et  editioni- 
bus  exhibetur,  veriorem  esse  illa  quam  preferunt 
codices  collectionum  Hispaniceet  fsidoriane^patet 
ox  dictis  annotatione  prfficedenti  qua  hanc  diem 
XIII  kal.  Decembris  anni  461,  non  vero  diem  xvi 
kal.  Dominicam  fuisse  vidimus. 

(b)  Septem  tantum  diee  vacasse,  plures  Catalogi 
cum  vulgato  Anastasio  proeferunt.  Decem  autem  et 
octo  dies  nullum,  quod  sciamus,  antiquum  docu- 
mentum  exhibet. 
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nium  proxime  subsequentis.  Festa  sanctorum  in 
eo  libro  interoiderunt  a  die  26  Octrobris  ueque  ad  8 
Novembris. 

V.  Uano  epocbam  confirmat  quod  cum  dubitare 
DonpoesimuBquin  menseNovembri  successor  Leoni 
datus  sit,  necprobabileeitpcrpacatissima  illa  Ec- 
oleeiae  RomanaB  temporadiu  postmortem  pontidcis 
dilatam  fuiase  electionem  successoris.quam  Leo  ad 
Anastasium  TbeBsaionicenssm  scriben8,ntt//M  dita- 
Honibus  volebat  fatigari  [Epist,  14,  nunc  12,  cap  6; ; 
pene  cerium  eo  ipso  apparet  iutra  meneem  Oclo- 
brem  coeroendam  esse  S  Leonis  mortem. 

Repugnal  sententias  nostrai  corara  u  nis  cbronologia. 
Sed  prfleterquam  quod  sola  libri  Pontificaiis  590 
auotoritatemuniiabscinvaluit,quGemagni  faoienda 
non  eet,  accedil  etiam  quod  bsc  ipsa  plures  alios 
cbronograpbos  adversos  babeat.exempli  gralia,Ma- 
rianum  Scotum,  qui  de  Leone  nostro  haeo  habet : 
Magnus  Leo  papa  obiit  iv  kalendas  Julii;  Martinum 
Polonum,qui  Leonem  eumdem  scribit  sedisse  annis 
2i,mensibus  d^diebus  27  ;  llerraannum  Gonlractum, 
Qui  annos32sedi88cait.H8HcetsimiIiapropiu0acce- 
dunt  adscntentiam  qu«  Leonis  mortem  mensi  Octo- 
bri  assignat,  quam  communi,  qum  iii  idusAprilif. 

VLSed  juvat  Marianum  Scotum,cuju8  singuiaris 
et  ezpressa  narratio  est,diiigentius  inspicere;  pluri- 
mum  enim  lucis  ex  co  nobis  afTul^el  nd  distinguen- 
dum  Leonis  I  et  Leonia  II  festa,  qua;  per  longum 
teraporis  spatiumconrnsc  eelebrata  sunt.Gum  onim 
hodierna  netate  fere  ubiqueperEcclesiasLeoni  papse 
If  Junii  dies  28  sacra  babeutur,hoc  tamen  per  erro- 
rem  oontigisse  meinifesium  e8t,tum  ex  citato  Maria- 
ni  Scoti  loco,  tum  ex  dicendis  inferius^  ex  quibus 
docemur  Leoncm  II  in  Leonis  I  looumessc  substi- 
tutum.  In  Martyrologio  enimRomano  hsc  legimus 
ad  IV  kalendas,  Julii  :  Roma,  sancti  Leonis  papx  II. 
Et  in  breviarioHomanoeodemdie  habeturoflicium 
ejusdem  Leonis  II  qui  ibidem  dicitur  sepuUus  in  ba- 
silica  santi  Petri  iv  kalendas  Julii. 

Gontendunt  recentioresscriptoresLeonem  II  mor- 
tuum  non  esse  iv  kalendas  Julii.  Probant  ex  Anas- 
tasio,  seu  libroPontificali,in  quo  dicitur  ordinatio- 
nem  celebrasse  die  27  Junii,  sepultus  vero  ad  bea- 
tum  Petrum  apostolum  sub  die  v  nonas  Julia$.  Qui- 
bu8  Buffragatur  Marianus  Scotus  scribens  Leonem 
II  obiise  v  nonas  Julii. 

Vll.  Notim  ego  negare  28  Junii  vita  funcium  esse 
Leonem  ILbuicenim  opinioni  favont,nedum  adver- 
santur,  qufle  in  contrariuni  adducta  sunt,  excepio 
Mariano,qui  Anastasii  verbis  male  inielieciis  dece- 
ptus  eit.  Ad  Anastasium  eniin  ipsura  quod  attinei, 
non  scribit  mortuum  Leonem  v  nonas  Julias,  sed 
tantummodo  sepultum :  facillimeporrointeiligimus 
eum  qui  v  kalendas  Julii  diem  exireraum  obiisset, 
quarto  post  diesepultura  essse.Gum  bsc  non  discer- 
nunt  auctorlectionum  Breviarii  Romani  eiMarianus 


f^  ScotuB,  in  diversos  aterq[ne  erroree  abiit, 
bens  obiisse  v  nonaa  Julii,  ille  scpuUumes 
lendas  Julii.  Non  nocet  magis  ordination 
Junii,celebratffi  mentio.Quisenimistud  int< 
sibilia  numeret,ut  qui  die  27  vel  28  ante  Ince 
crationessacerdotales  peregeritySequenti  vt 
die  repeniino  morbo  correptus  obicrit  :  5t 
potius  faoilc  est  contigisse  pontifici  aonosi 
deoiis  noctie  vigiliis  ct  Inbnre  fatigato.Qut; 
plerisque  oorruptum  videri  Anastasii  locn 
ordinaiionis.Et  nanc  quidem  die  vel  quarto  ^ 
cimo  Junii  celebrari  debuisse  boc  anno  eru 
bat  vir  clarissimus  Carolusle  Gointe  Orato 
cani  preebyier  in  Annalibus  Ecclesiasticis 
rum,  an.  686,  num.32,tametsi  Leoncm  ivl 
Julii  mortuum,non  existimet:  vix  tamen  a 
excogiiari  poiest  cur  (a)  buic  potissimum  i 
xum  sit  fesium  bujus  poniincis,etiam  reje 
Leonis  I  fesiivitate,  quam  quia  constabat  i 

p  sia  Romana  eo  die  obiisse  Leonem  II. 

"  VIII.  Eisi  porro  hao  die  moriuus  erat  Le 
ei  iamen  sacra  fuit  eadem  diesin  antiquis 
monumeniis,  scd  Leoni  I.  Hujus  assertioni 
ex  anti(^uis  hisioricis,  Mariyrologiis.  Lect 
Breviariis,  Mif«salibus,  et  kalendariis  pro 
facile  est  adducerc. 

Primo  loco  prodeai  sancius  Gregorius 
PP.I,qui  Leone  Ilantiquiorfuii.Isin  suoSa 
tario  annoiat  natale  S.  Leonis  papx,  ad  iv  1 
Julii.  Hoc  quidcm  additum  Sacramentario 
suspicaniurviri  doctijuxtafidem  codicis  R 
a  doctidsimo  viro  Hugone  Menardo  laudati 
ergoinncia8ierim;atiamenaniiquisaimame 
additionemduo  evinnunt:  unum  est,quod  ta 
codices  mss.  inventiBuni,qui  ea  careant,u 
ille  Reuensis  laudeiur  a  Menardo,qui  tami 
tur  natale  S.  Leonis  papw  iii  idus  Aprilis  io 
eodem  Remensi  codice ;  in  caeieris  vero  (6)  a 

^  simis.puiaGorbeiensi  sancii  Eligii  Missali, 

L  fldemSacramentariumcdidit,eiauobu8aIii8 
monasierii,  item  Tiliano  ei  Thuaneo,etc.,  i 
Leonis  pavas  iv  kal.  Julii  annotaiumexhibe 
rum,quoa  paucorum  admodumsanetorum,' 
tyres  non  fueruni,fe8tainscriplahaheai,pa 
599  eiiamRomanorumpontificum  :  quos  i 
nem  I  omissum  esse,  non  omisso  Leone  II 
mentem  venerii.  Ex  eodem  Sacramentario 
riano  assumpsit  proculdubio  nincmarus  R 
archiepiscopus  colleciam  secreiam  misss  I 
quam  refcrt  in  opere  prolixo  de  Praidesti 
pag.  uliima.quamque  in  Ecclesia  Romana 
solitam  significai.his  vcrbis  ;  Hanc  (iniellij 
ipsa  sancta  sedes  apostolica  In  a  rcanisc(elestiui 
riorum  ex  apos  tolorum  traditioneretinel  dicet 
bostia,  quffisumus,  Dominemundet  noBtra 
quae  in  ara  crucis  immoIata,toiius  munditu 


BALLERINIORUM  ANNOTATlONES. 


(a)  Gnm  eeriua  valde  huic  diel  iv  kal.JuIii  feeium 
Leonie  II  afOxum  fuerit,omne8  auiem  catalogi  Ro- 
manorum  pontificum  eum  sepultum  tradant  v 
non.  Julii ;  ea  feeii  assignaiio  non  eam  causam  ba- 
buisse  videtur.quam  Quesnellusconjicii.In  Brevia^ 
rio  de  Camera  secundum  usum  Romanorum^  impres- 
sum  Venetii  arte  et  impensis  magistri  Andrex  de 
Torreseanis  de  Asula  20  Junii  i40'i,die  28  Junii  fes- 
tum  huius  Leonis  II  cum  tribus  propriis  leciioni- 
buB  exhibeiur,sed  in  iis  nihil  do  die  scpulturce,  ut 
in  Romano  Breviario  nunc  legitur. 

{b)  Veiustissimi  omnium,qui  haoienus  ad  nostram 
noiiiiam  pervenerunt  Sacramentarii  codiccs  Grego- 
riani,suntunu8Vaiicanus,eialterOitobomanu8,quos 
Muratorius  edidii  in  Liiurgin  Romanatora.II;eum- 
que  ii  hoc  die  iv  kal  Julii  S.Leonis  missam  pariter 
praiferant.sttiiim  post  I^onis  iranslationem  eodem 
die  peractamsubSergiobanc  mi^sam  Sacramenia- 
rioGregoriano  additam  crcdimus :  etidcirco  in  vetu- 


D  stissimis  capitularibus  Evangeliorura,in  q 
translaiio  codem  die  signaiur,  etin  kalond 
mano,quod  responsoriali  ac  Aniiphonario  J 
Ecclesiffi  prffimissum  e  codice  Basilicas  \ 
vulgavii  ven.  card.  Thomasius  iom.  IV,  pa 
vissimee  ediiionis,ac  tandem  in  vetusioMij 
ieranensi  nuper  impresso  iom.  Gollectioni 
^ica)  pag.  228,  eodem  tantum  die  S.  Leonic 
mdicatur.Non  diftliemur  iamen  tria  alia  Sa< 
taria  Gregoriana,  Remcnse  a  P.  Menardo, 
laudaium.  Theodoricense  ei  Geneiicense 
ad  Menardum  allegaia^Leonis  memoriam  p 
non  die  28  Junu,  eed  11  Aprili?.  /u  solo  . 
supra  Divam  Ordinario  S.  Leonis  commer 
nem  sine  officio  eodem  dio  11  Aprilis  In 
Marteoe  do  Monnch.  Ritib.  1.  IV,  c.  4,  n. 
in  aliis  sex  ejusdem  gcncri?  libris,  quos 
lib.  IV,  c.  0,  n.  23,  ejiisdcm  sanctl  festivit 
tur  dle  28  Junii. 
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■am.  Et  iUm  :  Annue  nobis,  Domine,at  animae  fa- 

muli  tui  Leonis  haec  prosit  obiatio,  (|aam  immo- 

lando  totiui  mundi  tnbuisti  relaxari  deliota.  Et : 

RespieeyOmnipotens  et  misericors  Deu8,super  hanc 

familiam  tuam,  pro  qua   Dominus  noster  Jesus 

Ghristus  noa  dubitavit  manibus  tradl  nocentium, 

et  crucis  subire  tormentum.»  Ubi  observare  licet  in 

secreta  de   3.  Leone    scrupulosiorem    sequentis 

aetatls  diligentiam,ex  quapro  hiBverbis,£/(  aaimacfa- 

muli  tui  Leonis  hxcprcsit  oblatiOy  hsc  alia  supposita 

lunt :  Ut  intercessione  beati  Leonis  lisec  nobis  proiit 

obtatio ;  qufls  ne  recitarcntur  lemporo  Hincmari,  S. 

Gregorii,ettorsan  superiorum  pontificum,  nulla  re- 

ligiointercessit.Ista  etiamprecandi  formaantiquita- 

lemhujusofnoii  prodere  mihi  videtur,et  inde  fortas- 

Bs  nata,  quod  statim  post  obitum  Leonis  oelebratus 

Bitdies  in  honorem  nujus  pontiflcis :  cui  non  ita 

pridem  defuncto  precabantur  fldeles  intraMissarum 

ftolemnia,pro  EcclesisB  more  ao  pietale,»ternflB  feli- 

eitatis  gaudia.Mutationis  illius  in  secreta  Missae  S. 

LeoDis  Taclfle  explicationem  viderc  est  apud  Inno- 

eentium  PP.  lll.in  rescripto  ad  J.quondam  archie- 

Siscopum  Lugdunensem,  quod  refertur  o.  Cum 
\arlhx,  de  Celebratione  Missarum, 

In  antiquo  Martyrologio,quod  dicitur598  Vene- 
nbiliB  Beds,  hsc  ad  cumdem  diem  28  Junii  iegi- 
miiB:  Leonis  papae,  qui  post  Petrum  apostolum  17 
iaqrbe  Roma  seditannos  21,dies  12,et  costera  quse 
Leonem  primum  clarissime  designant,  ubi  ex  con- 
siliovidetur  diei  mortis  vel  depositionis  non  me- 
miDiMe. 

Id  veteri  lialendario  Romano,  seu  potius  libro  Lc- 
clioDario,  quem  virdoctissimus  Joannes  Fronto  ca- 
sonieus  regularis  S.  Augustini  et  Acadomiffi  Pari- 
lienBiscanceilariusediditnon  ita  pridom  e  ms.oodice 
loi  3.  Genovels  monasterii,  aureis  characteribus 
eurato,  et  nongenlis  annis.  ut  putat,  antiquiore  ; 
nibildeS.Leone  menseApriii  ;  sicautem  mensc  Ju- 
rAoidie^S^  Translatio  B.  Leonis.  De  Leone  I  procui 
dubio  intelligendum  istud,quod  et  erudito  Frontoni 
Tiium  est.Quatuorcnim  tantummodo  confessorum 
memoria  consignata  babetur  in  Leetionario,  quos 
ioter  Leoni  II  locum  esse  datum,negatum  Leoni  I, 
non  est  verosimiie.  Deinde  antiquam  ullius  sancti 
Leonis  translalionem  non  legirous,  nisi  Leonis  I, 
quemSergius  papa  I  ad  honoratiorem  locum  baeilics 
S.Petri  transtulit,  teste  Anastasio,ut  uberius  infra. 

U8Dardns,qui  ineuntesseculo  nono  floruit  in  suo 
MartyrologioS.LeonisMagni  meminit  ad  iv  kalendas 
Jolii.his  verbis  :  Nataiis  heati  Leonis  papx  et  docto- 
ni.  Quis  enim  umquam  doctoris  titulo  ornatus  in- 
t^Leones  pontiflces^praeter  Leonem  I?  Perperam 
iDtem  JoannesMolanus  vocem  hanc  (focfom,quam 
io  prima  editione  Usuardi  de  Leone  I  interpretatus 
erat,  mutata  postmodum  sententia,  ad  marginem 
relegavii  in  aUera  hujus  Martyrologii  editione  ab 
eo  procurata  Antuerpi®  anno  1583,  substituto  in 
illiuB  vocls  locum  confessoris  nomine,  aliisque  de 
800  Buperadditis,  quas  Leoni  II  conveniunt  :  quod 
omoibQS  manuscriptis  cudicibus  contrarium  est. 

Circa  Usuardi  tempora  Lconem  (a)  inter  Ecclesias 
djctoresfuissenumeratum,testantur  litanisB  qu»  ha- 
bentur  in  libro  precum  Caroli  Galvi  imp.  ex  codice 


A.  mi.  Golbartino,  desoriptae  a  Balnzio  in  notis  ad 
Capitularia,  p.  1486,ubi  post  quatuor  doctores  Eo- 
clesiflB  Latino!  S.Leo  invocatur.  Quem  titulum  pon- 
tiflci  nostro  postliminio  restituit  novum  594  Ec- 
olesiffi  Parisiensis  Breviarium  anno  1680  excusum 
et  magna  accuratione  emendatum,  doctisBimorum 
virorum  ope  ct  industria,  imprimisque  clarissimi 
Jacobi  de  Sancta  Bova  doctoris,  sooii  et  professo- 
rii  Sorbonici,  prsBceptoris  mei. 

Ado  Viennensis,  qui  eodcm  saeculo  nono  scripsit 
suum  Martyrologium,  Leonem  non  reccenset  nisi 
IV  kalendas  Julii  in  hunc  modum  :  Ipso  die  Natalis 
S,  Leonis  papx.  Legitur  quidom  ct  iii  idus  Aprilis 
Leonis  mentio  in  vulgatis  codicibus ;  at  Joannes 
Mosunder  et  Ueribertus  Roswoydus,  qui  Adonem 
multa  cura  edideruntin  lucem,i*studrejiciunt  auo- 
toritate  plurimorum  codicum  mss. 

Libcr  ms.  Sacramentorum  Ruthoidi,  qui  deoimo 
sfficulo  exaratus,  kalendarium  ms  S.  Michaelis  de 

Q  Gonflucnte  in  Gatalonla.kalendarium  Ecclesia  Ghri- 
stianffi  editum  Helmffistadii  anno  i«585,  ad  caloem 
Ghronologiae  Davidis  Chytrsi,  kalendarium  ms.  8. 
Theoderici  prope  Romos,  ct  alia  bene  muita  incer- 
tffi  ffitatis  ac  regionismonimenta,Leoni8  memoriam 
annotatam  non  habent,  nisi  ad  28  Junii  diem.Leo- 
nem  porro  II,  Leone  I  posthabito,  ut  jam  diximus, 
quis  credat  celebri  solemoiquecultu  honoratum  in 
Romana  praesertim  Ecclesia  ? 

Martyrologium  antiquum,quod  pro  veteriRomano 
venditavit  Rosweydus,  nec  aliud  est  quam  Adonie 
Epitome,  nihil  de  8.  Leono  iii  idus  Aprilis  ;  hffic  au- 
tem  IV  kalendas  Julii  :  Romse  Leonis  papas. 

Wandelbertus,  qui  Usuardi  Martyroloffium  me- 
trice  expre88it,eadem  qu»  illffi  habet  de  Leone  tam 
ad  ii,idu8  Aprilis  quam  ad  iv  kalendas  Julias.  Ha- 
betur  in  Martvrologio  Molani  et  tomo  I  Operum 
Venerabilis  Bedffi  presbyteri  metricum  illud  Wan- 
delberti(quffiesteruditorum  opinio]  Marlyrologium 

n  III  idus  Aprilis  Usuurdus  Lovanii  edilus  a.  1568 
hffic  habet :  Homx  natatis  B.  Leonis  papae,  cujui 
temporibus  exititit  sancta  synodus  Chatcedonensis,  et 
ad  marginem  :  Primi^  de  quo  28  Junii.  Ibidemvero 
Wandelberti  hoc  distichum  : 

PoDtiflce  et  summo  tera»  irradiante  Lio», 
Splendeat,  ore,  manu  CliriBti  qui  pavit  ovite. 

Ad  IV  vero  kal.  Julii  :  Natalis  beati  595  Leonit 
papce  et  doctoris ;  et  ad  marginem  :  De  Leone,  Pon- 
tipcate,  c.  47,  et  Canisius  ante  Opera.  Wandelber- 
tus  autem  : 

PrffiBule  qnartus  ovat  verbi  et  doctore  Leone. 

Ex  quo  arguiturpravaMelani  correctio  in  Usuar- 
dotentata  in  posterioribus  editionibuscontraauo- 
toris  mentem  fldemque  mss.codicum.Quam  correc- 
tionem  inW^andelbertoauderevetant  carminisleges. 

Marianus  Scotus,in  Chronico  quod  circa  annum 

1083  complevit,  Magnum  Leonem  papam  obiisse 

«.  scribit  iv  kalendas  Julii ;  ea  potissimum  ratione 

^  ductu8,ut  ego  exi8timo,quod  ilia  die  coleretur  Ma- 

gni  Leonis  memoria. 

Abbas  Urspergensis,  qui  obiit  anno  1240,  ad  an- 
num  461  sui  Ghronici  :  Leo  papa,  inquit,  migravit 
IV  kalendas  Julii, 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Peculiarem  et  antiquum  S.  Leonis  cultum  in 
Romana  Ecclesia  astruunt  veteres  ipsius  litaniffi, 
qoas  ex  codice  basilicffi  Vatican»  accurate  recusit 
card.Thomasius  tom.V  Antiqui  tibri  Missarum  pag. 
290,  et  nos  in  aliis  mss.  invenimus.  In  his  enim  in- 
tflr stnctos  con fessores  pontiflces  S.Leo  recensetur 
lic :  5.  Silvester,  S.  Leo,  S.  Y/ari,  S.  Martvie,  S. 
(iregm\eto.  Inaliiscontraotioribusejusdem  Eccle- 
tielitaniiBexoodiceRatoldiapud  '^enardumin  Sa- 
crament.  Gregor.,  not.  741,  habetur  ;  S.  Silvester, 
i  leo,  S.  Anwrosi,  S.  Auffustine.  In  brevissimis  li- 
tiDiis,qiia  duobus  Ordlnibus  Romanis  13  et  14  in- 


sertffi  eunt  tom.  II  Musei  Italioi  Mabillonii,  p.  2Z7 
et  254,  hi  duo  tantum  confessores  pontifices  invo- 
cantur  :  S.  Leo,  S.  Gregori.  De  dootoris  tilulo  vide 
quffi  diximus  in  epistola  nuncupatoria  tomi  I 
{prxc  d.).  Quoad  Adonem  vero,  in  tribus  antiquis 
ejus  codicibus,  unus  vir  cl  Dominicus  Georgius  in 
Romana  editione  Martyrologii  Adonis  adhibuity 
die  28  Junii  legitur  pag.  303  ;  Ipso  die  natalis  S, 
Leonis  papsRf  qui  merito  excellentis  inyenii  apud  Ro- 
manos  Magnus  Leo  appellatur.  lidem  porro  codioes 
ejusdem  Leonia  festum  pariter  signant  die  11 
Aprilifl. 


i 
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PASCH.  QUBSNBLLI  DISSERTATIONBS  IN  8.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


Martinus  Polonos  Marianum  et  abbatem  Uraper- 
genaem  expIicat,etipBe  suo  auflragio  conflrmat  as- 
sertionem  nostram.  Hic  eiiam^  inquit,  sepuUus  est 
apud  basilicam  S.  Petri  apostoli,  cujus  feAum  fit  in 
vigilia  apo&tolorum,  Nondum  i^itur  anno  1277  ad 
guem  Gnronioon  suum  perduxit  Martinus,  Leonia 
U  festum  agebatur  iv  kaiendas  Julii,  sed  Leonis  1, 
in  Ecciesia  homana,  cujus  consuetudo  ac  ritus  la- 
tere  Martinum  non  potuere,  qui  in  illa  Nicolao  III 
pontiOce  pooniteniani  munere  lunctus  est. 

S.  Antoninus,  qui  florebat  anno  1450,  Ghronici 
parte  ii,  hsc  habet  de  Leone  nostro  :  Ceiebratur  Au- 
jus  sancti  festum  in  vigilia  apostolorum  Petri  et  Pauli, 

Wernerus  Uolcwink  do  Laor  Westpbalus  Garthu- 
siensisyauikalendarium  etMarlyrologium  condidit, 
neononFasciculum  tcmporum,quomadannum  1480 
produxit,  eidem  diei  ascribitLeonis  nostri  festivita- 
tem.  Festum  tnus,  inquit,  agitur  in  vigilia  apostob- 
rum  Petri  et  Pauli ;  Quidam  dicunt  11  Apritis. 

Denique  Joanncs  Trithemius,  quem  mortuum 
scribunt  anno  1516,  in  bunc  modum  de  Leone  I 
scribit  :  Moritur  tandem  post  muUos  pro  Ecclesix 
utilitate  iabores  sub  Leone  Augusto  anno  Domini  461, 
ivdictione  14,  iv  kalcndas  Jutii. 

Pleraque  Breviaria  et  Missalia,  quse  ante  hujus 
Bfficuli  initium  excusa  sunt,  non  habent  consigna- 
tam  S.Leonis  memoriam^nisi  ad  iv  kalendas  Julii, 
seu  die  28  Junii  : 

MissaleRomanum  seusecundum  consuetudinem 
RomannB  curiae  Venetiis  excusum  a.  D.  1481 ; 

Missale  editum  BasileaB  a.  D.  1487  ; 

Missale  exousum  Lugduni  a.  D.  4501 ; 

596  Breviarium  Aurelianense  a.  D.  1504  ; 

Breviarium  ordinis  88.  Trinitatis  a.  1514  ; 

Breviarium  Turonensis  Ecclesis  4519  ; 

Breviarium  Garthusiense  a.  D.  1521 ; 

Breviarium  canonicorum  regularium  4523 ; 

Breviarium  Romaoum,  Parisiis  1524  ; 

Breviarium  curiie  aptum,  seu  secundum  consue- 
tudinem  RomanflB  curisB,  a.  D.  1525 ; 

Breviarium  Parisiense  1545 ; 

Missale  Romanum  Venetiis  cusum  1549  ; 

Breviarium  pecundum  usum  archicoonobiisancti 
Remigii  Remensis  codem  anno  editum ; 

Portiforium,  seu  Breviarium  ad  usum  Ecclesi» 
barisburiensis,  quod  Londini  prodiit  a.  D.  1555; 

fireviarium  Romantum,  Parisiis,  4556; 

Breviarium  Aurelianense  anni  4573; 

Breviarium  vetustissimum  Fontisebraldi ; 

Breviarium  Noviomense  antiquum  ; 

Breviarium  ms.  Sancti  Victoris  Parisiensis ; 

Breviarium  canonicorum  regularium  a  D.  1609 ; 

Breviarium  S.  Martini  Turoneniis  a.  D.  1635. 

In  his  omnibuset,8inedubio,in  aliis  bene  multis 
occurrit  memoria  S.  Leonis  28  die  Junii,  non  41 
Aprilis.  Meraoria,  inquam,  non  integrum  officium 
prqpter  ocourrentem  sanotorum  apostolorum  Petri 
et  Pauli  vigiliam,  qu/e  celeberrima  erat.  Aiia^  si  in 
diem  Dominicam  fcstum  Leonis  incidis8et,vigiliain 
8uperiu88abbatumrpjecta,deS.Lconefiebatipsadie 
Dominica  officium,si  bcne  capio  sensum  hujus  Ru- 
bric»  in  plerisque  numeralis  Breviariis  appositae  : 
(a)  Sifestum  sancti  leonis  tn  Dominica  venerit.agitur 
de  festo  cum  commemoratione  S.  Joanms  Baptiitse ; 
quflcumque  vero  alio  die  venerit,  fit  de  ipso  commemo- 
ratio  in  missa  dc  viyilia. Cvi]us  commemorationis  ad- 
huc  vestigiasupersuntin  collecta,  quaeet  in  Sacra- 
mentarioGregoriancetinrecensitissupraBreviariis 
pro  S.Leonis  memoria  legitur,  qufleque  a  paucis  an- 


J^  nis  ad  Leonem  II  tranfllata^^as  offlcio  aacripta  ett| 
ne  apice  quidem  mutato.  En  collectam. 

Deus,  qui  beatum  Leonem  pontificem  sanctorum 
iuorum  meritis  coxquusti^  concede,  quxsumuSfUt  qui 
GOMMEMORATioMs  ejus  fcsta  pcrcotimus^  vitae  quoque 
imiiemur  exempta.\jb\  cum  dicitua  sanctorumtuorum 
meritis  coxquasti^  BubSLudiendum  Buspicor  apostolO' 
rfim,seu  Petri  et  Pauli,(^uoTum  solemnis  dies  occur- 
rebat,  etquorum  mpritis  cosquatum  Leonem  praedi- 
cat  colleota  ;  nisi  enim  aliquem  inter  csteroscoeliteB 
insignem  597  cogites,cui  Leonemcompararevolue- 
rit,minus  concinna  laus  eritqua  sanctus  sanctis  ei- 
milis  dicitur.  Caetcrum  non  semel  ab  antiquis  Leo 
noster  cum  apostolis  confertur:  AibivTrdiiTac  Pco^xijc^ 
tcia7r(i(TToXoc  ;  id  est.  Leo  Roma?  papa  apostolis  xquati' 
duSj  inquit  libellus  synodicus  [Cap.  04).  Sed  et  Pa- 
tres  Ghalcedonenses,  in  suo  icpofftpcovY^xixcp  ad  Mar- 
cianum  Au^ustum,  sanctum  Leonem  apostolicum 
virum.Tov  aTificrcoXixov  av$pa,  appeilarunt.  Hsc  om- 

g  nia  animum  quemvis  non  pervicacem  aut  conten- 
tiosum  facile  adducent  ut  Leonis  I  momoriam  oHm 
inscriptam  fuisse  credat  28  diei  Junii. 

Non  diffiteortamen  antiquos  etiam  codices  inve- 
niri,  qui  Leonis  festum  Aprilis  11  diei  affixum  ha- 
beant ;  sed  eosdom  do  dio  obitus  interprelari  nulla 
neccssilate  compellimur,  cum  vcl  de  trauslatione 
aliqua,  vcl  de  ordinatione  possint  intelligi.  Ita  ge- 
nuinum  Bedse  presbyteri  Martyrologium,quod  a  fio- 
defrido  Henschenio  non  ita  pridem  publics  luci  da- 
tum  est ;  tertio  enim  idus  Aprilis  mentio  habetur 
Leonis  papxet  confessoris,qu&rio  kalendas  Jnlii  san- 
cti  Leonis  papx.  Sic  eliam  Breviarium  ma.  Montis 
Cassini  sexcentorum  fere  annorum,quod  inaedibas 
institutionis  Oratorii  D.  Jesu  admuros  Parisiensei 
asservatur.  De  Usuardo  constat  ex  superius  dictis 
utroque  loco  natalem  Lponis  I  commemoratam. 

Eodem  die  habet  vetus  kalendarium  tomo  X  Spi- 
cilegii  Acheriani  editum  ex  ms.  codice  800  anno- 

p  rum  :  iii  idus  Aprilis^  nataiis  sancti  Lennis  papx. 

^  Item  in  kalendarioquodlibro  Saoramentorum  ean- 
cti  Gregorii  ms.  prsBfigitur  in  codice  Oratorii  Pari- 
siensis.  His  adde  Missale  Parisiense  ann.  1517  et 
1541,  et  Breviarium  1545  et  1584  ;  Breviarium  Ro- 
manum  Venetiis  1570.Breviarium  Ambianenai  anni 
1607,  in  quo  nihil  de  sancto  Leone  28  Jonii,  sed 
tantum  il  Aprilis  :  Laudunense  anni  1584  ;  in  qai- 
bus  non  officium,  sed  sola  commemoratio  flt  san- 
cti  Leonis  11  Aprilis,  nihil  mense  Junio. 
Observnndum^inplerisqueBreviariisetMissalibas 

?ufle  officium  sancti  Leonis  habent  28  solummodo 
uniifOfficium  istud  essedecommuni  confessorum 
pontificum,nihiIaue  prffisoferre,  unde  disccrni  queat 
an  de  Leone  I  oelebretur,  an  vero  (b)  de  secando. 
X.Exprsemissis  facile  mihi  persuadeo((;)tre8omni- 
no  dies  conseoratos  olim  fuisse  memoriaB  sancti  Leo- 
nis  papaeI,etunumeorum  in  aliquibusEccle8ii8,a1iam 
in  aliis,  duos  in  nonnullis  annuo  cultu  celebratos. 
p.  Deposilioni  hujus  sancti  pontificis  sacer  fuit  ter- 
"  tius  kalend.  Novemb.  seu  dies  30  Octobrfs,  qai 
huic  deputatur  in  kalendario  Acheriano  ootin^n- 
tis  annis  antiquo  ;  tametsi  forsan  eo  die  ofQciom 
celebratum  de  eo  non  fuerit.  Priscis  enim  Ecolesis 
teraporibns  vix  ac  ne  vixquidemdepositionem  sea 
598  obitum  illius  sancti  solemni  officio  honora- 
tum  erediderim,nisi  qui  martyrium  fuso  pro  Ghri- 
sto  sanguine  complevisset.  Hinc  est  quod  in  tam 
paucis  monumentis  dies  obitus  Leonis  conscriptafl 
Iegitur,ut  unicus  hnctenus  codex  visussit  qui  nune 
annotalum  habuerit  die  30  Octobris. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Similis  rubrica  legitur  in  Responsoriali  et  An- 
tiphonario  Romanffi  Ecclesia?  tom.  IV  Operum  card. 
Tnomasii,  p.  120  :  Si  vigilia  B.  Petri  in  Dominica  ve- 
nerit,  sabbato  prxvenimus  omnia  offiria  vigilix  cele- 
brare  ;Oominica  vero  omnia  de  S.Leone papa  facimus. 
Inordineautem  Romanol5apud  Mabillonium,tom. 


II  Musei  [talici,  p.  517,  habetur.  Item  in  vigilia 
beatorum  apostolorum  Petri  ei  Pauli  facimut  de  S. 
Leone ;  missa  dicitur  de  vigitiay  cum  commemaratio* 
ne  de  S.  Leone. 

(b)  Confer  not.  4  {CoL  323,  n.  a). 

{c)  Confer  not.  1  (Col.  319,  n.  a)  sab  flnem. 
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XI.  Jonii  dieB28  translatione  oorporis  eancti  Lao- 

nis  oelebria  habitus  e8t,quo  die  notata  logitur  in  ve- 

tasissimo  Joannis  FrontonisMariyrologioBeu  Lcctio- 

nario  nongentia  annis,  ut  putat,  antiquiore;  in  quo 

qaarto  kalendas  JuWUegiluriTrMslatiocorpcrisbeati 

L«0iit5.Gui  concinit kaJendarium ad  usum  olim  Eccle- 

BisRomanaeebibliothccse  Vaticanffi  codicc  antiquis- 

simo  ante  nongentos  pariter  annos  descripto,quod 

Leo  Allatius  integrum  inseruitdissertationisuxde 

Dominicis  et  Hebdomadibus  Grrocorum  ad  calccm 

operis  de  Perpetoa  Ecclesiarum  Orient.  et  Occident. 

Consensione.  pagina  1847.  Sic  enim  pag.  141X)  legi- 

mus  :  IV  kalend.  Julii,  tramlaiio  corporis  B.  Leonis 

ponlificis  et  confessoris.Quo  \n  kalendario^nnlla  alio 

die  coDsi^nata  habetur  memoria  Lconis.Hujua  cnim 

Leonis,  Disi  primi,cujus  unius  translationem  com- 

memoratam  habemus  ab  Anastasio  Bibliothecario, 

geu  quovis  alio  auctorc  libri  Pontificali8,ubi  do  Ser- 

gio  papa:  f/ic,  inquit,corptt5  beati  Leonis  prohaiissimi 

fatris  atque  poniificis^  quod  in  abdiio  inferioris  sccre^ 

\mi  prxdictx  basilicas  (Sancti  Petri)  positum  fuerat^ 

fQeiadHigentiusiumba  in  denominaia  basilica  publtco 

Iko  [ut  sibi  fuerai  revetatufn)  reposuit,  ac  locum  ipsum 

mavil. 

Ead6m,pauci8  mutatis,habentur  in  ms. cod.GoI- 
legii  Orielensis  in  Academia  Oxonien8i;iIIo,inquam, 
eodice  ex  quo  prodiit  Romanus canonum  codcx,qui- 
qneidem  plurima  oontinct  Leonina,intRrqufle  nar- 
ntio  duplex  de  rebus  gestis  S.  Leonis  PP.  I,  una, 
fol.  91,  convenit  fere  cum  Anatasiana  narratione, 
etsi  ea  sit  brevior;  altera  habetur  fol.  214,  est  que 
ejnsmodi. 
Jbmo  Dominicx  incamationis  440,  Leo  papa  Ma- 
pm  quadragesimus  qmrius  post  Petrum  seaii  annis 
figinti  «no,  mensibus  duobus,  Obiit  iii  idus  Apritis. 
iinno  Dominicx  incannaiionis  688,  Sergius  papa  octO' 
tesimus  quarius  sedii  annis  quatuordecim  mensibus 
Kto.  In  Aujus  gestis  ita  legitur :  u  Hic  corpus  Leonis  I 
bestissimi  palris  ac  pontiflcis,  quod  in  abdito  infe- 
rioris  secretarii  basilicae  beati  Petri  positum  fuerat, 
fiutt  diiigentius  tumba  in  denominata  basilica  pu- 
blico  loco.  ut  sibi  fuerat  revelatum,  reposuit  iv  ka- 
leDdas  Jnlii  ac  locum  ipsum  omavit.  » 

Seqnitur  in  codice  inscriptio  viginti  versibuscon- 
flttns,  qns  hic  excusa  icgitur.  Unum  porro  quod  in 
excerpto  ^estoram  Sergii  observatum  velim.est  nota 
temporana,cui  concinitMabillonianus  codexjamjam 
SM  commemorandus.  Uterquo  enim  codex  cum 
FrontonisMartyrologioetAllatiikalendariosuperius 
Itadatis  testessnnt  (]uatuor,quorum  auctoritatc  Ju- 
nii  diem  28  translationi  S.  Leonnis  I  sacram  fuisse 
certo  constare  videtur. 

ExeodemSergiigestorumexccrptodocemur,  quod 
Leo  noster  sepullus  erat  in  basilica  Sancti  Petri,  qui 
bonos  nulli  decessorum  contigcrat.  Primusquippe, 
tttanctor  Romae  subterraneaB,  inter  sancios  pontifices 
RAi  maTtyresannumeraiur.haud  tamenjuxtaSanctnm 
Piinan,  sed  (n  basilicse  ejusdem  vestibulo  antc  secre- 
iarium^in  postrema  nimirum  ejusdem  vesiibuli  parte 
tHxnam  ingredientibus. Quod  epitaphii  jamjam  de- 
eeribendi  versus  6,  7  et  8  signiflcant.  Multi  deinde 
pontiflces  ibidem  tumulali  sunt;  ita  nt  sancti  Leonis 
eepalerura  aliorum  obrutum  sepulcrisdclitescoret, 
eoin  Sergius  papa  I,  qui  sub  flnem  scptimi  snculi 
Rome  sedit,  preevia  revelatione  admonitus,  corpus 
leonis  e  loco  obscuriori  eruit,transtulitque  in  supe- 
riorem  editioremque  versns  altare,  sive  in  oraiorio 
Udexierammaioris  absidis  prope  sancti  Petri  aram, 
Qteeribitidem  Roms  Subterranes  auetor.  Extruxit 
qQoqDeSergiusmagniflcumtumuIumLeonicumhoc 
epitaphio,  quod  exstat  apud  Janum  Gruterum,  et  ad 
Q|e.  eodicis  Oxoniensis  apographum,  a  clarissimo 
^roE.  Bernardo  nuper  ad  nos  transmissum,  emen- 
Moin8.Idem  inventum  est  adoctissimoMabillonio 


A  in  Virdunensi  codice  monasterii  S.  Yitonis  inter  alia 
epitaphia,  qus  rcperta  esso  dicunturin  Ecolesia  S. 
Petri,reforunturquc  a  Mabillonio  tomo  IIl  Analeoto- 
rum  pag.  431  : 

Hajns  npostolici  primum  \Mt.  Oxtm.,  magni]  est  htc  corpni 

[humatum. 
Qnoti  loret  et  tumulo  <h'gnu8  in  urce  Potri. 
Ilinc  [^'"'.'/•1  huncj  vntum  procerumque  cuhors,   quos  cemia 

[adoaae, 
Membrn  sub  e^^rogin  sunt  ndoperta  doino. 
Sed  dudum  ut  p.-istor  mngnua  Leo  saptn  gregemque 

Chriaticolnm  KorvanM  j.-initor  nrciR  erat. 
Communet  e  tumulo.  r|UOit  fressernt  ipse  superatas. 

Ne  lupua  insiilinns  vnstot  ovile  Dci. 
Test:mtur  miKsi  ()ro  recto  dogmnte  lihri. 

Quos  pin  corda  Lolunt,  quos   ma:n    [Vultf.,    pravn]   turba 

[timet, 
Rugiit,  et  pnvidn  stupuernnt  cordn  forarum; 

P.-iatorisque  sui  jnss:i  soquuntur  ovos. 
Hic  tnmen  cxtremo  jncuit  suh  mnrmoro  tompli 

Quem  jam    pontificum   plurn    [Oxun.,   pulchraj    aepulera 
D  tegunt  [Vu/.v..  celnnti. 

Sargius  nntistes,  divino  iiupuiaus  amore, 

Ilunc  in  fronte  sncm-  trnnstulit  indo  domus  : 
Exornans  rutilnm  pretioao   marroore  tumhnm   [Vuli/,,   Rati- 

lum...  tumbum]. 

vOO  in  quo  poacentes  mira  supemn  vident 
Et  quin  pncmicuit  miris  virtuiibus  olim : 
Ultimn  pontiflcia  glorin  major  erit. 

Ad  bujus  epitaphii  calcem  legitur  in  Mabilloniano 
codice  hoc  chronicum  additamentum  :  Sedit  inepis- 
copatu  annos  21,  mensem  1,  dies  13,  DeposHus  est  iii 
idus...ei  iterum  transtatus  tiuc  beaio  Sergio  iv  kalend. 
Julii,  indict.  1. 

IlflQC  do  prima  translatione  corporis  sancti  Leonia 
ejusque  8epuIcro,quod  et  miraculis  clarum  et  prsB- 
sens  auxilium  multis  fuisse  vcrsus  bic  ostendit : 

In  quo  poscentes  mira  aupema  vident. 

Xll.Porro  diem  11  Aprilis  memoriie  ejusdem  pon- 
Q  tiOciesacram  fui8se,ex  antiquis  etiam  codicibuscer- 
tum  csse  supra  monuimus :  qua  autem  ratione  vel 
occasione  id  conti^erit,omnino  exploratum  non  ha- 
bemus.  Mortem  ejus  hac  die  rocoli.communis  est 
hac  ffitate  opinio,  hodiernis  Ecclesias  fastis  et  Bre- 
viariis  consignata,  quam  tamen  sequi  non  sinunt 
testimonia  Mariani  Scoti,Martini  Polonietaliorum 
quos  8upraretuiimus,partim  festum,partim  obitum 
sancti  LeonisaIiidieia88ign(intium,quam  H  Aprilis. 

llanc  diem  (a)  anniversario  assumptionisejua  ad 
pontificatum  consecratam  fuisse  non  egrc  credide- 
rim.io  Quiacircahrcc  temporacontigisseordinatio* 
nem  ejus  consonaest  omnium  scntontia.  Scio  cum 
conimuni  chronoIoqia,qua)  obitum  Sixti  iii  vel  v  ka- 
londas  Aprilis  evenisse  docet,  componi  conjecturam 
nostram  non  pos8C,si  quidem  cx  Prospcro  indubita- 
tum  habemusquadragintadiesetampiiusRomanam 
Ecclesiam  Bine  pontiflco  fuissc.  Sed  quo  auctorediei 
illi  mors  Sixti  pontificis  assignatur?  Non  certe  Pro- 
n  spcro,  quod  Ciaconio  visum  est  Baronii  verbis  de- 
cepto;nuspiam  cnim  id  apud  hunc  chronographum 
Icgitur,8ed  necapud  ullum  scriptoremAnastasioan- 
tiquiorem.llujus  autem  tam  su8pectadiligentia,tam 
frcqucnteslapsu8,utinnrma  sit  admodum  acvacil- 
lans  asscrtio  omnis  sola  rjns  auctoritate  subnixa. 

2»  Vetus  kalendarium  superius  laudatum  ex  tomo 
X  Spicilegii  Achcriani,  depositioncm  quidem  sancti 
Leonis  pap/e  iii  kalendas  Novembris  commemorat, 
III  vcro  idus  Aprilis  seu  H  die  natalem  ejusdem  re- 
ccnset.  Natalifl  porro  do  die  mortis  hoc  loco  intelligi 
non  potest,cum  hscc  monsc  Octobri  deputetur;quem 
igitur,nisi  consocrationi8,dicm  signiflcabit^quo  no- 
mine  inter  alios  pontiflces  Sixtus  III,  Leonis  prmde- 
ces3or,ordinationem  suam  appellavit  epist.l  ad  Cy- 
rillum  Alexandrinum  :  Stinodo,  inquit,  quam  nafalis 
mei  dies  congregat;  et  epist.  2  ad  Joannem  Antio- 
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chennin,  Audiuit  univsna  fraUmHaSy  quae  ad  naialis 
601  mei  canvenerat  rfMm.Hilarus  Leonis  suocessor 
proximus,epistola  2  ad  Ascanium  et  alios  provincin) 
Tarraconen?is  opiaoopi8,c.  2  :  Lertix^  ioquit,  in  con- 
vetitu  fratrum.quos  natalis  mei  feHivitas  congregaraty 
litteris  vestris,  Sanctus  itcm  Paulinn?,  opist.  10  ad 
Delphinum,aitinvitntumseab.\nasta9iopupa  fuisse 
ad  natalem  suum.  Et  sanctus  Ambrosius,  libri  vitt, 
epist.l  ad  Folicem  Gommonsaem  epi8copum,/iiVm  na- 
iaiis  eju%,  h'»c  cst.  ordinationis,  rpcolil.  Mitto  san- 
ctum  Augustinum,  sorm.  3i  do  Verbis  Domini,  et 
horail.  24  et  2.)  inter  quinquaginta. 

3^  In  hoc  martyrologio  scu  kalendario  nntalem 
non  semper  mortis  diein^sed  «|uamlibet  festivitatera 
8ignificare,liquetex  natati  f^ancti  Bonedicti  abbatis, 

2ui  bis  annotatur,  semel  quidcm  mense  Martio.  qun 
ecessite  vita,iterum  13  die  Julii.quoejus  translatio 
recolitur,  quam  tamen  natalem  dici  videmus  ab  au- 
ctore  kalendarii ;  ut  mirum  non  sit  idcm  de  ordina- 
tionis  sancti  Leonis  die  esse  usurpatum,  quod  die 
saneti  AmbrosiiordinationeusurparuntGrseciinsuo 
Menologio,  ubi  hanc  sub  natalis  nuncupationo  me* 
morant  septima  die  Decembris,  Latinn;  Ecclesias 
ezemplum  secuti.  Vcterem  meTnbranam  operi  suo 
de  doctrinatemporutn  ins^^ruit/Egidius  Bucherius  e 
Bohedifl  Heriberti  Hoswoydi  acccptam,  qun^  instar 
est  kalendarii  seu  Martyrologii  in  eamense  Kebruario 
iiitalegimus  :  Ortavo  kalendas  Martii.natale  Petri  de 
Cathedra^quo  festo  velut  ordinatio  seu  pontiticatus 
apostoli  celebratur. 

4<>  Quanta  ordinatio  solemnitate  rccoli  soleret, 
festa  que  sacravel  hRbita  sunt.vel  adhuc  habentur 
ordinationi  sanctorum  Panlini,  Ambrosii,Augustini. 
Hilari  papre  et  Martini  Turoncnsis.demonstrant  dc 
Romana,  Gallicana,  Italica  ei  Afrirana  dioDceaibns, 
Quibusaddepluriumadhucpontincumordinationem 
in  hodiernis  Erclesiai  tabulis  celebrari,  ut  videre 
est  in  Martvrologio  Romanosanctoruml^aiiliiCaJsa- 
riensis.Ambrosii  Medinlanensis,  Grogorii  Romani  ot 
Zenonis  Veronensis,  ordinationes  snis  quisquis  dio- 
bus  annua  solemnitate  honoratas  reforente.  Immo 
vero  admodumsimileest  quod,cum  primisEcclesiae 
Bsoulia  solorumChristimartyrum  mcmoriasolemni 
ritucolereturin  EccIe8ia,8anctorum  pontinoumpri- 
masomnium  fcstivitates  martyrum  solemnitatibus 
esseadjcctas^dolectumque  aH  id  diem  ordinationis 
cujusque;ita  ut  dies  qui  fostus  quotannis  habebatur 
vivente  pontifice,idora  post  ejusmortem  recoleretur. 
Quod  denofltro  Leono  tanto  magis  credondum  est, 
qnanto  ejus  electio  ardpntioribns  omniumvotisma- 
lorique  consonsn  contigerat,  ejusque  ordinatio  per 
totos  60^  viginti  et  unnm  annos  vivcnte  Leone  re- 
coli  solita  fuerat.  Quibus  adde  quod,  prnptpr  rerum 
prHeclarepestarum  maanitudinem  .sanctimoniae  opi- 
nionem  STngnlaris,et  propterUrlicm  semel  ct  iterum 
ejus  opera  caede  libcratam,  quo  pater  patria»  bis 
esse  meruerat,  tanti  pontificis  memoriam  dclici's 
HomsB  halierctur:  ut  omnino  absurdum  vidcatur  per 
tot  sapculomm  spatia  ohlivione  sepultam  credcre 
Leonis  Magni  memnriam,  poDtificis  tot  nominibus 
Ecclesire  Romanie  clarissimi. 

Doctissimus  Papebrnchius,  in  suo  conatu  chro- 
nico  historico  ad  catalognm  Pontificum  Romano- 
rom,  quia  Leonis  ordinaiinnem  ScptcmbTns  diei  8 
asFignat.  Aprilin  H  colcbrari  putat  socundam  illius 
in  Vatirano  doposilionpm,quai  ab  \nastasio  cx  nnti- 
quioribns  calolipis  sopnltura  appollata  sit. 

Red  tandei!  cortarn  habet  hoflie  fixamiiTie  11  Apri- 
lis  festivitatem  Lco  papa  I,  cujns  oFficium  ritu  du- 
plici  colebratur,Drffisertim  in  Ecclesia  Romatia.Nn- 
lim  autem  sine  observationc  prxterirc  singularem 


\  hujus  ofncii  pr»rogativam,in  quo  videlicet  ad  pri- 
mum  nocturnum  cffidem  lectiones  ez  primaS.  Petri 
epistola  habentur  c[use  in  utraque  soiemnitate  Ca- 
thedrae  sancti  Petri;  ad  tertium  voro  nocturnum  et 
ai  raissam  eadem  Bvangelii  lectio  quze  et  in  Gathe- 
dra  sancti  Pbtri  ct  in  nataliejusdem  {Serm.,  2,  nune 
S];sumpiaquo  est  ex  cap.  xvi  S.  Evangelii  secundum 
Matth.nBum^ob  eam  proculdubio  rationem,quod  in- 
caroatlonis  fidem  Petriqueconfcssionem,  quxa  Deo 
Palre  aposfoUro  in^pirata  cordi,  ojnnium  humanarum 
opinioyium  incerta  transcenrfit,  et  firmitatem  petne  ac- 
cepit(Epist,  98),  tam  pie,  tam  fortiter,  tam  docte  ex 
plicuit  defcnditquc  Hdversus  Eutycbem:unde  et  ojua 
epistola  tamquam  Petri  confessiooiconsonaabcBca- 
menica  synodo  approbata  est,  et  ipse  ab  iisdem 
(^hdlcedoni^nsibus  Patribus  dicilur:  Vocis  bratiPeiri 
omnibus  interpres  esse  constUutus, 

Xill.  Prater  (a)  eam  corporis  sancti  Leonis  trana- 
lationem  a  Sergio  papa  factam,  quam  modo  recen- 

D  suimus,  sacras  etiam  ejus  roliquias  in  varias  orbis 
Ghriitiani  partes  deportataslegimus.De  aliquaenim 
corporisparteaccipiondusMartinusPolonusinChro- 
nico,  ubi  sub  Sergio  papa  I  hoc  actum  narrat  :  Cor- 
pus  I^ouis  I  papse  Deo  revelante  transtulit  apud  Vir- 
zenhurg  Osterfranck ;  nisi  tamcn  auctor  iste  pro 
translatione  de  inferiori  loco  basilicae  sancti  Petri 
ad  superiorem,  hanc  nobis  suppnnat.Ut  ut  sit,  facile 
fnit  ut  dum  loco  moverotur  corpus  partem  ejus  ali- 
qnam  impetrarit  nonnnllu;^  e  Virzenburgensi  Eocle- 
sia,  tunc  temporis  Romjc  degcns,et  ad  sua  detule- 
rit  sacrnm  pignus,  B03  quod  postmodum  pro  in- 
tegro  corpore  vonditaril  popularis  error. 

Non  pigcal  quoquc  roferre  quod  legimus  in  libro, 
cui  tilulus  :  De  stafu  Ecclesia*  Petracoricensis  a  fide 
condita.nuctore  Joanne  a  Puteo  e  stricia  sancti  Fran'' 
cisci  famiiia  recollr.rto;  qui  ad  annum  t.hriati  1476, 
sub  Radelphint)  episcopo  Rotracoricensi  impetratam 
scribit  studin  Eliaf;  Burdollii  bullam  a  Sixto  PP.  IV 

p  pro  decennali  indulgentiarum  jubilapo  in  eorum 
gratiam  quiecolesiasSancti  Stephani  etSancti  Fron- 
toni  quotannis  odirentdio  eorumdem  memori^e  sa- 
cro.  De  ecclesia  porro  Sancti  Stephani  bulla  hec 
addit:  /»  oua  certde  reiiquiy  ejusdem  sancti  et  eorpora 
sanrti  Leonis  papx,  qux  Magnus  Leo  dictus^  et  beati 
Patrociiyet  sanctx  Sahinx  martijrisrequiescunt. Idem 
auctor,ad  annum  Ghristi  1551,  ex  prncessu  verbali 
majoris  et  consulum  urbis  Petracoricensis,  narrat 
sacram  omnem  suppellectilem  ac  sanctas  reliquiaa, 
quaf^  in  capituli  Pctracoriccnsis  gazophylacio  serva- 
bantnr,ab  haereticis  nocte  intempcsta  direptas  esae: 
intor  quascaput  sancti  LeonisPP.  numerat,  easque 
reliquias  in  horto  quodam  repertas,sub  ms^ori  altari 
sopultas  essc.  Ex  codem,  opmor,  fonte  hausit  illu- 
stnssinrusTullensiumepiscopusAndreasSaussayuB 
qua;8cribitinsupplementoMartyrologiiGaIlicaniad 
i  \  Aprilis  :  San cf issimi pontificis* [Lconh  I)  corpus  tot 
divinorum  mirahHium  instrumentum  lapsu  temporis 

Tx  Roma  in  Aquilaniayn  transiafum  in  majori PetracoricO' 

^  rum  ecciesia  sub  tituio  sancfi  Stephani  protomartyris 
honorificc  coiiocatum^  una  cum  sacris  ossibus  S.Patro» 
cli  et  sancttV  Sainnse  virginis  Sixtus  papa  IV  in  suis 
buUis  quiescfre  tcstatnr. 

XIII.  Cerla  puto  quae  narrat  Glarius  mnnachns 
auctor  Chronici  sancti  Petri  Vivi  Scnonensis,  tomo 
II  Spicilcgii  Acheriani.  Postuiavit^  inquit,  Anseqisus 
aJoanne  papa  \\\U)dari  sH'i  retit/uias  poniificum 
alque  doctorum  Gregorii  atque  Leonis,quod  et  impetra- 
vit  \  picrumque  eienim  sncra  miisai^m  soiemnia  in 
sede  aposloiica  cciebravit.Dedit  aulem  eiJoannes  papa 
caput  heati  Grenorii  pnp/e  ufti^^r^nlis,  fiiii  Gordiani, 
piumho  inciusum^  et  brachium  5.  Leonispapae  et  docto^ 
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(fl)  Aliam  Sergio  anteriorcm  clevationem  die  11 
Aprilis  ractam  susj^icati  suuuis  annot.  1.  Post  ^^er- 
gium  vcro  Leonie  I  sive  translationcm  sive  cievatio- 
nem  Leoni  IV  tribuit  libcr  Pontiflcalis  ia  hujus  Vita. 


Paschalis  quoque  sccundus  aliquid  simile  e(;it, 
tcstc  Potro  Manlio  canonico  in  descriptione  baai- 
lica;  vcteris  Vaticanse  t.  VII  Act.  S8.  Junii,  pag. 
39. 
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ris,  SuMdpieHS  auUm  hoe  munus  idem  Ansegisus  de- 
tulit  Senanes  in  basiltcam  S.  Petri,  guod  usque  in  ho- 
(Uemum  diem  illic  cum  magno  honore  seroaiur,  Flore- 
bat  porro  Ansegisus  post  mediuni  tsceculum  nonum, 
Clarius  vero  opus  suum  perduxit  usque  ad  annum 
1124.  Eadem  narrant  Oduranus  in  buo  chrunico, 
Robertus  Antistiiodorensis  in  chronoloKia  sancti 
Mdriani.MartinusPolonuH  in  Jounne  Vili,  qui  Mar- 
linud  cum  decem  Chronica  recenHeat  ex  quibus 
8uum  eoniecit,  nec  lainen  triasuperius  relalacoin- 
memorat.  604  ex  aliis  accepibsc  credendus  pst, 
qoie  de  reliquiis  Ansof^isodatis  recitut.  Subscribit 
iigdeiii  Gaufridus  a  Colone  monHStcrii  sancti  Pctri 
Vivi  aluronus  in  chronico  uis. 

l>e  eodem  brachiosancti  Loonis  additidem  Chro- 
Dicon  sancti  Petri  Vivi,  ad  annum  WJ^  quocnnligit 
obitus  Senvini  archiepiscopi  Senonensis,  qui  hoc 
monasterium  de  novo  exstruxcrat.  Ueimie,  inquit, 
brachium  S.  Lennis  papfe  cum  digitin  5.  Ehhonis  ub 
abbate  Haynardo  {erat  aulem  ipse  abbus  nepo^  ejusdeni 
arrhiepiscopi^  scribit  idem  auctor  superiuH)  et  a  fra- 
tribus  monasterii  S.  Petri  muitn  prcce  ohlinens,  auro 
ei  gemmis  ornavit,et  eidem  causrv  Dei (id  Pi<t  ecclcpifle 
Sancti  Btephani)  contulit.  Pro  quihus  mutua  vicissi- 
twiine,  et  pro  remedio  aniir.pe  sux  de  altario  S.  Sa- 
mianiy  quod  tngtnta  passus  a  crypta  monasterii 
abest^  et  de  altario  S.  Petri,  quod  est  in  villa  qux 
Aitoni  vovatur^  et  de  altario  snncii  Lupi,  quod  est  in 
xiiia  quas  Naudus  diitur,  perpelua  priviieyia,  unn 
am  eonsensu  et  voiuntate  pap<T  liomani  et  coepi^cO' 
poruiTi  suorum^  S.  Petro  ejusque  monachis  fecii. 

Bracbium  sancti  Leonis  restitutum  postmodum 

fnisje  monasteriosancti  Petri  asseruntpjupdem  do- 

meslica  monumenta  :  inter  qus  profomnt  indiccm 

wliquiarum  illic  servatarum  anno  1552  conscrip- 

tnra.  Furto  idera  sublatum   aiunt  circUer  annnm 

4628,  a  quodam  capeilanoPcclpsixSancti  Stephani, 

qai  Kub  devotionis  pielatisque  pr/ctextu  sacras  re- 

liqaiarum  thecas  detergere  ac  mundaro  satagens, 

plarpfl  px  ipsiuf"  surripuit,e  quibus  brachium  san- 

cti  Leonis  sanctimonialibus  Carmplitis  Senonensi- 

bas  dilargitns  est.  Hcec  ipsi  descripsimus  in  mo- 

nastRrio  Sancti  Petri  ex  Chronico  ms.  quod  nobis- 

eam  perhumaniter  comraunicarunt  piissimi  hujus 

coeaobii  Asceta?,  penes  quos  sit  narratorum  fidcs. 

Sacras  sancti  bujus  pontificis  rplicjuias  servabat 

olimParisiensisabbatiaSancti  Ma^lorii,  quod  testa- 

tam  Ipsi  in  pervetusto  carthulario  Samraagloriano, 

in  qoo  indicuius  reliquiarum  monasterii  dcscriptus 

inno  1321,  cum  recensio  publica  facta  est  reliquia- 

nim  omnium  in  eo  scrvalarum  ;  prajsente,  ut  co- 

dex  habet,  Petro  de  Latilly  episcopo  Catalaunensi, 

qni  tara  regis  jussu  huic  monasterio  in  custodiam 

ditos  est. 

XIV.  H«c  si  vera  sunt,  difficilc  dictu  quoraodo 
corpua  sancti  Leonis  1  omni  ex  parte  (a)  iiliftatum 
repcrtum  fuerit  anno  1007,  cum  illud  in  novam  ba- 
tilicam  transferendum  loco  motum  est.  Uoc  unum, 
opinor,  intelligit  qui  hoc  scribit,quod  quidquid  tum 
fepertum,integrunieratetvormiLjus  intactum.Rcm 
^m  describo  e  Roms  Sublerrancc^e  lib.  ii  cap.  8, 
etipsa  auctoris  verba  reprssento.  PriCter  Leonem 
primum,  «  tres  605  iiem  sanctissimi  Ijeones  summi 
pontilices,  secundus  scilicet  hujus  nnminis,  lertius  et 
furius  eodem  in  oraiorto  (ad  dexteram  scilicct  ma- 
jorisabsidispropesancti  Petriaram  incjusbasilica) 


j^  cmditi  fuere,  ibidemque  anno  Dontini  1607,  die  20 
Maii,  Paulo  V  regnavte  {[io\'\u8  sedeniQ)  feiiciter  arf- 
inventi  sunt,  cum,  codem  jubefite  pontifice^  simul  heO' 
ta  quatuor  curumdem  rorporu  in  novam  pariter  infe- 
renda  essent  Ifasiiicam.  Tunc  enim  disjecto  oratorii 
ipsius  attari,  sucru  eorumdcm  irium  (orpura  in  arca 
tabulit  marmoreis  romfactn  intuentibus  apparuere  ; 
aiierum  tamen  ex  his  in  liifnea  thuiem  inciusa  arcuta 
rcfOxiium  erat,  quod  beaii  potitificis  Leonix  IV  exsti^ 
tixse  ab  ninnihu^  prnculduhio  e.risiimatum  est ;  hoe 
enim  prx  aeferis  intcjrum  m^itjis  minusque  labefaC' 
iatum  crat.  Ilanc  subUr  aruam  iapidei  interjectu  pa- 
i'7mrii/i,  et  liijna  uiiera  arcti  repcriafuii  ferreis  qui- 
busdum  hiisluiis  uh  fiumo  dts.siia,  in  qua  S.  Leonis  I 
corpus  nmni  quulem  e.c  purie  iliilmfiim,  nc  omamen" 
iis  pouiificalit>us  inHyniium  conciudehatu^  :  mitram 
vimirnm,  ut  mns  est,  berit;xs'inv,x  vontifex  in  capite 
gc^t'ihaf :  snlis  ampia,  quod  aniiqui  consueverant,  ca- 
sula  c/jericbatur,  suh  qua  compiicafn'  item  manus 

p  con,^1)U\cbnnlur.  Puilio  insupcr,  quvd  pontificim  pie- 
nithdem  pniesiuiis  exliibet,  in  superiori  parte  circum' 
cinqebatur.cujus  quuiem  sncr:  pailii  reliquias  cemere 
adhuc  daliatur,  ex  f/uahus  pnrscrlim^  qux  exstahant, 
perexiyuis  rubri  coioris  crucibus.  ct  cx  acu  item  aU' 
rea  eidem  pianeffe  offi.rn,  nu.r  cidem  reiinendo  pallio 
inscrviernt.  Corpus  aulem  lonyitudinis  ernt  patmorum 
sepiem  ri  frium  palmi  quadtnnlum.  Qux  quidemsO' 
cratissima  pignora  poxt  impensum,  ut  pnr  erat^  rene- 
rationis  cuituyn,  simvi  eodem  nnnn,  dic  27  Maii,  ve- 
lut  quid  haud  ullo  npquipurandum  prefio.  in  iiovam 
bnsilicnm  trnnsintn  sunt,  in  superiori  utique  extremo 
sacelio.  quod  meridiem  respicit,  ihique  in  nobiiissimo 
qundnm  affahre  ex  marmnre  elaiwrnto,  sacrisqxie  his^ 
toriis  exsculpto  sarcoplmgo  religiose  condita  fuere. 
Snncti  Lennis  I  vcmpe  corpus  in  eadem  arca  tignea, 
qutB  aitcra  plumbea  circumdahaiur  :  aliorumque 
tiium  in  arca  ci/pnssima,  hasiuiis  ferreis  superposita^ 
quo  nimirum  eorumdem  ossn  omni  prorsus  ex  parte 

p  discreta  nc  distincta  a  corpore  sancli  Leonis  I  serva' 

^  rentur.  Ipsi  autem  sarcoptingo  in  piumhi  lamina  hU' 
jusmodi  memoria  apposHa  est. 

606   CORPORA   SS.    LEONUM   PRIMI,   SECUNDI, 
TK:UTn   ET   QUAIITI    8UMM0RUM 
PONTIFICUM   CO\DITA   IN    PARTE 
DEXTERA  BASILIC^,    AD    LATUS 
MA.TORIS   ALTARIS 
PRINCIPIS   APOSTOLORUM 
8UB  ARA   VETERIS   ORATORII. 
QU.E  SUPEREXSTRUCTO   PAVIMENTO 
TEGERATUR. 
INDE   PAULI  V   PONTIF.    MAX.   JUPSU   EDUCTA 
EVANOELISTA    PaLOTTUS 
TIT.    S.    SAURENTII    IN   LUCINA 
CARDINALIS   CUSEXTINUS 
HUJUS   DAPlLlCiE   ARCHIPRESB\TER 
SOLEMNI    PR0CRS8I0NE   IN    NOVUM 
TKMPLUM    EXTULIT   ET   II AC   SUB   ARA 
Q  IN    EADEM    MERIDIONALI    PARTE 

REPOSUIT  XXVTI 

Dr)MlNICA    INERA  OCTAVAM 

AfiCENSlONlS   MDCVIl. 

PONTIFICATUS   S.    D.    N.    ANNO   TERTIO. 

XV.  IIa7c  de  secundu  i^ancli  Leonis  translatione 
anno  KWcelebralascribitPauIus  Aringhus  Oratorii 
presl^ytcr,  in  suaRoma  Subtcrraiiea.  Quw  cum  sub 
prjnlo  easct  unno  1051,  de  terlia  translatione  {b)  co- 


BALLEEllNIOUnM  ANNOTaTIoNES. 


(a)  liiibatum,  id  est  nulla  ex  prtTcipiiis  partibus 
088ium  desideralaaut  loco  mola,  si  capul  oxcipias, 
qnod  in  plura  fragmcntaossium  erat  consumptum, 
Dt  narrat  JacobusGrimaldus  ad  Acta  conscribenda 
rffleclus,  quae  inserta  fucrunt  Actis  recentioribus 
ID  tninslatione  sanctorum  quatuor  Leonum  Roraw 
UDpressiB  anno  1715. 


{!>)  Tnnorentius  X  altare  pro  Leone  I  construxit. 
Tr.instatio  uulcm  cju.s.lein  peraola  fuit  subClcmente 
XI,  quam  urcuratissime  d.-scribit  Bcnedictus  XIV 
lil).  IV  'ic  Seivorum  Dei  Beatiflcatione  et  Cauoniza- 
tione  part.  II  c.2S,a  nunj.7  ad  U.  Primum  scilicet 
dip.  20  Maii  nn.  17t'-J,  eodom  Benedicto  tunc  cano- 
uico  aroiiivisla  basilicicS.Petri  afTerento  documenta 
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gitabatur  ab  iQnocentio  X  samtno  pontiflce,  ut  idem  J^ 
auctor  refert  eodem  loco,  post  pauca.  Ulud,  inquit, 
postremo  loco  adjungimus,  Innocentii  X  pontif.  nuuc, 
jussu,  ad  recolendam  apostolici  viri  memoriam,  tn 
Vaticana  basUica  sacellum  in  ejus  honorem  ad  prse- 
sens  aptarif  ubi  equitis  Alexandri  Algardi Bononiensis 
tnanUy  inter  statuarix  artis  sculptores  primarii,  in 
tabula  marmorea  idem  pontifex,  dum  Attilas  occurrit 
ad  iiberandam  Urbemf  exsculptus  intuentium  ocutfs 
exhibetur,  et  sacram  aram,  sub  qua  ejwidem  deiyide 
corpus  collocandum  est,  nohitimmx  insiar  piciurx 
splendide  exornat. 

XVI.  £t  haec  quidemsanclicorporisreliquiiscer- 

tatim  impensa  sunt  otncia.  Sed  haud  minus  pretiosa 

8anctiLeonisscripta,qua3  8upersunt,velutvenerandffi 

animi  Deo  pleni  reliquiae,  quibus  s^rpe  redditasani- 

tas  animisquosaut  vitium  auterror  corruperat:hic 

Bempertelaparata  Ecclesiffi^quibusjugulet  haereses, 

debeliet  dsemonem,  et  vitiorum  monstra  confodiat. 

Praeclara  illa  magni  pontificis  monimenta  divinitus  g 

traditaessejmiraculissi^nisquchaudvulgaribussae- 

peostensumest.  Quin  etiam  postmortem  aliquando 

visus  praesto  esse  ad  rependendam  gratiam  iis  qui 

Buam  ad  Flavianum  epistolam  607  defenderant,  si 

fidesestauctoriPratiSpiritualisquihanccehistoriam 

hi8  verbii  commemorat  Theodorus,  inquit  {Cap,  448), 

sanctissimus  epUcopus  Dorme  (vel  Dernie)  qux  est  in 

Libya^  narravitnobis,  dicensiCum  esscmcubicuiarius 

sancti  papx  Euiogii,  vidi  in  somnis  virum  reverendi 

habitus,  statura  procerum,  diceniem  mihi :  Nuniia 

meum  Eutogio  papse  adventum.  Ad  quem  ego  :  Quis 

es  f  u,  qui  jubes  ut  nuntiem  ?  Hespondens  ille,  dixit 

mihi :  Ego  sum  l^o  Romanuspontifex,  Ingressus  igitur 

ego  nurUiavi dicens :  Sanclissimus  ei  heatissimus  papa 

Leo  Romanx  sedis  antistes  convenire  vos  vul .  Cumhoc 

audiisset  papa  Eulogius,  exsurgens  conciius  in  occur- 

sum  ejuSf  salutantesque  se  invicem  oratione  facia  con- 

sederunt.  Tutie  vero  dominus  et  eximius  Leo  dixit  san- 

cio  Eulogio:Scis  quare  venerim  huc  nd  vos  ?  Respondit  n 

ilie  :  Non.Ait  ipsi:  Veni  ut  vobis  gratias  agerem,quia 

rite  et  magnifice  vro  mea  epistola  respondistiSy  quam 

scriptam  misi  ad  fratrcm  meum  Flavianum  Constanti- 


nopoliianumpalriarcham,senswnquidemetsenteiditm 
meam  aperientem^hsereiieorum  auiemoraobstruentem. 
Scito  autem^  frater,  quia  non  mihi  tantum  vesirum 
divinum  laborem  studiumque  contulistis^  sed  etiam  sur 
premo  culmini  apostalorum  Petro,  et  ipsi  prae  omni- 
bus,  qux  a  nobis  prxdicaiur  Veritati,  qui  esi  Chrislus 
Deus  noster.  Ista  non  semet  tantum,  sed  bis  terque 
conspiciens^  trina  apparitione  firmaius,  enarravi  san- 
cto  papx  Eulogio^  qui  cum  audissei  lacrymatus  est; 
extendensque  in  coelum  manus  suas,  Deo  gratias  re- 
tuiit,  dicens  :  Gratias  iibi  ago,  Dominaiororbis,  Chri' 
stc  BOS  Deus  noster,  qui  cum  indignus  sim,  veritaiis 
tuie  pnecontfm  me  facere,  et  per  orationes  servorum 
iuorum  Petri  et  Leonis  parvam  el  modicam  aiacriia* 
tem  nostram,  tamquam  duo  vidux  minuta^  summa  ei 
inefjabili  benignitate  tua  suscipere  dignatus  es, 

XVII.  Cusum  numisma  flereum  in  S.  Leonis  paps 
memoriamy  cum  imagine  et  nomine  S.  Petri  a  parte 
altera,  altera  vero  nomine  expresso  ipsius  S.  Loo- 
nisy  repraesentatin  euis  Annatibus  doctissimus  car- 
dinalis  Baroniusex  archivo  Lfielii  Pasqualini,  ejus- 
que  numismatis  mysteria  investigat  {Ad  ann.  461, 
num,  12).  Sed  Nicolaus  Alemanus  in  dissertatione 
de  Latoranen.  Pariot.,  et  post  ipsum  Andreas  Vic- 
toreilus  in  additionibus  ad  Giaconium  (a)  ad  Leo- 
nem  III,  hoc  numisma  referri  merito  putant  ob 
hanc  rationem,quodDomini  titulushis  nummi  lit- 
teris  contentus,  D.  N.  Leoni  vapm^  non  Leoni  I  con- 
veniat,  sed  Leoni  Tll,  cui  Urbis  dominium  Carolus 
Magnus  Francorum  rex  etimperator  restituerat,  et 
firmaverat,  ut  loquitur  Alemanus,  vel  potius  ut  lo- 
qui  dcbuit  (b),  tum  primum  largitus  erat. 

Ut  ut  sit  de  hoc  «ereo  monumento,  monumentum 
ccrte  quovis  sre  pcrennius  sibi  vivens  posuit  Leo 
nostor,  suis  numquam  interiturislucubrationibus, 
vitas  sanctimonia.dumKccIesiamanebit,  aChristia- 
nis  recoienda,  rerum  prfficiare  gestarum  magnitu- 
dine  ac  susceptispro  Ecclesiactimperiolaboribus; 
qua3  omnia  in  uno  Lcone  Ambrosii  constantiam, 
facundiam  Ghr^'sostomi,  Augustini  doctrinam,  Pe- 
tri  ipsius  fidem  sub  uno  conapectu  repraesentant. 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 


anterioris  translationis  sub  Paulo  V,  sacrum  Leonis 
Magnicorpusinventum  in  distinctacapsa  sub  altare 
S.  Mariae  de  C(»lumna,  recognitum  fuit.  Dein,  die  20 
Martii  an.  ilW,  a  dicto  altari  traductum  fuit  ad  sa- 
cellum  S.  Nicolai  Bariensis.  Die  autcm  secunda 
Aprilis  anni  cjusdem  nova  recognitio  peracta  :  ao 
postea  die  11  cjusdem  mcnsis  S.  Leoni  dicataidem 
corpus,  praesente  Bummopontiflce  Clemento  XI  ac 
nonnullis  cardinalibus,  tortio  recognitum  et  a  pe- 
rito  viro  exacte  descriptum,  cujus  iconem  videre 
eat  apud  Franciscum  Blanchinium,  t.  III  AnastsRii 
pag.  161.  Tandem  dio  festo  ejusdem  sancti  anni 
sequentis  1715,  sacrum  corpussolemni  pompa  ela- 
tum,  et  conditum  sub  altari  proprio  S.  Leonis, 
quod  InnocentiusX  construxerat.  Vide  plura  apud 
eumdem  Benedictum  XIV.  loco  citato. 

(a)  Ad  Leoncm  potius  VIII  hoc  numisma  argen- 
teum  ouidem,non  8ereum,pcrtinet,ul  videreestex 
opere  Anttquiflrespontificum  [iomanorutn  denarii  olim 
in  lucem  ediii  a  Jnannc  Yignoiio^  iierum  aucti  siudio 
et  cura  Benedicti  Floravantis,  Bomx  1734,  pap.  3  et 
78.  Confer  etiam  Muratorium,  tom.  II  Antiq.  Italic, 
dissert.  21,  numm.  45,  col.  558.  In  notam  autem 


compendiariam  DN.  ha)c  observat  Vignolius  pag.  78: 
Perperam  quidem  iidem  Baronius  ei  Alemanus  notam 
hanc  c4)mpendiariam  Domino  Nostro  sunt  inierpretati, 
cum  liiteras  punctnm  non  dividat,  sed  iinea  sit  super^ 
addita,  qu3C  unicam  voc^m  esse  demonsirat,  Ita  enim 
tunc  iemporis  titulus  Domni  compendio  scribi  solebat. 
Ad  Leonem  I  rcferendi  vidcntur  recentioreanummi 
Joanna;  roginro  Neapolis,  et  Ladislai  regis,  apud 
eumdem  Muratorium  loco  laudato.col.  640,  nummo 
8  et  639,  nummo  7,  in  quorum  postica  le^tur  S, 
Leo  papa,  ubi  in  aliis  nummis  ejusdem  flevi  ao  re- 
gni  loco  S.  Leonis  babctur.  S.  Petrus  papa. 

(h)  Id  falsum  evincitur  ex  iis  qus  fuse  disputat 
revcrendissimus  JoannesAugustinusOrsi  sacri  pa- 
liitii  ma^rister  in  dissertatione inscripta:£>^/r Orr/^mf 
D  del  dominio  e  deila  sovraniih  de^Bomani  pontefici  so^ 
pra  gli  stnti  loro  tcmporalmente  soggetii,  Boma  1742, 
cap,  8,  ubi  jnmdiu  ante  Romanos  pontifices  in  Ur- 
be  supremnm  dominium  obtinuisso  demonstrat. 
Qnoad  ipsas  vero  ojusdem  ditionis  provincias,  qua- 
tcnufl  una  cum  donationis  titulo  titulusetiam  res- 
titutioois  concurrerit,  cum  Carolus  Magnua  eas  S. 
Pctro  rcddidit,  ibidem  late  ostendit  c.  6. 


APPENDIX. 

Praemissx  dissertationi  de  vita  et  rebus  gestis  S,  Leonis,  quss  in  recentioribus  notitiis  ad  ipsius  cutlum  per" 
Uneniibus  desiniiy  unum  novissimum  documentum  addendum  est,  quo  summusponttfex  Benedictub  XIV  eumdem 
Mtsgnum  Leonem  doctoris  tittdo  et  cultu  in  universa  Ecclesia  honorandum  prsecepu.  Id  a  nobis  summopereexpe' 
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tiium  fuiij  ut  ex  ipiUola  nuncupaioria  ad  eumdem  summum  pontificem  iamo  primo  affixam  manifettum  fiet.  Ipsa 
aaclem  pecuUaris  caHSlUutio  apostolica,qua  idem  euUus  S.Leonis  decrctus  fuit^eo  magis  hic  describemda  visa  est, 
quod  quicumque  eam  legerU^cum  selectiora  hujus  encomia  ac  ipsius  cuUas  decernendi  rationes  propositas  invC' 
niety  lum  vero  sapientissimi  auctoris  eruditionem,  ac  insignem  in  nostrum  Sanctum  pietatem  cognosvet. 

BW  BENEDIGTUS  episcopua  sorvua  servorum  A  odo  firmamentum  orihodoxx  fidti  prffidicatur;  idexn 


Dei  ad  perpetuam  rei  memoriam. 

Militantie  Ecolesise  auctor  rectorqne  Deus,  cum 
eam  super  fundamentum  apostolorum  et  prophe- 
tarum  a>dificaverit^  summoque  angulari  lapido 
Cbristo  Jesu  innixam  voluerit,  tum  provido  cavit 
consilio  ut  ad  illius  custodiam  atque  praesidium  us- 
qoe  in  sseculorum  finem  advigilarent  egregii  sancti- 
que  doctores,  qui  nedum  sublimioris  virtutis  exem- 
plo  fidelium  mores  ad  sanctitatem  Juxtitiamque 
componerent,  sed  etiam  doctrinae  vi  excellontia  eos- 
dem  in  fidei  sinceritateet  salutaris  soientioQ  veritate 
eontinerent.  Horum  quidem  operam  tanti  se  facere 
ostendit  communis  Dominus  et  Magister,  ut  eos  sal 
terrs  et  lucem  mundi  appellaverit :  utpote  qui  non 


in  pervetusto  Synodorum  libro  aposiolicorum  dO" 
gmatum  defensor  ei  apostolis  coaequandus  dicitur. 
Quid  autem  clarissimi  religionis  nostrac  prooeres  ao 
Patres  ?  Sanctus  Sophronius  Ilierosolymorum  anti- 
stes  sanctissimum  Homanw  EcclesiXy  immo  omnium 
qux  suh  caslo  sunt  luminare  Leonem  fuisse  afGrma- 
vit.Utque  aliorum  innumcra  prstereamus  testimo- 
nia»  S.Nicolaus  papa  I,ad  Michaelem  imperatorem 
8cribens,libere  asseruit  quod  nisi  Deus  Leonis  vir- 
tutcm  atque  doctrinam  adversus  latrocinium  Ephe- 
sinum  excitasset,  religio  Christiana  ptfiitus  corruis' 
set,  Etsi  autem  Bcclesia  inter  eos  quos  doctorum 
titulo  et  appellatione  distinguit,  sanctum  Leonem 
pontificem  nondum  peculiari  decreto  recensuit,  il- 


?ivB  tantum  vocis  ofHcio,  quemadmodum  caeteri  g  ^^"9  tamen  docrinam  tanto  in  honore  se  habere 


Binctarum  plebium  pastores,  praBsentium  sibi  po- 
pulorum  saluti  consulturi  erant,  sed  peculiari  sa- 
pientiao  lumine  Spiritus  sancti  dono  ditati,  doctis- 
limis  conscriptis  libris,  universam  Ecclesiam  ins- 
truere,et  omnium  sxculorum  posteritatem  in  reli- 
gioneerudire  debebant.  Hinc  Ecclesia  ipsa,  Sponai 
Ini8pirituimbuta,eju8queinstitutaservare8tuden8, 
eotdem  gloriosos  viros  uberiori  doctrineB  munere  a 
Deorepletos,  hocsingularihonore  prosequi  consue- 
vit,utinsolemnibussacri8,queBrecurrentibu8eorum 
festivitatibuBcelebrantur,  tam  scilicet  in  sacrificio 
misneqnamin  ecclesiasticis  ofTiciie,  ejusmodi  pre- 
ce8,lectionesetIaudesadhiberijubeat,in  quibus  et 
uncli  doctoris  titulus  ipsis  tribuitur,  et  eorum  sa- 
pientia  ac  doctrina  specialius  praedicantur. 


ostendit,  ut  ipsius  scripta,  non  secus  ac  illorum 
quos  praecipuos  religionis  magistros  atque  docto- 
res  jamdudum  veneratur,  in  divinis  ofQciis  fre- 
quenter  iocum  habere  jusserit,  et  in  iis  preesertim 
solemnitatibus,  quibus  majora  fidei  nostraB  mys- 
teria  per  anni  cursum  recoluntur,  universum  cle- 
rum  et  populum  ex  illius  sermonum  lectione  so- 
lidam  eruditionem  et  spiritate  pabulum  haurire 
voluerit. 

Ad  haec  autem  qu89  de  eancti  Leonis  meritia  et 
gloria  cum  omnibus  sentimu8,et  jampridem  animo 
nostro  reputavimuBjpecuharis  quo^dam.  Nobisque 
eum  paucis  communis,  accedit  causa,qu8e  nostram 
olim  erga  ipsum  pietatem  et  venerationem  magno- 
pere  accendit  et  auxit :  quod  scilicet  dum  in  Vati- 


Porro  inter  eos  quorum  natales  dies  hoc  peculiari      cana  beati  Petri  basilica  canonicalem  dignitatem  ia 


ritn  ac  privilegio  decorantur,  merito  semper  nume- 
randumexiBtimavimus  prsedecessorcm  nostrum  san- 
ctom  Leonem  I,  Romanum  pontificem,  qui  (ut  do- 
ctissimi  cardinalis  Baronii  verbis  utamur)o6  excel^ 
^m  virtutem,  doctrinam^  et  in  cura  pastorali  vigi- 
^iuimum  studium,  a  majoribus  Magm  cognomento 
ptre  meruit  appeltari,Cu}U9  quidem  doctrinae  excel- 
leotia,  sive  in  altioribus  fidei  nostrs  mysteriis  ex- 
plicaiidi8,et  contra  insurgentes  errores  vindicandis, 
livein  tradendisdisciplinee  regulis  et  morum  pros- 
cepti8,cum  singulari  sacerdotalis  cloquii  gravitate 
et  ubertate,  adeo  elucescit,  ac  etiam  tot  hominum 
l&udibuB  cumulata,  tantoque  conciliorum,  Patrum 
icripiorumque  ecclesiasticorum  studio  et  cocsensu 


minoribusobtineremus,  cum  sacrum  iilius  corpu8,a 
multo  jam  tempore  sub  altari  Sancteo  Mariee  de  Go- 
lumna  nuncupatflB  quieBcens,ad  alteramipsiusBan- 
cti  pontificis  nomine  in  eadem  Basilica  erectum  et 
dedicatum,  solemni  ritu  ac  pompa  transferendum 
fuit^  venerabilium  illius  ossium  elevationi  et  reco- 
gnitioni  praesentes  adfuimus,  eaque  nostris  oculis 
intueri  ac  debito  cultu  prosequi  summas  felicitatis 
luco  habuimus ;  cujus  rei  Nos  alibi,  nimirum  ia 
opere  de  Ganonizatione  sanctorum  lib.  ix,  part,  ii, 
cap.  23,  mentionem  fecimus. 

Quod  itaquc  semper^procmissas  ob  causasjustam 
et  eequum  censuimus,  quodque  nostra  in  sanctum 
pontificem  singularis  devotio  Nobis  suadet,hoo  de- 


celebrata  dignoscitur,  ut  aapientissimus  pontifex  D  mum,  auctoritate  apostolicas  sedis,  in  qua,  magno 


DQlii  ferme  sanctorum  doctorum,qui  in  Ecclesia  flo- 

nierunt,  aut  fama  aut  existimatione  postponendus 

nse  videatur.  Et  sanc  sancta  univeraalis  synodus 

>pud  Ghalcedonem  congregatv,  non  illura  tanlum- 

njodo  uocis  beati  Petri  interpretem  appellavit,  scd  et 

iliius  de  incarnatione  611  Domini  doctrinam  ve- 

oerabunda  8U8cipiens,exoIamare  non  dubitavlt:  /'e- 

tnuper  0*  Leonie  locutus  est.ldem  sanctua  poatifex 

«eoncilio  Goastaatiaopolitana  sub  Menaacelebrato, 

iUminaiar  et  eolumna  Eecleside ;  idem  a  eexta  sya- 


licet  temporum,majore  autem  meritorum  iatervailo, 
eidem  successimus,  nunc  reipsa  preestare  decrevi- 
mus.Ideoque  exeinpla  ^equentes  alioruiii  Homano- 
rum  pontilicum  pr6hdece88orumno8trorum,quiprae« 
tersummosilloaficclesiedoctores,  alios  etiam  san" 
ctissimos  viros,  qui  eximia  doctrinae  laude  in  Eccle- 
sia  floruerunt,  eamque  ecriptis  suis  locupletarunt, 
proprio  doctorum  tituIoetoultuhonorandoB  essede- 
creverunt,  motu  proprio,  et  oerta  scieatia,  ac  de 
apoBtoiicea  poteBtatiB  pleaitudioe|yoIuaiuA^^t«^^\\fv- 


m^ 


^^ 


339 


PASGH.  QUBSNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


S40 


muB  et  mandamus  ut  in  officii  divini  Breviario,  in  A  omnipotentis  Dei.et  beatorum  Petri  et  Pauli  apos- 


festo  sancti  Leonis  papse  et  conressoriSf  antiphona 
ad  Magnificat  in  utrisquc  vesperis  ponatur  ca  quse 
incipit,0  doclor  oplime;\n  njissa  uutem  dicaturin- 
troitus  :  In  medio  EcciestrV :  BI3  et  post  collectam 
Bubsequatur  lectio  libri  Sapientisp,  Juxtus  cor  suum 
tradet^cMm  graduali,  ut  in  communi  doctorum;  post 
evangelium  vero  dicatur  Credo;  rcliqua,ut  in  com- 
Bueta  missa  propria  de  sancto  Leone.  Atque  ita  pcr 
omnes  Ecclesias,  ot  respective  ah  omnibus  et  sin- 
gulifl,  qui  ad  divini  officii  rccitationem  tenentur, 
perpotuo  servandum  stutuimus  et  deceruimus;non 
obiijtantibus  contrariis  rubricis,usibuset  consuetu- 
dinibu3,etium  expresse  per  sedem  aposfolicam  ap- 
probatis  et  conlirmatis,  aliisque  in  contrarium  fa- 
cientibus  quibuscumque. 

Nuili  ergo  hominum  liceat  paginam  hanc  nostri 
praecepti,  mandati,  slatuti,  decreti  et  voluntatis 
infringcre,  vei  ei  ausu  temerario  contruire.  Si  quis 
autem  hoc  attentare  prffisumpserit,  indignationem 


B 


tolorum  ejuR,  se  noverit  incursurum. 

Oatum  Roms  apud  Sanctam  Mariam  Majorem 
anno  Incarnationis  Dominica;  millesimo  aeptingen- 
tesimo  quinquagpsimo  quarto,idibu8  Octobris^pon- 
tificatus  nostri  anno  quintodecimo. 
J.  card,  prO'dalarius,  /).  card.  Pasiioneus, 

VISA 
De  curia  J.  C.  Boscni. 

Loco  ^  plumbi.  L.  Eugenius. 

Registrata  in  sacretaria  brevium  anno  a  Nativilaie, 
Domini  Nostri  Jesu  Cliristi  miltesimo  septingentesinw 
quinquagesimo  qunrtojndictione  se<'unda,die  verowno 
mensis  Novembris,  pontifiratus  autem  sanctissimi  in 
Christo  patriset  domini  nostri  domini  Benedicti  divma 
Providentia  Papx  XiK,  anno  decimo  quinto  supradicta 
constitutio  offixa  et  publicata  fuit  ad  vatvas  curimlnno- 
centianar,et  in  aciecampiFtorrr^ac  in  atiis  locissotUis,^ 
conjuetis  Urbis.per  me  Dominicum  Conliniaposf,curs, 

A^TONius  BtFANi  mag.  curs. 


DISSKirmiO  SECUiNDA, 

Deauctore  librorum  de  YocATio.Nis  omnilm  gbntium,  qui  Prospeho  Aquitano  vulyo  tribuuntur :  in  yua 

et  abjudicantur  Prospeho,  et  Leoni  Magno  vindicantur. 


feliciier  accommo  iat  adseriam  Srripturarumtractatio- 
nem.Necdeest  orationis  copia^  idquecitrataidiisensum, 

ILTam  prxclarum  igituropusculum  alii  aliisvin- 
dicant.  DatumestprimunisanctoAmbrosioMedioIa- 
nensi  episcopo  :  si  quidem  Frunciscus  Cuinel  (In  i 
Part,  S,  Thomas)  ex  hujus  auctoris  verbis  certum 
putavitAmbrosiistate  viguisse  Pelagianorum  bflBre- 
sim  :  non  aliam,opinor,  ob  causam  in  eam  senten- 
tiamveniens.quamquodinterAmbrosianaslucubra- 
tiones  opus  istud  le^erat,  inter  quas  suum  adhuc 
hodieiocumretinet.Verumalleriusessecertissimum 
est.  Cujus  rei  si  niUlum  essei  aliud  urgumentum,  ait 
D.  Erasmus  (loco  citaio),  taulo  tamen  esi  totius  phra- 
seos  dissimiiitudo,ut  primo  siatim  gustu  lector  depre- 
hendat  aiium  loqui  quam  Ambrosium.  Atque  utinam 
tales  muUos  iibeUos  Ambrosianis  admiscuisset,  qui  hos 
admiscuit.Tales  imposturas  facile  tulerimus,qu3e  pro 
auro  supponant  aun/m. Phraseos  dissimililudini  ac- 
cedetPelagianorummentiOjquosAmbrosicjaminter 
coDlites  recepto  natosesseconBtdtat.  Nec  Pelagiano- 
rum  modo  meminit.sed  etSemipelagianoruin^quos 
prssertim  toto  opere  insectatur ;  at  de  istiB  non 
nisi  pobt  (a)  vicinti  ab  Ambrosii  obitu  annoa  audi- 
tum  est  in  Ecclesia. 

IILEucherii  Lugdunensisepiscopi  opusessesuBpl- 
cari  videtur  Erasmus,  cum  hujus  stArlura  617  ab 
illius  phra&i  non  prorsus  abhorrere  admonet.SuBpi- 
cionemaugerepolestquodEucherius  ad  Lirinensem 
insulam  primum  appulisse  videtur,cum  eremi  bc- 
cretaquaerebat,acpostmodum  Leronem  Lirino  proxi- 
mam  incoluit :  hujusque  insula;  monachis  familiariB 
fuit :  apudquoscumfcrverentdisputationesdegra- 
tia,  facilo  conlinperc  potuit  ut  his  se  EucheriuB  im- 
misceret.  Fuit  etiam  Joanni  Cassiano  et  Hilario  Are- 
latensi  pernecesBarius,  illi8,inquam,inter  AuguBti- 
nianaB  de  gratia doctrinoe  adversarios  insignioribuB  : 
ut,  quod  de  Leonediximus,  potueritsuoB  amicoB  a 
pravis  opinionibus  hoc  scripto  diinovere  velle :  vide- 
tur  enim  ipse  Augustiniano  dopmati  adhssisse,  ut 
ex  ejus  filiique  Salonii  scriptis  conjicit  NoriBius 

BALLERINORIUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Forteerrore  «m«nuensium  viginfi  pro  triginta      quet  ex  Augustini  epiBtoIa  217,hoc  anno  soripta  ad 
Brriptum  fuit.Ambrosius  enim  obiit  an.397,  Semi*      vitalem. 
pelagianorum  vero  error  aadiri  ccBpit  e^xxAZ7,  ut  li- 


615  I.  Diu  est  quod  a  viris  eruditis,  dc  auotore 

pcmini  deVocationeomniumgcntiumlibelliqusBstio 

in  niedium  adducta  estct  operosius  ventilata  :  nec 

ullus  fere  scriplor  commentarios  suos  vel  dc  gratie 

divins  auxiliis,vel  dc  ecclegiasticis  scriptoribus  hoc 

otsuperiorisa;cuIocdidit,qui8uumdegenuinolibeili 

hujus  parente  judicium  conferre  non  geslierit.Nec  id 

quidem  immerilo  :  interest  enim  ecclcsiasticffi  do- 

ctrinae  non  parumuttam  cruditusthcologustamque 

locuples  antiqutB  doctrinaj  testis  non  ipnoretur;  cui 

hano  laudem  impertire  non  vorctur  scriptor  celebris  p 

(/i.  Bultingerus  comment.  in  Epist.  II  adTim,  c,  \)  :  ^ 

omnes  a  concertationibus  aIienos,nec  vel  Oeo  peo- 

catum,velhominibonumspirituaIetribuerevoIente8 

eo  ex  Bcriptore genuinam  antiquitatis  sententiam  di- 

scere,atcjue  iilani,tanquam  inter  Scyllam  et  Gharyb- 

dim,  tutissimam  insistero  viam  debere.  Magna  laus, 

sedveralauB,  licetexheterodoxi  oreprofecta.  Quam, 

quavis  ille  men  te  protulerit,camobrem  amplecti  mur, 

quod  Augustinianam  catholicamqueadeode  prflede- 

BtinationeBanclorumctgratiaDeidoctnnamlelicius 

nemo  assecutus  e8t,nemo  erudite  facundeque  magis 

expIicuit.Eumdem  castigatissimi  ac  edecumati  plane 

Judicii  virum  appellat  Vossius  Ilisl,  Pclag.  lib,  viij. 

^usdem  auctoris  scrihcndi  ralione  ac  sensibus  mi- 

rum  in  modum  allici  se  ostondit  Hugo  Grotius,  qui 

opusistuddiligentissimeperlegissescsignificat.Eum 

passim  vocat  scriptorem  magnum.optimum  et  Pelagio 

in  primis  inimicum,pium  ct  pie  ac  sapienttr  scriben- 

/^m.Necmagis  sihiabhujusscri|)torisIaudibuBtem- 

peravitpesiaeriusErasmus,viriiialiorumlaudesnon  D 

616  nimium  efTusus./Jc^  ipsa  lO(/uitur,'\nquii  (Lib.de 

Voc.gent,)  hominem  fuisse  in  sacris  titteris  diiigenter 

exercitatum,  ingenio  sano  et  acuto.  Ipsa  phrasis  sic 

Isocraticis  illis  schcmntihus  mjdulata  tinnulaque  est^ 

tit  quod  est  inhucalJertiUione  difficillimum^  praosertim 

in  argumento  suhiHi,vnsriuam  drsiderrs  styli  pcrspi- 

cuitatemj  nuxquam  offendaris  odio  captaisp  concinnita- 

tis.nec  usquam  /rigeat  affcctatio  sentrnliarum  argutU' 

larum;  sed,  quod  puer  in  rhetorum  scholis  didictrat^ 
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(ffif/.  Pelag.  i  ii,  cap.  13).  8ed  iste  sunt  longius  A 
locersit»  conjecturje  ;  neo  tulis  mihi  videlur  sty;i 
Qtriusque  similitudo,  qu»  euindem  ecriploreni  ar- 
^at :  non  moduiata  tinnulaque  illa  phraai&,quam 
mlibris  ex  Vocatione  gentium  agnoscit  Erasmu^in 
Sucherio  deprehenditur  :  non  idem  sententiarum 
pondus,  delectus  verborum,  totiusque  sermonis 
majestas,  quam  in  hoc  ojpusculo  dcmiramur. 

IV.  Sunt  qui  putent  nilario  ascribendum  opus, 
qoam  in  partem  mclinat  Joannes  Latius  lib.  de  Pc- 
lag.  ftt  Semipelag.  Sed  cui  Hilario?Tres  enim  hujus 
Dominis  pcr  ea  tempora  legimus,  nempe  Uilarium 
Syracusanum,  cujus  epislola  ad  Augustinum,et  Au- 
gustini  rescriptum  de  pluribus  gratiffi  capitibus  ha- 
beDturinter  sancti  doctoris  epistolas  [EpistMeiSd). 
ilterum,  qui  e  Galliis  scripsit  ad  eumdem  Angusti- 
nau},et  Prospero  ad  propugnandumilliusdoctrinam 
Bocium  se  afHuuxit.  Tertium  denique  Arelatensem 
episcopum.  £x  tribus  unum  conflasse  videnturali- 

Sui.de  quibus  llincmarus  Bemensis  in  lihro  de  Pra?-  p 
catiiiatione.  tlincmarus  ipse  {\ib.  de  Pr,7i(iest.  c.VS 
Ki8}Syracusanum  quidem  ab  Arelatensidiscernit, 
itArelatenscni  confundit  cum  Prospcriano :  qua)  est 
etiam  opinio  cardinalis  Raronii  ct  Joannis  Gerardi 
Vossii.  Contra  ego  Syracusanum  ab  Arelatcnsi,  et 
Areiatensem  a  Prosperiano  distinguo  cum  viris  eru- 
ditis;  Prosperianum  vero  eumdem  esse  ac  Syra- 
eusanum  monachum,  facile  mihi  persuudeo. 

V.  Hiiarium  Syracusanum  monachuni  alium  esse 
ab  Arelatpnsi  Hilario  ex  annorum  ratione  nullo  nc- 
gotio  conficitur.  Syracusanus  scripsit  ad  Aujjusti- 
Dom  circiter  annum  Christi  413  vol  414.  Nam  anle 
aoDum  412  ut  scripta  non  credatur  epistoia  sancti 
Aogustini  rescribentis,  facit  menlio  judicii  conira 
CGelestium  facli  apud  Carthaginem.  Cum  vero  dela 
tasitin  Palestinam  ab  Orosio,  qui  illuc  venit  verno 
tempore,  lectaque  sit  in  conventu  presbytcrornm 
habito  mense  Julii  anni  415,  manifestum  est  ultra 
aoDum  414  differendam  noo  csse  Syracusani  hujus  p 
Bionachi  epistolam.  At  eo  anno  Hilarius,  qui  pos-  ^ 
t«a  Arelatensis  episcopus,  annum  getatis  suoc  deci- 
mnm  tertium  non  excedebat  :  siquidem  morluus 
fist  anno  4i9,  quadraginta  et  octo  annos  natus, 
teste  Honorato  Massiliensi  viis  ejus   scriptore. 

Cl§  VI.  Hilarium  porro  Syracusanum  ut  eum- 
dem  putem  cum  Prosperiano,  seu  Prosppri  in  de 
fensione  sancti  Augustini  socio,  istfle  mc  movent 
jODJecturae.  Uferque  (si  duo  sunt)  diacipulus  suncti 
Augustini  foit,  eique  in  Africa  aliquandiu  adhicsit. 
i-terque   Pela^anis  erroribus   adversus.  Uterquo 
■*^CU8.  ac  opinor,  monachus.   Tenuioris   uterque 
Jruilitionis  circa  ijcclesiae  dotijmnltt,  de  quibus  du- 
*>itanti  similis  interrogat  Augustinum,  ul  ex  cpis- 
V)Ii8  eornm   constat.   Utriusijue  demum  epistoljB 
*tylu8  non  absimiiis.  Hilarium  auh^m  illum  Syra- 
^usanum  dico,  non  quod  Syracusis  orinndumpu- 
Jjem :  si  enim  idem  est  cum  Prosperiano,  Gallus 
riiissecredendus  est.  Siquidem  hic  Massilia,  ut  opi- 
iior,vel  ex  aliaGalliarum  civitate  scribenp,Augusti-  I' 
tim  parentum  suorum  nomine  salutat;  et  sub  fi 
"iie  epistolae  heec  addit  :  Sciat  sandUiis  tua  fratrem 
*Wttw,  cujus  maxime  causa  kinc  discessimus,  cum  ma- 
trma  sua  ex  consensu  perfectam  Deo  continevtiam 
^'wisse  {nHarii  epist.  ad  S.  AnQ.).Ex  quibus  liquet 
jwternam  Hilarii  familiam  in  Galliis  fuis?e.  Potuit 
«rte  idem  Hilarius  paternam  domum  relinquens 
occaBione  alicujus  cum  fratre  suo  dissidii  in  Afri- 
wni  transfretare^seque  discipulum  tradere  Aupus- 
tino  erudiendum  apud  Hipponem.  Post  aliquot  an- 
J08  inces-sit  eum  revisenda;  palriae  cupido  :  qnain 
dum  repetit,  cclebriora  monachorum  cccnobi.i  In- 
Btrare  voluit,  qua;  erat  monachorum  illius  aevi  con- 
Buctudo.  Ad  Syracusam   igitnr  appulit,  comilibus 
oonDulliB,  ut  rcor,  Hipponensibus  civibus  vel  cleri- 
cis;  quibus  de  Syracusano  Hipponem  remeanlibux,  ut 
ipM  scribitflitteraBbrevesadAugustinum  tradidit, 
imbuB  oum  de  glisoente  apud  Syraousas  Pelagiano 


dogmate  monuit.  Demum  in  patriam  reversuSjCum 
magisiri  sui  doctrinam  plurimis  exosam  in  Galliia 
compcrissct,  monendum  itlum  existimavit,  memor 
iurte  id  aiitea  ab  ipso  dum  byracusis  ageret,postu- 
lasse  Augustinum  his  verbis  :  Tu  magnum  conferes 
hetie/icium,  si  ea  ijuft  illic  a  sanctis  fratribus  aaver- 
sus  islorum  vaniloquia  disserentur,  non  me  facias 
ignorare  iS.  Auyust.  epist.  H*J  ad  Uilar..  in  fine). 

VII.  llilarium  denique  Prosperianum  male  pro 
Arelatensi  epifrcopo  accipi  claiissime  demonstraYit 
celcberrimus  invictissimusque  doctriDm  sanctorum 
Patrum  aRScrtor  in  opereGaliico  ante  vigintiannoa 
edilo  (ApotoyiaSS.  Patrum  deGratia,  part.i),  idom- 
queproljat  nuperus  historia:PeIagian{escriptorHen- 
ncus  dc  Noris  {Hist.  Pelag.  /.  ii,  cap.  2).  Vel  hoo 
unico  ar^'umcnto  rcs  conticitur.  Jam  tunc  episco- 
pus  orat  Ar(<Iatensi8  Uilarius,  oum  alter  scripsit  ad 
Angustinum  una  cum  Propero ;  at  Hilarius  iste 
laicus  tantum  crat  eo  tempore  quo  suani  exarabat 
epistolam.  Talem  enim  ee  prodit  ipse  his  cpistols 
sua?  verbis,  quibus  prcpcipuos  sancti  Augustini  ad^ 
versarios  designal,  ac  in  primis  Ililarium  Arelaten- 
sem.  Sunt  ex  parte  iales  personsr^  ut  his  consuetudi» 
ne  ecdesiastici  laicos  summam  revercniiam  necesse 
sit  cxhibere.  Quod  quidem  iia  guravimls  Deojuvante 
servare,  ut  cum  opus  fuii  non  tacerefnus.  Succinit 
Prosperin  epistoiasua  ad  Augustinum.-PoMMmt«,in- 
quit,  ad  credcndum  essc  coasiuntes ;  sed  ad  619  auc- 
TORiTATKM  tuHa  sentenlium  non  sumus  parks  ;  quia 
multum  nos  et  vitie  meriiis  antevellunty  et  aliqui  «o- 

rum  ADEITR  NUPER  SUM.M0  SACERDOTIl  IIONORE  SUPE- 

RKMiNENT.Deinde  laicus  crat  iste  Hilarius,  cum  Au- 
gustino  jam  mortuo,ac  proinde  non  ante  annum  430 
scripsit  Coilestinus  papa  ad  Galiiarum  epiacopoa  : 
Prosperum  enim  et  llilarium  lilios  vocat,  non  fra- 
tros,  ut  coepiscopos  appellari  decuisset ;  nec  aliter 
eosdcm  compellat  sanctus  Au^ustinus  initio  libri 
de  Prffidestinatione  sanctorum,  quam  ut  fHios. 

At  Hilarius  Arelatensis  jain  initio  anni  420  in 
Arelatensi  cathedra  constitutus  fuerat  post  obitum 
Honorati,  qui  Patroclo  occiso  substitutus  anno  426, 
biennio  tantum,  Honorato  Massilicnsi  teate  VitaS. 
nUarii),  episcopatum  pessit.  Quod  adhuc  probatur 
ex  Vita  sancti  Germani  Antissiodorensis.  Hic  enim 
cum  anno  429,  ut  vult  Haronius,  vel  ut  alii,  430  ex 
legationeBritannica  reversus  Arelatem  se  contulis- 
set,  illustrabaiur  eo  iempore,  inquit  Constantius, 
civitas  Hilario  sacerdote  multinwda  virtuje  pretioso, 
Dcnique  liis  cxpressissimis  verbia  sanctus  Prospep 
Hilani  Arei.  episcopatum  commemorat  in  episto- 
la  sua  Vnum,  inquit,  eorum  prxcipux  auctoritatis 
et  spiritualium  studiorum  virum  sanctum  HHarium 
Arelatensem  episcopum  sciat  beaiitudo  tua  admira" 
torcm  scctatoremque  in  aliis  omnihus  tux  esse  doc' 
irinx,  ei  de  hoc,  qtiod  in  querelam  irahit^  jampri- 
dem  apud  sanciitatem  iuam  scnsum  suum  per  /iWe- 
ras  velle  conferre.  Hflec  quidem  verba  Aretatensem 
episcopum  irrcptitia  esse  et  expungenda  censet  car- 
dinalis  Baronius  ;  cui  ferc  subscribit  Vossius.  Lon- 
getamenmogisplacet,  inquit,  si  ;? ro  K  lario  scri^ 
6a/ur  HoNORATUs  ;  sicut  scnptum  dicii  a  doctissi- 
mo  Espencfeo  commentariis  in  epistolam  ad  Ti- 
motheum.  lib.  i,  cap.  9.  Quod  siv(  iile,  inquit  idem 
Vopsius  (Hist.  Peluf  /.  vi),  cx  manuscriptomm  fide^ 
sive  ex  ingenio  fecit^  nohis  quidcm  sententiam  suam 
impense  prohat  Verum  neniini  probandam  spero 
hanc  ernendntinncrn,  cni  iTionusrriptorum  fides. 
chronoIo.c?in3  nitio,  verbacine  i[)Sa  Prospero  omnino 
repupnant  :  Possumus  quidem  nd  crcdendum  esse 
constantes,  etc.  IIopc  prima  ratio  distinclionis  utrius- 
qno  Ililarii  ex  unius  episcopatu  petita,  quo  num- 
quam  ulter  fuit  insignitus. 

VII  1.2.  Lonjrcdiversus  utriusquc  Hilarii  erga  san- 
cti  Augustini  doctrinam  afTectus.  Arelatensis  enim 
Qi%\\\\\w%^^admirafotcmscctatoremaue  in  aliisomui' 
bus  profltoretur,  ejustamen  de  prsdeatinatione  sen* 
tentiam  in  quereiam  trahebat ;  et  unus  erat  eorum 
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quosealigo  istius  opinionis^qusd  Augustinianas  adver-  A. 
sabatur,  obscHrabat.  liilarius  auteui  Prosperi  socius 
doctrinoe  sancti  Auguslini  in  omnibusaddictissinius 
erat,  ut  ipso  de  se  teslatur  his  vcrbis  :  Nolo  autetn 
sauctitat  tua  sic  me  arhitrelur  hxc  scrihcre^  (luasi  de 
iis  qux  nunc  edidisti  cyo  dubitem,..  Canerum  kac 
suspicione  in  tatUum  careOf  ut  potius  infirmitatem 
meam  qui  tales  parum  paticnter  fero^notabitem  putem. 
later  eos  porro  quos  molestc  forcbat  ipsum  Arela- 
tensem  cpiscopuui 690 fuisse  dubium  non  eat,cum, 
etsi  ejus  nomen  non  exprimat,  eum  tamen  ii^dem 
coloribus  dopingat  quibus  et  Prospcr.  Sed  ptane, 
jnquit,  illud  tacere  non  debeo,  quod  se  dicani  tuam 
sanctitatem^hoc  excepto^in  factis  et  diclis  omnibusad- 
mirari.  En  Hilarium  Arelatcnsis  Ecclesix  prscsulem, 
quem  Prosper  supra  diccbat  admiratorem  seciatorem- 
que  in  aliis  omnibus  Augustinianx  doctrin»,  excep- 
ta  qusBBtione  quam  in  querelam  trahebat. 

IX.  4.  Prosperi  socius  auctor  fuiteidem  Prospero, 
ut  ad  sanctum  Augustinum  scriberet,  cjusque  litte-  n 
ras  suis  conjunctus  misit  in  Africara.  quemadmo- 
dum  ipse  narrat  in  tine  suae  epistolaf ;  ubi  et  alias 
commemorat  superius  a  se  scriptas  ad  eumdem  Au- 
gu8tinum,quicum  neccssituflo  frequensquocommer- 
cium  intercessisse  videtur.E  contra  vero eodem  tcm- 
pore  scribit  sanctus  Prospcr  Uilario  Arelatcnsi  jam 
olim  in  mentem  vcuisso  ut  episcopum  Hippononsem 
litteris  convcniret,  scnsumsuum  cumejusdoctrina 
coliaturus ;  incertum  tamen  sibi  esse  utrum  id  es- 
set  prsstiturus.  Quud  omriino  suflicit  ut  unus  ab 
altero  divorsus  demonstretur.  Prior  enim  Augurfti- 
no  familiaris  fuit,  posterior  nequaquam. 

4.  Uilarius  Prosperi  commilito  olim  Augustini  la- 
teribu8adbaeserat,cjusqucdoctrinslacteaIiquandiu 
in  Africa  fuerat  enutritus  ;  hoc  enim  ipse  signficat. 
Sufficiat,  inquit,  mihi  ptt^na  mea,  quod  a  pnesentix 
tum  Miciis  exsutafus,ubi  satubribus  tuis  uheribus  nu- 
triebaTy  non  soium  absentia  tua  crucior,  verum  etiam 
jMrvicocta  <7uorKmd<im. ArelatensisvcroHilariuB  nun-  n 
quam  in  Africam  peregrinatus  est.  Rx  ejus  cnfm  et 
ez  Honorati  vita  docemur  hujus  studio  et  opera  Hi- 
larium  a  sxculi  dcliciis  ad  monasticac  vitic  institu- 
tum  traductum  constanter  apud  Lerinum  pcrseve- 
rasse,  quousque  mortuo  ilonorato  in  ejus  locum 
Buffectus  est,  triginta  nondum  annos  natus. 

X.  His  de  utriusque  Hilarii  discriminc  clucidatis 
evaneacit  Vossi  i  aliorumqueasscrtio,  qui  non  aliam 
ob  causam  Hilario  vol  Arclntensi  vel  Prosperiano 
opu8  de  Vocationegoiitium  ascribcndum  putarunt, 
quam  quod  conflarunt  ex  duobus  unum.  Gui  argu- 
mento  alterum  addo  de  utroque  seorsim.De  Hilario 
quidem  Arelatcnsi ;  quod  nihil  in  opere  de  Voca- 
tione  omnium  ^entium  occurrit,  quod  vel  minimum 
fuliginem  Semipelagianam  rcdoleat ;  qua  certum 
est  Hilarium  Arelatenscm  vehementer  infectum 
fuiBse.  Immo  vero  omnes  Semipelagianorum  erro- 
res  hoc  scripto  pessumdantur. 

Ad  Prosperianum  auod  attinet,  seu  idem  cum  Sy-  ^ 
racusano,  seu  alter  ab  eo,  non  auctor  est  tam  pra3-  ^ 
clari  opusculi.  Neuter  enim  tanti  fuit  in  Ecctesia 
nominis,  ut  inter  Ecclesiae  magistros  ac  doctores 
meruerit  a  Gelasio  PP.  nuroerari ;  ut  numeratus  est 
auctor  quem  discutimus.  Neuter  ea  sanctitatis  aut 
doctrinsB  fama  claruit,  ut  Demctrias  virgo  optaverit 
sibi  ab  eotractatum  scribi  de  virjifinitatis  proposito; 
idem  enim  procul  dubio  utriusque  scripti  auctor,ut 
ostendemus  B91  inferius,  et  vel  styli  afBnitas  una 
demonstrat.  Contra  vero  a  slyln  librorum  de  Voca- 
tionegentium  lonf^eabhnrretllilarii  utrinsquephra- 
Bis  :  hffic  jejuna,  humilis  ac  repens  ;  ille  ornatus, 


subllmis  et  ad  iuxuriem  usque  ezQberaiiB.N< 
demum  epistola  ulium  prs  se  fert  charactar 
tam  eleganti,  tam  erudit»  scriptioni  simiie  q 
Bpectare  sinat.  Syracusani  enim  brevior  epii 
contractior  quam  qu»  ab  homine  erudito  de 
modi  qufBStionibus  scribi  debuerat.  Alter  all 
fitetur  tcnuitatem  virium  suarum ;  yidetur 
non  satis  deprebendisse  quam  pernicioBun 
doctrinse  catholicae  adversariorum  dogma,qi 
bitat  tolerari  possc  :  excusat  se  apud  Augus 
quodalitcr  insuperioriepiBtolaBcripBiBsetdei 
sententia,  quam  tunc  scriberet.  £>enique  in 
tatis  propri^e  conscius,  ao  timens  iteruoQ  ne 
digne  ac  intelligcntor  opinionem  SeEpipeli 
rum  rcferretj  monet  se  in  Prosperum  iilius 
expIicandt-K  provinciam  transniisisse,  ut  v 
omnino  zelo  erga  Ghristi  gratiam  ardention 
prsditus,  quam  ea  scientiainstructus  quas  i 
defensore  exigeretur. 

XI.  Hsc  eadem  ratio  retinet  me,  ne  alteri 
conjecturfp  subscribum,  qui  vix  dubitanduc 
quin  Prosperi  Aureliunensis  episcopi  etudioe 
debeamus  hanc  de  gratia  lucubrationem.  Qi 
cnim  iu  eo  dicendi  scribendique  copiam  fuif 
stimemus,  qui  Apollinaris  Sidonii  (Lib.  vin 
45)  stylum  emendicare  coactus  est,  ut  sanct 
niAurclianensis  pariterepiscopi  res  gesfa;, 
meritH,virtutesque  mcmoriee  commendarentu 
factum  prodit  Sidonius.  Hanc  procul  dubio  ; 
ciam  non  dctrectassct,  suique  pr^decessorii 
aliorum  episcoporum  exemplum  secutuajp 
cripsisset,  si  in  eo  tanta  fuisset  facundia  qi 
in  iibellis  de  Vocatione  gentium  mirantur  < 
Quid  quod  eam,  de  qua  agitur,  controver»i 
crediderim  ad  ea  usque  loca  penetrasse,  in 
Prosper  ille  morabatur  ? 

Alteri  Prospcro,  qui  Carpentoratensi  Vaai 
conciliis  subscripsit,  quod  nonnullis  place 
is>ud  ex  conjeclura  tradere,  nc  refulatione  < 
indigct.Hunc  enim  jam  mortuum  laudare  noi 
Gelasius  papa,  qui  anno496,  hocesttrigints 
plius  annis  ante  utramqueillam  synodum  e  ^ 
cessit ;  prior  cnim  anno  527,  posterior  529, 
cst.  Addo  librum  scriptum  esse  circa  initii 
adversus  Augustinum  controversia?,  quu;  lo' 
tum  annis  Prosperi  hujus  statem  prsvert 
quo  culpanda  hoc  loco  Vosii,  viri  alias  dilig 
mi,  indiligentia,  qui  inter  Prosperum  65t9 
lianensem  et  hunc  posteriorem  non  diacem 

XII.  VenimuB  tandem  (a)  ad  Prosperum  i 
num  Leonis  nostri  notarium,  sive  po8tmo< 
episcopus  fuerit,  ut  vulgo  putant,  sive  nui 
ad  eum  gradum  evectus  sit,  ut  modo  consti 
eruditos.  Huic  eo  difficilius  abjudicari  posa 
tur  hujus  opusculi  possessio,  quod  octingo' 
annorum  prsescriptione,  omnium  qui  habenti 
codicum  (Ide,  totiusque  Gallican®  Ecclesis 
gio  firmata  legitur ;  quod  omnium  etiam  fen 
torum  in  eum  vota  concurrunt ;  et  in  omnib 
Operum  ejus  editionibus  jamexantiquo  pro 
no  ejusdem  fctu  habitum  est  scriptum  istuc 

Est  una  quidem  Prospcri  hujusque  auctor 
Christi  gratiam  doctrina.  Uterque  sancto  Auj 
succinit.  Vcrbis  tamcn  et  modis  loquendi  vi 
discrepare  ;  et  ad  eam  explicandi  rationem 
velut  cmolimenta  descenditiste  auctor,ad  qu 
qnam  Prosper  confugisse  legitur.  Qu®  cau 
Gerardo  Vossio  asserendi  quod  ejus  sentcntia 
amussim  quadrat  doctrinm  Prosperi,  sed  medi 
tiusviamsequiturinterAugustinisententiazn 
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(a)  Confer  observationes  huio  dissertationi  subji- 
ciendas  §  1  • 

(6)  HaBO  opinio.  qua  S.  Prosper  Aquitanusepisco- 
patu  aliquando  omatusanonnalliscredituryinnilitar 


praesertim  vulgats  inscriptioni  epistolie  ad 
triadem,  quam  tamen  arbitrariam  et  falsam 
dimuB  annot.  2  in  eamdem  epistolam. 
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?[ii«  Aiift  Samipelaf^anorum  :  quod  an  verum  sit, 
areriui  opus  erit  inqnirere. 
2.  Styli  disparitas  auctorum  quoque  distinctionem 
arguit :  quod  Joanni  Latio  primoviBumestJib.iide 
Semipeiagiania  cap.  3.  Cassander  et  Costerius  Pro- 
tpero  (tribuunt)  ex  antiquorum  codicum  auctoriiale; 
verum  stylus  a  Pro}.eri stylo  abludit,  etrerumtraiatio 
iissimitis  est.  Quab  causa   eadem,  opinor,  fuit,  cur 
opudculum  istud  aureum,ut saepe  ab  eruditis  appei- 
iatur,  Proaperi  non  esse  pronuntiarint  viri  plurcs 
doctiasimi,  quos  inter  (praeter  Latium)numerantur 
Gerardus  Vo8sius,IIugo  Grotius,  Antonius  Arnaldus, 
Henricus  Norisius,  nunc  S.  R.  E.  cardinalia.et  aiii 
nonnuili.Certe  auctorislibrorumde  Vocatione  stylus 
Prosperiano  longecastigatiorconcinoiorque,elegan- 
tior  dictio,pcriodi  magis  commensuratae^antitbeses 
seQtentiarum  verborumque  pugnse  Irequentiores, 
schematum  usus  crebrior,  tota  dcnique  oratio  e.t 
iffectato  rbythmorum  occursu  longe  modulatior. 
Uocque  in  primis  attendendum,  utpote  non  nidi  ex 
GOQsUio  Btudioque  natum  ;  non  enim  tunc  soluin 
occurrunt  cum  in  eas  vciut  sponte  currcre  videtur 
oratio,  quod  et  nonnumquam  in  Prospero  invene- 
rifl ;  sed  aiiis  etiam  in  locis,ubi  non  nisi  dasta  opera 
osurparentur. 

3.Scribendi  methodus  auctori  anonymoramiliaris 
aProsperi  rationcplurimum  dissidet.Hicenimpalam 
etpQbliceassertoremseviodiceniquesanctiAugusti- 
niezhibet,693ejus  doctrinoB  apicesomnesubiquc 
acriterac  strenne  propugnat,premit  studioseomnia 
eJQsvestigia.ubique  sancti  doctoris  animum,dociri- 
nam,  sensusqur  omnes  spirat.Nihil  tale  ingemino 
libello.De  sancto  Augustino  ne  apex  quidem  ullus; 
ita  ut  vel  ipsum  videatur  non  nosse  (quod  nemo  cre- 
(iiderit),vel  ejus  nomen  ex  certo  coubilio  certasque 
obcausas  reticuisse.  Prospercum  scribit,  tJcclesioe 
RomanaB  ancloritatem  passim  praedicat  ac  circum- 
liBrt,utpoteejus  nomine  et  ex  ejus  detegatione  in are- 
oam  descendens  :  alter  ex  proprio  ingenio  stylum 
eierit,non  tam  pugnandi  quam  sesc  exercendistu- 
dio,magi8que  inquirenti  »imilis,quam  certaet  jam 
Bancita  do^mata  propugnanti.Illepalamaggreditur 
SemipelBgianos^atque  utcatbolics  doctrinas  adver- 
sarioB  insectatur  :  nio  non  tam  ex  industria  quam 
iliud  veluti  agens  eos  exagitat,nec  id  ea  vehemen- 
tiaeoque  zelo  exsequitur.  quo  sanctus  ille  Augus- 
lioiaDae  doctrinae  disciputus  et  vindex. 

XllL4.Cumcertum8itscriptumopu8Culum  fuisse 

tliquandiu  ante  Gelasii  paps  tempora,  vix  tamen 

QDum  aliquod  temporis  spatium  assignare  possis, 

qood  Prospero  conveniat.Si  statim  ab  initio  concer- 

Utionum  vel  paulopost  eas  exortas  exaratum  velis, 

jvoipsum  auctorem  in libri  sui exordiocontradicen- 

tem  habes,  qui  jamduluni  de  his  quasstionibus  con- 

troversum  fuisse  diserto  asserit.  Inter  defensores  H- 

^narbilris,  inquit,  {Lib.  i  de  Vocat.  omn.GcntxA)^ 

ttprxdicaloresgratise  Dei magna et difficilis  dudum  ver- 

Htur  quxstio, eic.Si  vero  ultro  concesseris  quod  ne- 

prioon  potest.eam  controversiam  dudumefTerbuisse 

iQter  AugustinianosetScmipeIagianos,cum  ad  scri- 

bendum  auctor  se  applicuit,  jam  alium  a  Prospero 

foiaae  necesse  est.Hic  enim  statim  atque  Pelagiani 

venpni  reliqnise  per  Genuensium  pxcerpta,vel  capi- 

tala(ialIorum,vel  JoannisCassiani  Gollationes  sparfji 

e(epAre,8tylum  ocius  arripuit  acuitque,et  totis  viri- 

basjllarum  vocum  novitates  insectatus  est ;  contra 

vero  auctor  librorum  de  Vocaiione  gentium  innuit 

hancprimamsnam  esse  do  hac  materia  hicubratio- 

Dera.et  quidem  dudum  post  motas  quaRStioncs  ela- 

boratam.  Magna  et  difficilis  DVDUfAverlitur  quspiio... 

De  hac  iffitur  compugnantin  opininnum  qua  mensura  et 

temperantia  seniiendum  sityquantum  Dominusadjuve- 

rit^AsynKRinquirereyexercens  atque  discutiens  modU' 

/k0i  farultatis  mese  in  his  qux  cordi  meosobrie^  quan- 

teiR  arbiirorJnhseserunt.En  verba  post  longam  opi- 

nioDumistarum  ooncertationem  Bcribentis,primam 

iQ  hoc  Bcripto  operam  ponentiB  primumque  oona- 


J^  tum,  hominisque  mapis  inquirentis,  sese  exerceniis 
remque  Btudio  proprio  disculienlis,  ac  pro  modulo 
facultatis  suae,  quam  confidenter  ex  Patrum  doc- 
trina  asserpntidpropugnantisqucexdelegatione  se- 
dis  apustoIica;.lmmo  timideadmodum  ac  dubitan- 
ter  scribit,  quia,  videlicet,  quamvis  per  omniaAu- 
gustiniana)  recepta;que  in  Ecclesia  doctrina3  con- 
grucntia  propon>Tet,  novus  tumcn  694  loquendi 
modos  inducebat  :  scicbat  autem  suspectas  merito 
esse  in  Ecclesia  nuvitates  vocum,  etiam  scrvata 
antiquitutis  doctrina ;  unde  post  descripta  vcrba, 
bsec  subjicit  :  Ut  si  in  cas  regulas  pjocesserit  siylus^ 
qux  nihii  of]ensionis  nihil  hubeant  pravitaiis,  [noa 
solum  nobiSfSed  etaiiis  utilesit,ad  alvjuem  nos  limi' 
temperocnisse,quemnon  debeamus  excccdere.  Qui 
demum,  ne  scriptum  Prospero  alijudicent,discri- 
mcn  notatum  inde  nasci  posse  dixerint,ut  dixerunt 
nonnulli,quod  illo  tempore  exaratum  est  a  Pros- 
pcro,  quu   nondum  plene  hauserat  Augustinianao 

Q  doctrinae  fluenta,  pracsertini  vero  exiislibris  po- 
slcrioribus,  quos  sub  vits  linem  scripsit,  facileez 
flxa  superiusepocha  hujus  scriptiunis  refelluntua, 
XIV.  Ilis  igitur  et  aliis  ejusmodi  rationibus  moli 
sunt  viri  eruditi,ut,remotis  omnibus  notatibsupra 
pra^judiciiSfde  auctore  opu!?cuIi  novum  examen  in- 
stitucrent ;  atque  ex  diligentiori  inquisitione,expen- 
sisque  hactenus  momcntis  et  rationibus,  hsec  tria 
pro  cerlis  habenda  psse  statutum  cst. 

Primum,nullum  ex  iis  quos  ante  Prosperum  ez- 
cussimus  esse  auctorcm  librorum  de  Vocatione  om- 
nium  Centium. 

Secundum,etsigraviora  Prospero  Aquitanoargu- 
menta  militent,graviorestamenesscrationc8incon- 
trarium  prolatas;  ncque  illaargumentamajrris  esse- 
momenti,  ut  ojius  istud  Prospero  ascribatur,  quam 
Bimiliuquibuseideinadnostramusquextatemasser- 
tum  estopus  dc  Vita  Contemplativa.PeiriieT  enim  sub 
Prosperi  nomine  laudatumlegitur  aboctingentisan- 

Q  nisinsynoilisEccIesisGatlicanae^pariterinscriptum 
Prosperi  nomcn  in  manuscriptis  codicibus  ejusdem 
statis;  puritcrOperibuseditis  jam  exantiquo  inser- 
tum  :  itadeniquecreditum.nullo  rcfragante,ab  om- 
nibus  posterioris  sevi  scriptoribus.Constat  nihilomi- 
nus  hodieinter  eruditos  non  esse  Prosperi  opus  de 
Vita  Co/ttemp/a/it>a,necreligio  fuit  tam  antiquis,tam- 

3ue  idoneis  testibus  fidem  dcrogarc,vel  ex  sola  styli 
iversitate:  sed  Juliani  Pomcrii  esse  omnesconsen- 
tiunt,partimex  IsidoriHispalensii^  episcopi  testimo- 
nio,partim  ex  mss.  codicum  fide.Unum  jampridem 
laudarunt  viri  eruditi,  qui  fuerat  primum  sanctiSal- 
vatorisvicecomitis,  postea  illustrissimi  doctissimi- 
quearchiepiscopi  Tolosani  Caruli  dcMonchal ;  alte- 
rum  nupcrnactisumusinbibliothecaabbatife  Beats 
Mari9e  de  Trappa.quo;  cx  obscuro  monasteriolo,unde 
penitus  oblittcnita  rrgularis  disciplina,in  numero- 
sissimum  sanctissimiim  asceteriumderepenteeva- 
dens,reIigio8issimi  abbatis  studio  ac  pietate,suum 
j\  fletate  nostra  Gallicanie  Ecclcsiie  Bernardum,suam 
Bernardo  reddidit  Glaramvallcm. 

Tertium  denique,  ad  quod  post  operosam  inaui- 
sitionem  deventumest  ab  eruditis  8criptoribu8,noQ 
est ;  prorsus  ignotum  esse  auctorem  librorum  ia- 
torum ;  atque  ita  omnibus,  quibus  hactenus  sunt 
ascripti,  adjudicarunt  nemini. 

XV.Porro  mirari  eatis  non  possum,dum  eruditus 
695  quisque  ecclesiasticffi  rei  studiosus  auctorem 
prflpciari  venaturopusculi,neminemdeLponeno8tro 
quidquam  esse  subodoratum,neque  in  ullius  oculos 
incurrissesplendidumilludEccleHiffiRomanaelumen. 
Immojncurrit  procul  dubio  ;  sed  duni  hinc  pontifi- 
cemtantumcogitantjillincscribcndirationcmapon- 
lifice  alienam,  qualem  habet  aurtor  libellorum  no- 
strorum.illi  tribuereopusreformidarunt:nonanim- 
advertentes,  ui  certum  habemus,  Leonem  nostrum 
diu  ante  pontiGcatum  suum  adversus  PelagianoB  fer- 
venti  zelo  decertasBe,  ita  non  aegre  ezistimandum 
stylo  eum  pugnaBseac  Boriptis,  quaTidelioetpradl- 
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tus  erat  et  Scripturanim  Bacrarum  doctrina  et  di-  A     Africanum  noo  fliisse.probare  mihi  videtai 


cendi  scribondique  facuitate  eximia. 

Hoc  igitur  certissimurn  apud  mde9t,Leonem  pa- 
pam  antcquam  ad  ponlificatus  apicem  provehere- 
turscripsisse  librosdeVocationo  umniuni  gentium. 
Quod  ut  mihi  persuadercm  difricilenon  fuit,cui  vi- 
delicet  scripta  sancli  Leonis  ex  instituti  mei  neccs- 
sitatc  SJBpe  saspius  relegcnti  tamiliaridsimaiacta  est 
phrasis  L.conina,tolusque  diccndi  cbaracter.Utrum 
autem  ad  id  aliis  per^uadendum  parcm  invcnturus 
8iinfaciiital.cm,spondcrcmihi  non  ausim.liocunum 
Bpondeo,uihii  csse  quo  poi^sit  opinio  nostra  coiicuti; 
contra  vero  quidquid  a  variis  scriptoribu8,qui  hanc 
spartam  adornarunt,  observatum  e^t,  quasi  hujus 
auctoris  propriumf  et  alia  insuper  bene  multa, 
omnino  congruere  Lconi,  ipsuinque  quasi  dieito 
moastrare  :  (ctas,  inquam,  patria,  scribendi  cba- 
racter,ScripLura!  usus  familiarisypcculiaris  locoruin 

3uorumdam  citatio,  aliorum  rrcquenlior  recnrsus, 
octrinffi  pr<i?8ertim  de  gratia  Curisti   similitudo,  B  ctmn  burbaraAfricanorum  illius  temporis  d 


de  sancto  Augustino  silentium,  quod  minuB 
studium  denotat,  quam  Africanus  pro  coDtc 
suo  pr<c  se  ferre  debuerit  ;  ncc  enim  ignom 
suiuAfricanarumsynodorumtn^e/uumfuisse 
selque  de  tanto  viro  dicere  cum  Prospero,  q 

...Inter  eunctos  qui  de  ^re^e  sancto 
Insanas  pepulere  feras,  industria  inajor. 
Msgus  opu8  totuna  precstantius  iiDbuit  orbem. 

Uunc,inc|uam,laudasset,vel  a  conviciis  malig 
adversariorum  accusationibus  vindicasset 
porro  talo;  ut  nullum  commercium,  nullao 
utrumque  consuetudinem  intercessissc  ap; 
Dcinde  tanti  viri  aliquam  haberemus  in  Eccles 
cana  memoriam,eum  ascivisset  Augustinus 
socium  advcrsus  hvereticos,eosque  post  sanc 
tori.s  mortem  eiagitandos  hic  suscepisset.  D 
styli  pcrspicuitas  concinnitasquc  cum  turge 


explicandi  modus  proprius,  senlentia!  non  ab.^imi 
ies,  nonuuiloruin  vcrborum  afTectata  frcqu  -ntatio, 
coaformatio  periodorum  eadeiii,  eadom  sermonis 
constructio,  couflictus  verborum  crebraeque  anti- 
theses,  dictionis  varieta3,ele^antia,dignitas,ubertas 
ijB;aeusque  vigur,  tota  denique  styli,  ut  ila  dicam, 
facies  eumdein  omnino  auctorem  prn.>dicant ;  ut 
omittam  easdem  utrique  occasiones  fuisse.quic  ad 
Bcribeudum  opue  istud  movere  potuerint. 

XVL  Primum  quideni,  quod  scriptionis  (a)  tem- 
puB  attinet,  istud  in  (etatcm  Lconis  nostri  incidere 
evidentissimum  est.  Tuncenim  scribere  a^grcssus 
est  auctor,  cum  jamduduin  fervcrent  dissidia  ad- 
versua  Augustinianam  doctrinam  uiota,  qum  qui- 
dcm  vivente  adhuc  Augustino  orta  erant ;  adeoque 
circiter  annum  quarlringcntcsimum  trigesimum  se- 
cundum,  vcl  tertium  opus  exarabat,a  quadringcn- 
tesimo  quadra^esimo.quo  electus  cst  Leo  pontifex, 


commune  nihil  habet.  Barbari  enim  magnai 
Afrioae  parteni  invadentes,barbaricm  quoque  i 
ras  invexcrant;  ita  ut  Augustinus.qui  inter  ai; 
quenliae  laudcm  olim  captarat,  nihil  habea 
hoc  in  gcnere  cuin  auctoro  nostro  conferrl 
Gallumsidixcrisfuisse,di'licilecogitescur 
nadio  tam  accuruto  alioqui  scriptorum  Gal 
rum  recensitore  vel  ignoratus  sit,vel  prcBterc 
Gur  ctiam  Prospero  non  se  adjunxissct  com 
ncm  ad versus  Augustiniana;  doctrina?  obtrect 
cuai  tanta  diccndiscribendiquecopia.tam  sii 
eruditionc  polleret,  et  tanta  esset  defensoru 
tiic  pcnuria  in  Galliis,  ut  vix  esset  qui  ejus 
gnatoribus  sese  ob.jiccret.iVef  facile  quisqmm 
sanctus  Prospcr  {Epist.  ad  S.  Augusl.),VR.'En 

COS  I'KRl'ECTili    GRATI^    INTREPIDOS    AMaTORES, 

superiorum  disputalionibus  ausun  eat  coniraire. 
inquam,  temporum  nccessitate  auctor  iste 

...  1       1.,         .  ,  1        I  •!       •  •_        •       A. . 


non  longe  dissilum.  Prseterea  non  scripsit  auctor,  r  liis  delituisset,  velut  pugil  incrmis  aut  tre 


nlsi  post  lectas  aliorum  lecubrationes  adversus 
Semipelagianos  ;  hoc  est  post  scripta  sancti  Pros- 
peri,  qui  Joannis696  Gassiani  adbuc  tum  in  vivis 
agentis  Gollationes  confutavit.  Acccdit  laudatum 
esse  a  Oelasio  papa  f  opusculum  istud  vclut  obEc- 
desieequodam  magistrojam  apluribus  anniscons- 
criptum  ;  Gclasius  autem  papa  anno  ;YJ6  pontillca- 
tum  cum  vita  reliquit.  Denique  modo  certum  apud 
eruditos  eumdcm  esse  auctorem  librorum  de  Vo- 
catione  gentium,  et  cpistola;  ad  Demetriadem 
virginem,  quoB  Prospcri  operibus  inserta  accensi- 
taque  habetur,  quod  styli  affmitas  arguit.  At  circa 
heec  eadem,  quffi  assign:tvimus.  tempora  scripta 
esse  videtur  cpislola,  Dcmetrias  enim  virginitatis 
propositum  amplexa  crat  anno  413,  primo  OPtatis 
florey  ut  loqniturauctor  epistolscannos  forsan  nata 
viginti  vel  duodcviginti  ;  ejusdcm  autem  tam  jna- 
iurum  et  erudifum  animum  laudat  statim  ab  initio 


quindosolus  Prosper  decertabat,  uno  socio 
tius  pugnine  incimtore  Hilario  monacho,  noi 
ut  npparet,  ad  pugnam  idoneo  ? 

XVIIL  Restat  ut  Italum  pronunties  hunc 
rem  ;  quod  et  nonnullis  adhuc  momentis  pr 
facimus.  Stvli  enim  elegantia  et  nitor  no 
desi^nat  in  "Homanffi  civitatis  sinu  aut  vicin 
catuni  :  ubi  Latina  lingua  se  magis  adver: 
currcntem  barbaricm  tuebatur.  Vix  enim  ac 
quidem  comvum  Lconi  scriptorem  rcpcrias, 
auctor  librorum  de  Vocatione  gentium   sc 
concinnitate  non  superet.  Praiterea  auctor,) 
cop.  33,  haec  habet  :  Atii,  inquit,  barhari,  d 
manis  auxitiantur,  quod  in  suis  locis  nosse 
ierant^  in  nostris  didirere  retjionibus.^   ei  a 
suas  cum  Cliristiaans  religionis  inslitutione 
runi.  Incertum  qua  dc  cxpcditione  sermo 
loco ;   sed   haud  scio  an  aptius  ad  aliam 


epistolffi,  quod  ante  annum  circitcr  433  fieri  vix  n  queat,  quam  ad  bellum  advcrsus  Eugeniun 


potuit,  quod  trigesimum  octavum  vel  quada^esi- 
muni  «tatis  suse  annum  attigerat  Demetrias.  Kt 
certe  post  Augustini  mortem  scriptam  esse  episto- 
lam  indicant  ha^c  verba,  quibus  eos  qui  piis9i- 
mam  virginem  inter  ipsa  consccralionis  primordia 
adbortationibns  snis  incitaverant,  quasi  vita  func- 
t08  laudat  De  quo,  inquit,  inter  ipsa  principia 
muHi,  qui  tunc  in  Ecclexia  prsseminehant,  non  si^ 
luerunt ;  inter  qnos  Aupruslinum  numeratum  csse, 
nemo  non  crcdidcrit. 

XVII.  2.  Auctorem  istum  (h)  in  Italianatum,  aut 
saltem  commoratum  probabile  admodum  est.  Vel 
enim  Galliis  nostris,veI  Africanae  Ecclesia»,  vcl  Ro- 
manas  vindicandus  omnino  videtur :  cxtra  quas  nec 
tantam  facundiam,nccdoctrinam  tantam.quantam 
oontinent  libelli,per  illa  tempora  invenire  potueris. 


num,  a  Theodosio  magno  confoctum.  Rece 
ejas  tnnc  memoria.  Victoria  hoc  parta  prj 
impcrii  rebns  dccretoria  fuit.  Imperato 
Orientis  partibus  proficiscentem  ad  bellun 
est  ingens  barbarorum  multitudo  ad  Alpee 
ubi  dcbellatus  tyrannus,  quorum  pars  map 
est  ab  hostihus.At  tacile  fuit  uteorum  filii 
nis  Ghristianae  elemcnta  illic  edocerentur  1 
renturque,  hanc  illis  gratiam  vel  gratitudii 
procurante  Theodnsio,  quom  in  o.adcm  cc 
discimus  hanc  solliciludinem  inimicorun 
snorum  filiia  ultro  impendisse.  hiimicori 
rum  filios,  inquit ,  panctus  Augustinus,  e 
ipsius  jumis,  sed  helli  ahstuterai  impetui 
nondum  Christianos  ad  Ecclesiam  conlugiente 
iianos  hac  occasione  fieri  voluit,  et  Cliruiia 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
(a)  Vid.  obemtiones  •ubjiciendas  n.  10.  (6)  Confer  observ.  n.  11. 
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riMe  dilexU  {Ik  Civit.  Dei  L  v.  c.  26).  Sed  et  sen- 
lud  luagia  obvius  698  istorum  verborum.tn  no^lrU 
iidkere  rcgionibu*^  requirit,  ni  tullor,  ut  de  Homano 
lulo  iatelligantur,  oum  his  aliis  Hnneclantur  :  dum 
hnnanu  auxtliantur.  Uoc  lamen  argumentum  Era- 
smo,  cui  etiam  in  meutem  venit,  dilutius  virletur, 
auiaquacumque  se  Romanum  pandcbat  imperium, 
Rumanaregio  dici  poterat.  Penes  lectorem  csto  ju- 
ditiiuin.  Forte  vaiidior  conjectura»  quae  ex  libri  ii 
cap.  IGeruitur,  ubi  magnificis  verbis  Romanae  Ec- 
elesitf  principatum  praedicat,  ditioncmque  illius 
dibseininat»  ubiquc  fidei  titulo  longe  lateque  propa- 
gat&m.  Etsi  e:iim  sit  omnium  pcr  univcrsum  orbem 
CBthoiicorum  Homana)  sedis  primutum  agnuscero, 
siugulBremque  pr«rogativam  Petrisuccessori  Eccle- 
six  yertici  debitam  protiteri,  his  tamen  loquendi 
modis  gaudere  mihi  videtur  auctor  nuster,qui  horni- 
nem  prodantvel  Homanum  vel  Homano  clero  insi- 
tum.Deniqueopusculum  istud  nusquam  upud  Afri- 
(iDam  Ecclesium  citatum  Iegitur;apud  Gailicanam, 
ooD  nisi  post  annum  octingentesimum.  At  apud 
Bomanam  ante  annum  quudringentisimum  nonage- 
Bifflum  sextum  laudatur,  nimirum  a  Gelasio  papu  I, 
quiaomen  quidem  aucturis  reticet,aquodam  tamcn 
EcclesiaB  masdstro  sapienteque  doctoro  compositum 
indicat.  Sicut  quidam,  inquit,  magister  Ecglrsi^ 
8APIBNTEH  EoocuiTDiCENs:/!'/  magnum  enim  utilita- 
tm  fidelium  materia  est  servata  certaminum,  ut  non 
superbiat  sanctitast  dum  putsatur  infirmitas.  Quis 
porro  aliuB  sapiens  doctor  et  magistcr  Ecclesic-R  per 
illatempora  floruit.cui  opus  istud  uscribi  possit, 
eum  Prospero  aliisquc  insignioribus  viris,  qui  tunc 
KieQliseloqueotixque  primatum  tenebantinEccle- 
lia,  abjudieandum  esse  supra  censuerimus? 

.XLX.  Cum  setas  et  putria  auctoris  Leoni  conve- 
niaQl,inquirendum  modoan  congruntstylus  dicen- 
diqoti  cbaracler.  Piura  sunt  protecto  qus  utrique 
eommunia  sint. 

Primum  eat,  quod  (a)  nova  sancti  Hieronymi 
traoslatione  uterque  utitur.  Qus  t«imiiitudo  magis 
eopensanda,quo  rarissimi  scriptorcs  occurrunt,  qui 
^rsionem  illam  nsurpaverint  ante  medinm  quinti 
i>euli,qao  tempore  scriptum  opus  constat  Insignis 
loeus  est  (h)  libri  Job  cap.  xiv,  4,  ita  cituius  apud 
UDCtum  Leonem,  serm.  8  de  Netivitate  Domini,  et 
in  libro  i  de  Vocatione  omninm  gentium,  cap.  8  : 
(i*u  potesi  jacere  mundum  de  immundo  conceptum 
undne?  nonrte  tu,  qui  sotus  es?  Qui  locus  ita  legi- 
tur  juxta  veterem  translationem  :  f^e^no  mundus  a 
*»«fe,  nec  infans  cujus  unius  diei  vita  super  terram, 
Joxta  utramoue  translationem  usurpatur  idem  ver- 
Ku  in  epistola  ad  Demitriadem  cup.  11.  Ex  quo 
Mmdem  trium  opusculorum  auctorem  non  temere 
HiBplccris.  Certe  ut  hunc  non  Africanum,  sed  Ro- 
Bianom  credam,  facit  adhuc  699  promiscuus  iste 
itriosque  versionis  usus.Serius  enim  receptam  puto 
Hieronymianam  in  Arrica,ubiadver8umpassaest  Au- 
IFDStinum.quam  apud  Romanam  sedem^ubi  magna 
fiieronymi  auctoritae,  et  anud  quam  in  usu  fuisse 
Btnmque  ante  Gregorii  I  Pontiflcatum,  Gregorius 
|pM  testatur  in  epistola  ad  Leandrum  exposilioni 
ID  Job  prsHia. 

Uterr|oe  legit  hunc  prim.T  Joannis  Epistolffi  ver- 

sam  3  capitis  IV :  Omnis  spirifus  qui  solvit  Jesum,  ex 

Deonon  ext;  qu»  verba,  etsi  in  allquot  aliorum  Pa- 

trum  scnptiBhabeantur,nontameninmultis.Desunt 

e«rte  in  omnibus  exemplaribus Gra»ciR,vePsionibu8- 

qae  quaa  hffiretici  ediderunt  in  iucem.  Scribitque 

Bncrates.  Distor.  lib.  vn  cap.  32.  Ilanc  sententiam 

omnes,  qui  dirinitotem  ab  humanitate  Christi  sejun- 

gere studehant.ea  vetustis  excmplaribus  delere  toUere' 

pienon  dubiiasse.idemque  testatum  dicita  veteribus 


A.  interpretibuB.Locasuntlib.  i  de  Vocatione  omnium 

Pentium  c.  23,  et  in  celebri  epist.  24  [nunc  28)  ad 
iavianuin,  cap.  5. 

UlcrquecapitisxxxiJeremiffiversum33hocmodo 
refert  :  Dabo  leges  meas  in  si-nsu  ipsorum,  et  in  corde 
ipsonim  scribam  eas,  lib.  i  de  Vocatione  omnium 
gentium,  cap.  8et9,  Leo,  serm.  95,  de  Gradibus 
ascensionisud  bcutitudineni,  cap.  1;  exhisquever- 
bis  notat  uterque  eodcm  luco  sevcritatem  legis  in 
misericordium  per  gratiuiiniusionem esse mutatam. 
Utcrijue  ita  lcgitet  pussim  usurpat  textumhunc 
Apostoli  :  yemo  potest  dicere  Dominum  Jesum.  Utri- 
que  familiure  est  illud  libri  Jub  :  lentaiioest  vita  ho- 
minis  snperierram.hl  ut  gentiuiii  sine  Deo,  sino  nilei 
lumine  viventium  ante  Domini  incarnaliunem  statum 
exponant,  persaepc  adducunt  hsec  cap.  xiv  Acluum 
apoHtolorum  verba  :  Dimisit  yentes  abire  vias  suaSm 
UterquehunclociinicapitisxxviiiEvungeliisecun- 
dum  Muttha?um  Uburput,ut  prubet  Christum  Domi- 

g  numinverbi  suiHacrumentorumqueministrisnum- 
quam  non  operari  :  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnihus 
diebus  usque  adconsummationem  sxi^li.  S.  Lco  epist. 
83  (nunc  108}  ad  Theodoruin  Forojulieosem  (Cap.  2) : 
Cui  utique  operi  inempe  recunciliatiuni  peccatorum 
per  ministerium  sacerdotum)  incessabililer  ipse Sal- 
vatorintervenit,necumqunm  ab  his  abest^qux  ministris 
suis  cci^equenda  commisit,  dicens  :  hcce  ego,  inc|uit, 
vobiscum  sum  usque  ad  consummationtm  sxcuh.  Et 
epist.2  (nunc  107)  ad  Rustirum  Narbon.:co?2/?r77ian^, 
inquit  [In  prxf.)^pr3Bdicaiores  Evangeliiet  sacramen^ 
torum  mintstros :  Ecce  ego^  inquit,  vobiscum  sum,  eto. 
Auctiir  vero  librorum  de  Vocat.  gent.,  lih.  ii  cup.  2  : 
Et  ne  pnedicantium  ministeria  humano  tantum  vide- 
rentur  opere  680  peragenda  :  Ecce  ego,  inquit,  vo- 
biscum  sum^  6tc. 

Uterque  etiam  (quod  maxime  nutandumi  versus 
31  et  32  capitis  xxii  sancti  Luc(b  refert  eodem  ac 
peculiari  modo.  Sic  cnim  hat^ent :  (c)  Sitnon,  Simon, 

r  ecce  Satanas  postulavit  ut  vos  cerneret sicut  triticum. 
Ego  autem  rogavi  pro  te,  ne  dcficiat  fides  tua ;  ei  iu 
tandem  conversus  confirma  fratres  tuos ;  et  roga  nk 
iNTRETis  iNTENTATiONEM.Intraenim  tam  pauca  verba 
tria  autquatuorsunt  in  quibus  el  sibi  invicem  con- 
sentiunl  etabuliis  discrcpunt  satis  insi^niter,utez 
subjecta  Vulgata;  editionis  lectione  luanifestum  flt, 
qus  sic  se  habet  :  Simon^  Simon^  ecce  Satanas  expe- 
tivit  vos  ut  cribrarei  sicui  trilicum.  Ego  auicm  rogavi 
pro  te,  ut  non  deficiai  fides  tua ;  et  tu  aliquando  con- 
versus  confirma  fratres  tuos.  llabet  quidem  sanctus 
Prosper  similem  fere  lectionem  cum  hoc  auctore 
noatro,  sed  tamen  non  omnino  eamdem.  Nam  priori 
loco,  scilicetin  epistola  ad  RuHnum,  non  habet  cer- 
nerct  pro  cribraret,  etsi  cstera  concinant;  in  libro 
contra  Collatorem,  cap.  35.  ubi  cumdem  tcxtum  ite- 
rum  usurpat,  hmc  ultima  verha  omittit,  et  roga  ne 
intretis  in  teritationem.  Sanctus  autem  Leo  serm.  3 
(nunc  4)  in  anniversario  Assumptionis  sue,  cap.  3, 

Q  quo  solum  loco  hjec  verba  adrl  icit,  in  omnibus  con- 
venit  cum  auctore  libri  de  Vooat.  gontium.  Opponet 
quis  procul  dubio  illic  non  h&heri cerneretprocribra' 
ret.  Non  ita,  fateor,  legitur  in  codicibus  excusis  : 
sed  ex  mss.optima;  noto;  adulteratum  hunc  locum 
fuisseconvincimus;  cum  enim  nemini  non  sit  fami- 
liaris  dictio,pt  in  omnibusubiquocodicibus  cribrarei 
lcpumus,  non  dubilavit  scriba  doctulus  erratum,  ut 
putabat,ad  vulgatam  lectionem  emendare,  et  repo* 
nere  cribraret  pro  ccrneret.  Sed  hoc  ultimum  esse 
legendum  arguunt  mss.codices  Victorinus  unus,  al- 
ter  Cistercipnpis.cttertiup  pnncti  Mariani  Antissio- 
dorensip  ordin.  Pra?m.  qui  ruitolimahbatiae  Regnia- 
censis  ordin.  Cisterc,non  longe  ab  illa  urbe.  Ita 
etiam  legit  Hincmarus  Remensis  episc.  opusc.  33 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


[al  Vid.  observ.  n.  12. 

[b)  Vid.  observ.  in  diBsert.  4,  n.  5. 


43. 


(c)  Gonfer.  observ.  huic  disBert.  sabjectas^  num* 
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PASCH.  QDESNELU  DISSERTATIONES  IN  8.  LEONIS  HAGNI  OPERA. 


Gapitulorum  55,  capile  16,  ubi  locum  hunc  LeoniB  A 
describit. 

XX.  2.  Islius  operis  (a)  doctrina  circa  Christi  gra- 
tiam  eadem  prorsus  est  cum  doctrina  saucti  Leonis: 
cumque  in  iilo  nonnuili  sint  tam  explicandi  quam 
loquendi  in  hac  materia  modi.quibus  videturprimo 
intuitu  ab  Augustiui  scntenlia  reccderc,iidem  quo- 
que  passim  apud  Leonein  occurrunt.  In  quibus  proQ- 
sertim  cst  quod  dc^jencrali  quadam  graiiunulli  aetati, 
nulli  bomini  non  impcnsa,  sippiub  disserit,  quam 
quidem  ponitin  elemcntorum  discordi  couccntu.in 
terrs  cccliq  ue  ct  creaturaru  m  omn  i  um  structu  ra  ,681 
ordine,  uc  veluti  loqueia,qua}  Creatoris  oinuipoten- 
tiam,bonitatem,supientiamque  inefTubiliter  prsedi- 
cant.ItasanctusLeo,scrm.7dcJejun.  decimimensis. 
Per  IPSA,  inquil  [Cap,  2),  elementa  mundi,  tamquam 
PER  PUBLICAS  vACiisASySignificattonem  divinmvolunta' 
tis  accipimus;  nec  unquam  cessat  divina  eruditio^ 
quando  etiamde  iis  quae  nobis  fauulantur  imouimur. 
Serm.  8  de  codem  [Cap.  2)  :  Intetiigimus  divinis  3 
nihil  vacum  esse  prxceptis^  et  verbo  Dei  ad  eruditio- 
nem  nostram  omnia  elemenfa  servire,  dum  per  ipsius 
mundi  cardines,quasi  per  quatuor  ICvangelia  incessa- 
biliter  discimus,  quod  et  prxdiccmus  et  agamus.  Di- 
cente  enim  propheta:Ca*ti  enarrant  gloriam  DeifCtc., 
quut  est  per  quod  veritas  nobis  non  loquitur?  Ipsius 
voces  in  die,ipsius  voces  in  nocte  audiuntur,  et  put' 
chritudo  rerum  unius  Dei  opificio  conditarum  non  de- 
sinit  cordis  auribus  magistram  insiuuare  rationem;  ut 
ivisibilia  Dei  per  ea  qux  jacta  sunt  intellecta  conspi- 
ciantur;et  non  creaturis^sed  Creutori  omnium  servia- 
tur.  Scrm.  6  de  Jcjunio  sep.  mcnsis  :  Devotionem 
/idelinm  nihil  est  quod  divina  providtntianonadjuvet: 
siquidem  exercendis  ad  sanctimoniam  mentibus  atque 
corporibus  ipsa  guoque  mundi  elementa  famulantur, 
dum  dierum  ac  mensium  distincte  variata  revolutio 
QUASDAM  N0B1S  PAGiNAS  uperit  pvxceptorum;  ul  quod 
sacra  admonent  instituta./km:  quodam  modo  loquen- 
TUR  et  tempora.  Scrm.  6  in  Quadrages.cap.  1 :  Sem-  Q 
per  quidem^  dilectissimi,  nnsericordia  Domini  plena 
est  terra,  et  unicuique  fidelium  ad  colendum  Deum 
ipsa  rerum  natura  doctrina  est,  dum  ca^tum  et  ierra, 
mare  et  omnia  quse  in  eis  sunt,  bonitatem  et  omnipo- 
lentiam  sui  protestantur  auctohis,et  famulantium 
ELEMENTORUM  mirabiHs  pulchritudo  juslam  ab  intel- 
tectuali  creatura  qratiarum  exigit  actionem. 

De  Vocat.  gent.,lib.ii  cap.4  :  Coilum  et  terra  om" 
nisque  creatura,  qux  vidcri  atque  intelligi  potest,  ad 
hanc  prxcipue  disposita  est  humani  generis  utilitatem, 
utnaiura  rationalis...  ad  cultum  et  diiectionem  sui 
IMBUERBTUR  AUCTORis.Quonta/n  ctsi  longe  est  a  pecca- 
toribus  saluSfprassentia  tamen  satutis  ipsius  ac  virtute 
nihil  vacuum  est...  Quod  est  autem  hoc  testimcnium 
quod  semper  Domino  deservit,  et  nunquam  de  ejus 
bonitate  ac  potestale  conticuit .nisi  ipsa  totius  mundi 
innenarabilis  pulchritudo^etinenarrabilium  beneficio» 
rum  ejus  dives  et  ordinata  largitio  per  qux  humanis 
cordibus  quardum  iETER.E  legis  TABULiE  praebebautur,  t\ 

1i/,INPAGINISBLEMENT0RUMACV0LUMINIBU8TEMP0RUM 

cotnmunis  et  pubtica  divinx  institutionis  doctrina  iege- 
retur.  Ca?lum  ergo  cunctaque  Cfttestia^  mare  et  terruy 
omniaque  qux  in  eis  suntyConsona  speciei  sux  ordina- 
tionisque  con<;e7itu  protestadantur  gloriam  Dei  et 
prxdicatione  perpelun  majestaiem  sui  loquebantur 
auctoris.  Et  cup.  5  :  Quamvts  ergo  hxc  et  multa  simi' 
lia  veritatis  Scriptura  pronuniiet,  secundum  639  ip- 
sam  tamen  crrdimus  etpiissimeconfitemur.quod  wum- 
quam  unwersitati  hominum  diriruc  providentix  cura 
defuerit.Qux  licet  exceptum  sibi  populum  specialibus 
ad pietatem  direxerit  institutis.nuUi  tamennationi  ho» 
minum  bonilalis  suac  dona  suhtraxit ;  ut  propheticas 
voces  et  prxccpta  legalia  conrincerentur  in  elemento» 
rum  obsequiis  ac  testimonis  accepisse.  Unde  et  inexcu- 
sabites  facti  sunt,  quia  deos  sibi  Dei  donu  fecerunt; 


et  quae  creata  erant  ad  uiendum;ueneraii  iunl  ad  co- 
lendum. 

De  generali  hujusmodi  gratia  (hac  voce  in  latiori 
significatu  accepta)  quae  etiam  Ibgem  includit,  om- 
niaque  ad  cognitionem  Dei  ntilia,fu8e  uterque  dii- 
serit  iisdem  ut  plurimum  verbis  :  quod  prster  de- 
Bcriptasuperiuslocatum  sancti  Leoni8,tuin  alterius 
opu8culi,ex  aliis  insuper  locis  evincitur.banctus  Leo 
serm.  80  (nunc  82)  de  SS.  apost.  Petro  et  Paulo, 
cap.  2  :  Deus  bonus^  inquit,  et  justus  omnipoiens  mt- 
sericordiam  suam  huw.ano  generi  numquam  neqavit, 
omnesque  in  commune  mortates  ad  cognilionem  sta 
abundantissimis  semper  beneficiis  erudivit,  etc. 
Serm.  5  in  Epiphan.  :  Permanet  super  omnes  beni- 
gnitas  Dei,et  nulli  misericordiam  suam  denegat,  cum 
indiscrete  universis  bona  multa  /ar^to/ur, etc.Serm.8 
in  ead.  festivit. :  Deus  omnes  ad  cognitionem  sui  gi- 

NERALIUUS  INCITANS  D0NI8,PLUIT  6UPER  JUST08  ET  Uf. 
JU8T0S,  ET  SOLEM  SUUM  ORIRI  FACIT  SUPER  BONOS  £1 
MALOS. 

De  Vocat.  gcnt.  lib.  ii  cap.  iO  :  Omnium  saeculo' 
rum  experimenla  docueruntjustamDeimisericordiam^ 
misericordemque  justitiam^nec  alendisumquam  corpO' 
ribus  homiriumynec  docendis  juvandisque  eorum  mei^ 
tibus  defuisse :  Semper  etenim  pluit  super  bonosbt 

MAL03;SEMPER  SOLEM  8UUM  ORIRI  FECIT  8UPBR  JU8T08 

ET  iNJUSTOS.  Lib.  I,  cap.  5  :  Secundum  Scrtpturam 
credimusj  et  piissime  confiiemur.quod  numquam  unu 
versitati  hominum  divinse  providentix  cura  defuerit; 
qu3C  licet  acceptum  sibi pojulum  speclalibus  ao  pib- 

TATEM  DIREXERIT    1N8T1TUTIS,    NULLI    TAMEN    NATIONI 

noMiNUM  BONrrATis  sUiE  DONA  suBTRAXiT.  Cap.  21  : 
Quamvis  videamus  nullis  hominibus  opem  graiix  i» 
totum  fuisse  subtractamy  Lib.  ii,  cap.  17  :  Qutbus  10- 
men  (gentilibus)  itta  mensura  generaus  Auxiut,^tca? 
desuper  omnibus  semper  hominibus  est  prssbita,  non 
negatur,  Cap.  25  :  Omnes  homines  saivos  fteri  Deum 
velley  semperque  voluisse^  non  atiunde  monstratur 
quam  de  iis  beneficiis,  eaque  providenlia  Dei,  quam 
universis  generationibus  communiteratque  indifferenler 
impendit...  Quibus  donis  auctorem  suum  per  omnia 
siecula  PROTESTANTiBUS  specialis  gratia  superfusa  est, 
Lib.  II  cap.  4  :  Igitur.sicut  dicit  propheta^Misericer' 
dia  Domini  plenaest  terra:qux  nutlis  unquam  sxcu- 
tis,nuUis  generationibus  defuit.eamque  providentiam^ 
qua  universitatem  rerum  administrat  et  continet^reaen' 
dis  alendisque  7iaturis  semper  tmpendit, etc.Wde  «M 
cjusdem  libri  caputO.Eoaem  uterquemodoloquitur 
de  iege  legisque  mysteriis^quam  fere  legis  testifica- 
tionem,  veteris  Testamenti  significationes,  oracull 
prophetarum,  veteris  Testamenti  decreta  appellat 

Uterque  eodcm  modo  urget  voluntatum  patronoi. 
Leo  epist.  6  {nunc  1)  ad  Aquileiensem  episcopum, 
cap.  3,  scribit  ad  hoc  omni  conatu  eo8  tendere,  fU 
gratia  Dci  secundum  merita  dari  accipientium  senlior 
tur...Et  ideo  ver  naturalem  indusiriam  gratiam  prX' 
veniri,9ib  iisaem  asseri^tif  qux  ante  gratiam  propno 
clara  sit  studio^nulto  videatur  percati  originalis  otil- 
nere  sauciata.  Hoo  idem  aliis  verbis  expressum  ba- 
bes  lib.  I  de  Vocat.  gent.,  cap.  22,  et  epistola  td 
Demetriadem  cap.  10. 

XXL  3.  Nec  in  materia  tantum  gratias  eodem  cogi- 
tata,iidem  conceptus,dicendique  ratio  eadem  occa^ 
runt;  verum  et  in  aliis  quoque  bene  multis,  ▼.  g., 
cum  de  apostolicaB  sedisin  urbe  Roma  fundatione, 
amplitudine  ac  dignitate  sermonem  habent. 

Sanctus  Leo,  serm.  1  de  8S.  Petro  et  Paulu,cap* 
i  :  Ut  gens,  inqmi jSancta,  populus  elertus^civitas  jo- 
cerdotalis  et  regia  per  sacram  B.  Petri  sedem  eap%t 
orbis  effectay  latius  praesidei^es  religione  divina^quam 
dominatione  terrena.Quamvis  enim  multis  aucta  victo- 
riisjus  tmperii  tut  terra  marique  protuleris;minus  ta- 
men  est  quod  tibi  bellicus  laborsubdidit,quamgtiodpax 
Christiana  subjecit. . .  Ut  autem  hujus  inenarrabitis  gror 
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tiM  per  ioium  mmdum  diffunobbbtur  iffkgtus,  A. 

BOMANDM  BBQNUM  DIVINA  PROVIDENTIA  PRiEPARAVlT, 

eujus  ad  eos  limites  incrementa  perducta  sunt,  quibus 
eundarum  gentium  vicina  et  contigua  esset  universi- 
Uss.  IHsposUo  namque  diuinitus  operi  maxime  con^ 
gruebatf  ut  mtUta  regna  uno  confxderareniur  impe- 
rio,  et  cito  pervios  naberet  populos  prxdicalio  gene- 
ruliSt  guos  unius  teneret  regimen  civilatis. 

De  Vocatione  gent.  lib.  ii,  c.  16  :  Ad  cujw  rei 
effectum  credimus  providentia  D^fi  Romani  regni  la- 
titudincm  prxparatam^  ul  nationes  vocandx  ad  uni- 
latem  corporis  Christi^  prius  jure  u.nius  consocia- 
RENTUR  iMPERii. Quam(>i5  gratia  Chrisiiana  non  con- 
mia  $it  eosdem  limites  habere  quox  Romdy  multosque 
jam  populos  sceptro  crucis  Christi  illa  subdiderit^ 
qws  armis  suis  istn  non  domuit :  qux  tamen  per 
gpostolici  sacerdotii  principatum  amplior  f>icta  est 
aree  religionis,  quam  sotio  potestatis, 

Petrnm  aposlolum  a  trinn  negationis  lapsu  re- 
Hirgentem  cum  uterque  describit,  iisdem  fere  ter-  g 
miDis  utuntur,  etsi  non  ita  communiter  usurpari 
lolitis.  Id  omne  ad  secretum  Christi  Domini  intui- 
tDm  referunt,  indeque  arguunt  nemini  bano  vitam 
fiventi  quantumlibet  justo  ac  pio  non  inesse  la- 
beDdi  periculum  atque  formidinem. 

Sanctus  Leo,  serm.  3  de  Pass.  :  RespexU,  inquit, 
Hminus  Petrum^etinter  calumnias  saeerdotum^inter 
fMates  testium^  inier  cadentium  et  conspuentium 
injmas  constilutus,iLLis  turbatum  discipulum  gon- 
TEOT  684  ocuLis,  quibus  eum  prxviderat  esse  tur^ 
huuium.  Serm.  9  de  cad.  Pass.  :  Petrus  perterritus 
n  infirmitaU  pericutum  negationis  incurrit,  ob  hoc, 
tieni  apparetyhtesitnre  permissus^ut  in  Ecclesix  prin' 
cipe  remedium  pxnitentix  conderetur,  et  nemo  au- 
ieret  de  sua  virtute  confidere^  quando  mutabilitatis 
RRiGULUM  nec  beatus  Peirus  potuisset  evadere.  Do- 
mnus  autem  Jesus.qui  intra  pontificale  concilium  solo 
tarpere  tenehatur,  trepidationem  discipuli  foris  positi 
mmo  tidii  intuitUf  et  paventis  animum,  mox  ut  res-  ^ 
foUy  erexit,   et  in  fletus  poenitudinis  incitavit.  ^ 

De  Vocatione  gentium  lib.ii,cap.  28  ;  Si  ergo  de- 
Itdura  erat  fides  tanti  apostoti,  nisi  pro  eo  Christus 
enrtttinerat  ei  procut  dubio  mutabilitas,  quaposset 
m  imuatione  nutare...Si quidem  tam  gravis  eum  per- 
miBATio,  etiam  post  ista  concusserit,  ut  in  Caiphx 
iomunius  ancillse  intetrogatione  pavefactus  usque  ad 
trinam  negationem  Christi^consiantia  aeftciente,perdu- 
dw  iit.  Qui  ergo  tunc  turbatum  cor  Apostoli  non 

BinU?(I9,  SED  DIVINIS  CONVENIT  OCULIS,  ET  AD  LARGOS 
PODIITUDINIS    FLETUri  POTENTI  INCITAVlT  ASPECTU,  pO- 

tnt  Kanc  firmitatem  animi  prxcipuo  conferre  disci- 
pdo...ln  prxsentisautem  agonis  incertOyUbi  tota  vita 
iaUatio  est^et  ab  insidiante  superbia  nec  ipsa  est  tuta 
ricforta,  mutabilitatis  pertculo  non  caretur. 

Sanetus  Leo  loquens  de  ejusdcm  apostolorum 
priQcipis  nomine,  Beatus,  inquit,  Petrus...  a  prin- 
dpali  petra  soliditatem  et  virtuiis  traxit  et  nominis. 

De  Vocatione  gentium  lib.  ii,  cap.  28  :  Quis  am- 
M9ai  fortissimam  petram,  quse  ah  illa  principali  pe-  D 
trt  eommunionem  ei  virtutis  sumpsit  et  nominis  / 

be  peccatorum  conversione  sanctus  Leo  :  Dum 
II  koe  corpore  vivitur^nuliius  desperanda  reparatio ; 
^iomnium  esl  optanda  correctio.auxiliante  Domino, 
pd  erigit  elisos,  soivit  compeditoSf  iltnminat  ciecos. 
fieriDODe  4  de  Epipbania  oap.  5,  sect.  4,  de  Goll., 
e.  2  :  Elisis  reparatio  non  negatur. 

De  vocatione  gentium  lib.  ii  cap.  ult.  :  Si  forte 
(qnis)  victus  aligua  tentatione  corruerit,  non  absor- 
katur  tristitia,  nee  de  ejus  miseratione  dijftdat  qui 
s/lmK  omnes  qui  corruuntf  et  erujit  omnes  elisos ; 
iwn  enim  in  hoc  corpore  vivitur,  nullius  est  negli- 
genda  ecrrgetio^  nullius  est  desperanda  reparatio. 

Sermone  3  de  Paeaione  cap.  3  vocatur  Judas  homo 
nccwEBTiBiLis.  EpiBt.  125  (nunc  156)  cap.  2  :  In 


malitia  sua  ingonvertibilib  perseverans  Antiohris- 
tus  aut  diabolus.  Alio  ^eneu  vox  eadem  usurpatur 
epist.95  {nunc  120)  cap  3  de  inconvertibili  Dei  Natu* 
ra.  Lib.  i  de  Vocalione  gentium  cap.  25  :  Numquid 
illa  virtutis  gratiieyquce  sibi  guos  voluit  suhdidit^con- 
veriere  eos  quiisco:iVKKriBiLEs  permanserenon  potuit? 
De  extremo  diei  ultimaejudiciodisserens  sanctus 
Leo,  senn.  5  de  Collectis  ct  eleemosyna,  sic  ait 
icap.'3i) :  Congregaiis omnihus gentibus...  635  in  quo 
laudabuniur,  qui  ad  dexferam  Dei  stabunt^  nisi  in 
operibus  benevolentice  et  chariiaiis  offtciis...  sinistris 

VERO  QUID  ODJICIKTUR,  NISI  NEGLECTU8  DILECTIONIS... 

quasi  nec  alias  virtutes  dextri,  nec  alias  offensiones 
habeant  sinistri?  Serm.  7  de  Quadragetiima  cap.i  : 
Detrusis  in  ignem  gehennx  propter  inhumanitatem 
sinisirisydextros  eleemosynarum  pictate  laudatos  xier- 
na  cmiestis  regni  bealitudo  suscipiet.  Serm.4  de  Col- 
lect.et  elcom.(rap.  2) :  Congregabuntur  anie  thronum 
potentise  ejus  om^iium  gentium  populi...  et  cum  prse- 
paratum  sibi  regnum,  recensitis  misericordix  operi' 
bus  ftlii  pietatis  acceperini^exprobrahitur  duriiia  ste- 
rilitatis  injustis.  Ei  nihil  habentes  sinistri  commune 
eum  dextris,  in  ignem,  ctc;  et  serm.  16  :  Non  ergo 
hoc  solum  fecerunt  sinistri,  nec  quia^  etc.  Serm.  96 
{nunc  14  append.)  in  Gath.  S.  Petri  c.  4  :  Sinisttum 
lascivicntium  tuedorum  numerum  e/fugere.De  Vocat. 
gent.  lib.  ii  cap.  8  :  in  congregatione  omnium  gen^ 
tium  alii  ducuntur  ai  dcxieram,  aiii  ad  sinistram 
constUuendi.  Laudatis  dextris  de  operibus  chari- 

TATIS,    NIHIL  ALIUD   SINISTRIS  OBJICITUR  QUAM  MISE- 
RICORDIiE  BENEVOLENTIiEQUE  NEGLECTUS. 

XXn.  4.  Nihii  est  unum  uni  tam  simile,  tamque 
consonum.quam  (a)  stylus  bujus  opusculi  stylo  S. 
Leonis  simile  est :  ut  valdo  mirer  hoc  a  nemine  ha- 
ctenus  fuisse  animadversuin.Est  enim  (sicut  a  SS. 
Patrum  non  satis  laudando  apologista  describitur) 
stylus  auctoris  istius  elegans  ac  sublimis^sermo  niti- 
dus  et  apertus,  non  injucunda  figurarum  varietate 
distinctus.frequentiverborunioppositorumconflictu 
oblitus  :  gravi  ratiocinio,  conceptibus  nihil  humile 
ac  demissum  habcntibus,catholicaubiqueaccGele8ti 
prorsusdoctrinarefcrtuSyScripturacsacrfledoctrinam 
totus  spirans,atque  igneo  pietatis  vigore,qui  sancto- 
rurn  scriptis  inesse  solct,  plenissimus.  Gaudet  prsB- 
tereadiversisperiodorummembrissimilitercadenti- 
bus  ac  desinentibus  ;  tota  denique  compositio  in 
sequales  fere  etcommensuratas  partes  concinne  di- 
stributa,venustam  acperpolitamorationem  exhibet. 
Quiddici  potestquodslyloS.Leonismagisconirruat, 
ejusquedicendicharacicremclariusexprimut^Quidve 
deunodixcris,  quoddeisto  pariter  pronuntiari  non 
quoat?Hic  quidcm  tam  frequons  antithesium  confli- 
ctus,  modulatjBquo  ac  tinnulae  orationis  aifectatio 
scriptorem  jam  saepius laudatum  movit utAfricanum 
hunc  auctorem  suspicaretur.  Scd,  pace  tanti  viri 
dixcrim,  non  minus  Italorum  proprius  cst  iste  di- 
cendi  modus,quam  Afrorum,et  facilecrcdiderim  ex 
Italia  in  aliasauhinderegiones  transisse.Tam  cnim 
cxS.Leonisscriptis,  quani  aliorum  etiam  ipso  anti- 
quiorum,  qui  vcl  Itali  erant,  vel  in  Itulia  eruditi, 
mn  nifcstum  est  hanc  scribendi  atfectationem  maxime 
in  his  rcf;ionibus  invaluisse,  636  et  ut  hsc  erat 
linsu.Tj  jam  pcnescentisvenustas  et  elegantia^prius 
in  ipsius  voluti  incunabulis,hocest  in  Ilaliaortum 
habuisse  crodidcrim,quani  in  aliis  Homani  imperii 
provinciis.  Quod  si  fbrsan  rarius  occurrant  in  hoo 
opereejusmodi  casus,  antitheses,  ac  rhytmi,  quam 
in  aliis  S.  Leonis  probatis  olim  operibus  hoo  tempo- 
rum.materise,  auctorisque  statis  diversitati  prorsus 
imputandum.Quantum  enim  oratorius  character  ab 
epistolari  disorepet,  nemo  nescit,  quamque  multa 
rursus  tolerentur  in  epistolis^quse  ab  oporibus  do^- 
maticis  prorsus  ablegantur  ?  Unde  si  nemini  subiit 
mirari  pauciores  esse  hujusmodi  flgur»  in  litteris 
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(a)  Vid.  obaenr.  n.  15. 
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quam  in  BennoniboSy  quid  mirum  pi  in  his  rario-  f^  Elatio,elatu8.Prsaumere,  prsanmptio.Impar 


res  adhuc  sint  quam  m  hoc  scriptOy  quod  totum 
dogmati  explioando  consecratur? 

aXH.  5.  Porro  si  ipsa  sigiilatim  verba  recensea- 
mus,  quffi  et  huic  auctori  ctS.  Leoni  magis  iamilia- 
ria  et  communia  sunt,  etsi  non  tam  frequentata  ab 
aliis,  ipsamque  eorum  construclionem  inspiciamus, 
atatim  occurret  tanta  ubique  paritas  ac  similitudo, 
tantus  concentiis,  ul hoc  pcr  forluitum  CRSum  vel  cx 
imitandi  studio  contigisse  nemo  recte  existimet.Pros- 
ter  illa  enim  quas  a  SS.  Patrum  jam  citato  vindice 
notata  sunt  inter  auctorem  librorum  de  Vocatione  et 
epi -*tols  subsequentis  scri  ptorem  com  munia,centum 
viginti  amplius  legentium  oculis  hic  subjicimus. 

Discipulus  veritatis.  PaginaR  elementoruin.Pagins 
veteris  Testamenti.  Urcre  et  uri  invidia,  etc.  Par- 
citas  et  largitas  gratiae,  etc.  Gonsorlium.  Evincere. 
Gommunio  naturfle,  astatis,  nominis,  poccati,  di- 
gnitatis,  etc.  Luquei  decepti<'num,  erroris  captio- 


eibilitas,  pro  potestate.  Mensura  possibilitat 
teliigentiap,  juris,  legum,  uitionis,  munerui: 
Merilorum  suffragia,  Provehere,  provectQS 
vectio.  Jnflammare.  Prssidia.  Languere.  AU| 
tum  Impendere,  impensus.  Prfficipuus  maj 
discipulus,  etc.  Specuium.Privilegium  merit 
humilitatis,  bonoris,  perfidiaB,  eto.  Goapta 
alia  ejusmodi  plurima. 

XXIV.  Flx  his  aliqua  attentius  consideran 
ouaspropriumauctorischaracteremolariusexk 
bxompligraliaeos  qui  interiori  gratis  voceac 
stum  traountur.  Vocati  appellantur.Lib.i  de 
gcnt.cap.8  :cordibusVocatorum  suaminserit 
taieni. Et  cap.9:  Unum  credentium  et  non  credi 
genm  sub  Vocatorum  appellatione  di^crevit.  S 
serm.  6  de  Nalivitate,  cap.  2  :  Nihit  hic  Voga' 
coRDiDUS  6SA  cfUiginis  inferat  ierrena  sap 
Serm.  6  de  Rpiphania,  c,  1  :  Hoc  manifesUu, 


num,  mortalitatis,  etc.  Dextri,  sinistri.  Parilie,  pa-  n  in  omnium  Vocatorum  illuminatione  perspieh, 
rilitas.  Variare,  varietas  dispcnsationum,  Refutare,  '" ' ■-  x-t-__    ^.x  ? 

Ero  rejicere.Abdicare,pro  repellerc.Dispensationes. 
lispositiones.  Materia  dimicandi,  certaminis,  for- 
midinis,  querelarum,  confusionis,  ruinie,  virtutum, 
gaudiorum,  gratulationis,  cupiditatum,  peccati, 
Cfficitatis,  gloriandi,  etc.  McBstitudo.  Po)nitudo. 
Convenire  oculis,  litteris,  monilis.  Colluvio.  Con- 
tagium.  Colluctatines.  Census.  Vitiare,  vitiatua.  In- 
dicere.  Universitas,  numorositas,  plenitudo,  omnis 
numeru8,summa,proomne8.  Portio  pro  parte  pleni- 
tudini  opponitur.  Protestari  et  pronuntiare,  in  ci- 
tandis  auctoribiis  sacris  vel  ccclesiasticis.  Primor- 
dia.  E.xordia.  Indicare.  Viru»  invidi»,  etc.  Vin- 
cula  peccati,  transgressionis,  consuctudinis,  culpa; 
captivitatis,  originalia.  etc.  Incitamenta  doctrioffi. 
Redirft,  transire,  transferri  de  uno  ad  alterum.Ne- 
ceasarie  pro  inccs.santer.  Doctrina  pn)plietica,evan- 
^elica,  apostolica.  Veritatis  Evangclium,  sententia, 


Idem  pcccatorum  volu.ntatem,  cor,arbitriu 
pcllat  /en^^ro^a. Lib.ii  de  Vocat.  gent.  cap.  3 
a  tenebrosis  cordibus  etiam  nunc  radios  suo$  i 
revelnnda  contineat ;  et  c.  15;  De  iam  tent 
menlibus  fecit  sibi  populum  fideiemfeic.  S.Leo, 
6  de  Epipban.cap.l  :  Quidquid  in  cordibuste\ 
sis  novse  tueix  ap/>ar^/,etc.$erm.5,cap.4  :  Sint 
nae  mentium  vestrarum  semper  ardentes,et  nihi 
deat  vestris  in  cordibus  tenebrosum.SevmA  de 
vit.  cap.  4  :  In  qaa  {dogmatis  exsecrandi  via] 
non  tenebrosum,  nihilque  non  lubricum.  Serm 
Pent  rap.  5  :  Spiritus  veritatis  facii  domum  g 
su3e  luminis  sui  nitore  fulgere^  et  in  templo  it 
tenebrosum  ati^uid  vult  esse,nec  tepidum  Epist ) 
1  :  Ne  tenebrosis  apud  nos  radicihus  seminetur  i 
«u.Serm.de  S.Laur.c.l :  ffxc  vcrarum  natura 
tum  estf  ut  multos  a  (enebroso  abducal  errore 
earum  clarus  cst  lumine.  Serm.  10  de  Quadr.  i 


judicium,  vox,  (ilii,  schola,  mugistcr,  doctrina,dis-  p  Tenebrosse  custodiaf.  Epist.  ad  Demelr.  cap.  l^ 
fidel,  mentium,  pietatis,  6ST  cordis,  ^  vero  lumine  ienebrosx  jam  et  deficientes  lucem 


cipuli.  Vigor 

animi,  auctoritatis,  etc.  Constitutio  legis,  constitu- 

tio  divina,  constitutiones  impiffl. 

Testificatio  legis,  denuntiones  propheticae.  Ora- 
cula  prophetarum.Temperaro,temperamentum.Te- 
merare.  Disputatio  et  di8putator,pro  tractatu  et  tra- 
ctatore.  Inspicere,  inspector,  inspectio.  Sublimare, 
8ublimis,suhlimitas.Signincatione8,  pro  figuris  vet. 
Test.lnsinuaro,  insinuatio.Prffljudicium  peccati.ve- 
tustati!«,originis.8orilesr.ere.Famulari,et  obsequium 
e1ementorurn,famn1atus.Moderari  Incommutabilis. 
Compugnantia,  compugnantes.  Experimenta  virtu- 
tum.  Sacramentum  occultius.  Instituta  disciplina- 
rum,  etc.  Evacuare.  Distringero,  districtus,  distric- 
tio.  Forma,  pro  mudo,  aut  imagine.  Formam  praR- 
ferre.  Cooperatores  grali».  Virtule  nitescere,  nitor 
virtutis,  pudicitiffl,  mentium,  luminis,  vit»  Oblo- 
qui.  Rectus,  pravus.  Gcrmina  virtutum.  Summus, 


men  accipinnt,  nec  tamen  nisi  ipsarum  crit  qui 
fulgoris  accenerinty  epist.  79  (nunc  105)  ca 
Tenehrosus  iile  inimicuSy  id  est  diabolus. 

Discipulosveriiafis  cos  uterqueappellat,qui  c 
licam  sectantur  doctrinam  vel  pietatem.  Lib. 
Vocat.  gent.  cap.  2A  :  ffoc  deiestabiiiter  prsedic 
omnes  discipuli  vrritatis  intelligunt  repistola  a 
motriadem  oap.  -4  et  cap.li  :  Ipsa  Veriias  disc 
suis  di.risse  narraiur.  Cum  itaque  discipuli  ver 
humannm  gloriam  fugiunt.  Ex  utriusque  loci  1 
collatione,  inter  alia  colligit  sanctorum  Patrum 
logista  styli  similitudincm,  atque  eumdem  ut 
que  scripti  auctorem  ;  quanto  erfro  potiori  id 
de  Leone  nostro  asserendum,  apud  quem 
crcbrius  occurrit  ista  appellaiio?  Serm.  3  de 
lectis,  Beaiiss^mi  illi  discipuli  veriiatis,  ait  de  i 
to1is.De  Jpjun.lO  mensis  serm.  1  cap.  3  :  Fidt 

supernus  aut  coDlp.stis  agricola,  pro  Deo.  .\gor  cor-      pios  disgipulos   veritatis  nihit  magis  comme 

dis.  Novi  Testamenti  vcl  gratiaB  decrela.  Devotio  l^  etc.  De  Quadrag.  8  cap.  2  :  Mens  Christiana  ^ 

bonorum  operum,  vel  voluntatis,   propositi,^  arbi-      mcndacii.disdputaveriiatis  Serm.\0  de  eadem 

trii.   Cultura    spiritualis.    Occiduus ,   succiduus, 

procidnus.  Qualitales  operum,  ctc.  Corde  concide- 

re.  Indicere  periculum,  tpntalioncm,  laborum,  la- 

quens,  etc,  sine   prffipositione  in,  fretjuentissime. 

Mutabilitas.  Periculum  erroris,  deceptionis,  muta- 

bllitatis,  nogalionis.    Tentatio  formidinis,  Tenta- 

tionis,  stimulus,  concretio.  niscretio,  discretus.Pi- 

grum  otium.  Iners  desidia.  Indesinpnter.  Plantatio- 

liibus  suis  Deus  incrpmenta  prajbet  Deceptiones.In- 

clinare,  inclinatio.  Ccrnore,  pro  cribare.  Extraneus, 

alienus,  pro  reprobo.  Adoptivus  et  vocatup,pro  olc- 

clo.  Erudirc,  eruditio  divina,  Spiritus  sancti  erudi- 

lor  Ohscurum.pro  obscuritate.lmbuercpro  docere. 

DiApoliare.  Obumbratio,fragilitas.nrmitaa.Solidare, 

soliditas.  Extraneus,  exsors.  Religiosus.  Sacratus, 

8arrBtispin}U8.1nrertuminiPrpro1ation'.e.proinceHa 

inter|)retatione.Inr/ertumagoni8,mutabihlati8,vit89. 

DiTini  operiB  esBO  et  munerlB.  Reciderei  tumeBcere, 


drag.  cap.  2  :  Servi  Dei  ei  discipuli  veritatis. 
Berm.80  {nunc  82)  de  Ss.  Pplro  et  Paulo,  cap. 
epistolns  hujus  editionis  2i  {nunc  28)  cap. 
{nunc  79)  cap.  1,  62  (nunc  82)  cap.  1,  93  (num 
cap.  2,  97  {nunc  124)  cap.  1/140  {nunc  172)  in 
dio,  ubi  eadein  locutio  babetur. 

Lib.  I  de  Vocat.  gcnt.  cap.  7  :  Qux  rrgo  n 
erat  bona,  qualitate  fucia  est  mala  ;  et  ilis  i 

mOtUS  QUI  NUMQUAM  F  OTEST  SINE  iUQUO  ESSB  AT 

hor  c$t  sine  atiqua  voluniaie^  non  perdidit  appet 
sed  muiavit  affrcfum,  S.  Lco,  serm.  4  de  je 
septimi  mcnsis  cap.  3  :  Duo  amores  6S9  sut 
quihns  omnes  prodeunt  voluntatcs,  iia  diversse  q 
TATiBus.5(cu(  dividuniur  auctoribus ;  raiionaiut 
animus^  qui  sine  dilectione  esse  non  potesi 
Dei  amator  est,  aut  mundi, 

Grati®  virtutisque  opus,Deiparticipationem 
que  dicit.  Lib.i  de  Vocat.  gent  oap.  8  :  Afnui 


357 


DISSERT.  II.  DB  AUGTORE  LIBRORUM  DE  YOGAT.  OMNIDM  GENTIDM. 


S88 


(Deam)  quod  perdidit  naturaf  non  periit ;  xterna  est 
enim  sapientia^xterna  veritas^mterna  boniias,  reterna 
justttia^omnium  denique  virtutnm  lumen  xternum  est, 
totumque  quod  virtusest,  Deusest.  Quisinon  opcratur 
in  nobis^  nutlius  possumus  parlicipes  esse  virtutts.  Sine 
hoc  quippe  hono,  nihil  est  bonum^  sine  hac  luce  nihil 
e$t  tucidum,  sine  hac  sapientia  nihil  est  sanum^  sine 
hiicjustitia  nihit  rectum  ;  et  libri  ejnsdein  cap.  i  : 
rotunias^  inquit,  animaUssine  summi  amoris  parti- 
cipatione  in  terrenis  occiiuisqne  versatur.  Capitulo 
3  de  Grati^  ct  lib.  arb.  :  Neminem  csse  per  semetip' 
sum  bonum,  nisi  participationem  sui  ille  donet  qui 
sotus  est  honus.  S.  Leo,  serm.  9  de  Jejunio  septimi 
mensiis  cap.  2  :  Qui  ad  me  tendit,  e.z  mei  participa- 
tione  ad  me  tendit ;  et  epist  i5  ad  Turribiuin  cap. 
5  :  Nemo  hominum  veritaSjncm osapinjiia^  nemo  JU' 
ttitia  est ;  sed  mutii  participes  sunt  veritatis  et  sa^ 
yientio!  atque  justilicV  :  solus  aufem  Deus  nullius 
participationts  indigus  est. 

Utriqne  familiares  admodum  sunt  voces,  regere^ 
rtcforyregens.oum  deDeoet  anima.aniinaetcorporc, 
episcopo  et  Ecclesiasermonem  habet.  Passim  rectc- 
resappellat  Leo  quns  vulgo  opiscopos  alii  dicunt. 
Sexpentaloca  sunt  hujusmodi.  Vide,si  vacat.episto- 
lim  1,  cap.  1,  12,  cap.  3,  li,  sub  (incm  ;  115,  128, 
138, 139,  140  {nutic  epist.  12,  c.  1,  14,  c.  3,  18,  sub 
|i»m,  145.  103,  170,  171,  172),  ctc.  Item  serm.  2 
[fmc  3)  cap.  1  et  3,  Serm.  1  de  Jcjun.  decimi  men- 
Biscap.  2  :  Suscipiat  fidelis  animn  auctorissui  atque 
uctORisimmarresribilemcharitatem.^crm.H  de  Epi- 
phania  cap.  kiDnim  et  RKr.TOREM  et  habitatorem  stii 
mnon  dtihi*et.  Serm.  3  {nunc  A)  in  anniv.,  Ass., 
eap.  1  :  Quid  enim  tam  regium  quam  subditum  Deo 
mmum  sui  corporis  epse  RKcTORnM?  De  Quadrajr.  1 
cap.l  iSiautem  mens  suo  rectori  su»DiTA,ctc.  Serm. 
1  cap.  2  :  Animus  qtiem  suh  Dei  guhernacutis  constitu- 
lam.  corporis  sui  aec^t  esse  hectorem.  Serm.  7  c.  4  : 
\lifndum  iia  cnrpore  suo^  ut  REnroRi  suo  necessarium 
frxheatnaiura  inferior  famnlatum.l^ie.  Passioneserm. 
7  c.  3 :  yolens  (Judas)  Christum  hahere  rectorem.  De 
Jejan.  septimi  mensis  serm.  2  c.  1  :  Agnoscat  inferior 
ktm  exterioris  sui  se  esse  rkctorem.  De  Jejun.  septi- 
raimensis  sprm.  5  :  Qu.v  ilUc  derlinatio  poiest  esse 
pMfort,  ubi  una  passioest  et  reokntis  etsubditi?  id 
estanimaeet  rorporis,  cujus  unam  passionem  ut 
hiavprbis  exprimit,  ita  Dei  et  hominis  unam  ac- 
tionem  iisdem  depingit.  /)um,inquit  lib.  i  de  Vocat. 
gwt.  c.  6,  p^r  communionem  iUumiimntis  et  illumr- 
^iti^  jusiificantis  et  justificaii,  640  reoe.ntis  etsu- 
BDiTi,  omnis  artio  ad  unum  rrfrrtur,  et  quod  ad 
mm  refertur,  utriusqtte  est.  VX  lib.  ii.  10  ait  :  Om- 
w«w  Sanctorum  Dei  Spiritum  fuisse  rectorem. 

Lco  de  gratine  infusione  ita  loquitur  serm.  3  de 
^«jnniodecimi  mensis  c.  1  :  Ager  iste  rordis,  rorante 
dhdper  oratia  dei...  eteemosynis  scritur,  orationihus 
(leundatur,  etc.  el  serm.  7  de  Passione  c  1  :  Adfutu- 
^mcreiimu$  gratiam  Dei,  quv  insimrationis  su.« 
lOM  sterititatem  nostri  cordis  aspergat.  Lib.  ii  de 
Vocat.  gent.  c.  1  :  Ista  grntix  larqitas...  non  eva- 
^t  e^m  qUtV  super  tmum  Israel  suh  tege  roravit. 
Leo  serm.  5  de  Nativitato  Dom.  c.  1  :  Non  in  solo 
^e  virtntum,  atii  in  sola  observantin  mandatorum, 
^etinm  in  tramite  fidei  anguHa  et  ardua  via  est^ 
V^rducit  nd  vitnm.  Lib.  ii  de  Vocat.  g^nt  cap.  20 : 
«  hoc  angusto  quidcm,  sed  tamen  recto  intelligentix 
^mite,  non  parum  diffirultatis,  ctc. 

Ub  II  de  Vocat.  gent.  cap.  21  :  yrc  umquam  ei 
^nius  cst  posse  vivere.  quam  pns^^r  deftcere  S  Leo, 
^fm.  5  de  Qnadrag.  c.  2  :  Viritium  nimis  atque 
^tiguum  est  ut  ctictm  magnos  animo.<  ista  roncu- 
tom/,  etc. 

Lib.  T  de  Vocatione  gont.  c.  1 :  D^  hac  comptignan- 
fe  opinionum  etc. ;  et  lib.  ti  c.  28 :  Quamrompugnan- 
few  ftntpr  velle  et  nolle)  Petrns  perpes.vis  est,  etc. ; 
0tc.  33  :  Omnes  varietatum  compugnanliie.  S.  Lco, 
»rm,  5  de  Pass.  c.  2  :  diversarum  compngnantiam 
fl^eelioRvm.Serra.  10  de  Nativitate  c.  1 :  Compugnan- 


A  t^s  sententias.  Epist.  67  {nunc  87)  :  Comf*ugnantia 
dogmata. 

Lib.  II  de  Vocat.  gcnt.  r.  15  :  Ftammam  concipe^ 
rent.  qua  beatus  apnstolus  Patilus  ionitus,  etc.  Kpist. 
ad  Deme  triadoni  c.  14:  Undc  ca*pit  infinmmari,  tnde 
poscat  iGNiui.  S.  Leo.  sonn  1  de  Asfens.  c.  2  :  Fiam- 
mam  fidei  iltuminaia  conla  cnncipitiut.  Serm.  3  de 
Penlec.  :  Vt  Pater  prnpitiarettir,  Filius  propitiaret, 
Spiriius  sanctus  ignirkt.  Serm.  1  de  Pcnlei*.  :  fc'/o- 
quiuin  ronciperetiir  ignitum.  Scrm.OOJwMHr  i\app,) 
in  Gath.  S.  Petri,  c.  l  :  Ifjnitis  beatorum  spirituum 
caiihus  aggregaius.  Scrm. -4  de  Coll.  c.  1  :  Agrocor- 
dis  avaritix  radicihus  ocrupaio  Serm.  3  de  Jejun. 
decimi  mens.  c.  1,  bis  de  ayro  rordis, 

Serm.  l  de  Jejun.  der.imi  mens.  c.  3  :  OriatttrDE 
coRDis  AGRo  quol  tcrra  non  drdii.  De  Quadrag.  serm. 
1  c.  5  :  Tunc  in  nnhis  hcnr  virtutum  semina  nutriun^ 
/ttr,  quando  ab  Aono  coudis  ttostri  germen  omne  ex- 
temum  evellittir.  De  Asrensionc  perra.2  c.  5  :  Ava' 

g  ritia,  de  cujus  radxce  omnium  malorum  germen  emer- 
git ;  quie  nisi  in  suis  fomitibus  enecetur^  neccsse  cii 
ut  in  AGRO  coRDis  itliuSf  in  qtw  hujtis  mati  pianta 
conv  tluity  spime  potitis  trilmlique  vitiorutn,  quam 
ulltim  vene  oirtuiis semen  oriatur .  Serm.  6de  Jejun. 
decimi  mcnsis  cap.  1  :  De  terra  quoque  cordis  nostri 
germen  )usiitix  et  fruciu%  rharitatis  nriatur. 

Lib.  II  de  Vocal.  c.  11 :  Semina  charismatum^  641 
plantxque  virttdum  non  in  omni  agro  cordis  iiumani 
tntum  hoc  pariter^qund  sunt  futura  nascuntur.  Ex  hac 
comparatione  cordis  rum  agro  natae  sunt  aliaB  locu- 
tionos,  quas  s.Tpe  usurpat,  ut  ciim  Deum  vocat  su- 
pornum  agricolam;grati;imin8pirationftsque,rorem, 
irrigationes,  rorationes  ;  virtut<»s,  plantationes  Dei, 
ct  dlia  hujusmodi,  qure  cuivis  lcgenti  occurrent. 

Voluntati  judicium  ulerqu.?  tribuit.  Lib.i  de  Vocat. 
gent.  cap.  8  :  .1  quo  (diabolo)  judicium  voluntatis 
depravatufji estj  nnn  abtatum  ;  etcap.  7 :  i^onperdidit 
nppeiitum,  sed  mutavit  alfectum^  id  ^-ecipiens desiderio^ 

p  quod  dchuit  refutare  judicio.  S.  Lr^o,  serm.  9  de  Pas- 

^  sione,  cap.  4  :  Fons  ctinrilatia  iavit  verba  formidinis; 
nec  tardatum  eH  remedium  abntiiinnis,  ubi  nnn  fuii 
jUDiciUM  voLUNTAT  s.  De  voluntate ctiam  inlelligen- 
dum  quod  serm.  11  cap.  4  habetur  :  Insnrrexit  in 
semetipsttm  impius  (Judas)  nnn  judicio  poenitentis^ 
sed  ftirore  pereuntis.  Epist.  37  [nuttc  41)  :  Normam 
prneceptionis  itnptet  judicio  voluntatis. 

De  Vocat,  gent.  lib.  i  cap.  9  :  tJt  agnifionem  Dei 
non  doctrinx  humanx  operc  sed  magisterio  summi 
ertiditoris  accipiant :  et  lib.  n,  c. 3'^ :  F.  dei  magisterio 
prxfucrunt.S&rm.^  (wMvr3)  in  assumpt.  suacap.3: 
Otnnis  lingua....  magisterto  fiujus  voris  imhuitur,  Oe 
Quadrag.  serm.  2  cap.  4  :  liedempturis  nostri  maoi- 
sTERio  edncti  De  Pas^ione  serm.  14  [nunc  12)  cap. 
5  :  Evnngeliro  magisterio  mutta  suni  auria.  Epist. 
HO  {ntmr  172)  :  Magisierio  Spiriius  sattcti  it^a  in 
omnihus  unitas  expctatur. 

De  Vocat.  ^ent.  lib  i  c.  dc  Paulo  :  Totamexposi- 
tionis  rationem  transtulit  in  sttiporem.  Leo,  serm.  18 

D  de  Pass.  cap.  4  de  Christo  :  7V)/?*m,  inqnit,  suppti' 
citim  transfntit  in  triumphum.  Sorm.  5  de  Nativit  : 
Si  in  dtsciplinatn  ipsa  retnedia  tran.^ferentur.ii'^9rm.3 
de  Epiph. :  Jn  indulgpntiam  ira  tramdata  est.  Serm  9 
in  Quadrag.  cap.  3  :  Si otnnr.m  offrnsam  transttderitis 
ad  rematn.  Serm.  'i  do  Jojim.  septimi  nipns.  :Ut 
quod  vpstris  tisiftus  suhtrahitis^  in  nlimoniam  paupe» 
rum  fransferaiis  Sorm.  de  Gr.id.  ascens  :  [7/  exte- 
riores  mrdelas  ad  rcniedio  infrriora  transferre^  etc. 
Mitto  cjefora  qu.T  quisque  lesjendo  facile  observa. 
bit.  Mohebotnntum  ut  notenlur  diligenlius  earum- 
dem  ficruraram  usus,  idem  orationis  nuraerus  et 
ordo,  constructio  voonm  eadem.  Oppositarum  con- 
gerios  frcqucns  cst,  verbo,  n  quo  pendot  sonsus,  ad 
finem  rp|ogato,  qua»  tornari.im  piernmque  numc- 
rum  non  exrodit,  otsi  ScToefttiam  ad  quatornarium 
extendalnr.  E.xempla  aliquot  ex  Loonis  Epistolis 
Sjrmonitjusque  ot  ex  opusculo  de  Vocatione  Gen- 
tiumy  ad  promulBidem  subjicimus. 
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Theasal.  :  Nihil  graiix  personali,  nihii  ambiiioni^ 
nikil  redempiis penniltas  iicerr  suffragiis.  Serm.  9  de 
Jejunio  septimi  mensia  cap,  2 :  Si  quis  amor  vana*  flf/o- 
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gisterii  titalo  non  tliam  ob  rationem.  «t 
,  decorat,  qnam  qood  sno  86  Bcripto  ooe 
clignum  probabat  aactor. 
XXVI.  Quod  81  tandem  pro  g;8rmano  sancti  Leonia 
fetu  receptum  fuerit  opue  istud,  qua  [b)  state  in 
lucem  ab  auctore  editum  fuerit  non  valde  obscurum 
existimo.  Certum  enim  videtur  ante  compositum  ab 
eo  fuisse,  quam  in  pontiflcem  Homanum  ipae  aasa- 
meretur.Tantum  enim  otii  per  id  temporiB  vigilan- 
tissimo  pastorl  non  adfuisset,  quantum  hujuBmodi 
scriptioni  necessarium  fuit  impendere;  nec  qnid- 
quam  occurrit  in  ejus  operis  decursu,  quod  aucto- 
ritatem  pontificiam  prodat;  immo  privatum  ubiqne 
hominem,  ut  diximus,  agit.  Unde  magis  dicendum 
tunc  ab  eo  scriptum  fuis8e,cum  Sixti  111  paps  adhno 
diaconus,  in  excubiis  erat  adversus  hsretioos  Pela- 
gianos,  cumque  Julianum  in  Ecciesiffi  communio- 
ncm  simulata  fldei  professione  irrepere  volentem 
Sixtus  pontifcx  sui  diaconi  coosilio  ac  suasione  re- 


justo$.  Sexcenta  hujiismodi  exempla  sunt  apud 
S  Leoncm.  Plurima  etiam  in  iibris  de  Vocat.  Gen- 
tium,etsi  tot esse  niateries  librorum  non  sinat.  Lib.  i 
C.8  :  Quis  ilie  erii,  qui  toi  opinionum  coiluctaliones^ 
tot  vincula  consueludinisjotpr^judicia  vetustatis  suo 
iantutn  judicio  abrumpatf  Lib.  u  cap.  4  :  Ut  natura 
rationaiis  de  contemplalione  tot  specierum,  de  expe- 
rimentis  tot  bonorum,  de  perceptione  tot  munerun'  ad 
cuitum  et  dilcctionem  sui  imbucretur  auctoris;  et 
cap.  7  :  Hsec  vero  membra  unde  apta,  unde  utitia, 
unde  sint  pulchra,  idem  docior  exponit,  etc.  GHp.  20  :  ^  pulit,  ut  testis  est  Prosper  in  Chronico.  Vel  potiaa 


Vbi  eadem  miseria,  similis  imhecillitas,  causa  com- 
munis  est,  etc.  Cap.  36  :  IJi  per  iaborem  ope^um,  per 
instantiam  supplicalionum,  per  exercUia  virtutum 
fiani  incrementa  meritorum. 

Denique,quod  circa  hominum  vullus  sajpc  contin- 
git,  ut  aliquid  Sflepe  ex  iis  crumpat,  incurratque  in 
oculosintuentiumjundealiissimilcsessepronunties, 
etsi  quid  illud  sit  verbis  efferre  non  queas;  hoc  et 
legenti  tum  hoc  opusculum,  tam  scripta  S.  Leonis 
accidit.Nescioqnid  enim  audientium  auribussonat 
similitudinem  styii  paritatemque  itaiogerens,ut  vix 
dubilare  sinat  quin  idem  loquatur  in  hoc  opusculo 

?[ui  in  Epistolis  et  in  Scrmonibus  S.  Leonis,  elsi 
orsan  exprimi  verbia  eatis  non  possit. 

XXV.  Ut  omnis  tolleretur  dubitandi  locus,  opta- 
verit  nonnullus  auctoritatem  alicujus  sultcm  manu- 
scripti  codicis.qui  S.  Leonis  nomen  prajferrct,  qua 
destituti,  videbimnr  incassum  hactenus  laborasse. 


quandoquidem  in  hoc  opere  Semipelagianon  magii 

?|uam  Pelagianos  exagitat,  tunc  temporis  ezaratam 
uisse  puto,  cum  Gassiano  necassario  suo  ab  errore 
revooando  incumbebat  :  ad  quem  cum  legendns 
missus  fuissot  in  Gailias,  postquo  ejus  obitum  inler 
Bchedas  ejus  sine  auctoris  nomine  repertua,  a  ne- 
mine  potius  scripius  fuisse  putatus  est,  qnam  a 
Prospero,  quem  in  hac  concertatione  antagonistam 
prfficipuum  habuerat. 

Amicum  certe  animum  spirat  ubique  hoc  scriptnm, 
talemque  qualem  semper  erga  Cassianum  oxnibnit 
Lgo  noster.  Ut  facile  mihi  persuadeam.  quemadmo- 
dum  aperto  marte  impugnaverat  sanctna  Proaper 
Gassianum,  ita  occultiore  consilio  petitum  a  Leone 
fuisse.  Eum  quippe  jam  ante  impulerat.  ut  adversui 
Nestorium  calamum  stricgeret, 644  non  ea  tantam 
mente,  ut  ^raesantem  jugularet  hsresim,  sed  ob  id 
etiam  ut  ipsum  vehementius  incenderet  adversns 


Sed  ut  omiltam  quantum  plerumque  vacillet  (a)  ma-  n  Pelagianos^  quos  Nestorii  prscursorea  novorat;  ea- 
nuscriptorum  excmplarium  fidcs,  ut  ex  codicibus  ^  que  ante  Semipelagianos,  nascentes  sciticet  ab  illis 
mss.  Iibrorum  de  Yita  contemplativa  et  hujusctiam      ——"1«-   «>«o,.-  ^-^-^^  -^^j«-«*  — ^^ — ^  .k..,.«.. 
operis  de  Vocatione  qentium  perspicuum  est,  qui 
octingentis  fere  annis  Prosperi  nomine  insigniri 
omnibuB  imposuorunt  (Prospero  enim  hodie  abjudi- 
cantutrumqueopu8CuIumcruditiorcsquique),addo 

Sersuasum  mihi  esse  nul^um  talem  reperiendum  co- 
icem,  qui  hoc  opus  S.  Leoni  ascribat ;  nec  umquam 
genuinum  hujus  auctorem  fuisse  cognitum.Qui  illud 
Prospero  tribuerunt  hac  aitalc.  iiliusquc  Operibus 
inseruere,  hoc  fccerunt  ox  fidc  codicum  aliquot  mss. 
Prosppri  nomen  appopuere  mss.codices  ex  sufTragio 
auctorum  noni  sjeculi,  a  qiiibus»  sub  noraine  sancti 
hujus  viri  passim  citatum  fuit.  Indc  porro  ab  his 
creditus  est  S.  Prospcr  libros  islos  conscripsisse, 
quod  eorum  auctorom  genuinum  643  ifrnorarent, 
et  propter  libri  matcriem,  doctrin»  convenientiam 
cum  Scriptis  Prosperi,  scriptoris  «tatem,  haerelico- 
rumque  quos  impugnat  mcntioncm,  nemini  po- f\ 
tiori  jure  ascribcndum  putarunt  quam  ei  qui  post  ^ 
Augustinum  acerrimus  gratifeGhristi  vindex  fuerat 
adversus  Pelagianos  eorumque  rcliqnias.  Verum 
cum  hajc  suspicio,  ctsi  tot  annorum  roborala  con- 
sensu,  pensatisquae  supra  attulimus  momentis  ab- 
jicionda  sit,  fatcndum  est  etiam  nono  s.-eculo  hujus 
auctoris  nomen  ignotum  fuisse.  Immo  vcro  ipso 
Leonis  saeoulo,  hoc  cst  quinto,  ex  hoininum  rae- 
moria  deletum  fuissc  existimo  :  alioqui  Gelasius 
papa  ejus  testimonium  proferens  in  illo  opnsculo 
quod  adversus  Pelagianos  edidit,  ab  eo  nominando 
roinime  abstinuisset,  tanto  scilioet  viro,  quem  Ec- 
clesiffl  magistris  accenserc  non  dubitavit;  ncc  con- 
tentus  fuisset  eo  modo  scriptorem  istum  designare, 
quo  notari  solent  ignoti  quique  :  si  quidem  eum- 
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surculos,  magis  exosos  redderet,omneque  abrum- 
peret  quod  intercedere  poterat  cum  illis  commer- 
cium  :  ita  in  prssenti  opere,  ut  errorem  Gassiani 
impeterct  vehcmentius  insurgit  contra  Pelagianoa, 
quos  solummodo  nominat.  SemipelagianoB  quaai  ei 
transverso  tantum  aggredi  videtur,et  velutiorationii 
suffl  filo  sensim  ac  sine  sensu  ductus :  licet  nemo 
attentus  non  videat,  majorem  scripti  partem  in 
convcllcndis  Massilien^ium  prinoipiis  consumi.  E!a- 
Bdem  quflcstiones  tractat,  quas  sanctus  Prosper  in 
libru  contra  Gollatorem,  nec  tam  interpellat  eos  qni 
sraliffi  prorsus  neccssitatem  negabant,  quam  qui  ad 
mitium  boni  oporis  aut  bonffi  saltem  voluntatis  li- 
berum  sibi  sufficere  arbitrium  contendebant,  gra- 
tiffiquooperationi  subtrahebant  aiiquid.  IIoc  statim 
ab  initio  operis  sui  declarat,  ubi  ait  :  Quod  gratiam 
negent,  cum  eam  humanx  voluntatis  non  ducem  vo- 
lunl  esscn  sed  comitem. 

Ex  eodem  indulgentim  erga  Gassianum  consilio, 
qucm  ad  catholicum  sensum  reducere  satagebat 
descendit  humanitasquam  SemipelaKianis  exhibet, 
quos  tantum  liberi  arbitrii  defensoreset  voluntatum 
patronos  appcllat;  quodque  qusstiones  istas  tran- 

Suille  admodum  versatac  theologici  eiercitii  in  mo- 
um,nontamalienum  refutan8  8ensum,quam8uum 
exponen«;quod  deniqueexsancti  \ugu8tini  nomine 
auctoritateque,quibusadducendi8  abstinet,  nullum 
crearivoluitin  hao  disputatione  prffiiudicium,8cieDB 
apudCassianum  non  tanti  esse  in  hac  materia  Aa- 
p^ustinum,  et  cupiens  prffitcrea  probare  amico  suo  se 
non  de  doctrina  ex  doctoritms,  sed  de  doctoribus  ex 
doctrinajudicare^sententiamqueAugustinidegratia 
non  tam  sc  amplecti,quiaAugu8tini  crat,qaam  quia 


(a)  De  mss.  codicibus  vide  admonitionem  hisce 
libriB  prffimissam. 


(b)  Vide  obierv.  n.  10. 
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ex  parisBimis  8oriptar«  saond  traditioDisqae  ecde-  A  i^jsii  alioruoiqiie  acousationibus  purgare,daoque  in- 


siaatica  manabat  ibntibus. 

XXVII.  Sunt  qui  conjecturas,  quas  hucuscjue  ex- 
posaimaBJnde  nrmari  posse  puteut,quod  aliqui  de 
gratia  traotatus  a  sancto  Leone  exarati  videntur, 
quoB  desiderentyadducti  ad  banc  seutentiam  verhis 
tum  sancti  Prosperi  seu  potius  auctoris  anonymi  de 
Proroissionibus  Dei  dimidii  temporis,  cap.  6,  apud 
Prosperum;  tum  (a)  Pbotii  CP.  patriarohfi,  qui  in 
sna  Bibliotheoa  baeo  habet :  Scripsit  et  sanotus  Leo 
Ronuintu  spiscopus  de  Pelagianis  conversis^  quomodo 
(Ubeanl  recipi,quando  eonvertuntur^scriptis  suam  opi- 
nionem  damnantes.  Verum  etsi  certum  est  strenue 
Kmper  dimioasse  contra  Pelagianos  Leonem  no- 
strum,aho8que  etiam  libros  prooccasioneseripsisse 
ferosimillimum  sit;645  quom  enim  et  dootrina  et 
dicendi  copia  adeu  poilentem  sflBpius  vidimus  cum 
Manicbaeis,  Eutychianis,  aliisque  baereticis  manus 
ooDserentem,  haud  par  est  credere  Pelagianos  im- 


viote  probare.  Primnm  quidem,  Leonem  nostrum, 
cum  et  in  libris  de  Vooatione  genlium  et  in  Sermo- 
nibus  suis  commnnem  omnibus  facit  gratiam  Dei, 
longe  alio  sensu  latioriqne  significatione  usurpare 
gratiffi  npmen,quam  sumatur  a  Prospero  ;  aUerum 
vero,  quod  cum  idem  gratiee  nomen  aLeone  eodem 
sensu  quo  a  Prospero  usurpatur,eamdem  quoqueab 
ipso  Augustini  de  gratia  dootrinam  cum  Prospero 
prapdicari. 

His  itaque  in  locis,ubi gratiam  Oei  omnibus  datam 
asserit,per  eam  intelligit  {b)  exteriora  et  naturalia 
Dei  dona,  quae  omnibus  promiscue  exposita  sunt  : 
aliquando  MosaictB  legis  documenta,nonnumquam 
etiam  sanoti  Evangelii  prffidicationem,qu£  nulfi  ho- 
minum  conditioni  denegatur.TripIicem  hanc  gratisB 
ciassem  explicat  tum  aliis  in  Iocis,cum  capite  9  li- 
bri  II  :  Ad  id^  inquit,  unde  digressa  est  disputatiOf 
revertamur.adcoyisideraUonemsciUcetdifferenliarumt 


paQegraasantesperEcolesiamconspexisse^fatendum  ]}  quibus  divinse  ORATiiE  opera  ac  dona  variata  sunt.Al' 
ttmen  eat  ea  qusB  mox  attulimus  testimonia  id  quod      titudo  quippe  divitiarum  sapientim  et  scientix  Dei.cu- 


tbauotoribuspnedictiscontenditurminimeprobaro. 

Prior  enim  scriptor  tantum  dicit  quod  sanctus  Leo 

Msniehxos  subverteret  et  contereret  Petagianos,   et 

naxime  Julianum.  Quod  necesse  non  habemus  de 

aeriptis  iaterpretari,cum  e  contraobvium  sit  magis 

desaeerdotali  faoc  8ollicitudine,ardenti  ze1o,aucto- 

rititeaae  apostolica  intelli^ere,quibu8  emergentium 

SQbinae  in  Eoclesia  Pelagianorum  conatus  strenue 

compresaerit.Qnod  ad  Photii  testimonium  pertinet, 

•lioa  non  intelligit  quam  quod  epistolis  sancti  Leo- 

nii  adSeptimium  Altinatem  et  an  episoopum  Aqui- 

leiensem  continetur.  Qui  enim  Baronium  secuti  hso 

Pbotii  verba  allegantes  asseruere  scripta  que  com- 

zaemorat  periisse,  non  animadverterunt  id  totum 

<|Qod  refert  patriarcha,  in  citatis  epistolis  haberi, 

scilicet  mandatum  quo  episcopi  a  Romano  pontiflce 

CDonebantur  ne  (^uemquam  Peiagianorum,qui  eccle- 


jus  inscrutabilia  sunt  Judicia  et  investigabiles  vim^sic 
sempermisericordiam  suam  etjustitiam  lemperavit,ut 
secreiissima  xterni  consilii  voluntate  noluerit  in  omni- 
bus  temporibus  super  omnes  generationes,  aut  super 
omnes  homines,  xquales  donorum  suorum  esse  men-' 
sura^,  Siquidem  altter  eos  JuvERrr,  quod  ad  cogno' 
scendum  se,  coeli  et  terilg  testimoniis  conveniebat; 
aliter  illos  quibus  non  solum  elementorum  famdlatu, 

Sed  etiam  OOCTRINA  LEGIS,PROPHETiRUMORACUUS,MI- 
RACULORUM  SIGNIS,  ET    ANGELORUM    COOPERATIONIBUS 

consutebat ;  ei  multo  magis  aliter  misericordiam  uni- 
versis  hominibus  declaraverit,  quando  Filius  Dei  fa- 
CTUS  ESTFiLius  HOMiNis.tif  invcniretur  ab  iis  qui  non 
quxrebant,et  apparerethis  qui  eum  non  interrogabant. 
Incamationemuniversishominibusdeclaratamdo- 
cet,  quia  Cbristus  Dominus  apostolis  prsBcepit,  ut 
euntes  docerent  omnes  gentes,Qi  ut  euntes  in  orbem 


iutic«communionirestituipoBtulabant,reciperent,  q  universum  prsdicarentEvangelium  universx  creatU' 
Qisi  erroribus  pristinis  scripto  propria  manu  obsi-      rae,  sicut  habetur  Matthsi  xxviii  et  Marci  xvi.  fium^ 


Snsto  damnatis. 

XXVIII. Gerardus  Joannes  Vossius  Historiffi  Pelat- 
^tne  8cri)itor  eruditus,  lib.  i,  cap.  20,  ubi  de  au- 
ctore  operis  de  Vocatione  gentium,eam  obcausam 
I^rospero  abjudicandum  wi\^i\mKi^quodhu)usscriptO' 
^^  senttmtia  non  ex  amussifn  quadrat  doctrinx  Pro- 
<im.Vo88io  subscribit  Henricus  de  Noris  Historiffi 
^elagiane  lib.  ii,  cap.  14.  Atque  ut  opinioni  suo) 
>H>bar  adjiciat,nonnulla  utriusqre  excerpta  in  me- 
fliQm  addacit,qa89  nostri  est  instiluti  ad  examen  re- 
^oeare.  Etaienim  ultrocum  utroqueillorerum  Po- 
(«gianaram  historiographo  contendimus  Prosperi 
^on  esBe  librosdeVocationegentiumJllorumtamen 
^rgumentis  Bubscribere  nequaquam  possumus;  neo 
patimur  Leonem,cui  opusculum  [isserimu8,de  ab- 
jtirtta  Augustini  Prosperique  doctrina  in  causam 
>oeari.  Non  moleste  igitur  feret  vir  doctissimus 


out^/^ait  auctor  Iib.ii,cap.2,  in  hae  praeceptione  ul^ 
tarum  nationum  ullorumve  hominum  facta  discretio 
estf  Neminem  merito  excepit,neminem  genere  separa- 
vtt,  neminem  conditione  distinxit.  Ad  omnes  prorsus 
homines  missum  est  Evangelium  crucis  Christi.  Hinc 
Evangelium  non647adunumpeculiarem  populum 
destinatum  est,sed  ad  omnes  gentes;in  quo  a  lege 
differt,  que  solis  Judffiis  data  est.  Undeet  facile  est 
aK^noscere  quam  universalitatem  hujusmodi  grati» 
tribuat,  et  quo  sensu  gratiae  nomen  ei  largiatur. 

Restat  igitur ut  primum  solummodo  gratis  genus 
omnibus  temporibus,omnibus  popuIiB,  oronibus  et 
singulis  hominibus  commune  propriehicdixerit  au- 
ctor  iste  :  oceli,  inquam,  et  terr»  testimonia,  ele- 
mentorum  obseouia  et  famulatum,  totius  denique 
mundipulchritudinemetornatum,quibusgrati«no- 
men  tribuere,soriptoris  est  primum  integri  hominis 


^xamen  quod  non  contradicendi  animo,  sed  illus-  «v  statum,  non  prssentem  lapsi  conditionem  contem- 

« — j :..*: »:..  :„: u  pjantis;  sufficientiam  vero  ad  salutem  largiri  exte- 

riori  hujusmodi  grati»,  non  est  nisi  hominis  Pela- 


traode  veritatiB  gratia  inimus. 

Primum  Norisii  argumentum. 

fideo^  inquit,  librorum  illorum  scriptorem  diversa 

«  Prospero  via  abiisse.  Nam  lib.  ii  pturimum  laboris 

^WMmtt,  ut  communem  gratiam  Dei  omnibus  faciat. 

Lsonem  petit  ista  accnsatio,  non  modo  quis  au- 

ttor  foit  librorum  de  Vocatione  gentium,  sed  etiam 

Jaiamultasuntin  aliisindubitatisejusoperibnssou 

)Q  Bermonibn8,646  qu»  cum  illa  librorum  de  Yo- 

cttione  doctrina  oonveniant,  ut  merito  ex  11  la  do- 

«trine  afOnitateargumentum  sumpserimus  proasse- 

rendis  Leoni  nostro  istis  lihris.  Aliquot  hujusmodi 

ioci  saperius  coUegimus.quffi  legi  possunt;  sed  fa- 

cile  est  et  hco  et  illa  apud  «quum  lectoremde  No- 


giana  lue  infocti. 
Qu?R  explicatio  lucem  affert  his  omnibus  locis,  ex 

quibusdoctissimiviriNorisiusetVossiusoccasionem 
sumpsere  discrimen  statuendi  inler  Augustinianam 
Prosperi  doctrinam  et  eam  quamtraditauctorlibro- 
rum  dc  Vocatione  omnium  gentium.  Qui  omnes,8i 
paulo  attentius  examinentur,  nihil  aliud  deprehen- 
derentur  habere  de  gratia  generali  quam  quod  mo« 
do  exposuimus. 

Insignis  in  primis  lib.  ii,  cap.  4,  occurrit  loous. 
Sed  ne  in  vrxteritis  quidcm  sa>culis,\i\(\mi,hxc  eadem 
gratia,  qum  post  Domini  nostri  Jesu  Christi  resurre- 
ctionem  ubique  diffusa  est,  et  de  gua  scriptum  est  : 
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(f)  De  tastimonio  Pbotii  lese  observ.  n.  6. 

{b}  H«o  et  Bequentia  ad  calcalos  revooantur  in  Babjectis  observ.  num.  17  et  seqq. 

Patioi.  LT. 
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Illaxerunt  coruscationes  tD»  orbi  terrsiDEFUir  mun-  A 
DO.  Quamvis  enim  speciali  cura  aique  indulgentia  Dei 
populum  Israeliticum  constel  elecium^  omnesque  alix 
nationes  suas  vias  ingredi,  hoc  esty  secundum  propriam 
permisscBsint  viverevoluntatem^non  itasc  tamenseterna 
Creatoris  bonitas  ab  ullis  hominibus  avertit,  ut  eos  ad 
cognoscendum  se  atque  metuendumynullis  significatiO' 
nibus  admonerei.Ccetum  quippe  ac  terra  et  mare^om- 
nisque  creatura,  qux  viaeri  atque  intelliffi  poiest^  ad 
hanc  prsecipuedisposiia  esi  humani  generis  utilitatem, 
ut  natura  rationaiis  de  confemplaiione  ioi  specierum, 
de  experimeniis  ioi  bonorum^ae  perceptione  toimune- 
rum^  ad  culium  et  dilectione  sui  imbueretur  audoris; 
imptenie  omnia  spiritu  Dei,in  quo  vivimuSfmovemur 
et  sumus. 

Evidens  est  boc  unum  auctoris  istius  consilium 
esse  ut  his  yerbiscomparationeminstituattriplicis 
illius  medii,  seu,  ut  vocat,  gratiae^  per  quam  Deus 
optim.  max.  cognitionem  sui  nominis  hominibas  im- 
pertiitpervariastemporamaetates.Primamquidem,  ]j 
quam  in  coeli  et  terrae  omniumque  creaturarumcon- 
templationeconstituit,omnibushominibusessecom- 
munem.Secundam  Judseis  specialem,quibus  prseter 
elementorum,ut  saepe  loquitar,  paginas,  doctrinam 
legis  adderit.  Tertiam  denique,  quae  post  Gbristi 
resurrectionem  illuxit,  in  praedicatione  Evangelii 
ponit^quae  et  creaturarum  considerationietdoctriniB 
legis  adjecta,  multo  magis  aliier  misericordiam  Dei 
648  universis  hominibus  declaravit,  Gratia  igitur, 
quam  omnibus  hominibus  communem  facit^creatu- 
rarum  contemplatio  est;naturalisjn(}uam,et  exte- 
rior  gratia;  quae,  ut  scribit  cap.  10  ejusdem  libri, 
docendisjuvandisque  hominum  mentibus  numquajn  de- 
fuii.  Semper  etenim  plutt  supcr  bonos  et  malos :  semper 
solem  suum  oriri  fecit  super  justos  et  injustos;  semper 
viiales  auras  prxbuit\semper  diei  ac  noctis  vicissitudi' 
nes  ministravit,  uberiatcm  agris,  multipticaiionem  se- 
minibuSf  fecunditatem  generandis  hominibus  semper 
impendii.Uvino  gratiam  capile  4  citato  ait  esse  testi-  q 
monium  illud  de  quo  Actor.xiv  Paulus  ait  quod  Deus 
non  sine  testimonio  semetipsum  reliquit,Quod  esi  au- 
tem^  inquit,  hoc  iestimoniumy  quod  semper  Domino 
deservitf  et  nunquam  de  ejus  bonitaie  ac  poiestaie  con^ 
ticuiiynisi  ipsa  TOTWBMmDi  inenarrabilis  pulchri- 
TUDO,^/  innumerabilium  beneficiorum  ejusdives  et  or- 
dinata  iargitio ;  per  qude  humanis  cordibus  quxdam 
geternae  tegis  tabulse  prxbebaniur,  ut  in  paginis  ele- 

MENTORU^f  AG  VOLUMINIBUS  TEMPORUM    COmmunis    et 

publica  divinx  institutionis  doctrina  legeretur  ? 

Ilanc  gratiam  nemo  dixerit  eamdem  esse  quam 
sanctus  Prosper  omnibus  communem  negat,nisi  qui 
cum  Pelagianis  veram  Ghristi  gratiam  indoctrinale- 
gis  et  praedicalione  Evangelii  posuerit.  IlUus  enim 
gratiaevimomnem  et  effioaciam  ait  e99e,significati0' 
nibus  admonere^ad  culium  ei  dileclionem  Dei  imbuere, 
hoc  est  docere;aeternam  legem  velut  in  tabulis  exhi- 
bere,  etvelut  in  paginis  (juibusdam  communem  et 
publicam  divinae  institutionis  doctrinam  legendam  jx 
prsbere.IIanc  etiam  legem  vocat,qu8B  plerisque  fa-  ^ 
cta  est  odor  mortis  ad  mortem,  et  littera  occidens. 
Ita  enim  prosequitur  et  claudit  caput  illud  quartum 
libri  II :  Ccetum  ergo  cunctaque  ccelestia^mare  et  ierra^ 
omniague  quse  ineis  sunf,consono  speciei  suxordina- 
itonisque  conceniu  protestabaniur  gloriam  Dei^ei  prx- 
dicatione  perpetua  majesiatem  sui  loquebantur  aucto- 
ris;  et  tamen  maximus  numerus  hominum,  quia  vias 
voluntatis  sua  ambuiare  permissus  est.nen  inteUexit^ 
nec  secutus  hanc  legem  esUei  odor  viix,qugs  spirabai 
ad  vitam,  factus  est  ei  odor  mortii  ad  moriem;  ut  etiam 
in  Hlis  visibilibus  tesiimoniis  disceretur  quod  liitera 
occiderety  spiriius  autem  vivificaret. 

Unde  autem  Ht  ut  haeo  gratia  maximo  hominum 
numero  litterra  occidens  et  odor  sit  mortis  ad  mor- 
tem,  facile  intelli^it  qui  quod  Paulus  apostolus  dis- 
serit  de  lege  Mosaica,non  ignorat.Idem  enim  utrius- 
que  munus  et  offloium  est,  hominem  erudire  et 
monere.  Exterior  porro  admonitio  et  soientia  eum 


omnem  in£latetBubvertit,qaemiaierior8pirit 
ritatis  et  fldei  non  sdiflcat,  nec  conTertit. J7a! 
fides,  ait,  antequam  veniret  hoe  semen^  de  quo  . 
dictum  esi :  In  semi  ne  tuo  benedicentnr  omnei 
tcrrae  :  infra  unius  649  stirpiM  poptUum  eon 
tur,  vigente  opud  veros  IsraeUias  spe  redemptii 
sirx.Quoniam  eisi  fuerunt  ex  alienigensis  quos 
ribus  legis  veriias  illustrare  dignata  vt,  tam 

PAUCI  FUERUNT,  UT  VIX  C0GN08GATUR  AN  FOBH 

Vocat.  omn.  geni.  l.  ii,  c.  14).  Sineillayero  i 
ris  gratiaeChristi  luce,quid  possit  in  cordiba 
num  exterioris  hujus  ^rati»  lux  et  doctrina 
idem  cap.  17  libri  ii :  Quibus  tamen,  inquit,  i 
bus  quae  de  Ghristo  non  audierunt,t7/a  menst 
neratis  au^ilii^quxdesuper  omntbus  semperhoi 
est  prxbita,  non  negatur,  Quamvis  tam  acerbo 
humana  vulnere  saueiaia  sii,  ut  ad  cognitiom 
neminem  coniemplaiio  spontanea  plenevaleat 
(en  quale  est  generale,  de  quo  loquitar,  aii 
nisi  obumhrationem  cordis  vera  lux  discussen 
inscruiabili  judicio  Deus  juslus  et  bonus  non 
prxieriis  sxculis  quemadmodum  in  novissimu 
effudit. 

Denique,ut  intelligat  quisque  quantopere  i 
auctorisistiusabhorreantquigeneralearqaao] 
gratiam  omnibusque  coromunem  facit  de  ▼< 
per  Christum  Servatorem  gratia  interpretanl 
gendasuntquapbabetlllecap.3l,ubi  quodnai 
fueritin  superioribus  consiiium,quaesentenl 
aperit;  ne  in  alienum  sensum  laeva  interpre 
detorquerentur  ejus  verba.  Elaboratum  est, 
quantum  Dominus  adjuvii^ut  non  solum  in  nm 
aiebus,  srd  etiam  in  cunctis  retro  ssrcutis  pro 
gratiam  Dei  omnibus  adfuisse.providentia  quid 
ei  bonitale  generaliy  sed  muliimodo  opere.  div 
mensura.QuoniamsiveocculteySivemanifestaie( 
sive  per  gratiam  occultam  et  interiorem,  s 
manifestum  et  cxteriorem)  ipse  esi,ui  ApostOi 
Salvator  omnium  hominum,  maxime  fideliun 
fenieniiasublilissimx  brevitatis  et  validissimin 
iranquilb  consideretur  intuitu,  toiam  hane, 
agimus,  coniroversiam  dirimit,  Dicendo  enim, 
SiLVATOR  OMNiUM  EOMiKijM,confirmavii  bonitai 
super  universos  homines  esse  generaiem.  Adj 
auiem,UAJ.mE  fidelwm, ostendii  esse  partem 
humani,  qux  merito  fidei  divinitus  inspirnlae  a 
mam  atque  xtemam  satutem  specialibus  benefu 
vehafur.  Quod  utiquenulla  iniquitaie  agiturju 
ei  misericordissimi  DeiyCujus  judicium  in  his  di 
tionibus,  non  cum  arroganiia  disctUiendum,  i 
tremore  laudandum  est.  Superyacaneum  ei 
Sermonum  sancti  Leonis  his  similia  hic  ex8< 
cum  superius  posita  adiri  possint.  Quibus  illi 
dis  sufuciunt  eaquae  modo  exposuimus. 

Addit  Norisius  manifeste  auctorem  istum 
materia  pugnare  cum  Prospero.  Hic  enim, 
hanc  communem  graitam  penitus  650  repud\ 
eam  rationem^^um  Evangelium  non  omnibusfi 
annuntiatum  statim  fuit;cumtamenalter  gratiQ 
munem  faciat,  quia  ad  omnes  missi  sunt  apoi 
Evangelium  prxdicareni.  Pace  tua,  vir  doot 
non  pugnant  inter  so  auctores  illiyVel  ad  sui 
lovicula  est  verborum,  non  sensum,  pugna. 
enim  Christi  gratiam  non  esse  communem  oi 
hominibus;  et  oranibus  communem  esse  gen 
illamgratiamnaturalemquamprobavimusabi 
illo  constitui  in  contemplatione  creaturarum, 
est  contradictoria  vel  contraria  non  esse.  / 
minuscertum  estde  gratiaChristi  Prosperui 
[Carm.  de  Ingralis)  : 

...Dic  nnde  probes  c[^uod  gratia  Christi 
Nullum  omnioo  hominem^de  cunctis  qui  genc 
Praetereat,  cui  non  regnum  vitamque  beatao 
Impertire  velit. 

auctorem  vero  alterum  perspicuum  estloqui  • 
tia  exteriori  et  naturali,  quae  vicem  legis  ii 
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timendain  amaiidQinque  Greatorem  admonet.timo- 

rem  vero  amoremqne  ipsum  nequaquam  impertit, 

Qti  adundeprobavimuB.Veram  porroGhristigratiam 

Qon  omnibuB  a  secredi  communem  signiflcat  sex- 

centi8,ut  ita  dicam,lociBeju8demopusculi.(a)  Hinc 

iib.i,cap.l3 :  Quod  aliquos  salvantis  grntia  praetereai, 

et  pro  eis  oratio  Ecclesiae  recepta  non  fuerityad  occulta 

divinm  justitite  iudicia  referendum  est^inqmtyei  agnO" 

scendum  secreii  hujus  profunditatem  nobis  in  kac  viia 

paiere  nonposse.  Quod jpluribusaliis  locisab  eo  ro- 

petitar.Hinc  cap,25:  fales  fuerunt  qui  suni  aiiracti, 

^mles  hi  qui  in  sua  duritia  sunt  reiicii.Sed  illis  iribuit 

graiia  tiupenda  quod  voiuit ;  isits  iribuit  veritasjusta 

(pwd  debuit:  ut  judicium  Dei  magU  incrustabile  sit  in 

ileciione  grati3e  quam  in  reiributioneJusiiiise.Ki  lib.ii 

capA9 :  Qui  exsortes  qratix  fuerinl^  tie  sua  nequitia 

rtdarguantur;  et  qui  ejus  iumine  eniiuerinifnon  tnsuo 

meriiOj  sedin Dominoglorientur, Verum  tantum  abest 

Qtveram^ratiamGbristiSalvatoriscommuneraomni- 

bus  fecerit,  ntetiam  ex  hoc  quod  communis  omnibus 

Bon  sitjtractandam  proponat  sibi  capite  25  et  ultimo 

tibri  primi  difficultatemlibrosequenti  ventilandam; 

ipiomodo  videlicet  conoilietur  illa  sententiacum  hac 

parte  fldei  qusgeneralem  de  hominum  saluto  volun- 

tatem  Dei  profitetar,K^ttm/anim,  inquit  post  verba 

moz  citata,n«  iila  pars  fidei  qua  pie  credimus  Deum 

Meuicmnes  komines  veritatis  agnitionesalventur^per 

koe  gttod  de  effecUbtu  gratix  evidenler  ostenditur  m- 

frmata  videatur^  anniiendum  est^auxilianie  ChristOy 

vtnobis  stabiiiias  hujus  definiiionis  appareai, 

651  Seeundum  Norisii  Argumenium. 

XXIX.Versans,  inquit,  auctor  librorum  de  Vooa- 
tione  gentinm,  lib.  u,  cap.  20,  objectionem  illam  a 
pirvuIiB  ductam,  in  qua  Augustious  et  sectatores 
eootra  Pelagianos  tnumphum  sibi  cecinerunt,  ita 
eip.  23  respondet  :  Non  irreligiose  arbiiror  credi, 
neque  ineonvenienter  inteiiigi,quod  isti  paucorum  die- 
im  homines  ad  iliam  periineant  graiiae  parlem  quie 
imper  ttniversis  est  impensa  nationibus^  qua  bene 
ttiqtte  si  eorum  uiereniur  parenies,  eiiam  ipsi  pcr 
twUm  jttvar^tir.Quibus,  inc^uit,  contraria  scribit 
Prosper  in  carmine  de  Ingratis  cap.  31  : 

Bt  tamen  ex  istis  miseratrix  gratia  quosdaiL 
Eligit,  et  rurtum  geoitos  baptismate  transfert 
In  regnum  fleternum,  multis  in  morte  relictis, 
ODomm  causa  fuit  similis  de  vulnere  eodem. 
Nec  meritis  istud  poteris  aptare  pareotum, 
Cea  pia  profaent  redimendis  cura  bonorum, 
AbttnlerUqae  altis  aliena  ignavia  vitam  : 
Gom  videaa  multos  tanctis  geDitoribns  ortos, 
Railo  aalvari  stadio  potuiese  tuorum. 

Ab  illa  Prosperi  doctrina  nequaquam  recedit  au- 
Qlor  noster  ;  immo  vero  eidem  suDscribit  utraque 
minu.Nam  lib.i  cap.  ld,cum  in  superioribuscapi- 
tibas  probare  aggressus  esset  cur  uni  potius  quam 
altflri  gratia  daretur^secretum  esse  ab  humana  co- 
gnitione  subtractum  et  ad  altitudinem  divitiarum 
npientic  Dei  soientiaeque  referendum,  hoc  ippum 
eipite  ieto  confirmat  exemplo  purvulorum./t^xpire, 
iDquit,^/  ad  universaiem  muUittidinemparvulot  umjn 
fiubtu,excepio  illo  quo  in  damnaiionem  nnscitur  gens 
mumadelicto^nec  praeierita  possunt  merita,  nec  ju- 
furaeensert.Omnesenim  de  quibus  nunc  loquimur  ante 
tiihm  inielligeniisstuum^anieliberum  voluntatis  arbi- 
irim,  aUi  ad  xtemam  beaiitudinem  regenerali,  alti 
sAperpettsam  miseriamiranseuni non  renati.,.Non  in- 
mU  qtiod  diseemai  humana  jtistiiia :  sed  habet  quod 
eUgatinenarrabilisgratia  Det,etc.De  meritis  paren- 
tom  prorsuB  silet,  non  secus  ac  Prosper  :  qusB  si  po- 
neret,  jaminveniretquod  discerneretetiam  humana 
]ii8titia,neo  oinninoinscrutabile  esset  Dei  judicium. 
Capite  vero  22  vebementius  invehitur  in  eos  ^ttt  ne- 


A  *ci''^  aliquid  erubescunt,  et  omnem  discretionem  qtia 
Deus  alios  eligii.aliosquenon  eligii,ad  meriiahumanm 
referunt  voiuntatis...Qu3e,  inquii^definiiio^utinterim 
degratixveritatetCLceatur^de  his  videluraiiquamosien» 
tare  ratiunculamquiliberotitunturarbitrio.  Deparvulis 
vero.quibus  sinc  ullo  bonx  voluntatis  meriio  in  origi» 
nnli  vulnere  cum  caeteris  mortalibus  causa  oommtmii 

esl^  NIHIL  POTEST  EXP08IT10NIS  AFFERRI,OUA  DOCEATOR, 
659  CUR  I8TI  8ALVI  FIANT  RENATI,  ILLl  PBREANT  NON 

RENATi,5tt^  t7/itt5  providentia  ct  omnipotentiayin  cujus 
manu  esi  anima  omnis  viventis,  et  spiriius  universas 
carnis  hominis.  Et  inferius  :  Frustra  profunditalem 
inscrutabilis  graiiae  per  liberum  arbiirium  conantur 
aperire,  qui  causam  eleciionis  in  eorum  consiiiuwit 
meriiis  qui  eliguntur ;  ei  cum  mulia  de  maiorum  vo- 
luntate  ac  judicio  inepta  et  falsa  protulerint^  m  par- 

VULORUM  TAMEN   DISCRETIONE   DEFICIUNT,  OtO. 

Vides  ut  non  minus  auctor  iste  triumpbum  eibi 
contra  Pelagianos  canat  ex  electione  parvulorura, 

g  quara  Augustinus,  Prosper,et  alii  Augustini  disci- 
puli.  Vides  ut  et  proprium  omne  a  parvulis  meri- 
tum  excludat,nec  tamen  ad  parentum  recurrat  rae- 
rita  :  qus  si  admitteret,jam  falso  assereret  anctor 
nihii  posse  exposiiionts  afferri^  qua  doceatur  cur  isti 
salvi  fiant  renaii^  illi  pereant  non  renaii ;  neo  magis 
Pelagiani  inparvtilorumdiscrelione  deficereni^Bx  pos- 
sentexauctoris  mente,malis  parentum  meritie  pr«- 
maturamfiliorummortemaodamnationemaeternam 
ascribere,  quam  catholici  et  auctor  ipse,  cap.  22, 
cum  prasmaturaB  parvulorum  mortis  ad  damnatio- 
nis  causaminoriginale  Adamidelictum  refundunt. 
Hsec  auctor  in  lioro  primo,  ubi  latius  quaestionem 
istam  petractat.  In  secundi  vero  capitibue  20, 21, 22 
et  23,  ubi  eamdem  versat  parvulorum  causam, 
priorem  de  his  sententiam  nuUatenus  mu  tat,8ed  con- 
firmat  potius  pluribus  argumentis  Enimvero  proba- 
verat  toto  hoc  libro,  1*  Deum  velle  omnes  faomineB 
salvos  vcri ;  2»  hano  voluntatem  Dei  generaiibus 

p  donis,quae  omnibus  impenduntur,manifestamfieriy 
nec  aliunde  ;  3<>  generalia  tamen  illa  dona,utpote  (b) 
exteriora  et  naturalia,  ad  cognoscendum  Deum  non 
suffioere  sine  speciali  vers  Christi  Salvatoris  gratiffl 
dono.  Tam  acerbo  enim  natura  humana  vulneresau' 
ciata  «5/,inquit,tt/  ad  cognitionem  Dei  neminem  con- 
templatio  sponianea  valeat  ETiiJDiRE.nisi obumhratiO' 
nem  cordis  vera  lux  discusserit.  4o  Speciale  hoo  do- 
num  ex  inscrutabili  Judirio.  Dei  non  omnibus  eese 
conccssum.  Sive  igiiur  novissima  contempiemus  saS' 
ctt/a,8cribit  ille  lib.ii  cap.  25,  seu  prima.seti  media, 
RATioNABiLiTER  ET  P1E  CREDITUR  omncs  homincs  salvos 
fieri  Deum  veile,  semperque  voluisse;  et  hoc  hon 
ALiuNDE  DEMONSTRATUR,^Mam  deHsbeneficiisqussprO' 
videniia  Deiuniversis  generationibus  communiieratque 

indifjerenier  impendit Deo  autem  placuit  et  hanc 

specialem  multis  tribuere^ei  illam  generaiemanemine 
submovere ;  ut  ex  uiraque  appareai  non  negatum  uni- 
versilaii  quodrollaium  est  portioni;  sed  in  aliis  prx- 

1%  valuisse  gratiam,  in  aliis  restiiuisss  naturam. 

^  His  itacGnstitutis,n(?n  parum  difficultatis,S&9  ut 
ait  caip. 20, opponii  eonsideratio  pnrvulorum,  quinulio 
judicio  rationis  uiuntur^  quo  a\icloris  sui  beneflcia 
sentientes  adaqnitionem  valeani  veritntis  accedere..  . 
Unde  cum  omnes  homines  velit  Deus  saivos  fteri^quid 
est  quod  alienatur  salute  perpetua  tanta  infaniium 
multitudo? 

Si  hoc  parentum  culpfie  deputandum  existimasset 
auctor,  fscilis  erat  responsiu,  nec  necesse  erat  ad 
inscrutabilia  Dei  judicia  etinvestigabilesvias  recur- 
rere.Huc  taraen  confugit.D^  hac  a/^i/i^7r7«,inquitc. 
2i, discretionis  Bei  non  conturbabitur  cor  nostrumt  si 
firma  etsiabili  fide  omne  judicium  Deijustum  esse  cre* 
damus  ;  nec  appeiamtts  habere  cogniium  quod  voluii 
esse  secreium  :  ui  ubi  inoesiigari  non  potesiquareiia 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


la)  Horum  locomm  eenanm  vide  in  observ.  n.  18.     internam  omnibus  collatam  et  a  apeciali  gratia 
[b)  Aaetorem  admiaUae  etiam  generalem  gratiam     dietinctam,  probabitur  in  obeerv.  nnm.  17« 
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iudicety  iuffieiat  icire  quis,  judicet.Tum  dooet  aliam  A 
najuB  rei  causam  oon  ease  quam  sententiam  quam 
humanum  genui  in  Adas  primi  parentis  prxoaricatione 
excepit,  et  grave  juyum  quod  est  super  filios  Adatn  a 
die  exilus  ae  ventre  mairis  eorum  in  diem  sepulturae 
in  matrem  ammum.  Nec  de  immaturilate  mortis  esse 
rationem  con^uerendi,cum  scmel  in  naturam  nostram 
perpeccatum  ingressamortalitaStObnoxium  sibiomnem 
vitx  nostrm  fecerit  e/t>m. Unde  coDcludit  jusiissimo 
perire  judicio,quotquot  ex  hao  vita  discedunt  par- 
vulipriusquamdalutarilavacrodbluereQtur;gratuita 
autem  misericordia  liberari,  quotquot  contra  com- 
munom  mortalilatis  legem,slatim  ut  nati  sunt,non 
intereunt :  Ut  generali  necessitate  variala.causas  sibi 
Dominut  induigentix  correplianisque  servaret ;  es- 
setque  in  uno  omnium  debtto ;  quod  et  misericors 
remitteret,  et  justus  exigeret. 

Ex  ista  doctrina  oonsectaneum  est;  quod  capite  23 
Btatim  8ubjicil,quod  scilicet  inscrtUabilior  sit  causa 
d^norum.qux  ^raiia/nfruttquibusdamparvuliBf^uam  3 
muerwrttm,flU(wnamrapromerttti,etjustitiarependit 
innameris  aliis./n  quo  opere  gratiXy  inquit  cap.  24, 
quis  niii  arrogantissimus  atque  vanissimus  de  aivina 
justitia  conqueratur,  quod  non  omnibus  varvuiis  simiiis 
providentia  consulat.omniaque  pericula.quse  moritu- 
rorum  regenerationem  prokibere  possunt,autpotestate 
iubmoveat,  aut  miseratione  prseveniat  ?  Quod  utique 
erga  omnes  fierety  si  ita  fieri  omnino  deberet. 

Multum  igitur  abest  auctor,ut  capiteillo  23  un- 
de  Bnmitur  objectio,boDis  vel  malis  parentum  me- 
ritis  salutem  parvulorum  vel  damnutionem  asori- 
bat :  oum  ipso  initio  capitis  asserat  inscrutabilio- 
rem  esse  causam  donorum  quas  gratia  tribuit,quam 
raiBeriarum  quas  natura  promeruit ;  ex  Adami  sci- 
licet  delicto,qu8B  vera  causa  est,ut  in  superioribus 
dixerat,  damnationis  parvulorum.  Et  tamen  hanc 
meritis  parentum  tribuere  debuerat,  ut  Prosperi 
senteQtie  adversarelur,  qus  opinio  Norisii  est. 

De  hoc  igitur  capite  qusBstio  non  movetur  ab  au-  p 
ctorehujuBOpusculi.Hocporrounumsollicitumeum  ^ 
habet :  quomodo  respectu  parvulorum  qui  pereunt 
verum  erit  Pauli  apostoli  efTatum,  quod  Deus  velit 
654  omnes  homines  salvos  fleri.  Hocr  enim,  inquit, 
cap.25,N0N  ALiUNDEMONSTRATUR  ^ttam  dc  Hs  benefi' 
ciii  quae  providentia  Dei  universis  generalionibuscom- 
muniter  atque  indifferenter  impendit.  Parvuli  autem, 
9i\ic9ip.20,nullojuiUciorationisutuntur,quoauctorissui 
beneficia  sentienles,  ad  aanitionem  valeant  veritatis 
accedere.  Neo  iis  Deus  iUud  tempus  impertity  in  quo 
pervoluntariam  ftdempercipiendsB.gratix  sint  capaces. 
Respondet  parvulos  illos  pertinere  ad  illam  gratis 
partem,seu  generalia  Greatoris  beneflcia,quffi  sem- 
per  universis  suntimpensa  nationibus^quaeotsiper 
Benonpotuerintpercipere,acoeperetamen  in  paren- 
tibus,quoruni  pars  qu6edamcen8entur,donecab  illls 
nondum  rationalisinfantiaa  exordiis  excesserint. (^ua 
tttt7tte,generali  gratia  seu  munificentia  Greatoris,«t 
bene  eorum  uterenlur  parenies,  etiam  ipsi  pereosdem  ^ 
juvarentur  infantes.  ^ 

Inquaresponsionepluranotandaveniunt.Primum 
enim  sententiam  illamnonvelut  suam  ac  propriam 
aBseritfSed  proponit  solummodoab  iistenendamqui 
noluerint  hujusmodi  paryuloB  sine  baptismo  dece- 
dentesomnis  omnino  gratis  exsortes  pronuntiare. 

2.Timide  ac  dubitanter  explicationem  illam  pro- 
fert  in  medium,non  ut  Scripturis  traditionive  san- 
otorum  Patrum  innixam,sed  velut  qua  abs(^ue  re- 
ligionis  offensa  teneri  queat.iVon  irreligiose,  mquit, 
arbitror  credi^neque  incanvenienter  inteUigiyquoa  isti 
paucorum  dierum  hominesad  illam  pertineant gratix 
partem^qu^  semper  universis  est  inipensa  nationibus. 

3.  Ouod  de  meritis  parentum  neverbum  quidem 
habet,  ex  quo  conlrariam  Prosperi  doctrin»  senten- 
tiam  propugnasse  credatur. 

4.Latum  esse  disorimon  inter  hanc  quffistionem, 
an  ex  malis  parentum  meritis  damnatio  parvulis  non 
baptizatis  proveniat,et  hanc  alteram,ao  parentibui» 


imputandum  qaod  parvnli  geaeralinm  donomm 
Greatoris  partioipes  non  flanlJllud  oam  AagnBtino 
et  Prospero  negat  auctor ;  boo  de  buo  timide  et 
quacrentis  in  modum  suKgerit.  In  qaa  lioet  ditTerre 
vidtatur  a  Prospero  quoad  modum  Joquendi,reipBa 
tamen  ei  concinit.Esto  enim  non  desit  pa^^entibus, 
et  per  eoa  parvulis^gratia  generalis^quam  ejus  ver- 
bis  explicuimus,  oum  hao  neo  bia  nec  iiiis  ad  sa- 
lutem  suffloiat,  nisi  per  specialem  eeu  veram 
Ghristi  gcsiiiaLm,excellentiore  opere,largiore  mmnere^ 
potentiore  t^(Wu^,adju ventur,qu«rendum  rurBUBOur 
cum  illa  detur  omnibu8,hec  quam  pluriraiB  nege- 
tur  ?  Gur  cum  justorum  sspe  fllii  sine  baptismata 
intereant,parentibu8  nihil  omittentibu8,ut  aalutari 
unda  abluantur  ;  impiorum  e  oontra  fllii  a  propriis 
deserti  pareutibus,  alionorum  beneflcio  ad  baptiB- 
matis  gratiam  veniunt  ?  £t  tuno  iteram  cum  Proi- 
pero  confugit  ad  inscrulabilia  judicia  Dei  et  inves- 
tigabile  prsdestinationis  decretum. 

5.  Igitur  ex  his  notandum  de  parvuiii  MS  Bios 
baptismo  deceden  tibuB,aliud  noo  esse  auotoris  iBtioi 
judicium  quam  de  adultisgeQeraliB  iliiuBSolum  gra- 
tiffi  beneficio  utentibus.Sicut  igitur  propria  horum 
merita  in  electione  non  pensat,  ita  nec  in  illiB  pa- 
rentum  merita  consulit.  ut  electionis  cauBam  inve- 
stiget.iifficsuntauctorisverbainilloipBocapitaqaod 
objioitur  :  Sicut  autem  circa  majores,  praster  ulem 
qeneralem  graiiam  parcius  atoue  occuUiui  omnium 
hominumcorda  pulsantem.excelientiore  operA,largior$ 
munere,potentiore  virtute,  vocatio  ipecialii  ereriiur  : 
ita  etiamcirca  innHmerospartmies  eadem  manifeitatur 
electio.  Quat  quidem  nec  Hiis  qui  renati  non  eunt  in 
parenttbm  defuit,  sed  iis  qui  renati  sunt  prm  parenU' 
bus  adfuxt;  Ua  ut  muitis  stepe  quos  suorum  impietoi 
deseruit.aiienorum  cura  serviarit,  et  ad  regeneratiO' 
nem  venerint  per  extraneos  qum  eis  provktenda  non 
erat  per  proximos. 

Tertium  Noriiii  argumentum. 

XXX.  Praeierea^inquii.  idem  icriptor  eapiie  ultimo 
satis  timide  de  prasdestinatione  to<fuitur ;  tmmo  icien' 
tiam  illi  praeviamnon  semelponef*e  videtur^dumillam 
objectionemsibi  opponens.u  frustra  nos  orare  et  labo- 
rare,si  ex  inconirautabili  proposito  ejus  cbristiane 
gratiffi  subsistit  electio  ;  »  itaibirespondet: «  Non  io- 
telligunt  soientiam  Dei,  quae  et  prsteriia  et  pra^sen- 
lia  et  fuiura  complectitur.tempore  non  teneri.»  £r 
cum  id  paucis  explicasset,  conctudit :  «  Hec  autem 
fleterna  et  seraper  tranquillacognilio  nuUanos  urget^ 
necessitate  peccandi,eto.»  Ibidem  eiectionemadgra^ 
tiam  sine  meritis  astruit;  electionem  vero  ad  gl^nrian^ 
ex  meritis  suspendit. «  Oeus  ergo  his  quos  eligit  siw 
meritis  dat  unde  ornentur  et  meritis.Ut  f^UBtra  dioi- 
tur  quod  ratio  operandi  non  sit  in  electi8,cum  etiam 
ad  hoo  opereotur  ut  electi  sint.  » 

Mirorhominemdoctum  his  itamoveri,  ut  propte- 
reaauotorema  Prosperi  doctrinaalienum  puteL  Nooi. 
ignorat  scientiae  et  prffiscientiffi  nomen  pleramqui» 
usurpari  ab  Au^ustrao  et  Prospero  in  explicandcF 
ffiterno  prffidestinationis  decreto;  ut  mirum  nonBif;^ 
abauctorepariteristousurpatum.  SanotUB  Augusti^ 
nus,  lib.  de  Dono  persevor.,  cap.  i4  :  Hasc,  inqnit, 
prsedestinatio  sanciorum  nihil  aiiud  est  quam  prae^ 
icienlia  scilicetetpraeparatio  beneficiorum  Dei^quibuM 
eertissime  iiberanturquicumqueliberantur.Eiiidhuo  z 
Ipsa  t^tYttr  obedientia  Dei  donum  est^quod  se  daturum 
Deus  vocatis  suis^  omni  Christiano  confitente^  praeici-' 
vil .  Haec  eet  igitur  pnedestinatio^  quam  fideliter  atque 
humiiiter  praedicamus. Cap,  17  dicit  quod  Deuidona 
iua  inpraeicientiapraeparavit^ei  quod  in  sua^quaefalli 
mutarique  non  potesty  praescientta  opera  sim  futura 
disponere.id  omnino  nec  aliud  quidquam  est  nisi  prm- 
destinare.   Propter  vero  ad  excerpta  GenuonBiam 
duhio  8  :  Agnoscamus  itaque  sapienter,pieque  fatea» 
mur  pratcisse  incommutabiliter  Deum  quibui  esset 
daturusutcredereni,e&eaut  quosdaturus  esset  Fitie 
iuoy  ut  ex  eii  non  perderet  quemquam.Et  iihaeeprm- 
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ieivii^  beneficia  nia  iiiuim^  quibus  nos  dignatur  iibe"  J^  sione  peodere  cont6Ddit,ut  in  iis  eolis.quos  promi- 


rare^  jfrxsdsset  et  hane  esse  prxdesiinationem  sanc' 
iorum,  prxscientiam  sciiicet  el  prxparaiionem 
graiim  Dei,  qua  certissime  liberantur, 

Quod  si  ezistimavit  NorieiuB  per  prffisoientiam 

illam  qua  auctor  noster  detinit  predeetinationem 

intellexisee  eum  yei  ecientiam  simpliciB  mtelligen- 

iie,  seu  rerum  possibilium,  qua  clecretum  Dei  li- 

berum  etpnecedatetdirigat;  vel  prsBcientium  con- 

ditionatam,8eu  scientiam  mediara  rerum  numquam 

futorarum,  quas  homo  facturus  eeset,  si  talis  gra- 

tia  vel  conditio  poneretur,  qua  Deus  noverit  que 

media  quisve  gratiarum  ordo  salutem  ailatura  ee- 

seat,  ai  conferrentur ;  si,  inquam,  bfeo  putavit  No- 

risios  de  auctore  nostro,  merito  eum  diversa  a  Pro- 

flpero  sentire  pronuntiafit.  Sed  absit  ut  bunc  sen- 

suca  illi  afOngamuB.  PersuaBum  potius  babeamus 

aliam  ab  eo  prasoientiam  non  doceri  hoolooo,quam 

«oientiam  visionis  eeu  rerum  futurarum,qua8  Deus 


eit,  efiici  asserat  a  Deo,  quod  nulii  genti  et  tribui 
negatur ;  promiseionem  iliameosensu  prooul  dubio 
intelligen8,quo  abAugustino  diotum  est  de  Prffides- 
tin.  sanot.  cap.  10  :  Non  de  nostrae  voiuntatis  potes- 
taXe^  sed  ds  sua  prsedestinatione   promisit,    Promisii 
enim  quod  ipse  fagturds  FUERAT,nim  quod  homines, 
Ad  postremum  verolocum  auctoris  quod  attinet, 
ubi  electionem  ad  gloriara  ex  meritis  snspendere 
Norisio  videtur,  gravem  oerle  diflioultatem  in  eo 
haotenus  fuisee  fatendum  est.  Sed  restituto  Jam  a 
nobia  sun  integritati  hoo  looo,ope  ms.codicis  Tbua- 
neffi  bibliothecffi  non  modo  evanesoit  diff)oultaB,8ed 
etvalidiBsimumindearguraenturasumiturproasse- 
renda,  auctoritate  hujus  opusculi,  Augustiniana  de 
priedestinatione  doctrina.  i>eus  ergo  his  qttos  eiigit 
sine  meriiis  ;  dai  unde  omentur  et  meritis.Ei  frustra 
dicitur  quod  raiio  aperandi  nonsit  et  eleciiSyCum  etiam 
ad  hoc  ui  opereniur  eiecti  sini,  Non,  ut  prius  legeba- 


ipse  facturus  eat,  quam  praBScientiam,   et  electio-  p  tur  :  Cum  eliam  ad  hoc  operentur  ut  electi  sini.  Non 


iiem,et  prndestinationem,et  promissiunera  sffipius 

oum  Augustino  vocat.  De  hac  enim  scientia  disse- 

veos,  Hb.  11,  cap.  33,  ait  quod  cuncta  pariier  tem- 

"pora  et  iemporaiia  sempitemo  ac  siabxii  comprehendii 

%ntultu,  ei  omnibus  omnia  jam  retribuii,  qui  qua 

suirr  NUTURA,  JAM  FEciT.  Hinc  iliud  est  beati  Pauii 

^posioli  scribeniis  ad  Ephesios:BenedictusDeuseiPa' 

ter  Domini  nosiri  Jesu  Chrisiiy  qui  benedixii  nos  in 

omni  benedictione  spiriiaii  in  caniestibus  in  Christo  ; 

sicui  eiegtt  nos  in  ipso  ante  mundi  constUulionemf  ut 

essemus  sancti ;  ei  cxtera,  guse  tbi  ejusdem  sensus 

^rspdicatione  conneciit^docens  donum  aique  opus  gra- 

iix  in  ssiemo  semper  Dei  mansisse  consilio.omnesque 

adopiionis  fiiios  non  solum  in  eo  iempore,  quo  jam 

exisientes  vocati  sunt,  sed  etiam  prius  ifuam  mundus 

constiiuereiur   klbctos.  In   qua  eiecttone  quidquid 

^amtfittnt  fn  Christo  praecogniium  non  esi.nuiia  eufem 

ratione  sociabiiur.Omnes  enim  qui  in  regnum  Dei  de 


igitur  gloriam  suspendit  ex  meritis,  sed  potius  ex 
electione  Dei  et  ^loriam,et  ipsa  opera,quffi  gloriara 
promerentur,  evidentissime  suspendit.  Quod  lioet 
prius  etiam  ex  doctrinae  st)rieeliceretur,nunoin8u- 
per  ex  ipsie  verbis  auctoritate  codicis  ms.  emen- 
datifl  evmcitur.  Tanti  est  Teterum  Patrum  acripta 
diligenter  ad  codices  mss.  recensere,ao  nitori  pris- 
tino  restituere. 

Quod  poBtremoIoooadditNorisius  ad  statuendum 
diBcriraen  inter  Prosperum  et  huno  auotorem :  quod 
nimirQm  ille  ubique  S.Augustinum  laudat,hic  vero 
ne  meminit  quidem  eerael  in  libris  de  Vooatione 
gentium.hoc  quidem  optime,8ed  eadpm  6ftSopera 
nostram  de  Leone  conArmat  sententiam,cujus  bio 
character  ubiqueapparetscriptorum  qufliaaversus 
PelagianoB  vel  Pelngianorum  reliquias  conscripsit. 
In  nulloenim  eoruraAugustinum  vel  laudatvelno- 
minat.  Non  in  epistolis  ad  Aquileinsem  et  Altinen- 


cujusiibei  temporis  vocatione  veniuri  suni,in  ista.quse  p  sera  episcopos,  que  semper  ei  sunt  ascriptffi  ;  non 
ixeula  euncta  prsecessit,  adoptione  bignati  sunt.  £/ ^  in  epistola  ad  ID 


sicut  nullus  infideUum  in  hac  sorie  numeraturMa  nui 
iMsviorum  ab  hac  benediciionediscretus  esi.Depieni- 
iMdine  quippe  membromm  corpons  Christi  pilescibn- 
TI4  Dbi.qua  falli  non  pote8t,nihil  perdit  ;  et  nulio 
dstrimenio  minui  potest  summa  pilecognita,  atque  in 
Ckristo  ante  sxcula  aetema  PRiCELECTA.  Ubi  porspi- 
CQQm  est  ipsura  non  de  sola  eleotione  ad  gratiam, 
led  etiam  de  electione  ad  gloriam  sermonem  ha- 
bere^et  de  ea  prffisoientiaquffi  simulet  regnnmDei 
electis  decemit,  et  omnia  medio  quibus  ad  illad 
certissime  possint  pertingere. 

PluribuB  aliis  locisdoctrinam  eamdem  conBrmat. 
0«ami;if,  inquit  lib.  ii,  cap.  29,niulii  amantestene- 
hm  suas  splendorem  non  recipiant  veritatis,  et  multi 
^  itluminati  fueranl  tenebrescant ;  verbum  tamen 
ift7  Deimanet  in  xtemum^et  de  promissionis  veritate 
^ihil  excidii.  Intrat  quoiidte  PRiESciTA  et  promissa 

^sntium  mtsliiiudo^ei  in  Abrahae  semine  omnis  gens^      

onmistribus^omnis iinguabenedicitur.Quodenim  Pater  D  iolis, 
Mo  dedit,Piiius  non  amitiii ;  neque  quisquam  potest 
de  manu  ejus  eripere  quod  accepit.  Firmum  funda- 
fnentum  Dei  stai^et  mansuri  in  sptemum  tempii  3edifi- 
catio  non  vaciilatj  prxtenta  super  omnes  veritate  el 
fnisericordia  Dei;  a  quo  quodet  nemtni  (id  est,  ut 
iQperius  explicat,  nulli  genti,nu]li  tribui,  nulli  lin- 
gae)  negatur,  et  nuiii  debetur,  in  iis  quos  proxisit 
iFncrruR.  Et  infra  :  Semper  prsrcognitum  habuit 
ptanius  piommnumerus  per  opem  gratiae  et  per  servi' 
lnsiem  obedientiae  ad  xtemam  beaiiludinem  perlineret; 

DTNULLO  CXCIDENTEDEPLENITUDINEPR0MIS80RUM,  qui 

neeproveciu  erat  latienduSfnec  auxiiio  defutums.eos 
giorificarei  prx  omnibusy  quos  eleoit  ex  omnibus.Ex 
qQibus  manifeatum  est  auctorem  nostrum  omnino 
eoncinere  et  Prospero  et  Augustino  in  doctrina  prffi- 
de8tinationiB,quam  ita  ex   prsescientia  et  promis- 

BALLERINIORDU  ANNOTATIONES. 
(a)  De  hoo  prolizo  8«  Remigii  tezta  vido  obsorv.  nnm.  25  et  27. 


Demetriadera;  non  in  deleotu  illo  auo- 
toritatura  sedis  apostolicffi  :  tamelsi  illius  nomi- 
nandi  occasio  sese  ultro  objiceret  in  utroque  hoo 
opusculo.  Sed  hoo  ubique  servabat  Leo,ne  ex  prs- 
concepta  de  Augustino  opinione  sententiam  ejus 
tueri  videretur,  sed  ut  doctrinam  ipsam,  remotis 
omnibus  defensorum  prffijudiciis,  ex  Scriptura  et 
traditione  propugnaret. 

XXXJ,  Suiit  et  alia  quaedam  apud  S.  Leonem  ex 
quibue  aliquid  ab  Augustino  discipuloromque  do- 
ctrina  alienum  habere,nec  cum  libris  de  Vocatione 
omnium  gentium  uequequaque  convenire  videatur. 
8ed  quoniam  quidquid  adutriusque  pontificis  con- 
cordiara  afferre  possem,  jampridem  occupatumest 
a  doctissima  Ecclesia  Lugdunensi^quffi  etylo  pre- 
sulis  sui  Remigii  scripsit  nono  sfficulo  adveraua 
Joannem  Scotum  Erigenam,  ne  actum  agam,  aut 
alienffi  laudi  invidere  videar,  integrum  caput  deci- 
mum  nonum  describo  ex  ejus  opere  de  tribtuepiS' 


Libri  5.  Remigii  archiepiscopi  Lugdunensis,de  tribtis 

Epistoiu  caput  19. 

<  (a)  Ponit  quaedam  verba  B.  Leo  in  quibusdam 
sermonibus  ad  populum,ex  quibus  nonnulli  vel  rai- 
nus  attondentes,  vel  minus  intelligentes,  fortassis 
eum  docereet  sentire  existimant  quod  Dominus  no- 
Bter  Ptiam  pro  impiis  in  Rua  impietate  durantibns 
passus  sit,  eteorum  poseit  dici  Hedeinptor  :  sicut 
illud  est,  quod  quodam  loco  ait  :  Resptee  tandemj 
Judase,  respice,  et  ad  Redemptorem  etiam  tuum  depo- 
sita  infidelitate  converiere.Noiisceleristuiimmanitate 
terreri ;  nonjustos  Christus.std  peccatores  vocat ;  nee 
impietatem  tuam  repeiiitf  qui  pro  te,  cum  crucifixus 
essei^  oravit  (S.  Leo,  ser,  5  de  Epiphania  cap.  II), 
Sed  in  his  verbismanifestumestbeneintelligentibus 
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quiausitato  Dfiore  humanae  locutioiiiB  sub  unius  Ju-  f^ 
dci  persona  totum  Judeeorum  populum  alloquitur, 
et  idcirco  velut  in  persona  omnium  ad  unum  cla- 
mat  et  dicit :  Bt  ad  Hedempioiem  eiiam  tuum  deposita 
infidehtate converter e,i<onquiaLnM\\usB[i  in  iidalium 
judffiorum  cujus  Dominus  non  sit  Redemptor,  sed 
quia  non  solum  aliarum  gentium,  sed  etiam  illius 
Judaici  populi,cuju8  scelere  et  impietate  crucifixus 
est,  si  ad  eum  convertatur,  Redemptoressedigna- 
tur.  Et  ideo  ait ;  Qui  pro  te^  cum  crucifixus  esset^ 
oravU.^on  quod  nuUus  infidelium  Judffiorum  sit, 
proquo  659  non  Dominus  incruceoraverit,dicens: 
Patsr,  ignosee  illis  :  non  enim  sciunt  quid  faciunt ; 
cum  aperte  ipse  Dominus  dicat  :  Ego  pro  eis  rogo^ 
non  pro  mundo  rogo^  sed  pro  his  quos  dtdisti  mihi  de 
mundo ;  sed  quia  etiam  in  ipso  infideli  populo  et 
Bunt,  et  fuerunt  multi,pro  quibus,  ut  a  suo  errore 
convertantur  et  salventur,  Dominus  misericorditor 
oravit,et  quod  oravit,etficacitQr  obtinuit  et  periecit. 

«  Bt  rccte  B.  doctor  dicit,  velut  sub  unius  per-  g 
sona  ad  totum  iilum  infidelem  populum  :  Qui  pro 
ie,  cum  crucifixus  esset,  oravit  ;  quia  profecto  et  ex 
illo  et  in  illo  populo  et  fuerunt,  et  sunt,  et  erunt 
pro  (^uibus  oravit.  ya)c  vcrba  B.  Leonis  ita  omnino 
esse  intelligenda,  etiam  ipse  in  aliis  locis  eorum- 
dem  sermonum  ad  populum  tam  clare  exponit,  ut 
de  his  nemini  dubitandum  sit.  Sic  enim  quodara 
loco  ait :  Dominus  nosiar  ita  humano  generi  sua  morte 
consuluitf  ut  sacramenfum  saiutis  eiiam  ipsis  perse- 
cutorihus  non  negaret.  Qui  enim  venerat  universts 
credentibus  omnia  peccatu  dimittere,a  generali  indui- 
gentia  nec  Judaicum  voluit  crimen  excludei'e  {S,Leo^ 
serm.  i9de  Pass,  {?.2).ltem  alibi  de  eodem  Domino 
nostro  loquens  :  Cujiis,  inquit,  eiiam  circa  interfec- 
iores  suos  tanta  erai  pietaiis  affeciio.uide  crucesup- 
plicans  Pairi^  non  se  vindicari,  sed  iiiis  fosiuiaret 
ignosci^dicens  :  Pater,dimitle  illi8,non  enimsciunt 
quid  faciunt.  De  cujus  utique  oraiionis  poieniia  fuit 
ut  prxdicatio  aposioli  Peiri  ex  his,  qui  dixeruni  :  ^ 
Sanguis  ejus  supernos  et  superfilios  nostros,mu/-  ^ 
torum  ad  pxniteniiafn  corda  converierei^  ei  una  die 
baptizarentuririafere  millia  Juda^orum ;  fiereique  om- 
nium  una  animaet  cor  unumyparalorum  pro  eo  mori, 
quem  vroposcerant  crucifigi,  {Serm,  H  de  Pass, 
cap,  2.) 

«  Hso  de  expositione  superiorum  verborum,  ex 

ipsis  beali  Leonis  verbis  posuimus,  qui  his  diclis 

continuo  subjtingil,  dicens  :  Ad  hanc  indulgentiam 

traditor  Judas  pvrvenire  non  potuit  :  quoniam  perdi- 

tionis  filiuSyCui  diabolus  siabat  a  dexiris,prius  in  de- 

speraltonem  transiii,quam  sacramenium  genej alis  re- 

dempHonis  Christus  impleret,  Nam  moriuo  pro  impiis 

amnibus  Domino,  poiuisset  forie  etiam  hic  coniequi 

remediumy  si  non  festinasset  ad  laqueum  (Ibid.c,  4). 

In  quibus  verbis  potestaliquis  minus  considerans et 

minus  intelligensitaexislimare,utquoddiclum  est, 

Scxramentum  generalis  redemptionis^  et,  Moriuo  pro 

omnibtu  impiis  Domtno, ila  accipi  possit,quasietilla 

generalis  redemptio,et  illa  mors  Domini  proomni-  D 


bus  impiis,  etiam  pro  non  eredentibnB 
impietate  pereuntibuB  facta  oredenda  ai 
quibus  omnibus  impiis  Dominum  morti 
et  quid  generalem  redemptionem  velit  ii 
tamus  quod  ipse  suis  verbis,  qu»  panh 
posuimus,  diligenter  exponat,  660  d 
enim  venerat  universis  crederUibtu  omn 
dimitierey  a  generali  indulgentia  nec  Judu 
crimen  exciudere  {Serm,  19  de  Pass,cap,* 
pro  illis  omnibus  impiis  mors  Domlni 
pensa,  quibus  universis  credentibus  om 
ta  dimittit ;  et  generalem  redsmptionem^ 
ralem  indulgeniiam  ideo  dixisse  intellig 
nec  populus  Judaicus,  nec  ullum  ^enus 
ab  illa  redemplione  et  indulgentia  inva 
clusum.Sed  in  illis  verbis,  pro  quibus  c 
ista  replicavimus,illud  evidenter  ostend 
proditor  Judas  nuUatenus  ad  Christi  i 
nem  pertineat,  nec  potuerit  consequi  i 
quoniam  festinavit  ad  laqueum.  £l  ideo 
Ghristi  nihii  profuit,  quia  in  eorum  dan 
transiit,  qui  apud  inferos  jam  puniti  rec 
Dominics  parlicipcs  esse  non  poterant. 
veiut  ad  ipsum  infelicem  et  perdilum  al 
increpando  loquitur,  dicens  :  Redempto 
tuumfne  iibi  parcerei  (Al.  parceres)  vendid 
16  de  Pass.  cap.  4) ;  non  quia  et  ipsum 
quem  jam  superius  idem  doctor  ad  rede 
pervenire  non  potuisse  monstravit ;  nec 
demplor  illius  intelli^eDdus  sit,  qui  in  s 
tate  permansit  ct  pcruit;  sed  quia  in  illa  g 
demptione  passionis  GhrX^ix^potuisset  et  t; 
consegui  remedium,  si  non  festinasset  at 
{Sei^i.  ii  c,  4).  Et  ideo  sic  el  dicit  :  Re 
etiam  tuum  vendidisii:  quia  vere  etiam  ipsi 
ptor  fieret,et  ab  eo  etiam  post  tantum  rea 
fideliler  indulgentiam  posceret.Nimis  oii 
lixum  est,et  in  ratione  fldei  exercitatis  m 
ccssarium,  utde  singulis  beali  hujusdoc 
tentiis,ubi  aliquaejusmodi  occasio  essepi 
in  istis  paucissimis  factum  cst,diligenter 
ponantur.  IUud  tantum  attentius  videtur 
mendandum,  quod  ubi  generale  chirogrs 
generalem  paclionem  sive  cautionem  mei 
neralis  damnatio  totiushumani  generis,c 
ducta  estper  Adam,intelligenda  sit.  Kt  u 
iemredemplionem.,\e\  generalem  induifenti 
propter  omnium  homiuum  vel  omnium 
genusdiclum  accipiendum  sit.  blt  ubi  pr 
impiis  Dominum  mortem  suscepisse  docet 
hus  ex  impielate  conversisM  in  eum  credeni 
ipsacjusverbainmultisdeclarant.accipiei 
Hffic  Hemigius  archiepiscopus  Lugdunt 
suaEccleEia,  qui  etalianonnullisS.  Leoc 
priedestinalione,  gratia,  et  morte  Chric 
opusculo  explicat  ut  puta  capitibus  9,  1( 
Ilem  in  absolulione  quaestiouis,et  in  lib. 
da  veritate  Scripturffi  oap.  8,  13,  15^  etc. 


BALLERINIORUM  OBSERVATIONES. 
In  dissertationem  secundum  Quesnelli^  de  auctore  librorum  de^  Vocatione  omnium  geniit 


661  l.tn  quaestione  quis  sit  auctor  librorum  de 
Vocatione  omnium  geniium,cura  hiin  mss.codicibus 
inveniantur  nunc  sub  Ambrosii,nuncsub  Prosperi 
nomine,  alii  S.  Ambro8io,a)ii  S.Prospero  Aquitano 
tribuendos  putarent.Cum  vero  Ambrosio  certissima 
argumentaobsistant,Prosperoautem  Aquitano  non 
]evia,ad  coojecturas  confugiendum  fuit.Hinciidem 
libri  a  nonnullis  asoripti  fuerunt  Hilariovel  Arcla- 
tensi,  velSyracusano,  vel  illi  Prosperi  amico,quem 
a  Syracusano  diversum  opinabantur;  ab  aliis  vero 


dati  S.Eucherio  Lugdunensi ;  nec  defucrui 
misso  Prospero  Aquitano,substituerunt At 
8em,vel  illum  qui  Garpentoratensi  Vasensic 
dis  inlerfuit.  De  S.  Leone  Magno  nemoco^ 
Huic  autem  primns  omnium  Quesnellus 
conjectationibus  hoc  opus  assercrein  praBU 
sertationenisusest.AlJosephAntelmiusForc 
canonicussese  ex  proposito  cidem  opposuit 
inscripto,  De  veris  Operibus  SS.  PP.  Leont 
et  Prosperi  Aguitani  dissertationes  criticas ; 
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^rgameata  subvertere  conatus,  S.  Prosperum  Aqui-  X  occultare,  ac  proinde  eum  diu  fuisBe  ignotum,  sal- 


tanum  horum  librorum  auclorem  luculenter  consti- 
taere  studuit.  fluio  mox  respondit  Quesneilua  epi- 
stola  gallice  scripta,  qus  fere  tota  inserta  est  operi 
cui  titulus :  Le  Joumal  des  Savants,  8  et  15  aoiU  lo89. 
Non  acquievit  Anteimius,  et  duas  alias  epistolas 
eodem  anuo  reposuit,qus  laudatis  disserlationibus 
Bubjiciuntur  in  editione  Parisiensi  an.  1689.  Ques- 
oellus  nihilominuB  perstitit  in  sententia,  ut  liquet 
ex  secunda  editione  an.  1700,  qui  prfiBcedentem 
disBertationem  immutatam  inseruit. 

2.  De  eadem  vero  dissertatione  ut  distinctum  ju- 
dicium  feratur,  tres  ejus  {^artes  distinguenda  sunt : 
prima  qua  eos  refeliit  qui  vei  Ambrosium,  vel  Eu- 
oberium,  vel  Uilarium,  vel  Prosperum  aliquem  bo- 
rum  librorum  auctorem  putarunt;  altera  qua  pro 
Leone  asserendo  conjecturas  agglomerat;  tertia  qua 
objectionibus  respondet. 


tem  usque  adGelasii  tempora,quantum  hoc  ipso  in- 
nruietur  codicum  tides  nemo  non  videt.  Unde  enim 
ii  qui  primi  nouiea  Prosperi  post  Geiasium  manu- 
scriptis  indiderunt,istud  potuerunthaurire^si  ad  id 
usque  tempus  ignotum  nulJique  codici  inscriptum 
fuerat?  Nonne  sdque  hi  potuerunt  errare  in  praefi- 
gendo  his  libris  nomine  Prosperi,ac  errarunt  illi  qui 
vel  iisdem  iibris  prsfixerunt  nomen  Ambrosii,  vel 
libris  de  Vita  contemplativa^QiC  de  Promissionibus  ei 
de  Prsedicationibus  Dei  ejusdem  Prosperi  nomen 
prfiBuotarunt?  Hinc  autem  cadit  etium  testimonium 
Uincmari,  qui  codicibus  pcrperam  inscriptis  dece- 
ptus  fuit,  sicut  alii  quoaue  Hmcmaro  vetustiores  si- 
mili  de  causa  fucrunt  decepti,  cum  alios  libros  qui 
non  sunt  Prosperi  eidem  vindicarunt  Porro  doctrince 
ac  styli  similitudinem  idem  Anteimius  extenuat. 
Quoad  stylum,  exlenuant  ipsio  tabuls  paralisls. 


quas  multis  paginis  exhibet.  In  iis  enim  nulla  alia 
|L  GoQftrmatar  Quesnelli  sententia,  qua  hi  Ubri  a  Pro-  R  ^^^^  uniformitas  deprehenditur  nisi  aliquarum  vo- 
•pero  Aqaitano  abjudicantur.  Respondetur  Antelmio.      oum,  quas  multo  plures  QuesnelJus  reperit  in  Leone 


Aiotii  iocus  explicatut. 

3.  Prims  parti,qu8B  aliorum  refellit  sententias 
quoad  Ambrosium,  Eucherium  el  Hilarios,nec  non 
qnoad  Pro8pero8,Aurelaniensemet  illum  qui  ilore- 
bat.  an.  527  et  529,  nihil  opus  est  addere,  cum  Que- 
sndlus  in  bis  singulis  argumenta  satis  efficacia 
protulerit.  Solum  deS.  Prospero  Aquitano  nonnihil 
dieeDdum  est  Antelmii  causa,  de  quo  Quesneilus  in 
prsmissa  dissertatione  ne  verbum  quidem.  Ut  au- 
tem  recte  inler  utrosque  dijudicemus,  Quesnelli 
irgamenta  pro  excludendo  Prospero,  et  Antelmii 
pro  eodem  Prospero  auctore  librorum  astruendo  si 
coDferantur,  Quesnello  calculos  tradendos  esse 
quisque  perspiciet.  Bx  quatuor  argumentis  quae  iste 
produxit,  quartum  fere  est  evidens.  Cum  nimirum 
auctor  librorum  initio  soribat.intercompugnantes 


et  in  aliis  quoque  scriptoribus  de  eadem  materie 
tractantibus  similiter  invenire  licebit.  Idem  nariter 
vaiet  in  similitudine  doctjrinsB,  quam  in  catholicis 
ejusdem  dogmatis  tractatoribus  pluribus  sententiis 
congruere  perfacile  ao  iere  necessarium  cst.  Acce- 
dit  quod  Prosperum  sese  occultashe  tradit  Antel- 
mius,  et  hoc  consilio  studuisse  ipsum  stylum  ali- 
quantuium  immutare,  ac  doctrinam  alia  mitiori  ao 
molliori  via  explicasse,  ut  facilius  lateret;  quibus 
et  styli  et  doctrinae  dissimilitudinem  aliquam  di- 
verso  auctori  congruam  fatetur. 

6.  Reliquum  est  testimonium  Photii,  cui  Quesnel- 
lum  respondisse  nullibi  invenimus.  Ille  igitur  cod. 
54  BibiiothecjB,  ubi  refert  acta  episcoporum  Occi- 
dentis  contra  Pelagianos,  post  memoratam  Lecnis 
epistolam  ad  Septimium,  qua  contra  eorum  here- 
sim  S.  pontifex  pugnavit,  hac  subjicit :  Post  non  diu 
partes  qu3estionem  dudum  verti,  satis  apefte^indioat  n  rursumvelutexistereatquerenasciemalaradiceimpu' 
le  Don  scribere  in  principio  quaastionis,  668  sed      denter  cum  ccepisset,  Romae  etiam  quidam  Itbere  pro 

IMn1l<.,     M^.A      f«..-^       _^_ LJi!A     «        J 'J • • -  f •    §  A-  . •.       J*..J. r»_- I^L^t 


molto  post.  Cum  porro  subdit :  Annitar  inquirere, 
ucercens  atque  discutiens  moduium  facuUatis  mex  in 
Us, etc.se  primum  opushacin  qusstione  uggredi, 
acpropterea  nihil  se  antea  seripsisse  palam  insi- 
noat.  Id  autem  Prospero  Aquitano  nequaquam  con- 
gniit,  qui  cum  plura  luoubrarit  et  ediderit  statim 
«nb  exordium  hujus  controversis,  novum  se  hac  in 
reprcferre  non  potuit.  Hoc  argumentum  adeo  no- 
biflvidetur  efllcax,  ut,  si  caetera  deessent,  ad  om- 
068  Antelmii  rationes  elidendas  suffioeret. 

iPrimoautemQuesnelliargumentoquoaddoctri- 
nam  de  gratia,quam  etsi  eamdem  reipsa  fateatur  in 
ubris  de  Vocaiione  ac  in  operibus  Piosperi;  verbis 
taoen  et  molliori  modo  explicandi  noo  modicum  di- 
Mrepare  oontendit,  Jiceat  ad  confirmationem  unum 
baud  contemnendum  adjicere.  In  libris  de  Vocatione 
oomen  gralim  quandoque  tribuitur  naturalibus  Dei 


hxresi  locuti  sunt,  quos  vir  sane  divinus  Prosper  libel" 
lis  adversus  eos  in  vulgus  editis  facite  diuipavit  ex" 
stinxitque^  Leone  etiamnumy  quem  diximus,  Romanam 
sedem  gubernante.  Hos  autem  libellos  Leone  ponti- 
fice  editos,  aiios  non  esse  nisi  libros  de  Vocatione 
contendit  Antelmius;  alios  enim  libros  Prosperi 
ante  pontificatum  ejus  lucubratos  ac  in  lucem  emis- 
Bos  certissimum  est.  Plurimum  vero  huic  testimo- 
nio  deferendum  idem  auctor  anirmat,quippe  quod 
Photius  rem  omnem  narrat  ex  actorum  fide  ab  MS 
Occidentis  eptscopis  adversus  l\'esioriana  dogmata  da* 
torum,  Monet  autem  hunc  Pothii  textum  alia  occa- 
sione  Quesnellum  recitasse  dissert.  1  ad  an.  444, 
n.  4,  nec  non  concessise  heo  Rom®  fuisse  gcsta 
fere  Bub  fioem  Pontificatus  Leonis ;  at  de  libeilis 
ipsis  nihil  ulterius  indagasse  conqueritur. 
7.  Verum  nomen  ipsum  libellorum,  quod  item  in 


dooisetiam  extrinsecis,  institutioni  legis,  prsdica-  t^  Graeco  legitur,  duobus  iibris  satis  prolixis  de  Voca- 

su  id  nomen  a  ^  tione  haudconvenireobservarodebebatAntelmius; 


jjoni  Evangelii,  etc.  Hoo  autem  sensu 

Pro8perouBurpatum,nulIoteBtimonioprobaripo88e, 
oovi88imuB  ejusdem  Prosperi  editor  in  admonitiooe 
^tatur.  In  eo  enim  textu,  quem  unum  protulit  An- 
t«lnDius  ex  libro  conlra  CoIIatorem  c.  7,  olim  14,  ubi 
P^tia  grati^e  Dei  nominatur,  prteter  quam  quod 
Tox^ra/td?  auctoritate  codicum  deleta  est  in  nova 
^itione,  nihil  aliud  ibidem  docet  Prosper,nisi  Deum 
operari  in  mentibus  et  cordibus  hommum  (per  in- 
teriorem  ntique  gratiam)  cum  adhibitis  exteriori- 
BQbsidiiB  ad  Deum  oonvertuntur. 

5.  Porro  Antelmii  argumenta,  quibus  Prospero  li- 
bros  vindicare  nititur,  ad  quatuor  revocantnr  :  1°  ad 
0188.  auctoritatem,  2«  ad  Hincmari  testimonium,  3» 
td  doctrin»  ac  styli  similitudinem,  4«  ad  quoddam 
teatimonium  Pbotii.  Primis  tribus  satis  respondit 
QuesnellaB.  Eadem  ipse  Antelmius  multo  magis  in- 
finnat.  Gom  enim  patet  opus  sine  auctoris  aomine 
cdilom,  ao  priBterea  velit  aaotorem  BtudaiBse  sese 


ac  pr(Bterea  iis  librisqui  Semipelagianorum  errorem 
mitiori  stylo  impugnant,  tribui  non  posse,  ut  facile 
dissiparint  Pelagianos,  de  Cjuibus  Photius  loquitur. 
Sicut  enim  Peiagiani  proprie  dicti  fuerunt,quo8  Leo 
epist.2ad  Septimium  profiigasse  trad'.derat,itaetiam 
Pelagiani  fuisse  dicendi  sunt,  quos  subinde  Romaa 
renatos  eta  Prosperodissipatosstatim  subjicit.Quid 
ergo?  AfSeXXoc  vox,  qnam  Photius  adhibuit,  Latins, 
non  Graecaj  originis,  a  Graecis  recepta,  non  libro8,8eu 
tractatus,  quos  Graeci  ac  praesertim  Photius  aliis  at- 
que  aliis  propriis  ipsorum  nominibus  appellare  so- 
lent,  sed  forensi  Romanorum  locutione  libeUos  ciia,' 
tionum,  accusationum,  memorialia,  etc,  significat, 
uti  patet  inter  caetera  non  soium  ex  antiqua  Graeca 
versione  epistoIaB  Leonis  23,  ad  Flavianum,ubi  haeo 
vox  eodem  sensu  ter,  uti  Latine,  ita  et  Grsoe  asur- 
patur;  verum  etiam  ex  ipsis  OraBciB  aotis  Bynodi 
ChalcedonenBiB  act.  1  et  9,  abi  eadem  voce  A(6sXXoc 
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libelli  appellantur,  qul  ab  Eutyche,Theodoro,  Isohi-  k  S  IL  Refellaatur  Quetaelli  coojectationes, quibas 

rione,  Athanasio,  etc,  ipsi  synodo  obldti  tuerunt.  nem  horum  librorum  auctorem  suadeie  etiu 

Vide  etiam  GraBcam  Flaviani  episl.  26,  ad  Leonera         tempore  hujas  operis  probabiliter  coDjicilur. 

papam.  Itaque  Photius  ex  textu  id  unum  significat^ 

S.  Prosperum  vix  deteclis  Roukb  Pelagianis  Jibellos, 

qui  eorum  errorem  ao  personas   paucis  aperirent, 

Leoni  pontifici,  seu  etiam  imperatoris  mimstrii  ob- 

tulissey  idque  in  re  jam  damnata,  ac  imperialibus 

quoque  leeibus  interdicta  poenisque  coeroita  satis 

fuisie^at  illi  statim  ex  Urbe  aufugerent  et  evanesce- 

rent.MinuB  accurata  interpretatio  Latina,qua  libelli 

in  vulgut  edili  perperam   fer»bantur,  fuoum  fecit 

Antelmio,  pag.  291.Rem  perspicuam  reddetGrecus 

textus,  quem  ad  verbum  latine  redditum  Bubjicie- 

mus.McT*  ou  icoXu  Ki  niKiWy  (jjvic&p  dva<pu&iv  ttJ^  Tctxpac 

plJ^r^^  Avai^uvTOUTTjc,  Iv  Tji  'PwfiTfi  Ttvl;  6itlp  TTjc  al- 

p4«fc)?  iTrappTjatalJovTo*  aXXa  np6(j7C£p(5<Ti(;,avQpc«)7co< 

(5)<  dXT]Boi);  TOJ  fttou,  XtCiXXoix;  xaT*  auTwv  iirt6Etxvu< 

doavsT^  a^Tou^  ATcetpYiffaTo,  ^Ti  A4ovto<  Tou  TcpoeipT)- 

jx&vou  t6v  pa)(xai}c6v  6p($vov  10*^vovto<.  Id  esiiPost  non  -n  lus  veiuti  certum  prssumit eumdem  esae  au 

multum  autem  rursum  tamquam  repullulare  amara  ^  librorum  de  Vocatione  ao  epistol»  ad  Demeti 

radice  non  erubescente,  Romx  quidam  pro  hasresi  li-      qus  cum  eetate  Leonis  ante  ejus  pontificatuii: 

here  loquebantur,  Sed  Prosper  quidam^  vir  vere  Dei, 

libettis  contra  ipsos  traditis,  eos  evanescere  fecit^  prx- 

dicto  Leone  adhiu:  Romanum  sedem  gubemante, 

8.  Tandem  baud  prstereunda  est  illa  Antelmii 
hypothesis,  qua  S.  Prosperum  in  libris  de  Vocatume 
aese  voluisse  oculere  pluries  incuicat,  et  ex  qua  fa- 
ctum  esse  ait  ut  opus  sine  nomine  ediderit,  ut  sty- 
lum  diversum  simularit,  ut  mitiorem  mollioremque 
quam  in  aliis  operibus  inierit  viam,  ul  Augustini  ma- 
gistri  sui  nomen  siluerit,  ut  nibil  antea  hac  de  re  se 
soripsisfe  initio  operis  indicaverit;  sicque  ea  una 
hypothesi  velut  generali  principio  utitur,quo  omnes 
objectiones  elidat.  Idcirco  auiera  Prosperum  sesece- 
Jasse  affirmat  dissert.  3,  pag.  166,quia  in  postreroo 
libro  contra  Gollatorem  cap.  22,  se  ulterius  non  scri- 
pturum  promiserat.Verum  si  ex  ejusmodi  conjectu- 
ris  licerethypothesesfingere^etobjectamaximi  pon-  p  Vatt.  262,  268  et  281,  in  his  duobus  postremi 
deris  exinde  enervarentur,  cum  plures  hujusmodi  ^  cibus,  quisunt  vetustiorea,  subjicitur  quiden 
bypothosesparibusoonjecturisquisquepodset  indu-  de  Vocatione  k  '  brosioa8criptis,atsineulliu{ 
cere,  nihil  esset  apud  criticos  adeo  solidum,  quod 
simili  ratione  everti  non  posset.  Si  Antelmius  Pro- 
Bperum  Aquitanum  aliunde  probasset  horum  libro- 
rum  auctorem,  ad  solvenda  vel  concilianda  guae  op- 
ponuntur,  heoconjectura  probabiliter  afTerri  potuis- 
set.  At  cum  nihil  effieax  pro  statuendo  auctore  S.  Pro- 
spero  Aquitano  ab  eo  aliunde  productum  sit,  hfleo 
conjectati6,quffi  unam  hyposthesim  et  deinde  alias 
plures  valde  difficiles  inducit,  nemini  jure  probabi- 
tur.  Eo  autem  minus  probabilis  agnoscetur,  si  quis 
consideret  animi  constantiam  qua  S.  Prosper  con- 
f ra  adversarios  gratiae  fortiter  et  libere  dimicavit. 
Etiamsi  daretur  eum  in  libro  contra  Gollatorem 
indicasse  se  ulterius  non  scripturum,  num  si  nova 
oocasio  vel  necessitas  novum  opus  postuiasset, 
deesse  poterat  officio,  vel  notam  aliquam  metuere^ 
si  iterum  aliquid  produxisset  in  lucem?  Num  si 


diversarum  interpretauoonm  sacrflB  seriptDrc 
imbecille  argumeotum  ex  Btjli  similitndiDe. 

9.  Sed  age  jam  ad  alteram  Quesnelliane  d; 
tionis  partem  accedamus,  qua  S.  Leoniy  anl 

Sontificatum  iniret,  libri  ae  VoeaUone  inaudi 
uesnellum  sententia  tribuendi  creduntur.  1 
expendenda  sunt.  Omnia  Leoni  convenire  \ 
nititur,  aetatem,  patriam,  peculiarem  qaon 
Scripturae  locorum  intei^retationem,  docti 
styli  similitudinem. 

10.  Quoad  setatem,  oertum  quidem  est  hoi 
fuisse  lucubratos  cftuiumpostexortamSemip 
norum  controversiam.  qu8B  codpit  an.  427,  e1 
ante  pontificatum  (lelasii,  qui  eos  ab  Ecctes 
dam  magistro  scriptos  memorat  in  opusculo  m 
Pelagianos,  ao  proinde  ante  an.  496.  Porro  Q 


me  congruunt.  Id  vero  non  ita  est  certum,  i 
ditur.  Ex  codicibus  non  leve  praesidium  sup] 
ut  eidem  auctori  utrumaue  opus  vindioaretv 
mss.  exemplaribus  hffi  au«  lucubrationes  : 
invenirentur  unite.  At  non  {)erinde  eveni 
Oiivarius  editor  ProBperi,  qni  ms.  Gambe 
usus  est  in  libris  de  Vocatione^  epistolam  ad 
triadem  in  eo  non  invenit.Quesnello  idipaum 
incodiceThuaneo.etnovissimoeditiOperom 
speri  in  codice  Joliensi,  qui  ad  recensendoa  a 
bros  de  Vocatione  utiles  fuere.  Nos  pariter  i 
Vat.  Palat.  236  seculi  ix,  Vat.  558  secuii  xi, 
Val.  559  saeculi  xv,  nec  non  in  Vat  Regin»  S 
culi  circiter  xi,  hos  tantum  libros,  non  autei 
tolam  ad  Dcmetriadem  reperimus.Quod  si  ha 
cum  libris  memoratis  nacti  sumus  in  tribu 


ris  menlione  his  verbis  :  Incipit  de  vera  humit 
sacram  virginem  Demetriadem;  in  priori  auteix] 

3uic8tmultorecentior,primode8oribunturli 
ati  8ub  Prosperi  nomine,dein  aliquotalbia  ] 
interjectis  sine  ullo  titulo  ipsa  epistola  exo 
adeo  ut  casu  potius  et  per  accidens  subject 
possit,  quam  eo  consilio  ut  eidem  auctori  trib 
unde  in  alio  codice  Vat.  284  hsc  sola  episto 
libris  de  Vocatione  Ambrosio  inscripta  le^itv 
styli  similitudo  pro  eodem  utriusque  operis  s 
astruenda  probare  posset  aliquid :  quod  tamec 
imbecillum  sitargumentum  ex  inferius  dicem 
de  etylo  erit  sermo,  satis  colligere  licebit.  For 
deeruntqui  censeantSemipelagianorum  conce 
nes  post  editos  Proeperi  libros  conquievisse  ali 
diu,  etiam  sub  pontificatu  Leonia,  qui  sicut 
diaconus  Xistum-III  exstimulavit  in  Pelagia; 


voluissel  se  occulere,  necesse  erat  non  tam  mutare  D  jam  pontifex  in  eosdem  suum  zelum  exercu 


stylum  quaro  se  noviMum  scriptorem  fingere  ? 
Nonne  qui  stylum  consulto  dissimulare  conatur, 
illum  in  deterius,  non  autem  in  melius  convertere 
Bolet?  Hic  autem  contrarium  accidisset :  nam  sty- 
lus  librorum  667  de  Vocatione  stylo  Prosperi  niti- 
dior,  elegdntior  et  sublimior  agnoscitur.  Adde  tan- 
dem  quod  verba  capitis  22  contra  Gollatorem  eam 
publicam  et  apertam  promissionem  abstinendi  a 
ecribendo,  qua3prffi3umitur,nequaquam  prseferunt. 
Id  enim  unum  mnuunt,  quod  quamdiu  adversarii 
non  sunt  a  fraterna  societate  divisi,  tolerandi 
Bunt,  et  idcirco  donec  per  Ecclesiffi  principes  res 
componatur,  nobiSj  inauit,  erit  studium,  quieta 
modestaque  patientia  oaiis  dilectionem  reddere^  et 
ineptorum  vitare  conflictus^  veritatem  non  deserere, 
nec  cum  fatsitate  certare;  quibus  non  omnes,  sed 
ineptas  tantum  disputationes  se  declinaturum  in- 
dicare  videtur. 


non  minus  pugnasset  adversum  Semipelagiai 
isti  sub  ipsiuB  pontificatu  vel  paulo  ante  doct 
de  divina  gratia  impetissent.  Per  hsc  cfuiden 
pora  nullum  aliunde  suppetit  ejusmodi  diacep 
nis  iudicium,  etsolum  post  ejus  obitum  Fausl 
scopo  eam  revixisse  liquet,et  in  causa  quidem  1 
Pradestinationffi  hsereseos  notati  adhibitum  p 
nonnullis  Semipela^iano  sensu  eum  Pauli  te: 
Deus  vult  omnes  homines  salvos  fieri^  qui  iib 
Focatione  669  occasionem  dedit :  unde  hi 
per  hoc  tempus  exarati  videri  queunt. 

11.  Sed  hoc  prffitermisso,  esto  Leoni  cosvi 
etiam  idem  sit  auctor  librorum  de  Vocatione  ei 
Btolffi  ad  Demetriadem,  non  omnino  tamen  prc 
Quesnellus  Leonis  patriam  ei  convenire.  Quffi 
attulit  ut  ipsum  neget  Africanum,  quippe  qt 
Augustinum  umquam  commendavit,  nec  in  A 
nffi  EcoIeBie  monomentiB  ulla  ratione  iaudatui 


mm 


177 


BALLERINIORUM  UBSEHYATIONES  IN  D18SBRT.  II  QnEBNELLI. 


378 


turgeateaiTelbarbaramdictionemprsfert  Arricanis  A  ^P*^  habtt  coniilium  el  inUlligeniiam,  Alios  pr«terea 

•  ^  ^  ^    »        ^^^  ^^  M^  ta.Z  ^        BaA  X   ^^  KA  L       X  .._  •  •  1  •  1  »_.  V1>_1  ■»■•  •■  ■«■• 


ejus  temporis,  utipatat,commuDem,  itapluribus  ex 
capitibuB  BUDtiDfirma,  utDifail  valde  probubile  sla- 
tuere  poesiDt.  Nihil  magis  evincunt  quce  ad  ncgan- 
dam  eum  Gallum  ingessitex  ailentio  Gennadii,  qui 
nec  scriptoresomneBBui  temporiBinGalliisdcgenteB 
receneait;  unde  omisitEdesium.Eusebium^Domnu* 
lum,  ac  Sylvium,  qui  in  Vita  S.  Hilarii  Arelatensis 
oelebrantur.  Italum  et  Romanum,8eu  Roms  oduca- 
tum  pronantiare  noa  dubitavit  ex  styli  uitore  aceJe- 
gantiay  ao  si  nuUas  extra  Urbeiii  parem  Biylum  po- 
toerit  acquirere.  luculcavit  locum  lib.  ii,  o.  33,  ubi 
auotor  Bcribit :  Alii  barbaridum  Romanis  auxiliantur^ 
quod  in  suis  locis  nosse  non  poierant^  in  noatris  didi* 
cere  regionibus,  et  ad  sedes  suas  cum  Christianae  reli' 
Qionis  tnstiiutione  remearunl,  Verba  innostris  didicere 
regionibus,  copulata  cum  illis  dum  Romanis  auxitian' 
furyre^ionem  auctori  commuaem  indicare  videntur 
illam.m  qua  barbari,dumRomaniBauxiliareses8ent, 


ver8U3  Job  ejusdem  IJierunymianee  interpretationis 
ex  Hebraoo  ideui  Prudper  laudato  capite  deecribit.ac 
propterea  hsc  versio  saecuio  v  etiam  aiiis  non  Ho- 
manis  usitata  cognoscitur.  Id  aulem  prscipueac- 
cidit  in  libro  Job,  quippe  antiqua  ejus  interpreta- 
tio,  teste  Hierouymo  scaiebat  erroribus,  et  septin- 
gentis  ferme  aut  uctingeniis  versibus  carebat.  Pro- 
miscuus  porro  utriusque  versionis  usus,  quem 
Quebnellus  urget  quoad  versionem  Hieronymi  eiu- 
cet  in  reoitandis  testimoniis  ex  libro  Job;  quoad 
antiquam  veru  patet  in  caeteriB  aliorum  sacrorum 
voluminum  textibus,  oui  fere  ex  hac  versione  lum 
apud  Leonem,  tum  in  libris  de  Vocatione  proterun- 
tur ;  idipsum  auteni  contingit  etiam  Prospero,  ut 
conferenti  plura  testimonia  patebit.  Quod  vero  Ques- 
nellus  maxime  inculcat  de  utriusque  versionis  usu 
in  memorato  versu  Job  c.  xiv,  tum  apud  Leonem, 
tum  in  epidt.  ad  Demetriadem,  in  observationibus 


Christianam  religionemdidicere.  Porro,  si  hic  locus  J^  ad  quartam  dissertationem,  quas  circa  hujuB  epis- 


l.ntelligendu8  etiset  de  bello  adverhUB  Eugeniun  ty- 

rannum  a  Theodosio  gestum  an.  394,  ut  Quesnellus 

conjecit,  cnm  barbari  Theodosii  auxiiiaresaccesse- 

xintusque  ad  Alpes  JuUa8,ubi  insignia  victoria  purta 

fnit,  regio  a  Romano  solo  remola  librorum  auctori 

communis  dicenda  esBCt.  Alia  expeditiones  eideni 

moctori  proximioresy  in  quibus  alii  barbari  Romanis 

opem  tulere,  secuH  v  plureB  luerunt ;  at  pleraeque 

diBtaniea  ab  Urbe,etin  Gallii8,ubi  omnium  celeber- 

rima  est  Hla  sub  Aetio  an.  451,  in  qua  Franci,  8ar- 

mat«,  Armorioani, Lyciani,  Burgundiones, Saxones, 

Riparii,  Ibriones  et  Alani  Romanis  opitulati  sunt. 

ita  nibil  pro  Romano  scriptore  astruendo  ex  boc  te- 

stimonio  concladi  potest;  ut  ipseQuesnelluBperBen- 

BityqaihocargumpntumEraBmodt/ufitMvisumfuisse 

fatetur.  Qaod  porro  Roman»  Ecclesifle  principatum 

aactor  commendet,  non  magis  eum  Italum  vel  Ro- 

manumprobarepotest,quam  S.  Prosperum  Aquita- 


tolffi  auctorem  vertitur,  expendeiur  luculenter,  et 
quam  inane  sit  hoc  ar^umentum,  ex  duobus  aliis 
non  Romanis,  ait  Leoni  cosvis  scriptoribuA  eum- 
dem  versum  similiter  recitantibua  palam  fiet. 

13.  Alterum  testinionium,  el  maxime  noiandum 
sumit  Quesnellus  ex  Lucacap.  xxii,  v.  31  et  32 :  St- 
fnon,  Simon,  ecce  Saianas  posiulavit  ut  vos  cerneret 
sicut  iriticum  :  ego  auiem  rogavi  pro  te^  ne  deficiat 
fides  tua ;  et  tu  aliquando  conversus  confirma  fratres 
tuos;  ei  roga  ne  inireiis  in  tentationem.  Hunc  au- 
tem  texium  et  Leu  serm.  3,  nunc  4,  in  anniversario 
aasumptionis  suae,  c.  3,  et  auctor  librorum  de  Voca- 
tione  lib.  i,  c.  24,  et  lib.  ii,  c.  28,  eodem  peculiari 
modo  recitant.  Non  dissimalatQuesnelluB  hoc  idem 
testimonium  proferri  etiam  a  Prospero  duobus  in 
locis  ;  at  non  eadem  omnino  lectione,  inquit :  nam 
in  epistola  ad  Rufinum  non  habetur  cerneret,  sed 
eribaret ;  in  libro  autem  contra  GoUatorem  c.  35, 


num,apad  qaemsimileplane  testimoniumlegiturin  n  nuno  15.ultimaverbaomittantur :  El  roga,  ne  intre^ 


carmine  de  Ingratis  vers.  40  et  seqq.  Gelasii  verba, 
quibuB  istoram  librorum  BuciormagisterEcctesim  vo- 
cttur,nibil  j^roLeoneoonficiunt.cum  alius  quispiam 
expnBStantiaipBiuBOperishoctituloornaripotuerit. 
liDinobio]ocu8potiuscon*,raLeonemnon  minimum 
valet.  Si  enim  horum  librorum  auctor  fuisset  S.  Leo, 
haod  latuiaset  GeJasium,  qui  vel  ipsum  pontiflcem 
tel  familiares  ejus  agnoverat,  nec  tam  insifcnem  de- 
cesaorem  saam  bao  foTmu\aguidammagisterEcctesise, 
obi  maxime  notanda  est  vox  quidam;  sed  ex  Roma- 
oorum  pontificum  more  eum  vel  proprio  nomine, 
velsaitem  predecessorem  suum  appellasBet. 

42.  MeguB  aibi  prssidium  Quesnellus  suppetere 
pQttt  ex  modo  recitandi  quasdam  testimonia  sacr» 
Senptare.  Duo  autem  vidcntur  prnoipua,  primum 
etQltimnm  :  caBtera  enim  qnatnor  aut  quinque  ab 
eodem  allata,cum  eeqae  facile  apud  alios  Bcripiores 
iQfeniantur,   nihii  pecuiiare  pro  Leone  evmcere 


tis  in  tentaiionem;  quotamen  locopraetermittuntar 
etiam  illa  :  Et  tu  tandem  conversus  confirma  fratres 
tuos;  qus  omissio  varianti  lectioni  tribui  non  pote- 
rat.  Majoreir  vero  lectionis  varietatem  a  leciione  11- 
brorum  de  Vocatione  in  Leone,  quam  in  Prospero 
deprehendimus,  ut  mirum  maxime  sit  lectionem  ve- 
JutieequalemaQuesnelloafflrmari.  Mittimus  aliquos 
codices  sermone  allegato  habere  cribaret  pro  ceme^ 
ret;  sicutex  omnium  codicum  quos  vidimus  Odeha- 
betur  cribaret  in  alio  ejusdem  pontiflcis  serm.  83  de 
Nataii  SS.  Petri  et  Pauli,  quem  perperam  Quesnel- 
lus  inappendicem  rejecerat.  Hic  solum  notare  liceat 
verbum  cribaret  similiterlegi  in  antiquissimo  Ver- 
cellensis  Ecclesies  ms.  Evanfireliario  novissime  edito, 
quod  veterem  interpretationem  exbibet;  unde  heso 
lectio  veluti  adulterata.  seu  ad  vulgatam  lectionem 
emendata  a  Quesnello  iraduci  non  debuit.  Gur  vero 
hac  una  varianteindicaia,is  alias  certiores  silentio 


qoeanL  Primum  itaqoe  estteBtinaonium  Job  c.  xiv,  vv  praeterivit?  Primo  apud  Leonem  etiam  inQuesnel- 
v.4;bocet  lib.  i  de  Vocaltione^  o.  8,  et  apud  S.  Leo-      \\9inKMi\oi\^\^%\iovexspostulaviiAe^Tialiquando^vo 


oemserm.^de  Nativitate  Domini  recitatur  exHie- 

'ODymiaoa  veraione,  quam  ea  eetate  veluti  Romanis 

peculiarem  Quesnelhis  indicat.   Deinde  vero  addit 

eomdem  textum  etiam  citari  juxta  versionem  anti- 

quara  tum  apud  Lf  onem,tum  in  epistola  adDemetria- 

dein.qaam  ab  eodem  auctorelibrorum  de  Vocatione 

iQcobrataro  prssamit.  Mirum  in  hoc  textu  tantam 

vim  coMocari.  Si  enim  hio  textus,  qui  et  in  lihris  de 

yoeatione,  et  in  Leone  invenitur  juxta  versionem  8. 

Hieronymi,  eosdem  libros  Leoni  addicendos  proba- 

Kt,  rauJto  magis  probaret  adjudicandos  S.  Prospero 

Aqoitano,  qaippe  qui  ex  Jnb,  ac  ex  eadem  versione 

000  anicam,  sed  duos  alios  textus  affert  in  libro 

eootra  Gollatorem  c.  45,  al.  34,  qualestotidem  ver- 

bie  recitantnr  lib.  ide  Vocat.  c.  44  et  cap.  22.  Unus 

taxtaB  est  ille  Job  c.  xii,  v.  10  :  /n  cujus  manu  anima 

tmnUviventisettpivituswiiverssecamis  hominis.  Alter 

911  ibidem  n.  13 :  Apud  ipsum  sapientia  et  forlUudo; 


tandem.  Demum  (quod  preecipuum  est)  omittitur  e< 
rogUy  seu  et  rogate^  uti  in  libris  de  Vocatione  ex  co- 
dicibusemendavimus.  Itaque  lectio  Prosperi  magis 
congruit  lectioni  librorum  de  Vocatione,  quam  Leo- 
nislectio.  Quo  igiturjure  ex  hoctextu  tantasimili- 
tudoinf]C^ntur,quffi  Leonempotiusquam  Prosi^erum 
eorum  librorumauctorem  aBtruat?Hioveroanimad- 
vertendum  potius  esthunctextum  evanpelioumadi- 
versis  auctorihus  reciiari  cum  quodam  additamento 
in  fine,quod  nrc  in  vulgata  nec  in  Grfflco  legitur,  at 
reperitur  in  quatuormss.Evangeliariis  vetustissimis 
editionis  antiqu»,  uti  annot.  22  (Tom.  prxced.  col. 
600,  n.  a)  in  serm.  4  S.  Leonis  observavimus.  Hino 
autemcognoscere  licet  infirmum  etimbecileprorsus 
esseargumentumquod  exsimili  quorumdam  aacro- 
rum  testimoniorum  interpretatione  elicitur,  ut  hic 
potiusquamilleBtataataraliciuaBanonymiopaflcali 
aactor.Gum  enim  plares  illifl  vel  aliiBsimiHbaBBvan- 
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geliariis  uterentur,  eadem  lectio  acversioapud  plu-  A 
ree  iaveniri  potest. 

14«  Doctrinae  similitudo  in  materia  divinae  Gratias 
quoad  auxilia  generaiia  inter  Leonem  et  libros  de 
Vuoatione  quam  num.  20.  Quesnellus  proponit,  id 
unumpotestevincereeoslibrosnonrepugnareLeoni, 
non  vero  Leonis  etiam  esse  convincit.  Sane  doctri- 
nam  bac  in  re  similem  idem  Quesnellus  fatetur  in 
Prospero,  ubi  objectionibus  respondet ;  nec  idcirco 
Prosperum  auctorem  judicat.  67S  Solum  peculiares 
quidam  loqueodi  modi,  qui  in  memoratis  libris  oc- 
currunt,  cum  Leoninis  formulis  conveoire  videri 
possunt:undein  bis  potissimumQuesneliusinsistit 
{Dissert,  3),  et  voces  similes  megusculis  litterisdesi- 
gnat.  At  praster  quam  quod  voces  et  locutiones  fere 
simiies  etiam  in  Prospero  notavit  Antelmius,  id  ad 
gOLeraiem  styli  rationem  pertinet,  quam  mox  enu- 
cleatiuB  expensuri  gumus.Unum  verohicaddam  in 
libris  de  Vocaiione  vocem  gralix  quandoqueattribui, 
ut  n.  5  nponuimus,  geueralibus  Dei  auxiliis  etiam  g 
extrinsecis.  Id  autem  in  Leone  nequaquam  invenies. 
ut  ex  iis  ipsis  locis  qusaQuesneilo  recitantur^per- 
spicere  licet.  Csterie  quarumdam  sententiarum  si- 
miiitudines  de  S.  Petri  prsrogativis,  quid  probare 
queunt,  cum  omnibus  catbolicis  eadem  doctrina 
fuerit?  Modus  autem  bujus  doctrina  exprimenda;, 
qui  apud  Leonem  et  in  libris  de  Vocatione  nonul- 
libi  invenitur  similis,  ad  dictionem  ac  stylum  pari- 
ter  revocatur  :  ex  quibus  sane  Quesneilus  afTerre 
aliquid  potuit,  quod  nonnuilos  moverit;  unde  in 
hoc  argumento  iatiusimmoratus,pluribu8  parfldie- 
lis  et  animadversionibus  aliquot  numeros  digessit. 

15.  Hoc  autem  argumentum  ut  exactius  expenda- 
tur,  duo  in  stylo  distinguenda  sunt,  voces  et  syn- 
taxis  seu  totus  dicendi  cnaracter.  Parallela  testimo- 
nia  a  Quesnelioallala  ferebuntaliquotvocum  simi- 
lium,  cujusmodi  item  in  Prospero  pluribus  tabuiis 
non  paucasexhibuitAntelmius;  nec  facile  invenien- 
tur  auo  auctores  de  eadem  re  disserentes,  qui  ali-  e% 
quando  aicut  in  8ententii8,ita  et  in  aliquot  vocibus 
ad  eamdemrem  pertinentibushaudquaquam  conve- 
niant,  et  iisdem  loquendi  formulis  non  utantur.  8i 
quis  eadem  diligentia  qua  Quesnellus  alios  Patres 
8imiliatractante8legerit,nihilambiffimu8quinplura 
fortassisejusdem  (n^eneris  parallelapluresque  confor- 
mes  voces  formulasque  reperiat.  Frustra  vero  hic 
labor  cedet,  cum  non  solae  voces,  quibus  idem  sen- 
8U8exprimatur,8tylum  designent  atquedistinguant. 
Gomplexus  et  character  totius  sermonis  praecipue 
considerandus  est.  Quesnellus  quidem  num.  15  pro- 
fitetur  sibi  haud  fuisse  difficile  hocjudicium  ferre, 
quippe  cui  S.  Leonis  scripta  editionis  cauaa  sxpe 
sxpius  relegenti,  familiarissima  facta  est  phrasis  Leo- 
nina  totusque  dicendi  ckaracter.  At  cum  Leoniatlri- 
buerit  Bcrmooem  de  Gathedrad.  Petri  obquasdam 
vocoB  8imile8,quem  ex  complexutotius  dictionisac 
ex  quibusdam  etiam  vocibus  a  Leooe  alienissimum 
in  admonitioneostendimus,  veremur  nepari  preju-  «v 
dicio  minus  recte  judicaverit  de  stylo  librorum  de  ^ 
Vocatione,  eademque  facilitate  eosdem  Leoni  tri- 
buisse.  Enim  vero  non  inficiabimur  plura  loca  in 
his  libris  occurrere  quas  Leonins  syntaxi  ac  numero 
maxime  congruunt.Sed  ad  eumdem  stylum  proban- 
dum  loca  aliquot  hincet  hinc  excerpta  nequaquam 
Bufflciunt,  quando  alia  loca  occurrantqus  dictionem 
ac  stylum,  seu  characterem  omnino  disBimilem  ao 
diversum  reforunt.  Sempprenim  Ijeonis  stylussibi 
constanSyOique  nuuitiro6U8,a3que  perspicuus  in  om- 
nibus  ejus  operibus  invenitur.  At  in  libris  de  Voca- 
tione  nonnulla  ab  illa  syntaxi  et  numero  nimium 
remota,  et  languide  aut  durius  desinentia  in  aures 
Leoninn  rationi  assuetas  statim  incurrunt,quas  Leo- 
nem  non  sapiunt.  Perspicuitas  vero  quffi  in  nostro 
pontifice  potissimaet  constantissims  prffirogativaest 
aliquot  in  locis  eorumdem  liDrorum  aperte  deside- 
ratur.  Longiores  quandam  periodi,  aliquot  particulis 
ac  senBibus  compIicatoB  expendantury  ao  pr»8ertim 


illa  ex  qua  una  constat  integrum  cap.  49  libri  ii,  et 
num  Leonem  BimiliterscripsisBecredibile  sit,  quia- 
que  in  bujusoperibus  vcrsatuB  facile  inteliiget.  Adde 
quasdam  allegoriaB  longiori  sensu  )iroduota8,  qu»  a 
Leonis  consuetudine  abhorrent;  quaiiainterceteraB 
est  illa  lib.  ii,  c.  11  :  Qui  aiUem  istarum  aquarum 
dulcedinem  nesciunt,  et  adhuc  de  mundi  hujui  torren- 
tibtu  bibunt.aut  etiamsialiquidprimoribus  labrisds 
vitsefontegustauerunt.inebriatitamen  aureo  Babtflonii 
calice  delectantur^  elc,  nec  non  illa  cap.  23  epiBtols 
ad  Demetriadem)  ut  de  hao  quoque  aliquid  attinga- 
mus)  :  Implet  igitur  Soiritus  sanctus  orfanumsuum^ 
et  tamquam  fila  choraarum  tangit  digtius  Dei  corda 
sanctorum.  Tandem  istorumst^lua  librorum  plenior 
et  nonnunquam  turgidior,  epithetis  et  comatibus 
frequentior  est,  quam  in  Leone  deprehenditur.  Hsc 
omnia  si  stylum  ab  hoc  pontifice  alienum  non  omni- 
no  evidenterdemonstrantySatis  tamen  dubitationis 
injiciunt  ut  Leoois  styluB  in  his  libris  inesse  band 
certo  credatur.Gumque  evenireperfaciIepotuerit,at 
nonnulii  tunc  temporis  et  Rome,^  et  aius  in  locJB 
675  exstiterint,  quorum  scribendi  ratio  non  modi- 
cum  conveniret,ex  mera8tyli8imilltudine,quscum- 
que  prstendatur  inter  stylum  Leonis  et  libroruDQ  de 
Vocatione,  nibil  certi  elici  potest  ut  eidem  pontifici 
adjudicentur.Gsters  Quesnelli  co^JectationeB.quas 
styli  fundamento  satis  inflrmo  Buperstructas,  recte 
cum  Gaveo  ad  an.  440,  conjecturarum  potius  quam 
argumentoriimagmen  vocare  licet,  nullam  distinctam 
responsionem  efflagilant.  Qusb  autem  nos  in  admo- 
nitione  ipsis  libris  premi&sa  ex  pluribus  ac  potiori- 
bus  mss.  animadvertimus  ad  auctorem  aliqua  ra- 
tione  statuendum,  quanti  facienda  sint  quisque 
prudens  judicabit. 

§  111.  AliquotQuesnelli  loca  excatiuntur.  Aoctor  libromm 
de  Vocatio7ie  omnium  gentium  ddmiltitgeneralem  gra- 
tiam  non  solom  externam,  8ed  etiam  iuternam,  cui  et 

S08»e  resisti,  et  multos  resiBtere  docet  Quatenus  fof- 
cieutem   astruat.   De  morte  GhrifU   pro    omniboa 
Leonis  doctrina  S.  Remigii  lententia  explicatur. 

16.  Exactis  iis  que  ad  prscipuum,  caput  contro- 
versi»  de  auctore  horum  librorum  pertinent,  Quea- 
nellus  nonnuUis  objectionibus  respondet^quibus  eo- 
rumdem  librorum  doctrinama  doctrinaS.  Prosperi 
dissidere  card.  Norisius  contenderat.  Illiua  autem 
multum  intereat  consensionem  doctrin»  statuere  ne 
S.  Leo,  quem  librorum  auctorem  prsferebat,  aliter 
docuisse  credereturin  materiagratiffi,quamPro8per 
Augustinian»  doctrin»  tenacissimuB  docuit.  NobiB 
vero,  qui  non  minus  aS.  Prospero  quam  a  8.  Leone 
hos  libros  abjudicavimus,  etsi  in  propositum  nos- 
trum  hffic  disputatio  non  ffique  neceesaria  ait,  oum 
tamen  ille  in  responsionibus  nonnulla  inBeroerit 
qus  a  mente  auctoris,  quicumque  sit,  omninodis- 
sident,  et  nonnumquam  etiam  in  damnatarum  pro- 
positionum  Bensiyn  detorqueri  ^ueunt,  aliquotob- 
Bervaliones  subnectendas  putavimuB. 

17.  In  responsione  ad  primam  objectioneni  QueB- 
nellus  affirmat  auctorem  librorum  de  Vocatione  m 
tocis  ubi  gratiam  Dei  omnibus  datam  asurit^  per  eam 
intelligere  extenora  et  naturatiaDei  dona,qu3S  amnibus 
promiscue  exposita  sunt^aliquandoMosaicfelegis  doeu- 
menta.nonnunquam  etiamsancti  BvangeliiprsedicatiO' 
nemfqu35nullihominumconditionidenegatur.lin,Bo\9m 
gratiamexternamomnibushominibuscommunemab 
auctore  as8ertamtradit,non  auteminternam.Verum 
nondesunttheologicelebresetiamTbomlBtflB.quibiit 
hoc  falsum  visum  est :  unde  probaturi,  omnibuaho- 
minibuB  adultis  saltem  aliquando  conferri  gratiam 
aliquam  sufficientem  internam,potiorateBtimoniaex 
hiscelibrisaCferunLNonnullisquideminlooiagrahiS 
nomineBolaexternaauxiiiahicauctorBigpaifloavitAt 
noo  hffic  Boia  omnibus  communia  aBBeruit :  alicubi 
enim  communem  etiam  docuit  flrratiam  internam. 
Bxplorata  inter  cffitera  Bunt  illa  iib.  ii,  o.  23  ;  Simt 
autem  circamajore$  {ii  eat  adultoi)jr«lir  iMm 
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NBULEU  OBATUM  poreiut  atque  occuLTiaB  omnium  k  modutn,  et  postquam  notavit :  Yox  illqm  non  legiiur 


BOMiKUM  COBDA  PULSANTBM,  excelleniiore  opere^  lar- 

giare  munere^poUnUore  viriutevocatio  specialis  exiri- 

tur,  etc.  Heo  gratia^  qua  occuUius  corda  puUat^^TO- 

fecto  interior  est,  ipso  otiam  fatente.Quesaelio,  qui- 

in  eadem  responsione  ad  primam  objectionem  expii- 

cans  aliud  auctoris  testimonium,  voceg  sive  occuUe 

itainterpretatur:  Hoc  est  sive  pergraiiam  occuUamet 

vderiorem,  £t  nihiiominus  hanc  internam  gratiam 

^eneraUm  etomnium  hominum  corda  pulsantem  ideoi 

attctor  tradidit.  Hanc  eamdem  gratiam  eum  pariter 

iadicasBe  iidem  theologi  putant,cum  pag.15  acripsit: 

Aikibita  enim  semperest  universis  hominibus  qtuedam 

wpemm  mensura  docirinse,quss  etsi  parcioris  occuUUh 

mqueyraiixfuit,  suffecit  tamen,  sicut  Dominui  judi- 

MUtt,  quibusaam   aa  remedium^  omnibus  ad  testi- 

numittm.  Voces  parcioris  occuttorisque  gratue  plane 

eoDgruoot  ante  recitatis  ex  cap.  23^gratiam  pareius 

ttque  oecuUius  eorda  puUantem^  quam  el  generalem 


in  cod.  ms.  Thuan,,  neque  in  uttis  Operum  S,  Am- 
brosii  editionibus,  quibus  libri  de  Vocatione  genlium 
inserti  sunt,  hoo  prolizum  commenlariumy  seu  po- 
tiu8  commeotum  in  eadem  notatione  subjecit  : 
«  Quid  tamen  discriminis  in  eensu  bujua  sententin 
gignat  bsBo  lectionis  varielas,  fateor  me  noo  asfte* 
(^ui.  Unum  porro  certissimum  video,  bano  sufiicien- 
tiam,  de  qua  bic  sermo  est^  nullo  modo  ad  iliam 
pertinere  sufflcientiam  gratis  iDteriorisChristi  Sal- 
valoris^de  qua  tanta  animorum  contentione,  tanto- 
que  sstu  digladiantur  hodierni  tbeologi.lmmo  vero 
cuivis  ffiquo  animo  seriem  bujus  capitis  perlegenti 
perspicuum  liet,  non  aliam  ob  causam  auctorem  no- 
strum  hanc  ciausulum  adjecisse,  quam  ne  lectores 
inoauti  ad  suinclentem  interis  gratie  operationem 
animum  adverteront ;  et  ut  potius  monerenlur  sufil- 
oientiam  iilam  de  alio  menendi  modo  non  esse  intei- 
ligendam.quam  de  quo  per  totum  caput  actum  erat. 


et  infernam  auctor  professus  est.  Non  ergo  doc-  £  In  quo  et  a  gratiae,  auxilii,  opitulationis,  adjutorii 
trinam  mere  externam  universis  etiam  gentilibus      et  misericordiaB  nominibus  ez  consiiio  abstinuit, 


eommunem  (fraiix  nomine  boc  secando  tostimonio 
loctor  inleliigit,  sed  doctrinam  cum  9X\(]}i9Lparciori 
qoidem,atocaf(/ton  et  interna  gratiam  conjunctaoi, 
qu»€77  omnium  hominum  non  soium  mentem  iliu- 
nuDet,  yarum  etiam  corda  puLset;  ac  propterea  nihil 
mimai  ai  docuit  banc  su/fecisse  quibusdam  ad  re- 
«sHum^  omnibus  ad  testimonium,  quin  sufficien- 
tiim  ezterioribus  tantum  auziliis  tribuerit,  quod 
Peit^anum  fuisset,  et  ab  ipsius  auctoris  principiis 
mtiime  alienum. 

18.Neque  huio  doctrine  opponunturilla  qusQue- 
Mellus  ez  iisdem  iibris  sub  llnem  laudatae  respon- 
lioDiB  ohtrudit.  Pracipuus  teztus  est  ille  ez  lib.  i, 
6. 13  :  Quod  aliquos,  sicut  videmus  accidere,  salvan» 
tk  gratia  prsUerierit^  et  pro  eis  oratio  EccUsias  rece- 
pia  non  fuerit,  ad  occulta  divinse  justiiix  judicia  re- 
'trendumest,  Hic  enim  ^ratiam  joiven/^msignificare 
fratiam  qux  reipsa  et  cum  elfectu  salvat.Qx  antece- 


sola  eruditionis,  bonitalis,patientiaB  et  consilii  ? oca- 
bula  usurpans ;  et  revera  ostendit  illummedendi  mO' 
dum  euiu  soium  fuisse  qui  ezhortationibus,con8iliis 
et  oorruptionibus  coercetur ;  quibus  Cain  sancti  fra- 
tris  meritis  invidentem,  coedemque  ejus  parriddali 
corde  meditantem  dignatus  est  Dominus  patemo  miti- 
gare  coasilio  (S,  Gregor,  /.  ii  Moral,  c,  9).  8ed  Gain 
et  divina  voceadmoneri  potuit,  et  muiari  non  potuit: 
quia  exigenle  culpa  malitiae,  jam  intus  Deus  cor  reli" 
querat,  cui  foris  ad  tesiimonium  verba  faciebat,  Ne- 
cesae  est  enim  ut  Spiritus  sancius  operelur  intrinse^ 
cus,  ut  valeat  aliquid  meiUcina^quiBadhibetur  extrin- 
secus,  Aiioquin  etiamsi  Deus  ipse  utens  creatura  sibi 
subdita  in  aUqua  specie  humana  sensus  679  alloqua' 
tur  humcMOSy  nec  inieriore  graiia  mentem  regal  atque 
aqat^  nihit  prodest  homini  omnU  prxdicatio  veritatis 
i^.  August,  de  CivU,  l,  zv,  c.  9).  Et  revera  cum  Deus 
locuius  esset  ad  Cain^  eo  modo  quo  primU  hominibus 


dentibuBpalamelicitur;adeamsiquidemorationem  ^  per  creaturam  subjectam^  vet  ut  eorum  socius^  forma 
Eeciesic  bec  verba  referuutur,  de  qua  capite  pre-  eongrua  ioquebatur,  quid  ei  profuitt  Nonne  concep- 
cedenti  auotor  dizerat :  Quid  autem  pro  Utu  (paga-      tum  scelus  in  necanao  fratre  eUam  poit  verhum  divi' 

_;YJ*  l_  A**  A  !_•  ^••V  ^    '  ^  ••«  J  '  A    *  ••  i  '  a    ^     r%  Jl_  r^         *  J*AI 


Dis,  Jodeis,  hereticis  et  scbismatiois)  petit^  nUt  ut 
nleetU  erroribus  suu convertantur  ad  O^um f  etc.,ad- 
ditqne  agendas  gratias  Deo  pro  hU  qui  satvi  facti 
nmt.Speremus  etiam  eo.s  qui  necdum  iUuminati  sunt 
iodim  divime  fraii^e  opere  eximendos  de  potestate  te- 
vbrerumf  et  tn  r^^iim  Dei^  priusquam  de  hac  vtta 
tteofi/,  tramsferendos.  Et  post  beo  statim  objectus 
textus  subjioitur  :  QuodsialiquoSy  sicut  videmus  ac" 
(idere,salvantUgratiaprseterierit^eic,,  ubi  gratiam 
ia  dicat  qua  reipsa  exifnal  de  potestaie  tenebrarum  et 
tt  rtgnum  Dei  iransferat.  Ejusdem  generis  sunt  reli- 
qoaqoe  objiciuntur  te8timonia,nt  oonsideranti  pa- 
iabitNam  cap.25  iib.  i  auctor  de  iis  loquitur  qui  sunt 
9ttraeti;eilib.  u.  c.  19,dum  eosmemorat^utfxor/^ 
fnuta?  /fKnm/ygratiam  specialem  inteiiigit,cujus  an- 
toamemoriat,  quamque  non  omnibus  communem 


nss  admonitionU  impLeviif  Quod  beneficium  licet  ob- 
durato  nihil  remedii  et  emendationis  aiiulerit,  probat 
tamen  aversionem  ejus  non  divinss  fuUse  constitutio- 
nUy  sed  provrise  votuntaiU  {De  Vocat.  gent.  t.  ii.  c. 
13)y  quemadmodum  iisdem  verbis  de  parricide  ii- 
lius  posteris  loquitur  auctor  noster  in  fine  bujusce 
capitis. »  Tam  longo  crcuitu  id  (ut  paucis  dicamus) 
QuesnoIlusifisignat,eam  clausulam,7uaR/um  ad  me^ 
dendi  modumsufficiebat^non  referri  ad  interiorem  gra- 
tiam,qua  Cain  a  Deoin  pienaoj  sue  maiitie  ezutum 
probat  ez  testimonio  S.  Grogorii,sed  ad  ezteriora 
tantumezbortationum,consiliorum  etcorreptionum 
auzilia,  que  sine  interiori  gratia  non  valere  ad  me- 
dendum,  Augustini  aucloritate  confirm&t.  Ita  nul- 
iam  interiorem,  sed  ezteriorem  tantum  gratiam 
Cain  a  Deo  collatam  ez  auctoris  sententia  ezisti- 


lepe  tradit.  Qood  si  lib.  ii,  c.  3,  admittit  incognosci»  D  mat. 

biles  iltumMnationumdilationeSfinter  qtiasutiquemuUi         20.  8i  auctor  solius  correctionis  ezterne  mentio- 


t»infuleUtate  deficiunt ;  que  verba  Quesnellus  in  po- 
^lla  marginali  interpretatus  est  incognoseibilesdtta- 
ttona  gratiae^  non  de  suspensa  et  negata  multis  gen- 
tilibus  omni  ^ratia  interna,quea]ibi  omnibusdata 
■Ifirmatar,  ibidem  sermo  e8t,sed  de  dilata  aliquam- 
dio  evangelice  pr»dicationis  et  vocationis  gratia,ut 
ttcoDteztn  manifestum  flet. 
,19.  Haeautem  occasione,quameminimusdeinte- 
nori  gratia  omnibus  concessa,  quam  suffecisse  ^ut- 
^tttdam  ad  remedium  auctor  tradidit,  liceat  conside- 
nreaiium  ejusdem  scriptoris  locum  ez  lib.  ii,  c.  13. 
obi  hec  legnntur :  Cum  ergo  talia  ad  Cain  loqueretur 
/kus,  numquid  ambiguum  est  voluuse  eum,  ei,  quan- 
tem  ad  msdendi  modum  t^ufficiebat,  egisse,  ut  Cain  ab 
flto  impietaiu  furore  rtfnpis^^e^f  Notanda  presertim 
veriift.  ffuaii^itm  ad  medendi  modum  sufficiebat.  Hio 
Ooesnellas  ez  ante  vulgatifl  Prosperi  editionibufl  in- 
•mfiTQQiB  illMas  lio :  Qftanism  ad  iUmm  medmli 


nem  faciens,  abstinuisset  ab  ea  formuia  que  luf/l- 
cientem  medendi  modum  prefcrt,  dubium  esse  posset 
num  interiorem  gratiam  in  posnam  peocati  a  Cain 
subductam  putaril,uti  alii  quidem  Patros  tradidere. 
At  adjectis  illis  vocibus,  qu<e  sufficientiam  astruunt, 
hec  omnis  interioris  gratie  subtraotio  nec  a  catho- 
lico  dootoro,  nec  ab  auctore  WbroTum ^EoclesiXf  uti 
vocavit  Gelasius  {Trartai.  advers.  Pelagianos,  t,  V 
Concil,  Ven.  edit.  p,  374),  magUtro^  indioari  aut  in- 
telligi  potuit.  Sutficientiam  enim  ad  saluiem  largiri 
exteriori  gratixnon  est  nisi  hominu Petagiana  lue  in- 
feclif  uti  Quesnellus  prodidit  in  responsione  ad  pri- 
mam  objectionem.  Auctor  quoque  librorum  de  Vo- 
eatione,  quem  a  Pelagiana  eententia  alienum  idem 
Quesnelius  ostendit,  Iib.  i,cap.  8,etalibi  ^ratie  iu- 
terioris  necessitatem^utvaieat  quod  eztenus  predi- 
catur,  ex  Aogustini  doctrina  tradidit,  eamdemque 
internam  grttiaos  agero  fii  miii^  ^«nff»  fMdindiw^ 
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fdssus  est  lib.  ii,  cap.  26.  Gum  ergo  Bcripeit  Deuui  A 
in  oorripiendo  Cain  voluisse,  el,  guantum  ad  medendi 

modum  sufficiebat^egisse ut  resipiscerel,  non  aii- 

ter  potuit  scribere  suf/iciebai.niii  quatenus  una  oum 
oorreptione  Dei  ezterna  aiiquam  interiorem  gratiam 
Cain  coliatam  crederet,  qute  quarUum  ad  medendi 
modum  suffiei€bai,%\  iile  pertinaoiter  non  reatitieset; 
unde  moz  m  pertinaciam  ejus  causam  rejioiens  sub- 
didit :  Sed  malitia  perlinax  inde  jacta  est  inexcusabi- 
lior,  unde  debvit  esse  correclior,  ita  porro  hic  ioous 
mirillce  ooncinit  cum  aiio  teztu  antea  ezpiicato.quo 
auctor  ezteriora  Dei  auzilia  omnibus  concessa  cum 
aiiqua  inleriori  gratia  parcius  atque  occuUius  omnium 
hominum  corda  pulsante  conjuncta,  lib.  ii,  o.  15,  af- 
flrmavit  suffecisse  quibusdam  ad  remedium,  omnibus 
ad  testimonium, IWis  nimirum  qui  secuti  sunt  gratiffi 
impulsum,  heo  suffecit  ad  remedium,  ceteris  vero 
omnibusqui  restiterunt  in  teslimonium  erit  eorum 
pertinaci»  atque  nequitiffi.  Hauc  genuinam  quldem 
esse  hujuB  loci  interprelationem  ez  antecedentibus  n 
Jiquet.  Auctor  enim  in  fine  oapitis  14  aftirmaverat :  '' 
Neque  ob  hoc  excusabiles  sunt  naliones^  qu<e  alienaix 
a  conversatione  Israel..,.  perierunt^  quia  hsec  abun- 
dantia  gratim,  qum  nunc  universum  mundum  rigai^ 
pari  anie  largitate  ii(m//ua;tMlujuHautem  propositio- 
nis  rationeiu  statim  afTert  initio  capitis  15  :  Adhibita 
enim  semper  estuniversis  hominibus  qumdam  supemx 
mensura  doctrinm,  qux  etsi  parcioris  occultiorisque 
gratise  fuit,  suffecit  tamen^  sivut  Deus  judicavit,  qui^ 
busdam  ad  remedium^   omnibus  ad  testimonium ;  et 
idcirco  qui  perierunt  inexcueabiles  sunt.  Ha  *-  pro 
ezplioando  germanoauctoris  sensu  diolu  suat.Utrum 
vero  hffio  ejue  doctrina  de  gratia  generali  etiam  in- 
terna  omnibus  quantumvis  perversis  et  infidelibue 
adhibita  discrepet   necne   a   doctrina  S.  Prospori 
Aquiteni,  non  CHt  hic  opus  inquirere  ac  definire.Si 
autem  discrepare  credatur,muto  magis  hinc  confir- 
mabitur  hosce  libros  S.  Prospero  tribui  non  posse. 

21.  Hio  norro  non  est  progrediendum  ulterius,  p 
nisi  priuB  alia  quadam  rationeconsiderentur  illa  re-  ^ 
citatffi  Quesnellianffi  nationis  verba  in  cap.  13  lib. 

II  :  Unum  porro  certissimnm,  kanc  suf/icientiam,  de 
qua  hic  sermo  est,  nuilo  modo  ad  illam  pertinen  iuf- 
ficientiam  graiise  interioris  Christi  Salvatoris,  de  qua 
tanta  animorum  contentione  tantoque  seslu  digladian- 
tnr  hodiemi  theologi^  etc,  6§1  quibus  Quesnellus 
non  tam  videtur  soUicitus  iii  neganda  Cain  gratia 
interna,  quam  in  subtrahendo  hoc  auctore  a  theolo- 
gie  defendentibus  gratiam  internam  sufficientem, 
cui  scilicet  resistitur  :  unde  prosequitur  monens 
Bufficientiam  ab  auctore  admissam  non  in  internis 
gratiffi  auzilii,  sed  in  ezternis  collocari.  Fortassis 
etiam  dubitabunt  nonnuUi  an  hoc  eadem  consilio 
in  postillis  marginalibus  huic  operi  appositis  non 
•olum  laudaverit  polentiam  et  efficaciam  gratiffi, 
Bcribens  initio  capitis  26  lib.  ii  :  Qratise  offlcium 
ei  efflcac%  et  similiter  in  oap.  7  episto)»  ad  De- 
metriadem  :  Potens  Dei  operalio  gratia,  quibus  sola  ^ 
efOcaz  gratia  indicatur  ;  verum  etiam  ad  cap.  45  *^ 
Hb.  II  notaverit  :  Deus  dat  gratiam^  qum  superari 
non  possit ;  ei  \ierum  ad  cap.  33  ejufldem  libri  : 
Nihil  obstslere  gratix  Dei  poteU.  Qum  propositiones 
nulla  limitatione  ezplicatffi  facile  trani  possunt  in 
propositionom  Jansenianam  ab  Bcclesia  damna- 
tam  :  inleriori  gratim  numquam  resislitus;  ncc  non 
in  propos.  10  ejusdem  Quesnelli  proscriptam  in 
con«»titntione  Vmnenitux  :  Grntin  exi  nperatio  manus 
omnipotentis  Dei,  quam  nihil  impedire  potest  aut  re^ 
tardare;  et  in  prop.  13  :  Quomodo  Deus  vult  animam 
salvam  facere,  et  eam  iangit  interiori  graiue  suse 
manu^  nulla  voluntas  humana  ei  resistit. 

22.  Ab  bao  autem  damnata  sententia  quantum  ab- 
horreat  auctor  librorum  de  Vocalione  plura  ejus 
testimonia  ostendunt,  quibus  nullam  postiJlam  a 
Quesnelio  afflzam  invenimus.Notavit  quidem  alicubi 
auziliorum  ezteriorum  insufficientiam,  et  potesta- 
tem  etiam  disBentieQti  iub  gratia  effieaci  aliaua  ra- 

tione  noUiTit  in  oap.  28  lib.  n  hia  Torbia  :  Pct$$ta$ 


dissenliendi  quomodo  manetsubgratiaeffieaci;  nuUibi 
autem  aperte  indicavit  diseensum  ac  reeistentiam 
gratiffi  internffi,  etiamsi  nonulla  Joca  hano  ezprasse 
commemorent.Perspicuumesttestimonium  ejus  ca- 
pitis  261ib.  ii,  ubi  Quesnellus  annotavit :  Graeim  of- 
ficium  et  efficacia.  Postquam  enim  auctor  atGrmavit 
abundantiorem  gratiam  ita  esee  benignam,  vel  (ut  ille 
legit)  volentemyUt  nullo  modo  arbilremur  euevioien- 
tam,  desoriptis  variis  ejuadem  gratis  etiam  internis 
opituiandi  modi8,8ubdit :  Qumopitulatioperinnume- 
ros  modas  sive  occuttos  sivemanifestos  omnibus  adhi- 
betur;  et  quod  a  muttis  refutalur  ipsorum  riequiii^e  ost; 
quod  autem  a  muttis  susdpitur,  et  graiim  sst  dimnm^ 
et  voluntatis  humanas.WerbR  a  muttis  re/utatur  opitu- 
latio  gratiffiadhibitamodisinnumeris  non  solumfiM- 
nifestis  et  ezternis,  sed  etiam  oecuUiSf  id  eat  interio- 
ribus.resibtentiam  utique  gratife  etiam  intemffi  pa- 
lam  declarant.  His  ooncinunt  illa  cap.28  ejusdem  li- 
brl  in  fine  :  Diversis  atque  innumeris  modis  omnes  hth 
mines  vult  Deus  salvos  fieri  et  in  agnitionem  oeriiaHs 
venire ;  sed  qui  veniunt  Dei  auxHio  diriguntur ;  qui  nen 
veniunt  sua  pertinacia  reluciantur  modi  innumeri 
quibus  multi  pertinacitur  reluctantur  sunt  ilii  non 
tam  manifesti  et  ezteriores,  quam  oceutti  et  inte- 
riores,  de  quibus  in  praemisso  teztu  sermo  fhit. 

23.  Bt  ne  quis  cavilletur,  bis  duobus  in  loeis 
verba  refutetur  et  reluctautur  non  referri  nisi  ad  mo- 
dos  gratiffi  manifesios  seu  eztrinsocos,  quo  sub  par- 
ticuia  disjunctiva  auctor  proposuit;  recole  et  confer 
invicem  duos  teztuspauloante  descript08;et  de  mo- 
dis  ^ratiffi  etiam  occuliis  et  internisea  verba  ex  au- 
otoriB  mente  accipienda  manifeste  perspicies.  Pri- 
mus  teztus  ez  cap.  23  lib.  ii,  ubi  generaiis  graiia 
purcius  et  occuliius  omnium  hominum  corda  pulsoHS 
aetruitur,  internam  utique  gratiam  ipso  Quesnello 
interpretante  cvidenter  designat.  Alter  vero  teztut 
ezcap.  ir>yubi  memoraturpamor  etocculUor  gratia^ 
id  est  interior,quffi  suffecit  quibusdam  ad  remediumt 
omnibus  ad  tesiimonium,eoe  distinguit  quieidem  gra- 
tiffi  assensere  vel  restitere.De  eadem  enim  gratia  om- 
nium  hominum  corda  pulsante  seu  interna  dicitur, 
(}uod  quibusdam  (non  omnibus)  suffecit  ad  remedium, 
idque  assentientes  et  obsequentes  respicit ;  omiit- 
bus  autem,  etiam  non  utentibus  ad  remedium,  ad 
fe«/tmoti ium  profutura  traditur,  quod  ad  reeiBtentes 
potissimum  pertinet,  qui  sua  pertinacia  retuetaniur. 
Tandem  in  teztu  de  Gain,  qui  buic  observationi  oc- 
casionem  dedit,  divinam  correctionem,  cui  iUe  rea- 
titit,  ez  hujus  auctorit  mente  non  fuisee  ezpertem 
omni  gratia  interna,  qus  ad  medendi  modum  suffi* 
ceret,  demonstrasse  nobis  videmur.  Itaque  ad  gra- 
tiam  vere  interiorem,  cui  plures  resietunt,  quam- 

2ue  theologi  sufficientem  appellare  eolent,  astrueo- 
am  omnia  conspirant.  lila  autem  duo  loca  oap. 
15  et  33  libri  secundi,  quibue  annotavitSftS  Qnet- 
nellus  divinam  gratiam  superari  non  posse^  vel  el- 
dem  nihil  pojsf  o^^ts^^^,  baudquaqoam  repngnant. 
Neutro  enim  in  loco  auctor  agit  de  illa  potestate 
intrinseca  qua  quis  interiori  gratia  eibi  coUata  re- 
sistere  potest,  atque  nonnullos  reeietere  confettnt 
est,  sed  agit  de  vi  ezterna  qu»  ad  rera  preaentem 
nihilum  spectat;  eamque  exterius  admotam  inte- 
riori  gratis,  quam  Deus  inepiravit  resittere  non  po- 
tuisse  pronuntiat.  Enimvero  priori  teztu  auotor  lo- 
quens  de  martyribus,  llle  ignis  dilectionis^  inqnit, 
quem  in  cordibus  fidelium  Spiriius  sanctus  accmde^ 
rai^  nuilo  modo  ab  apprimentins  posset  exstingui,eum 
et  qui  cruciabantur  xehementius  inardescereni^  eto. 
Posteriori  autem  teztu  disserent  de  bellicie  tumul- 
tibuB  quorum  occasione  aliqui  barbari  Romano- 
rum  auziliares  ad  (Idem  accessere,  opus  divina 
gratis  his  eztemis  tumultibus  impederi  non  po* 
tuisse  notavit  his  verbit  :  Ita  nihil  ohsistere  divmm 
gratiae  poiest,  quominus  id  quod  volumi^  inqrieaium 
dum  etiam  discordiae  ad  unitatem  trahuid^  et  plagm 
in  remedia  vertuntur,  ut  Ecclesia  unde  meiuii  peri* 
eutum,  inde  sumat  augmentum* 

24.  Gonmondat  poiro  idem  anotor  Tiriif  ln  loeto 
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gntia  potentiam  «t  efBoaciam,  qua  Deas  obtinet  K  redemptoris  ezceptam  tradit.  Sieul  nuUum  a  reatu 


quidqaid  efQGaciter  valt;  nuBpiam  vero  illam  gene- 

ralem  et  indednitam  propositionem  soripsit :  Quod 

Deus  vuU  nos  vflls  hoc  t;oittmu«,quam  Quesnellus  in 

margiiie  afBxit  ad  ea  auctoria  verba  iib.  ii,  c.  27  : 

Qui  ergo  veniunt  (ad  fidem)  amore  ducuntur;  dilecli 

iiit*m  suntfet  dxlejDerunt;  qusesiti  mntf  et  quxsierunt; 

el  quod  eot  voluit  Deus  velle,  voluerunt.  De  iis  enim 

loqnitur  qui  cum  reipsa  ad  tidem  venerintjd  volue- 

rufU  fuod  eos  voluii  Deus  velle,  De  iis  loquitur  qui  ef- 

fioaciDeivoluntateadfidempervenerunt,  in  quorum 

oordibus  iargioribus  et  eificacibus  donis  Deus  hoc 

M  ut  crederent^hoc  effecit  ut  vellentt  quemadmodum 

dizerat  paulo  ante;non  autem  deomnibus  loquitur 

qnos  cum  Deus  velit  salvos  fieri  et  ad  agnitionem  ve^ 

rUatis  venire^ui  idem  auctor  toto  opere  ostendit^vult 

etiam  omnes  ad  fidem  accedere,omnibusque  opitu- 

litionem  gratie  modisindumeris  partim  manifestis, 

ptrtim  oocultis  et  internis  adhibet,  ut  ex  recitatis 


liberum  reperit,ilaliberandis  omnibus  venii.lpSBi  ejus 
testimonia,  quea  a  Remigio  proferuntur,  Ghristum 
omnium,etiam  Juda  ac  Judeeorum  qui  eum  cruoi- 
fixerunt,  neuiine  excepto,  redemptorem  testatur,  ao 
proipsiseumdemoras8eaftirmant;etsi  non  omnibus 
mBC  redemptio  et  oratio  profuerint,  eo  quod  non 
omnes  ad  Deum  converti  et  pmnitere  voiuerunt.  ita 
etiam  Augustinus  ( ne  ab  ej  us  doctrina  Leo  discessisse 
videatur;tract.4in  Joannem  eorum  etiam  crucifixo- 
rum  qui  damnati  tuere  Christum  salvatorrtm  prodi- 
dit  his  verbis  num AiCruci/ixerunl  Salvatorem  suum, 
et  fecerunt  damnatorem  suum,  Et  de  Juda  in  psai. 
Lxviii,  serm.  2,  n.U  :  Projecit  pretium  argenti.quo 
ab  iilo  Dominus  venditus  erat^  nec  agnovit  pretium, 
quo  iPSE  a  Domino  redemptus  erat.  Et  de  ^eneraii 
oratione  Christi  8erm.382,qui  Augustino  tribuitur, 
num.  2  :  Quando  in  cruce  pendens  orabat,  videbat  et 
prasvidebat  omneS  inimicos;  sed  muitos  ex  iliis  fuiuros 


teetimoniis  vidimus^sed  non  omneeidoirco  volunt,  n  amicosprxvidebat\etideoomnibus(TiOJi\vi^\i\imultii) 
qaia  Dei  voluntati  et  opitulationi  gratioB  etiam  in-      veniampostulabat^ 


tern»  reaistunt  atque  dissentiunt;  de  quibus  pro- 
inde  auctor  ibidem  tradidit :  Neque  accedunt  qui  dis- 
unliunt  (Df^o  utique  volenti  et  auxilianti),5«/t  rece- 
isnt. 

25.  Verum  in  hanc  pariter  propositionem,  Deus 
jnU  omnes  homines  satvos  fieriy  in  quam  recidit  do- 
etrioioatholicade  morteChristi  proomnibus,  ani- 
madvertendaestquintaprsmissseOuesnellisdisserta* 
tfonii  objectio  ex  modo  explicandi  qumstionem  demorte 
dmsti.  Indicantur  autem  ibidem  qufledam  8.  Leonis 
t08timonia,in  quibus  perinde  ao  si  aliquid  ab  Augu- 
stioi  dootrina  a]ienum,nec  cum  libria  de  Vocatione 
oonsentiens  videri  po88it,quo  sensueainterpretanda 
iint,Qae8neIlu8  explicare  8tudet,et  ne  quid  ex  sua 
oieote  credatur  proferre,  prolixo  S.  Hemigii  arohie- 
pisoopi  Loifdunensistextu  utitur.  fla9  autem  ohjectio 
otresponsiomagnam  nobisadmirationem  injeoerunt 


27.  Cum  vero  S.  Remigius  S.  Leonis  testimonia 
explicat  de  solis  electis  qui  actu  redempti  fuerunt; 
palam  loquitur  de  redemptione  et  oratione  christi, 
quoad  efficaciam  ex  voluntate  absoluta  et  efficaci, 
nonveroquoadsufficientiamredemptionispraeparat» 
et  exhibitoB  omnibus  voluntate  antecedenti,  quam 
eum  agnoscere  indicant  illadeJuda:  Vere  etiam 
ipsius  redemptor  fieret,si  ab  eo  etiam  post  tantum  rea~ 
tumpie  et  fideliter  indulgentiam  posceret.  Jlmo  enim 
verba  sicut  demonstrant  redemptoris  oomen  Cbristo 
attribui  in  sensu  aotualis  effectus  quoad  efficaciam, 
itasatisinnuuntidemnomeneidemnonnegariquoad 
sufticiontiam,  cum  concedatur  ejus  redemplionem 
potuisse  prodesse  etiam  Jud»  si  poanituisset^isti  au- 
tem  ea  indicatur  inutilis  non  ex  insufficientia  et  de- 
feotuipsiusredemptionisautvoluntaiisChristi^quera 
cap.  12  professus  est  noUe  mortem  peccatoris,  sed 


Laonisenim  testimonia,  quaB,  ne  male  intelligeren-  p  ut  convertutnr  etvivat^hsBcatheologisantecedenset 
tnr,  Qnesnellus  explicanda  censuit,  scilicet  de  ora-  ^  generalis 


tione  et  morte  Ghristi  pro  omnibus,  ne  iis  quidem 
nceptis  qui  non  salvantur,  ipso  obvio  verborum 
wnsDnonaliamdoctrinampraBferuntnisi  eam  quam 
eom  S.Augustino  concinentem  Tridentina  synodus 
tnprobaTit  Pt  docuit  sess.  6,  c.  3,  inquiens  :  Etsiille 
(Ghristns)  pro  omnibus  mortuus  est.non  omnes  tamen 
nmiisejus  beneficium  recipiunl ,sed  ii  dumtaxatqui- 
hsm^tumpasstonis  sjus  ^ommunt^afur.Remigii  au- 
tim  vert>a  et  sententiaB  quibus  Leonem  explicandum 
QnoBnellus  putavit.adeo  snnt  involutaet  ambigua, 
ntin  pravam  sensum  laudataB  Tridentini  doctrin» 
oppo8itam,et  quintae  Jansenian»  propositioni  faven- 
temdetorquen  qaeant:unde  Jansenistae  in  sui  erro- 
riipatrocinium  hos  prssertim  et  alios  similes  Remi- 
fi  textna  obtrndunt,  quos  nt  catholici  theologi  ab 
nidem  eripiant,  ex  totius  Remigiani  operis  scopo 
lliiBqae  ejaademlocisinterpretari  studentin  senten 


voluntas  dicitur,  qu»  tamen  non  est  pro 
omnibus  efficax),  sed  ex  ipsius  Judse  defectu,  qui 
potuufsei^  uti  cum  Leone  fatetur,  consequi  remedium^ 
si  non  festinasset  ad  ttiqueum.  Patet  igitur  Remigium 
admisisse  ex  voluntate  antecedenti  redemptionem 

Seneralem  sufficientem  pro  omnibus,  et  snlum  re- 
emptionem  actu  efficacem  ad  eos  resirinxissefqui- 
bus  meritum  pas&ionisactu  commnnicatur.HinccHp. 
20  eorum  Patrum  sententiam,  siquieliampro  impiis 
in  sua  impietate  permansuris  Dominum  crucifixum  di» 
cant,  sese  non  reprobare  affirmat :  Si  placetjnquxi, 
sicut  et  nobis  multum  placet,  ut  etiam  istorum  senten- 
tia  ex  ptetate  venienSf  propter  pacem  et  venerabilem 
pietatem  honorabilium  Patrum  non  renuatur.  Solum 
aliam  interpretationem,  qua  redemptio  ad  electOB 
restringitur,  credidit  praferendam,  propterea  quod 
in  sensu  jam  indicato  oe  etficaci  ejuBdem  efPecto  ac- 
cepta  verissima  sit,et  pluribus  Patrum  ac  Scriptur» 


litmqaareipsaadobvium  Leonis  sensum  redeat.et      testimoniis  innitatur;exaliavero  sententia  metue- 
nim  Tridentino  dogmate  concilietur ;  ita  ut  solis  9  ret  ne   squali  voluntate  ac  beneficio  redemptio 
^'erbis  alia  intentione  prolatis  Remigius  ad  eodcm      Christi  omnibus  crederetur  impensa  et  Pelagiano 
•»80,  objectis  textibn8,videatur  discedere.  Mirum 
iti^De  accidit  quod  Quesnellus  metuerit  ne  Leonis 
tnhmonia.  6ft5  qu»  sanum  et  catholicnm  sensum 

Gilam  exbibentyperperam  intelligantur,nisi  aliqua 
terpretatione  explanentur.sed  multo  magis  roirati 
itimas  qaod  sine  ullo  periculi  metu  ea  explicanda 
endiderit,  prolixis  Remigli  verhis,  qu»  nisi  caute 
mipiantar  et  explicenturjn  pravam  et  damnatam 
Wrinam  distrahi  qaeunt,nec  ullum  tamen  periculi 
nt  interpretationis  indicium  subiecerit.  Num  per 
beoprsludere  voluit  propositionibus  30  et  32.  Jan- 
Moianathnsi  affinibus  etdamnatis  in  constitutione 
Uiugenitus^  qaibus  Ghristus  pro  solis  electis,  qui 
'^ipsa  salvantur,  mortuus  innuitur. 

26.  Aperte  autem  8.  Leo  serm .  1  de  Nativitate 
6tp.i,nallam  qai  peocato  aliquo  tenetur,ac  proinde 
anUom  etiam  Inter  reprobos,  ab  intentione  Christi 


sensuvelSemipelagianoexmeritisvelinitiie  natura- 
libuB  voluntatis  hominum,  non  a  divina  electione  et 
specialibus  Dei  auxiliis  derivatur  :  unde  hac  de 
sententia  seu  interpretaiione,  quam  quarto  loco  an- 
tea  descripserat,  loquens  cap.^  3  hanc  rationem  ejus 
postponendae  afTert :  /n  quarto  autetn  modo  illud  sine 
dubio  cavendum.quia  et  occasionem  Pelagianae  pravi- 
tati  prxbet^  quod  Deum^  ut  salvet  homines  humanas 
expectare  asserit  voluntates.  Vides  ergo  S.  Remigium 
non  reprobasse^sed  caute  potius  probasse  hanc  sen- 
tentiam,si  non  malo  6§7  sensu  accipiatur,etsolum 
oavisse  ab  ahusu,  ac  erroris  periculum  refugisse  : 
adeout,  si  prsvidissetabusumeterrorem  qui  con- 
trario  nisu  ex  alia  abs  se  defensa  interpretatione  a 
Jansenistis  elicitur,hanc  non  pr»tulisset,8ed  quar- 
tam;8eu  potius  utramque  recte  explicatam,uti  nanc 
catholici  faoiunt,  approbasset,  et  erroreB  atrinqae 
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impendenteB  cavendos  monuisBet.Re  igitar  CDmS. 
Leone  et  cum  oatbolico  dogmatfls  S.Remigius  con- 
venit,  licet  verbip  discrepare  videri  possit. 

28.  Tandem  de  auciore  libroruro  de  Vocatione, 
quem  Quesnellusia  memorata  objectione  appcllat, 
nibi)  opus  est  addere.Totus  enim  in  eo  est  ut  probet 
Deum  velleomnesomninohonnines  salvos  tleri,  eo-* 
demque  generali  eensu  cap.  13  lib.  ii,  tradit  Ghri- 
8tum  proomnil)U8,etiam  impiis  el peccatoribus  mor- 
iuumf  aquorum  numerosi  aliquis  liber  invenius  est, 
non  est  pro  omnibus  mortuus  Christus.  Et  cap.  31 ,  in- 
tPrpretans  illud  Pauli  II  Timoth.  iv,  10,  de  Christo: 


A  Cui  salwUor  est  omnium  hominum,maxime  fidelttsm, 
in  verbis  salvator  omnium  hominum  omnes  etiam  re- 
probos  generalibusauxiliis  et  bonitate^enerali  adju- 
tos  manifestecomplectitur;  ab  bis  enim  distinguit 
electos  specialibus  donis  ad  salutem  perducto8,qi]08 
verbis  maxime  fidelium  potiseimum  significatos  tra- 
dh.Dicendo  mm,inauit,Qui  sai.vator  est  omnium  ho« 
MiNUM,  confirmavii.  bonitatem  Dei  super  universos  ho- 
mines  esse  generaiem ;  adjiciendo  autem  maxime  fidb- 
LiUM,  ostendit  esse  partem  generis  humaniy  quae  merito 
fidei  divinitus  inspirate  ad  summam  afque  astemum 
salutem  specialibus  beneficiis  provehalur. 


DISSEHTATIO  TERTIA. 


bipartita  : 


Qua  S.  Leoni  Magno  a%seruntur  GAPiTnLA  seu  prxteritorum  sedis  apostolicx  episcoporum  Auctoritates 
DB  GRATiA  DBi  ET  LiBERO  voLUNTATis  ARBiTRio,  qux  GoBLBSTiNO  papx  vufgo  tribuuntur  ;  et  cekbrie 
exceptio  de  profundioribus  difficilioribusgue  incurrentium  guxstionum  parlibus  ad  examen  retfo^ 
catur. 


6§9  PARS  PRIMA. 

InterS.  Leonis  Opera  collocamuB  (a)  Capitula  de 

gratia  Dei  et  libero  voluntatis  arbitrio,qu8B  jam  pri- 
em  CoBlestino  paps  Iributa  8unt,eju8que  ad  Gailos 
epietolflB  subjecta.  Bt  boc  quidem  plures^  fortasse 
orunt  qui  nimiae  temeritatis  arguant,cum  id  audca- 
rouB  nulIiu8,quodetfatemur,codioi8m8.auctoritate, 
nullo  editionum  anteriorum  oxemplo,  nulla  cujus- 
quam  auctoris  eeu  recentioris,  seu  antiquioris  suf- 
iragante  conjectura.  Audemus  tamen,  nec  consilium 
nostrum  ab  illis  improbandum  esse  conndimu8,qui 
hffic  Capitula  cum  genuinie  et  iodubitatie  S.  Leonie 
lucubrationibus  conlerre  ac  perpendere  (quod  a  no- 
bie  non  indiligenter  prestitum)  et  conjecturas  no- 
fitras  non  occupato  animo  perlegere  etuduerint. 

L  Capitula  hec  variis  ab  ipeo  auctore  ac  aliieque 
donantur  nominibus  :  modo  enim  Auctoritates,ui  in 
prsfatione,  nec  non  in  titulo  et  fine  opusculi  nppel- 
lantur;  modo  SenletiiiaStUi  in  eamdem  praefatione  et 
in  postremo  capitulo;  aliquando  Regulx  apostolicse 
sedis^xki\x\  codem  ultimo  capitulo,  denique  el  com- 
pendiosus  Indiculus  dicunturm  proBfatiuncula.Cilan- 
tur  autem  ab  aliis  sub  nomine  Decretorum^  vel  Epi- 
stolae  Coslestini  papx  ad  Gattos;  ab  aliis  Capitula  ge- 
neraliori  vocabulo  appellantur. 

Atque  8ub  hoc  postremo  citantur  nou  multo  post 
sexti  Bfficuli  initium.Libens  enim  subsoribo  doctis- 
simi  viriconJeoturfB,quihflBcCapitulaoommemorata 
existimataRomano  pontifioe  Hormisda  in  epistola 
ad  Po8sc88orem,circa  annum  Christi  520  scripta,cu- 
JU8  690  hflec  sunt  verba;  De  arbilrio,  inquit,/f6i?r0, 
et  gratia  Dei  quid  Jiomana,  hoc  est  cathoticay  sequatur 
etservet  Ecclexiajicet  exvariis  libris  beati  Augustini, 
et  maxime  ad  HHarium  et  Prospertm,  abunde  possit 
agnosci;  tamen  et  in  scriniis  ecclesiasticis  expressa  Ca- 
pitula  continen  tur,qux  si  tibi  desunt  ei  necessaria  cre- 
diSy  deftinabimus  {Epist.  70  Uormisdae  PP.  ad  Pos- 
sessoremjn  fine),  De  quibua  enim  aliis  Capitulis  haec 
intellig6rentur?aut  quibus  olarioribus  verbis  illade- 
signari  possint,  quam  quibuB  utitur  bio  ponlifex? 
Convenit  enimvero  cum  bis  quflo  Leoni  aeserimus, 
quod  sint  de  libero  arbitrio  et  gratia,  oum  et  titulus 
et  clausula  hoc  idem  expressissime  habeant :  /na- 
piunt  vel  expliciunt  prseteritorum  sedis  apostolicae 
episcoporum  Auctoritates  de  gratia  Dei  et  liberovolun- 
talis  ar^tC^o.Convenil^o  quod  expressa  dicuntur  Ca- 
piiuta,  boc  est  excerpta  ex  pontificum  Romanorum 
Boriptis  vel  approbatiB  tb  iisdem  deoretis.  3o  Quod 


B  ex  illis,  (juid  de  gratia  Dei  et  libero  arbitrio  Ronaana 
et  catbohca  sequatur  et  servet  etEccIesia^certo  cogno- 
sci  ppssit.  4o  Quod  nulli  e  pontiticibus  Romanis  no- 
minatim  tribuantur.5o  Quod  in  scriniis  ecclesiasticia 
contineri  dicuntur;antequam  enim  ea  codici  suo  in- 
seruissetDionysius  Exiguus,nullu8  codex  ea  legitar 
habuis8e,0ed  in  scriniistantummodofliBservabantur 
Ecr.lesiaB  RomanflB,.unde  et  a  Dionysio  abbate  de- 
scripta  sunt. 

Sed,  quod  extra  controversiam  est,  citata  circa 
idem  tempus  reperiuntur  a  Petro  Diacono  aliisque, 

3ui  in  causa  fidei  ox  OrienteRomam  missi  8unt,Lt^. 
e  Incamatione  el  Gratia  D.  N.  Jesu  Christi  ad  Ful- 
gentium  cap.uitimo.Exm  aCresconio  episcopo  Afri- 
cano,  in  fine  sufle  oollectionis  canonum  circa  annum 
Cbristi  690  emisssB^eidem  aacriplum  pontifici  legi- 
tur.Tum  691  denique  posterioribus  sfleoulis  a  Fioro 
magistro,  Ecclesiffi  I^ugdunensis  nomine  adversns 
Joannem  Scotum  Erigenam  scribente  :  Inde  est^  in- 

C  quit,  illa  ecctesiastica  et  fidelissima  definifiOt  quam 
beatus  papa  Cosiestinus  ponit  in  decretis  suU  dicens: 
c(  Ita  Deus  in  cordibus  hominum,atque  in  ipso  libero 
operatur  arbitrio,  etc.  »>  Ab  Hincmaro  Remensi  lib. 
de  Prfledostinatione,  cap.  22,  pag.  428,  ldDyCap.22y 
pag.  133,  epilogi  cap.  5  pag.  379.  Item  beatua  Lopus 
Ferrariensif  abbas  in  Collectanei»-,  quflcst.  2,  GobIc- 
stino  quoque  opsculum  istud  vindioat;  ad  cvfjus 
commendationem  facit,quod  eam  ob  causam.CoBle* 
Btinumjmagnis  doctoribus  accenset.Cas/^inia  etiam 
papa,  inquit,fna^n/5  annumerandus  doctoribut^ds  h- 
bero  arbitriOs  ut  tantum  ponttficem  decuii,  univertot 
instituit.  Ex  ejus  decretis  verba  haec  sunt :  In  prmva» 
ricatione,  inqnit^Adas  omnes  homines  possibUitatem  et 
innocentiam  verdidisse,  etc.  Plura  deinoeps  ez  Capi- 
tulis  1,  2,  3, 4  et  5,  refert.  Remigius  episoopus  Lug- 
dunensis  oum  sua  Ecclesia  in  lib.  de  tribus  Bpisto- 
iis  cap.23,et  in  libello  de  Absolutione  quflBationis, 
eto.  Mitto  Yvonem  aliosque  plurimos  auctore8,qtti 

D  Capituia  CcBleetino  flisseruerunt.  Quibua  omnibua 
praeiverat  Dionysius  Exiguus  abbas  Romanus»  qui 
oodicem  decretorum  EcclesiflB  Romans  conOeiaoi 
seu  ordinan8,oirca  annum  Dom.  500,  CoBlestini  da- 
cretis  Capitula  ista  inseruit,  occasionemque  errandi 
prflebuit  posterioris  flBvi  scriptoribus^qui  eadem  GoB- 
lestini  nomioe  laudarunt. 

II.  Ut  enim  a  CoBlestino  oonacripta  eaae  non  cre* 
dantur,tot  lioet  contradioentibup  teitibua,  plarima 
momenta  persuadent,  ex  quibua  emuncUona  naria 


BALLERINIORUM  ANN0TATI0NE8. 
(a)  Gontrarium  aiatuetur  in  BubJeotiB  obBervationibua  num.  6. 
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aeriptores  Jam  pridem  alium  ietarum  sententia-  X  mon8trat,cum  de  hujus  sedis  episcopis  ait :  Sacra» 
pum  auctorem  esse  Bubdorati  Bunt.  "^"  »•    - . 

Ita siquidem  pnBsensit  jam  acentum  et  quinqua- 
ginta  annis  Joannes  WendelstinusyOui  codicem  ca- 
nonum  et  decretorum  pontiflciorum  Dionysianonon 
moltum  absimilem  edidit  Moguniiee  a.l525.Indubi- 
tanter  enim  margini  hanc  notam  ascripsit  :  Hsrc 
yndecim  capitula  sequentia  non  sunt  Caelestini  papx^ 
sed  ab  alio  tn^pofzta.HanccenBuram  aliquo  modo 
lemperatam  in  conciliorum  coliectionibus  transcri- 

pserunt  qui  has  edendas  post  Merlinum  procura- 

mntfCrabbius  a.  1538,  Surius  a.  1551,et  Nicolinus 

a.  i^i. Sequentia  undecim  Capi(ttia,inquiunt,  viden' 

i%f  potius  ab  aiio  quopiam  interpositat  quam  esse  ip' 

tius  Carleslini  papx.  Coelestino  pariter  abjudicant 

eminentissimi  doctissimique  cardinales  Antonias 

Carafa  et  Gaesar  Baronius  ;  hio  ad  annum  Ghr.431, 

iile  in  collectione  epistolarum  docretalium,qua  ab 

eo  3iirata,po8t  ejus  mortem  Romae  prodiit  a.  1591, 


tissima  beati  apostoli  sedes  per  ministerium  prxsu^ 
tum  suorum^eic.  :  rectores  Ecclesix  Romanx ;  apos- 
tolici  antisiiies. 

0.  Bi  pro  parte  vel  appendice  littcrarum  Ccclesti- 
ni  papse  habita  tunc  essent  ejuBmodi  Gapitula,  ita- 
ne  pudorem  omnem  abjecisset  Vincentius  Lirinen- 
siSfUt  pro  se  suisque  scriptum  esse  a  CcDlestino  in 
illis  iitteris  693  tam  grandi  tuba  personaret,  ut 
fecit  in  suo  commonitorio?  Qui  enim  au9us  est 
novitatis  notam  Augustini  adversariis  a  CcDlesttno 
inustam  in  sancti  doctoris  discipulos  rejicere,  ve- 
ritus  e88et,ne  tam  apertis  detinitionibus  Gapitulo- 
rum,quibus  suorum  Massiliensium  et  Lirinensium 
errores  ssepius  proscribebantur,  revinceretur  ac 
impudentis  argueretur  mendacii. 

7.  Omnibus,  ut  jamdizi,  orroris  occasionem  de- 
dit  Dionysius  Exiguus,  cum  epistola^  Gcelestini  an« 
nexuit  Gapitula  quae  discutimus ;  ex  ipso  enim  Gre- 


et  Innocentio  PP.  IX  dicata.  Quibus  adde  Francis-  n  scunius,  Petrus  diaconus,  omnesque  noui  saeculi 
eam  Suarezium  in  prolegom.  6  de  Gratia,  cap.  1,      -— --* =  —  -r.t--f-*--  __-^s-  ^ . .   ..  .. 

num.  II,  Jacobum  Sirmondum  in  notis  ad  tom.  I 

Coocil.  Gall.,  et  Gerardum  Vossium  lih.  i  Histor. 

PelagianflB  cap.  30,  qui  tamen  ultimus  partim  Gcb- 
lestini,  partim  Gallorum  699  S.  Augustini  disoi- 
pulorum  esse  putat  Gapitula :  quia  videlicet  ab  his 
coilecta  oblataque  GoelestinOyhujus  nomine  et  auc- 
toritate  postea  puhlicata  sunt. 

2.  8i  GcBlestini  essent  et  ab  eodem  epistols  8ua9 
a.d  Gallos  subjecta,  quomodo  circumferuntur,  ali- 
^aam  proculdubio  eorum  mentionem  ipse  habuis- 
8«t,cu]us  tamen  ne  apex  quidem  illorum  meminit. 
Non  etiam  hanc  epistoIsQ  apposuisset  clausulam  : 
Deus  vos  incolumes  custodiat^  fratres  charxssimt  : 
quas  finem  epistoiae  Goelestiniana)  demonstrat. 

3.  Gum  S.  Prosper  collatorem  exagitans  omnia 
adversus  oum  tum  conciliorum,  tum  pontiflcum 
Romanorum  suffragiaaggerat ;  eumdemque  urgeat 


8criptore8,qui  ^ro  Ghristi  gratia  decertarunt.  At  si 
cariosiusinspiciatur  codez  Dionysii,nihil  deprehen- 
detur  ex  quo  statuere  liceat  Capitula  ista  partem 
esse  epistolffl  S.  Goelestini ;  econtravero  hoc  fuisse 
Dionysii  consilium  ;  ut  unum  ab  altero  discerneret, 
damant  ipsius  codicis  seriesetafTectatfie  discriminis 
notae,  quo)  in  eoconspiciuntur.Quoties  enim  unius 
pontificis  scripta  ab  alterius  acriptis  secernero  vult, 
hunc  seraper  titulum  initio  primi  decreti  seu  epi- 
stolae  praBponit :  Incipiunt  decreta  N.  pAPiE  ;  quom 
non  repetitinitiosubsequentiumejusdem  pontiflcis 
decretorum  seu  epiatolarum.Hanc  porrodistinctio- 
nis  notam  legereest  in  fronte  Auctoritatum  de  gra- 

tia  :  InCIPIUNT  PRiGTBIlITORUM  SRDIS  APOSTOLIC^  EPI- 
SCOPORUM     AUCTORITATES   DE    GRATIA   DeI.     2»     luitio 

cujusqueejusdempontiQcisepistoIsBauctorisnomen 
numquam  omittitur :  Gosleslmi  autem  nomen  in  ca- 
pite  sententiarnm  de  gratia  non  apparet ;  ex  quo 


anctoritate  non  Bolum  Innocentii,  Zosimi  et  Boni-  p  conjicio  auctoris  nomen  vel  i^norasse  Dionysium, 
facii,  sed  et  ipsius  Goelestini  :  nefas  est  suspicari  ^  vel  exconsilioomisisse.  3oMa]orem  etiam  discrimi- 
quidquam  ab  eo  auctore  oroittendum  fuisse   de-        ' — »-—*--- •-* -^ 1- -  j.. 

cretis  a  sede  apostolica  contra  adversarios  gratise 
promulgatis.Goelestini  porro  unicam  commemoraty 
que  est  ad  Galios,  epistolam  :  quae  utut  auctorita- 
tem  doctrinamque  Augustini  de  gratia  Ghristi  mi- 
rom  quantum  efferat.de  doctrinae  tamen  ipsius  ar- 
iicQlis  probationibusque  prorsus  silet  :  at  pene 
prcvaricationis  reum  dixerim  tantum  virum,  si 
pressisset  silentio  tam  egregiam  auctoritatem  con- 
geriero,qus  ex  apoetolica  sede  emanans,  tam  stre- 
nnQin  gratis  non  potuisset  latere  defensorem,  qui 
illim  Rx)manffi  Ecclesiae  auspiciis  propugnabat. 

4.  Vicentius  Lirinensid  presbyter  et  monacbus 
piQrimum  laudans  eamdemGoelestini  epistolamGom- 
moDitorii  sui  adversus  hereses  cap.ult.,  sed  et  Pho- 
tiDspatriarcha  Gonstantinopolitanuslonge  posterior 


nisnotam  huic  scripto  apposuit,quam  aliis  diverso- 
rum  pontiQcum  epistolis  ;  legimus  enim  in  flne  Ga- 
pitulorum  hano  clausulam:  Expliciunt  pr^eterito- 

RUM  SEDIS    APOSTOUCiG    EPISCOPORUM    AUCTORITATES 

DE  GRATiA  Dei  et  libero  voluntatis  arbitrio  :  omis- 
80  ubique  GGelestini  nomine.Quffi  olausula  similisve 
nec  in  fine  totius  codicis  reperitur  :  ut  videatur 
omnem  erroris  viam  circa  sententias  illas  tantadi- 
ligentia  praBcludere  voluisse  ;  necaliam  ob  causam 
commonitorium  istud  epistolae  GcBle^tini  annexuis- 
se,  quam  quia  noverat  occasione  hujus  epistolas 
fuisse  exaratum,  simulque  Prospero  traditura. 

8.  Juvat  et  octavum  argumentum  sumere  ex  co- 
dice  nostro  antiauo  Romano  ;  cum  enim  omnes  seu 
dogmaticas  seu  necretales  pontiHcum  Urbis  episto- 
las,  et  inter  aliasqusB  CoDlestini  papaisunt,  college- 
ritfConjeceritjjueauctorin  codicem^epistolamtamen 

Gur  ita,  nisi 

tinebat?Gon- 

irgoroentb  est  neutri 'scriptorum  illorum  ea  fuisse      tinuisset  autem  dogmatis  plurimum.  si  pars  epis- 


eam  inBibliothecarecensens  in  haec  verba  :  .Scripi^ 

fwaue  ad  episcopos  Galliarum  de  fide  5.  Augustini;      ad  Gallos  de  Prospero  et  Hilario  omisit.  ( 

pan  uterque  silentio  preterit  dicta  Gapitula:  quod  D  quianihil  dogmatis  veldisciplineB  contin 


eomperta,  saltem  ut  GcBlestini  papsB  opus. 

5.Non  eum  loquendi  modum  hujus  compilationis 
tQctor,neo  eam  auotoritatem  U8urpat,aus  summum 
pontificempreseferant.Pluriesenim  allegans  Roma- 
&a  Bcolesi»  pr«8ule8,  (nnocentium  puta,  et  Zosi- 
niQin,  nusquam  eos  prmdecessores  suos  appellat : 
QQod  maxime  tamen  nen  solet  tu m  a  csBteris  ponti- 
Qcibns  Romanis,  tum  ab  ipso  Goalestino  in  illa  ad 
Gallos  epiatola.  Deinde  ita  passim  lo^uitur  ut  ponti- 
Ocam  Romanorum  et  scriptoram  etiam  aliorum  se 
prodat  discipulum,  nedum  pontiflcem  Romanum  : 
exempli  gratia :  fios  piissimi  patres  docuerunt ;  apO' 
Uoliese  sAis  no$  scripta  docuerani ;  magislris  nostris 
ohloquuntur, Ei  alibi  se  alium  a  prssule  Romano  de- 


tolas  essent  Gapitula.  694  Nulla  enim  fere  est  in 
toto  codice  epistola,  quse  de  uno  aliquo  doctrinm 
cathoIicflB  capite  plura,accuratiora,  omnimode  me- 
liora  habeat  Non  igitur  proGoBlestinidecreto  agni- 
ta  est  Leonis  tempore,  a  quo  praedecessorum  suo- 
rum  decreta  codici  inserta  alibi  conjicio.  Diony- 
eius  vero  qui  epistolas  S.  Leonis  omissas  in  anti-^ 
quo  co(lic6,in  suo  supplevit,  supplevit  etiam  capi- 
tula  de  gratia,  quibus  et  epistolam  in  gratiam  8. 
Augustini  discipulorumque  ecriptam  praBflxit. 

1(1.  Ex  quflBstionum  qu®  (a)  a  Prospero  et  ab 
auctore  Gapitulorum  ventilanturaffinitate,atque  ex 
ipso  etiam  tractandi  modo  nata  est  aliorum  con- 
Jectura  seu  potius  sententia,  qui  opusculum  istud 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  ProBpero  citius  tribuenda  hmc  Gapitula,  et  qua  occasione  scripta  legea  in  observ.  n.  7  et  8. 
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ProBpero  nancaparant.Itaenim  legimus  in  editione 
oolleotionis  epistolarum  decretalium  Romae  procu- 
rata  a  doctissimo  cardinale  Antonio  Garafa  et  in  Bi- 
niana  conciiiorum :  Nan  videiur  dubitandafn  quinse- 
queniia  sini  Prospsri,  tam  sunt  similia  et  argumento 
ei  siylo  ejus  scriptis.  Libro  certe  contra  Collatorem 
capita  quasdam  atiingit  non  dissimiiiter  aique  hic  le- 
guniur,  Non  aiia  quoque  scripta  in  mente  habuisse, 
quam  quas  his  Capitulis  continentur,  vero  erudito 
vjsus  est  Hincmarus,cnm  in  libro  de  non  Trina  Dei- 
tate  (Pag.  42  tom.l  ediU  Sirmon.)  ailegat  decreta  GcB' 
lestim  papae.ex  cujus  delegatione  beatus  Prosperfiinc 
exortam  hxresim  per  auctorilatem  Scripturarum  et 
doctrinam  B.Augusiini  reiicit  ei  compressit  in  Galliis, 
Unde  hujus  suspicionis  auctorlatissimum  excogita- 
vit  discrimen  inter  Opera  quae  privato  cathoiicas 
doctrinas  propugnandszelo  per  semet  aggressus  est 
Pro3per,et  eam  quasi  fidei  formulam,(]uam  ab  eo- 
dem  pontificis  Romani  vice  ao  delegatione  conscri- 
ptam  putat.In  iliis  videiicet  quusi  liberiori  ingenio 
et  calamo  indulgentem  abstrusiores  quascumque 
de  gratia  et  praedestinatione  quaRStiones  fusius  ex- 
pendisse ;  in  hac  vero  perpauoayOaque  omnibua  pe- 
ne  obvia,  vix  attigisse,  ne  ab  ea  brevitate  quaa  (Idei 
professionem  decet  maxime  longius  disoederet. 

Verum  at  conjeotationi  huic  non  assentiar  facit 
1"  quod  ea  quffi(a)  de  delegatione  Prosperi  Irahun- 
tur  ez  verbis  Hincmari  ad  isthrec  Gapitu]a,non  sa- 
tis  firmo  nitunturfundam^nto.titsienim  inoonfesso 
ost  Prosporum  a  scde  apostolica  delegatum  esse  ad 
propu^nandam  EoclesiascatholicaB  de  gratia  Ghristi 
aoctrinam,nimis  tamen  constringitur  illa  deicgatio, 
e>i  ai  pauca  haec  brevissimaque  Gapitula  iuer  tcoar- 
ctatatcura  ex  ipso  Prospero  in  pr-Bfatione  Re^pon- 
sionis  ad  objectiones  Vincentianas  longeplura  abeo 
discamusesseconsrriptaadversuagratiaemimicosex 
mandalo  sedis  apostolicsB,  atque  adeo  haec  ipsa,  in 
quibus  profundiores  quoeationesventilasse  dicitur; 
ita  ut  pene  695  certum  sit,  quidquid  scriptorum 
de  gratia  evulgavit  sanctus  Prosper,  saltem  post 
Romanam  profeotionem,  id  omne  ex  Romanorum 
pontificum  praBScripto  abipsoeditum  fuisse^etquasi 
ndei  portionem  assertas  ab  eo  esse  propositiones 
illasquaslibrissuisadversus  Semipelagianos  defen- 
dit.  Sic  enim  scribit:  Proposifis  singillatim  sedecim 
CapiiuliSfSub  unoquoque  eorum  ^ensus  nostri  et  fidei 

QUAM  CO^rrRA  PelaOIAVOS  EX  APOSTOLIC/E  sedis  aucto- 

RiTATK  DEFENDiMUS  [Prxf,  Hesp.  od  objcctiones  Vin- 
^^nf2ar7a.s).Ex  quibus  evanescit  discrimen  illud  Pro- 
speri  nunc  privatim,nunc  publice  ;  nuncexproprio 
ingenio,  nunc  ex  auctoritate  sedis  apostohcae  pu- 
gnantis;isthicardua3quasque  quaestiones  excutien- 
tiSjillic  abstinentis  ab  abstrusioribus.Passim  enim 
et  ubiqueinaliis  scriptis  eadem  arte,iisdem  armis, 
eadem  RcclesiaB  auctoritate  munitus  pugnatet  vin- 
cit  :  nullis  non  se  immiscet  qusstionibus,  quao  ad 
^ratiam  spectant,  etiam  difficilioris  ac  subtilioris 
inquisitionis,  nec  illis  tantum,  quihus  sese  theolo- 
gus  exeroeat,  sed  et  iis  quibus  adhaerere  necessitas 
incumbit  Ghristiano,  si  cum  Ecclesia  sentire  velit, 
ut  ex  relatis  flt  manifestum.  Deinde  ad  Hincmarum 
ouot  attinet,  nec  in  co  quidem  loco,  qui  profertur, 
aelegationem  Pros(*eri  adGapitulaistavelscribenda, 
vel  promul^^anda  refert,  bed  ad  ea  potius  omnia  quas 
reyersus  in  Galliam  vcl  scripsit  vel  disseruit.  De  his 
enim  solum  opusculisloquiturHincmarusinquibus 
Prosper  hmresim  per  aucioritaiem  Scripturarum  et 
ioctrinam  B.Augustinirevivii  et  compressit  in  Galliis, 
At  nullo  e  Scripturis,  nullo  ex  Augustini  dootrina 
sumpto  argumcnto  pugnat  auctor  GapituIorum,sed 
exsola  EcclesiaB  Romanae  auctoritate,partim  in  pon- 
tificum  decretis,  partim  in  Africanis  decretis,  quas 
sua  approbando  fecerat,partim  denique  in  solemni- 
bus  ejusdem  precibus  caaremoniisque  contenta.  E 


A  contra  vero  pluribus  aliis  loolt  de  Proipori  delega- 
tione  ita  sermonem  facit,at  aamquam  eam  noiile- 
gati  persona  indutumynumquamnon  legationis  jure 
et  auctoritate  scribentem  inducat.Hincin  opere  de 
Prsdestinatione  cap.  1,  et  eodem  senaa  Hb.de  non 
Trina  Deitate  {Pag.  15  edit.  Sirmondi) :  Instantta 
Prosperi  ex  delegatione  ipsius  ianctx  universali»  Ec- 
clesiae,  redargutos  conviotosque  dicit  fuiese  hereti- 
cos.Hinc  ex  delegatione  apostolica^  sedis  incomposittg 
in  Gailicis  regionibus  ab  eo  compositay  dicit  ex  pras- 
fatione  ad  Vincentianaa  objectiones.  Hinc  capite  d 
ejusdem  operis  eumdem  Prosperum  vocat  absolute 
legatum  Romanx  Ecclesisg,  ^iemque  ejus  inlerfre^ 
lem,El  sub  flnem  cjusdem  libri,  qui  de  prasdestina- 
tione  Dei  aliter  sentire  voluerit  quam  beatus  Prosper 
ex  delegatione  sedis  apostolicae  jussu  sancti  CaelesUni 
definivityindieBi  sane  eum  non  sentire :  quod  ad  Ga- 
pilula,  quaB  de  praBdestinatione  nihil  expresee  ha- 
bent,trahi  nequaquam  potest.  Denique  nec  isto  lo- 
D  00,  nec  in  ullo  alio  Uincmarus  ascribit  Prospero  Ga- 
pitula :  quae  sexcentis  iocia  inter  ilecreta  GGelestioi 
ab  00  numerantur,  eoque  nomine  laudantur. 

696  IV.  2.  Minime  videtur  hujusmodi  scriptnm 
nomine  et  auctoritate  seu  GoBlestini^sea  cujusgaam 
pontificis  Romani.prodiisse^sed  ab  homine  privato, 
vel  privatum  hominem  induente  fuisse  exaratam, 
non  ut  publicam  et  auctoratam  fidei  regulam,  aed  ut 
privatum  doctoris  oatholici  commonitorium,  fidem 
quidem  Bcclesiae  inquirentiB,elucidantis,exbibenti8, 
non  tamen  auctoritateapostoIioapromulgantie.Ubi- 
queenim  auctor  ille  pacifici  conciliatoris  personam, 
et  compendiost  indicuU, ui  ipse  loquitur,coileotorem 
as^it,  non  publicum  edicti  ecolesiastici  praeoonem  ; 
refert  praBteritorum  RomanaB  sedis  antistitum  Auc- 
toritates,  non  praesulis  tuncsedentis  auctoritatem 
circumfert  :  et  magis  instruere   videtur  errantem 
amicum,quam  Kcclesiam  docere  uoiversam.  At  e^ 
non  esttractandi  ratio  Prospero  familiari8,c|ui  num* 
p  quam  non  scribit,nisi  utconductus  BccleaiaB  Patro— 
^  nus,  totamque  ejus  veritati  propugnanda  oiroum^ 
ducens  auctoritatem  ;  quod  nequaquam  in  auctoro 
illo  reperire  est,  qui  sic  loquitur  :  Necessariutn,  in— 
qmi,fuil  inquirer e,6io.y  ut  plenius  qui  in  aliquo  du^ 
bitant  instruatUur,  constituiiones  sanctorum  Patrufn 
compendioso  manifesiemus  indicuio,  Quad  si  qtUs  nom 
esi  nimium  conteniiosus^  agnoscat,  eto. 

3.  Auctor  Gapitulorum  aperte  satis  indicat  se 
contra  hereticos  publice  saltem  etex  professo  non 
dimioasse.cum  ioquens  de  iis  qui  profundiores  diffi' 
cilioresqueparles  incurreniiumquxstionumlatius  per- 
tractarunt  restiieruni^jue  hxreiicis^  et  Augustiaum 
Prosperumquequasidigito  rnonstrat,et  se  ab  iisdem 
hac  in  parte  secernit.Et  alibi :  Magistris  nostris^  tam- 
quam  necessarium  modum  excesserint,  obloguunttir, 
QuodProsperonequaqaamconvenireBoleclariasest 
V.  Quem  ergo  dicemuB  scripti  bujuB  auctorem? 
Ego  certe  non  alium  putaverim  ab  eo  qui  daoB  de 
^  Vocatione  omnium  gentiumlibros  conscr]p8it,qaM 
'^  superiori  dissertatione  sanctiBsimo  pontifioi  nostro 
vindicavimus.  A  Leone,  inquam,  oompaotum  esBe 
compendiosum  huoc  indiculum  prorsgB  exiatimo, 
non  ex  quo  ilie  pontificatum  ges8it,Beu  per  id  tem- 
poris  quo  diaconi  solummodo  fungens  munere,  Gob- 
lestinoPP.rerum  ecclesiasticarum  minieter  aderat : 
quo  tempore  et  ipsum  Gassianum  ad  EcoleBis  men- 
tem  reducere  stagebat,  et  geminum  de  Vocatione 
omnium  gentium  libellum  scripsisseanobia  credi* 
tur.  Praaterquam   quod  onim  vix  ullus  per  iUam 
aBtatem   occurrit  cui   hoc   opusculum   attribuere 
queas,  cum  Prospero  adimis,  nisi  Leo  noeler  leu 
auctor  libri  de  Vocatione  omnium  gentium  :  tam 
idem  ingeniumconsiliumque^tameumdemin  utro- 
que  illo  opere  deprehendere  mihi  videor,  ut  nibil 
Bimilius  modo  menti  occurrat. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
(a)  De  hao  praBBumpta  delegatione  ProBperi  vide  obserf.  n.  7. 
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Primom  enim  atriuBque  iiliQS  scrfpti  scopas  hic 
^st  :  at  quid  pracise  ab  homine  catholico  crcdi 
ri^porteat  circa  prffidestinaiionis  gratioeque  divin» 
rnysterium,  sepoBitis  abstrusioribus  quoistionibus, 
^xum  babeatur :  697  quid  in  bac  materia  occuitum 
yit,  quid  manifestum  ;  qui  limites  disserendo  sint 
^.ttingendi,  nec  transiliendi.  Eo  unice  colllmat  au- 
^toris  utriuaque  operis  intentio,  ut  legenti  tum  ea 
^as  Bubjicimus,  tum  alia  permulta  quae  omittinus, 
perspicuum  fiet. 

Lib.  1  de  Vocatione  omnium  gentium,cap.  1 ;  Con- 
r^nriarum  dUpuiationum  nullits  terminus  reperilur, 
£Mm  non  discernilur  quid  mamfestum^  quid  sit  occul- 
wdm.  De  hactgUur  compugnantia  opinionum^  qua  men^ 
p  wara  it  temperaniia  sentiendum  sity  quantum  Dominus 
M^juvtrii^  annitar  inquirere,.,  ut  nonsolum  nobis,  sed 
rXa/tti  uiils  sii  ad  aliquem  noi  limitem  pervenisse  quem 
'um  debeamus  excedere.  Similia  habentur  .ejusdem 
L  i  bri  cap.  14,  et  iib.  ii  cap.  1,  9,  10,  22,  etc. 

Auctor  indiculi  idera  consilium  prodit  in  preefa- 
LioQe  sua,  ubi  se  ea  occasione  scripsisee  significat, 

0  uod  nonnuili,  qui  catbolico  nomine  gioriantur, 
MMagistristamen  nostris,  inquit,  iamquam  necessarium 
tmodum  excesserint^  obloquuntur.  El  postea  :  Quod  si 

Smis  non  nimium  est  conteniiosus,  agnoscat  omnium 
ispuiaiionum  connexionem  ex  hac  subditarum  aucto* 
Trtatumbrevttatependere^nullamquesibicontradictionis 
mperesse  rationem,  si  cum  catholicis  credat  et  dicat, 
^t  in  fine  :  Profundiores  vero  difficilioresque  partes 
zneurrentium  qusesiionum,  quas  laiius  pertrartarunt 
quihmreticis  restiterunt.sicutnon  audemus  contemnere, 
ila  non  necesse  habemtu  (utruere:  quia  ad  confiiendum 
gratiam  Dei,cuius  operi  ac  dignaiioninihitpenittissub' 
irahendum  est^satis  sufficerecredimus,  quvlquid  secun- 
dum  prxdicias  regulas  apostolicaesedis  nos  scripta  do- 
eturuni ;  ui  prorsus  non  opinemur  calholimm,  quod 
appanierit  praefixis  sententiis  esse  contrarium 

Qaamobrem  istum  sententiarum  indicem  eodem 

fera  ternpore,  eodemque  consiiio  scriptum  esse  cre- 

diderim,quo  opusculum  de  Vocationeomnium  gcn- 

tium.  Unus  idemque  est  utriusque  scopus;  non  ea- 

dem  tamen  via  illuc  tenditur  ab  utroque.  In  ilio  si- 

quidemdeVocationeomniumgentiumopuscuiOjdivi- 

nii)  potissimum  Scriptura  sacras  tcstimoniis  utitur, 

^eamqaevelutLydiumiapidemquasiibetquffistio- 

oes  ezaminat :  in  hoc  vero  indiculo  ecclesiastica 

ttDtummodoaucloritateconciliorum,pontificumRo- 

niiQorum,  et  (quod  ad  cumulum  adjicit)  rituum 

precationumque  8acerdotaIium,rem  totam  conficit. 

QQamobremunumistorumopusculormDalteriusesse 

iQpplementum,   facile  adducor  ut  cre«iarn.  Priore 

ooim  adversarii  ex  Scripturis  expugnati,  in  aposto- 

iinesedisauctoritatemvelutin  arcem  sereceperunt, 

;     txqoa  posterioris  hujus  opusculi  ope  de)iciuntur.Ut 

1  Viturconjecimus  geminum  illum  libellum  a  sancto 
Uone  tunc  diacono  editum  esse,  ut  amico  suo  Cas- 
<itao,ejusquea88eclisPeIagianalue,  aliquaexparte, 
iiborantibas,saccurreret ;  ita  ethnncexistimamus 
eoQtextum  ab  eodem  fuisse  Auctoritatum  indicem ; 
Qtqoi  adbuc  ex  pontificum  Romanorum  doctrina^ 
qoam  jactabant  suam,  dimicabant,  ex  eorum  aucto- 
ritate  MS  revincerentur.  Quibus  perspectis,  Cas- 
litnomsibimetBilentiumimposuisseotmcntemmu- 
tt88e,facilecredo,tum  quod  aliasad  propugnandam 
Ecclesisde  incarnationeDomini  doctrinam  ad versus 
NeBtorium  pum  non  impulisset  Lco,  nisi  jam  tum 
«rrons  abjiciendi  spem  dedisset;  tum  quia  Roma- 
08  seJi  addictissimus  semper  fuit  Cassianus. 

Vf.2.  In  utroqueopereSeroipelagianimagisnuam 

Peligiani  impagnantur,  sed  eadem  paritcr  sobrie- 

tite,  eademque  inodestia.  Uterque  aspcrioribus  ver- 

biiabstinet:  neuter  iis  quos  instruit.  nfflreticum  no- 

men  impingit;sedeos  tantum  /i^^t  arbitrii  defensores 

icvolttntatum  patrmos,  uterque  in  prxfatione  appel- 

lat.  Uterque  sancti  Augustini  nomcn  auctoritatcm- 

qaereticetyidqueexconsilio,  eo  quod  Semipelagiani 

Aogattinam  saggillarenty  tanquamqui  necessariam 

Patbol.  LY. 


^  modum  de  gratia  disputans  excessisset :  tantam 
abcst  ut  ejus  so  sabdere  auctoritati  parati  essent. 
Quaproptcr  omisso  ad  tompus  causffi  patrono,  pa- 
troni  causam  suscepit  ex  conciliorum  pontificum- 
que  Romanorum  auctoritale  defondendam,  aliam 
iniens  viam  ad  ea  quo)  a  Prospero  calcata  fuerat, 
quam  quidcm,  infensis  nimirum  Augustino  Semi- 
pelagianis,  iisdcm  subvertendis  magis  quam  con- 
vertendis  idoneam  esse  expertus  fuerat. 

Ulramque  hanc  probationem  confirmat,  quod  in 
prsfationeCapituIorum  legitur  In  buncmodum  :  Ui 
ergo  plcnius  qui  in  aliquo  dubitani  instruantur^  consti- 
tutiones  sauclorum  Patrumcompendioso  manifeitemus 
meiiVu/o.Frustraenim  pleniorem  hancinstructionem 
vocat,  nisi  ad  aliam  respiciat  cui  accederet,  qu®  ni- 
mirum  auctoritatem conciliorum pontificamque  Ro- 
roanorumdesiderabat.HaecenimBententiarumseriet 
compcndiosaestet  brevis,  ut  ipseeam  appellatau- 
ctor,  nedum  plena  et  plenior,  nisi  fusiosis  alicujut 

g  operis  vcluliparsautappendix  essocogitetur.Aliud 
porro  nullum  nunc  suf^erest  nreter  gemiuum  de  Vo- 
catione  omnium  gentium  libellum.  Prosperi  enim 
lucubrationes  eadem  que  in  indiculo  reperiuntur 
continent  fusiori  sermone  explicata. 

VII.  3.  Quod  argumentum  ab  ecclesiasticis  pre- 
oibus  desumitur  capitulo  seu  sententia  8,  pro  as- 
truenda  gratias  necessitate,  idem  prorsus  adducitur 
lib.  I  de  Vocatione  gentium  cap.  12,  si  non  iisdem 
omnino  tcrminis,  sed  eodem  tamen  ingenio,  et 
contcxtura  sermonis  eadem. 


Lib.  I  de  Vocai.  gent, 

cap.  12. 
«  De  hac  ergo  doctrince 
apostolicffi  regula,  ^ua 
Ecclesia  universalis  im- 
buitur,  ne  in  diversum 
intellcctum  nostro  eva- 
pemur  arbitrio,  quid  in 

G  ipsa  universalis  Ecolesia 
sentiat,  inquiramus,  ctc. 
699PraecepititaqueApo- 
stolus  fieri  obsccratio- 
nes...  Quam  legem  suppli- 
cationis  ita  omnium  sa- 
cerdotum  et  omnium  fi- 
delium  devotio  concordi- 
ter  tenet,  ut  nulla  pars 
mundi  sit  in  qua  hujus- 
modi  orationes  non  cele- 
brentur  a  populis  Chri- 
stianis.Supplicatergoubi' 
que  Ecclesia  Dei  non  so- 
lum  pro  sanctis  et  in  Chri- 
sto  jam  regeneratis,  sed 
ctiam  pro  omnibus  infi- 
delibus  et  inimicis  crucis 
Christi.  pro  omnibusido- 

[)  Iorumcultoribus,proom- 
nibus  qui  Christum  in 
membris  ipsius  perse- 
quuntur,pro  Judffiisquo- 
rum  coecitati  lumenEvan- 
gelii  non  refulget,  pro 
hacreticis  et  schisroaticis, 
qui  abunitate  fldeietcha- 
ritatis  alieni  sunt.  Quid 
autem  pro  istis  petit,  nisi 
ut  relictis  errorihus  suis 
convertantur  ad  Deum, 
aocipiantndem,accipiant 
charitatem,  et  do  igno- 
rantiffi  tenebris  liberati 
in  agnitioncm  veniant 
verittttis  ?  Quod  quia  ip- 
si  prflcstare  sibi  nequc- 
unt,  male  consuetudi- 
Bis    pondere    oppressi , 


Capitulo  8. 

tt  Obsecralionum  quo- 
quesacerdotalium  sacra* 
menta  respiciamus,  qui 
ab  apostolis  tradila  in 
toto  mundo  atque  in  omni 
Ecclesia  catholica  uni- 
formiter  celebrantur :  tU 
leges  credendi  lex  statuai 
supplicandi.  Cum  enim 
sanctarum  plebium  prs- 
sules  mandata  sibimet 
legationefungantur  apud 
divinam  clementiam,nu- 
mani  generis  agunt  cau- 
sam  ;  et  tota  secum  con- 
gemiscente  Ecclesia  pos- 
tulant  et  precantur,  ut 
infidelibus  doneturfides, 
ut  idololatra  ab  impie- 
tatis  suae  liberentur  er- 
rorlbus,  ut  Judaeis  abla- 
to  cordis  velamine  lux 
veritatisappareat,  ut  he- 
retici  catholicffi  fideiper- 
ceptione  resipiscant,  ut 
schismatici  spiritum  re- 
diviv»  charitatis  acci- 
piant,  ut  Ispsis  poenitcn- 
tiie  rcmedium  confera- 
tur,  ut  denique  catechu- 
menis  ad  regenerationis 
sacramenta  perductis , 
coBlestis  aula  misericor- 
diffi  reseretur.  Haec  autem 
non  perfunctorie,  neque 
inaniter  a  Domino  peti, 
rerum  ipsarum  monstrat 
effectus :  quandoquidem 
et  omni  errorum  genere 
plurimos  Deus  dignatur 
attrahere ,  quos  erutos 
de  potestate  tenebrarum 
transferat  in  regnum  Fi- 
lii  charitatis  sus,  et  ez 
vasis  ir«  faoiat  vasa  mi- 
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etdiabolivinoulisalligati,  sericordiflB.    Qaod    adeo  A  divino  in  te  goopbrbtur  opbri,  ei  indpiiU 


neque  deceptiones  suas  totum  divini  operis  esse 
evinoere  valent ;  mieeri-  sentitur,  ut  haec  efficien- 
oors  et  juBtus  Dominus  ti  Deo  gratiarum  semper 
proomnibussibivultsup-   aotio  iaudisqueconfessio 

Slioari :  ut  oum  videmus   pro  iiiuminatione  taiium 
e  tam  profundis  malis  vel    correctione    refera- 
innumeroB  erui,  non  am-  tur.  » 
bigamus   Deum   praBsti- 
tisse,  quod  ut  proestaret 
oratus    OBt;    et    ^ratias 
agentes  pro  his  qui  salvi 
faotiauntySperemusetiam 
eosqoi  nondumiliumina- 
ti    8unt   eodem    divinoB 

§rati89  opere  eximendos 
e  potestate  tenebrarum, 
et  in  regnum  Dei,  prius- 
qaam  de  hao  vita  ezeant, 
transferendos.  » 

Quibus  in  verbiamultiplex  tumrerum.tumvooum 
simiiitudo  faoile  deprehenditur.  Nam  1«  uterquepu- 
bliotmhanc  suppiicandilegemab  apostolis  traditam 
agnosoit ;  2«  uterque  per  universam  Bcclesiam  con- 
corditer  oustodiri  asserit ;  3^  uterque  similem  et  uni- 
formem  supplicandi  ubique  ritum  observat ;  70O 
4<>neminem  asuppiicatione  repelii,immo  proomni- 
bus  etiam  infldelibus, idololatris,  Judaeis,  eto.,pre- 
oes  fundi ;  5p  sacerdotibus  in  ea  supplicationetotam 
congemisoere  Ecclesiam,  neo  a  praBSulibus  plebem 
diveili ;  6»  ez Eoclesi89  supplicationibus  argui  gratiaB 
divinsB  neoessitatem.  7«  Bx  actione  gratiarum  eam- 
demevinci;8<>Quemcumquevidemu8peocatilaqueis 
eximi,  hoo  totum  divini  operis  esse,  et  divinagratiflB 
opere  prestari;  9«  legem  supplicandilegimus  in  ca- 
pitulo  8,  iegem  supplicationis  in  oap.  illo  12  lib.  de 
vooatione  gentium;  lO»  in  boo  celebrare  orationes, 


ad  meritum,  quod  de  iupemo  semine  concepU  i 
dium  De  jejunio  septimi  mensis,  serm.  1,  ci 
Cessel  iniquitas^  sed  non  tit  otiosa  juttiiia.,.  St 
lit  justi  judicit  fumtu,  701  novit  quantamuni 
bene  operandi  dederit  facuUatem.  Non  vutt 
ESBE  MUNERA  suA.  Sorm.  5  do  Epiphan.  e 
Contiderantet  ineffabilem  erga  not  DiviNORUii 

RUM    LARGITATBM,    C00PBRAT0RB8    BIMU8   QRAT 

0PERANTI8  iN  N0BI8.  Sorm.  6  dc  Nativit.  o 
Ipte  qui  dedit  velUy  donabit  et  votu^  ut  simus 
RAT0RB8  OPERUM  BJU8.  Borm.  9  do  Passione  < 
GOOPERATORES  audocisB,  Lib.  I  de  Vocat.  gi 
cap.  23  :  Quod  totum  tive  pbr  cooperatorbs  g 
sive  per  tubminittrationem  tpiriiut  Ute  inefu 
augetf  eto.  Epistolfle  ad  Demetriadem  o.  1 :  co 
TORBS  Dbi  opportune  piam  adhibuere  cultur 
cap.  45  :  Nec  tuperbot  not  vuli  esse,  nec  d 

C00PBRAT0RB8  N08  E88B  OPORTET  GRATLC  DeI. 

B  Capitulo  9  :  Quo  utique  auxilio  et  munerel 
aufertur  liberum  arbitrium,  sed  tiberatur ;  ui  i 
broso  lueidum,  de  pravo  rectum,  de  languido , 
de  imprudente  sit  providum,  Jam  notavimus 
periori  dissertatione  quam  familiaris  sit  Leo 
stro  hffio  orationis  constructio,  in  qua  plure 
theses  congeruntur,  relegato  ad  finem  verbi 
sensum  impleat.  Exempla  ex  plurimis  pauca 
sub  num.  24,  adhuc  nonnulla  accipe.  Serc 
Annivere.  aBSumpt.  oap.  5  :  Masstitudines  i 
tiamf  labores  in  reauiem,  discordve  vertuntur 
cem,  Serm.  7  in  Nativit.  Dom.  c.  2 :  De  impi 
de  avaris  benigni,  de  continentibus  casti,  de  . 
incipiunt  esse  caslestes.  Serm  6  de  Quadrag< 
2  :  Plurimos  novimus  in  opiimos  mores  tran 
pessimis ;  ex  ebriosis  sobrios,  ex  crudelibus 
cordesy  ex  rapacibus  largos,  ex  incontinentib 
tos^  ex  ferocibus  factos  esse  tranauillos, 
Nec  inde8criptissupracapituli9  verbissol 
inilio  obsecrationum  sacr&menta  celebrare.  il<>Pri-  q  ctura  observanda  est  velutLeoni  familiaris; 


mus  ait :  Quos  erutos  de  potestate  tenebrarumtransfe- 
rat  in  regnum  Filii  charitatis  suae;  alter,  evimendos  de 
potestate  tenebrarum,  etin  regnumDeitransferendos. 
12*  Uterque  eodem  ordine  infldeles,  idololatras,  Ju- 
deos,  hflBretioos  et  echismaticos,  proquibusoratur, 
di8tinguitetnumerat,etproii8demconversioni8,fldei 
etchantati8donapostularidicit.l3oUterquegratiam 
oonversionis  per  illuminationiset  iliuminandivoces 
exprimit,  quod  et  S.  Leoni  familiare  eet. 

vIII.  4.  In  utroque  illo  opere  duplexstatuiturclas- 
sis  eorum  qui  in  haereticorum  sensibus  demoraban- 
tur,quorum  alii  ex  imperitia,aHiexpravitate,iisdem 
inhaerebant  :  itacapitulo  i^epistolae  vero  ad  Deme- 
triademoap.iO.  HooeosiSemipelagianos)  autnimis 
imperite,  aut  valde  nequiter  fecisse  non  dubium  est. 

5.  StyluButriusquescripti  simillimus  est.Effidem 
dicendi  formulaB,  esedem  voces  utrique  familiares; 
qualessuntistflB:  sacratissimus,  oontradiclio,  pravi- 


apexuliusestqui  stjlum  Leonie  non  referat^i 
verbulum quoosibi quasi  proprium  non  feoei 
tifex  noBter,  prsesertim  quoad  epitheta,  quil 
minis  arbitrium  seu  peccato  vitiatum,  seu 
Chripti  sanatum  exprimit.  Quam  frequente 
voi  tenebrosus  ab  eo  usurpetur,  agnosci  pc 
locis  superiori  dissertatione  relatis,  quibus 
duo  adde.  Epist.  ad  Demetriadem  cap.  14 : 
lumine  tenebrosx  jam  et  deficientes  lucernse  lu\ 
cipiunt,  Serm.  de  sancto  Laurentio,  cap.  1 
brosuserror,  Cum  etiam  tucidum  arbitrium  di 
justiflcationem,  Leoni  concinit.qui  soietlucis 
usurpare,ut  gratiflB  effectus  describat :  undo 
nat<e  mentes,  iiluminans,  illuminatum,  etc.Hi 
tiam  perparticipationem  Dei  definiens,  iib.  i 
oatione  gentium  cap.  8 :  Sine  hoc  bono,  inqui 
est  bonum,  sine  hac  luce  nihil  est  lucidum,  j 
sapientia  nihii  sanum,  sine  hac  justitia  nihil  i 


tas,  rectusetpravus.magistri  prodoctoribu8,di8pu-  t\  Ubi  et  duo  alia  vides  arbiirii  epitheta  sanw 


tator,  reotores^opitulatio^ratifle,  auctoritates,  haere- 
ticorum  8ensu8,exordia,incrementa,  probabilia  stu- 
dia,  divini  operis  esse,  otiosus,  regula,cooperatores 
gratiffi,  incurrentes,  uniformiter,  intuitus,  inviola- 
biles  sanctiones,  erutus  de  potestate  tenebrarum, 
naturalis  possibilitas,  profundum,  eto. 

Cum  aliqua  seu  ScripturfB  seu  sanctorum  Patrum 
loca  utrique  alleganda  veniunt,  his  ferme  utitur 
uterque  formulis  :  Pronuntiante  atque  dicente;  Pro- 
testatur  dicens,  etc. ;  nos  instituit  dicens,  eto. 

Capitulo 9  sic habetur :  Agit  quippe  innobit utquod 
vult  et  velimut  et  agamu% ;  nec  otiosa  in  nobis  esse 
patitur,  qux  exergenoa,  non  negtigenda  donavit,  utei 
nos  cooperatorrs  bimus  ORATiiE  Dei.  Quibus  similia 
leguntur  in  lib.  ii  de  Vocal.  gent.  cap  35 :  Frustra, 
inquit,  dicitur  quod  raiio  operandi  non  tit  electis.cum 
etiam  ad  hoc  ut  operentur  electi  sint.  Virtutum  quippe 
'munbra  oTiosA  etse  non  possunt.  Et  cap.  2(5 :  Ad  hoc, 
inquit,  prssdiciis  voluntas  est  excitata  prsuidiitf  ut 


ctum  ;  quo  ultimOjCui  pravum  opponatur,  nil 
Leonera  frequentius.  Denique  vox  providw 
Bflepesflepiusapud  Leonem  habes,  uiprovid 
re,  serm.  4  de  Quadrag.  cap.  5 ;  provide  prat 
Jejunio  soptimi  mensis  serm.  5  cap.  1  ;  pro\ 
ctoritas,  serm.  6  de  Passione  cap.  2;  provi 
tor,  in  epist.  103  ad  Proterium  cap.  3. 

Pelagiani  et  Semipelagiani  in  utroque  op 
peliantur  liberi  arbitrii  defenpores,  lib.  i  d 
tione  omnium  gentium  cap.  1.  Prima  vei 
sunt  :  Jnter  defensores  liberi  arbitrii  et  praea 
gratias  Dei  mngna  et  difficilis  dudum  vertitu 
tio.  Et  capitulo  1  :  Quid  ronira  nocentistimi 
arbifrii  defensores..,,  censuerint. 

Tn  capitulo  5  :  Quia  nemo  aliunde  ei  pta 
ex  eo  qucd  ipse  donaverit.  T.ib.  i  de  Vocatfoi 
tium  cap.  24  :  Quod  omnia  bona  quibus  ; 
D^o,  dova  siut  Dei. 

In  capitulo  6  baBO  leguntur :  Quia  per  ilXum 
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lHmipossumus,nnequonihilpossumus.S9Lnoiu8  Leo,  A  Koaiain  se  contulerint,  sedis  apostolicffi  opem  et 


epist.  2  {nunc  167)  ad  Rusticum,  in  prsBfat   :  Sine 

fuo  nihil  possumuSf  per  ipsum  cuncta  possumus. Serm. 
1  de  Quadrages.  cap.  4  :  Uisine  quo  nihil  possumus 
facere,  per  ipsum  omnia  valeamus  implere. 

Frequens  in  Leone  usus  vocum  istarum  othsus, 
et  intuiiuSy  qu«  capitulo  Qoccurrunt  eo  ordine  dis- 
poeitffi,  quem  affdctat  eanctus  Doctor.  Aliquot 
exempla  bic  babe^<«,  plura  sponte  occurrent. 

Non  otioso  contemplemur  inluitu  ;  capitulo  9. 

yom  otioso  transire  decursu  ;  serm.  1  de  Ascens. 

Hon  otioso  capiamus  audiiu;  serm.  12  [nunc  13) 
de  Pass.  cap.  1. 

Sptritaii  aitingat  intuifu ;  scrm.  6  in  Navitate. 

Corporeo  non  videniur  intuilu ;  scrm.  2  de  Ascen- 
sione,  cap.  4. 

Si  ad  illos  dirigas  mentis  intuitum;  lib.  i  de  Yocat. 
cap.  1*7. 

Sobrii  eordis  aiihibeatur  intuiius ;  lib.  ii  de  Vooat. 
eap.  21. 

Tranquiiio  eonsideretur  iniuitu  ;  iib.  ii  de  Vocat. 
oap.  31. 

Puriorem  exigil  meniis  intuitum;  serm.  5de  Pass. 
cap   1. 

Bx  superiori  etiam  dissertatione  observandum 
tam  pluribusLeonislocis  convenire,  quod  habetur 

eapituio  1.  Neminem  esse  per  semeiipsum  tonum, 

%ifi  participationem  sui  iile  donet  qui  soius  est  bo^ 

»«i.  Vide  num.  24. 
IX.  Haec  sufficiant,  ut  Leoni  restituatur  pra3clarus 

istetestimoniorum  delectus,  qui  ut  daretur  Coele- 

Btino,  Dionysii  Exigui  unius  codox  fostinanter  ni- 

niQm  inspectus  in  causa  fuit.  Etsi  vero  3X  Dionysio 

xsile  assertum  dicam  CcBtestino  opusculum  istud  ; 

eieodem  tamcn  non  male  ar^uas  quadam  tenus  ad 

Ecclesiam  Romanam  pertinnisse,  in  eaque  natum. 

Utquid  enim  inter  decreta  pontiHcum  rccensitum 

inBertumque  est;  ut  quid  cpistoise  Coelestini  anne- 


auctoritatem  adversus  magistrf  sui  calbolicique 
dogmatis  aemulos  imploraturi.  Romanam  tunc  Ec- 
clesiam  regebat  Coelestinus,  cui  Leo  archidiaconus 
egregiam  in  administrandis  rebus  ecclesiasticis  na- 
vabat  operam.  Exposita  Prosper  profectionis  suae 
causa,  iitteras  accepit  a  CQelestino  ad  episcopos 
Galiicanos  deferendas,  quibus  mirum  in  modum 
oommendantur  S.  Augustini  memoria  et  dootri- 
na,  atque  adversariorum  contumeliis  vindicantur. 
Porro  inter  presbyteros  (lallos  a  quibus  Au^usti- 
niana  doctrina  infamabatur,  Cassianus  emmebat 
et  pietatis  professione,  et  scribendi  faoiiitato  quem 
ut  caeterorum  primipilum,  et  libelli  de  Protectio- 
ne  Dni  auctorem  indicat  pontifici  Prosper,  qui  et 
hanc  provinciam  a  sede  apostolica  suscepit,  ut  ad- 
versus  illius  scripta  stylum  exerceret;  quemadmo- 
dum  ex  prsefatione  responsionis  ad  objeotiones 
Vincentianas  oolligitur.  Jam  multoties  doctrina 
B  catholica  advorsus  istas  Pelagianorum  reliquias 
asserta,  et  ex  Scripturarum  704  sanctarum  auc- 
toritate  conHrmata  fuerat.  Sed  boc  prflesertim  tunc 
temporis  argumento  et  causam  suam  defendebant, 
et  S.  Au^ustini  impetebant  doctrinam,  quod  haeo 
salubernmffi  Roman®  sedis  dootrins  adversaretur^ 
illiusque  decretis  :  Qua  sacraiissima  beati  apostoit 
sedes  Petri  contra  inimicos  graiiae  Dei  per  ministe- 
rium  pra^tulum  suorum  sanxit  et  docuit.  Ea  se  /ati- 
tummodo  sequi  et  probare  profitebantur  {Prgefat, 
Capituiorum) :  ut  et  hac  arte  auctoritati  scriptomm 
sancti  Augustini  detraherent,  et  in  suorum  patro- 
cinium  pertraherent  apostolics  sedis  priBSulem. 
Hanc  novam  pugnandi  viam  Prospero  causam 
fuisse  reor  Romam  petendi.Sensit  enim  vir  corda- 
tus,  antequam  talia  objioientibus  responderet,rem 
cum  ipso  pontifice  caeterisque  Romanffi  Ecclesiee 
procenbus  esse  communioandam,  ut  msgori  fidu- 
cia  adversarios  confutaret,  auotoritate  scilicet  apos- 


xom,Iicet  et  ab  ea  discretum,  et  Coelestini  nomine  n  tolicae  ipsius  sedis,  cujus  tunc  maxime  causa  age- 
poninscriptum;  nisi  quiaCoeiestinitemporeet708      batur  munitus,  excussisqueipsius  scriniis,  e   qui- 


jnssu  confectum  esse  sciebatur,  ab  eoque  concin- 
Qatum  penes  quem  eo  tempore,  propter  archidia- 
coni  mnnus,  preBcipuaecclesiasticarum  rerum  cura 
Bcriniorunfque  sedis  apostolicse  custodia  credita 
erat,et  ad  quem  propter  singularem  dootrinam  de- 
ferebator  auidquid  rerum  hujusmodi  scribendum 
erat  in  Ecclesia  Romana  ?  Quse  quantopere  scntcn- 
tiam  nostram  adjuvent,  nemo  non  videt:  siquidem 
exGasfliano  constateo  tempore  nrcbidiaconi  mnne- 
fefnnctum  Leonem  esse  in  Bcclesia  Romana. 

Qoamobrem  qu»  atfinitas  reperitur  inter  tiseo 
Cipitula  et  caput  1^^  libri  contra  Coliatorem,  ubi 
mem  ad  lucunturtestimonia  pontiflcum  Innocen- 
tii,Zosimi,et  Africanorum ;  non  inde  nata  est,  quod 
ibeodem  Prospero  utrumque  opusculum  (qu/e  doc- 
tiNorisii  conjeotura  est)  concinnatum  sit,  sed  quod 
indicolus  traditus  Prospero  Roma  redeundi,  ob 
C|JD8  OGuIoB  versatus  sit,  dum  in  Galliis  scribebnt 
ulTersuB  Gollatorem  :  eo  quippe  consilio  datus  erat, 
Qteseet  ei  velut  commonitorium,  ex  quo  quid  rop- 

Emderetlfaflsiliensibus  auctoritatem  sedis  oposto- 
5«  opponrntibus  assumeret ;  quod  Pt  fecit.Enim- 
^ro  81  pro  nuthentico  sedis  apostolic»  derrefo  ha- 
bitQni  esset  scrintum  istud,  vel  eo  flne  ut  in  publi- 
cnm  prodiret,  fuisset  conditum  Romanfle  Ecclesiae 
iwmine,  eesetne  a  Prospero  neglectum  omissum- 
j[QA;  an  non  potius  cum  laude  protulisset.  s've  eo 
loco  ubi  eadem  testimonia  in  medium  adducit,  si- 
vetlibi  cum  Semipelagianos  exagitat  ? 

X.  Jam  vero  quo  tempore,qua  occasione  conscri- 
pta  fuerint  h«o  Capitnla.  unde  Coelestino  tributa, 
^naque  annexa  epistolflB,ita  conjectamus.  Cum  post 
^•Aagustini  mortem,  oue  anno  Christi  430,men8e 
AngDsto,  contigit,  Gallicanorum  presbyterorum, 
looinoetepiscnpornm  nonnuIliadvprsussanctiBsimi 
grati«  doctoris  vebementius  insurrexissent,  quasi 
>tioroptiBex  fortissimi  Ecclesie  pugilis  morte  viri- 
hitiProtper  et  Hilarias  Augustini  doctrinee  Bequaces 


D 


bus  pontiflcum  Romanorum  decreta  assumeretad- 
versus  doctrinse  Augustinian»  smulos  torquenda. 
Uanc  prsecipuo  ob  causam  ad  pontiflcem  profectum 
esse  Prosperum  ipsius  pontiflcis  litterae  innuunt, 
quibus  hoc  unum  agit,  ut  Gallicanos  episcopos  do- 
ceat  nihil  esse  in  Augustini  scriplis,  quod  ao  apoa- 
tolicae  sedis  doctrina  discrepet,  hujus  communio- 
nem  semperillum,  dum  vixit,  babuisse,  ne  in  mi- 
nimam  quidem  unquam  erroris  suspicionem  ad- 
ductum,  tantum  denique  ipsum  exstitisse  docto- 
rem,  ut  a  Romans  sedis  episcopis  semper  inter  op- 
timos  Erclesiae  doctores  habitus  fuerit.  Augustinum, 
inquit,  *anc/«p  recordaiionis  virumprovita  sua  atque 
meriiis  in  nosira  communione  semper  habuimus^  nec 
umquam  hunc  sinisirae  suspicionis  saiiem  rumor  as^ 
persit,  quem  lanlae.  scieniias  olim  fuisse  meminimus^ 
ui  int^r  magisiros  opiimos  eiiam  a  meis  semper  prge* 
cet^sorihus  haheretur  (Epist.  Coeiesiini  PP.  ad  Gailos 
^i>^opo«.)Nec  hoc  solum  CcBlestinus,  sed  et  scrinia 
sedis  apostolicflB  dilieenter  investigari  jussit,  utin- 
de  quidquid  ad  repellendam  presbyterorum  illorum 
proterviam  poterat  inse.-vire,  depromeretur,  trade- 
returque  Prospero  Romam  ea  de  causa  profecto. 
Hanc  provinciam  Leoni  cessisse,  etsi  jam  ex  styli 
ipsius  cbaractere  aliisque  rationibus  non  probas- 
semus,  ex  ipsius  vei  munere  probaretur  :  archidia- 
coni  quippe  erat  scriniorum  Kcclesise  cura  et  ad- 
ministraiio  ;  boc  ex  ejus  offlciis  unum,  illic  deoro- 
fa  apostolica  condere,iiIinc  promere,  quandocum- 
que  pro  occurrentibua  negotiis  ad  scriniorum  ti- 
dem  recurrere  opus  erat. 

Ex  his  igitur  memorialem  indiculum  contexuit 
Leo,  qucm  et  Prospero  cum  aliis  ejnsmodi  scriptis 
tradidit,ut  illi  ad  reifellendasMassiliensium  objectio- 
nes  usui  csset.  Et  revera  in  libro  contra  Collatorem, 
quem  post  Cfeleptini  obitnm  conscripsit,  eafldom 
prope  auctoritates  add  ucit  quas  Gapitulorum  auctor^ 
eadem  excerptayex  Innocentii  BciUo^\»^\.TiKy&ci\'^^'- 
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'  tifioum  epistoliSfiieo  noQ  etexCartha^inenBi  synodo 
et  Africanorum  rescriptis ;  ita  ot  indiculum  ob  ocu- 
los  705  habuisse  videatur.  Quin  et  in  flne  operis 
recapitulans  omnes  Cassiani  propositiones  errores 
que  ex  etjusdem  scriptis  expressos, easdem  omnino 
et  totidem  fere  notat  in  eo  sententias,  quot  et  quas 
capitulis  suis  inseruit  auctor :  puta  de  peccato  ori- 
ginali,  de  necessitate  gratise  ad  superandas  tenta- 
tiones  et  ad  or&nes  omnino  pietatis  actiones  ab  ipso 
Adei  crepusculo  ad  ultimam  usque  perseverantise 
metam,  omissis  pluribus  aliis  propositionibu8,qua' 
catholices  inter  et  Pela^ianos  Semipelagianosgue 
agitabantur.  Hsc,  qu»  dicimus,  supponunt  indicu- 
lum  confectum  esse  antequam  adversus  Goliato- 
rem  opus  illud  scriberet  S.  Prosper ;  quod  certum 
mihi  videtur,  tum  quia  incassum  laborasset  auc- 
tor,etnecessarium  non  fuisset  quemadmodum  fuis- 
88  ait,  diligenter  inquirere  quid  rectores  RomansB 
Ecclesifls  de  hearesi  Peiagiana  judicassent  et  sen- 
tiendum  censuissent,  cum  id  jam  a  Prospero  praes- 
titum  abunde  fuisset ;  tum  etiam  propterea  quod 
opusculum  adversus  Collalorem  jam  mortuo  Cm- 
leetinOy  Sixto  vero  regente  Romanam  Ecclesiam 
editum  est ;  indiculum  vero   seu  commonitorium 

gaulo  ante  mortem  CoBlestini  exaratum  esse  pro- 
ant  et  rerum  qu»  Pelagianos  attinent  status,  et 
quod  inter  Coelestini  decreta  in  antiquissimo  Dio- 
nysii  codice  reperitur ;  unde  et  ad  ejus  tempora  re- 
referendusesse  videtur,  et  ea  fuisse  opinio  abbatis 
illius  astate.  Qui  enim  ex  eadem  collectione  puta- 
runt  Cmlestini  opus  esse,  et  partem  quamdam  su- 
perioris  epistolaB,  non  satis  attenderunt  sio  episto- 
1»  illi  subjectam  fuisse  a  Dion^io  vei  a  quocuni- 
que  alio,ut  ab  illa  tamen  magis  distin^ueretur  quam 
aliae  epistolfie  ab  aIiis,praBflxa  illa  distmctionis  nota : 
hicipiunt  prxteritorumy  etc,  et  altera  hac  in  fino 
apposita  :  Expliciunt  auctoritate$,  etc,  que  prodis- 
tinotione  epistolarum  posit®  non  inveniuntur. 

DISSERTATIONIS  PARS  ALTERA. 

XI.  Prima  dissertationis  parte  defuncti,qa8e  Leoni 
opusculnm  istud  vindicat,  ad  ejus  clausulam  pergi- 
mu8,quam  etsi  plurimorum  jam  vexatam  commen- 
tariis,  intaotam  non  audemus  praetermittere.  Sunt 
igitur  ex  recentioribuB  scriptoribus  non  pauci  qui 
per  (a)  profundiores  dilficilioresque  purtes  incurren- 
tium  quaestionumy  de  quibus  ad  calcem  Capitulorum 
de  gratia  agitur,  eas  omnes  intelligi  velint  quse  is- 
to  indiculo  non  expresse  continontur,  ac  proinde 
omnia  illa  doctrinae  de  gratia  Christi  capita  quae  a 
8.  Augustino  latius  pertractata  sunt  adversus  Pe- 
lagianos  etMassiliens^s,  in  eorum  dogmatum  clas- 
sem  rejicienda,  qus  nec  audemus  contemnere,  nec 
necesse  habemus  astruere^  si  istis  capitulis  asserta 
non  legantur.  706  Quidquid  igitur  preeter  ea  quani- 
libet  oonstanter  protulerit  ^ratifle  doctor,  solide  ex 
Bcripturis  et  traditione  probaverit,  secure  velut  fi- 
dei  catholicae  dogma  proposuerit,  quod  postmodum 
etiam  Ecclesia  summo  omnium  saeculorum  consen- 
su  conGrmarit,  non  necesse  habent  thcologi  isti  as- 
truere  si  ea  vel  non  legerint,  vel  non  legere  sibi 
visi  fuerint  in  isto  compendiosopropositionum  ca- 
thulicarum  commonitorio.Hacuna  responsione,ve- 
lut  ariete,  disjiciuntur  catholica  dogmata  de  electo- 
rum  non  ex  praevisis  eorum  meritis,  sed  ex  gratuita 
Dei  misericordia,  praedestinatione,  de  conoupiscen- 
tia,  de  poenis  peccati,  de  gratise  Christi  ab  Adami 
gratia  discrimincetaliaqufle  ex  his  velut  fontibus 
derivantur  doctrinse  cdtholicse  capita,  ab  his  abji- 
ciuntur,  aut  velut  dL$idicpopa  libero  cujusque  assen- 
8ui  vel  dissensui  esse  permissa,  ubique  pra^dicant. 
Quam  longe  aberrentaCoelestini  mente  qui  hujus- 
modiargumentatione  Augustinidoctrinamooncute- 
re  nituntur,  difficile  non  est  demonstrare.  Acprius 
quidem  revocandum  in  memoriam,  in  S.  Augustini 


A  scriptis  quadraplicem  esae  ordinem  qunti 
propositionum.PrimuB  est  earum  aam  ad  fl 
ctant,quasque  ut  inconcusse  fldei  dogmata 
hsreticos  asseruitac  propugnavit :  qualee 
quas  de  divin»  Cbristi  servatoris  grati»  nat 
fectibu8,dequeoj3nipotentis8ima,quamDe 
humanorum  cordium  quocunque  voluerit : 
dorum  potestate.Aiter  est  eorum  dogmatui 
prioribus  illis  velut  naturaliter  fluere  cognc 
sicuti  ex  ejus  gratiae  natura,  qua,  quidi 
Deus,  in  hominum  voluntate  invicte  opers 
sectaneum  est  vel  exipso  naturali  lumine^a 
et  indeflectibilem  prfledestinationis  metaoc 
perventurum  quisauis  hujusmodi  ^ratia  \ 
usqae  vitfle  regitur,bancque  ex  gratuita  Dei 
iid  destinari,  non  aliis.  Tertius  ordo  est  eo 
S.Augustinus  humanfle  menti  impervia  pi 
vit,  quia  neo  a  Deo  sunt  revelata  neo  natur 
ne  penetrari  pos8unt;v.  g. :  Curhunc  traha 

Q  non  irahat ;  cur  huic  ita  suadentur  ut  pers\ 
non  alteri.  Quartus  denique  ordo  eorum  esl 
in  quorum  inqui&itionesudavitplurimum 
nuSy  nec  tamen  certi  aliquid  umquam  ausi 
firmare  se  esse  assecutum,  modo  in  banc, 
illam  sententiam  propcnsior  factus :  ita  rc 
ra  et  difficultatibus  obsita  illi  visa  est.  Op 
hujusmodi  plura  inferius  profercmus  exei 

XII.  De  prima  et  Gltera  opinionum  cla 
ut  auctor  Capilulorum  censuerit  liberum 
mini  catholico  eas  vel  abjicere  ?el  amplecl 
erat,  vel  potius  eodem  tempore  quo  cudel 
diculus  iste,  scribebatur  a  Ccelestino,  non 
tore  707  inconsulto,  epistola  ad  Gallosjn 
mipelagianos  cxa^itat  ooeam  maximecaus 
S.  Augustinum  aiiqua  docuisse  jactflJDant, 
ceri  nefas  esset ;  eumdem  affirmat  numqua 
trsB  suspicionis  sallem  rumore  aspersum  ( 
inter  magistros  optimos  semper  n  suis  prse 

(j  ribus  esse  habitum,  atque  his  qui  tanti  vir 
riam  lacessebant  resistendum  esse.  At  ve 
rum  qufle  de  prfledestinatione  sanctorum.  1 
ce  Christi  gratia,  et  aliis  ejusmodi  pro  cer 
dubitatis  proposuit  asseruitque  Auguetinc 
sus  Pelagianos,  Pelagianorumqne  reliquia 
essentaquibusdisceaereliberumessetyimir 
guerentur  Pelagiani  et  Masiiienses  quod  a 
vera  discederent,  quod  Augustinum  in  a 
haberent  suspectum,  quodque  ejusde  prae 
tione  et  gratia  sententifle  nollent  accedei 
enim  observatdoctissimuscardinalis  Bells 
lib.  n  de  Gratia  et  libero  Arbitrio  cap.  11, 
esse  ad  apostolicam  sedem  a  Prospero  e' 
querirooniam,quod  inGalliapresbyteriquic 
trinam  S.  Augustini  de  prfleaestinatione  re 
derent ;  contraque  publica  Ecclesifle  appn 
hanc  doctrinam  fuisse  tunc  roboratam. 

XIII.  2.  In  ipsatestimoniorum  istorum  pr 
jQ  Semipelagiani  coercentur,  eo  quod  Augusti 

cerent  necessarium  modum  scribendo  exc 
iidem  ob  hano  causam  vel  imperitifle,  vel  pr 
vel  prsesumptionis  arguuntur,  etlicet  catnc 
mine  gloriarentur,  in  haereticorum  tamen  d 
sensibus  haerere  dicuntur.  Igitur  Augustini 
ipsiusCapitulorum  auctoris  sententiam,mo< 
excessit  i n  iis  quae  adversus  Pelagianos  scrip 
que  constanterasseruit;  nec  ultum  dogma  p 
et  indubitato  prolatum  est  ab  eo  et  propuj 
c{uod  juxta  ejusdem  auctoris  mentem  pro 
indubitato  theologus  quisque  habere  non 
alioqui  non  parum  excessisset  modum  Augi 
si  quid  velut  ex  Ecolesifle  doctrina  asseruisfi 
nendum  docuisset,  quod  vere  non  esset  ex  I 
doctrina,  quod  necesse  non  esset  astruere,< 
berum  esset  vel  abjicere  vel  'amplecti. 
XIV. 3.  Auctor  Indiculi  seu  Capitulorum  ea 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  De  hoc  vide  observ»  n.  10. 


^l 
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fnotuB  esty  ut  ipso  proQtetur,  ad  inquirendum  dili-  A 

genter  quid  Romaiii  prflesules  degratiaChristijudi- 

paverant  ac  sentiendum  esse  consuerant  contra  liberi 

arbitrii  defensures,  quod  hi  S.Augustinum  accusa- 

l^ant  quasi  modum  excessisset  in  suis  de  gratia  scri- 

(iti8,nec  aiiud  consequenter  auctorinmentehabuit 

QuamuthancadversariorumAugustinianaBdoctrinffi 

calumniam  repeileret  exipsis  Romanorumpontiflcum 

t:e8timonii8,quibu8  et  Augustini  contrariam  esse  do- 

0lrinam,et  suam  conformem  jactabant.  Nisi  igitur 

C^OQsilii  8ui  oblitus  esse  dicatur,hoc  ex  allegatis  ex- 

pUcatisqueab  eotestimoniis  evincendumestyinnullo 

isoduQC  excessisse  Augustinum^sed  omnia  quae  scri- 

ptis  suis  docuit,apprime  convenire  cum  Homanorum 

pODlificum  etAfricanarum  s^^nodorum  70§  decretis. 

Qaod  sieoromnihilominusdixerisaliquanon  necesse 

noshabere  astruere,  dicere  pariter  cogeris,  necesse 

noD  esse  pontificum  et  synodorum  decreta,  quibus 

coogruentia  docuit  Augustinus.astruere.Quis  enim 

duorum  excjuadem  auctoris  mente  convenientium,  g 

ooum  abjici,  alterum  admitti  velit? 

XV.  4.  Si  per  illas  profundiores  quastiones  nec 
contemnendas  neo  necessario  asserendas,  qusB  de 
predestinatione  electorum,de  vocatione  secundum 
propositumydeque  aliis  hujusmodi  scripsit  constan- 
terquedocuitS.AugustinuSyincassom  pene laboravit 
8.  Prosper  etiam  in  his  quae  ex  apostolicfle  sedis  au- 
elorit&Ie  defendebat ;  nihil  fere  etiam  pro  8.  Augu- 
itinidoctrinafecitadversusMassiliensespresbvteros 
Mrumque  asseclas.Uoec  enim  prscipus  erant  doctri- 
De  Augustinian»  capita,  quas  ab  illis  carpebantur, 
Tol  certe  ex  illis  pendebat  quidquid  controversiaead- 
Torsus  Aogustinum  vel  Prosperum  movebantadver- 
Mrii.  Hcscsunt  pro  quibusacerrime  decertavit  iste 
Aogustini  discipulus  et  derensor,h8BC  omnium  ejus 
opusculorum  materies.Si  quis  inflcia8ierit,facillime 
exipsorum  inspectione  revincetur.Quid  enim  obji- 
eiebantOalii  qui  ndecim  illis  Gapitulis  (^uibus  Prosper 
respoDdet,  nisi  quod  vel  ipsa  Augustiniana  erat  de  n 
praBdestinatione  et  vocatione  secundum  proposituofi 
doctrioa,  vel  ex  ea  male  iotellecta  catbolic89  (Idei 
adversom  sequi  videbatur?  Hoc  ipsum  clamant  Gal- 
loram  objectiones  quindecim,  et  responsiones  Pro- 
8peri,totidemqueeju8Subject«8ententisQ,inquibus, 
Dtex  praefatione  clarum  est^profitetur  se  m  nullo  re- 
cedereairainite  earum  definitionufn  qux  insancti  viri 
AtiQuslini  disputationibus  continentur;  sed  eam  se  in 
omnibuB  sectari  doctrinam,  qmm  sanctx  memorix 
hgustinus  episcopus  conira  Pelagianos  inimicos  gra- 
iUeChristieStiberiarbitriidecomptores  per  muttos  an- 
mapostolice  asseruit^  litierisque  mandavit.  Sexdecim 
qaoque  Vincentii  objectiones  ex  eadeni  de  prsedesti- 
natioQeetgratuita  Dei  vocatione  doctrina  natae  sunt, 

Juibus  cum  respondet  8.  Prosper,  et  S.  Augustini 
octrinam  explicat,  et  fidem  adversus  Petagianos  se 
ezapostoiicx  sedis  audoriiate  defendere  profltetur. 
QnodaddnbiaGenuensium  attinet,utex  uno  Augu- 
ttini  de  prsdestinatione  sanctorum  opere  excerpta  q 
i0Qt,ita  tliud  nihil  habent  prseter  sancti  doctoris  de 
prsdestinatione  sententiam.  Denique  in  opusculo 
C0DtraCoIlatorem,etsi  huncinprimiset  specialiter 
errorem  impugnet,  quem  decims  tertiae  suae  colla- 
tioDiinsperseratCassianus :  Graiiamsecundummeri* 
tvmdarifiniiiumquealiquod  bonse  voluniaiisabhomine 
eueftion  a  Deo,  iamen  omnia  sancti  Augustini  scri- 
ptasic  ab  apostolica  sedeapprobatafuisse  prasdicat, 
Qtnihil  prorsus  eorum  reprobatum,  nihil  sinisiras 
udtm  iuspicionis  rumore  aspersum  esse.summa  fl- 
doeiaasseveretineooperequodex  apostolicse  sedis 
toctoritate  condebat.  Falsum  profecto  isiud  esset, 
laltem  dehis  quaeoum  709  a  presbyterisGalliarum 
in  eulpam  vocarcntur,  vel  ex  hoc  novitatis  notaren- 
tor,  quod  extra  catholicae  doctrinse  indiculum  pone- 
rentur.relegarenturqoe  ad  inutilium  disputationum 
classem. 

XV1.5.  Si  objeota  verba  Capitaloram  Augustinum 
carperentyaBBertamqae  ab  eo  dootrinam  de  praedesti- 


nationeetgratia;numquameaSemipelagianipr8Bter« 
misissent,  sed  ex  eis  potius  inexpugnabilem  sibi 
etruxissent  ad?ersus  Augustiniana  scripta  munitio- 
nem.Si enim  VincentiusLirinensis clarissimaetiam 
Ccelestini  papee  pro  Augustino  verba  ex  epistola  ad 
Gallos,  non  dubitavit  sancti  doctoris  defensoribus 
objicere,  tamquam  eontra  eum  emissa  a  pontiflce; 
qui  dum  scripsit,  Ui  desinat  incessere  novitas  vetusta- 
/em,Augu8tinum  tamq^uam  novitatis  inventorem  ar- 

fuerit ;  si  vel  ex  silentio  ejusdem  pontiOcis  circa  li- 
rorum  Augustini  titulo8,ausi  suntSemipelugianiin 
vulgus  8pargere,postrema8  doctoris  gratiae  lucubra- 
tiones  ao  apostolica,86de  esse  rejectas^quanto  magis 
triumphum  sibi  cecinissent^si  deejusaem  doctrina 
circa  gratuitam  craedestinationom  sanctorum,et  vo- 
cationem  secundum  propositum,  talia  scripta  esse 
cognovissent,  si  non  a  pontiflce  Romano,  saltem 
ab  ejus  archidiacono  et  administro,quem  Gassianus 
ipse  Romana^  Ecclesiae  et  divini  ministerii  decus  appel- 
lat  in  praefatione  librorum  de  Incarnatione  Dommi? 
Contra  istamt  inquit  Prosper,  clarissimae  laudationis 
^u^am,C(Blestini  epistolam  intelligit.confra  isiam  sa- 
craiissimi  testimonii  dignitatem  audet  quisquam  ma» 
lignas  inierpretationis  murmur  emitiere^et  perspicuas 
iincerissim3equesententiae,nubemobtiquieambiguitatis 
obtendere;  ui  scilicet  quia  in  epistela  papse  tibrorum 
pro  quibus  actum  est  non  expressus  est  tiiulus^nc  eos 
appareat  non  probatos.ct  istam  in  sanctum  Augustinum 
laudationem  pro  anteriorum  scriptorum  meritis  esse 
coliatam,  Qui  ergo  collata  Augustino  preconia  in 
ipsum  torquent  Augustinum,  ea  negli^erent,quibu8 
doctrinaabeolatiusexplicataetplurimis  scriptis  as- 
serta  apertissime  petebatur?  Uocne  fugisset  Vincen- 
tium,  000  Genuenses  Massiliensesque  presbyteri 
omisissent,  hoo  denique  Pausto  fuisset  elapsum?  ut 
nihil  dicam  de  scriptoribus  illis  qui  circa  nonum 
ChristiseeculumadversusAugustinianamdoetrinam 
redivivis  conatibus  insurrexerunt. 

XViI.6.  Veteribus  seu  conciliis,  seu  pontificibus, 
seu  scriptoribus  ecclesiaBticis  nota  fuisse  haec  Capi- 
tula,ex  iis  quaehujus  dissertationisinitioattulimus, 
manifestum  est.  Nec  illa  noverunt  modo,  sed  et  ab 
apostolica  sede  profecta  crediderunt,cum  ab  iisdem 
Coelestini  pupsenominelaudatainveniantur.Dubium 
pariternonest,  quinad  tllamdeprofundioribusquae- 
stionibusexceptionem  attenderint;nihiltamen  quid- 
quam  ex  illa  sinistrum  suspicati  sunt  adversus  S. 
Augustini  doctrinam;neque  propter  illa  verbaalau- 
daiidisomnibushujusdoctorisscriptisabslinuerunt. 
Immo  vero  eam  maxime  scriptorum  ejus  partem  lau- 
danlac  prasdicant,  TlOquam  Semipelagiani  oppu- 
gnabant,qusque  ipsam  doctrinam  continent  et  pro- 

gugnant,'a  novellis  scriptorrbus  inter  profundiores 
ujusmodi  cfuaestiones  amandatam.  Ita  Uormisdafl 
papa  (ut  reliquos  omittam)  in  epistola  ad  Possesso- 
rem  Africanum  episcopum,  a  quo,  quid  de  Fausti 
scriptis  sentiendum  esset,  consultus  fuerat,ea  scri- 
bit  quae  Augustinum  ab  omni  verborum  illoruminvi- 
dia  absolvant.  Uaec  etsi  jam  eupra  descripsimus, 
iterum  juvat  oculis  legentium  objicere.  Postquam 
declaravit  Fausti  libros  ab  Ecclesia  non  recipi,  tum 
sub  finem  epistolae  :  De  ar bitr io , mqu\t, libero  etgra^ 
tia  Dei  quid  Romanaf  hoc  est  cathotica,  sequatur  et 
servei  Ecclesia,licetexvariis  libris  beali  Augusiini^ir 

MKJilMEADlllLA^llJMETPROSPEJWMabundepOSSitafnO^ 

sci.ta^nen  ei  in  scriniis  ecclesiasticis  expressa  Capttuta 
continentur,  qux  si  ibi  desunt,  ei  necessaria  creditiSy 
destinabimus, 

XVin.  Ex  quibus  plura  quae  ad  rem  praesentem 
pertinent  eruimus.Primum  est  Fausti  libros,quibu8 
eam  maxime  Augustini  doctrinae  partem  incessebat, 
quam  ad  profundiores  illas  quaestiones  modo  rele- 
gant,  ab  Ecclesia  fuisse  reprobatos,  ac  proinde  con- 
trariam  de  praedestinatione  et  gratia  Dei  doctrinam 
ab  eadem  approbari  2«  Pos^essorem  omnesque  qui 
de  gratia  Dei  et  libero  arbitrio  inouirere  vellent  quid 
a  Romana,  qaid  a  cati^olioa  Eotleeia  sentirQtuc^^ 


^ 
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suuxn  Aagustinum  remittit  ponlifez  abunde  ^  ejus  A  Si  necetsaria,  in^uit,  credilii.  Qui  loquendi 


Bcriptis  agnoici  posse  asserens  ficclesisB  catbohc» 
sententim.  3o  Tantum  abesL  ut  ex  libris  Augustini 
aliquos  ezcipiat,  quos  Semipelagiani  ab  apostolioa 
sede  postbabitos  asserebant,ut  eos  potius  prao  omni- 
bus  commendet  :  Maxime,  inquit,  ad  Pros,erum  et 
Hilariumf  bocest  libros  deprodesiinationesanciorum, 
ei  de  dono  perseyeraniitc,  quos  in  ultima  senectute 
ac  morti  proximus  elucubravil,  et  in  quibus  tota 
Au^ustini  de  prffidestioatione  et  gratia  Gbrisli  do- 
ctnna  diserte  fusequeasseritur.llancdoctrinamsedi 
suffi  asserit  Hormisdas  :  ex  his  maximk  libris  abunde 
posse  agnosci  dicit  quid  Romanat  hoc  est  calkolicay 
seauatur  et  servet  Ecclesia.  Et  hoe  Semipelagianorum 
reliquia  audeant  a  generali  laude  et  approbatione 
Augustino  scriptisque  ejusapontiflcibus  impertita 
secernere;  haec ad  su pervacaneas q uffistiunes opi nio- 
nesquo  dejicere,quas  cuique  liberum  sit  vel  ample- 
cti,  vel  abjicere?  4»Gumn8ec8cribebat  Hormisdas, 


longe  procul  dubio  diversus  est  ab  eo  quem  U! 
solent  poutifices  Romani,  cum  de  prsdeo« 
suorum  dccretis  verba  faciunt,vei  de  bis  qua 
ritate  sedis  apostolicae  sunt  emissa.Ita  den 
quitur  ut  si  scripta  Au^^ustini  a  Capitulis  di 
rentyvel  basc  aliquid  illis  infensum  haberent 
stino  potius  adbsrendum  quam  Gapitulis  veli 
hffic  aliam  ob  cuusam  proponatyquam  quia 
cam  doctrinam  ab  715IAugu8tino  fusiusexp 
sub  compcndioso  indiculo  reprffisentarent. 

Hffic  iis  respondenda  censemus,  qui  per 
contenderint  per  postremam  illam  capitulon 
tem  suggillata  esse  sancti  Augustini  scripta; 
su^erioribus  secuturisque  moxresponsionil 
gis  inhsrendum  putamus,  putabuntque,  ni 
nobiscum  squissimiquique  harum  rerum  j 

XX.T.Quis  doctrinam  de  prsdestinatione 
rum  incurrenlibus  qusstionibus  accenseat  t 


immemor  non  erat  istorum  de  gratia  DeiCapitulo-  g  riagratiffi,iisquedit'ficultatibu8,qus  veiute: 


versoinsiliuntmysteriaauxilianigratisversa 
Immo  vero  omnium  prscipuuin  caput  est,  o 
fundamentum  ac  basis.  Ex  sterno  enim  Dei  < 
circahominissalutempendetmensuradonon 
tife,quibus  ad  beatum  illum  finem  provehatu 
destmatio  enim  quid  aliod  est  apud  S.Augus 
qufkm  prxparatiomediorumquibus  certissime  l 
tur  quicunque  liberantur?Quos  enim  prsedestiui 
quit  Apostolus./ioj  et  vocavii;et  quos  vocavii^ho 
tificavii ;  quos  autem  justificaviiy  illos  et  glor 
(/{om.viii,30).QuamobremcurunusTocalua^al 
vocatus ;  cur  hic  perseverantis  donum  accipi 
non  accipiat;si  scrutar.  c{uis  velit,ralio  ex  pn 
tiono  facile  occurrit :  quia  videlicet  ille,  non  i 
ffilernam  vitam  prsdestinatus  estinscrutabiJi 
creto.Cur  vero  unus  prsdestinatus  est,alter  n: 
hoc  ad  incomprehensibilia  judiciaDei  etinves 
lesviasejus  referendum.Unde  perspicuumes 


rum,  de  quibus  nunc  agimus;  immo  vero  ejus  tuno 

oculis  obversabantur;  ut  prorsus  certum  ille  ha- 

buerit  profundiores  illasqusstionesvel  Augustinum 

non  attmere,vel  has  tantummodo  opiniones  de  qui- 

bus  inquirendo  magis  ac  tentando  quam  asserendo 

8cripserat,  non  ea  dogmata  qus  ab  eo  velut  Eccle- 

sis  doctrinatoto  animOytotisviribus,  intrepidede- 

fensa  fuerant.So  Quanta  esset  doctrins  Augustini  de 

prsdestinatione  et  gratiacumRomanfficathoHcsque 

Elcclesis  sententia,  curaque  ipsis  Capitulis  711 

consensiOjinde  manifestum  est,quod  unum  indiCfe- 

renter  ex  altera  posse  cognosci  assereret,  iiberum 

relinquens,ut  vel  ad  Romans  Ecclesis  monumenta, 

vel  ad  Au^ustini  libros,vel  ad  Capitula  in  scriniis 

ecclesia8ticisservataseconferat,quidecatholic8eEc- 

clesisdoctrinavelletinquirere.Goltatamenoptionem 

offert  Possessoi  i,ut  primas  det  Augustino.Hsc  enim 

prima  Dormisdae  mentem  incessit  co^itatio,ut  con- 

sulentem  episcopumdeEcclesiaedoctrmacircalibe-  n  tionemde  prndestinationenon  exoccasionel 

rum  hominis  arbitrium  et  Dei  gratiam  ad  Augustini      et  quasi  cxtra  propositum  tractari,  cum  de 

libros  velutabautbentica  [iicclesiffi  archiva  remitte-      "*'"' '''*"  ""■ — '"'■"  * — ••••":»"- 

ret:tum  breviorem  quamdam  viam  indicat  dc  Capi- 
tulis  suggerens,qus  tamen  neoessaria  nonputavitei 
qui  Augustinum  ipsum  adire  vellet :  Quse^si  ibi  de- 
suni,  et  NECESSARiA  CREDiTis,  desHnabimus. 

XIX.  PostremabscHormisdffi  verba  aliam  nobis 
suggerunt  responsionem  ad  hujus  iodiculi  caput  ul- 
timum;cujus  videlicet  auctoritas  tanta  non  est  cen- 
senda.quanta  hactenus  a  plerisque  habita  est.Coe- 
lestini  quippe  sedis  apostolicffi  pontificis  nomen,vel 
Prosperiexejusdem  prsscripto  scribentiset  Augu- 
stinians  doctrins  addictissimi,  maximam  scripto 
auctoritatem  conciliabat.Jam  vero  cum  apud  omnes 
fere  ccrtum  habeatur  neu  CoBlestini,  nec  Prosperi 
opus  istud  esse,  plurimum  ei  ponderis  detrahitur. 
Leonis  quidem  pontiQcis  non  minor  auctoritas,im- 
mo  et  longe  major  apud  omnes^at  Leonis  diaconi, 


divicffi  auxiliis  disputatio  instituitur. 

XXI.  8.  Doctrina  sancti  Augustini  de  prsd 
tionenon  includiturhisdifricilicrum  incurre 
quequsstionumpartibusquasnecessenonba 
astruere  ad  plene  confitendam  gratiam  Dei ; 
ipsis  Capitulis  antea  descriptis  continotur  v 
principiis  vel  connexis  dogmatibus.  Cum  eo 
docemur  omnes  homines  in  Adam  naturalempo 
iatem  et  innoceniiam  perdidisse;neminem  inaei 
gere^  nisi  eum  graiia  Dei  mi^ereniis  erexerH^ 
parlicipntionem  ille  donei,  qui  solus  est  bonus, 
nem  nisiper  Christum  beneliberouiiarbitrio;ne 
aliunde  ei  placere^nisi  ex  eo  quod  ipse  donave 
cesse  esse  ut  quo  auxiliante  vincimus,  eo  itert 
auxiliante  vincamur;  nullam  sanctam  cogiiat 
nullum  pium  consilium^nullum  molum  benae  v 
tis  esse^  nisi  illa  Deus  in  cordibus  hominum  a* 


et  adbuc  Junioris,  non  item.Esto  enim  mandatum  rx  ipso  libero  opereiur  arbitrio;  omnia  studia 
a  Gmlestino  acoeperit  commonitorium  istud  Homa-      "«— -  -*  —— #«  0-*.^*«,  »^^i^nr^»,^  •.«/.#/*«.•/.« 

norum  pontiflcum  decretis  consarciendi;verum  quod 
post  confectum  indiculum,  prster  apostolicorum 
decretorum  excerpta  de  suo  addidit,  non  aposto- 
lics  sedi,  sed  proprio  diaconi  in^enio  tribuendum. 
Cui  quidem  cum  cordi  essetCassianum  amicum  ab 
errore  revocare,  studebat  maxime  ne  addictior  Au- 
gustino  videretur;  sicqup  sermonem  suum  tempe- 
rabat,  ut  nihil  sanctissimo  doctori  detrahens,  in 
ali^uo  ejus  adversuriis  indulgere  crederetur,  quo 
facilius  abaiienatos  eorum  animos  ad  catholicum 
sensum  reduceret. 

Hanc  responsionem  conflrmant  Hormisds  verba, 
qui  hsc  Capitula  nec  Coelestino,nec  sedi  apostolics, 
nec  Prospero  tribuit,8ed  yelut  incerti  auctoris  opus- 
culum  indicat.Quod  etsi  in  ecclesiasticis  scriniis  as- 
eervatum  narret,  sedis  tamen  sus  non  ei  conciliat 
auctoritaten:;immo  vero  Capitula  tamquam  non  ad- 
modum  noceBsaria  tepide  promittit  a  se  mitienda: 


apera  et  merita^omnem  tentationum  victoriam 
virtutes^  quibus  ab  initio  fidei  ad  Deum  tenditi 
dona  Dei^  qui  agit  in  nobis,  ut  quod  vuli  et  vett 
agamus;  graiise  operi  et  dignationi  nihil  penit 
subirahendum;  denique  Deum  nonnisipro  kismi 
gitus  est,  asierna  prxmia  esse  donaturum.  71^ 
h8C,inquam,illic  legimu8,8upponi  proculdul 
teliigimus  gratuitam  electionem  Dei  ac  prsdc 
tionem,  qua  solis  his  quos  liberare  decrevil, 
neficia  prsparavit,  quibus  certissime  liberar 
nec  aliis  merita  perseverantis  aliam  obcaniai 
negata,  quam  quia  his  sterna  prsmia  non  dc 
esse  donanda. 

XXII.  Cur  porro,  inquies,  quod  implicite  i 
dogmatum  counexionemin  compendiosoistoin 
continetur,  non  expressis  verbis,  apertaque  c 
tione  explicatum  in  eo  fuit?  Ratio  m  prompt 
habeturqueinprsfationeCapitulorumclariBsi] 
pre88a.Ck)iiectori8  quippe  inBtitatum  non  era 
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^am  ot  perfeotam  fidei  in  bao  materia  profeBsionem 

f3iroponere ;  hoo  unam  potius  salagebat,  ut  adversa- 

fios  Banoti  Augustiniexbac  UDamunitionedejiceret, 

^dquauipleniorediBputatioDecompuisicoDfugerant: 

0cilicet  ea  se  iantummodo  sequi  et  probare.quae  sacra- 

iutima  beaii  apoUoli  sedes  contra  tnimicos  graiix  Dei 

per  ministerium  prxsulum  suorum  sanxit  et  docuit,\}i 

noc  erroris  veiamen  depelleret  auctor,his  terminis 

indiouium  suumcontinuit,  xxiquid  rectorts  Romanx 

Ecclesix  dekaerenquxeorum  temporibus  exortafuerat 

judicarint^  et  contra  noceniissimus  iiberi  arbiirii  de- 

fensores,quid  de  gratia  Dei  sentiendumessecensuerinty 

inquireret.  £tita(ixumeratanimoinhacinquisitione 

eitra  Romao»  Ecciesias  limites  non  excurrere,  ut 

Africaaa  decreta,  que  religio  fuisset  in  bac  mate- 

nareticere.oum  retuJit,  eo  solum  noinine  a  se  re- 

censita  proliteatur,quod  ea  uiique  sua  fecerant  apo- 

stolici  antistites  cum  frobaruni^  et  eadem  quasipro- 

pria  apostolicaB  i^dtJipseamplecteretur.Nihil  porro 

de  prsdestinatioDe  adversus  Pelagium  CoBlestium- 

que  deOnitum  fuerat  sive  a  Romanis  pontiiicibus, 

siveab  Africanis^quia  nihii  controversiffi  circa  illam 

expresse  motum  fuerat  ab  haereticis,  qui  peccati 

onginaiis  labem  ab  Adamo  in  posteros  traosmis- 

siffl  Dullam  agDOBcebant :  unde  nec  adversus  eos- 

deffl  laborandum  fuit,  ut  statueretur  bominum  a 

massa  perdita  secretorum  eeterna  electio  ac  prs- 

deitiDatio. 

GflBterum  sensit  auctor  non  omnia  qufis  inteera 
eoQfesaio  posceret  aperte  contioeri  istia  GapituTis. 
Naffl  et  ex  pra;fatione  verba  relata  testantur  coosi- 
iiuffl  fuissehoc  unum  inquirere,quod  adgratiam  Dei 
eonfitendam  prscise  pertinet :  Quid  de  gralia  Dei 
itntiendum,Quod  et  in  indiculi  clausuia  repetit.i4(f 
cmfiendam  gratiamDei^cujusoperi  et  dignaiioninihil 
pesitus  subtrahendutn  ^«t.Gratis,inquit,0PERi  :  quo 
eflieacem  operationem  gratiae  Dei  in  cordibus  homi- 
nmatque  inipsoliberooperantisarbitrio  desi^natam 
babes;  et  diqnationi  :  quo  gratuitam  humanisque 
iDdebitammeritisgratiaelargitionemexprimit.Exhis 
duobas  capi  ti  b  us  omnium  disputation  um  connexionem 
pAii^r^scribitin  prddtdLiioueynullamque  ei  contradi- 
ctionis superesse  ratimem  circa  alias  quaestiones  illis 
coQnexas,qui  compendioso  7t4  subditarum  aucto- 
ntatu[nindiculo8ubscrip8erit.C/(«ryo,inquit,p/^tttJ 
fiu  in  aliquo  dubiiant  instruantur.consiituiiones  san- 
ctonm  Patrum  compendioso  manifesiemus  indiculo  : 
9M  si  quis  non  nimium  est  contentinsus.agnoscat  om- 
<M(m  disputationum  connexionem  ex  hac  subditarum 
t^ritatum  breuiiaie  pendere;nullamaue  sibi  contra- 
^ionis  superesse  rationem,si  cum  catnolicis  credat  et 
^<,  etc.  Igitur  non  omnia  bujus  materiae  capita 
diserte  habentur  expressa  in  indiculo,sed  compen^ 
^  \  igitur  ali»  disputationes,  sunt  hii  connexae, 
iiaeex  nis  pendeant,  et  circa  quas  contradicendi 
Aogostino  rationem  non  habeant.  nisi  nimium  con- 
tCDtioii,  si  semel  propositis  in  indiculo  sententiis 
Maeosi  fuarint. 

Qaas  porro  ist»  quffistiones,  nisi  de  praedestina- 

tioQe,  quae  ex  ista  deflnitioae  pendet  ?  Gratix  Dei 

opiRi  ET  DiONATiONi  nihH  peniius  esse  subirahendum; 

^^eminem  nisiper  Christum  libero  bene  uti  arbitrio; 

BONA  voLUNTATis  EX0RD1A  ct  incremenia  probabiHum 

fiudiorum  et  in  eis  usque  in  finem  perseveraniiam  ad 

ChriitigraUam  referenda;  omnium  bonorum  affeciuum 

oi(iue  operum,et  omnium  siudiorumf  omniumque  vir- 

AUiim,9tit6ia  ab  initio  fidei  ad  Deum  ienditur^Deum 

fsteattctoremprofitendum;  nec  dubitandum  abipsius 

f/raiia  omnia  hominis  merita  PRiEVENiRi,per  quem  fit 

«/  aUquid  boni  et  velle  incipiamus  et  facere  ;  nosira 

denique  MSRrrA  EesE  Dei  ooNA.^ut  pro  his  qux  largi- 

i^est.  setema  prgemia  est  donalurus.  Nimirum  hoc 

QDieofnDdamentonitebantur8emipelagiani,utffiter- 

osm  electionem  ao  prffidestinationem  nominum  ex 

eoram  meritis  suspenderent^quodaliquod  bonffi  vo- 

loDtatis  ac  fldei  imtinm  aliqua  humana  merita  sta- 

toeriot,  qoa  gratiae  Dei  opua  non  esBont,  sed  gratia 

potioi  «a  Juttttiam  oonBeqaondam  et  ad  bonum  opus 


^  perfloiendum  meritoria.  Hxcenimipsorum  definiiio 
acprofessioest,..  universis  hominibus propttiationem^ 
quse  est  in  sacramento  sanguinis  Christi,sine  exceptiO' 
ne  esse  propositam;  ut  quicumque  ad  fidem  et  ad  bapti» 
smum  accedere  voluerint,  saivi  esse  possint.  Qui  au- 
$em  credituri  sunt,  quive  in  ea  fide  qux  dkincepb  per 
Dei  gratiam  sit  juvanda  mansuri  sunt^prsescisse  ante 
mundi  constituiionem  Deum,  et  eos  prxdestinasse  in 
regnum  suum,  qu^s  graiis  vocatos,  dionos  futuros 
blbctione,  et  de  hac  t  iia  bono  fine  excessuros  esse 
prseviderit.Et  inlra  :  Quantum  ad  Deum  pertinet^ou- 
NiBUS  paratam  vitam  3Bternam,quantum  autem  ad  ar^ 
biirii  libertatemy  ab  Mseamapprehendi,quiDeospojrrm 
crediderint,  et  auxilium  graliae  merito  creduutatis 
acceperini.  In  isiam  vero  talis  graiias  prasdicationem 
hi,quorum  contradictione  offendimur,  cum  prius  me" 
liora  sentirent,ideo  se  vel  maxime  contuierunt :  quia  si 
profiterentur  ab  ea  omnia  buna  meriia  praeveniri,et  ab 
ipsa  ut  vossint  esse  donari,  necessitate  concederent 

n  Deum,  secundum  propositum  et  consilium  voluntaiis 
suaSy  occulto  judicio  et  opere  manifesto  a/tud  715  vas 
condere  in  honoremy  aliud  in  coniumeliam :  quia  nemo 
nisiper  gratiam  justificeiuryei  nemo  nisi  in  prxvarica' 
tione  nascatur.  Sed  refugiunt  istud  faieri,  divinoque 
ctscribere  operi  sanciomm  merita  formidant :  nec  aC'' 
quiescunt  prxdestinatum  electorum  numerum  nec  au- 
geri  posse^  nec  minui,eic,(Prosperi  epist.  ad  S.Aug.). 
Ex  his  verbis  perspicuum  evadit  qu»  connexio  sit 
interAugustinianamde  prffidestinatione  Joctrinamy 
et  sententias  in  indiouioassertus.Cum  enim  prsde- 
Btinationem  ex  meritis  gratiam  prffivenientibus  pen- 
dere  assererent  Semipelagiani,et  vicissim  profiteri 
recusarent  omnia  bona  merita  Dei  gratia  prffiveniri, 
negratuitam  prffidestinationemconuteri  cogerentur, 
iiquido  apparet  prffidestinationem  ex  merito  pen- 
dentem  profligari,a8trui  ?ero  gratuitam  eo  ipso  quo 
omnia  bona  merita,  ipsumque  fidei  initium  gratia 
gratuita  prffiveniri,  nulia  gratiam  ipsam  pnecurre" 

f%  re,  ex  Patrum  auctoritate  certum  indubitatumque 
demonstratur. 

Revera  huo  tandem  totam  cum  Pelagiani6,Semi- 
pelagianisqueconcertationemessedevoiutamytiinifii 
graiia  secundum  merila  daretur,nullanue  meritis  prtB' 
venireiur,ex  Leonis  discimus  Epistolis  et  ex  opusou- 
lis  de  Vocatione  gentium  et  ad  Demetriadem.  In 
epistola  igiturG  adAquileiensem  episcopum  cap.3  : 
Cum  omnes,  inquit,  definiiiones  suas  ad  subrependi 
facilitatem  improbare  se  simulent  atque  deponere^  hoc 
sibi  tota  arie  lallendi,ntsi  intelligantur,  excipiuntf  ut 
graiia  Dei  secundum  merita  dari  cuxipientium  sentia' 
tur...et  per  naiuralem  industriam  prmveniri.  Magna 
parslibrorum  de  Vocatione  gentium  in  bujus  asser- 
tionis  conflrmationeconsumitur,9r  aaammen^uno» 
dari  accipientium.  Prffisertim  veroin  i  iibro,in  cujua 
cap.22  hffic  de  Semipelagianis  :  Isti  auiem  qui  nesci' 
re  atiquid  erubescunt,  et  per  occasionem  obscuritaiis 
tenduni  laqueos  deceptionis,omnem  discretionem,  qua 

Tx  Deus  alios  eligit,  alios  vero  non  eligit,  ad  merila  hu- 

^  manae  rejerunt  voluntatis,  docentes  scilu-et  neminem 
graits,  sed  ex  retributione  salvori,  quia  naiuraliter 
omnibus  sit  insitum,  ut  si  velintpossiniveriiatisesse 
participe{,eisque  affiuere  gratiamyaquibus  fuerit  ex- 
peftfa.Epist.ad  Demetriadem  cap.lO  :  Hinc,  inqult, 
posiremsdivinae  gratiaesimuiaia  etinsincera  confessio^ 
quaesecundum  meriia  daretur,  non  ex  qua  merita  na' 
scerentur.  Quam  partem  superbse  praedicaiionis  qui' 
dam  sibi,cum  caefera  abnuerent,  servaverunt.  Ex  nao 
porro  servata  dogmatis  Pelagitfni  portione  seoui 
ostcndit  auctor  tribus  illis  locis,  naturam  nuilo 
peccati  originaliB  vulnere  esse  sauciatam,  ut  qus 
ante  omnem  gratiam  proprio  clara  sit  studio,  qu» 
arguendi  similitudonotanda  adconflrmationemas* 
sertionis  nostrs  de  istorum  opusculorum  auctore. 
XXIII.  Doctrina  sancti  Augustini  de  prsdestina- 
tione  deque  aliis  capitibus  neoessitati  gratiae  Dei  ad 
BinguloB  actos  connexis,  quale  est  adhuc  quod  de 
operibuB  infldelium  ex  profeBBO  docuit  adverBus  Ju- 
lianum ;  haO|  inquamy  1 16  dootrinak  nIsl^v^^^ 
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ezoeptione  poEiromi  illius  capituli,  vix  nobis  in- A  4u«8lioexilliaerantquibu8Pelagitni,caini 


oumbit  bstendere  quid  per  profundiores  difficiliO' 
resque  pariet  incurrentium  quxslionum  intellcxerit 
auctor.  Sufficit  enim  probasse  nibil  corum  qus 
sanctus  Au^ustinus  constanter  docuit  de  gratia  et 
prsdestinatione  tamquam  certum  Ecclesis  dogma 
ad  illas  partes  relegari  posse ;  de  bis  tamen  conje- 
cturas  nostras  promimus. 

Gum  primum  orta  est  Pelagiana  haeresis  atque  ab 
Africanis  episcopiset  apontitice  Innocentio  damna- 
ta,duobus  fere  oapitibus  concludebatur ;  negatione 
Bcilicet  pecoati  originalis,  et  necessitatis  gratisB  Dei 
ad  singulos  actus.Succedente  tempore  geminus  iste 
ramuB,  qui  ex  radice  dogmatis  de  Adamo  mortaii 
creato  natus  erat,  alios  subinde  emisit  ramusculos, 
quibus  prfficidendisailaborarunt  Ecclcsiae  cathoiicae 
magistri.Harum  qusstionum  ali»  evidentem  ac  ne- 
cessariam  omnino  cum  utroque  illo  dogmate  con- 
nexionem  ita  habent,  ut  unum  sine  altero  dogmate 


licsB  doctrinae  defensoribus  urgerentur,  eo8<i 
avertere  ac  ludiHcare  conabantur.  Cum  igU\ 
giani  kis  aique  hujusmodi  veritatis  tesdmonin 
bus  uryeantur..,  immittunt  aliarum  nebulas j 
numy  in  quibus  eorum  apud  homines  simnlicii 
tardiores,  sive  sanctis  litteris  minus  eruaitos 
delitescat.  Hie  sunt  nebulm  de  laude  creatun 
nuptiarum,laude  legis.laude  liberi  arbitriija 
ctorum,  etc.  [Cap.S).  Et  cap.9  :  /n  his  quinq\ 
quas  proposuiyin  quibus  quserunt  latebras^et  c 
connectunt  calumuias.  Et  denique  cap.  40  : 
sane  ad  latebrarum  suarum  nebulas  Pelagiai 
gine  animas  non  necessariam  qu^estionem  a 
res  manifestas,  aliarum  rerum  obscuritate  t 
moliantur  lalendi  locum.  Aiunt  enim  nos  an 
traducem  cum  peccati  traduce  contueri. 

Deniquopostremumistudcapituiumexplic 
bi  videtureximiaillaepistolasynodica  Africi 


intelligiminime  po3sit;ali8e  necessitudinemquidem  g  cpiscoporum  in  Sardiniaexsulum,  que  san 
.  ^  .      -      ,         .  .,     .  gentii  stylo  creditur  exarata.Vidcrat,opinoi 

epistolae,  (juisquis  est,  Gapitula  de  quibus 
mus  :  siquidem  ea  Possessor  ab  llormiada  |: 
cepissevidetur,  nisijamanteamanibusAfric 
versdbantur,  quod  ex  epistolffi  Hormisd»  ad 
sorem  loco  in  synodicailla  relato  asserere 
reor.  Porro  in  ista  exsulum  episcoporum 
(Concil.  Labb.  t,  IV^  col,  1591)  pra?cipua  gn 
pita  asseruntur  quasi  ad  fidem  Ecclesiaepert 
in  quorum  fronto  legitur  Augustiniana  de 
prsedestinatione  sanctorum  doctrina:  Conti 
jirsedesiinationem,  inquit,  magnx  percicacix 
quem  vel  parere  vel  kabere  confli:tum..,  718 
stolicam  fidem  perversus  oppugnal  qufsquis  p 
natum  Christum  ef  sanctos  ejus  negat  {Num. : 
miscricordiam  scilicet  gratuitam  (Num.  7), 
tuitam  bonitidem  {Num.  8),  per  gratuitum  bt 
misericordix  suae ;  in  quo  eum  non  pro  merit\ 


maximam  habent,sed  neo  tam  evidentem,  nec  tam 
necessariam  ;  ut  absque  operosainquisitione  slatim 
animo  occurrat,  aut  de  his  facile  queB  sit  EcclesiGe 
Bententia  decernere  queas.Ad  primam  classem  re- 
ferenda  qunstio  de  prsedestinatione  sunctorum  ;  ad 
alteram  plures  quee  ab  Augustino  lalius  pertractatee 
Bunt.quales  sunt :  an  homo  possitessesine  peccato 
inhacvita  ;  quapcsna  plectantur  infaates  sine  ba- 
ptismo  ez  hac  vita  decedenteB ;  an  morbi  ex  culpa, 
an  ex  natura  ortum  babuerint;  quomodo  infantes 
ante  baptismum  morientes  a  Gbristo  judicandi;quo- 
modo  peocatum  originaletransmittatur  in posteros; 
unde  in  nuptias  quae  bonae  sunt  et  Dei  institutum, 
totmala  invectasunt ;  quid  sit  pcccatum,  quid  con- 
oupiscentia.quid  ejusnatura.quiefTectus  ;  quod  in- 
finitas  propemodum  amploctitur  difficultatcs  istis 
connexas;  an  et  quomodo  Ghristus  antiquis  sub  ve- 


teri  Testamento  profucrit ;  utrum  sine  fide  in  Chri- 

Btumealvus  quisaliquando  fuerit :  deniquequaistio  C  cujuiquam  bonxoperationis  elegitjCui  seipsum 
illa  adeo  celebris  et  salebrosa  de  animarum  origine,      et  bonaopera  donaturumesse prxscivit  {Num. 

doctrinam  traduntdoclissimi  confessoreBj 


an  ox  propagatione,  an  cx  creatione  ortum  habeant, 
qus  quidem  et  diutissime  torsit  Augustinum,et  fu  - 
Bioribus  disputationibus  locum  dedit.Istas  igitur  si- 
milesque  quoestiones  fuisse  crediderim^quas  profuu' 
dioret,  difficiliores^  laiius  peiiractatas  dicit,quasquo 
sicut  nonaudebantcontemnere,  ita  nonnecesse  habe- 
bant  astruere  catholici.  Ubi  tamen  udbuo  striclius 
intelligenda  vorba  ha^c  quam  vulgo  intelligantur. 
Non  enim  ait  incurrentes  illas  qusestiones  astruere  ne- 
cesse  non  esse,  sed  frofundiores  difficilioresque  earum 
partes,  Non  ait  etiam  ad  confitendam  Dei  gratiam 
satis  sufficere  praedictas  regulas  seu  8ententias,8ed 
quidquid  secundum  prxdictas  regulas  apostolicx  se- 
ais  not  scripta  docuerunt  :  qui  loquendi  modus 
complecti  videtur  omnium  disputationum  connexio- 
nem  ex  hac  subdilarum  Auctoritatum  brevitate  717 
pendentem^  ut  ait  expressis  verbis. 


donum  ejusdem  gratix^quod  sanctorum  Patrx 
bus  cl  linguis  ipsa  est  dignata  infundere  (. 
Demum  posttradita  fidei  dogmatacirca  pra 
tionem  sanctorum,  gratiam  Dei  etliberum 
arbitrium,exceptiouem  quamdam  non  absi 
quae  postremo  capitulocontinetur,sed  expli 
subjungit  in  hunc  modum : Qusestionem  vet 
rum  aui  tacitam  debemus  relinquere^aut  sim 
tione  traciare  :  quia  sive  ex  propagine  veni 
nuvx  singulis  corporihus  fiant,  quod  sanctar 
pturarum  auctoritas  non  manileste  pronuni 
cautela  debet  inguiri^  maxime  quod  sine  fio 
mento  potest  a  fidelibus  ignorari  {Num.  24 
idem  sanctus  Fulgectius  proprio nomine soi 
Veritato  prsdestinationis  et  gratise  lib.iii, 
de  eadem  qusestione  disserens,  quam  velut  < 


Inter  alias  autem  quaestiones  recensitas.duas  im-  i\  cem  ad  controversiam  de  prsedestinatione 


primisprofundioresdifflciliorcsqueinanimohabuis' 
BeauctoremindicnIiexidtimo.Unam,quomodotruns- 
fundatur  originale  pcccatumaparentibus  in  filios, 
alteram  de  animae  origine  ;  quam  posteriorem  ipso 
AugustinuB  profundam,  difncilom,  et  non  nccessa- 
riam  censuit.  Immo  vero  hanc  camdcm  S.  doclor 
incurrentem,  non  necessariam^  insititiam,  atque  a 
Pelagianis  invectam  quaestionem  dicitlib.  iv  ad  Bo- 
nifacium  cap.2.  //u/c,  inquit,  laudi  creaiurae  adjun' 
gunt,  et quod Christum  Dominum  mdladicunt  macula 
peccaii  fuisse  respersum.quantum  afiinct  adejus  infan- 
tiam.quia  ejus  camem  ab  omni  pcccati  contagione  pu» 
rissimam  non  excellenfia  propria  et  gratiasingulari, 
sed  communione  naiurx  quae  omnibus  incstinfantihuSf 
asserunt.  Eo  perlinet  etiam  quod  de  animse  origine  iw- 
terunt  quxstionem,  sic  animx  Ctiristi  coxquare  mo- 
lientes  omnes  animas  parvulorum^  quas  votunt  esse 
similiter  nuiia  peccati  macula  aspersat.  Heo  quippe 
^reaturffi  laoBiejusque  conBectanea  de  animn  origine 


tractat,S.Augustini  suamque  de  illa  senten 
verbis  exprimit:  Cujusquxstionis,  deanim 
xXugudinus  profunditatem  sibi  imperscrutab 
nens,  nullam  voluit  kujus  rei  definitam  proj 
tcntiam,incongruum  prorsus  existimans  aliq 
mare sine  dubitatione  velle,  quod  alterposselt 
responsione  conveUere...consensum  ab  utraqi 
ti07ie  coniinuit.ne  lahorem  tanixdisputationi 
susciperet  ,quem  cujuslibet  sententix  temerar 
tio  vacuarct,  etc.  An  non  diceres  Gapitula 
lestini  credita  ante  oculos  habuisse  Fulgei 
illius  scriptoris  pressisse  vestigia?  H«c  f 
ad  explicationcm  loci  a  pluribus  scriptori] 
num  in  sensum  distracti,  et  ex  quo  nonn 
tuitae  sanctnrum  preedestinationi  infensioi 
propcre  sibi  triumphum  ceoinerunt. 

His  iia  scriptis.jamjamque  prelo  subjicic 
oidi  in  Vindicias  AugustinianaB  dootlBBimi 
rioi  de  Noris^ex  quarum  capite  ootavo  plari 
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siDcereqne  soripta  huc  transferenda  easent;  sed  A  tanciorum  et  graliam  efftcacem^  tom.  I,  part.  ni,  a 
quODiaminstant  oper»,  sufficiam  locum  indioasse,      pag.  336  ad  p.  363,  ubi  auctor  prolixiori  sermone 
quem  adiisBe  lectorem  nequaquam  pGenitebit.  Adeat      et  alia  via  hanc  Capitulorum  particulam  et  conclu- 
qoi  otio  abundaverit,  librum  Gallicum.  cui  titulus :      sionem  explicat. 
Traditio  Ecclesix  Romanx  cirea  prxdestinaltonem 


BALLERINIOHUM  ANNOTATIONES. 

Jn  diisertatioriem  tertiam  Quesnelli,  qua  S.  Leoni  Magno  asseruit  Gapitula,  ieu  Augtoritatbs 

de  iiratia  dei,  S.  Ccelestini  epistolx  ad  Gallicanos  subjecta. 


719  l.Utdeprimapartepramisssedissertationis, 

qua  de  auctoreGapituiorum  Goelestini  epistolaB  sub- 

jectorum  8tatuitur,ffiquumjudicium  feratur,  obser- 

vandum  imprimisesthorumGapitulorum  mentionem 

primum  inveniri  apud  tres  scriptores  sub  i  nitium  ss- 

oulivi.  Omaibusprascessisse  videtur  Dionysius  Exi* 

eaas,  cumeasua^colieotioni  canonum  in  Urbe  iucu- 

brat»  inseruit,  Goslestinique  pontificis  epistolffi  1  ad 

Gallicanos  adjecit.  Gum  is  posteriorem  coilectionis 

partemdecretalesRomanorumpontiiicura  continen- 

tem  ediderit  petente  Juiiano  R.  E.  presbytero,  qui 

Golasii  alumnus,  synodo  Romanas  sub  Symmacno 

interfuit  an.  499,  non  multo  post  eamdem  partem 

vul^sse  probabilissimum  est.Hic  autem  eadem  Cu- 

pitnla  una  cum  Goelestini  epislola  proculdubio  inve- 

nit.  Hino  eninQ  ea  ita  huic  epistoIaB  attexuit,  ut  ad 

eumdem  pontificem  pertinere  crediderit.  Enimvero 

com  aniyersa  Coelestini  decreta  in  duos  et  viginti 

titalos  dividat,epidtolam  ad  Gallicanos  ac  subnexas 

Romanoram  pontificum   auctoritates  in  tredecim 

priores  ejosdem  pape  titulos  seu  decretadistribuit, 

ideo  ut  epistola  auo  priora,  auctoritates  vero  unde- 

eimsubeequentiadecretaconficiant.  Discrimenins- 

eriptionis  Gapitulis  prsflxaB,  Incipiunt  prxteritorum 

$edis  apostolicx  episcoporum  auctoritates  de  gratia, 

el  discrimen  etiam  clausulte,  Expliciuntauctoritates^ 

ete.,  dietinctionem  quidem  harum  auctoritatum  ab 

ipsa  epistola  indicant,  non  tamen  distinctionem 

iQctoris,  seu  collectoris,quem  siDionysiusoredidis- 

ietdiversomaGoBlestino,bd8auctoritateBinterhujus 

pontiflois  deoreta  haudquaquam  recensuisset. 

2.  Alterum  testimonium  est  Petri  diaconi  et  sooio- 
ram  ia  tpistolaquam  ad  episoopos  AfricanosinSar- 
diniaexsules  Romes  scripserunt  circa  annum  520. 
Hi,  qni  eeque  ac  Dionysius  Exiguus  erant  Scyths,  ex 
^Qscollectionejamvulgataearumdemauctoritatum 
Qotitiam  hauriro  potuerunt.  Hinc  quidem  easdem 
GGBlestino  adjadicarunt.  Nam  Gapitula  11  et  12  reci- 
tantes,  ea  laudarunt  sub  expresso  nomine  beatissi» 
A(  Ccctestini  in  epistota  ad  (iatlos ;  ao  prsterea  Ga- 
pitnlorum  ultima  verba  transcribentes,  in  his  ter- 
nintre  affirmarunt  eamdem  epistolam. 

3.  TertiuB  testis  eat  Hormisda,  qui  his  monachis 

JMn  ex  Urbe  profectis  ipso  anno  520,  in  epist.  70  ad 

IHtsiessorem  scripsit :  De  arbitrio  iamen  libero  et  gra- 

fe  flfi  quod  Romana  (hoc  est  catholica)  seguatur  ac 

^ervet  (alias  asseveret)  Eeclesia :  iicet  in  variis  libris 

w«fc  Augmstini,  et  maxime  ad  Hilarium  et  Prosperum^ 

Potsiteognosei^  tamen  in  scrintis  ecclesiastieis  expressa 

Capituta  eantinefUur,  qiue  si  ibi desunt^  et  necessaria 

fitiitis,  destinabimus,  Non  alia  hic  Gapitula  notari 

eonsentiunt  eraditi,  nisi  heo  qu»  sane  de  gratia  et 

Wyro  arbitrio  agant,  ac  titulura  prmferunt.  Hic  vero 

tnimadvertendum  esthunc  pontificem  non  tribuere 

ipsi  Capitula  Goeleetino  pap»,  sed  tantum  afflrmare 

^in  scrimis  ecclesiasticis^  hoo  estapostolicesedis, 

cootineri,  ac  ex  iis  cognosci  posse  quid  de  gratia 

2M  et  libero  arbitro  (Romana  (hoc  est  cathotica)  se- 

quahur  ac  servetyel  asseveret Ecclesia  :  quibus  apos- 

biica   eoramdem   Gapitulorum    approbatio   satis 

Banifeate  exprimitar. 

4.  Ex  his  duo  ooHigimus:  1»  Hsse  Gapitula  e  Roma 
piodiftmiii  in  liuDem,  ao  in  Boriniii  HomaniB  erant 


custodita,  ita  ut  hac  de  causa  laudutus  Uormisda 
de  iisdem  scripserit :  Quas  si  ibi  desunt,..  desiina- 
bimuSy  e  Romanis  utiquescriniis  eruenda;  2»  Cum 
ea  a  Dionysio,.  qui  e  documentis  Elonr.»  collectia 
suum  opus  paravit,  edita  fuerint  una  cum  epiotola 
CcBlestini  ad  episcopos  Gallicanos,  791  simul  oum 
hac  in  apostolicis  scriniis  custodita  et  inventa 
fuisse  videntur. 

B  5.  Porro  Coelestino  haec  Gapitula  non  posse  tribui, 
inter  cstera  a  Quesnello  allata  num.  2,  tria  prsser- 
tim  manifestum  faciunt.  l*Quia  si  ea  ab  eodem  oon- 
lificecum  epistolaad  GallosmissafuissentinGallias, 
aliqua  profecto  eorumdem  subnectendorum  mentio 
in  ipsislitteris  facta  fuisset,ut  io  aliis  Homanorum 
antistitum  epistolis  fieri  solet,  cum  aliquid  iisdem 
subjiciunt.  2»  8.  Prosper,  qui  contra  Augustinian» 
doctrins  adversarios  omnes  apostolicae  sedis  aucto- 
ritates  quam  diligentissime  opposuit,eaprofectoGa- 
pitula  nonpr8etermisisset,quaeetapertiu8  et  expres- 
sius  adversariorum  opinionem  impetebant.  Quid  in 
libro  contra  Gollatorem  cap.  10  contentus  fuisset  an- 
teriora  tantum  Innocentii  et  Zosimi  decreta  obtru- 
dere,  si  CoBlestinus  his  Gapitulisnovissiniedirectis 
in  Galliasipsam  cumGallicanis  adversariis  contro- 
versiam  expressioribus  verbisdiremisset  ?  Gur  cap. 
21,  ubi  Coelestini  litteras  ob  susceptam  Augustini 
defensionem  laudat,  nihil  allegasset  ex  Gapitulis  in 

G  quibus  adversariorumsententiae  maximeeliduntur, 
si  haec  cum  iisdem  litteris  ab  eodem  pontifice  pro- 
mulgata  fuissent?3®  Augustini  reprebensores,  oum 
adhuc  post  acoeptam  Goelestini  epistolam  illius  do- 
ctrinae  succenserent,  utseabauctorilateearumdem 
litterarum  subducerent,  reponebant  his  litteris  an- 
teriores  quidem  Augustini  libros  fuisse  approbatos, 
non  vero  ultimos,  in  quibusdoctrinamsuaecontra- 
riam  circa  initium  fidei  gratia  tribuendum,etc.,idem 
doctor  manifestius  tradiderat.  Qui  autem  id  jacta- 
bant  solam  proculdubio  Goelestini  epistolam  acce- 
perant  iis  Gapitulis  expertem,  in  quibus  dootrina 
postremis  Augustini  iibris  diserte  traditapotlssi- 
mum  confirmatur. 

6.  Quesnelli  sententia,  qus  8.  Leoni  Magno  hso 
Gapitula  adjudicat,ei  hypotbesiinnititurquaeum- 
dem  librorum  de  Vocatione  omnium  gentium  aucto- 
rem  praBtulit.  Gum  vero  hanc  hypotbesim  omnino 
falsam  in  observationibus  ad  seoundam  dissertatio- 

n  nom  ostenderimus,  sublatojam  ejussententiffifun- 
damento  nihil  addere  opus  esset.  Unum  tamen  non 
omittemus.  Si  S.  Leo  apostolice  sedis  auctoritates 
collegisset  per  id  temyus,  ut  Quesnellus  putat,  quo 
diaconi  soiummodo  fungens  munere,  CoRlestino  poidi- 
fUn  rerumecclesiasticarum  minister  adfuitfi.  Prosper, 
cujus  gratia  easdem  collectas  existimat,  iisdem  po- 
tissimum  usus  fuisset,cum  librum  adversusCollato- 
rerascripsit.Magnum  enim  argnmentumaccessisset 
ex  documeoto  quod  tantus  Goelestini  pontiflcis  mi- 
nister  ad  revincendos  errores  ipsi  tradidisset.  Gum 
vero  nuliumhuju8dooumentiindicium,nullu8a8U8 
apud  Prosperum  inveniatur,  hanc  lucubrationem 
Leoni  ascribi  non  posse  satis  aperte  coIHgitur.  Ar- 
gumenta  quas  a  Quesnello  ingeruntur  ex  styli  atque 
dootrinfls  consensionehujusopaBCuli  etlibrorum  de 
Vooatioiie  omniom  gentiam,  ai  qaid  probareot,  id 
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probarent,  Gapitula  tribueadu  esse  borum  librorum  A. 
auoton  quem  a  Leone  diversum  demoQKtravimuB. 

7.  Quod  si  ob  coascnsiouem  styii  atque  doctrinffi 
bffic  Gapitula  cuipiam  tribuenda  credantur,  citiuB 
adjudicandttcredimuBS.ProsperuAquitano:  quippe 
qui  adversuB  SemipciagianuB  scribens,  uon  solum 
eosdem  errores  impugnavit,  qui  iu  bisce  Gapitulis 
perstringuntur,  verum  etiam  catholicam  doctrinam 
ex  aposioiicae  sedis  aucioritate defendere  consuevit,  ut 
in  iisdem  Gapitulis  iit :  quod  auctori  iibrorum  de 
Vocationeoamium  geutium  squeusitatumnon  vide- 
mus.  Antelmius  dissert.  1  de  veris  OperibusSS.  Leo- 
nis  et  Prosperi,  part.  ii,  ouem  secutus  estPagiusad 
an.  431,  num.  49,  non  solum  hflBc  Gapitula  Prospero 
Aquitanotribuendacredidit,  verum  etiam  eaabipso 
iodicari  putavitin  praefatione  operis  contraobjectio- 
nes  Vincentianas,  ubi  ait:  Propositissingillaliinser.' 
decim  Capitulis^sub  unoquoque  eorum  sensui  nostri  et 
fidei  quam  r.ontra  Pelagianos  ex  apostoiicx  sedis  au* 
ctoritate  defendimus,  verba  ponemus,  His  nimirum  g 
verbis  non  tunoBcriptamcontra  Vincentianasobje- 
oliones  responsionem^Bed  aliud  opusculum  anteaex 
apostolicx  sedis  auctoritate  lucuoratum  significari 
ezistimat.Verba  autem  ex  aposlolicss  sedit  auctoritaie 
pro  mandato  apostolioo  accipit,  ex  quo  detegaiionem 
apostolicam,  Hmcmarus  Prospero  attribuit  in  libriB 
de  Praedest.  et  de  non  trina  Deitate.  Nullum  vero 
aliud  opusculum  ez  mandato  seu  delegatione  apo- 
Btolica  scriptum  7M  dici  potest  a  Prospero,  nisi 
haec  Gapitula  eidem  vindicentur,  in  quibus  sedis 
apostohca  auctoritates  contra  Pelagianos  collegit. 
Ita  Antelmius  Haec  autem  omnianibil  convincunt. 
LiborenimProsperi  contrt  obj'ectiones  Vincentianas 
Bcriptus  videtur,  anteauam  lile  Romam  profectus 
Ccelestini  epistolam  aa  Gallos  episcopos  ootineret; 
aliasbujuB  maximeepistole  auctoritate  usus  fuisset 
in  eodem  libro,  si  postea  eum  perscripsisBet.  Eo 
igitur  testimonio,quod  p^sfationi  inseruit^indicare 
non  potuit  bflecGapituIa,  quae,  ipso  Antelmioconce-  q 
dente,  post  epistolam  ad  Gallos  ezarata  fuerunt : 
certe  autem  eo  tem  pore  quoProsper  Romam  nondu  m 
acoesserat,mandatumanontinceaccepi89e8cribendi 
h»c  Gapitula  incredibiie  est.  Hinc  delegatio,  seu 
mandatum  sedis  apostolic/e,  quod  ex  hoc  eodem  te- 
Btimonio  Hinemarus  coilegisse  videtur,  nulli  funda- 
mento  nititur.  Ga  porro  verba  quibus  Prosper  se  fi- 
dem  defendisse  ait  ex  apflstolicss  sedis  auctoritate, 
cum  pontificium  mandatum  non  significent,  nibil 
aliud  exprimunt  nisi  Prosperi  consuetudinem.  qua 
contraPelagianostum  in  anteriori  epistola  ad  Rufi- 
num,  tum  in  carmine  de  Ingratis  apo8tolio89  sediB 
tuctoritatem  adhibuit ;  ita  ut  nihii  hinc  pro  auctore 
Gapitulorum  constituendo  elici  possit.Illudvero  nos 
potius  movet  ut  hffio  Gapitula  eidem  Prospero  ma- 
zime  convenire  credamus,  quia  prffiter  bujus  con- 
Buetudinem  inapponenda  Pelagianis  apostolicae  se- 
dis  auctoritate,  eadem  fere  Innocentii,  Zosimi,  et 
Africanorum  Patrum  testimonia,  qusB  in  laudatis  n 
Gapitulis  colliguntur,  ille  inseruit  m  libro  contra 
GoIIatorem  ;  adeo  ut  quasde  gratia  Ghristi  pluribus 
in  hoc  libro  disseruerat,  in  eo  opusculo  paucis 
perstrinxisBe  videatur. 

8.  Occasionem  autem  hujus  lucubrationis  siccon- 
jicit  P.  Goustantius  in  admonitione  ad  epiBtoIam  1 
Gcelestini  num.  8.  «  Gcelestino  quidem  adnuc  super- 
stite,  Prosper  adjuncto  sibi  socio  Hilario  Romam  se 
contulerat,  et  ppistolam  Dhtinuerntad  Gallos  {Epist, 
21,  n.  2),  in  qua  laudatus  pontifcx  Augustini  re- 
prehensores  acriter  corripiens  atque  huncdoctorem 
nullo  umquam  sinislrx  suspicionis  saitem  rumore  as- 
persum,  sed  ubique  cunctis  et  amori  simul  et  honori 
fuisse  testatus,  ffimulis  ejus  nihil  reliquisse  videba- 
tur,  quod  ins?  objicerent.  Verumy  inquit  Prosper 
(Li6.  cont,  Collat,  c.  21,  n,  59),  contra  istam  ciaris- 
simm  iaudationis  tubam^  contra  istam  sacratitsimi  te^ 
itimonii  dignitatmMudetquisquam  maiignseinterpre-' 
taiionis  murmur  miiUre;  eipenpicu»  tinceristimx^ 


quesenientixnubem  obliqux  ambiguiiaiit  obU 
sciiicet  quia  in  epistola  Papm  (GiBiestini)  lib\ 
quibus  actum  est  non  expretsus  est  titulut^  hi$ 
bros  qui  in  reprehensiouem  vocabantor) 
non  probalos^  et  istam  Atigustini  iaudationen 
tcriorum  scriptorum  meriiit  fuitse  coliatam, 
nislra  interpretatio  quam  iniqua  quamqui 
esset.ex  novissimorum  Augustini  Iibrorum 
terioribus  summa  consensione  demonstn 
contentus  Prosper,  ne  quid  adverBariis  bi 
efrugii,agendum  sibi  duzit,ut  etiam  a  Sizto 
Augustini  doctrina  probaretur  ;  unde  et  i 
Quod  ne  hypocrilarum  obtinealur  insidiit  (« 
novissimi  Augustini libri ab  apostolica sede 
bati  ezistimentur)c(m/Wtmi«  Domini  protect 
stamium  ut  quod  operatut  ett  in  Innocentio. 
Bonifacio.Caiesitno.operetur  et  m  Sixto;  eiir 
Dominici  greyis  hxc  sit  pars  giorixhuicresef 
iifici,  ut  sicut  iiii  iupos  abegere  manifestot,  i 
peliat  occulios.  Tum  igilur,  ut  Siztum  ad  id 
dum  induceret  faoilius,  Indiculum  tezuisfi 
credatur,in  quodoctrinam  quamin  novisfi 
gustini  libris  arguebant  adversarii,  pr«t 
apoBtolicae  sedis  prssuluni  definitioniiius  c 
neam  esse  demonstratur. »  Hactenus  P.  Goui 
cui  tamen  assentiri  non  possumus,  cum 
hunc  Indiculum  a  Siztoita  confirmatum  f 
quod  ezpressis  in  eo  Gapilulis  de  gratia 
arbitrio  traditur,  deinceps  propria  Ecclesii 
n«  doctrina  evaderet;  adeoque  Prosperum 
de  illo  pontifice  speraverat,  feliciter  fuisBC 
tum.  Assentiri  non  [)0S8umu8,  inquam  : 
enim  III  hac  in  materia  quidquam  decrev: 
lum  uspiam  indicium  est ;  et  siquidem  ali) 
tuisset  quo  ea  Gapituia  confirmata  fuissc 
esset  cur  eadem  Gcelestino  potius  quam  S 
dicarontur.  Addo  quod  si  ea  Gapitula  ez] 
publice  approbata  fuissent  a  Sizto,  haud 
potest  cur  post  apostolicam  ejusmodi  conl 
nem  hfflretici  habiti  non  fuerint  Faustus  1 
ensis,  aliic{ue  Galli,  qni  adversus  eorum  i 
rum  doctrinam  adhuc  scriptitarunt. 

9.  Ulud  autem  verisimilius  nobis  est,  ea 
a  Prospero  quidem  lucubrata  in  eum  finei 
Gouslantius  conjecit,  Sixlopontificioblata  f 
tequam  ederentur.  Quid  autem  in  causa  f 
SiztuB  nihii  novi  statueritignoratur.Forte  / 
reprebensores  post  librum  Prosperi  contra 
rem,in  quoeadem  apostolica  sedis  auctori 
sertee  fuerant,  ita  conquieverunt  sub  Siztc 
ceps  usque  ad  Faustum,  ut  nihil  amplius  c 
judicatum  fuerit.  Illa  vero  Gapitula  ab  eod€ 
fice  susoepta  cum  maxime  probarentur,  ic 
apostolicis  fuere  deposita,  ac  Goelestini  epi 
nomine  annexa,  quod  haec  epistola  Prosper 
tudinem  commendaret,  acdeeadem  materi 
Ibi  autem  tamdiu  videntur  latuisseauoad  ( 
scriniis  educta  una  cum  iitteris  GoDlestini 
Exigui  Opera  prodierunt.  Gum  porro  Horn 
rum  Gapitulorum  meminit,  nec  Sixti  nec( 
fecit  mentionem,  eo  quod  nec  ullo  illiusdec 
flrmala  fuerint,  nec  ad  bujusepistolamvcrc 
rent.Satis  ipsi  fuitsolaapostolicascriniami 
in  quibus  ea  solebant  recondi  et  custodiri  • 
babantur.  Primaigituretpublica  eorumdei 
lurum  approbatio  referenda  estlaudatis  H 
litteris  aaPosseseorem^quibus  eain  sorin' 
siasticis  servata  Romansp  etcatbolics  docti 
formia  declaravit.  Hinc  nihil  mirum  si  an; 
modiprobationemPaustusaliiqueOallicitra 
notam  contrarium  defendere  potuerint. 
etiam  potuit  fieri  aliquamdiu  po8t,cum  ba8C< 
dffi  litteras  ad  Possessorem  Gonslantinopo 
ctas,  plures  in  Galliis  ignorare  potuerint;  c 
sertim  idem  pontifez  ea  Gapitula  iisdem  litl 
baverit  quidem,non  autem  ediderit,  nec  oui 
contineretur,  aut  qu»  doctrina  probitta  iu( 
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exiQdecoUigi  posset.  Qu»autem  eorumdeni  Gapitu- 
lorum  Dionysio auctore  prodiiteditio,  sensim  propa- 
gata,  non  in  omninm  manus  et  notitiam  statim 
pervenit.  Hec  quoad  primam  Quesnelli  partem. 

10.  Quond  alteram  vero  unum  observandum  cre- 

dimus.  Licet  Au^KUStiniana  doctrina  de  Prffideslina- 

tioueio  bisceCapiluiisnoo  ruerilinoliiBa(utnontam 

Quesnellus  auam  cardinalis  NoHsiuB  contendunt) 

inter  profimdiores  diffialioresque  ffarles  incurrentium 

fissestionum,  de  quibus  auotor  dixit  :  Sicut  non  aude- 

MuscaiUemnerefUa  non  necesse  habemtu  astruere, non 

Umenezindesequitureaminlerdeflnitafideidogma- 

iaitaessecensendamjUtquialitersenserithffireticus 

atitviolatffi  fldei  reus  haberi  debeat.  Hacenimdo- 

ctriQB  pluribuB  licet  Au^ustini  aliorumquePatrum 

exploratissimis  tettimoniis  flrmata,  ac  ex  principiis 

defioitisquam  proximeconsequens,  nondum  ab  Ec- 

desia  deonitadici  potesL  Qua  in  re  audire  libeat  P. 


A  Ludovioum  Thomassinum,  qui  etsi  gratuitam  pras- 
destinationem  a  Patribus  declaratam  naviter  pro- 
pu^nety  hanc  lamen  monitionem  necessariam  pu- 
tavit  tom.  I  Theolog.  dogm.  lib.  ix,  c.  19,  n.  8  : 
Unum  superest  quod  moneri  lectores  necessum  sit : 
nempe  uhidecretumde  prwdestinatione graluiia  inde- 
cisum  a  SS.  Patribus  relictum  esse  tam  constanter  ne- 
gavimus.,.,  non  id  nobis  fuisse  consilii,  ut  deeretum 
tltud  in  fidei  dogma  receptum  fuisse  afprmaremus, 
Longe  aliud  est  doctrinam  degratuitu  prxdestinatione 
ab  Augustino  et  a  plerisque  omnibus  Ecclesix  utriusaue 
Patribus  assertam  fuisse^  atque  ab  Ecctesia  catholica 
ut  fidei  regulam  coaptatam  esse,,,  Id  in  causa  fuit  ut 
sxpiuscule  dixerimus  Auguslini  de  electione  gratix 
sententiam  doamnti  fidei  esse  conjunctam  non  essere- 
lictam  in  meaio  ut  indecisam,  aut  superfluam ;  sed 
velut  cohserentem  aui  consequentem,  non  vero  ut  ipsi 
fidei  substantiae  concretam  aui  implicitam. 


DISSEUTAHO  QUAKTA 

De  auctore  ItMU^  seu  epistolx  ad  Demetriadem  virginem  Pkospbbo  fiactenus  ascriptx  :  in  qua  nec 
Prosperi  essey  nec  aUerius  quam  S.  Lbonis  papx  1,  ex  conjecturis  asseritur. 


797  L  Ita  concinit  stylus  epistolffi  ad  Demetria' 
dem  Bivlo  iibrorum  deVocalione  gentium,  ut  (a) 
eidem  oactenus  auctori  utrumque  opus  merito  sit 
aflcriptum^  sive  cum  Ambrosio  datum,  sive  cum 
Prospero.  Quamobrem  qui  multis  nec  futilibus,  ut 
eonOdimus,  argumentis  alterum  S.  Leoni  vindica- 
Timus  secunda  dissertatione,  peculiarem  instituere 
ilterius  eidem  asserendi  gratia  supervacaneum  du- 
eeremus,  nisi  in  re  hujus  momenti  probationes 
probationibus  oumularenulliquediligentiffi  parcere 
Decessarium  videtur. 

Remisaio  itaq  ue  ad  prioremdissertationem  leotore, 
Qlde  temporescriptionis  hujus  epistols  instruatur, 
niDltaqoe  etiam  ibi  legat  de  styli,  doctrinfle  conce- 
ptQumque8imilitudine,quaeinterS.  Leonem,aucto- 
remaae  librorum  de  Vof:atione  gentium  intercedit, 
et  ad  epistolee  quoqoe  auctorem  transferri  possunt, 
eslera  quae  bujus  propria  sunt  paucis  absoivemus. 

Primumigituranimadvertohocepistolaecommune 
ttseeamoperedeVocatione  gentium  et  certissancti 
Leoois  operibus,  quod  (b)  Scripturam  sanctam  ez 
Mncti  Hieronyroi  versione  allegent.  Sed  hoo  insuper 
habetcum  saocto  Leone  afflne,quod  utraque  versio- 
neQtatur,Vulgata8cilicetetHieronymiana;  quod  in 
eodem  versu  4  capitis  xiv  libri  Job  contigit ;  ubi  se- 
(oodam  Vulgatam  versionem  ita  iegimus  apud  san- 
etuai  Leonem  serm.  8  de  Nativit.  et  in  epist.  ad  De- 
metriadem  circa  med. :  Quis  potest  faceremundum  de 
ismundo  conceptum  semine  f  Nonne  tu  qui  solus  cs  f 
KliecoQdum  septua^nta  Interpretes  in  serm.  1  san- 
Qti  l^nis  de  Nativit  et  in  citato  epistolae  loco  : 
^mo  mundtu  a  sorde^  nec  infans  cujus  unius  diei 
^  ett  super  terram.  Quod  ad  id  quod  7M  pro- 
Utum  volumosy  validum,  puto,  argumentum  est, 
eum  nemo  faoile  sibi  perenadeal  fortuito  contigisse 
Qt  eadem  aetate  duo  scriptores  diversi  eumdem  ejus- 
demlibri  versum  assumpserint  ex  versione  sancti 
Hieronymiy  queB  nondum  in  usum  vocata  erat,  et 
^  ab  alio  auctore  iilius  aevi  usurpata  reperiatur. 

2.  Ut  probet  Gbristum  Dominum  sacramentorum 
^tngeliique  ministris  semperadesseaccooperari, 
^ducit  textom  e  capite  xxviii  S.  MatthsBi,  quem  a 
^cio  Leone  et  ab  auctore  librorum  de  Vocatione 
K^tium  asurpatum  diximuseodemconsilio.  Utique 
^tinqnii^eadem  potwtia  Dominusindesinenterope- 
^t  quiait :  Ecce  ego  vobiscum  sum,  etc.  Vide  supra 


B  dissert.  2,  n.  19,  loca  ex  sancto  Leone  et  ex  opere 
de  Vocatione  gcntium  descripta. 

II.  3.  HfiBc  epistola,  cum  varias  Satanae  describit 
insidias  conatusque  vehementiores  quibus  eos  im- 
petit  quos  per  baptismatis  coDsecrationem  vitsque 
melioris  professionem  sibi  cernit  eripi,  cumque  e 
contra,  quo  studio,  qua  vigilantia  adversus  illum 
pugnari  debeat,  monet,  iisdem  fere  utitur  verbis 
ouious  et  Leo  noster.  Exemplum  habe  ex  cap.  10  : 
Lum  m  sacramento  crucis  et  resurrectionis  Christiad 
novitatem  redit  vetustas,  et  ad  innocentiam  regene" 
ratur,  antiquus  hostis  malignius  fremit  et  acrius 
inardescit ;  et  cum  innumeris  noeendi  artibus  huma- 
num  genus  nitatur  avertere^  serens  discordias,  in- 

CITANS    IRAS,    ACUEN8    GUPIDITATES,    SUodcnS    turpia^ 

falsa  commentanSt  et  errorum  faqueos  per  opinionum 
commenta  multipticanSy  plus  uritur  de  virtute  stan- 
Itum,  quam  tsetetur  de  fragililate  labentium, 
SanctuB  Leo  serm.  6  de  Epiphan.  cap.  3  :  Vigitan- 

Q  tercavendasunt  itta  discriminaquaede  otio  ipsius  paeis 
oriuntur,  Adve^sariusenim  qni  in  apertisinelficaxper' 
secutiontbus  fuit,  tecta  nocendi  arte  des^vit,  ut  quos 
790  non  percutit  impetu  afftictionis,  tapsu  dejiciat 
votuptatis...  Quos  damnis  non  fregit^  cupiditate  cor^ 
rumpit,  Inflammat  coneupiscentiis,  quos  non  potest 
vexare  tormentis,  SERrr  discordias,  accendit  iras, 
incitat  unguas  \  et  ne  ab  ilticttis  dotis  cautiora  cor" 
da  se  revocenty  consummandorum  sceterum  inaerit  fa- 
cuttates,  Et  serm  2  de  Quadrag.  cap.  2  :  Modo  tibi 
major  cautio  et  solticitior  assumenda  prudentia  est^ 
quando  idem  hostis  tuut  acriori ssevit  invidia,.,  appro^ 
pinquante  novse  creaturse  ortu,  spiritualis  nequitia  ab 
his  quos  possidebat  exctuditur.  Fremit  ergo  expoliati 
hostis  impius  furor ;  et  novum  quaerit  lucrum^  guia 
jus  perdidit  antiquum.  Inflammat  itaqub  iras,  rtu- 
trit  odia,  acoit  cupiditates,  irridet  continentiam, 
iNciTAT  ^u/am.  Serm«  3  de  Quadrag.  Exinde  {ntts) 
vehementiore  odio  et  invidia  SiEvioRS  persequitur,  ex 

n  quo  ei  in  baptismo  renuntiavimuSy  et  ab  illa  cui  do^ 
minabatur  origine  in  novam  creaturam  divina  rege- 
neratione  transivimus,,.nondesinitnobis  hostis  anti^ 
quus  laqueos  peccati  ubique  tendere. 

Quibus  in  locis  prfleter  sen^us,  constructionis  ao 
verborum  8imiIituoinemetconcentum,quseumdem 
auotorem  arguunt,mu1tffi  sunt  insupcr  voces  in  textu 
epistola,  quae  a  sancto  Leone  passim  usurpantur, 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

M  Goofer  obsenr.  subjiciendas  n.  4.  tem  numeris  sequentia  excutientur. 

W  Vide  Mfdem  obnenr.  n.  5.  In  Bequeniibns  au- 
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velut :  OpitUonutn  commenta :  tacramentum  crucii  et  A  tio  Deut  erit  omnia  in  omnibut :  quod  it 
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murrechonu  Christi ;  redi/  ad  mnoc^ra^tam  iniqui" 
tas^  et  in  novitatemvgtustas ;  uri  devirtute  stantium ; 
fragilitas  tabentiumf  etc. 

III.  Auctor  epistolffi  sic  habet :  Malum  superbim 
maxime  virtutibus  est  cavendum  :  quia  nutlis  oppor- 
tunius  insidiatur,  quam  quibus  laus  justa  debetur,  Et 
c.  10  :  Quibusnonvotuerat  persuadere  vitiorum  amO" 
rem^  immittit  lauais  cupiditatem,,,  Pergloriamirre- 
psit  kumanam ;  et  quos  impulsione  non  movitf  ela- 
tione  dejecit.  Ad  eumdem  seDsum,  cap.  16,  eic  lo- 
quitur :  Vigilant  autem  tentatoris  insidiss,  ut  ubi 
pro/icit  devotiOj  subrepat  elatio,  et  ut  homo  de  bono 
opere  in  se  potius  quam  in  Domino  giorietur,  Sed  sol- 
licitudo  nos  Apostoti  contra  hoc  pericutum  monet,  di- 
cens  :  Cum  timore  et  tremore  vestram  salutem  opera- 
mini ;  Deus  est  enim  qui  operatur  in  vobis  et  velle  et 
operari  pro  bona  voluntate,  Quanto  ergo  excelleniius 
in  mandatis  Dei  quique  proficiunt,  tanto  majores  ha- 

bent  causas  formidinis  et  tremoris  :  ne  de  ipsis  vro-  g  ad  vitalemprofedum,  ea  qux  sunt  pl  intatapi 
bitatis  augmentis  mens  sibi  conscia  et  laudis  aviaa  in      Lib.  ii  de  Vocat.  geot.  oap.  6  :  Quss  (bona ' 
superbix  rapiatur  excessuSy  et  fiat  immunda  vanitaie, 
dum  sibi  videtur  ctara  virtute, 

Sanctus  Leo  his  admodum  simiiia  babet  serm.  4 
de  Quadragesima  cap.  3  :  Non  ambigatis,  inquit, 
diabolum  aa  hoc  vim  sux  malignitatis  amare,  ut  pie- 
tati  taqueos  de  ipsa  pietate  prxtendat,  et  quos  non 
potuerit  dejicere  per  diffidentiam^  conetur  superare 
per  gloriam,  Vicinum  est  enim  reclis  actionibus  su- 
perbias  malum,  et  de  proximo  semper  virtutibus  insi' 
diatur  elatio.  Quia  dif/icile  est  ut  taudabiliter  viven- 
tem  taus  non  capiat  730  humana,  Et  Serm.  de  Epi- 
pban.  8,  c.  2  :  Cum  timore  et  tremore,  inquit  Apos- 
tolus,  vestram  salutem  operamini;  Deus  est  enim  qui 
operatur  in  vobis  et  veiie  et  operari  pro  bona  voiun^ 
tate.  Et  haec  sanctis  causa  est  tremendi  atque  mC" 
tuendi,  ne  ipsis  operibus  pietatis  elati  deseranlur  ope 
gratix,  et  remaneant  in  tn/irmitate  naturx. 

De  Melcbisedecb  dissereos  epistola  ait  :  Vir  sa-  n  enimcamis  nostrsenisiassiduis  fuertt  subacU 
craOssimus  Meichisedech  Domini  et  Salvatoris  nostri      cito^  etc.  Custodienda  igiturnobis  omnium ^ 

Sanctus  Leo,  serm.  4  (nunc  5) 


vita  non  potest  ad  plenum  obtinerif  quia 
mortaie  hoc,  etc. 

In  utroque  Deus  sub  affricol®  imagine  i 
animam  bominis  colens,  lecundamqiie  red 
nis  justitisB  fructibus,  ac  propterea  Deutj 
verus  a^rtco/a  nuncupatur;  piaejus  ergahon 
licitudo,  cuitura;  anima,  ager  cordis ;  vir 
mina ;  bona  opera,  germina  Justitix  IM  i 
tur.  Auctor  epistol»,  cap.  1  :  Licet  pianta 
suMMusAGRicoLA  validaadprofectum  tuum  in 
prxberet ;  cooperatores  tamen  gratiae  Dei  t 
piam  adhibuere  cuituram^  ut  germen  tenerui 
dinisroburacciperet,et  dignos  generositate  si 
propositi  tui  arbor  afferret,  Et  cap.  7  :  Sed 
iiludest,quo  corporeorum  sensuum  exteriorap 
in  agro  cordis,  cui  impenditur  ista  cultura^ 
cem  potest  hgere,necgermen  emittere^nid  ill 
ET  TERUS  ▲GRiGOLA  potcntiam  sui  operis  adh\ 


BUPERNi  AGRiGOLiE  primu  ptuntatio  cst,..  Bot 
tas  omnium  virtutum  germen  esl  primum, 

S.  Leo,  serm.  ult  de  Jejunio  decimi  men 
namque  verus  et  summus  agricola,  non  solt 
raiium,  sed  etiam  spiritualium  auctor  est  fru 
utraque  semina,uiraquepiantaria  duplicinovi 
cuLTURA,  dans  agris  profectus  germinum,  da 
incremeniavirtutum.litm  serm.3  de  eod.  jej 
mensis :  In  agro  Dominico,cujus  operariisw 
tet  nos  prudenter  atque  vigiianter  spiritaiem 
cuituram,,,  Qux  bona  operasi  pigro  otio  et 
sidia  negiigantur^  terra  nostra  nihii  generoSi 
pariet,  etc.  Serm.  6  :  Db  terra  cordis  nosti 
justitue  et  charitatis  fructus  oriatur,  Serm. 
drag. :  Tunc  in  nobis  hene  semina  virtutum  m 
quando  ab  agro  cordis  nostri  omne  germen 
eveiiitur,  Serm.  4  de  Jejun.  Pent.  cap. 


PR^FKRENS  FORMAM. 

de  Natali  suo  :  Ipse  est,  inquit  (Gbristus),  cujus 
formam  Melchisseaec  pontifex  PRiGFEREBAX. 

De  lege  et  gratia  eodem  uterque  modo  loquitur 
Epistola.  /Von  ob  aliud,  inquit,  umquam  datur  prx^ 
ceptum^nisxutquoeraturprsecipientisauxiiium,  S.  Leo 
serm.  5  de  Quadrag.  :i4d  jubentem  recurrat,  qui  ideo 
dat  prxceptum  ui  excitet  desiderium,  U  prsestet  auxi- 
iium.  Et  ezpressius  serm.  11  de  eadem  :  Ideo  enim 
datur  praiceptum,ut  prsscipientis  quxratur  auxiUum. 

De  paupertate  et  divitiis  :  Tam  abundantia,  quam 
tnopia,  ait  epistola,  materia  soiet  esse  peccati,  cum  vei 
dives  extoUitur  ad  superbiam,  vei  pauper  prosiiit  ad 
quereiam.  S.  Leo  serm.  11  de  Quadrag.  cap.  1  : 
Non  minorisestpericuii  careredesideratisquamabun- 
dare  concessis.  Insidix  sunt  in  divitiarum  ampiitU' 
dine^  insidi^s  in  paupertatis  angustiis.  Ulx  etevant 
ad  superhiam,  hse  iwitant  ad  quasreiam. 

Sanotus  Leo,  epist.  10  ad  episcopos  provincias 
Viennensis,  cap.  1 :  Apostolicum  munus  in  Petro  prin* 
cipatiter  coiiocavit  (Christus).  Auctor  epistolas :  Na- 
iura  in  Adam  principaiiter  instituta,  Ubi  eadem  voce 
utunturin  eo  sensu  qui  tam  primariam  institutionem 
quamprimatumincludit.Qusevoxraroitausurpatur. 

Hoc  etiam  commune  babent  tria  bsBo  scripta,  ut 
illud,  Act.  ziv  :  Dimisii  gentesingrediviassuas,  fre- 
quenter  assumant,  et  illud  :  Tentatio  est  vita  hominis 
super  terram,  ex  libro  Job  sspius  quoque  usurpent. 

IV.  De  prassentis  vitaa  statu  S.  Leo,  serm.  7  de 
Pass.  cap.  3  :  Contristati  sunt,  non  de  conscientix 
reatu,  sea  de  humanae  mutabilitatis  ingerto.  Serm. 
14  de  Pass.  o.  3  :  Quamvis  enim  non  istius  vitae  sit, 
sed  3etern6B,ut  sit  Detis  omma  in  omnibus;  tamen,  etc. 
Epistola  sd  Demetriadem  (Gap.  24)  :  Non  quidem 
obtinetur,  utjam  omnia  in  omnibus  Deussit,quianui' 
lus  est  sine  tentationis  stimuiOt  ei  sine  mutabilitatis 
iNGERTOy  etc.  Et  lupra :  In  ftUurse  beatittidinis  consor- 


seminumquegenerositas.quamexsummiagri 
tatione  concepimta,  etc.  Similia  habet  » 
resurrect.,  et  2  item  de  Ascensione. 

Gonsulat  etiam  lector  quae  in  secunda 
tione  a  nobis  relata  sunt  lam  ez  S.  Leonc 
auctore  de  Vocatione  gentium  circa  mul 
creaturarum  de  suo  creatore  testimonii 
cuivis  semper  patet ;  paribusenimac  poti 
verbis  illud  depingitauctor  epistol»  cap.' 
modum  :  Omnia  quidem  elementa  mundi^  ei 
ceaiurarum  naturx  hoc  ipsa  sui  exigunt  spt 
visibiiia  Dei  per  ea  qux  jacta  sunt,  inteiiec 
ciantur;  et  in  pulchritudine  cxii  et  terrse  qtisi 
paginae  ad  omniufKOCuios  semper  patenies^ei 
suum  numquam  tacentes ;  qtmrum  protesta 
nam  imitatur  magistrorum  et  eioquia  Scri\ 
S.  Leo,  serm.  11  de  Quadragesima,  ca 
l^  aiiquam,  inquit,  dat  portionem  subsiantise  s 
gat  se  ministrum  esse  mitericordise  divinse,  < 
pauperis  in  manuposuit  targientis,  Et  serm 
leotis  cap.  1 :  Terrenas  et  corporex  facuUate 
iargitate  proveniunt^  tit  merito  rationemeor 
turus  sit,  quse  non  magis  possidenda  tradi 
dispensandacommisit.  7Z%  Epistola  ad  Dec 
cap.5  :  Qui  possessionibtis  suis  non  aiiterq 
pauperum  praesunt :  ut  ecciesiasticae  utiiita 
dam  procuratione  famuientur,  eiaborantes  j 
suarum  virium  portione,  ut  ad  victum  atqti 
familiae  Dei  necessaria  conferantur,  etc. 

Epistola  ad  Demetr.  cap.  10  :  Hinc  eva 
ptismi  parvulorum.qui  soia  adoptione  dowu 
men  reatu  dicerentur  absoivi.  Lib.  ii  de 
gentium  cap.  24  :  Nec  impie  a  quodam  de  p 
baptismo  dictum  fuisset :  Habet  gratia  qvu 
non  habet  unda  quod  diitiat,  Hanc  bominii 
eententiam  descripsitauctor  librorumaez 
BtieoD^  lib.  V  oap.  8,  ez  Bcriptia  PeUgiani 
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ftitat.  HoDC  Julianom  esse,  illum  vero  Sixtam  pa-  A  ^^  ^  ^^^  ^  spiritu  Dei  sit.  non  est  casla  dil$cUo. 


Sam  lil  conjicit  Joannes  Garnerius  (Dissert.  6  ad 
^arium  Mercatorem  cap.  6) :  quas  conjectura,  si  vera 
esset,  juvaret  sententiam  noetram;  cum  enim  Sixto 
adhieserit  Leo  noster,  ab  eo  accipere  potuit  Pela- 
giana  scripta,  qus  ^orsan  Sixto,  cum  Coelestio  fa- 
vebal,  familiana  fuerant. 

BpistolflB  cap.  5 :  Ad  vitam  xtemam  per  angusta  et 
ardua  eniti,  etc,  respicit  procul  dubio  auctor  ad 
versum  14,  capitis  vii  Evaogelii  secundum  Mat- 
thaam,  quem  ita  semper  refert  8.  Leo  :  Angusta  et 
ardua  via  estf  qux  ducit  ad  vitam.  Exempla  vide  in 
diMertatione  3,  nuro.  24. 

S.  Leo,  serm.  8  de  Jejunio  decimi  mensis,  cap.  1 : 
Htanima...  in  aula  mentis  possit  divinas  vocare  sa^ 
fientisi.  Epist.  ad  Demetriad.  cap.  22  :  Ipsa  ergo, 
iDqoit,  AULAM  TUiG  MBNTI8  ingredcre  et  in  secretarto 
furissime  conscientias  tuXy  etc. 
8.  Leo,  serm.  1,  de  Jejun.decimi  mensis,  cap.  1 : 


Lib.  I  de  Vocat.  gent.,  cap.  6  :  Benese  amant^quiin 
se  opera  Dei  amant.  Nam  et  Deus  hoc  amat  in  nobis 
quod  ipse  fecit;  et  hoc  odit,  quod  ipse  non  fecit  •  Si 
ergo  opus  Dei  amamus  in  nobis,  bonam  voluntatem 
recte  amamuSt  quw  utique,  si  opus  Dei  non  esset, 
amanda  non  esset. 

Frequens  ea  verborum  constructio  et  congeries, 
figurarumque  usus,  quae  in  dissert.  2  observavimus 
Leoni  familiaria  esse.  Epistols  cap.  6  :  De  omni  ge^ 
nere  hominum,  de  omni  gradu  officiorum,  de  omni 
mensura  operum,  de  omniqualitate  virtutumy  fiat  totius 
xdificationis  inscparabilis  connexio  et  indifterens  pul- 
chritudo,nec  desit  soliditati,quod  non  defuerttportioni. 
Praeter  conslructionem  verborum,  vix  etiam  ullum 
est  quod  Leonis  non  sit  proprium  ac  familiare.  Gap. . 
10  :  Cum....  captivis  libertas,  perditis  salus,  mortuis 
vita  reparatur.Cum...  ad  novitatem  redit  vetustas,  et 
ad  innocentiam  regeneratur  impietas.  Gap.  4  :  Fiant 


Deusd<U  undeipsi  quod  operatur  operemur,accendens  Q  filii  Dei  de  paupertate  divites,  de  patientia  forles,  de 

sdlieet  mentium  nostrarum  lucemas,  et  ignt  nos  sux      *" — '''*"' — *"'' —  ^ *"  ^*"  -•—•'- '^"  •- 

charitatis  inflammans  Epist  ad  Demetriad.  cap.  14: 

sie  vero  lumine  tenebrosse  jam  et  deficientes  lucemae 

Imenaccipiunt...  Supemo  igne  accensus  animus  non 

tepescat,..  unde  caepit  inftammari^  inde  poscat  igniri. 

Hanc  uitimam  vocem  in  dissert.  2  Leoni  familiarem 

ot»ervavimu8,  num.  24. 

Bpist.  cap.  24  :  Sine  dubio  inde  habetur  virtutum 
otmum  pORTio,  unde  habebUur  plenitudo.  S.  Leo, 
senn.  2  de  Passione,  cap.  2  :  IJt  quod  vestri  generis 
inpia  perdidit  portio,  assequatur  hoc  fidelis  gentium 
pienitudo.  8erm'.  15  (nunc  14,  cap.  4  :  Qui  primus 
kminum  resurrexit,  ejus  plenitudinis  est  portio,  quam 
fTMcessit. 

Epistol»  cap.  17 :  Dignum  quippe  est  ut  imago  Dei 
Ikesptendeat,et  inde  pulchra,  inde  sit  compta^dicens : 
^gnatum  est  super  nos  tumen  vuttus  tui,  Domine ; 
eHi/iquin  cutultera  est  et  a  divino  aliena  conjugio,  si 


humilitate  sublimes.  Sexcenta  hic  similia  reperies  in 
aliis  S.  Leonis  opusculis.  Vide  dissertationem  3. 

734  VI.  4.  Jam  vero  ei  minutatim  velimus  ex- 
penderestyli  afflnitatem,vocabu1aqueutrique  magis 
familiaria,  eadem  prorsus  haec  esse  facile  deprehen- 
demus,  eademque  dictionis  totius  structuram.  His 
enim  ferme  frequentius  utunturvocibus,aut  si  non 
frequenter  aliquibus,saltem  citra  usum  communem 
usurpant.  Tales  sunt  sequentes.  Voluntaria  devotio. 
Gratiae  largitas.Incitare.  Igniri.  Discipulus  veritatis. 
Prophetica,evangelica  et  apostolica  doctrina.Redire, 
transire,  transferri  in  innocentiam,et  novitatem  pro- 
testari.  Indicere.  Murmura  querelarum.  Incunctan- 
ter.  Inspicere,  inspector.Sublimitas.Transcendere. 
Accrescere, famulari, famulatus.  Insinuare,insinua- 
tio.  Moderamen.  Incommutabilis  voIuntas.Tepesce- 
re.  Desides  et  tepidi.  Bvacuare.  Insania  novi  dogma- 
tis.  Dogmatis  portio.  Vipereus.  Formam  prseferre. 


alteriuM  eujusquam  decorem  in  speculo  suicordis  os-  n  Cooperatores  gratiae.  Impendere.  Dispendium^  Pro- 


\adaX,  Lib.  i  de  Vocat.  gent.  c.  8  :  Quxrat  Dominus 
imaginem  suam,  et  omniumy  qu3e  in  eam  inciderunt^ 
mUum  concretione  detersa  speculum  humani  cordis 
enMlet.  Serm.  95  de  Gradibus  beatitud.  cap.  7  : 
/r  ereatura  Creator  appareat,  et  in  speculo  cordis  7ZZ 
kmani,  per  lineas  imitationis  expressa  Dei  imago 
mplendeat.  Serm.  5  de  Quadrag.  cap.  3  :  Sollicitiore 

emcordis  nostri  specuia  terqamus Nitor  enim 

mudium  ad  imaginem  Dei  conditarum  non  ita  a  fumo 
k^  vanitatis  atienus  est,  ut  nuila  possit  sorde  fus' 
csri.  Serm.  1  de  Jejun.  decimi  mensis  c.  1 :  Invenie- 
nas  hominem  ideo  ad  imaginem  Dei  conditum,  ut 
xmUdar  sui  esset  auctoris;  et  hanc  esse  naturalem 
«osirl  generis  dignUaiem,  si  in  nobis  quasi  in  auo- 
dam  speculo  divinae  benignitaiis  forma  resplenaeat. 
Serm.  4  de  Nativit.  cap.  2  :  Ut  homo  ad  imaginem 
tt  similittidinem  auctoris  sui  vivens,  formam  Dei  bo- 
nitatis  atque  jtutitise  in  splendore  imitationis  tam- 
fiom  in  speculi  nitore  servaret. 

Epistol»  cap.  7 :  Graiia  Dei  tota  repellitur,  nisi  tota 
Pueipitur....  Extra  graiiam  efRcitur,  qui  aliquid  de 
9«  ptenitudine  diffitetur..,.  Pleneet  veraciter  confi- 
ienda  est  gratta  Dei,  de  cujus  hoc  primum  munere  est, 
^ttuxitium  ipsius  senttatur.  Gapitulo  10,  de  Gratia 
et  lib.  Arb.  :  Ad  confitendam  gratiam  Dei  ejus  operi 
t^e  dignatiani  nihil  penittis  subtrahendum  est. 

Bpistolecap.  8 :  Nutla  est  graviorquam  superborum 
f^u;maximecum  ipsa  elatio  in  Dei  tendat  injuriam. 
B.Leo,epiftoIa80(nfmc  106)  ad  Anatolium  :  /n  totius 
^lesiae  perturbationem  superba  hsec  tendit  elatio.Cre- 
^rrimu8  est  iste  loquenai  modus  apud  S.  Leonem. 

Bpistol»  oap.  10  :  Ot  omnium  hominum  generalem 
f^nam  meritorum  privilegio  sublevarent.  S.  Leo, 
Knn.  7  de  Epiphania,  cap.  4  :  Deus  rausam  noslram 
*Miif  malam  humititatis  privilegio  bonam  fecit. 

Bpistolffi  cap.  iS :  Ab  omni  contaminatione  mens  li- 
^sra  est^  qum  sive  in  se,  sive  in  proxtmo  nihil  dtligit, 
fdiiquodexDeo  esse  novit,  Nam  amare  aliquid,  quod 


vehere,  provectio.  Exordium  sumere.  Gonsensio  pro 
consensu.  Mensura  donorum  gratifls.  Impar.  Tume- 
re,  intumescere.  Elatio.  Prffisumere,  forma.  Univer- 
sitas  pro  omnes.  Hecidere.  Fragilitas.  Divini  operis 
et  muneris  esse.  Soliditas.  Sacratus,  sacratissimus. 
Gonfoederari.  Heligiosus.  Onerosus.  Obscurum  pro 
obscuritate.  Erudiro,  eruditio.  Discretus,  discrelio. 
Portio,  plenitudini  et  soliditati  opposita.  Sacramen- 
tum  passionis  et  resurrectionis.  Urere,  uri  invidia. 
Virusinvidi8e.Gommenta.Paginseevan^e1ics,veteri8 
et  novi Testamenti.  Deceptiones.  Laquci .  Dextri, sini- 
stri.  Gommunio  naturs,  etc.  Scienter.  Materia.  Ger- 
men,semen,ager  cordis.GonsortiuYn.  Plantationibus 
suisDeusincrementa  prsbet.Variare,varietas  Inde- 
sinenter.  Tentationis  stimulus.  Periculum  mutabili- 
tatis.  Mutabilitatis  inoertum.  Gorde  concipere.  Gul- 
tura.  Tenebrosffl  mentes.  Inclinare.  Occiduus.  Hefu- 
tare  pro  rejicere,  etc.  Magistri,  pro  SS.  Patribus,  et 
j\  doctoribus  Ecclesis.  Gonsiitutio  Salvatoris,  etc. 
5.  Gonjectationes  superiores  hic  altera  firroamus. 
Quod  styli  hujus  epistolffi  nitor  ac  venustas  non  est 
hominis  Africani,  sed  ipsis  potius  Latinae  lingus  in- 
cunabilis  enutriti.  Et  certesi  Africanusfuiseet,  non 
ignorasset  Demetriadem  exS.  Au^ustini  maxime  co- 
hortationibusscrvandsBvirginitatisconsiliumconce- 
pisse ;  nec  scripsisset  tale  ipsum  propositum  sine  hu- 
manis  cohor  tationibus  elegisse, cum  ex  ipsius  Augusti- 
ni  epist.  143  ad  Julianam  Demetriadis  matrem  disca- 
muB,  perejus  ministerium  castitatis  propositum  am- 
plexatam  essc  piam  hanc  virginem.  Per  ministerium^ 
inquit,  nostrum  cum  accepissetis  verbum  auditus  Dei, 
sicut  dicit  Apostolus,  accepistis  uon  ut  verbum  homi^ 
nttm,  sed,  sicut  est,  vere  Verbum  Dei.  Cujus  ministerii 
nostri^  adjuvante  gratia  et  misericordia  Salvatoris,  in 
domo  vestra  lantus  fructus  exortus  est,  ut  humanis 
nuptiisjam  paratis  sancta  Demetrias  spiritalem  sponsi 
illius  prxferret  amplexum,  cui  specioso  prae  filiis  ho- 
mtnttm,  etc.  Hominem  vero  Italum  ionge  7SS  «]t\ 
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Afrioa  poBituxn  et  tuno  temporis  forle  adhuc  adole-  A  vioissim  sacra  virgo^  ut  ad  tublimiB  proposiii 
scentem,  qualis  erat  8.  Leo,  non  mirum  est  baDC  vantiam  magi8magi8(iueaccenderetur,projt 
compenam   non    babuisae  circumstantiam.  Quid      »«  ««4  ^t«^ -^ — :.  a  t^^^ ; u^ 

quod  bujus  epistolffi  auctor  satis  (a)  se  RomansB 
Kocleeiae  alumnum  prodit,  dum  ejus  gloriam  ubi- 
que  ffimulatus  apostolicam  sedem  omnibus,  tum  sa- 
cerdotibus,  tum  plebibus,  exemplo  fuisse  asserit.ut 
Pelagiani  dogmatis,  insaniam  abborrerent;  cum 
hffic  palma  episcopis  Africanis  debeatur,  qui  om- 
nium  primi  signum  adversus  Pelagium  ievaverunt, 
sic  oanente  Prospero  : 


Tu  causam  fidei  flagrantius,  Africa,  noBtrffi 
Exsequeris,  tecumque  suum  jungente  yigorem 
Jnria  apostolici  solio,  fera  ^iscera  belli 
Cooficis,  et  lato  prosternis  limite  victoB. 
Convenere  lui  de  cunctis  urbibus  almi 
Pootiflces,  geminoque  seoum  celeberrima  ccetu 
Decernis  quud  Koma  probet,  quod  regna  sequantur. 

VII.  6.  Juvat  porro  non  modicum  assertionem 


precata  est.  Nec  renuit  S.  Lco  onus  impositn 
hanc  ad  eam  ecripsit  eximiam  epistoiam,  cig 
teriem  esse  debere  censuit  cbristianam  bui 
tem,  quam  in  sacra  virgine  natalium  spie 
immensis  opibus  largiter  in  pauperes  effusis, 
guldri  pietate  commendata,  periclitari  mei 
muit :  ne  partas  tot  laboribus  operumque  bo 
assiduitate  palmas  una  eriperet  elatio ;  in  c^j 
tutis  laudes  quam  propensus  aliunde  essety 
ejus  scripta  pluribus  locis  attestantur. 

VIII.  Sit  igitur  S.  Leonis  tam  insignis  epialo 
vero  Prosperi,cujus  nomen  pr»  se  tulit,exqu 
ejus  Opera  excusa  est  sub  boo  titulo :  Prosffer 
pus  sacrx  virgini  Demetriadi,  Qui  titulus  adc 
esse  tum  inde  convincitur,  quod  anie  centum 
annos.quo  tempore  S.  Ambrosii  Operibus  acoe 
tur  hoc  opusculum,  sineboc  tituio  semper  { 


nostram  singularis  qus  Demetriadi  virgini  cum  S.  g  rnt;  tum  quod  certumsitapuderuditos  Pros 


Leone  intercessit  necessitudo,8anctaque  familiHri- 
tas,exquactiam  bancfiduciam  8umpsit,utipeam  im- 
pelleret  ad  constniondam  basilicam  sub  S.  Stephani 
invocatione  consecrandam,  ut  fldem  faoiunt  varii 
Bcriptores.  Platina  :  LeOf  inquit,  ad  reparandam  Ur- 
bem  et  templa  conversus,  Demetriam  ancillam  Dei  tm- 
pulit  ut  Basilicam  beato  Stephano  via  Latina  tertio  ab 
Urbe  milliario  in  fundo  suo  conderet :  quod  et  refertur 
in  Breviario  Romano  Cur  de  alia  Demetriade  itidem 
virgine,  baec  intelligi  debeant  aut  possint,  non  video ; 
cum  aliam  buic  cognominem  et  aliquatenus  ilius- 
trem,  nec  illius  aevi  scriptores  commemorent,  nec 
eam  dequa  loquimur  aliaua  nota  distinguant,  cum 
deca  mentionem  faciunt.Unicum  estquod  quempiam 
possit  movere,videlicet  Demetriadem,  jam  ab  anno 
410,  barbarorum  ssvitiam  qui  Romam  ceperant  fu- 
gientem,in  Africam  transmeasse,  una  cum  Juliana 


Augustini  discipulum  ac  vindicem  numquam 
dotali  di^nitate,  sed  nec  uUo  forte  ecclesiasti 
nisterio  insignituni  fuisse,  cum  aGennadio  ' 
Gallo,GalIorumque  scriptorum  diligentissimi 
miaste  dictus  8it  tanlum  homo  AguUanicse  re 
Gelasiusquuque  recensens  in  concilioRomaD 
pta  orthodoxorum  Patrum,  quos  exactissima . 
dum  cujusque  gradum  appellatione  discrevii 
meratiseorum  8cripti8,quipontificali  737  di| 
prffifulserant,  addito  ad  singulos  episcopi  n^ 
subjungit  de  sancto  Hieronymo  in  hunc  mi 
llem  opuscuta  beati  Hieronymi  presbyteri :  ao  c 
ita  in  Prospero  dcsinit :  Item  opuscula  Prosp 
retigiosissimi;  satisiDnuens  ipsum  episcopal 
etsi  dignissimum,nunquam  tamen  docoratui 
se.  Idem  probatum  babetur  ex  cyclo  Victorii  a 
rum  P.  R.  ex  Marcellino  Gomite  in  Cbronicc 


jnatre  sua  et  avia  Proba^ibique  sedem  apud  Cartba-  Martyrolog.  vii  kalend.  Julii.  eic.  de  quo  vid 
ginem  fixisse.  Verum  ei  eemel  redierit  in  memo-  p  apud  Sirmondum  in  nolis  ao  Apoll.Sidonii  i 
riam,(fe)Vandalo8irrupisseinAfricam  annoDomini  ^  epist.  15.  Sed  missa  illa  pseudepigrapbe,  n< 


427,  cum  innumerabili  prope  exercitu,qui  regionem 

illam  immaniter  vastavit;  post  expugnatam  vero 

anno  431  Hipponem  omnes  illius  tractus  provincias 

barbarorum  armis  subjectas  esse,  exceptis  solum 

duabus  civitatibus,  Cvrta  et  Cartbagine,  hancque 

ultimam  tandem  in  illorum  manus  devenisse  anno 

439,nemini  puto  persuadendum  Denaetriadem  in  illa 

provincia  remansisse,  experturam  nimirum,  nisi  fu- 

ga  sibi  oonsuluisset,  bffireticorum  barbaronumque 

furorem,  7S6  apud  quos  fides  oatbolica  castitasque 

virginalis,  quibus  clarebat  Demetrias  eummo  ffique 

crimini  verteba'ntur.  Immo  vero  nemo  est  qui  non 

credat  piam   virjrinem,  sicut,  expugnata  a  Gotbis 

Roma,aufugitCarthaginem,tutisBimumtunGabar- 

baris  asylum;  ila,  invadentibus  Africam  Vandalis 

loDge  potiori  ratione  reliquisse  Carthaginem,  Ro- 

mamque  remeasse,  in  qua  patriam,  cognatos,  ami- 

cos,  et,  quod  non  semel  indicatur  in  hac  ipsa  epi-      omnibus  episcopis  praeivisse  ait;  alter  ab  / 

stola,  amplissimas  possessiones  a  parentibus  suis  »j  Ecclesia  in  bac  pugna  prffiventamesseetian 

relictas  habebat.  Quamquam  etusque  ad  incursio-  ^"  '' ** ^  "' 

nem  Vandalorum  in  Africa  non  remansisse,  verosi- 
millimum  cst,vel  Julianum  adbuc  superstilem  post 
Gothorum  ex  Italia  discessum  charissimum  pignus 
in  Urbem  secum  reduxisse,  vel  Demetriadem,  mor- 
tua  Juliana,  ullro  repetiisse  patriam,  ut  qu£  apud 
Garthaginem  sinecognatorum  gentiliumquesuorum 
ope  ac  Bolalio  vix  potuisset  residere. 

Urbem  igitur  reversa  Lconem  invenit  primatum 
seu  doctrinffi  seu  pietatis  inter  omnes  qui  tunc  in 
Urbe  florebant  facte  tenentem;  cumque  archidiaco- 
num  Ecclesiffi  spcctaret  potior  virginem  Deo  dicata- 
rum  cura,Demetriadem  sanctus  Leo  ex  officii  sui  de- 
bito  ad  sanctioris  quam  professa  fuerat  vits  perfec- 
tionem  dirigendam  suscepit;  sanctumque  Leonem 


Prosperi  banc  epistolam  arguit  styli  dispai 

ejusdem  affluitas  cum  stylo  auctoris  libroron 

ratione  gentium. Etsi  enim Prosperi  sermo  no 

interdum  rbytbmis,ut  aiunt,ubique  sonat,qi: 

nibus  illius  svi  scriptoribus  non  insolens  est 

tamen  frequentes  sunt  apud  Prosperum,  qu 

iis  persaepe  vitandiK  studnissevidelur, ut  lege 

num  erit.  Non  ita  quoque  de  ordinando  et  ad 

sim  construendo  sermone,  aut  scandis  peric 

membris  sollicitus  est  ac  auctor  gemini  di 

tione  gentium  opusculi;  sed  ut  raciocinii  \ 

atquo  artc  pra^stat  alteri,  asserlionibusqui 

ipsoGennad]us,magis  nervosusest,!tadicti( 

ritate.  sermonis  nitore,  compositionisque  el 

longe  inlerior  est.  Probatur  prffiterea  oxdist 

quod  inter  utrumque  supra  annotavimus^cu 

EcclesiamRomunaminprofligandabaeresiPe 

omnibus  episcopis  praeivisse  ait;  alter  ab  / 

Ecclesia  in  bac  pugna  prffiventamesseetian 

apostolicam  asserit ;  quod  diversum  auctorei 

demonstrat.  Denique  altum  de  sancto  Auguf 

Ientium,cujuscum  laude  nominandi  nullaro 

sibi  eripi  sinitoccasionem,  eidem  hoc  opuscu 

judicat.Quam  enim  opportunam  magis,  ac  m 

viam  habere  poterat  occasionem  c^lebrand 

illius  gratiffi  doctoriR,quam  in  ea  epistola,qi 

gratia  Christi.et  de  humilitate  gratie  cu8t< 

estfin  qua  Pelagianum  dogmar,  Pelagiique  a< 

triadem  epistolam  exagitat ;  que  episcopos  is 

resiarchffi  adversarios  commemorat,  quori' 

magna  erat  Aupfustinus.  prascipua  pomo, ut 

ipse  Prosper  {Epist,  ad  Augustinum).  Domv 

dotum;  in  qua  alloqnitur  virgioem  quam  m 

verbi  Cbristo  pepererat,  aut  potiusquam  a 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Lege  observ*  n.  8. 


[b)  Vid.  easdem  observ.  n.  11. 
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DISSERTATIO  IT.  DB  AUGTORB  BPISTOLiC  AD  DEMETRIADBM. 


m 


Oei  «mnlationo  despoDdent  uni  viro  virginem  oa-  k      IX-  Sed  saBpius  motttto  ett  Demritiat  de  vitandu 


stam  exbibereCbristo?  Proepero  enim  omoium  qusB 

AuguBtini  erantcuriosiasimo  indagatori  hoc  ignora- 

re  non  licuit,  nec  tacere,cum  id  sacr»  virgini  gratis- 

simum  esse  futurum  non  dubitaret.  Denique  cum  de 

proposito  castitalis  a  Demetriade  concepto  inter  ipsa 

^rincipiamultos  qui  tune  in  Ecclesia  pneem  inebant^me' 

riio  non  siluisse  assorat,  atque  illa  rationabiliter  do- 

ctissimos  inros  suis  adhortationibiu  incitasse, nemoeBi 

qai  credat  banc  sibi  ipsi  vim  facere  potuisseProspe- 

ram,  ut  orationem  in  Augustini  nomen  ac  elogium 

spoQte  currentem,?  SS  compesccret  reprimeretque. 

HaBC  omnia  si  mente  ab  omni  prsjudicio  libera 

lector  attenderit^non  dubitoquinconjecturis  nostris 

ultro  subscribat,  hocque  opusculum  sancto  Leoni, 

ni  eenuino  parenti,  restituendum  judicet. 

VIII.  Nibil  agam  abinstituto  meo  alienum^si  ad 
incQdem  bic  revocavero  que  auctor  nuperus  refert 
depia  virgine,  melius  dizerim  adversus  piam  virgi- 


Petagii  retiquiis  et  superbia  fugienda.  Verum  id  qui- 
dem  ;  sed  si  de  vitanda  culpa  vel  errore  fugiendo 
esse  admonitum,admi8is8e  e8t,nec  possit  quisquam 
agere  monitorem,qui  simuicriminatorem  non  agat, 
nescio  ouis  a  quovis  crimine  absolutum  se  conndere 
audeat.KcifueruntKomaniomnesomnisManchaicae 
impietatis,  omniumque  Arii,  Nestorii  et  Eutycbetis 
basreseoD,  quandoquidem  toties  de  bis  fugiendis  a 
Leone  sunt  admoniti.  Omnes  apostoli,  immo  Chri- 
stiani  omncs  fermento  sunt  infecti  Pharisaeorum, 
quod  est  bypocrisiSfijuos  toties  hortatus  est  Domi- 
nus  Jesus  ut  ab  eo  sibi  caverent.Impudicus  dicen- 
dus  erit  Timotbeus  et  profanis  vocum  novitatibus 
addictus,ad  quem  scribit  Apostolus  ut  seipsum  cas- 
tum  custodiat,  et  devitet  profanas  vocum  novitatcs 
(I  Timotk,  v,  25,  et  vi,  20).  Enimvero  quis  miretur  de 
bumilitate  potius  quam  de  aliis  virtutibus  scrmo- 
oem  a  Leone  esse  institutum,  cum  Demetriadem  al- 


nem,0QJusmemoriamineccle8iasticabistoriahcno- n  loqueretur,  quae  ad  eum  virtutum  apicem  evecta 


nbilem  immeritis  notis  dedecorat.Tribus  enim  qua- 
tQorve  criminibus  Demetriadem  arcessit  :  primum 
quod  humanffi  gloriaB  avida,  quidquid  boni  ageret 
labe  ista  inficeret ;  2^  quod  Pelagianum  venenum  a 
jQliaDo  gentili  suo  propinatum  ultro  exceperit ;  3° 
qaod  bujus  farinae  homines  libenter  foverit ;  A^  de- 
nique  quod  admiratrix  ingeniorum  (novum  cri- 
men),  quod  ambitiosis  superbisque  hominibus  ac 
pietatem  mentientibusimpensiusfaverit.Reddoauc- 
tori  verba  sua.  JulianuSj  inquit,  affini  lamiliae  vene- 
mrm  suwn  afffaverat,  iltudque  DemetriaSy  ut  eratglo- 
riolx  amentior,  facilius  excepit,  favitque  comtemptrix 
0)wm  ac  mundij  sed  admiratrix  ingeniorum,  homini- 
&w,  ^ttt  severioris  disciplinx  ita  prxferrent  speciem, 
iu  tamen  amarent  videri  dicendi  simul  et  evangelicx 
farjectioni»  principatum  tenere  {Joan,  Qamerius,  dis- 
mi,  6.  ad  Marium  Mercatorem), 

Sed  nnde  habes,  vir  erudite,  baustum  a  pia  vir- 
gine  Pelagii  toxicum  ?  Quod  si  assertionis  testem  ^ 
QQllam  babes  idoneum,  non  vereris  de  infamata  ^ 
QQells  Deo  sacras  memoria  reum  coram  Deo  postu- 
lariTSi  magnum  porro  admissas  haerescos  argumen- 
tom  patasquod  sacra  puellaexAnicianastirpe  nata 
estjAaiciansBautem  familiae  junctam  esse  ;£miliam, 
ex  ifimilia  jam  oriundam  fuisse,  hanc  demum  nu- 
peisse  Juliano  :  jam  non  sola  Demetrias,8ed  etquot- 
qQotatramque  banc  familiam  sanguine  vel  affinita- 
teattigerunt,Pe1agiana  dicendi  sunt  lahe  infecti;  at- 
qQeadeo  vix  ab  ista  peste,  ut  ita  dicam,  ori^inali 
qQisqaam  nobilium  Romanorum  immunis  erit. 

Immo  vero,  inquit,  non  in  omncs  Juliani  affines 
traQsmissum  istud  venenum,  sed  hoc  Demetrias^ 
W  erat  gloriolss  amantior.  facilius  excepit.  Et  hoc 
Qnde?  Unde,  inquam,  babes  Demctriadem  glorio- 
la  amantiorem  fuisse  ?  An  inde,  quod  in  discipli^ 
u  et  kumilttate  Christiana  nutrita  et  educata  ext^ 
teete  Aui^istino  (Epist.  188,  al,  U  ,  ad  Julianam); 
an  qaod,  eum  et  nobilitate  et  divitiis  prima  esset  in 


erat,  cui  maxime  timendum  «up^r^uB  matumomni' 
bus  virtutibus  vicinum,  ut  scribit  Leo  {Ad  Demetr,cap. 
16),  quodque  videtur  iis,  quas  perditas  cupit  amicum 
esse  virtutibiu  ?  Unde  nihii  magis,  inquit,  fugiendum 
est  quam  appetitus  hujus  concupiscenlia:^  quss  viriu- 
tem  negat  divini  operis  amore  proprix  dignitatis. 
Hunc  amorem  totis  eloqucntiae  viribus  piae  virgini 
insufflarat  Pelagius  in  sua  epistola  ;  contra  hunc 
tota  qua  pollet  facundia  Leo  noster  dimicat. 

Quod  si  propleroa  Pelagianum  dogma  admisisse 
credenda  est  Demetrias,  quod  a  Pelagio  epistolam 
acceperat,  credatur  potius  catholicam  suscepisse 
servasseque  doctrinam,  quia  a  sanctis  Hieronymo 
presbytero,  Augustino  episcopo,  Innocentio  ponti- 
fice  Romano,  Leone  archidiacono,  postea  etiam  an- 
tistite,  aliisque  exceitentissimis,  ut  nic  Ioquitur,fna- 
gistris^  qui  tunc  in  Bccletia  prsBeminebantXiiierei  da- 
tae  sunt  vel  ad  Demetriadem  ipsam,  vel  ad  ejus  ma- 
trem  Julianam,  quibus  non  minus  ad  doctrinae  ca- 
tbolicn  quam  ad  virginitatis  amorem  accendeba- 
tur.  Gt  oerte  mulio  magis  charitati  Ghristianae  con- 
venit  hanc  de  virgine  tantis  munita  prsesidiis  opi- 
nionem  concipere,quamcepitipse  Auf^ustinus,  etsi 
de  illis  nihil  cogitans.  Et  nos  quidem,  inquit  (fiDUf. 
143),de  sanctae  virginis  disciptina  et  hnmilitateChriS' 
tiana,  in  qua  nutrita  eteducata  est,  hocexistimamus, 
quod  itla  verba  cum  iegeret,  si  tamen  legit^  ingtmuit^ 
et  pectus  humiliter  tutudit,  ac  fortatsts  et  flevit,  Do- 
minumquCf  cui  dicata  ei  a  quo  sanctificata  est,  fiden- 
ter  oravit ;  ut  quomodo  illa  non  sunt  vcba  ipsius, 
sed  allerius,  ifa  non  nit  talis  et  fides  ejus^  740  qua 
se  aliquid  habere  credat^  dequo  in  se  non  in  Domino 
glorietur.  Kt  infra   :  Absit  omnino  ut  lale  aliquid  in 
animo  non  dicimus  tuo,  vel  sacrae  virginis  filix  tuae^ 
sed  in  cujusque  extremi  meriti  famuli  vet  famul» 
vestrx  liber  iste  fecerit. 

X.  Jam  quod  sanctus  Augustinus  non  ad  Oeme- 
triadem,  sed  ad  matrem  ejus  Julianam  scripserit, 


orie  Homano^  haec  universa  contempserit :  quod  se  D  nesoio  an  inde  magnum  sentcntiae  suae  patrocinium 
Kon  nobilem,  non  divitiis  prxpollenlem,  sed  homi'  scriptor  laudatus  accersat.  Sacra  puella  Demetrias 
nm  cogitarit  f  An  quod  pueltares  annos  fidei  ardore      consecrationis  suae  praesertim  primordia  in  silentio 


itiperavtt,  e*  inde  coeperity  ubi  aiiis  desiisse,  perfectse 

fommmatmque  virtutis  est  (S.  Hieron.  epist.  ad  De- 

fnetriad.)  f  foTS&n  gloriolae  amantior  idoo   dicitur. 

Qaia  tam  sublime  propositum  super  humilitati*  fun- 

iemt^ta  consistere  pie  ei  sapienter  inteUexit  *  Quia 

^irgo  Anieia  super  omne  fastigium  trabeatx  nobiti- 

^italis  eveeia^  concerso  repente  animo,  desiderio  cas- 

Ustium  nupHarum  declinavit  mortate  conjugium... 

^i  ttudiis  suis    ad    subtimiores  gradus    virluium 

profeeU{Epist.  ad  Demetriad.  cap.  1).  7S0  Ilaec  si 

Qiatioris  animi  et  gloriae  avidi  indicia  sunt,  nemo 

tiemetriadp,  fateor,  gloriolae  amanfior  fnit ;  sed  si 

coQtra  df^jectissimae  humilitatis  ar<?umentum  ac 

meritum,  vel  potius,  ut  cum  8.  Hieronymo  loquar, 

viiracutum  i^tud  fuit,  fatebitur  vel  ipse  Garnerius 

bQODanae    gloriolae  cupiditatem  perinique  afflngi 

piiMimaa  virgini. 


egit,  nec  litteris  ullis  aliorum  ad  se  litteras  allexit, 
quodnecvirginitatisnec  humilitatispudoricongrue- 
bat.  Juliana  porro  de  filias  suae  profectibui--  sollicita, 
sanctorum  opem  adhortationesrfueenixe  postulavit, 
ut  ad  sancti  propositiobservantiam  perseverantiam- 
queardentiorefficerctur  SicadInnocentium,adHie- 
ronyraum,ad  Pelnginm  adhuc  pietatis  et  doctrina 
nomine  oonspicuum  pcripsisse  testantur  rescripta 
litterae.  De  sancto  Aut^ustino  par  ratin  :  cum  enim  a 
Juliana  litteras  accepisset,non  aDemetri«de,non  ad 
hanc,  sed  ad  illam  rescripsit.  certus  nihil  acceptu- 
ram  matrem.  quod  cum  filia  sua  cnmmnno  non  fa- 
ceret.  Audianius  Aup»istinum.  f^esciremu»,  inquit 
{Epi^t.  13?<),  qnemadmodim  noslra  illa  func  exhoria^ 
tio  a  fidelirt  nobiti  virgine  luisset  accepfa,  nisi  nobis 
profectis,  cum  post  paulutum  professa  fuisset  sancti^ 
moniam  virginatem,  hoc  ingens  Dei  danum  nedxw<xst. 


i 
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tUterttrumlaelittmonuntioelveracitestimonioditee-  A  ^tis  arguere,  vel  param  ■iooeram  saspioari,  nom- 


rmiij.  Quod  porro  rescribeDS  Augustioas  ad  Julia- 
nam,hanc  a  cavendisPelagii  insidiis  monerat,rat:o 
est  obvia.  Nimirum  hoc  omnibus  Ecciesifle  doctori- 
bus  commune  est,  ut  quo  tempore  contra  recenter 
uatum  in  Eoclesia  errorem  dimicandi  provinciam 
acceperunt,  tunc  nullam  occssionem  prstermittant 
adversus  eumdem  insurgendi^omnesque  ad  quos  vel 
sermonem  habeut,vol  iitteras  scribunt,ab  hujusmo- 
di  hfleresi  studiose  dctcrreant.lloc  sciunt  qui  Augus- 
tini  aut  Leonis  scripta  vel  a  limine  salutarnnt.  Sed 
in  hoo  negotio  clarum  est  exemplum.  Res  erat  Hie- 
ronymo  roaximc  cum  Origeniani  dogmatis  sectalo* 
ribus  :  inde  est  quod  Demetriadem  alloquens,  hanc 
ab  illo  dogmate  ut  caute  se  defendat  vefaementer 
adhortatur.  Augustinus  cum  Pelagianis  manus  con- 
serere  per  eadem  tempora  coBperat,  idco  Oemetria- 
dem  a  Pelagiano  maximo  errore  delerret. 

8ed  pcculiarem  adhuc  rationem  atfertipse  Aucu- 
stinus.  QuomodOt  inauit  (Epist.  143),  a  vobis,  qutous 
tantam  dileclionem  aebtsmus,  admonendis  ut  alia  ca- 
veatiSy  dissimulare  possemus,  cum  legissemus  librum 
quem  ad  sanctam  Demetriadem  quisnam  scripserit,vet 
utrum  advos  pervenerit^  vestris  potius  rescriptis  nosse 
volumusf  Pene  igitur  praavaricationis  rerum  se  Au- 
gustinus  prodidisset,  nisi  contra  venenum  sacra 
virgini  per  haeretici  litteras  propinatum,  catholic» 
doctrinffi  pharmacum  adhiberet ;  nec  aliud  myste- 
rium  habent  sancls  doctoris  littere.CaBterum  longe 
a  Pelagianorum  errcre  semper  fuisse  Julianam741 
cum  omni  sua  familia,  testotur  ipsa  disertis  verbis 
ab  Augustino  relatis.  lUam  prioribus  litteris  de 
hac  haeresi  vitanda  monuerat,  deque  pia  admoni- 
tione  gratias  uberes  e^erat  Juliana,hffic  subjungens 
(tbid.)  :  Sed  noverit  sacerdotium  vestrum  longe  meac 
domuncutam  meam  ab  kujusmodi  personis  esse  dii* 
cretam  ;  omnisque  familia  nostraadeo  catholicam  se- 
quitur  fidem,  ut  in  nullam  hxresim  aliquando  devia 


quam,  quod  noverimus,  in  mentem  venit  Augas- 
tino  ;  nec  cujusquam  ingenui  et  GhriBtiani  homi- 
nis  animum  debet  sinistra  bsc  subire  suspicio. 

XI.  Miratur  denique  auctor  quod  Demetrias  iania 
olim  totius  orbis  gratulatione  virginitatem  profetsa^ 
postmodum  latuerit  in  obscuro,  nec  utli  penilus  lau- 
data  sit,  nisi  forte  cuidam  Prospero,  Laudis  profecio 
nimis  avidum  dixerim,qui  parcius  laudatam  dizerii 
Demetriadem.  Qui  in  vir^ine  melius  laudaveris, 
quam  vireinitatis  professionem  ?  Quid  in  virgine 
qu3e  et  nobilitate  et  divitiis  prima  erat  in  orbe  Ro^ 
mano,  quam  quod  hxc  universa  contempserit^  ul  se 
hostiam  vivam^  Deo  ptacentem,  ac  sine  ulta  macula 
749  feternx  pudicitiae  consecraret  (Hieron.  epist.  8 
ad  Demctriadem)  1  HaBC  laadavit  Hieronymut,  baeo 
Innocentius,  haeo  Augustinus,  hsBC  excellentissimi 
quique  magistri  qui  tunc  in  Ecclesia  praoemiDO- 
bant;  bsBC  universus  orbis  gratulatus  est.  Istud  ai 
3  cui  parum  esse  censetur,  nescio  quin  oi  suflHoiat. 
Sed  in  obscuro  latuisse  post  profossam  virginita- 
tem,  virginis  Deo  sacr»  et  in  obscuro  faciei  Deila- 
titantis,  non  est  laus  infima ;  cujus  videlicet  ar- 
dentius  studium  totiusque  virtutis  meritam  boc  est 
ut  amet  nesciri.  Nec  tamen  obscuras  remansit  pis 
virginis  profectus,  quem  post  triginta  fere  annos 
universe  Ecclesis  notum  fecit  eximia,non  Prosperi 
cujusdamy  sed  Leonis  Ma^ni  epistola.  Apad  quem 
quanti  meriti  esset  Demetrias,  vel  inde  perspicuum 
estquod  in  magnum  trahathumilitatiaargumoatumy 

3uod  in  hoc  usque^  inquit,  o  sacra  virgo  Demeirias, 
ignationem  tuae  dignitatis  inclines,  ut  provectiones 
tuas  etiam  meo  stylo  exigas  adjuvari.  Quod  ego  ad 
tenuitatem  facuttatis  me«  respiciens,  omnibus' modis 
recusarem^  neque  tam  maturo  et  erudito  animo  eohor^ 
tatiunculas  meas  adhibere  praesumerem,  nisi  fidu^ 
ciam  efficiendi  id  quod  jubetur  a  jubente  conciperem^ 
et  tuis  meritis  et  orationibus  confiderem  esse  vraesUm^ 
verit;  nec  umquam  lapsa  sity  non  dico  in  eassectas  Q  dum^  etc.  Demum  in  obscuro  non  remansit  poate- 
quae  vix  expiantur^  sed  nec  in  easqux  parvos  habere      rioribus  annis  Demetrias,  quas  a  pluribus  scripto- 


videntur  errores,  Probe  inteilexit  Augustinus  Pela- 
gianam  sectam  a  Juliana  inter  eas  numerari  quae 
parvos  videbantur  habere  errores  :  quja  nimirum 
cum  nondum  plene  innotuissetimneritiori  praeser- 
tim  sexui  quam  exiliosum  esset  PelagiiGQelcstiique 
venenum,  eorum  Becta  do^mataque  tolerabiliora 
viflebantur,  si  cum  illis  sectis  doj^matibusque  con- 
ferrentur,  qum  vix  expiantur.  Parvum  non  esse  is- 
tum  crrorem  docet  Julianam  Augustinus,  ut  ma- 
gis  exosam  ei  sectam  redderet,  in  quam  numquam 
se  domumque  suam  iHpsam  esse,  ei  a  cujus  as- 
seclis  longe  sc  esse  discretam  clarissime  profite- 
tur :  sed  honc  ejus  fidei  professionom  vel  obscuri- 


ribus  ecclesiasticis  laudatur,  quod  in  fundo  suo 
via  Latina  basilicam  in  honorem  sanoti  Btephani 
protomartyris,  hortante  Leone,  exstruxerit.  Gujus 
quidem  memoria  tam  non  est  in  obscuro,ut  potius 
in  ore  et  manibus  versetor  omnium,  quotquot  quo- 
tidianum  ecclesiastici  ofRcii  pensum  persolvunt; 
et  quotannis  in  anniversaria  sancti  Leonis  festi- 
vitate  ubique  Ecclesiarum  recolatur :  adeo  ut  pene 
in  virf^ine  Demetriade  impletum  dixerim,  quod  de 
Magdalena  praedixit  Dominus  Jesus  :  Ubicumque 
praedicatum  fuerit  hoc  Evangetium  in  toto  mundo, 
mundo,  dicetur  et  quod  haec  fecit  in  memoriam  ejus 
(Matth.  XXVI,  13). 


BALLERINIORDM  OBSERVATIONES 
In  dissertaiionem  quartam  Quesnelli,  de  auctore  libelliy  seu  epistoUe  ad  Demetriadem  virginem. 


74S  4 .  Haec  epistola  primum  edita  fuit  inter  Am- 
brosii  Opera,  in  fine  epistolarum  ejusdem,  epist. 
84,et  ipsius  nomine  inscripta,ut  didicimusex  edi- 
tione  Basileensi  anni  1492.  1n  qua  cum  non  appa- 
reant  libri  de  Vocatione  omnium  gentium  in  poste- 
rioribus  editionibus  odjecti,  indicium  est  nrianifes- 
tum  eam  epistolam  a  primo  editore  sinc  iis  libris 
fuisse  inventam  vei  in  fine  codicis  Epistolarum  S. 
doctoris,  vel  in  aliquo  ms.simili  exempio  Vat.284, 
in  quo  hsec  ipsa  epistola  sine  libris  de  Vocatione  le- 
giturcum  hac  inacvi^iione  lAmbrosiiadDemetriadem 
virginem.  Oum  vero  animadversum  fuisset  hanc 
epistolam  ex  Pelagianorura  mentione,quiB  in  eadem 
occurrit,  et  ex  ipsa  Demetriadis  astate  non  posse  at- 
tribui  S.  Ambrosio,  iu  editione  ejusdem  Romana 
anni  1581  omissa  fuit,  retentis  libris  de  Vocatione^ 
qui  antea  Ambrosii  Operibus  additi  fuorant. 


D     2.  Joannes  Sotellus,  qui  anno  1565  Lovanioosi 
Prosperi editioni  libros  adjecerat de  Vocationeniti'' 

buscodicibus,:nquibusiidemlibriPro8perotribue- 
bantur,  etsi  nullum  nactus  fuisset  exemplar,  quod 
hanc  epistoiam  Prospero  pariter  ascriberet^eam  ta- 
men  ex  styli  preesertim  similitudine  cum  laudatia  It- 
bris  eidem  auctori  adjudicandam,eju8que  Operibus 
inserendam  putavit.Licet  autem  aliquot  submdo  co- 
dicesnobisinventi  fuerintcum  memoratielibrisPro- 
spero  inscriptis  nullum  tamen  rcperire  licuit  quo 
baec  Sotelli  opinio  fulciatur.  Plerique  enim  codices 
qui  libros  de  Vocatione  attribuunt  Prospero»  hao  epi- 
stola  carent.  Ex  tribus  autem  exemplaribus  Vatica- 
nis  signatis  num.262,268  et284,in  quibut  postduoo 
libros  de  Vocatione  haec  epistola  describitor,  duo  po- 
strema  268  et281  libros  de  Vocattone  Ambrosio  asao- 
runt;  epistolam  autemabsqueanctoriBOomintratyi. 


BALLBRINIORUM  OBSBRYATIONBS  IN  DIS8BRT.  lY  QnBSNELLL 
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dimi mmiiiuloilncipUdeverahufniUiaieadseuTam  A  ooDferenta  iDcertum  habeatar  num  iBtheo  epistola 


virffinem  Demeiriadem.  Primum  vero  recentius  262 
libroB  auidem  de  Vocatione  et  in  inscriptione  et  in 
ftnali  oiausula  ascribit  Prospero,at  epistolam  quasi 
opusculum  ad  eumdem  auctorem  non  pertinens.in- 
terpoeitiaali^uotpajiiniflalbiSiSine  ulla  inscriptione 
&  prima  statim  periodo  ezorditur,  adeo  ut  libris  de 
foeaUane  Prospero  tributis  per  accidens  subjecta 
fideri  queat. 

3.Uum  nihilominus  ex  styli  8imilitudine,nec  non 
ez  similibus  de  gratia  sententiis  invaluisset  opinio, 
ejusdem  aucioris  esse  ut  iibros  de  Vocatione,  et  epi- 
Btolam  ad  Demetriadem,8icut  illi  libri  ex  pluribus 
mss.exempiaribus  Prospero  tributi  tuerunt,itahanc 
quoque  epistolam,  nullo  licet  codice  suffragante, 
eidem  adjudicandam  communius  obtinuit.  Primus 
coQtra  hano  sententiam  vexillum  extulit  Faschasius 
QaesnelluB,  qui  una  cum  libris  de  Vocatione  hanc 
etiaoi  epistolam  B.  Leoni  vindicandam  contendit. 


auctori  librorum  de  Vocatione  tribuenda  sit;  multo 
erit  incertiu8,immo  creditu  difncilius  erit,eam  Leo- 
nis  esse  vel  Prosperi  a  qaorum  stylo  magis  discrepat. 
5.  Sed  hoc  interim  praetermisso,  et  praesumpta 
etiam  hypothesi  eumdem  esse  utriusque  operis  au- 
ctorem,  cum  nihii  hinc  elici  queat  ad  aseercndum 
auctorem  Leonem  potius  quam  Prosperum,dis8er- 
tationis  Quesnellian»  examen  prosequamur.  Pro 
Lcone  igitur  QuesnelluB  primo  iogerit  promiscuum 
ot  peculiarem  usum  veteris  et  liieronyroianffi  versio- 
nis  ejusdem  versus  4  capitis  xiv  iibri  Job,  qui  juxta 
utrainquc  interpretutiunem  tum  in  Leonis  Sermoni- 
buSftum  in  cpistolu  ad  Demctriadem  legitur.  id  va- 
lidxim  argumenlum  decnniatfCumnemofucHesibiper' 
suaieai  (ortuito  conJigisse  ut  eadeni  aetate  duo  scripto- 
res  diversi  eumdem  ejusdem  libri  versum  astumpse^ 
rint  ex  versione  S.  Uteronymij  qux  nondum  in  usum 
vocata  erat.et  vix  ab  alio  auciore  illius  xvi  usurpata 


GoDtrahuncautemlatescripsitJosephusAntelmius  g  reperiatur.  Quam  vero  imbecille  sit  hoc  argumen- 


diesert.  2,  deveris  Ojferibus  SS,  Leonis  el  Prosperi, 
ntexvulgata  sententie  S.Prospero  eamdem  episto- 
lam  a88ereret;et  alter  alteri  brevioribus  subinde  scri- 
ptierespondit.Inter  has  compugnantos  opiniones  ut 
aeqaamferamu8Judicium,cumnihilexm88.proPro- 

S|)ero,  pro  Leone  autem  multo  minus  elici  potuerit, 
ezpendende  sunt  imprimis  illae  coi^jectationes  quos 
Qae8nellu8propo8uit,utexclu8oProspero,Leoniepi- 
Btolam  vindicaret.Tum  de  sententia  Antelmii,  qua 
S.  Prosper  aactor  astruitur,  nonnulla  adjicientur. 
iPrimo  hypothesis  quam  initio  Quesnellus  sta- 
toit,  eumdem  eBse  et  illorum  librorum  et  epistolae 
aQetorem,non  ita  certa  e8t,uti  praesumitur.Duplex 
74ft  in  hano  hjpothesim  afTertur  ratio,  tum  quod 
itylas  in  utroque  opere  idem  videatur,  tum  quod 
atrobique  idem  Semipela^ianorum  errores  impu- 
gnentur.  At  non  Semipelagianorum,  sed  Pelagiano- 
raiD  errores  in  epistola  ad  Demetriadem  notari  ex- 


tum,  quod  vatidum  censuit,  patet  ex  cocevo  auctore 
operis  de  Promissionibus  et  Prxdictionibus  Deit  qui 
eumdem  versiculum  Job  ex  utraque  interpretatione 
recitat  part.  i,  c.  4,  ac  eodem  etiam  in  contextu 
utramque  versionem  ita  jungit,  uti  in  epistola  ad 
Demetriadem,non  autem  in  Leonis  Sermonibus  jun- 
gitur.  Adde  quod  idem  versus  ex  utraque  versiona 
simul  recitatur  etiam  ab  auctore  Hipognosticon  lib. 
V,  0.  4,  ciui  hoc  eodom  saeculo  floruit;  et  ita  recita- 
tur,  ut  in  hoc  potissimum  versu  Job  bso  duplex  in- 
terpretatio  adversusPelagianos  eolemnisappareat, 
nec  ad  peculiarem  bujusvel  illius  auctoris  modum 
referendasit.Post  descriptum  enim  versumexver- 
sione  antiqua  addit :  Ilsec  secundum  septuaginta  /it- 
terpretum  editionemf  qux  ex  Qrseco  in  Latinam  ser^ 
monem  versa  estfposuimus.Audite  aperiius  ad  sugil- 
tationem  vestram  idipsum^  qualiter  ex  Hebraeo  verbo 
sit  in  Latinum  translatum  :  Quis  potest^  etc.  Et  paulo 


ploratum  nobis  videtur.  Ad  Semipelagianos  quidem  p  post  :  Sive  igiiur  Septuaginta  ex  Hehrxo  in  Graeco^ 
Oneenellus  retulit  illa  capitis  decimi:Oaam  partem  ^  sive  alius  similiter  ex  Hebrgeo  in Latino  sermone  unum 
wperfiuse  praedicationis  (q  un  scilicet  Pel  agi  an  i  vari  os 


tfmeBS^^rgeh^ni)quidiimsibi,cumcxteraabnuerenty 
imaverunt, . . .  ti/  omnium  hominum  generalem  ruinam 
meritorum  privilegio  sublevarent:  et  cum  inter  nostros 
vriqiMalis  peccati  vulnera  faterentur ,inter  suos  tamen 
hMtenereostenderent^  quodprimorum hominum  praS' 

Hrieatio  sotis  imitatoribus  obfuisset.  At  hec  Semipe- 
ligiaDisMassiliensibusautaliiseorum  fautoribus  ne- 
qoiqaam  conveniunt:quippe  hi  sincere  admittebant 
origiDale  peccatum,  neque  ulla  in  hoc  errore  cum 
I^iagianis  societate  jugebantur.  Indicantur  autem 
qoidam  Pelagiani  occulti,qui  dum  verebantur  scse 
palam  prodere,originale  peocatum  fatebanturinter 
tttholico8,inter  suos  autem  negabant;iique  ejus  ge- 
Beris  fuisse  videntur,  ac  illi  Pelagiani  latentesaS. 
Leooe  memorati  epist.l.quoBgeneralibus  etambi- 


atque  idem  et  immutatis  verbiSy  non  tamen  veritate^ 
parvulos  peccati  sorie  reos  esse  dixerunt, 

14kl  6.  Similes  sententic,  quas  secundo  looo 
Quesnellus  proponnit,  cum  non  tam  apud  Leonem 
quam  apud  alios  quoque  scriptores,  qui  de  eadem 
re  disserere  instituant.inveniri  possint,et  invenian- 
tur  frequentissime,  nihii  conficiunt. 

7.Tertium  argumentum  ex  stylo,  si  etiam  similis, 
immo  ejusdem  auctoris  prffisumatur  stylus  epistola 
ao  stylus  librorum  de  Vacattone^  nihil  pro  Leone 
convmcit,  quemadmodum  nihil  pro  Leone  probare 
stylum  librorum  de  Vocaiione y\d\mus  in  observatio- 
nibus  ad  dissert.  2.  Quin  cum  ibidem  exactius  ex- 
pendentesstylumeorumdemlibrorumostenderimus 
discrimen  non  exiguum  a  Leonis  stylo  ob  quosdam 
characleres  elocutionis  valde  dissimiles,  qui  com- 
munes  sunt  epistole  ad  Demetriadem,ex  hoc  potiuB 


goiB  profesBionibus  atente8,ut  sese  occulerent,idem 

pootifex  ad  apertam  et  expressam  cujusque  erroris  -.  styli  capite  alius  a  Leone  hujus  quoque  epistol»  au- 

condemnationem  adigendos  praecepit.  Stylus  porro  ^  ctor  evincitur. 

a  stvlo  librorum  de  Vocatione  discrepare  vi-         8.  Post  longo  verborum  ac  sententiarum  parallela 


^istol»       . 

«'etur  in  nonnulliB.qu©  acutiora  et  accuratiora  inge- 
^ianequaquam  effugient.Et  8i(^uidem  latius  similJB 
^''«tendatur^cum  etylushac  latiori  rationesimilisin 
^i^rsis  ejusdem  aetatis  ac  institutionis  scriptoribus 
^^«Dtidem  reperiatur,h»c  solalatior  similitudo  styli 
^Uorum  operum  eumdem  auctorem  certo  probare 
^OD  potest.Nihil  igitur  proeodem  auctore  asserendo 
'^TtDm  •uppetit.Immo  altum  de  Semipelagianorum 
•^roribuB  Bilentinm  in  epistola,  ubi  congrua  incidit 
^>cea8io,non  nemini  incredibile  videri  potest,  si  cjus 
^tictoridem  eBsetacscriptor  librorum  de  Vocatione, 
^Di  ex  biB  libris  advereus  eoodem  inflammatus  «gno- 
^itur.In  re  autem  preBsenti  si  saltem  dubium  pona- 
tnr  num  diversus  sit  cpiBlolee  et  librorum  auctor, 
^m  Degari  nequeat  etylum  epistolaemagisconvenire 
^am  Btylo  librorum  de  Voeatione  quam  curo  stylo  S. 
Imii W  ProBperi,  et  hac  majon  BimliitQdine  mhil 
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cnm  Leonis  verbis  atque  sententiis,  quibus  alia  si- 
milia  in  Prospero  invenit  atque  reposuit  Antelmius. 
Qucsncllus  aliud  argumentnm  affert  §  6,  n.  5,  ex  eo 
quod  auctor  se  Roman»  Ecclesiae  aluninum  praefert: 
Dum  ejus  gloriam  ubique  tmnulatus  apostolicam  sedem 
omnibus  tum  sacerdotibus  ium  plebibus  exetnplo  fuisse 
asserit^  ut  Pelagiani  dogmatis  insaniam  ahtwrreretit; 
cum  hxc  palma  episcopis  Africanis  debeaturf  qui 
omnium  primi  signum  adversus  Pelagianos  levaverunt. 
At  idipsum  etiam  Prosper,  licet  ncc  Italus  nec  Ro- 
manus,  tradidisse  ex  duobus  locisinvicem  collatis 
agnoscitur.  Primum  in  carmine  de  Ingratis  v.  39, 
ubi  scribit  : 

Pestem  eubeDntum  prima  recidit 

Sedes  Roma  Petri,  qaae  paatonbus  bonoris 
Facta  caput  mundo,  quidquid  non  poisidet  armis 
Religione  tenet,  Non  legnior  niDa  QtVwoNi^ 
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Rectonim  cara  emiealt,  captamque  nefandi 
Dogmatis  auctorem  constrinxit  lege  benigna 
Ck>mmeDtum  damnare  snum,  etc. 

At  aequentibus  deinde  ver8ibu8,quos  QuesnelluiS  re- 
citavit,  veluti  posteriora  Africanarum  concilia  indi- 
oat,  auae  Romanae  sedis  auctoritate  sub  Zosimo  pro- 
bata  tuere.  Secundo  in  libro  contra  Gollatorem  oap. 
21,  al.  41,  ubi  recensens  juxta  temporis  ordinem 
judioia  in  Pelagianos  edita,  primum  locum  tribuit 
Innocentio  I,  his  verbis :  Tunc  tstorum  machinx  fra- 
ctx  sunL  Tunc  in  tuperbise  sux  sociis  ac  princiyibus 
corruerutUf  qmndo  beaix  memorix  innocentius  ne- 
fandi  erroris  capita  apostolico  mucrone  percussit; 
quando  Petagium  ad  proferendam  in  se  suosque  sen- 
tentiam  Palestinorum  episcoporum  synodus  coarcta- 
vit;  quando  Africanorum  conciliorum  decretis  beatse 
recordationis  papa  Zozimus  senlentix  sux  robur  an- 
nexuit,  eic, 

9.  Qui  Afrioanos  omnium  primos  Pelagianis  bel- 
lum  indixisse  asserunt,  ea  praesumotione  nituntur 
quodlnnocentiusadversuseosdemninilgeBseritjnisi 
postquam  ab  Africanis  monitus  celebres  epistolas 
dedit  an.  417.  At  ex  duobus  recitatis  Prosperi  testi- 
moniis  liquet  eum  pontifloem  adversus  Pelagianos 
egisse  aliquid  ante  ipsum  Palestinorum  concilium 
an.  415.  Nam  priori  textu  partioula  inde  boc  Orien- 
tis  concilium  habitumindicatpostaliquod  judicium 
Romanffl  sedis,quffi  prima  pestem  suoeuntem  reoi- 
derat.In  altero  autem  testimonio  similiter  Innocen- 
tius  ante  Palsstinorum  sententiam  nefandi  erroris 
oapita  percussissetraditur.Aliquid  ergo  nobis  igno- 
tura  idem  pontifex  gessisse  in  Pelagianam  fasBresim 
ante  celebres,  quaa  supersunt,  ejusdem  epistolas 
anni  417  dicendus  est.  Hinc  intelligitur  quam  vere 
Photius  scripserit  in  Bibliotheca  ex  cod.  54  serius 
Bub  initium  sexti  ssculi  exarato.Peiagianos  ac  Cm- 
lestianos  ejectos  tamquam  haereticos  extra  Ecclesiam 
temporibus  episcoporum  Theophili  Atexandrini  ei  In- 
nocentii  urbis  Romx.  Hoc  testimonium  quidam  re- 
darguunt,eoquod  Pelagianos  primum  damnatospu- 
tent  in  concilio  Garthaginensi  anno,uti  opinantur, 
412,  post  Tbeophili  mortem,  quas  incidit  in  bujus 
anni  initium. Alii  vero  ne  hoc  testimonium,  quod  ex 
tam  antiquo  codice  de  Pelagianorum  gestis  agente  a 
Photio  excerptum  fuit,  plano  rejiciant,  Theodori  An- 
tiocheni  pro  Theophili  Alexandrini  corrigendum  exi- 
stimant.  Bed  ex  allatis  Prosperi  verbis  nec  repudian- 
dus  est  hic  Phontii  locus,  nec  corrigendus.  Omnia 
enim  optime  coeunt,  si  dicamus  Innocentium  vivo 
adhuc  Theophilo  aliquid  740  contra  Pela^anos 
perpetraase,  cum  forteantesignanuseorum  Pelagius 
Buam  hffiresim  ccepit  spargere ;  quod  factum  fuisse 
ante  oollationem  Garthagine  habitam  anno  411  ka- 
landis  Junii  colligitur  ex  Augustino  de  Qratia  Christi 
0.  22,  ubi  de  Pelagio  ait  :  Caspit  ad  nos  fama 
perferre  quod  adversus  gratiam  Deidisputaret;  ao 
dein  eum  Hipponensi  littore  exceptum  tradit  se 
absente .  ac  tandem  subjicit  :  Postmodum  ejus  fa- 
ciem,  quantum  recolo,  semel  vet  iterum  vidi^  quando 
cura  collationis,  quam  cum  hssreticis  Donatistis  ha- 
bituri  eramus,  occupatissimns  fuit,  Igitur  saltem 
circa  annum  410  Pelagiana  haeresis  audiri  co^pit; 
idque  Rom»  praesertim,  ubi  ille  ex  eodem  Au- 
gustino  diutissime  vixit  {De  Pec.  orig,  c,  21),  fuisse 
auditum  deducl  potest  ex  ejusdem  doctoris  libro 
de  Dono  persev.  o.  20,  in  quo  narrat  Pelagium 
Romffi  cum  Africano  episcopo  de  gratia  litigasse  oc- 
casione  cujusdam  sententiffi  ipsius  Augustini  quae  in 
libro  Gonfessionum  eratinserta.Cum  Pelagius  Homa 
discesserit  ante  collationera,  cui  cum  sese  pararet 
Augustinus,  illum  in  Africa  vidit,  ac  dein  perrexerit 
in  Palffistinam,  nbi  adhuo  degebat  Zbsimi  tempore, 
hffic  concertatio  eJusHomaa  circa  8nnum410  habita 
videtur.Hffic  eadem  concertatio  aliffique  similes  Ro- 
mffi  celebres,et  consecranda  dograata  ibidem  sparsa 
indioari  etiam  videntur  in  libro  de  Peccato  origin. 


A.  n.  24  :  Alia  qwque  iptius  (Pola^)  im  mrb$  Rama, 
ubi  diulissime  vixerat,atque  in  hu  fiierat  miut  MermO' 
nibus  GONTENTiONiBUSQUE  versatus,eura  fidelium  fra" 

trum  prolata  patueruntyquse  titteris  suis papa  Zo^ 

simus  exsecranda,  sicut  tegere  potestis,  attexuit.  Ve- 
rosiraile  itaque  videtur  hominem  Rom»  contra  divi- 
nara  gratiam  exsecranda  dogmata  spargentem^  et 
cum  catholicis  libere  litigantem  ab  Innocentio  fuiBae 
reprehensum  ac  ejectum  de  EccIeMa.Hino  forte  ez 
Uroe  discedere  coaotus,Africam  appulit,indeque  se- 
se  inPalffiStinam  tandem  recepit.lta  er^o  prima  Ro- 
mana  sedes  contra  Pelagianam  hffiresim  pugnavit 
ante  ipsamGartbaginensem  synodum  habitam  poBt 
collationem  anno  412,  vel,  ut  nos  credimus,  suo  fi- 
nem  anni  411  (T,  IV  Norisii  Oper.  Rist.  Donaiist. 
part,  II,  c.  12,  p.  577),  ac  proinde  ipsa  caBteris 
exemplo  prfficessit,  ut  in  epistola  ad  Demetriadem 
c.  10  traditur.  Sed  quidquid  id  est,  oum  constet  hu- 
]us  epistolffi  auctorem  idem  scripsiBse  ac  S.Prosper^ 

g  quiRomanus  non  fuit,  quacumque  tandem  ratione 
id  explicandum  oredatur,  bec  Bententia  ad  Roma- 
num  aut  Romanffi  Eoclesiffi  alumnum  astruendum 
euradem  auotcrem  nihilum  confert. 

10.  Hffic  in  hypotbesi  quffi  vulgo  obtinety  qua  ni- 
mirum  creditur  auctor  epistolffi  loqui  de  primo  Ro- 
manffi  sedis  judicio  in  damnandis  Pelagianis. At  ve- 
remur  ne  hoo  sensu  ejus  verba  accipienda  non  sint. 
Inquit  enim  laudato  cap.lO  :  Restiterunt  quidem  huie 
impietati  rectainnumerabiUum  corda  sanctorum^et  non 
solum  docti  quique pontifices,verum  etiam  micersales 
Ecclesix  plebes  apostolic3B  sedis  exemplo  intaniam  novi 
dogmatis  horruerunt,\ erh&  apostolicae  sedis  exemplo, 
quod  non  tam  docti  quique  pontifices tquam  universa- 
les  Ecciesiss  plebes  secuim  suni^  uni  conveniunt  tra- 
ctoriffi  Zosimi  in  universum  orbem  missae,quam  noa 
solum  oranes  docti,  seu  sane  doctrinffi  pontifices 
eara  subscriptionibus  flrmantes,verura  etiam  omnes 
totius  Ecclesiae  plebes  de  hac  bfflresi  adraonitaB,tn^a- 

n  niam  novi  dogmatis  horruerunt.  Siraili  fere  sensu 
S.Prosper  contra  Collatorera  n.  57  de  eodera  Zosirao 
scripsit :  Ad  impiorum  detruncaiionem  gtadio  Petri 
dexteras  omnium  armavit :  quatenus  scilicet  ei  tra- 
ctorisomnescathoIiciepiscopisubBcribonteSyOranes 

3uoque  suas  plebes  ad  eamdem  haeresim  exsecran- 
am  incitarunt. 

ll.PIuribus  deinde  conjecturis  Qnesnellus  prose- 
quitur,  ut  slatuat  cap.  7  ocoasionem  ac  tempus  qno 
bffic  epistola  a  Leone  scripta  fuerit.  At  cum  nondnm 
satis  probaverit  hunc  pontiflcera  esse  ejus  auctorem, 
omnes  ejusmodi  conjectationes  infirmo  fundamento 
incumbentes  fatiscunt.  Quoad  epistolffl  tempus,  ea 
Bcripta  traditur  postquam  Demetriasex  Africa  inllr- 
bera  reraigraverat.Id  autem  accidisse  post  Vandalo- 
rum  irruptionem  in  earadera  provinciam  anno  427 
Quesnellus  existiraat ;  et  licet  non  difBteatur  eam 
potuisse  ante  id  tempus  redire,priori  tamen  senten- 
tiae  veluti  probabiliori  adhaeret,  quippe  cul  caBteraB 
Tk  conjecturas  libenter  superstruit.  At  Demeiriadem 
^  jam  rediisse  Roraara  an.  /14  liquet  exepistola  Pela* 
gii  ad  earadera  virginera  eodero  anno  8cripta,QbihaM> 
leguntur  :  Adhibe  tibi  etiam  in  Urbe  solitudinem  (Ap- 
pend.  Aug.  t.  II,  epist.  17,  c.  23).  Voces  m  Urbe  Ro- 
mam  proprie  dictara  significant ;  unde  PelagioB  in 
Oriente  degens.cap.l  indicat  se  751  tranBmarioiB 
litteris  respondere,  quas  a  Juliana  ejus  matre»  cum 
filia  ntique  in  Urbem  roversa,  acceperat.  Hinc  etlam 
S.  Hieronymus  epist.  130,  al.  8,  aa  eamdem  eodem 
anno  scipta,  ipsara  monet  ut  Innooentii  fldem  se- 
quatur,nulla  neque  Aurelii,qui  Garthagine  eam  ve- 
laverat,  neque  Augustini,  qui  virginitatis  vovendai 
eidem  hortator  fuerat,facta  mentione :  quod  indioio 
est  eam  Roraffl  tunc  teraporis  exBtitisBe.  Idipsnm 
etiara  colligiturex  Au^ustini  epiBt.l88,ad  Juliaoam» 
utPP.  Benedictini  latius  probantln  AogUBtini  Vita 
lib.  VIII,  c.  6,  n.  6.  Berius  nihilominuB  nostram  epi* 
stolam  fuisse  lucubratara  nonnuila  snadent.Non  bo- 
lum  enim  c.lO  Pelagiana  haeresiB  Jam  toto  orba  eoii« 
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damnala  innQitur  postZoBimi  traotoriam^qu»  data 
fail  anno  418,  verum  etiam  longum  intervallum  a 
Tirginitatis  pnBposito.  quod  in  prim®  atatis  flore 
edidit  OemetriadeSyiadicaDt  verba  oapitis  primi :  Si 
vero  de  commendando  virginitaiis  bono  disseram,  su' 
perflua  erit  ejus  nunc  propositi  insinuatiOf  quod  tu  a 
primm  xUUis  tux  flore  sine  humanis  cohortationibus 
elegisti^eidequo  inter  ipsa  principia  muiti  qui  tunc  in 
Ecelesiaprxeminebant  merilo  nonsiluerunt,  Q  uae  verba 
palamostenduntyetDemetriademjamexcessisseflo- 
reaijuvent»yUteo8Jamsupremumdiem  obiisse,  qui 
illius  propositum  scriptis  laudaverant.  Augustinus 
antem  praecipuus  •jusiaudatorobiitan.  430,  et  ideo 
postbunoannum  bascepistolascripta  fuit.  Cum  oor- 
ro  capite  10  momorenturPelagianiquidam  occultio- 
rea»  aliter  inter  suos,  aliter  inter  catbolicos  profi- 
^entes,  quaies  prasertim  sub  Leone  pODtifloe  plures 
foerunt,  si  per  noc  tempus  lucubrata  credatur,  eam 
[>eoai  Jam  supremam  in  Eoclesia  auctoritatem  obli- 
c».enti  non  posse  attribui  multe  magis  patebit.Non- 
'ginll&  enim  suntin  eadem  epistola  adeo  bumilia  et 
snbmissa,  nt  neque  eidem  uti  Romans  Ecclesife  ar- 
eliidiacono  oonvenire  visa  sint  Antelmio  Dissert.  2, 
n.  20,  pag.  108.  Recitat  prscipue  ilia  capitis  \,  ubi 
et  di^natio  dignitalis  Demetriaais  effertu  r  i  n  vidicenda 
ifi  veluti  preoipienda  bujus  epistola  scriptione,  ac 


j^  ipsins  auotoris  maxima  orga  illam  observantia  de- 
ciaratur.  H®o  monacbum  et  privatum  quemlibet 
•ane  deceDt,RomaDffi  autem  EcolesiaB  arcbidiaoonOy 
qui  ex  officio  et  cura  virginum,  ut  Quesnellus  pu- 
tavit,hfflc  soriberet,nequaquam  coDgruunt.Stet  igi- 
tur  Dibil  esse  ex  quo  hano  epistolam  Leoni  coga- 
mur  asserere ;  immo  nonnulla  occurrere  ex  quibus 
illam  ipsi  subtrahendam  putemus. 

12.Prospero  autem  multo  minus  vindicari  potest, 
cum  stylusepistolae  multo  apertius  aProspen  quam 
a  Leonis  stylo  discrepet,  ut  ex  observationibus  ad 
dissert.  2  colligere  licet.  Praetermissa  etiam  Augu- 
stini  mentio,cum  opportuna  incidisset  occasiOyOpu- 
Boulum  abjudicat  a  Prospero,ut  optime  Quesnellus 
notayit ;  neque  enim  hic  ea  ratio  dissimulandi  ejus 
nominis  ailegari  poteut,quam  in  libris  de  Vocaiione 
ingessit  ADtelmius.Accedit  error  ioitio  epistole  in- 
sertus,  quo  virginitatis  propositum  a  Demetriade 
sine  humanis  cohortationious  susceptum  traditur ; 
n  neque  euim  Prosper  S.  Augustini  Operum  callen- 
'^  tissimus  igoorasse  videtur  bunc  S.  doctorem  ejus 
propositi  suscipiendi  celebri  ad  eamdem  virginem 
epistola  hortatorem  fuisse.  Gaetera  quae  Prosperum 
excludunt  apud  Quesnellum  invenies.  Hinc  ergo 
Leone  et  Prospero  subductis,  hanc  epistolam  in- 
certo  auctori  ascribendam  censuimuB. 


DISSERTATIO  QUINTA 

8BU 

APOLOGIA    PRO    S.    HILARIO   ARELATENSI    BPISCOPO, 

ET  ANTIQUIS  SANGTiB  EGGLESIiE  ARELATENSIS  JURIBUS, 

IN  TRBS  PARTB8  DI8TR1BUTA. 

Ad  epistolam  iO,  alias  S9,  sancti  Lbonis  papw  ad  episcopos  Viennensis  promncia. 


PRiEFATIO. 


7IS  Rem  arduam  aggredimur,neo  ad  haec  usque 
tempora  ab  ulloeoclesiastico  scriptore  omni  ex  parte 
teBUtam:ut  scilioet  sanctum  Hilarium  Arelatensem 
episeopnm,  Ecclesi»  GalllcaniB  decus  eximium,  a 
ciloaioiisprobrisquevindicemus,  quibus  sanctissi- 
maeJQsmemoriajOCcasione  epistolae  sancti  Leonis  ad 
e|H8copo8VieDnen8i8provinci»,immaniterhactenu8 
laeessitaest.Eumenimpassimtraducuntuthominem 
ftxfnctaecaniumacix^effrenatxteineritalisetinsolen' 
int,pdomniajuraepiseo}  alia  etmetropotitica  susque- 
is^neferret,  aui  canones  ecclesiasticos  nihil  pendens, 
smianro  libtdine  animiageret  {Marca,  epist,  ad  H.  Va- 
innifflj,pontiflcatumque8uum,seu,  utRiunt,t'tcarta- 
Ami  a  pontifiee  coneessum  in  tyrannidem  converteret ; 
fud  Diotrephi  simitis  ipsum  pontificem  recipere  detre- 
tliret  {Morinus  Exercitat.  Eccles,  lib,  i,  exerc.  23) ; 
QQod  denique  illa  apostolica  delegatione  et  primatu  in 


C  edidit,et  commenteriis  illustravit.  Hic  enim  ad  ann. 
Ghr.  449,  ubi  Pseudo-Dexter  Hilarium  Arelatensem 
egregiamortevitammeritis  etsanctitateplenam  finiisse 
narrat,aperte  et  palam  praedioat  bujus  viri  sanctita- 
tem.modestiamque  eximiam  ;  eaque  omnia  qua  vel 
a  Leone,  vel  ab  aiiis  in  ipsum  conjecta  sunt,  inter 
calumnias  ab  ejus  adversariis  conflctas  deputat.Ca?- 
terum  [ut  sensum^  inquit,  meum  ponam)  tanta  viri 
sanctitate  perspecta^nequaquam  in  Baronii  adduci  poS" 
suvA  senteniiam,  ut  credam  Hilarium  rem  pcenitentia 
dignam  eo  temporis  perpetrasse ;  sed  in  eam  proclivior 
sum^  qua  nihil  minus  intetligi  queai  inter  Hilarium  et 
Leonem  quxsitonis  utrimque  justx  intercessisseyatque 
olim  inter  Paulum  et  Petrum  a  Paulo  reprehensum : 
inter  Chrysostomum  et  Epiphanium^  seu  inter  Athana' 
sium  et  Ludferum  ;  et  ut  aliquid  altius  repetam^inter 
Gabrielem  et  principem  Persarum  custodem,  Nam  et 
magnus  Leo  multis  susurrationibus  et  ciiminationibus 
circumotntus  in  Hilartum  juste  potuit  irasciynimirum 


mtmnarrogantiamfastumqueprorupisset.utsummum  [)  cunctis  quae  in  ipsum  a  malevolis  objiciebantur  fidem 


fflfieaium  ety  ut  ita  dicam^  papatum  in  Galtiis  sibi 
desiffisarei  {FilesacAissert.  de  sacr.  episc.auctor. 
eSi^t.  12).  Pro  quibus  criminibus  aliisque  quam- 
plorimifl  justissimas  pcenas  luisse  Hilarium  asse- 
nint^noo  aliter  eum  in  Leonis  gratiam  tandem  ali- 
qoando  redintegratum  fuisse,  atque  inter  vindica- 
t08  ecBlites  conscriptum,  quam  peracta  pro  tot  et 
talibos  ausis  seria  constantique  poenitentia. 

Naminem  qui  hec  omniadiluere  tantique  pontificis 
innooeDtiam  asserere  tentaverithactenus  invenimus, 
dM  nnicom  auctorem,  eumqne  Hispanum,  Francis- 
oomseilioetBivarom  ordinis  Cisterciensis  abbatem, 
qol  oommentitiam  Dextri  Ghronicon  aMarcoMaximo 
•piioopeG8B8araogu8tano7ft  4  continuatum  in  lucem 


prsebens^etHilarius  ipse  nihilominus  ab  omni  crimine 
immunis  esse. 

Quid  porro  scriptores  nostros  a  causa  Hilarii  sui 
defendendadeterruerit,pIanenescimu8,nisiquodvel 
negotium  illud  nonsatis  perspectum  habuerunt,ad 
alia  pro  suo  quisque  instituto  properantes,  vel  se  ut 
temeritatis  ac  violatse  pontinci»  majestatis  reos 
infamandos  esso  timuerunt,  si  tot  faoinora  a  Leone 
in  medium  adducta  adversus  Hilarium  in  dubium 
revocarent,veI  absolverent  eum  in  cujus  condemna- 
tionem  utraque  potestas  terribilibus  sese  decretis 
aliquando  armaverant. 

Verum  ibi  trepidaverunt  timore^  ubi  non  erat 
timor.Quasi  ? ero  Hilarius  defendi,  msi  ofifenso  Leo- 
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ne.Don  possit;  cum  potius  75 ft  utriusque  apolo- 
giam  ita  sibi  invicemexistimemus  esse  connezam, 
ut  non  aliter  quam  pur^ato  ea  qua  instituimus  ra- 
tiooe  Hii&rio,  Leonis  ipsius  existimationi  provideri 
posse  arbitremur.lta  ooim  Arelatensis  episcopi  san- 
ctitas.bumanarumque  rerum  contemptus  apud  cla- 
rissimosquosque  auctores  ccclesia8tico8,ne  quid  de 
peculiariejus  vitaB  scriptoredicamus,celebratasunt, 
ut  aliavia  excusori  non  possit  Leo,quod  in bominem, 

!\Toh  qualcm  ac  tantum  1  ea  scripssrit,  quibus  paria 
si  Bivaro  crcdimus)  probra  in  facinorosum  quemli- 
bet  vix  conjici  possent,  quam  si  Lconis  crcdulitati 
per  malas  artes  fuisse  obreptum  fateamur  bic  pri- 
mum  in^enue,  et  abunde  postea  demonstrenius. 

Quidni  eniniLeoncm  nostrum  iisdem  vcrbis  aflari 

nobis  iiceat,quibus  Bernardius,papam  Eugenium  ? 

Venernnt  ad  te  in  veslimcntis  ovium,  immo  in  vesti- 

mentis  pastorum,iM  habilu  sanclo :  species  decepit  le. 

Quid  mirum  ?  Ei  tu  homo  es,  Neque  boc  sibi  Leo  de 

se  ipse  persuaderia^gre  passusesset^qui  statim  atque 

adeptusestpontificatumsubtanlsdignitatispondere 

ingemuit,  et  de  ineluctabili  pene  in  multis  errandi 

necessitate  et  secum  et  apud  plebem  suam  pluries 

conquestus  est.  Quae  conditio^vaqmiyti  omnes  sacer' 

doiet  generaliter  ienei^quanto  magis  nos  et  onerat  et 

obstringit,quibus  ipsa  suscepti  operis  magnittMlo  cre- 

berrima  est  offensionis  occasio  {Serm,  4  in  Assum- 

ptione  sua,  cap,  2)?Timor  quem  timebat  evenit  ei, 

et  quod  verebatur  accidit.  Ita  enim  in  bac  cum  Ilila- 

rio  disceptatione  falsis  rumoribus  technisqueadver- 

sariorurD  ejus  circumveniri  se  passus  est,  ut  cum 

innocentissimum  virum,immo  apostolicum  omnino 

secerdotem  exagitaret,omnium  Ecclesiarum  pertur 

balorem,totius  disciplinae  advcr6arium,omnium  pene 

scelerum  reum  se  inllilario  impugnare  existimaret. 

Neque  vero  bscc  tam  mea  sunt,  quam  eminentissimi 

Baronii  verba  de  Hilarii  et  Mamerti  causa  non  absi- 

roili  ita  loauentis  :  Non  mireris,  lector^  Romanum 

pontificem  aavers  us  Mamertum  adeo  vehementer  insur- 

gere,  virum,  ui  declararunt  eventa,  sanctitate  insi- 

gnem.In  his  enim  qux  conlensiost  fori  suntyperfacile 

esi  quemquam  decipi,  Persimile  eiiam  sando  Leoni 

accidii.qui  in  sanctum  Hilarium  eademferme  excau- 

sa  acerrime  invectus  cst.Quis  nesciatsxpe  accidereut 

falsis  acctuationibus  et  subreptionibus  aures  pontifi' 

cum  repleantur ;  et  cum  putani  agere  auod  justum 

appareat.exagiient  innocentem  {Baron.aa  an.  C.  464, 

ri.8J?  HflBC  Binius  a  Baronio  pro  suo  more  mutua- 

tuB  ad  calcem  undecimie  Uilarli  epistoioi  transtu- 

lit,  bisque  insuper  Baronii  suiTragium  cumulavit : 

Quod  756  accidit  S.  Leoni  pontifici  sanctissimo  in 

causa  Hilarii  Arelatensis^  qui  epistola  89  acerrime 

innoceniem  perstrinxit,  idem  ex  obreptione  Hitaro 

pontifici  in  causa  Mamerti  accidisse  potuit. 

Innocentem  igiturHilarium  pronuntiatbic  maguus 
Annalium  scriptor  ;  ut  merito  censendus  sit  ca  vo- 
luisse  retractare  quoQ  ad  annum  445  dixerat  duriu- 
sculis  verbis,  nec  rebus  satis  expensis  de  tota  bac 
causadiflserens  Posterioribnscogitatisveluti  sapien- 
tioribusinhaBremus ;  priora.eum  imitati,emenaabi- 
mus  hac,quamordimur,dis8ertatione.Qu8B  ut  ordi- 
natiorclariorquoprocedatjntrespartosdispertictur, 
quibusquidquidadversusHilariumaLeoneobjectum 
est  in  epistola  illa  celebri  discutipmus.  Prima  igitur 
erit  de  Galidonii  negotio,  quod  hanc  camarinam 
movit,  ubidejureArelatensisepiscopi  in  provinciam 
Viennensem  disscrelur.  Secunda  de  episcopi  super- 


A  ordinatione  in  locum  ProJecti,abi  de  Jare  Cjjusdem 
Arelatensis  episcopi  in  provinoiae  NarbonenBee  et 
alias  quas  sibi  vindioabat  Hilarius.  Tertia  denique 
parte  cstera  accusationum  capita  qu»  Leonie  epi- 
stola  complectitur,  sepositis  omnibus  prsjudioiis, 
ad  examen  revocabimua. 

PARS  PRIMA. 

DB  GAUSA  CELIDONII. 

Gap.  I.  Totius  coniroversix  origo  ei  status.-^  Gum 
beatuB  Hiiarius  e  Lirinensi  moaasterio,  oui  semet 
olim  tradiderat,  ad  sedem  Arelatensem  in  Honorati 
demortui  locum  evectus  esset  circa  quadrin^ento- 
simum  vigesimum  nonum  Christiannum,nibii  san* 
ctius  habuit  quam  ut  gregem  Christi  sibi  commie- 
sum  verbo  pasceret,ac  sollicitudine  regeret  paslora- 
li.  Quemadmodum  autem  ejus  cura,  quatenus  epis- 
copus  erat.spectabat  solam  ArelatensemEccIesiam, 
ita  ad  omnos  sese  provincis  Viennensis  Ecclesias 
n  episcoposque  extendebat  ratione  metropolitici Jurisy 
^  quod  penes  se  dudum  babebat  Arelatensis  antis- 
tes.In  bis  aiitem  pastoralibusexcursibus  explendie 
comite  plerumque  utebatur  magno  illo  Germano 
Autissiodorensi  episcopo,  quem  et  sanctitatis  fama 
et  apostolicaprudentiaeximie  comorendabant.Eum 
vero  non  ob  nanc  solam  rationem  crediderim  ab 
Hilario  in  hujus  sollicitudinis  communionem  esse 
vocatum ;  sed  etiam  quia  plures  lunc  tomporis  erant 
profincisB  VienDcnsiscivitatcs.qus  non  Romana  di- 
tionis  cssent,scd  (a)  parerent  Bur^undionibus.  Qui- 
bus7ftT  vidclicet  ab  Aetio  devictis  Sabaudia  relicta 
erat,  cum  indigenis  itu  porro  dividenda,  ut  flnibus 
deinde  vi  armorum  per  vicina  propagatis,  in  Prima 
Lugdunensi,MaximaSequanorum,Viennensi  et  aliis 
provinciis  sedem  fixerint.Potuitigitur  Hilarius  Ger- 
mani  opem  eam  ob  rem  poscere,  ut  apud  aliens  di- 
tionis  populos,  quibus  acceptissimus  erat  eorum 
contribulis  Gcrmanus,  plus  valeret  episcopalis  au- 
p  ctoritas  et  ordinatio.  Quidc[uid  sit  dc  hac  ratione 
^  narrat  (b)  Honoratus  Massiliensisepiscopusin  Vita 
Hilarii  nostri,  quod  cum  Hilarius  Germanusque 
lustrantes  provinciam  ad  aliquam  civitatem  perve- 
nissent,  non  prius  eorum  adventus  innotuit,  quam 
certatim  undique  convolarit  bominum  multitudo, 
non  ex  inflma  tantum  plebccula,  sed  ex  nobilioribus 
honoratioribusque  longe  plurimi^quorum  una  vox, 
una  haeo  adversus  Celidonium  accusatio  ;  ipsum  vi- 
delicet  internuptam  suo  quondam  adhibaiBse  con- 
sortio,  quod  canonibus  omnino  contrarium  erat ; 
eumdemque  ssculari  prsefectura  perfunctum,  ante* 
quam  sacrisinitiarotur,  aliquos  extremo  damnasse 
supplicio.His  auditis  Gf^rmanus  et  Hiiaria8,viri  dis- 
ciplinaeecclesiasticse  tenaces,  con^regant  illico  sy- 
nodum  ex  probatissimis  episcopis,  causam  ins* 
truunt,  convicturoque  Celidonium  e  sede  sua  deji- 
ciendum  pronuntiant.  Sed  satius  est  et  quo  Jam 
diximus,  ct  quae  Cclidonii  depositionem  tecuta 
sunt,  suis  verbis  Honoratum  narrantem  audire. 
D  In  excursibus  aulem,  inquit,  quis  ui  dignum  est 
explicabit  quantum  ejus  prsesentia  profectum  coniuU' 
rit  civitatibus  Gallicanis^  sancium  Germanum  ssepius 
expetendo,  cum  quo  sacerdoium  minisirorumqug  vitam 
necnon  profectus  e.tcessusque  traciabafl  Ubi  ejus 
adventus  innotuity  flammataad  utrumque  nobilium  et 
mediocrum  siudiaconvolarunt,asiruenies  Celidonium 
iniemupiam  suo  adhibuisse  consortiOy  quod  apostoHcse 
sedis  auctoritas  ei  canonum  prohibeni  statuia :  simul 
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(a)  Per  hoc  tempus,  quo  vivebat  Hilarius,  soia 
Sabaadiae  pars  abAetio  concessa  fuit  Burgundionibus 
quiRomanos  adbuc  uti  dominoscoluerunt.Aliquot 
vero  Viennensis  provinciaB  civitatcs  soluro  post  Va- 
lentiniani  mortem,QtOccidentalisimperii  ruinamin 
potestatem  eorum  venerunt:vivente  autem  Hilario, 
parueruntRomaniB  unacumHaximaSequanorom  et 


ipsa  urbe  Autissiodoro,  uti  ex  ipsius  S.  Germani 
Vita  liquet.  Vide  Pagium,  ad  an.  445,  n.  12. 

(b)  Num  bic  Honoratus  sit  certus  aactor  Vita 
8.  Ililarii,  ex  admonitione  eidem  praemissa  oollige- 
tur.  Narrationem  hic  Quesnellus  suo  arbitrio  con- 
texit  ex  auctore  praesertim  VitfieS.  Bilarii,  cui  quid 
tribuendum  8it,vide  in  obaervat.  part.  i,  o.  1,  n.  3. 
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ingerenteSy  sxculi  administraiione  perfunctumj  cajn-  A 

tatt  ali^uoi  eondemnasse  sententia, Tanix  rei  novitale 

permoti^  testes  imperant  prasparari,  Conveniunl  ex 

aliis  tocit  probatiseimi  sacerdotes  :  res  omni  ratione 

prudentiaque  discutitury  accusatio  tesiimoniis  confir- 

fnatur.  Adnibetur  vera  simplexque  definilio  :  ut^quem 

Scripturarum  regulaeremovebant,  voluntaie  propria  se 

rmovere  debereU  llle  Urbem  credidit  expetendam^  ibi^ 

Hfu  se  injusto  rigore  astruit  condemnatum,  Quod  ubi 

cmperit  vir  beatusy  pedibus  iter  aggrediens  Romam 

sine  equOf  sine  sagmario  festinus  intravit.  Apostolo- 

rum  martyrumque  oceursu  peractOy  beato  Leoni  papm 

iUico  se  prsesentat^  cum  reverenlia  impendens  obse- 

quium^  et  cum  humittaie  deposcens  ut  Ecclesiarum 

statnm  more  7ftS  solito  ordinaret;  aslruens  aiiquos 

apud  Gailias  pubiicam  merito  excepisse  sententiamy 

ei  in  Urbe  sacris  altaribus  interesse.  hogat  atque  cori' 

stringity  ut  si  suggeslionem  suam  libenter  excepit^  se- 

ereto  jubeat  emendari ;  sed  ad  officia,  non  ad  causam 

venisse ;  protestandi  ordine^  non  accusandi,  qux  sunt  n 

acla  suggerere ;  porro  autem  si  aliud  velit,  non  fu- 

turum  esse  moleUum. 

Nnn  statim  dioessit  Roma  Hilariut,8ed  exspectato 
eoncilio  episcoporum,eoium  videlicet  qui  forte  for- 
tana  tunc  RomaBComemorabantur  (cujusmodisy- 
nodum  bSTjixouaav  vocabant  Orienttles),  jus  suum 
fortiter  tuitus  est.  In  illa  enim  synodo  multa  ultro 
citroque  prolata  sunt,  quorum  Acta  cum  epistola 
Bua  misit  aanctus  Leo  ad  episcopos  provincias  Vien- 
neDsis.  Quce  igiturf  inquit,  apurt  nos  in  causa  Celi- 
imii  episcopi  gesta  confecia  suni,  et  qux  Hilarius 
iixerit,  cum   eodem  prxsente  episcopo    audiretur, 
mdt/tti  chartis  rerum  ordo  demonstrat  {Bpist.  10). 
Eadem  proculdubio  Acta  penes  se  babuit  auctor  Vi- 
tsHilarii,  sed  ab  iis  recensendis  abstinuit,  ne  dis- 
lidium  jam  tunc  inter  beatissimos  pontiflces  cGales- 
tipaoe  compositos  redintegrare  videretur.  Et  quia^ 
inquit,  tantarum  virorum,  prxseriim  Jam  ad  super- 
nam  gratiam  voeatorumf  nec  in  narraiione  audeo  p 
judicia  veniilare,  hoc  breviter  dixisse  sufficiat  :  quod  ^ 
tolus  iantos  susiinuit,  quod  nequaquam  minanies  ex- 
pmtf  quod  inquirenies  eiiocuitf  quod  aliercantes  vi- 
n(,  quod  poteniibus  non  cessit^  quod  in  discrimine 
ntspostfiM  communioni  ejus  quem  cum  iantis  viris 
iamnaverat  conjungi  nuilatenus  acquievit.  Miranda 
certe  boo  looo  simul  et  dolenda  nobis  venit  huma- 
D8  coDditionis  seu  inflrmitas,  seu  ignorantia.  Ec- 
ceeDJm  quam  diversis  coloribus  Hilarum  depin- 
gQni(a)Leo  et  Honoratus,  uterque  episcopus^uter- 
quesanctitate  conspicuus,  veritatis  uterquc  studio- 
Mi.  Scribit  S.  Leo  (Emst.  10,  cap.  3)  :  mhil  Hila- 
nm  habuisse  rationahile,  quod  in  sanctorum  conci^ 
ito  tacerdotum  posset  respondere ;  eumdem  laudat 
HoDoratus,  quod  solus  tantos  sustinuitf  quod  inqui- 
ffntes  edocuit,  quod  altercantes  vicit.  Queritur  Leo 
f^  ea  se  oeculta  cordis  ipsius  transtulisse,  qux  nul^ 
'u  laicorum  dicere,  nullus  sacerdotum  posset  audire. 
Nibil  tale  Honoratus,  sed  pntins  miratur  quod  ne- 
Vf^uam  minantes  expavit,  quod  potentibus  non  ces-  D 
<^t  9ttO£t  in  discrimine  vitae  positus  communioni  ejns 
^uem  eum  tantis  viris  damnaverat  conjungi  nullatC' 
iHu  acquievit.  Ule  tumorem  meniis  ejus  superbix  spi- 
^uinjtatx/et  nimis  impiam prxsHmpiionem  arguit, 
^emque  asserit  extitisse,  ut  beato  apostolo  Petro 
^^llet  esse  subjectuSf  ei  frequeniius  temerariis  et  tn- 
^jentibus  verhis  sententiam  damnationis  expeteret. 
Hic  vero  testatur  750  eum   beato  Leoni  se  illico 
P^esentasse,  cum  revereniia  impendisse  obsequiumf 
^'  cum  humililate  poposcisse  ut  Ecclesiarum  statum 
^re  soiito    ordinaret,  Cui  suffragalur   Auxiiiaris 
P^aBfeotus,  qui  tunc  Rom»  agebat  et  testis  ocula- 
J^isfaisse  videtur,  cum  ita  ad  ipsum  Hilarium  scri- 
^t  inter  caetera  :  Sed  cum  proposiii  tui  lenax  sis  et 
*^er  scaualiSy  nulioque  commoiionis  felle  rapiaris^ 
^<  nullis  extoUeris  Ulecebris  gaudiorum^  ego  nec 
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minimum  quidemfactum  beaiitudinis  tux  arrogantiss 
memini  contagione  fuscari.  Sed  impaitenter  ferunt  hO' 
mines,  si  sic  loquamur,  qu&tnodo  nobis  conscii  sumus. 
Aures  prseterea  nomanorum  quadam  ieneritudine  plus 
trahuntury  eto.  Denique  Deo  graviter  expostulat, 
quod  Hi lari u s  men/t  sui  conscius.cum  quaereretur  ad 
causam,  turjji  fuga  secredidit  subtrahendum.  Auctor 
vero  ille  et  sapientias  et  fortitudini  imputat  guod 
custodibus  appositiSy  hiemis  rigore  sdeviente,  quos  ra- 
tione  non  flexerat,credidit  relinquendos.  Jam  enim  a 
primo  in  IJrbem  adventu  Leonem  monuerat  se  ad 
officiay  non  ad  causam  venisse,  protestandi  ordine, 
non  accusandi,qu3S  erant  acta  suggerere.Porro  autem 
si  aliud  veliet,  se  non  futurum  esse  molesium.  Bieo 
omnia  Honoratus,  qui  post  utriusque  mortem  ita 
scribons,  ab  omni  vei  palpandi  vel  iallendi  affectu 
liber  et  immunis  fuisse  credendus  est. 

Preesentiscens  igitur  Arelatensis  episcopus  statu- 
tum  esse  Leoni  causam  Celidoni  apud  se  penitus 
retractare,  majoremque  fldem  babere  testibus  ab 
illo  episcopo  productis,  quam  his  omnibus  qui  co- 
ram  Gallicanorum  episcoporum  synodo  adversus 
Celidonium  testimonium  dixerat,  satius  duxit  Ro- 
ma  abscedere,  ne  coram  certanti  ]3ro  suis  Ecclesia- 
rumque  Gallicanarum  praerogativis  aliquid  incau- 
to  aut  pugnacius  agenti  eiaberetur,  quod  iram  pon- 
tiflcis  Homani  magis  accenderet,  quam  rem  pro- 
priam  promoveret ;  neve  exspectando  sententiam 
quam  in  prioris  detrimentum  ferre  paratus  erat 
8.  Leo,  aliquod  conciliorum  episcoporumque  auc- 
toritati  prsjudicium  crearetur, quod  futuris  deinde 
saeculis  in  exemplum  traheretur. 

Quam  cegre  Hilarii  egressum  ex  Urbe  tuleritRo- 
manus  nontifex,  testis  est  epistola  quam  scripsit 
postmoaum  ad  provinciae  episcopos,  et  cocstitutio 
imperialis  quam  in  ipsum  intorqueri  fecit  a  Valen- 
tiniano  Augusto.  Non  statim  tamen  secuta  sunt 
Hiiarium  hujusmodi  scripta ;  sed  eo  egresso,  abso- 
iuius  est  Celidonius  episcopus,  inquit  8.  Leo,  remO' 
tumque  judicium,  quod  prolatum  in  hac  senteniia  le- 
gebatur  :  quod  tamquam  viduse  marilus  saeerdotium 
tenere  non  possei.  Deinde  scripsit  per  brevem  epis- 
tolem  ad  episcopos  provinciae  Viennensis,  ut  eos 
de  toto  negotio  certiores  faceret ;  indicaretque»  Hi- 
lario  metropolitica  in  Viennensem  provinciam  po- 
testale  privato,  eam  ad  Vienn»  episcopum  tran- 
slatam  pro  jure  antiquo  fuisse.  Nec  goli  Viennensi 
provincKB  hanc  dedit  epistolam,  sed  etiam  caeteris 
episcopis  per  GaliiaSy  ut  titulus  pr»  se  fert,  hocest 
760  per  septem  provincias  constiiutis.  Quob  episto- 
1a,  si  tamen  genuina  est,  veluti  preelusit  prolixiori 
illi  libello,  in  quem  disserimus,  qui  cum  maximi 
esset  momenti,  operosiori  stvlo  elaborari  debuit. 
Immo  non  prius  de  eo  in  Gallias  mittendo  apud  se 
statuit  pontifex,  quam  dintius  diligentiusque  to- 
tum  hoc  negotiiim  mente  versasset.  Unde  quinque 
mensium  intervallum  inter  utramque  epistolam  re- 
peritur,  quarum  ultima  vi:i  idus  Junias  data  est, 
eodem  ecilicet  tempore  quo  Valentiniani  constitu- 
tio  ;  prior  vero  viii  vel  iii  idus  Januarii  :  quod  op- 
time  convenit  cum  tempore  reditus  Hilarii  in  Gal- 
lias,  qui  hiemis  rigore  sscviente  contigit,  ut  supra 
ex  ejus  Vlta  retulirous. 

Interim  vero  se  suas  reddidit  Ecclesias  Arelalen- 
sis  pontifex;  et  ut  nihil,  pro  mansuetudine  et  cha- 
ritatesacerdotalijOmitteret  quo  iratum  Leonem  de- 
linirct :  toium  se,  inquit  Honoratus,  ad  placandum 
ejus  animum  inclinata  humilitate  convertit,  misso  pri* 
mitus  sancio  Havennio  tunc  presbytero,  postmodum 
proprio  successore.  Deinde  sanctum  Neciarium,  san^ 
ciumque  Constaniium,  prxcipuos  sacerdoies,  misit. 

Etsi  porro  hoc  lenimento  usus  Hilarius  pro  ser- 
vanda,quautum  in  ipso  erat,  unitate  spiritusinvin- 
culu  pacis,  ne  putes  tamen  ipsum  juri  suo  cessisse, 

ut  sim  persuaBit  eminentissimus  cardinalis  Baro- 
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(a)  LeoQi  illftgif  orodendiioi  loco  allegato  oflteadima^  neo  non  oap.  3,  n.  2«. 
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mus{Ad.  an.  445,  num,  18),  qui  et  addit  illum  kaud 
mediocre  edidisse  speeimen  christiana  modestix,  cum 
ita  excogitatus  tam  a  pontifice  quam  ab  imperatore^ 
tamen  omnino  quievit,  neque  contrariis  editis  apolo- 
giis  suam  causam  defendity  cum  alioguin  idprxstandi 
et  vis  eloquentix  ipsi  suppeteret,  rt  jura  a  pradeces' 
soribus  praetensa  sufjragarentur,  Immo  vero  reipsa 
prsstitit  quod  prsQstare  potuit :  semper  suiprapositi 
ienax,  semper  aequalis  lura  suae  Ecclesis  et  usque  ad 
eztremum  spiritum  obtinuit,  et  qua  pollebat  elo- 
quentia  Btrenue  defendit :  cujus  rei  fidem  faciunt  et 
AuxiliariBprfiBfecti  epistolsQ  fragmentum  in  cjus  Vita, 
et  ipse  Vita  auctor,  h«c  scribens  :  Quanium  in  hac 
causa  dictaverUf  huic  operi  nulla  possum  ratione 
connectere,  eto.,  de  quo  fusius  infra  agemuB.  Dubi- 
tandum  tamen  nonest  (juin  Auxiliaris  prafecti  pre- 
cibus  annuens,  ad  nimiam  Homanorum,  ut  loque- 
batur,  teneritudinem  se  subinde  demiserit^  et  quid- 
({uid  illibatis  Bcolesiffi  su»  juribus  remitti  potuit, 
id  libentissimo  animo  pr»Btiterit.  Aures  Romano- 
rtim,  inquit  oordatissimus  ille  praefectus,  ^uadam 
teneritudine  plus  trahuntur  :  in  quam  si  se  sanctitas 
tua  subinde  demittatf  plurimumt  nihil  perdituruSf  ac- 
quiris,  Ba  mihi  hoCy  et  exiquas  nubes  parvx  muta- 
tionis  serenitate  compesce.  Haec  modo  sufQciant.Jam 
vero  diBcutienda  nobis  sunt  accuratius  ea  qua  oc- 
casione  bujus  controversi»  adverus  Hilarium  ob- 
jiciuntur,  qui  tamquam  alieni  juris  invasor  ab  om- 
nibus  penescriptoribus  exagitatur,  proptereaquod 
Gelidoniura  episcopum  non  modo  innocentem,  sed 
et  ad  se  nullatenus  pertinentem,  deponere  auBus 
fuerit.  Ante  omnia  autem,  76f  qua  in  provincia 
ille  episcopum  egerit,  inquirendum  est. 

Gap.  II.  /n  qua  pravincia  Cetidonius  episcopatum 
obtinuerit?  An  in  Maxima  Sequanorum  f  Ubi  Vitm  5. 
Romani  abbatis  locus  expenditur.  —  Plures  hic  occur- 
runt  ventilandsB  qusstiones,  quon  semel  illuBtratas 

Slurimum  lucis  conferent  toti  huio  controversiae. 
'uQritur  enim  cujus  civitatis,  vel  saltem  cujus  pro- 
vincias  Galliarum  episcopus  fuerit  Gelidonius  ? 
Utrum  intra  septem  provincias,  an  in  aiiqua  reli- 
quarum  Gallioanarum  qus  corpus  sin^ulare  con- 
flabant?  Item  fueritne  Bolummodo  episcopus,  an 
etiam  metropolitica  auctoritate  fuerit  decoratus  ? 
Hfieo  porro  non  ignorare  tanti  est,  ut  ex  his  totius 
disBiaii  cardo  pendeat.  Longe  enim  aliter  statuen- 
dum  est  deHilarii  negotio,  si  comprovinoialero  an- 
tistitem  depoBuerit,aIiter  si  metropolitanum.lterum 
alius  est  omnino  quflBstionis  BtatUB,Bi  intra  provin- 
ciam  Viennensero  hoc  egerit ;  alius,  si  in  aliqua 
alia  e  septem  provinciis  ;  alius  denique,  si  extra 
hoo  peculiare  provinciarum  corpuSy  puta  in  Lug- 
dunensi,  in  Maxima  Sequanorum,  vel  in  alia  :  ieta 
Biquidem,  qua  fieri  poterit  industria,  seoernenda 
Bunt,  ut  in  quo  Hilarius  erravit  vei  errare  visuB  est, 
posBit  deprehendi. 

Gardinalis  Baronius  Geiidonium  provinoiffi  Vien- 
nonsiB  epiBcopuro  fuisse  existimavit,  etsi  res  ab  eo 
discuBsa  non  videtur.  HaBc  omnium  animis  insedit 
opiniOfUsque  dum  Joanoes  Franciscus  Gbiffletius  in 
Bua  VesontionensiB  seu  Bizuntinse  urbis  etEcclesiae 
Historia  fragmentum  quoddam  protulit  Vitae  8.  Ro- 
mani  abbatis,  quod  e  codice  monasterii  Jurensis  ac- 
ceptum,  eidem  a  Petro  Frano.  Ghiffletio  S.  J.  trans- 
zniBBum  fuerat.  (a)  Fraffmentum  enim  istud  Gelido- 
nium  Vesontiensem  episcopum  dissertiB  verbisap- 
pelidii.HilariuSy\nqu\i^venerabilem  Celidonium  supra- 
dictm  metropolis  Vesontiensis  patriarcfiam,  patricio 
prxfectorioque  fultus  favore  indebitam  sibi  per  Gallias 
vindicans  monarchiam.asede  episcopali.nulla  existente 
ratione,dejecerat,Mirum  estquam  avide,quam  bene- 
vole  istud  exceptum  fuit  ab  omnibus  Histori»  eccle- 
8ia8ticsestudio8i8,quiscilicetinteIIigebantquantum 
lucis  inde  mutuarentur  Hilarii  negotium,quantopere 


A.  et  sententis  Leonis  pape  aqnitaB  palam  o: 
fieret,  et  tota  h«o  disciplin»  eccleBiaBticnp 
bilissima  illustraretur.  GhifQetiorum  igitur 
tiae  omnis  eruditorum  chorus  accinit,  Gaiid 
que  Bizuntinffi  Ecclesie  episoopum  hocuBqi 
didit  :  769  in  his  J.  Sirmondus  Gonciliort 
li«  tom.  I ;  iliustrisB.  PetruB  de  Marca,  diai 
Primatu  Lugdun.  n.  77,  et  in  opere  Goncoi 
cerd.  et  imp.  lib.  v, ;  ejuBdemque  libri  oont 
Stephanus  Baiuzius,  FranoiscuB  Hallier,  de . 
chia  Eccl.,  et  alii  paBBim. 

Ab  hoc  eruditorum  grege  vix  me  divelli 
patiortamen,quoniammu]tamemoventper8 
queGelidoniumhunc,dequocontroverBia,nai 
Vesontionensem  episcopum  fuisBe,  et  fragn 
istud  vitffi  S.  Romani  merito  interpolation 
suspicionem  injicit,  ne  diosm  aperte  per  fi 
vel  errorem  Vits  illi  insertum  fuisse. 
Integra  nuper  luoi  dataestRomani  Vita  op< 

Q  landi  ad  28  diem  Febrarii,  ubi  fragmentai 
suo  insertum  ioco  vidi;  sed  et  totam  Romani 
accurate  perlegi,  adjunctamque  ab  eodem  i 
Lupicini  frutris  et  Eugendi  qui  huic  succeMi 
riam,  ut  et  scriptoris  genium  deprehender 
si  quid  ad  rem  quam  tractamus  faceret,  ezpi 
Eugendi  discipulum  se  profitetur  auotor  in< 
taque  de  illo  narrat,  qune  ipse  suiB  hausisBi 
testatur.  Ita,  ei  ultro  demuB  Romanum  et  I 
num  Hilario  equales  fui8Be,auctor,qui  BDffei 
rum  discipuli  discipulum  ee  profitetur,veTai 
quinti  sfficuli,  vel  ad  initinm  sexti  floruiBse  i 
dus  est,  hoc  est  circa  an.  515  vel  520.  At  roaj 
in  illis  narrationibus  qua  omnino  aliena  v: 
ab  iilo  sfficulo,  quaeque  longe  recentiorem  : 
redolent,ut  necesse  habeamus  dicere,Tel  mei 
esse  auctorem  illum,  dum  se  Eugendi  disc 
faoit,  vel  si  eo  temporequo  dicitur,scrip8it,li 
tiones  illas  corruptas  fuisse  et  interpolataB  al 

p  posterioris  etatis  nugatore.  Alterutro  auteo 

^  comprobato,  jam  nulla  fides  integre  scriptio 
da  est,  in  qua  vera  a  falsis,  germana  a  But 
secernere  longe  ambagis  et  imbrobi  labor 
fuerit.  Utrumqueporro  illud  quam  Bdepe,  qa 
pudenter  a  nonnullis  perpetratum  fuerit  m 
qui  nesciat.Flagrans  quippe  oupido  nobilitati 
cogit  interdum  homines  deliraro,  ut  in  simil 
loquitur  Baronius  :  nihilque  magis  obviam 
mus  inter  hujusmodi  monimenta,  quam  vel 
ta  omni  ex  parte  8uppoeitilia,vel  aliqua  salte 
te  rautila,  adjectitia,  interpolata,  innum< 
historiolis,  revelationibus,  miraculisque  a 
dem  vel  pietatis  ludibrium  fictis  conspersa  ; 
rito  BoUandus  ipse  initio  operis  sui  mon 
lcctorem  credident,  ne  levem  etincauiam  fldi 
jusmodi  historiis  adhibeat,  et  nonnullas  eti 
gito  monstraverit  sincerus  auctor,  que  nugi 
lorum  76S  manus  experte,  quisquiliis  et 

Pl  menlis  referte  fuerunt. 

"  Tales  nobis  prodiere,  meo  quidem  judicic 
SS.  Romani.  Lupicini  et  Eugendi,  in  (^uibi 
reperiuntur  vocaoula,  qus  desinente  quinto 
1o,  vel  seito  ineunte,  in  usu  fuisee  facile  n< 
diderim  :  Repausare.  Super  formulam  conqu 
Religio  etreligiosuSf  pro  monachorum  ordine 
nacho.  Paler  Romanus,  Pater  Lupidnus  eo 
qui  nunc  in  usu  est  apud  monachos.  Lign 
quae  vulgoy  inquit,  soccos  monasteria  vocitani 
cana  ;  hec  enim  et  alia  nonnulla  recentiorei 
licismum  omnino  sapiunt. 

Nomen  sacerdotis  sine  addito,  quod  prioril 
culis  episcopum  significat,  usurpat  pro  preBl 
patriarchss  pro  metropolitano  episcopo ;  hasiii 
sacello  monasterii ;  epistole  regularis  pro  dec 
arehimandritse  pro  abbate,  quod  Occidentalib 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 

(a)  Sinoeritatem  h^JuB  fragmenti  vindicabimaB  in     pnt  2.  ubi  Gelidonium  VeBontionensem  episi 
observ.  part.  i,  c.  i|  n.  4  et  «eqq.;  ao  per  totom  ca«     ez  aliiB  etiam  dooamentiB  oonflrmabibag. 
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naehis  vix  innotait  illa  aetate.  Que  omnia  posteriuB  A  constitutioDeflmimirum  Orientalibas  accensenB  Li- 


BoriptoriB  evum  argaunt :  aicut  etiam  hao :  Vincula 
profesiionis  dirumpere,quibus  oum  monastica  vota, 
qaalia  emittontar  hodie,int6lligere  videatur,ad  sex- 
tam  Bsculum  pertinere  non  posBunt. 

De  dalmaiica  S.Romani  sermonem  facit,  quam  ab 
eoacceptam  Lupicinus  discipuio  suo  Bugendo  mo- 
ritns tradiderit,  qua  et ipse  usus  fuerat dum  viveret. 
AnBacrum  genuBveBtium  hiointelligat^an  commune, 
fadlenon  e8t8tatuere|communemenim  et  promisoui 
QSQ8  veetem  talinominedecoratamnullamnovimuB; 
dalmaticae  vero,  qu»  nunc  diaconorum  est  ad  altare 
miaiBtrantium  insigne,non  facile  concesBUS  quibus- 
vis  clericiB  vel  monachis  usus.  Exeunteenim  eexto 
Bseulo  Aregius  VapincensiB  in  Gallia  epi8copu8,et 
perseipBedum  Romeversaretur,  et  poBtmodum  per 
diaconum  suum  eniziuB  postuiavitaUregorioMagno 
Qtsibi  et  arohidiacono  buo  uti  dalmaticis  liceret.  Gui 
respondit  pontifex  quod  tfuia  rationisconsideratio  no- 
TUM  koc  inconsuUe  A  subtio  non  permiiterei  indulgere,  3 
ideirco  postulatx  rei  prolongatus  effectus  est  :  nunc 
oero,inquit,cAarJto/ts  tu»  honarevocantesadanimum^ 
hMjus  auctoritatis  noslrse  serie  peiita  concedimus^atque 
tsetarchidiaconum  tuum  dalmalicarum  usu  decorandos 
ew  concessimus,  easque  dalmaticas  diiectissimo  filio 
ntatro  Cyriaco  abbate  deferente  iransmisimus  (Greg. 
Mag,  t.  VII,  epist,  3,  indict.  2).  Si  vix  conccBBa  eet 
epi8copodalmatica,qui8  credat  ea  ueum  CBse  Roma- 
nam  preBbyterum,et  Lupicinum,Eugendumaiie,  qui 
daoBacriB  mrsanordinibusnon  erant  initiati.  Vixigi- 
tarcapipoteBtvel  eacram  veetem  communibue  Eu- 

gendi  uBibas  esBe  a  Lupicino  deputatam,  ut  forsitan 
ec  verba  innuuniiHanc  tibi  probatam  (dalmaticam) 
k  accepiis  uiilitatibus  noveris  assignandam ;  vei  de 
eommuni  veete  tam  magniflcam  faciendam  esse  men- 
tionem,  vel  denique  liBdem  licitum  tunc  fuisBe  sacra 
dalmaticain  saoriB  ministeriiB  indui,quflB  centum  posl 
aanis  viz  epiBCopo  conccBBa  eat. 


rinenseB  Ma88ilien8e8(|ue  monachoB. 

Ut  Bummam  Eugendi  Pietatem  reii^ionemque  ez« 
tollat,8cribit  eum  morbis  continuis  afflictatum  fuiBse 
sic  tamen  quod  numquam  canonico  usque  ad  finem  de- 
fuissei  cursui\  ubide  borarum,ut  loquimur,  canoni- 
carum  penso  loqui  videtur;  quod  proculdubiotuno 
ncc  canonicum  appellatum  CBBe^  nec  lege  occIeBia- 
Btica  indicturo,  nemo  non  fatebitur. 

S.Lupicinum  ait  aqua  ipsa  octo  circiier  annisante 
iransitumyne  utcumque  gustaretyabstinuisse;quod  bu- 
Bpectffi  fidei  e8t,8icut  et  hiBtoria  Agrippini  cujuedam 
comitiB  Galiias  apud  imperatorem  faleo  accueati  et 
divinitus  servati. 

Subini  cujusdem  LugdunensiBlnteramnis  abbatis 
mentionem  facit,  quem  Romano  familiarem  fuisse 
8cribit,cum  antiqui8sima76ftquseque  hujusmona- 
Bterii  monumenta  plane  de  illo  sileant^qus  et  alioB 
per  id  temporis  recensent  abbates. 

HflBC  omnia  si  lector  attenderit,decernet,  facile  ta- 
lem  esse  vitam  S.  Romani,  ut  ex  his  quse  ab  illiua 
auctore  referuntur  nihil  omnioo  certi  statui  possit*, 
aliq  uorum  enim  comprobata  snppositio  omnem  pror- 
Buscfleterisdetrabitfldem.  Verum  quamvis  csBtero- 
rum  fldes  non  vacillaret,eam  tamen  parlem  quee  de 
Gelidonii  dopositione  agit^totque  viris  eruditis  im- 
po8uit,omnino  subdititiam  esse  pro  cerlo  haberem, 
uthabeo  :  videtur  enim  esse  marginalis  aunotatio 
Btudiosi  alicuju8,cui  iiijectamentio  Hilarii  Arelaten« 
siB  episcopi  ordinantiB  Homanum  monachum  prope 
Vesontionem  ab  urbe  Arelate  tanto  intervallo  diBsi- 
tam,  in  memoriam  revocavit  illam  S.  Leonie  epiBto- 
lam,in  quaHilariumexa^tat  tamquamomniumper 
Galliae  EccleBiarum  ordinationee  sibi  vindicantem; 
nec  dubitavit  eodem  tempore  in  eodemque  excursu 
et  ordinatum  Romanum,  et  Celidonium  fuisse  ab 
Hilario  depoBitum.Huius  etiaro  credulitatem  mirum 
in  modum  auxit  popuiaris  tradito  Bisontinorum  de 


InVitaS.  Eugendi  Bcribit  auctor  piam  764  le-  q  Celidonioepi8Copo8UflBcivitati8,quam  JureneiBmo- 


etionem,  quflo  ad  mensam  adhiberi  solet,  ab  eo  in 
Dona8teriofuiBBedenuoin8titutam.Quantaporropie< 
tatis  etdisciplioflB  decrementa  illic  irrepsisse  oportuit 
abi  con8uetudo,quflB  ubiqoe  vigebatmonaateriorum, 
jam  tum  defecerat?  Hoc  vero  quie  credat  statim  pust 
eelebriB  illiuB  aBceterii  condiioris  mortem  evenisse, 
et  proximo  ejus  BucccBBore  adhuc  in  vivis  agente? 
Sermonem  inBcrit  de  duobusmonachisRomflLm  pe- 
ragriDantibuB,qaoB  inde  reducit  sacris  apostolorum 
Petri,  Paali,et  Andrefle  reliqaiis  onustos.  Quantum 
boeasflsculiilliuBmoriboB  abhorreat,  novit  qui  vel 
QDiQa  Gregoriii  Magni  legit  epiBtolam  30  libri  iv,quflB 
eetad  ConBtantinam  AoguBtam,quamhi8afraturver- 
bie :  Major  fite,  inquit,  maestitia  tenuit^  quod  tlla  prae- 
fifitis  quse  facere  nec  possum^  nec  audeo,.,  In  Roma- 
f^ueium^vel  totius  Occidentis  partibus^omnino  intole- 
fMeestatouesacritegum^sisanctorumcorporatangere 
fvitquam  fortasse  voluerit.  Quod  si  prsssumpserit, 


nachus  facile  cum  cfleteris  hauserat  ex  Breyiario  Ve- 
sontionensi,  unde  illam  pariter  deprompsit  Chiffle- 
tiu8;qui  siminus  patriis  fabulisquam  veritatis  stu- 
dui8Bet,non  aniles  narratiunculae  procertie  et  indu- 
bitatie  venditassethistoriis.  Censuit  ergo  Btudiosus 
ille  Buam  conjecturam  margini  esse  inscribendam, 
ex  qua  deinde  in  textum  irrepsit  per  scribaruni  iin- 

Eeritiam  vel  oscitantiam.  Ut  porro  de  coigectationi- 
us  nostriB  meliue  quisque  dijudicet,  totum  huno 
VitflB  S.Romani  locum  quem  tractamus  oculis  obji- 
cimus,  ubi  Italico  charactare  excusa  8unt,qufle  non 
ab  auctore  Vitee,  eed  ab  cdio  recentiore  subdita  in- 
Bortaque  credimus. 

«  Audita  namque  (inquit  Vita5  scriptor)  memora- 
torum  fama,S.nilarius  Arelateneis  episcopus,  mia- 
bIb  in  causa  clericis,  beatissimum  Romanum  haud 
longe  sibi  a  Vesoniensi  urbe  fecit  occurrere.  CujuB 
incitamentumvitamquedignisBimaprfledicationesuB- 


^mestquiahxctemeriiasimpunita  nullomodo  re-  rx  tollenB.imposito  bonore presbyterii  ad  monasterium 
*aw6i/ Quis  ergo  nunc,  serenissima  domina^  tam  "  honofiQce  repedeiTe  permisit.  Siquidem  antedictus 


'^nMrantii  postit  existereyUt  hasc  sciens  eorum  corpora^ 
"08  dieo  tangerOySed  vel  aliquatenus  prxsumat  inspi- 
^t  Quid  quod  pro  magno  munere  tunc  et  conti- 
aenti  tempore  fuit  limatura  seu  rasura  catenarum, 

SibuB  vincti  fuerant  apo3toli?Aut  igitur  impostores 
ieae  oportet  monacbos  illoe,  aut  recentior  VitflB 
J^r  est  qaam  videri  vult,aut  denique  interpolatum 
Aiit  hajas  opaBCulum. 

De  vitflB  ccenobiticeB  institutoribuB  ita  di88erit,ut 

^oBasilio  tamquam  omnium  primo,tum  deLirinen- 

nbns  PatribuB,  poBtmodum  oe  Pachomio,  denique 

(ieCasBiano  quasi  omnium  poBtremo.QuiB  hflBC  scri- 

pta  credat  ab  auctore  quinti  sflecnli,  et  a  Cassiani 

*tat»)non  remoto?  Quie  hanc  chronologiflB  pertur- 

bationem  patet  eBse  hominie  antiqui?  Deinde  cum 

bomm  omnium  conBtitutionee  vivendique  rationem 

oom  Jnrensiam  legibuB  eonfert,ha8  dicit  Gsdlorum 

Aoribaa  magis  convenire  quam  illoram  Orientaliam 


HilariusvenerabilemCelidoniumsupradidSBmetropolis 
patrtarcham  Patricio  Prxfeciorioque  fultus  favore, 
indebitam  sibi  per  Gallias  vindicans  monarchiam  asede 
episcopali  memoraium  Celedonium  nulla  existenie  ra' 
tione  dejecerat.  Ob  quod  in  audientia  beatissimi  papx 
Leonis  Homae  malegessisse  convictus,  restituto  quoque 
in  episcopatu  Celidonio,apostolica  auctoritate  ob  usur- 
pationem  illicitam  reqularUer  est  increpatus.  Exstat 
denique  exinde  anledicti  ac  venerabilii  papss  ad  Gallise 
episcopos  cum  examinatione  gestorum  inserta  canowi- 
bus  epistola  regularis,  in  qua  priscum  per  Gallias 
metropolitanorum  privHegium^  calcata  Hilarii  super* 
fluitate^  restiiuit.  Igitur  beatissinus  Romanus  ad  mo- 
nasteriumyUt  supra  766  jam  diximus.collato  sacer- 
doiio  regressuSf  etc.  »  Hactenue  ex  Vita  8.  Romani. 
Porro  hflBO  non  ab  auctore  VitaB  scripta,  sed  ab  fldio 
miztafacileinteHiguntur.  io  ex  continue  orationJB 
oonteztUyCui  nentiquam  convenire  bcu  cohflBrere  vi- 


m 


^'nsm^mmf^ 


gregati;quemadmodum  de  lonocentiipapa  lepiBtola 
adExuperiumfactumeetabAgatbensiconciliocan.Q, 
Quod  vero  ad  Dionysianam  collectionem  spectat^  vel 
ad  aliam  Dionysiana  anticjuiorem^in  neatra  epiaio- 
lam  Leonit  adversos  Hilarium  reperimas;  neutra  in 
fuit  in  Galiicanis  Ecclesiis  ante  G&roli  Magni 


usu 
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dentur;eedpannu8e8tVitamS.Homani  nequaquam  j^  lege  baberi  sancivissent  episcopi  in  Byaodum  oon- 

attinens,  et  lectoris  otiosi  meditationem  referens.  '       '    ^»  ^^:  r--:^x-.i^ 

Postquam  enim  ordinalionem  8.  Romani  narravit 

auctor^eumquemonastcriumsuumrepetentemvelut 

prosecutus  est,  ab  eo  rcsumitur  iterum  Uilarii  men- 

tio,  qus  jam  absoluta  esse  debuerat,  reverso  ad  sua 

Komano;  bistoriaque  depdsitionis  Gelidonii,  quas  ad 

rem  nullo  modo  pertinebat,  importuna  narratione 

edisseritur;  ita  ut  rursus  de  ordinatione  ct  rcditu 

8.  Romani  verba  facere  compulsus  sit,  ne  biuica 

piane  esseforatio  extranea  narratione  intermissa. 

Igitur^  inquit,  beatissimus  Romanus  ad  monasierium^ 

ut  supra  jam  diximuSyCollato  sacerdolio  regressus,e\,o. 

2o  Cum  genuinus  auctor  Vits  ordinationem  S.Ro- 

mani  primo  narravit,de  Hilario  perbonorificam  fe- 

cit  mentionem,  eumque  sanctitatis  titulo  insignivit: 

Sanctus  Hilarius,  [nqmty  Arelatensis  episcopus;  statim 

autem  poitea  assumenti  illius  sartor  eum  velut  e 

coBlesti  sede  dejiciens,  non  modo  sanctum  non  ap- 


tempora.  Non  igitur  sexto  bscuIo  vivebat  auctor 
bujus  annotationis,  cum  nullflB  tuno  auctoratc  col- 
lcctiones  existerent,  quibus  inserta  esset  laudata 
Leonis  epistola.  Hanc  babet  cullectio  excusa  que 
Isidori  Mercatoris  nomine  circumfertur  (etsi  eam  iii 
illius  mss.codicibus  non  invenerim),  sed  ante  Caroli 
Mogni  tempora  non  est  edita  in  lucem ;  circa  llneiii 
quippe  octavi  sfieculi  videri  coBpit,ut  notatP.  PitbceuB 
in  Glossario  Gapitularium.  Hao  porro  iBidori  eolle- 
ctione  passim  usi  sunt  Galliarum  episcopi  in  svnodis 
qu8B  tempore  Garoli  Magni,  postque  ipsum  habitc 
sunt,  sicut  et  aliarum  etiam  Ecclesiarum  synodi. 


pellat,an^j(Iu:^u«,inauien&,//t7artui,8ed  etiam  velut  g  QuasimitaticolIectoresposteriorumtemporumBar- 
effreni  ambitione  laoorantem  traducit,  qua  ductus      chardus,  Yvo,Gratianu8,  etc,  eamdem  Isidori  col 


omnia  per  vim  agoret,  aliena  sibi  jura  vindicaret, 
episcopos  a  propriis  Ecclcsiis  deturbaret,  nulla  exi- 
stente  ratione,  omnes  denique  Galliorum  Ecclesias 
tyrannica  potestate  popularetur.Nemo  dixerit  huno 
unlus  ejusdem  scriptoris  stylum  esse,  eumdemque 
fontem,  quideeodemforamineemanatdulcem  et  ama- 
ram  aquam  (Isac.  iii,  11);  sed  duorum  potius  esse  fe- 
tum,  quorum  alteri  bene  perspecta  erant  S.  Hilarii 
merita;  alteriveroaliundenon  innotuerat  Hilarius, 
quam  ex  Leonis  epistola. 

3o  Gelidonium  appellat  patriarcham  metropolis  VC' 
sontionensis;  quod  initio  sexti  ssculi  Occidentalibus 
usitatum  non  erat  ad  metropolitanos  designandos. 

4*  Germanus  Vitae  auctor  ordinationem  S.Romani 


desoribens  presbyterii  nomine  uiilur :  Imposito  hO' 

nore  presbyterii;  qua  vox  per  illam  ffitatem  usurpari 

solila  erat  ad  presbyteros  significandas ;  alter  vero, 

qui  pannum  assuit,  sacerdoti  \ooem  usurpat,  qua;  de  n  Quod  si  factum  esset  ab  Arelatensi  episcopo,  eo  ma- 

solis  episcopis  intelligebatur,  si  ofTerebatur  sola,  nec      gis  contra  canones  peccasset,  quod  nullum  jus  pre- 


loctionem  amplexi  sunt,  nullo  diBcrimine  babilo 
epi8toIarum,quas  impostor  ille  Buppo8uit,aut  abalio 
suppositas  obstrusit. 

6o  Denique  looge  recentiorem  facit  Romani  bisto- 
riamGreg[oriu8Turonensis,quambigu8Vitsauctor, 
quem,  ut  incerti  nominis  et  in  multis  interi)olatum, 
Oregorio  postponendum  esse  ducimus.PenBiculatiuB 
discussimusbanoVitsS.Ro  '  ani  partem:7M  Quo- 
niam  nullaoliabactenus  rationeducti8unt,qui  Celi- 
donium  Vesontionensem  opiscopum  fecerunt,  quam 
bujus  auctoris  testimonio;  quod  quam  subleBte  fidei 
sit  lectori  relinquo  judicandum. 

Etsi  vero  inter  pannum  istum  et  reliq[uum  vitai 
Bcriptum  distinximus,dum  illum  subdititmm  argui- 
mus,  csteranonestanimusprocertiBet  indubitatis 
recipere,velut  est  illud  quod  refertur  de ordinatione 
Homani  per  Hilarium  facta  non  longe  a  VeBontione. 


umquam  de  presbyteris,  nisi  cum  addito  secundior- 
dinisy  aut  similis  alicujus  formule. 

5®  Epistold  Leonis  adversus  Hilarium  Arelatensem 
incerta  esse  dicitur  canonibus,  boc  est  canonOm 
codiciy  ut  interpretari  licet.  Tres  porro  tantum  oc- 
ourrunt  animo  canonum  codices,  qui  sexto  ssculo 
in  usu  essent  vel  fuissent  seu  in  EcclesiaKomana, 
sou  in  Gullicana.ln  Uornana  quidem  codcx  omnium 
antiquissimu8,quem  nunc  pnmum  in  lucem  emitti- 
mus,  usque  ad  Symraacbi  PP.fere  tempora  usurpa- 
tusicui  circa  767  bujus  sexti  sfficuliinitia  successit 
noya  collectio,  seu  versio  canonum  opera  Dionysii 
Exigui  abbatis  Homani ;  cui  et  alia  subjuncta  est 
collectiodecrotorum  pontificum  RomanorumaSiri- 
cio  usque  ad  Anastasium.In  Gallicana  vero  Ecclesia. 
nulla  alia  collectio  reccpta  fuit  usque  nd  Garoli  Magni 
tempora(de  quoex  profcsso  infra  disseremus,  dis- 


tendere  poterat,  ex  quo  ei  presbyteros  m  aliena  pa- 
roohia  ordinare  liceret.  Gum  ergo  boc  nec  retulerit 
Hilarii  Vitffl  scriptor,  nec  objecerit  Hilario  vel  Leo, 
vel  Gelidonius,  quem  istud  latere  non  potuisBet, 
exislimandum  est  scriptorem  bujus  Vit«  id  ez  falsis 
rumoribus  vel  populari  opinione  hausisse^et  inoante 
scripto  dedisse.Si  tamen  boc  prestitit  HilarinB,  dico 
id  per  Eucberium  LugdunenBcm  epJBCopum  Hilario 
licuisse.  Notum  est  enim  quam  areta  utrique  inter- 
cederet  nocessitudo,  propter  ouam  ut  Eucherio  ab 
HilariopermissemostutArausican»  synodo  inter- 
esset  ac  subscribcret  cum  episcopis  ViennensiB  et 
vicinarum  provinciarum;itaHiIario  abEucherio  con- 
cessum  ut  virum  pietate  insignem  in  preBbyterum 
consecraret  in  sua  dioBoesi  Lugdunen8],ci\ju8  ditiooi 
etiam  bodie  subjacet  Jurense  monaBterium ;  a  (^uo 
cum  nec  Geneva,  qu«  est  provinci»  ViennenBiB; 


Bort.  16)  prseter  antiquam,  quas  ex  Orientalibus  n  necLugdunum,  neo  Vesontio  plurimum  diBtenM^f" 
confectaerat,^uaroque  optime  appelles  codicem  ca-      flcile  non  est  est  creditu  Hilarium  sue  provincieRo- 


nonum  Ecclesiae  universae;  quoniam  canones  isti 
Orientales  jus  veluti  communc  eral  omnium  Eccle- 
siarum  Orientalium  et  Occidontalium,  saltem  post 
conciliumGhalcedonense.  Quibus  canonibus  suorum 
conciliorum  canones  adjungentesparticularesquffl- 
queEcclesiffi,puta6aIIicana,Hi8pana,Britannica,etc. 
suum  sibi  proprium  codicem  compingebant.  De  quo 
porro  istorum  codicum  intelliges,  quod  in  panno  illo 
dicitur,  deepistola  Leonis  canonibus  inserta.Galli- 
canusquippecodexRomanorum  pontificum  decreta 
non  continebat.Etsi  eniin  illa  magni  facerent,  ct  pro 
dataoccasioneusurparentinsuisconciliisGalliarum 
anlistites,  non  ea  tamen  in  partem  Gallicani  codicis 
evebebant^nisi  expresse  canonibus  suis  inserta  pro 


clesias  lu8trantem,cum  Germano  AutissiodoreuBi  et 
Eucberio  Lugduuensi  oonvenisse.  Jam  vero  ad  aliaB 
probatione8pergamu8,quibusGe)idoniumVeBontio- 
nensium  episcopum  non  fuisse,  immo  nec  alteriuB 
metropolis  civitatis  probatum  imus. 

Gap.  III.  Celidonium  nec  Vesontionensium^  nee 
cujusvismetropoleosepiscopumfuisset atiis  argumeuiit 
probatur, —  Infirmato  quod  exVitaS.  Romani  pro- 
fertur  testimonio,nulIum  aliud  superest  quo  (a)  ma- 
Iropolitana  Vesontionensium  dignitas  Gelidonio  poB- 
sit  vindicari,  sed  nec  ulla  est  ratio  que  aliam  ei 
metropolim  assignandam  vel  leviter  probet;  immo 
non  est  una  quae  ilium  metropolitanum  nequaquam 
fuisse  palam  faciat. 


BALLERINIORUM  ANN0TATI0NE8. 


{a)  Hoc  caput  refellitur  in  observ.  part.  i,c.2  et  3,     fuisee  episcopum,  qui  primarie  Sequanomm  uibi 
Gellidonium  autem  non  metropolitami  sed  merum     prflMideoati  probabilittB  OBtendimuBi  e.  9^  0»  8» 
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jPrimum  in  namtione  quam  de  hoc  negotio  iosti- 

toit  Leo  in  epistola  sua  ad  Vienneases,  et  in  ea  ipsa 

epittole  parte  in  qua  omnia  congerit  qus  contra 

eanones  regulaaque  disciplinas  sibiarrogaratiLeonis 

judicio,  760  Uildrius,  ne  vcrbum  quidem  legere 

ast  ex  quo  de  metropolitica  Cclidonii  diguitate  vel 

levissimasuspiciosuboriri  possit.  Ventilenturenim 

syllaba  omnes  apicesque  capitis  tertii,in  quo  prae- 

lertim  rea  Gelidonii  aguntur ;  nihii  tale  occurret. 

Htnc  UQicam  noxameoloci  imputat  llilario,  quod 

opiicopum  deposoerit  tale  nihil  merentem  :  quippe 

oui  conviotus  non  erat  ojus  criminis,  propter  quod 

depoaitionia  poena  infligebatur.  Arguit  etiam  eum 

qood  multaeCrutieritreverentiffl  apostolo  Petro  de- 

bitapet  sacerdotali  mansuetudinicontraria.Atquoad 

JilaiD  causam  non  ei  objicit  defectum  jurisdictionis 

in  Gelidonium,  non  immiLuta  metropolitani  ulIiuB 

apiscopi  jura^noo  violatos  alienffi  nrovincicBlimites: 

qum  omnia  non  omisisset,  sed  potius  vtm  in  illis  fe- 

ei0setraaximam,quibus  temerata  magisNicffinorum 

canoQum  videretur  auctoritas  ac  reliKio.  QuemBd- 

modum  ubi  Projecti  negotiumversatjStatim  provin- 

oiaram  distinctos  limites  opponit,  quos  metropoli- 

ianis  neras  sittransgredi    Quidsihi,  m(\mi,  Hilarius 

quxrii  in  aliena promnda  ?  etc.  Nihil  tale  urget  in 

mtiam  Celidonii  :  hoc  vero  unum  profert,  quo  il- 

lum  injuate  depositum  arguat,  manifesta  testium 

responsione  patefactam  esse  objecti  adversus  Geli- 

donium  criminis  falsitatem. 

2.Huic  argumento  (quod  etsi  negaiivum  tantum- 
modo  sity  deoretorium  tamen  vidctur)  succedat  as- 
iertorium.Quod8.  Leo  metropolitioam  in  Celidonio 
digoitatem  non  agnoverit,  aed  potius  Celidonium 
Ojetropoliticffi  Hilarii  potestati  fobjectum  fuisse 
uUro  confessua  sit,  evincunt  Leonis  verba,  quibus 
declaratadauum  effectum  perducendam  fuisse  Hi- 
Urii  adferaus  Celidonium  sententiam,  si  objecta, 
iccepta  in  uzorem  vidus  accusatio  legitimis  ac  fide 
digDis  testjbus  probatafuisset.Manitsf^^  namque  in 
uittm,inqoit,  proto/a  sententia,  si  objectorum  verilas 
ui^tfuie^Quid  hooenimvero  est,nisi  metropoliticis 
Hilarii  Juribua  sobscribere,  ejusdemque  in  Celido- 
uomjurisdictjonem  fateri?Quod  neutiquam  fecis- 
i^  n  Gelidonius  iisdem  Juribus  potitus  esset  in 
iliqoa  provincia,  pr«sertim  vero  si  in  Maxima  8e- 
qoanornm,  de  qua  suaa  ditioni  subjicienda  ne  per 
lomDium  quidem  oogitaverat  umquam  Hilarius. 
Gpncessom  esset  vere  Hilario  Jus  in  alienam  pro- 
v>ooiam,quod  ab  eo  male  quaeeitum  esse  tam  acer- 
M  objectabatur. 

3.  Probationem  aliam  eruimos  ^x  aliis  ejusdem 

•pistolffi  verbis  oap.  2  :  Nobiscum,\i\(\\i\i,iiaque  re- 

^Off^oscat  vsslra  fraiemitas  apostolicam  sedem,  pro 

'l^revereniia.a  vesirae  etiam  provincixsacerdotibus, 

^meris  relationibus  esse  consultam.et  per  diversa- 

^  {(luemadmodum  vetus  consuetudo  poscebat)  appel- 

TJ^f*'  causarum  aut  retractata  autconfirmata  fuisse 

Mcia^  etc.  8i  de  metropolita  vel  de  episcopo  alte- 

'^QsprovinciaquamViennensisejusqueappellatione 

^eretor,  quam  ob  causam  Viennensis  provinci» 

^piBcopoi  compeIlaret,ut  110  in  memonam  revo- 

^areat  relationes  consultationesque  a  suis  missas, 

J^ppellationesque  oliminterpositasad  sedemaposto- 

^icam  ez antiqua  illius  provincie oonsuetudinePCur 

Polius  appellationes  non  commemorat  ex  illa  pro- 

^ncia  delatas,  cui  jure  metropolitico,  si  ita  est  ut 

^lQot,  praserat  Celidonius  ?  Hoc  non  fecit  Leo,  sed 

P^Qsex  provincia  Viennensi  appeliationum  Aem- 

Plaareessivit,quia  revera  qnestio  erat  de  appella- 

^OQe  episcopi  mtra  illam  provinciam  constituti. 

4.  Si  non  ex  ea  fuisset  Celidonius,  sed  ex  Maxima 
^QaDorum,curiIIius  potius  quamhujus  provincis 
•pecopos  BoUioitavit  8.  Leo  adversus  Hilarium  ?  Cur 
^  Viennenaes  litteras  mittit,  non  ad  Sequanos, 
JQOB  atique  faailius  erat  in  Hilarium  commovere, 
^te qaoa  nn]la  necaasitudine  aibi  devinctos  habe- 
^«aaiaYi6ftiieiiaea,fQifiilariumpropter8ommam 


A  sanctitatis  doctriniBque  opinionem  atque  in  rebus 
agendis  peritiam  plurlmum  suscipiebant  ? 

Atvero,  inquies,  reverascripsit  S.  Leoad  episco- 
pos  Muximae  Sequanorum,cujus  rci  testem  babemus 
aoctii^simum  Sirmondum,  qui  tom.  I  Conciliorum 
Gallini  addonda  noiis  suisad  calccm  recensens,  ait 
in  velero  scheda  epistolam  de  qua  agimus  non  ad 
Viennensis  tantum  provincis,sed  etiam  ad  Maxims 
Sequanorum  episcopos  missam  inscribi.hoc  modo  : 
Dilectissimis  universis  episcopis  per  provincias  Maxi* 
mam  Sequanorum  et  Viennensium  constitutis  Leo. 
Ego  veterem  illam  schedam,admodumveterem  non 
esse  vehemonter  suspicor.  sed  potius  ex  eadem  of- 
flcina  prodire  ao  pannum  illum  adscilitium  Vite  S. 
Komani.Quis  porro  chartulam  incerte  slatis  ac  fldei 
anteponatomnibusexempIaribustamexcusi8,quam 
manu  exaratis,qui  nobis  bano  epistolam  hactenus 
aine  ulla  mentione  episcoporumKlaximsBSequano- 
rum  reprfiesentarunt?  2o  Qua  ratione,  si  ad  hujui 

g  pariter  provincis  episcopos  destinata  esset,  nihii  in 
ejus  serie  deprehenderetur  ex  quo  ad  eos  sermonem 
se  babere  signiflcarot  pontifex  ?  at  nullum  exstat^ 
quaqua  patethaecepistola^vellevissimum  hujusrei 
vestigium  ;  immo  vero  ubique  indicat  se  unius  pro- 
vincise  Viennensis  episcopos  aIIoqui,utcum  in  prs- 
fatione  hsec  habet  :  Vestra  fratemitas  recognoscat 
apostolicam  sedem  a  vestras  eliam  provincix^dcerdO' 
tibus.  etc.  Ho  Ipsa  tituli  forma  Impostorom  ar^uit. 
Quis  enim  legit  umquam  provinciam  Viennensiumf 
Tametsi  legimusctm/d^m  ViennensiumfCiuad  a  Vien- 
nensibus  populis  incoIitur,8icut  et  Lugdunensium, 
quffi  a  Lugdunensibus.Atquemadmodum  non  dici* 
turprovinoia  Lugdunensium  prima,Lucdunensium 
secunda,  etc.,ita  numquam  dicta  est  Viennensium 
provincia,quia  popuIi,qui  Viennenses  appellantur, 
non  totam  provinciam,cui  dant  nomen,occupabant, 
sed  modicam  partem  provincise,  quae  in  duodecim 
alios  populos  dividebatur. 

n  Adversus  hanc  nostram  de  Celidonii  episcopato 
771  opinionem,eritqui  objiciat  hfficsancti  Leonis 
verba,  quibus  ab  eo  Hilarius  accusatur,  tamquam 
ordinationes  sibi  omnium  per  Gallias  Ecclesiarum  vin^ 
dicans,et  debitam  metropolitanis  sacerdotibusin  suum 
jus  transferens  dignitatem ;  quibus  verbis  vulgo  exi- 
stimantconflrmariopinionemdeCelidonioextrapro- 
vinciamViennensem,episcopojudicatoac  deposito. 
Ad  bisc  respondeo  distinguenda  esse  in  hac  epi- 
stolaquffidam  quffiCelidonii  negotiumaltinent,que- 
dam  qua  Projecti  causam  spectant ;  aliaetiam  quaa 
utrigue  sunt  communia.Hujusgeneris  sunt  eaque 
prffifatione  continentur,  in  qua  omnes  generatim 
prosequitur  Hilarii,  ut  putabat,  excossus,  quorum 
alii  Projectum.alii  GeIidonium,utrumque  alii  respi- 
ciunt.  Porro  Proiecti  negotium  ob  oculos  babebat 
Leo,cum  ordinationes  omnium  per  Gallias  Ecclesia- 
rum  sibivindicantem  Ililarium  arguit ;  oujus  occa- 
sione  in  hsc  verba  erupit :  Quid  sibi  quserit  Hilarius 

H  in  aliena  provincia  f  eio.  De  Celidonii  autem  causa 

^  intelligenda  non  esse,  inde  patetqnod  inea  non  de 
ordinatione  agebatur,  aed  de  depositione  episcopi? 
in  cujus  locum  nullns  adhuc  substitutus  ab  Hilario 
fuerat,  ut  perspicuum  est  exS.  Leonis  silenlio,  qui 
de  eo  aliquid  decreto  suo  statuisset,  siout  de  illo 
statuit  qui  ffigrolanti  Projeclo  fueratsuperordinatua. 
Econtra  vero  in  Projecti  negotio,non  de  depositione, 
sed  de  ordinatione  seu  superordinatioue  iis  erat  : 

Suamobrem  adillum  referenda  suntqufficum<]ue  hio 
eillicitisordinationibusasanctoLeoneobJiciuntur. 

Ad  majorem  hujus  loci  illustrationem  aliqua  adhuo 
dicendaBuntquxcommodiusinsecundamdisserta- 

tionishuius  partem  differantur;  ubi  quosensu  acoi- 

Sienda  sit  hoc  looo  ordinationis  vox,  et  intra  quoa 
nes  coarctandffi  sint  Galliffi,  quarum  hio  Ecclesie 
omnes  commemorantor,  retegere  conabimur. 

5.  Si  quis  Galliarnm  statum  qui  tune  erat  atten- 
derit,  intelliget  quam  parum  illi  oonveniat  ut  GeH- 
doniaaVeaoniionum  fttiasecredaturillotempore  epi* 
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PA9GH.  QUESNELLI  DI68ERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


B0opu8.Omne90Qim,ai  fallor,ooQ8eDtiunt  Maximam  A 
Sequanorumvicinasque  re^ione8(a)tunc  paruisse  non 
RomaniSySed  partim  Galli8,partim  Burgundionum 
Drincipibus.  Quie  autem  credat  Hilarium  ditionis 
RomanaBepiecopumin  alienffiditionis  metropolitam 
ju8  sibi  assumere  ausum  e88e,in  extera  et  inimioa 
Homanisprovinciafisitatoremegisse  synodum  oon- 
grega8se,primi  ordinis  episoojpum  deposuisse  ?  Hoo 
certe  numquam  passi  easent  BurgundiuneSfSed  neo 
umquam  id  cordatissimus  virHilarius  tenta88et,qui 
Romanum  monacbum  in  preabyterum  oonseeravit, 
ut  hujus  Yita  testatur,  non  aliam  ob  causam  eum  ex 
Jurensium  779  locisadseevocavit,  quamquia  Ju- 
reD8ialoca,qusBurguQdicffidominationi8erant,adire 
fa8illiaoQerat,ut  sacerdotalia  muoia  illic  exeroeret. 

6.  Ex  ultima  ista  ratione  aliera  sequitur,  quod 
nimirum  Valentinianus  imperator  non  ita  «gre  lu- 
lisset  Gelidonium  ab  Hilano  fuisse  depositum,  nec 
illius  causam  adversus  hujus  sententiam  tam  ar- 
denter  suscepisset  defendendam,  si  extra  domina-  g 
tionis  suffi  iimites  episcopus  fuisset  Gelidonius. 
Immo  vero  hoc  illi  ucoeptissimum  fuisset,  quod 
Roman»  ditionis  epiacopus  in  eas  Bcclesias  quaeab 
illa  afulsffi  fuerant  jus  et  potestatem  sibi  vindicas- 
Bet.Hoo  enim  eratviamRomanis  aliquatenuB  para- 
re  ad  regiones  illas  suo  iterum  Jugo  subjiciendas. 

Ex  dictis  manifestum  est  Gelidoninm  non  ex  alia 
provinoia  fuisse  quamViennensi.Quod  eliaminnuit 
sanctas  Leo  in  utraque  epistola  ad  VieDDeDses,  id 
quibus  sigDiflcat  merito  Hilarium  potestate  iu  pro- 
viDciam  vieDDeDsem  privatum  esse,  quouiam  eam 
male  usurpaverat,  seu  ea  male  usus  fuerat :  dod 
oerte  \n  causa  Projecti,  (jui  ex  alia  proviDcia  erat ; 
igitur  io  GelidoDii  aegotio :  Noverit  se^  iaquit,  non 
iolum  ab  alieno  jure  depuUum,  sed  etiam  Viennensis 

Frovinciss^quam  male  usur^averat.poieslateprivatum. 
otestas  igitur  ista  propria  fuit  Hilarii,quaDdoqui- 
dem  haec  ab  alieDO  jure,a  quo  superius  legitur  de- 
pulsuB,  expreseiB  verbis  distiDguitur,  tamquam  le-  n 
gitima,  etsi  dod  legitime  usurpata. 

Gap.IV.  Sancium  Hilarium  Arelatensem  UgUimum 
judicem  fuisse  Celidoniiy  eo  quod  Arelatensi  episcopo 
potesias  meiropolitica  in  provindam  Viennensem  com- 
peteret.  Hujus  potestatis  vesiigia  ab  xiaie  S,  Trophimi 
usque  ad  Taurinensem  synodum.  —  Abunde  iu  supe- 
rioribuB  probatum  aDobisGelidoDium  iu  provincia 
VioDDeDsi  sedisse  episcopum.  lude  coDsequens  est 
totamhaDOcoDtroversiam  huc  modo  devolvi,8i  ma- 
le  judicatum  eet  ab  Hilario  causam  dod  esBO  Disi 
ex  his  tribus  uuam  ;  vel  quod  sibi  ipse  coutra  fas 
potestatem  metropoliticam  ia  proviDciam  VicDDea- 
lem  viadicarit,  vel  quia  episcopum  aeque  coDfes- 
8um  ueque  legitimis  testimoaiiscoDvictumab  cpi- 
scopali  digoitate  aihil  tale  merentem  dejecent; 
vel  deaique  quod  GelidoDium  appellaatem  sedem 
apostolicam  dod  audierit,  uec  passus  fuerit  suum 
jodicium  a  primaria  sede  retractari  ac  reformari. 
Quffi  tria  8uo  aobis  ordine  discutienda  sunt ;  ac  j. 
primum  quidem  de  metropolitioo  Arelatensium  ^ 
episcoporum  jure  dicendum  probandumque,  77S 
hoo  penes  illos  {b)  semper  fuisse,  non  autem  per- 
tinuisse  ad  Viennenses  episcopos. 

Et  auidem  omnia  percurrenti  sfecula  a  prsdicato 
in  Galliis  Evan^elio  usque  ad  Hilarii  statem  (hoo 
enim  nobis  satis  e9t,neo  plura  aggredimur)  ubique 


Arelatensis  Ecclesie  priyilegia  ac  pnBiDgatii 
oent  nullumque  fere  BuparoBt  Oalflcantt  ant 
tis  monumentum  in  quo  non  appareat  sti 
aliquod  metropolitioa  di^itati8,quam  Areli 
episcopi  gesserint,  vestigium. 

Post  Trophimum  (qui  a  sede  ai>OBtolioa  t 
primus  Arelatensem  fundavit  rexitciue  ficol 
sed  cujus  incertaffitaa  eruditorum  disputatic 
ditaest)  nullum  novimuBhcgussedisepisoopu 
tiano  antiquiorem.c^JQBapud  sanotumGypi 
memoria  in  epiBt.  6d  ad  Stephanum  papam.  I 
tiano  illo  Novatiane  partis  fautore  a  comm 
coUegarumet  episcopatu  removondo  soripsit] 
nus  Lugdunensis  ad  sanctum  CyprianumCa 
nensem,  idemque  cum  aliis  Oailicanis  ep 
Bcripserat  ad  Btephanum  Romanum  episoof 
auem  et  ipse  Gyprianus  illam  quam  laudavin 
dit  epistoiam.Ex  illa  porro  ma^num,  ut  ego  c 
reor,  argumentum  Bumimus  m  g^atiam  B 
Arelatensis.Nisi  enim  primatum  gessisset  hti 
dis  episoopus  in  provincta  Romana,  non  erat 
adTransaminostransmarinosqueepiscopoBCi 
retur  a  Gallicanis  epi8copi8,ut  de  Martiani  < 
tione  agerent.  Prflesto  fuisset  metropolitania 
tas  seu  Viennensis^ut  volunt,  seu  alius  cuju 
Etsi  enim  nondum  forteita  ecolesiastice  hiei 
formaibi  constituta  ao  flrmata  esset  ut  poste 
nata  fuit,dubium  tamen  non  est  quin  aliqui 
episcopos  praeemineret,  penesquemcateror 

§endorum,etcumopuserat,  insynodumcoDf 
orumcuraaoBollicitudoresiderot,  eiveexdi 
eedis snae  id  obtineret,  sive  ex sacerdotii  antic 
eive  ex  communi  sacerdotum  suffragio  ac  d 
Isdemum  erat  quem  Faustinus  cffiterique  Gi 
episcopi  soUicitassentad  urgendamMartianii 
tionem.  Qui  ei  tergiversatus  fuisset,  notareti 
culdubio  hujus  primarii  episcopi  oscitanti 
Faustinoad  Cyprianum,  velaCypriaao  ad  S 
Dum  Bcribeate.  2*  Ita  Gypriaaus  alloquitur  £ 
Dum  papam  :  Quapropter  llAfacere  te  opor^ 
nissimas  litteras  ad  coepiscopos  nostros  in  Calli 
stitutos,  ne  ulira  Mariianum,  etc.  Et  iafra  :  D 
tur  in  provinciam^et  ad  plebem  Arelaie  consisie 
ieliiierae^  etc.  Si  quis  alius  ab  Arelateosi  ep 
rexissetillam  Jure  metropolitico  proviaciam, 
potius  dixisset :  Ad  coepiscopum  nostrum  pri 
meiropoliianum  vel  primaiem  (more  Africano] 
et  alias  feceruot  Romaai  pontiQces,  cum  ^i< 
Gallicaais  rcgioaibuscoatracaaoaum  iastiti: 

f)uaeperpetrari  audiebaat  ?  3»  Noa  esse  our  i 
ateasem  episcopum,potius  quam  ad  alium  < 
caaisdirigereatur  aliarum  regioaum  seu  der 
laici  catholici,  et  formatae  iascribereatur,  ni 
prsefulsisset  sedis  suab  privilegio  et  metroi 
velsimilidigaitate :  hoceaimeratmagaorum 
politarum,  vel  etiam  exarchorum  privilegiu 
autem  habet  Gypriaaus  :  Significa  plane  nol 
in  locum  Martiani  Arelate  fuerit  subsiiiuius  : 
mus  ad  quem  fratres  nostros  diripere  et  cui  j 
debeamus,  Hsc  ita  se  habebaat  circa  ducente 
quiaquagesimum  quintumGhri8tiaaaum,a  c 
que  ad  Arelatease  coacilium  primum  aihil  o 
aatiquorum  moaumeatorum  Gallicaaffi  Elc 
Sexagiata  igitur  fere  post  auais  coagregat 
JussuGoastaatioiimperatoris  celebre(^  coi 


B\LLERINIORDM 

(a)  Hoo  et  sequeas  argumeatum  falsa  hypothesi 
nituntur  :  nam  hao  regiones  hoc  tempore  Romano 
imperio  suberant,  uti  monuimus  annot.  1  (Supra, 
col.  431,  n.  •)  in  c.  1. 

(6)  Melropoliticum  Jus  wmp^r  jam  inde  a  S.Tro- 
phimo  et  Bfficulo  iii  fuisse  penes  epiecopum  Arela- 
tensem,  nemo  credet,  si  tegerit  qu»  de  sera  eccle- 
siasticarum  metropoleon  institutione  in  Galliis  di- 
oentnr  part.  ii  observ.  o.  5,  n.  2. 

(c)  Nondum  institutis  per  hao  tempora  metropoli- 


ANNOTATTONES. 

tanis,  nihil  mirum  ei  Africaui  et  Galli  de  M 
Bcripserunt  ad  Romanum  pontiflcem,  quip 
tum  soluB  altiori  iureomnibus  ac  praesertin 
episcopis  prsesidebat. 

(d)  Hoccoaciliumnihilconfert  ad  Ju8  mel 
tioum  vindicandum  Arelatensi  aut  Viennei 
Bcopo,cum  nuUi,  ul  diximus,  tunc  essent  m 
lit»  in  Galliis.  Gur  autem  Marinus  primu 
inscriptione  epistolae  ejusdem  synodi,  lioet 
politanuB  non  esset,  vide  observ.  part.  n,  o. 
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in  eivitate  Arelatenei,  cigus  civitatis  ipse  delectus  X  arrogat»  priB8ideatittreu8,integranobi8manetpro* 

illios  Eeoleeiffi  et  episcopi  dignitatem  astruit.  HaBO      batio,  qu»  inde  eumitur  pro  Jnre  ArelatensiB  Ec- 

non  argeo,  uti  neo  sub^criptioaum  ordinem  quo 

Viennenei  prttit  Arelatensis;  non  enim  episooporuoi 

qni  huio  synodo  interfuerunt  nomina  eadem  serie 

subscripta  fuisse  existimo  in  primarioetautographo 

eynodi  ezemplari  qua  nunc  in  editis  concilii  actis 

detcripta  legantur,de  qna  infra  paulo  fusius  disse* 

remas.  Quam^uam  ex  eo  saltem  istud  evincimus, 

per  id  temporis,  quo  httc  scriba,  quisquis  est,  exa- 

rabat,Arelateo8om  episcopum  digaum  existimatum 

fuiaee,  qui  Vieaoensi    aateponeretur.  Sed  majoris 

momenu  est  ac  ponderis  quod  et  ia  capite  epistoled 

Bynodioe  primut,  et  in  Breviario  ejusdem  canonibus 

prttfixo  8olu8  nominatur  Arelateasis  episcopusMari- 

nuB  :  quod  metropoliticaB  in  eo  digaitalis  oertum 

jLpud  me  indicium  est.  Primarium  enim  locum  sy- 
nodi  tenere  non  potuit,neo  omaium  syaodi  oomioe 
iaoere,  nisi  primarius  proviacis  575  episcopus 

fuisset  vel  Vienneaeis,  si  Jam  a  solida  Narboaeosi  n 
^lecerpta  erat,  vei  totius  proviaoias  Romaa»,  si  ad- 
liucBtabatsolidaNarboaeasis.  Isteeoim  mos  semper 

obtinuit,  ut  cujusque  provincisB  metropolitanus  ei 

jsynodo  praBesset,  qus  intra  suae  proviaciae  limites 
congregata  haberetur,lioet  civitas  illa  proprium  ha- 

l)eret  episcopum.  Sufficiat  modo  ad  exemplum 
Xiospolitana  synodus,  oui  praesidit  Eulogius  Gaesa- 
Mem  episcopus  an.  415,  licet  Diospolis  sub  Jerosoly- 
onitano  episcopo  Jaceret.Si  ergo  Vieaaensis  civitas 
^netropolitioaaignitatetunctemporisfuissetornata, 

08  8ibi  spum.praBripi  non  passus  esset  Yerus  Vien- 

leneie  episcopus,  qui  aderat  concilio ;  primus  om- 

liom  subscripsisset^et  ipse  omnium  nominesyaodi* 

confecisset  epi8tolam,ad  poatificem  Romaoum 

tota  eyoodo  relaturus.Hoc  exemplum  ooa  parum 

.Arelatensi  privilegio  favere  iotellexeruat  synodi  ii 

ilrelatensiB  Patres,  cum  canooe  18  illud  ad  cooflr- 

xnandnm  jus  syaodi,  Arelateosis  episcopi  arbitrio 

ooogregandasy  adduxeruot.  p 

Asseritquidem  illustrissimi  Petri  Marcae  cootiaua- 


ior  Baluzius  lib.  v  Coocord.  sacerd.  et  imp.  oap.  30, 
nniD.  4,  Marinum  Arelateosem  non  vindtcasse  sedi 
tusjuimeiropoliticum  in  epistola  synodica;  sed  e  con- 
iravoeari epiieopum provindx  Viennensit  inveterica- 
lahgo  episeoporum  quiad  Arelatensem  synodum  ron- 
VAenm^  Verum  uode  habes,  vir  erudfte,  hoo  sibi 
JaeDoo  vindicasse  Marioum  ?  Si  ex  eo  quod  provio- 
aeViennensis  episcopus  dicitur  in  veteri  illo  cata- 
lo^Jam  ob  eamdem  rationem  adimeodus  eit  etiam 
^nmatus  Vero  Vienaea8i,epi8copo,cui  illam,ut  opi- 
Dor,i88eri8 :  non  aditer  enim  subscribit  Vieaaeasis, 
UDmo  nec  Massilensis^Arausicanus  et  Vasioaeosis. 
Hoe  annm  discrimen  in  Arelateosis  gratiam  occur- 
rit,qiiod€|Ju88ubscriptio  caeterorum  oomioibus  pras- 
ponttnr,  excepto  Ma88iliea8i,qui  io  aotiquis  editio- 
nibns  non  apparet,8ed  in  sola  Sirmondi  Gallicana- 
nim  syoodorum  editione. 


clesiaB. 

In  Bitterensi  quoque  synodo  pri  matum  tenuit  idem 
Saturoious,  utexHilario,  Severo  Sulpitio  et  Hiero- 
oymo  facile  colligitur ;  qui  Jusvel  cogeodae  syoodiy 
vel  ioeaprimum  looum  habeodi  eidem  stsi  vaferrimo 
homioi  uoo  abjudioaot  :  sicut  oec  Patres  coocilii 
Parisieosis,  qui  eum  excommuoicatum  declaraot, 
non  aliam  ob  causam,(]nam  quia  statutis  salubribus 
impiissime  contradixit. 

Gap.  V.  Quid  pro  primatu  seu  metropoliliea  pote' 
siate  contulerit  Arelatensi  episcopo  synoaus  Taurinen' 
m.—Hucusque  primatum  ubique  io  proviocia  Nar- 
booeosi  obtiouissevidetur  oemioecootradiceotevel 
repugoaote.  Arelateosis  episcopu8,quem  io  omoibus 
magoi  momeoti  oegotiis  cuoctis  praeeuotem  iotue- 
mur.  De  Vieooeosi  autem  episcopo  altum  ubique 
sileotium. 

At  ioter  utrumque  oriri  ccspta  est  de  primatu 
cooteatio  circa  tempora  coacilii  Tauriaeasis^quod 
vulgo  aooo  treceotesimo  oooagesimo  septimo  oe- 
lebratum  oreditur,  melius  tameo  ad  ioitia  sequeo- 
tis  saeculi  rejicitur;  quooiam  ex  pluribus  Zosimi 
papae  epistolis  patet  tuoc  Turooum  episcopum 
ruisse  Briccium  suecessorem  sancti  Martini,  quem 
anno  quadrag^intesimo  aut  etiam  soquenti,  11  die 
Novembris  obiisse  eruditiores  tradunt  chronologi 
ex  Severo  Sulpitio.  Quam  supputationem  oui  am- 
plectitur,  dicat  necesse  est  concilium  istua,  quod 
mense  Septembri  convocatum  iodicat  praefatio 
eju8dem,aoo  aote  quadriageotissimum  secuodum 
vel  sequeotem  anaum  celebratum  esse. 

Qua  autem  (c)  oecasiooe  motam  putemus  hujus- 
modi  cootroversiam  ?  Haoo  ergo  natam  existimo 
occasiooe  partim  oovae  divisioais  Galliarum,  par- 
tim  iogeotium  turbarum  quae  exeuote  quarto  sas- 
eulo  eam  partem  Galliarum  coocusseruot.  Maxi- 
mus  coim  tyraooidem  arripuit  io  Britaaoia  ao. 
382,  Treveris  sedem  imperrii  collocavit,  Gratia- 
oum  imperatorem  apud  Lugduaum  a  suis  deser- 
tum  77  7  ao.  383,  per  Aodragathium  ducem  pe- 
remit.  Ougeoius  pariter  Arbegastis  comitis  prassi- 
dio  fretus  affectavit  vique  usurpavit  imperium  aoo . 
391 ;  succedeoti  deoique  aooo  Valeotioiaoum  im- 
peratorem  idem  Arbogastes  apud  Vieoaam  ioterfe- 
cit.Per  has  procellas  probabile  admodum  estVieo- 
oeosem  episcopum  caput  erexisse  ad  primatum,cui 
preheosaodo  locum  dedit  proviooiaB  Narbooeosis 
10  plures  oon  ita  pridem  faota  divisio.indita  Vien- 
nensi  provinciaB  ex  urbis  nomiae  appellatio,  et  in 
diversam  adversamque  dominationem  Vienoeosis 
ejusdem  proviocias  scisso,  aliquibus  civitatibuB 
tyraaoo  pareotibus  sub  Vieaoeosi,  aliisoum  Arela- 
teosi  sub  Romaoa  ditiooe  perseveraatibus.  Facile 
eoim  fuit  Vieoaeosi  aotistiti,  cujus  civitas  olim  in 
laterculo  imperii  metropolis  fuerat,  et  antiquitate 


Iq  concilio  Agrippioeosi  adversus  Euphratam,cui  ^.  emiaebat,hoc  tyranno  per8uadere,ut  ubi  primatum 
Maximinus  Treverensis  Jure  («)  metropolitico  praB-  ^  eoclesiasticum  constitui  juberet,ubi  imperii  suise 


lidebat,  primus  omnium  post  ipsum  inscribitur  et 
iQlTragium  dixit  Valentinus  Arelatensis.  Quod  etsi 
tperte  jn8  metropoliticum  noo  asserat,  digoitatem 
tamen  aedis  desigoat  aliquateous. 

igrippineoaem  sypodom  secuta  est  septimo  post 
iDno  Arelateosis,  cui  praBfuit  (5)  Saturoious  776 
oJQsdem  civitatis  episoopus  qui  quidem  AriaosB 
hetioni  addictua  erat ;  sed  cum  nec  ab  Hilario  neo  a 
Solpitio  Severo  notatus  sit  tamquam  perperam  aibi 


dem  vel  saltem  incuoabula  habebat.Fundatum  his 
tituli8primatum,quibus'potuit  praesidiis  tutatusest, 
qui  non  aliud  passim  affectataB  dignitatis  metropoli- 
ticaefundamentum  protulitf^uam  civitatisaotiquita- 
tem,eteju8dem  digoitatis  olim  io  civiiibus  coocssnb 
possessiooem. 

Huc  deveoerat  cootroversia  primis  qnioti  saBCuli 
aoois,com  illius  seu  dirimeodae  seu  utcumque  so- 
piendaa  gratia  ooncilium  Taurinense  Gallicanorum 


BALLBRINIORUM  ANN0TATIONE8. 


(a)  Treverensem  episcopum  metropolitam  fuisse 
oectempore  quonondum  mstitutaa  fueruntecclesia- 
>tic«  metropoles,  omni  fundaroeoto  caret.Gaeterum 
de  hac  synodo  Agrippinensi  plures  dubitant.  Gerte 
VilentinDi  Arelatenais  in  h^Jus  KcolesiaB  diptychls 
•  Mabillonio  editis  non  legitar. 

if)  Qum  hic  et  in  seqnentibus  eoUignntur  ex  gestis 
fliwnii  Ardatenaiiy  qaam  Bint  inAoU»  p^tebit  es 


observ.part.  ii,  c, 6,  n.  5,  ao  propterea  nihil  flrmum 
hactenus  allatum  est  pro  vetustiori  jure  metropo- 
litico  episcopi  Arelatensis. 

(c)  Veram  cootroversiaB  occasiooem  detegemus  io 
observ.  part.  ii,  o.  5,  o.  9,  et  oumero  sequeoti  Ques- 
nelli  oommentai  quae  hic  miriflce  agglomerantur, 
palam  fient. 
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episcoporum  precibuBcoDgregaium  est^cujus  canoQ 
2ejutmodi  est :  lUuddeinde  inter  episcopos  urbium 
Arielatensis  et  Vinnetisis  (observa  primo  loco  no- 
minatam  Arelatem)  gui  de  primatus  apud  nos  kO' 
nore  certabant,  a  sanata  synoao  definitum  est,  ut  qui 
ex  eis  approbaverit  suam  civitatem  esse  meiropelim, 
is  tolius  provincise  honorem  primatus  obtinentf  et 
ipse  juxia  canonum  prasceptum  ordinationum  habeat 
potestatem,  Certe  ad  pacis  vineulum  conservandum, 
hoc  concilio  utiliore  aecretum  est;  ut,  si  placet  memO' 
ratarum  urbium  episcopis,unaquasque  de  his  vincinio- 
res  sibi  intra  provinciam  vindicet  civitates,  atque  eas 
Ecclesias  visiiet  guas  oppidis  suis  vicinas  magis  esse 
constiterit;  ita  ut  memores  unanimitatis  alque  concor- 
duBt  non  ulter  alterum  longius  sibi  usurpando,quod  est 
alii  propiuSy  inquietet, 

Ez  bis  syoodi  verbis  perspicuum  est,lo  jamdiu  mo< 
lestissimas  inter  Gailiarum  episcopos  dissensiones 
exorsisse  de  VieDnensis  provinciae,  immo  et  dealia- 
rum  provinciarum  primatu:(^uoniametillorum  jura 
etharum  limitesex  perturbationibus{)ertyrannidem 
MazimisubortisintraGallicanasproviDciaSfObscura 
et  dirncultatibus  impedita  77§  evaserant ;  ita  ut, 
cum  vix  posset  Gallicanis  episcopis  judicibus  haeo 
controversia  dirimi,  plerisque  videlicet  vel  propria 
vei  amicorum  causa  occupatis,ad  vicinos  coepisco- 
pos  causam  deferre  velut  depositis  compromiesis 
iliarum  regionum  episcopi  proposuerit.  Episcopi 
ItalicflB  di(£ceseos,ut  Drovinciae  Viennensis  aliarum- 
que  oontigui  ad  boc  delecti  sunt,  eo  libentius  quod 
jamdudumilliusdicBcesisprimatemsanctumAmbro- 
sium  dissidiorumsuorumjudicem  peroptarant^opi- 
nor,Galli  antistites :  quem  propterea  ad  suam  syno- 
dum  ut  couveniret  frequenti  legatione  sollicitarunt. 
Oe  hoc  enim  negotio  pronum  est  ipsum  Ambrosium 
intelligere,  cum  in  funere  Valentiniani  perorans,te- 
statur  sibi  rescripto  Valentiniaui  ipsius  accito  in 
Gallias,uteum  vadem  fidei  Buas  apud  comitem  Arbo- 
gastem  haberet,  hoc  esse  denuntiatum  acceierandi 
itineris  causa,  non  ad  synodum  GalliaB,  sed  ad  ba- 
ptismum  Valentiniani  Augusti  ipsum  essevocatum. 
AdditWy  inquit,  (^  ut  properarem  ocius,  nec  arbitrare 
eausam  itineris  mei  synodum  Gallorum  esse  episcopO' 
rum,  propter  quorum  frequentes  dissensiones  crehro 
me  excusaveramySed  ut  ipse  baptizaretur  in  ipso  egres- 
su,  Haec  Ambrosius  dicebat  ann.  592,  quo  Valenti- 
nianus  occisus  est :  unde  et  conjicimus  post  Maximi 
tyranni,qui  Galliarum  statum  (a)  provinciarumque 
ordinemdemutarat^necem  quarto  ante  anno  illatam 
ccBptum  esse  inter  Gallicanos  episcopos  Ecclesiarum 
suarum  juribus  decertari^praesertimque  inter  Arcla- 
tensem  Viennen8emque,(]uo3  inter  de  primatu  age- 
batur.  Quam  autem  provmciam  detrectavit  Ambro- 
sius  a  dissensionum  turbis  alienu8,bano  postmodum 
f  uscepit  precibus  Gallorum  victus  Simplicianus  ejus 
Buccessor,  vel  qui  Simpliciano  successit  Venerius, 
quorum  alterutrum  par  est  credere  Taurinensi  con- 
cilio  prffifuisse;  quod  ne  citius  celebraretur,  impe- 
dimento  fuerunt  quse  Valentiniani  mortem  secutaa 
Bunt  prooellaB,perturbatuBque  rerum  Gallicarum  ex 
altero  superveniente  tyranno  Eugcnio  status. 

Ex  synodi  verbis  alterum  elucet,  adhocnimirum 
totam  controversiam  defoivi,  ut  quaBnam  iliarum 
civitatumessetmetropolisinauireretur.Hocvidelicet 
apud  judices  certum  erat,  illi  deferendum  esse  in 
eccslesiasticis  primatus  honGrem,qui  eumdem  in  ci- 
vili  politia  obtinunret.In  qiiam  partom  propenderent 
Taurinensis  Patres  satis  hac  defmitione  ipsi  innuunt. 
Etsi  enim  neutri  civitatum  primatum  dare  sua  vide- 
rentur  sententia,  revera  tamen  111  um  Arelatensi 


X  adjudicabant,  quam  tuno  temporis  (b)  metropolim 
779  esee  constabat.  Unde  non  sine  arte  conBcripta 
mitii  videtur  esse  illa  definitio.quae  non  deoemit  illi 
attribuendam  esse  metropoiiticam  dignitatem,  ^ui 
comprobaret  suam  oivitalem  olim  etexantiquo  fuuse 
metropolim^(jl}xodi  rem  in  ancipiti  reliciaiBsetyet  ope- 
rosae  mquisitionis  dedisset  lorum,8ed  quae  approoa- 
ret  essCy  per  eam  sciiicet  tempestatem ;  quod  aliud 
non  erat  quam  in  gratiam  Arelatensispronuntiare. 
Honorius  enim  Augustus  iApudJ,  Sirmond,  in  no- 
tis  ad  Sidonium,  p,  245)  in  eaicto  ad  Ag^icolam  praB- 
fectum  Galliarum  dato  anno  418  (quo  viz  quindecim 
annis  antiquior  erat  Taurinensis  synodus)  Arelatem 
expresse  appellat  metropolitanam  civitatem,  quod 
jamdiu  tali  eam  decore  ao  nomine  insignitam  fuisaa 
argumento  est.Unde  cum  in  ea  septem  provinciarum 
conventum  lieri  praecipit,signiflcat  id  ipsum  non  de 
novo  institui,c|uippe  ^uod  jam  apraBfeoto  Petronio 
Jussum  erat  observari,  rationabiti  piane  probatogue 
g  consilio;  sed  potius  reparari,  quoniam  interpola- 
tum  vel  incuria  temporum,  vet  desidta  tyrannorum 
fuerat,ut  in  eodem  edicto  queritur  factum  Honorius 
Augustus.  Inter  hos  tyrauuos  praecipuum  intellige 
Constautium,  qui  Arelatem  expugnavit,  in  eam 
tamquam  in  primariam  totius  provinciae  serecepit, 
et  in  ea  obsessus  ab  Honorio  an.  411  ad  dediiionem 
compulsusest;  quaexpugnata.provincta  isia,  inqnit, 
Sozomenus,  rursus  adHonorii  imperium  reversa  est^ 
ac  ducibus  ab  illo  constitutis  paruit. 

Ne(}ue  tribuendavidetur  Petronio  Arelatensisoivi- 
tatis  m  metropolim  evectio,quse  et  praefectoriam  po- 
testatem  superabat,  et  Petronii  aetate  anterior  erat 
{Gallor.  episcop,  preccs  ad  S,  Leonem),  Hano  enim 
civitatem  aValentinianoimperatorespeoialibuspri- 
vile^iis,puta  sede  praefecturae^et  alii8,auctam  fuis- 
se,  immo  et  metropolim  esse  appellatam  aBserunt 
episcopi  Gallicani  in  eo  libello  (]uem  pro  Arelatensi 
episcopo  obtulerunt  papae  Leoni.  Quidt  enimvero  est 
n  civitatem  esse  omnium  Galliarum  matrem,ni8i  om- 
^  nium  civitatum  esse  metropolim?  Hoo  auteraaVa- 
lentinianoseuprimOySeusecundocollatumease  Are- 
latensium  civitati,publico  libello  asserere  (nisi  pro 
certohabitum)numquamau8iessenttantaeprobitati8 
ac  prudentiflB  episcopi,  praesertim  cum  hbellus  et 
adversariorum^et  pontiucis  Romani,et  totius  Urbii 
oculislustrandus  e88et,et  nihil  esset  faoilius  quam 
faUi  arguere  quidquid  falsi  precibus  insertum  esset? 
Sed  pluribusanteutrumqiie  Valentinianum  annia 
ita  nobilitata  reperitur  Arelas  a  Gonstantio  Augnato 
Constantini  imperatoris  fllio,  ut  ab  eo  pro  metropoli 
babitamessevixambigendisitlocus.IneaquippesoH- 
tus  erat  commorari,cum  in  Galliis  versabatur;  in  ea 
theatrales  ludo8,in  ea  circenses  edidit,in  ea  etiam 
consulatum  septimum  iniit,quem  et  circeusium  lo- 
dorum  editione  celebrem  fecit.i4r^/a/f  hiememagens 
Constantius, inquii  Ammianus  Marcellinus,  lib.  xiv, 
post  theatrales  iudos  atque  circenses  ambitioso  editot 
j.  apparatu,  ad  diem  sextum  idus  Octob^iSj  qui  imperii 
"  ejus  7§0  annum  trigesimum  terminabat,  eto.  Et  in- 
fr&iConstantius  consulatusuo  seplieset  Csesaris  iterum 
egressus  Aretate,  Valentiam  petit^  etc.  Isthec  ab  aliii 
quoque  Augustis  ac  consulibus  prasstita  esae  apnd 
ArelatemtestatisuntinlaudatolibelloGalliepiBCopi. 
Quorum  etiam  relatione,  sicut  et  Honorii  in  recen- 
sito  edicto,  docemur  ConstantinsB  nomen  Arelatensi 
civitati  inditum  a  Constantino  Magno;  (lui  sicut  ad 
▼eterisRomaeexemplarnovam  in  Orientaiibus  parti- 
bus  iediflcavit,  suoque  ornavit  nomine,  ita  in  Qalliis 
talem  Arelatem  essevoluit,  cui  utrisqueillius  splen- 
dor  etdecora  communicarentur,quaeeamobcau8am 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Nulla  provinciarum  mutatio  sub  Maximo  pro- 
bari  poterit  Non  pauca  Quesnellus  gratis  pronun- 
tiat. 
{b)  Non  Arelatem,8ed  Viennam  hao  tempora  fuisse 
vilem  metropolim,  luoulenter  statuemus  part.  u 


civ 


observ.,  c.  4,  n.  5  et  seqq.,  ac  n.  2.Quesnelli  argu- 
menta  pro  Arelate  allata  excutiemus.  Taurinensium 
porro  Patrum  sententiam  non  de  oivili.sed  de  acde- 
eiastioa  metropoli  aoeipiendam  eaae  Uiidem  proba- 
blmuB  0.  5,  n.  9. 
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•ft  CatuianUna  ab  ipio  imperatore,  et  Gallula  Boma 
ab  Aaaonio  nuDCupata  est.  Talis  fuit  in  civiJibus 
ArelaB  a  primo  Ghristianorum  imperatorum  Cons- 
tantiao,  usque  ad  Valentinianum  lil,  Leoni  et  Hila- 
rio  equalem.  Qualis  autem  sub  gentilibus  fuerit,vel 
uno  Leone  nostro  teste  edocemur,ut8upervacaneum 
otiosumquefuerit  antiquiora  monumentascrutari : 
fatetur  enim  ultro  consideratis  aUegaiionibus  utriu- 
sque  partis  prxsentium  clericorumy  civitatibus  Vien- 
nensi  et  Arelatensi  commune  jus  quondam  fuisse^  id- 
gue  a  gentibus  esse  prodilum  (Epist.  50,  cap.  i,  ad 
epise.  provincix  Vienn.  libello  respondens), 

Gap.  VI.  Zosimi  papm  decrela  quibus  metropolilica 

jjotestas  asseritur  Arelatensi  episcopo,  expenduntur  et 

£g  falsisuspicionibus  t;t>id/ran^ur.-— Gonciiii  Taurinen- 

sis  statem  turbuJentissima  tempora  exceperunt, 

plnribuepereatyrannisGalliasoccupantibuSyincas- 

cJometiamirruentibu8Gothi8,Burgundionibu8,aliis- 

ue  barbaris ;  quo  factum  est  ut  omnis  eoclesiasticus 

rdo  pereasregiones  pessumdaretur.iVujguamfntm, 

nquit  de  illorum  temporum  ac  locorum  Ecclesiis 

alvianus  testis  oculatus,  nusquam  improbior  volu" 

tas^  nusquam  inquinatior  vtto,  nusqmm  corruptior 

[■iffip/fna.Quamobremnecilliusconciliiordinattoni, 

i6C  antiquioribus  statutis  locum  aliquem  fuisse  per 

»atempora  putandumest.  At  pacatisutcumqueGal- 

liarum  rebus,  de  rursus  instauranda  tam  ecclesia- 

stica  disciplina  quampolitia  civilis  serio  cogitarunt 

'BcclesiaB  et  imperii  principes.  Imprimis  vero  de  re- 

stituendis  Ecolesie  et  civitati  Aretatensi  sacris  civi- 

iibusque  privilegiis  actum  est.  De  civilibus  testis  est 

^onorii  constitutio  superius  laudata,  quso  anno  418 

data  est,  quam  videre  est  apud  J.  Birmondum  in  no- 

tiBad  Sidonium  (^^^.245).  Oe  ecclesiasticis  locuple- 

tissimam  memoriam  habemus  in  pap»  Zosimi  epi- 

stolis,  quffi  cum  anno  uno  praBveniant  Honorii  edi- 

etam,vel  hoo  solo  argumento  perspicuum  est  non  ex 

nBcularium  tantummodo  ordinationum  imitatione 

Qitam    esse    ecclesiasticum   Areiatensis   civitatis 

Bplendorem,8ed  in  nativis  illius  Ecclesias  juribus  pri- 

maBvisque  prsrogativis  eumdem  ease  fundatum. 

7§1  Ex  iisZozimi  epi8tolis,quae  alia  Arelatensis 
episcopi  jura  attinent,  ad  alium  locum  rejicimus; 
modo  quffi  metropoliticum  constituunt  attendamus. 
Bicigitur  in  epist.  5,  quae  est  ad  universos  episcopos 
per  Gailias  et  septem  provincias  constitutos  :  Jussi- 
mtaulemy  inquit,  praecipuumySicuti  semper  habuit^ 
^Titpotitanus  episcopus  Arelatensium  civilatis  in  or- 
iiuniis  saeerdotibtis  teneat  auclorilaiem ;  et  infra  : 
^tfrcpotitanse  Arelatensium  urbi  vetus  privilegium 
ninime  derogandum  est,  ad  quam  primum  ex  hac  sede 
"ffvphimus  summus  antistes,  ex  cujus  fonte  totse  Galliae 
Mrivutos  acceperunty  directus  est.  Mitto  alia  quse 
^idem  reoidunt,  vei  referenturopportuniori  loco. 
Observatione  porro  dignum^quod  (a)Zo9imu8  non 
Domm  Ju8  80  condere,  nec  nudiustertius  institutum 
firmare  ee  dicit,sed  vktus  privilegium  esse  affirmat, 
<|Qod8EMPER  Arelatensis  episcopus  habuerit;  illud- 
^  asBerit  in  Tronhimi  summo  pontificatu  funda- 
|aoa,(]Qiyidelicet  primus  illas  provincias  fldeChristi 
JQbuit^etepiscopali  rexit  auctoritato,cujus  proinde 
JQra  legitimo  successionis  ordine  in  ojus  sedis  haa- 
Kdes  transmissa  piaculum  fuerit  violare. 

Tam  patens  tamque  decrctorium  est  hujus  ponti- 
fcis  testimoniom,  ut  nihil  non  agant  adversss  sen- 
^tia  aactoreB,quoilIud  infirment  irritumque  red- 
!iaDt.AliinimiamZo8imicredulitatemarguunt,quam 
inaliiB  qooque  negotiis  manifestam  fecerit^  veluti 
com  sibi  a  Pelagio  et  Goelestio  hmresiarchis  ita  im- 

Kni  permisit,  ut  catholiei  tam  ipsi,  quam  eorum  li- 
Ili  ab  illo  judtcati  sint ;  e  contra  vero  Africani  epi- 
^pi,  invicti  illi  gratie  defensores,  ab  eo  pontiflce 


X  levitatiB et imprudentiszeli arguerentar,quod utram- 
que  etsi  catholice,  ut  pHtabatZozimus,  sentientem, 
ex  levium  susurronum  scriptis  damnationis  senten- 
tia  percussissent.  Alii  Zosimo  ip»i  parcentee,  scripta 
ejus  nomine  vulgata  ita  falsi  insimulant,  ut  muftis 
rationibus  hc  momentis  sibi  certissimum  id  esse 
autument.Quibus  quoniam  multum  interest  ne  fldes 
levitcr  abrogetor,doctis6imorum  virorum  argumen- 
ta,  sepositis  omnibus  pr»judicii8,examinanda  sunt. 
Primo  igitur  loco  aiunt  fel  ex  boc  uno  suppositio- 
nem  epislolarum  Zosimi  palam  fieri,  quod  Arela- 
tensis  episoopus  semper  luisse  metropolitanus  In 
illisasseritur;  quod  numquamscripsisselZosimus, 
repugnantibus  antiquis  omnibus  notitiis  provin- 
ciarum,  in  ()uibus  Arelatensium  civitas.  Yienns, 
ut  metropoli,  subjecta  legitur. 

Verum  quibus,  amabo  te,  major  fldes  debetur ;  an 
notitiis  hujusmodi  quarum  setas  auctoritasque  in- 
certie;  an  epistolisZosimi?  Immo  cum  antiquis  ills 

g  ignota3  sint,  et  a  paucis  tantum  annis  in  lucem  edu- 
ctffi,fide8  7§9  earum  plurimum  vacillat.Quia  ta« 
men  plura  earum  exemplaria  proferuntur  sibi  invi- 
cem  8imillima,nec  in  paucis  codicibus  mss.  haben- 
tur,  omnem  eis  auctoritatem  detractam  nolim.  Sed 
cumadversusArelatensiumjuranihilvalerequeant, 
nisi  ante  Zosimum  conditas  esse  pateat  inanis  pror- 
sus  erit  ex  iis  ducta  probatio,  postquam  dcmonstra- 
tum  a  nobis  fuerit,  non  modo  post  Zosiroum,  sed 
etiam  post  S.  Leonem  coepisse  exarari  notitias  bu- 
jusmodi;  quod  inferius  prsestabimus.  Quo  faoto 
licebit  in  adversarios  telum  retorquere;  si  enim 
sua  sorvata  fuerit  Zosimi  epistolis  auctoritas,  tum 
invicta  erit  sumpta  ex  iis  pro  Arelatensium  metro- 
poli  probatio.  Gommodius  etiam  eluentur  in  se- 
quentibus  alia  qun  ex  eodcm  primatu  repetuntur 
ah  adversariis  argumenta. 

Opponitur  secundo  perperam  Zosimo  ascribi  epi- 
stolas  decretales,  qu»  nec  in  codice  Ecolesiffi  Ro- 

p  mauffi,  qui  a  Dionysio  Exiguo  compactus  est,  neo 

^  collectione  Isidori  continentur. 

Sedvixegetresponsionehujusmodiobjectio.Quam 
multffi  enlm  tum  aliorum  pontificum,  tum  Zosimi 
ipsius,  Leonisque  nostri  epistolffi,  decretales  utique 
celebres,  et  indubitatffi  fldei  epistolse,  quasque  po- 
steritati  commendare  plurimum  intererat  Romann 
sedis;  quam  multffi,  inquam,  hujusmodi  neutri 
collectioni  insertffi  reporiuntur?  Ac  ne  extra  prie- 
scntis  controversiffi  fines  evngemur,  prolixa  hsc  ad 
Viennenses  epistola,  cui  mo«io  incumbimns^ulrius- 
que  Collectoris  illius  diligentiam  fugit.  Alia  item 
Leonis  epistola,  quffi  totam  hanc  litem  inter  Arela- 
tensem  et  Viennensem  episcopos  composuit,  a  Sym- 
macho  quidem  laudataest,  sed  a  card.  Baronio  pri- 
mum  est  cdita  in  Annalibus, et  oninibus  ignota  de- 
cretorum  pontiflciorum  colloctoribus  :  innumerffi 
demum  ali»,  quae  in  mentcm  hffic  legentium,  etiam 
me  tacento,  incurrunt,  in  nnllis  codicibus  Decreta- 

Q  lium  reperiuntur;  adversum  quas  tamen  ex  Isidori 
Dionysiiquesilentio  prffisoribi  omnibusantiquitatis 
ecclesiasticffi  studiosis  molostissimum  foret. 

Symmachum  porro  Leonomque  ponliflces  Roma- 
nos  de  his  epistolis  siluissc,  quod  tertio  looo  obji- 
ciunt,  partim  vcrum  est,  partim  vero  falsum. 

Siluit  quidem  Symmachus,sed  quid  mirum?  Mi- 
rum  potius  esset,  si  illius  dr^cessoris  sui  decretum 
retulisset,  quod  antiquatum  volcbat.  Nullo  modo 
enim  Zosimi  ordinationem  circa  prffisens  negotium 
attendit  Symmachus  {Epist.  9,  aa  episcopos  Galtisc), 
ssd  Leonis  solummodo,  cujus  sententiam  inconcus- 
sam  permanere  constiluit.  Neo  ille  novum  condidit 
edictum,  sed  quod  fuerat  a  Leone  promulgatum,  in 
lucem  (ut  ipse  ait)  reddidit  suis  aUatibus. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(b)  ZoBimi  litterffi,  licet  genuinae  sint,  utpote 
Bampta  ex  mBB.  colleotionis  ArelatensiB,  qu»  nibil 
■oppoBititiam  pnpfert;  per  subreptionem  tamen 


Patrocli  antiquissimum  jus  metropoliticum  Arela- 
tensis  episoopi  falso  ingerere  patebit  ex  obaerv. 
part.  II,  0.  2. 


ji 


^^^mmi 


481 


PASGH.  OnBSNBLLI  DISSBRTATIOIfBS  IN  8.  LBONIS  HAGm  OPBRA 


y§S  Ad  Leonem  qnod  attinet,  aomen  qoidem  A 
Zoeimi  non  exj^ressit,  verum  deereti  ejas  tam  dieer- 
tam  fecit  mentionem  in  hac  epistola  10  ad  Yiennen- 
sis  provincis  episoopos,  ut  clarior  haberi  non  potue- 
rit.Quid  enim  aliud  significant  haec  verba :  Quid  sibi 
HHarius  quserii  in  aliena  provincia,  ei  id  quod  nullus 
decessorum  ipsius  ante  Pairoclum  habuU,quid  usurpat? 
Cum  ei  ipsum  quod  Pairoclo  a  sede  apostolica  tempO' 
raliler  videbatur  essB  eoncessum,  postmodum  sii  senlen- 
iia  meliore  sublaium.  Nemo  non  videt  nulllus  sedis 
Romans  pontificis  decretum  in  gratiam  Patrocli  con- 
ditum  aLBone  potuissecommemorari,ni8idecretum 
Zo8imi,aquo  Patroclussui  jurisin  provinciamVien- 
nensem  et  alias  obtinuit  confirmationem.Eodem  er- 
go  argumento  quo  funditus  everti  epistolarum  Zosi- 
mi  fideB  putabatur,  hoc  e  contra  flrmius  roboratur, 
ut  nullum  aliud  conquirere  opus  sit,  ad  earum  epi- 
stolarum  einceritatem  comprobandum  post  Leonie 
tam  authenticum  tamquemanifestum  teetimonium. 

At  saltem  de  utraque  Narbonen6i,in^ui8,  nihil  S.  5 
Leo  habet  in  ista  epistolavel  aliis.  Quid  inde?Ma- 
nifestum  est  Ravennium  Juri  suo  in  utramque  Narbo- 
nensem  a  prsdecessoribus  suis  defenso,  ultro  ces- 
Bi88e,et8olam  potestatem  metropoliticam  Viennensis 

?irovinoia9  sibi  reservasse  asserendam :  quam  qui  Pa- 
roolo  confirmaverit  Romanus  pontirex,aliu8  prster 
Zosimum  citari  a  Leone  nostro  non  potuit.  Haeo  nobis 
BufQceret  respondlsse.  Gontendo  tamen  praBterea  de 
alterutra  Narbonensi  sermonera  esse  in  his  ferbis : 
QuideibiHilariusquaeritin  aliena  prouineia  feic,  Non 
enim  hioIoquiturdeVienDensi,quam  nunquamalie- 
nam  ab  Hilario  censuit  Leo,  quamque  nullus  pontifl- 
cum  Romanorum  eidem  ante  Leonem  abrogarat. 
Sed  de  his uberius  in  parte n  di88ertationis,de  Nego- 
tio  Projeoti,  ubi  Leonis  testimonium  ezpendemus. 
Quarto  loco  objiciunt  loquendi  modum  quem 
usurpat  auctor  illius  decreti  elatiorem  esse  quam  ut 
Zosimo  conveniat ;  ita  enim  incipit :  Placuiiaposiolicss 
sediy  etc.  Qui  haec  majores  animos  praBBeferre  ezi-  fj 
stimant,  legant  Leonem  nostrum  in  plerisque  epi- 
stolis,  velut  in  iis  quas  ad  Africanos,  ad  Anastasium 
Thessalonicentem,  immo  et  in  hac  ipsa  ad  Vien- 
nenses  episcopos;  legant  ipsius  Zosimi  litteras  ad 
episcopos  AfncanoB  in  causa  Coelestii  data8,quibus 
mhil  imperiosum  megis,  et  7S4  has  ejusdem  epi- 
stolas  tamquam  a  Zosimi  stylo  alienaB  non  ei  ab- 
judicandas  putabunt. 

5.  PrflBtermissa  a  Leone  et  Symmacho  de  formatis 
ab  Arelatensi  dandis  mentio  non  levem  suppositio- 
nis  litlerarum,  uhi  de  formatis  sermo  est,  injicere 
creditur  euspicionem. 

Respondeo  superfluam  fuisse  formatarum  mentio- 
nem;  cum  inter  metropolitica  munia  neceesariojus 
dandi  litteras  hujusmodi  numeraretur.  Placnit  de 
illiB  meminisseZosimo,  ad  idque  necessitatecompul- 
8U8e8t:quoniamoGcasioneturbarumqua9annisprffi- 
cedentibus  GaIlia8Concu88erant,et  earum  concerta- 
tionumquasdeprimatunotacfuerantinterepiscopos,  rv 
formatarnm  usus  intermissus  fuerat,  vel  ab  aliis 
contrafasusurpatuB^restitutusaZosimo  fuiteam  ob 
oausam :  Quia^  ut  ipse  ait,  plures  se  episcopos  sive  pre- 
sbyteros,  sive  ecclesiasticos  simulantes,  guta  nullum 


formatarum  doeummUum  eeMU^per  { 
confutari^in  nomen  venerationis  irrepumt 
reverenliam  promereniur  [Zosimi  epist 
Qallias).  Quod  (a)  Jam  dudum  Arelatei 
tributum  fuisse  patet  ex  epistolaS.  Gy 
ad  Stephanum  papam  pro  Marciani  An 
positione  scripsit.  de  qua  Buperius. 

6.Urget  vir  erudituB  hanc  epistolae  qu 
lam  :  Ad  cujus  noiitiam  si  quia  iliic  nego. 
seiit,  referre  censuimus,  nisi  magnitudo 
nostrum  requirai  examen,  HaBC,  inquit,  1 
ex  epistolis  poBteriorum  pontificum,q( 
Arelatensibus  episcopis  demandaveruni 
ribus  Zosimi  conveniunt.  His  non  uno  n 
cimus  :  ac  primum  quidem  adduco  emi 
dinalem  Baronium,  qui  testatur  in  ms 
unde  epistolas  Zosimi  descriptas  habui 
illinsqusB  est  ad  episcoposGallos,  AfroB 
eamdem  clausulam  legi  quae  est  in  supc 
agimus,  ad  universos  episcopos  perGalli 
provincias  scripta,  ab  his  scilicet  verbi 
auiem  prxdpuam^  etc,  usque  ad  illa  (b) : 
iudo  cau$x  eiiam  nosirum  requirat  examt 
an.  417,  num,  48).  Unde  coojicere  licet  1 
quae  a  Zosimo  omissa  sunt  in  epistola 
HispanoSiOmissa  esse  pariter  in  epistol 
GaIlosattinet,el  superaddita  postmoduo 
quo.Verum  conjeoturaB  huio  cedens,reBi 
mum  pontifioem  ita  Arelatensium  epi8C< 
defendenda  suBcepi88e,ut  tamen  79ft  (e 
rum  non  omnino  obliviscerotur.Quamol; 
vinciam  Viennensem  aliaBque  studuit  F 
jicere,  ut  eumdem  sibi  in  nujus  poteBtf 
jectum  haberet :  q^uod  praBstitit,  dum  et 
Jus  ei  quasi  ex  privilegio  decrevit,  et  sil 
rum  oausarum  ezamen  ac  judicium  ret 
modo  agensZosimusdeceBSorissui  Inn 
mebat  vestigia,  qui  ad  Victricium  Rotl 
8oriben8,cap.  3  :  Si  auiem,  inquit,  majo 
medium  fuerini  devolutSB,  ad  sedem  aposi 
sunodus  siatuit,  fosi  episcopaU  judiciu\ 
Utrumque  aBmulatus  S.  Leo,  eamdem  1 
iis  epistoliB  apposuit,  quibus  Tbessalc 
scopo  Anastasio  vicariatus  sui  munu 
Unde  non  est  cur  aliquis  miretur  ut  q 
IllyricianaB  delegationis  in  metropoli  A 
carialum  apostolicum  instituere  mediti 
in  islo  imaginem  expresserit. 

7.  Sed  si  dicteB  epistolas  Zosimi  esse 
dat  tam  contrarias  a  BonifacioetCoeleB 
soribus  ejus  potuisse  scribi,  et  istos  p; 
sui  decreta  voluisse  convellere?  Bonif 
epistola  3  ad  Hilarium  Narboncnsem,  1 
clum  de  usurpata  ordinatione  Lutevei 
in  Narbonensi  provincia. 

Non  plane  video  quid  ex  epistolaCoBle 
scopos  provinciae  Viennensis  et  Narboo 
sus  Zosimi  epistolas  assumi  possit.  Sec 
quid  tam  GoBlestinum,  quam  Bonifacii 
revera  fecit)praedecessorum  suorum  dec 
rium  scripsisse,  hoc  insolitum  non  es 
piis  comprobatur,  ut  in  hac  ipsa,  quac 


BALLERINIORUM  ANNOTATIUNES. 


(a)Privilegium  formatarum  ArelateuBi  concessum 
a Zosimo,  non  in  eolam  ipsiusecclesiasticam  provin- 
oiam,  Beu  in  Narbonensem  solidam  eidem  ab  eo  pon- 
tiflce  attributam,sed  in  quamlibet  Galliarum  partem 
extenditurepi8t.l,c.l.Hocautem  jusantiquum  pro- 
bari  nequit;  oum  et  in  Oriente  et  m  Occidente  rece- 
ptum  esset  ut  clerici  ab  eplscopis,  episoopi  autem  a 
metropolitanis  formatas  acciperent;  quemadmodum 
docet  F.  Goustantius  in  monito  ad  eamdem  Xosimi 
epistolam  :  ubi  etiam  miraturtestimonium  aQues- 
nello  produci  ex  Gynriani  litteris  ad  Stephanum  pa- 
pam,  in  qnibus  nullus  ocourrit  de  formatis  Bcrmo. 

(b)  Seqoentia  quoque  verba  in  utraque  epistola 


leguntur;  nec  in  epistola  ad  Afros  on 
textus  subindicat. 

(c)  Gum  ZosimuB  ecclesiasticorum 
relationem  prdecepit,  et  m^jores  causa 
examini  ao  judicio  reservatas  praetuli 
sibi  incompetentem,  sed  Jus  suum  pn 
quod  non  tam  ex  primatu  divinae  ini 
totam  Ecclesiam,  quam  ex  peculiari 
in  Ecclesias  Occidentis  palam  dimanc 
lica  sedes  semper  exercuit,  ut  pluribu 
bus  exemplis,  si  vacaret,  probare  po! 
snellus  hic  quogue  animum  apoBtolio 
infensum  manifeBtat. 


DISSBRT.  y.  AP0L06U  PRO  S.  BILARIO  ARELATENSI. 
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etnsa  triplex  oooumt.  8.Leo  Sd  quod  Pairoelo  a  sede  j^ 
e^otioliea  temporoHter  videbatur  esse  eoncessum,me' 
liore  postea  judieio  sublatum  fuisse  aeserit  (Efist. 
10) ;  quod  de  Bonifacio  debet  intelligi,  quam  aiunt 
Zosimi  deoretis  eontraria  statuisse.Anastasius  II 8. 
Leonis  abrogavit  oonstitutionem,  decessorum  suo- 
rum  videlicet  ordinationem  (quod  non  oportebal)  sub 
qualil>e  t  necessitate  transgrediens  ;  bisce  verbis  lo- 
quenlem  babemus  ea  de  re  Symmacbum  papam, 
epistola  1  ad  Eonium  Arelatensem.  8ed  et  ipse 
Symmacbus  Anastasii  ordinationem  resoidit,  Leo- 
nis  constilutioni  de  divisioneViennensis  provinoiflB 
adbflorens,  roburque  addens. 

8.  Libellus  Leoni  oblatus  a  Gallioanis  episcopis 
in  gratiam  Ravennii,  Zosimi  quidem  nomen  retioet 
(quod  sbjicitur),  sed  de  alio  tamen  bsec  libelii  ver- 
ba  intelligi  non  possunt :  Unde  factum  est^  ut  non 
solum  provincim  Viennensis  ordinationem,  sed  etiam 
Uium  7S6  provinciarum,  contemplatione  5.  Trophi- 
m^  sieut  et  sanctorum  prasdecessorum  vestrorum  pa^  t^ 
Ufactum  sibi  testatur  auctoritas^Arelatensis  Ecclesix  ^ 
ucerdos  ad  sollicitudinem  semper  suam  curamque 
rerocart^.Necsententiam  solummodoZosimi  refert, 
Md  etiam  verba  usurpat,  ut  iegenti  facile  apparet. 
Deinde  Leonemalloquunturpontiflc6s,cui  decreto- 
rom  eedis  apostoHcfla  non  ignaro  nomina  pontifi- 
com  a  quibus  prodierant  appellare,  et  superfluum 
erat,  et  quadamtenus  indeoorum,  ne  pontifices 
pontifioibUB  collidere  velle  putarentur. 

Animadvertit,  ut  puto,  leotor,  nos  dum  adversa- 
riomm  objectionibos  sati8fecimus,plurimaseadem 
opera  probationes  assertorias  protulis8e,quibus  epi- 
itolamm  Zosimi  sinceritas  comprobatur.His  omni- 
boflvioeooronidis  addimus  conciliiFrancofordiensis 
IQ.  794,  priBsente  Garolo  Magno,  celebrati  suffra- 

S'ani.Ganon  quippe  8  bujusmodi  est :  De  altercatione 
rsienis  Fiennensis  episcopi  et  Eliphanti  Arelatensis 
episeopi  lectx  sunt  epistolx  B,  ^rego^iitZosimi,  Leo- 
metSymmachijquaSy  Leonis  vldelicet  et  Svmmacbi  p 
Httera,  de/tnierunt  eo  quod  Viennensis  Bcclesia  qua-  ^ 
tm  suffraganeas  habere  sedes  deberet,  quibus  illa 
^ta  prxemineretfeicQmhus  verbis  quffinam,pre- 
8or,Zosimi  epistolncommemorantur^nisiipsffi  quas 

fir8manibus  nuno  babemus  ?  8ed  et  Gregorii  ipsius 
[agni  testimoninm  {Lib,  iv,  epist,  50,  ind,  13)  boo 
iiinegotio  postbabendum  non  est.Gum  enim  ad  Vir- 
giliam  Arelatensem,  vices  illi  suas  commissurus, 
scriberet,  satis  innuit  Zosimi  epistolas  sibi  tum  ob 
ooolos  fuisse  positas ;  inde  enim  repetit,  quod  ibi- 
dem  refert  de  antiquitate  privileffii  Arelatensis,  do 
priica  conauetudine  sedis  apo8toiicee,etdecertitu- 
dine  qua  eunctis  liquett  quemadmodum  loquitur, 
9Mde  in  Oalliarum  regionibus  fides  sancta  prodierit. 
8x  diotis  apparet  quam  merito  rideat  8caligerum 
lCorinus  (EccL  Exercit.  ^4,  Scatiger^  epist,  348), 
qQod  Zosimi  epistolas  de  Arelatensi  controversia 
soriptas  ausus  sit  commentitiaset  ridioulaspronun- 
tiare,ab  iisque  confictas  bominibus  quibus  plus  otii 
<^Qam  fidei  superfuerit.  Sed  utrum  in  eadem  senten-  L) 
tia  perseveraverit  Morinus,  dubito.  Ad  oram  enim 
Biniana  epistolarum  istarum  editionis,  in  eo  codice 
^ovir  docti8simususu8est,annotatas  lego  rationes 
^Qidem  manu  exaratas  petitasque  ex  acriore  styio, 
inleQtio8oriptorom,contrariissucce88orumdecretis, 
provinoiarumque  notitiis  ;  ex  quibus  suspeotffi  fidei 
^pistolas  seribit,  confictasque  tempore  regni  Arela- 
^QBis^utArelasBupraViennensemolimsedem  Bur- 
(QQdioiregnieveberetur.  Sed  quantisannorum  7S7 
ifitervalliB  regnum  Arelatense  antecedant  auotores. 


qui  testimonio  buo  Binceritati  epietolarum  ZoBimi 
8ufThigantur,ex  eorum  receneione  clarissimum  est. 

Quod  autem  ad  eos  specta/  gui  nonlitteris  Zosimi 
fidem  abrogant,  sed  (a)  Zosimi  ipsius  elevant  aucto- 
ritatem,  propterea  quod  erga  Pelagium  et  GcQlesti- 
num  nimi8creduluseorum8e|versutii8  circumveniri 
sit  passus ;  respondeo  longe  disparem  esseutriusque 
negotii  rationem  :  difnciilimum  enim  est  in  rebus 
tbeologicis,  iisque  prffisertim  que  ad  abstrusiores  de 
gratiaCbristi quffistiones  pertment,etiam  subtilissi- 
mos  quosque  non  decipi,cum  versutissimi  hseresiar- 
chffi  sub  catholicorum  verboruminvolucris  plerum- 
que  pestilentissimffi  doctrinffi  viru8  contegant.  Tales 
erant  Pelagius  etC(Blestius,quorum  prior,  eloquen- 
tiaaodicendi  artevix  ulli  secundu8,potuitfacillime 
Zosimo  homini  Grffico  per  verborum  fallaciam,  quae 
communia  cum  cathoIicisbabebat,imponere,quem- 
admodum  et  ipee  prius  miseram  illam,ut  loquitur 
Uieronymus,Dio8politanam  synoduro  suis  fraudibus 
deluserat.  At  in  examine  metropoliticorum  jurium 
nihil  proreuscum  mysteriorum  abditorum  investiga- 
tione  comparandum  fuit :  in  quadiscussione  si  falli 
Zosimo  contigisset,  de  errore  fuissetperViennensis 
aliorumque  episcoporum  litteras  aamonitus  ;  nec 
tot  soripsisset  ad  idem  negotium  pertinentes  epis- 
tolas,  quas  nemini  displicuisse  animadvertimus, 
nisi  Proculo  Massiliensi  episcopo. 

Cap.  VII.  Henorium  Augustum,  Bonifaciumf  Coe- 
lestinianum  et  Leonem  ipsum  pontifices  RomanoSfnee' 
non  et  Valentinianum  TII  Augustum  habuisse  Hila- 
rium  pro  metropolitano,  —  Non  repetam  quod  su- 
perius  ex  constitutione  Honorii  Augusti  allatum  a 
nobis  in  ^ratiam  civitatisArelatensis^quam  diserte 
metropolitanam  appellat.  Sufficiat  ad  seriem  an- 
norum  observandam  illud  indicasae. 

Ad  Bonifacium  PP.venio,qui  sub  finem  ejusdem 
anni  pontificatum  sumpsit.Hunc  certe  propensiori8 
in  Ecclesiam  Arelateneem  animi  nemo  suspioatQB 
fuerit,  si  modo  legerit  epistolam  quam  scribit  ad 
Hilarium  Narbonensem  episcopum,ubi  Arelatensem 
de  usurpata  episcopi  Lutevensis  ordinatione  arguit. 
Idem  tamen  manifestissime  pntestatemmetropoliti- 
cam  in  provincia  Viennensi  Hilarii  nostri  prsde- 
cessoribus  7SS  defertin  utraque  sua  epistola  qua 
res  Gallicanas  spectat.  Scribens  enim  ad  episcopos 
Galliffi  doMaximoValentinffi  civitatieepiscopode  va- 
riis  criminibus  acou8ato,Patroclum  primum  nomi- 
nat  eorum  omnium,quibus  epistola  mscribitur,  ex 
quibus  quatuordecim,qui  numerantur,conflabatur^ 
ut  ego  quidem  {b\  reor,  provincia  Viennensis.  Etsi 
enim  subscribentium  episcoporum  nomina  non  ex 
Ecclesiarum  dignitate  ac  prffirogativa  ordinentur, 
metropolitano  tamen  primus  semper  locus  reser- 
vatus  est,  sive  in  epistolis  ad  totius  provinciffi  epi- 
scopos  scriptis,  sive  in  iis  quas  provinciales  sori- 
psere  episcopi. 

In  altera  vero  epistola,(juam  ad  Hilarium  Narbo- 
nensem  episcopumscripsit.arguitur  quidemPatro- 
clus  quod  in  aliena  prot;tru;ta,prima  scilicet  Narbo- 
oensi,  prsetermisso  metropolilano,  contra  Patrum  re- 
gulas  ordinasset :  quod  argumento  est  Patroolum 
propriam  babuisse  provinciam,  quam  prstergres- 
sus  culpatur  de  violata  synodi  Nicsnffi  constitutio- 
ne,  quffi  praecipit,  per  unamquamque  provinciam  jus 
melropolttanos  singulos  habere^  nec  cuiquam  duas 
esse  subjectas.Qum  constitutio  n»  extra  propositum 
boo  loco  laudaretur,  nisi  inter  metropolitanos  nu- 
meratus  esset  Patroclus. 

Hanc  epistolam  seouta  est  post  tres  annos  Valen« 


BALLERINIORDM    ANN0TATI0NE8. 


(a)  Deeeptionem  Zosimi  agnosces  ex  part.  ii  c.  2 
aoitramm  observationum. 

(b)  Gratia  more  suo  sic  opinatur.  Gum  hsc  epis- 
tola  non  ad  boIob  VienneneiB  provinoiffi  episcopos, 
lod  et  ad  e«teroB  per  GalliaB  et  Boptem  provinoias 


constitutos  scripta  dicatur ;  eos  quatuordecim,  qui 
in  inscriptione  nominantur,8olius  Yiennensis  pro- 
vinciffi  episcopos  opinari,  divinare  est ;  oum  pree- 
sertim  in  hac  provmcia  tredeoim  tantum  oivitateB 
notitia  Galliaram  exhibeat. 
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tinian!  constitutio  de  diversiB  ecclesiastiois  oapiti-  A  faoessant,  aed  Beneam  omnino  convenientem  red- 


bu8,  io  Galliam  missa  an.  D.  425,  io  cujus  cap.  2 
diversos  episcopos  nefarium  Pelagiani  et  Coslesltani 
dogmatis  errorem  sequentes  per  Patroclum  sacro- 
8ANCT;E  LEGis  ANT18TITEM  prsBcipit  conveniri ,'  et  nisi 
errata  correxerinifiallicanis  regionibus  expelti,atque 
in  eorum  loco  sacerdotium  /idelibus  subrogari,  Uffio 
omnia  metropolitanum  episcopum  loquuDtur. 

Ad  Bonifacii  proouldubio  epistolam  respioiebat 
Gcelestinus  papa  Bonifaciisuocessor,cum  in  epistola 
ad  episcopos  perViennensemet  Narbonensem  pro- 
vincias  constitutos  decernit,  cap.  4,  ut  juxta  cano^ 
num  decreia  unaqus^que  provincia  suo  metropolitano 
contenta  stt,  ut  deccssoris   nostri,  inquit,   data  ad 

Narbonensem  episcopum  continent  statuta sit 

concessis  stbi  contentus  unusquisque  limitibus ;  alter 
in  aUerius  provincia  nihil  prxsumat,  Quamobrem 
his  pariter  verbis  conOrmatur  metropolitica  Are- 
latensis  episcopi  potestas,  cum  supponat  similiter 


dunt;  torquent  vero  eidem  mirum  in  modnm  «en- 
tentin  adversae  auctores,  qui  ne  VesontiooensiB  me- 
tropolens  dignitatem  790  his  pesBamdari  sinant, 
confugere  coguntur  ad  vicariam  potestatemaZosimo 
episcopis  Arelatensibus  delegatam,qun  iisdem  con- 
gregandarum  per  Gallias  synodorum  jus  aliqnod 
concesserit,  ad  quas  delata  episcoporum  oausas 
vicarii  sedis  apostolicas  sententia  terminarentur. 

Verum  istare8ponBione,quaalii8  satisractum  vo- 
lunt  auctores  commemorati,  fallor,  si  ibi  ipsi  satiB- 
faciuot.QuamabhorrentenimiiliuBadtatiBetregionii 
mores  a  vicaria  hujusmodi  potestate,  qufls  in  metro- 
politicajurainvolandi  faceretfacultatem,etea  con- 
cederet  qu»  in  posterioribus  seculis  a  canonnm 
observantia  longius  recedentibns  numqnam  tentata 
Bunt?  Ut  enim  ordinare  soiius  erat  proprii  metropo- 
litani,ita  et  deponere  ordinatum  ;  nec  eo  UBque  pro< 
tendit  umquam  sevicaria  potestas,  ut  in  aliena  pro- 


Buam  ei  provinciam  subjectam  esse.  Sed  et  capite  g  vincia  synodum  cogeret  eam  solum  ob  cauBam  ut 
tertio  de  Daniele  agons,  qui  multorum  criminum      episcopum  illius  provincie  non  sufle  a  propria  aede 


reus  ordinatus  fuerat  episcopus,  satia  innuit  Are- 
latcnscm  cpiscopum  metropolitanum  fuisse.Af tS5a, 
inquit,  ad  Arelatensem  episcopum  per  Fortunatum 
subdiaconum^lM  ut  ad  judicium  episcopate  pertra» 
heretur,  epislola,  Cur  enim  ad  ipsum  potius  quam 
ad  alterum  scriberet,  ut  Dianetem  ad  judicium 
episcopale  pertrahi  curaret  nisi  saltem  in  Vien- 
nensi  provincia  metropoliticis  juribus  frueretur. 
HflBC  ad  ipsius  Hilani,  cujus  causam  agimus, 
tempora  episcopatumque  proxime  accedunt;quem 
et  duabus  iosignibus  synodis  Regiensi  et  Arausi- 
canflB  I  subscripsisse  primo  loco  reperimus,  quod 
prooul  dubioilidem  factum  videremus  in  Vasonsii 
et  Arelatensi  ii,  nisi  subscriptiones  periisseat.  Ve- 
rumtamen  his  non  immoramur  (etsi  nulio  contra- 
dicente  gesta  fucrint),  quoniam  tamquam  juris 
alieni  invasor  ob  hanc  ipsam  causam  male  audit 


dejiceret;quod  tamen  in  in  nrflBsenti  negotio  abHilario 
tentatumexistimant.Deindecontrariaiidemloqunn* 
tur.Si  enim  potestatem  habuit,  vioariatus  sui  nomi- 
ne,cogendorum  iuGalliis  synodaliumconciliorum, 
et  de  episcoporumcausisiliicjudioium  iuBtituendi, 
cur  iidem  auctores  contendunt  nutti episcopo  aliquii 
ticuisse  in  Sequanica  provincia^quemadmoaum  nec  in 
cxteris  provinciiSjprsster  ipsius  provind^  sacerdates, 
«  Suis,  inquit  Leo  noster,  Marcareferente(£>tfitfrt. 
de  Primatihus^n,  78),  unaquflsque provinoia  Bit  cod- 
tenta  conciliis,  nec  ultraHilariusaudeat  oonvantas 
indicere  synodales  (conventum  adversus  Celidonium 
habitum^mqmuTii,perstringit)tet  sacerdotum  Domini 
judicia8einterserendoturbare;qui  non  tantumno- 
verit  se  ab  alieno  jure  depulsum,  eed  etiflun  Vien- 
nensis  provinciae,quam  male  usurpaverat,  poteBtata 
privatum.»  Uactenus  Leo.Porro,si  eo  nomine  mflin 


apud   plerosque  ;quamquam  nihil  ab  episcopis  vi  n  sura  esset  Hilarii  sententia  adversuB  Gelidonium, 


extortum,  nihil  nisi  omnium  votis  obsequentibus 
praestitutum  esse  luco  clarius  est. 

Sed  omissoGallicanorum  episcoporum  testimonio, 
ab  ipso  Leone  nostro  Hilarii  accusatore,de  metropo- 
liticailliu8auctoritatequidsen9erit,etiamineaquam 
adverBUsipsumscripsilepistolascisciteinur.Jamco- 
piose  probatumsuperiusmetropolitioam  dignitatom 
Arelatensi  Ecclesiflsnon  abjudioatamessea  pontifice 
no8tro,cum  Celidonium  e  provincia  Viennensi  fuisso 
a8seruimus,necquidquamadversusHilarium  dear- 
rogatasibi  contrajuspotestatefuisso  objcotum.Hoc 
certe  manifestum  est  in  utraque  epistola  ad  Viennen- 
ses.  Accusatenimeum  non  quod  Celidonium  alienoB 
potestati  subjectumindebitejudicandum  sibi  sum- 
pBerit,sed  quod,  Gelidonio  merito  appellante,  appel- 
lationi  ejus  dererre  noluerit;  non  item  quod  ordi- 
nandi  munus  sibiarrogarit,sed  quod ordinationes  si' 
bi  omnium  per  Galiias  Ecctesiarum  vindicans^debitam 


quod  vicaria  utens  pontificis  auctoritatejus  oogen« 
dsB  habuisset  synodi,  eidem  igitur  aliquid  iiouil  in 
Sequanica  provincia  ut  et  in  aliis,  neo  conventnB 
indicendo  synodales  judiciaeacerdotum  se  interse- 
rendo  turbabat,  scd  concessa  potestate  utebatur. 
Qusa  cum  sibi  invicem  non  cohfl9reant,de  metropo- 
litica  Arelatensis  EcclestflB,ut  fccimu8,dignitate  ar- 
cesscDda  est  hujus  loci  explioatio. 

3.  ItaqueconflrmaturexverbisLeoniBBupra  rela- 
tis:  Quinontantum noverit  se ab  alieno  juredepultum, 
sed  eiiam  Fiennensis  provincias,  quam  male  timrpa- 
verat,  potestaie  privatum,  Duplicem  enim  in  Hilario 
potestatem  manifoste  distinguit  :  alienam  unam, 
quam  a/i^t.;nr25nomine  designat.eamscilioetquam 
Zosimus  in  utramque  Narbonensem  dederat ;  pro- 
priam  alteram  in  provinoiam  791  ViennenBem  ; 
alienoenimproprium  opponitur,  etfutiliter  admo- 
dum  primam  vocaret  alienam  et  indebitam,  niei  al- 


atiis  metropolitanis  sacerdotibus  in  suam  transferret  n  teram  quam  illi  opponit  pro  legitima  ao   propria 
dignitalem  ;  non  denique  quod  provincis  Viennensis      agnosceret.  Difficultatis  quidem  nonnihil  facit  quod 


episcopos  sibi  jure  metropolitici  subjeclos  esse  vole- 
bat ;  sed  quod  ita  suae  cupiebat  subdere  poteslati,  ut  se 
beato  apostoio  Petro  non  pateretur  esse  subjectum. 

2.  Quid  sibi  vult  S.  Leo  cum  ita  scribit  cap.  9 
ejusdemcpistolad :  (a)  Mansissetnamquc  in  ilium  pro- 
latcL  sententia,si  objectorum  veritas  exstitissett  nisi 
Celidonium  legitima  potestate,servatoque  canonum 
ordineaccusatum  etjudicatum  fuisse,  nihilque  sen- 
tentifls  latflB  adversus  ipsum  deesse,  nisi  objectorum 
veritatem;ideoquepotc8tatcm  Hilariotamquam  pro- 
vinciflB  metropolitano  non  defuisse?  Ha;c  Leonis  verba 
juxta  nostram  opinionem  explicata  negotium  nulium 


de  potestate  in  Viennensem  ait,7tiam  male  usurpave' 
rat ;  sed  in  notis  ad  hanc  epistolam  ostendemus  vel 
usurpare  hoc  loco  pro  uti  positum  e88e,c[uo  BenBu.in 
malam  partem  non  8umitur,nisi  additione  adverbii 
alicujus  maiignantis  naturae,  ut  hic  mate^  vel  dicen- 
dum  errorem  hucirrepsisse,  etpro  usurpaverat  le- 
gendum  esse  tim/u^a(:ab  unoenim  in  alterum 
faciliscst  lapsusin  antiquismanuecriptiBcodicibuB. 
4.1n  breviori  epistola  ad  ViennenseB,Bi  tamen  eo* 
nuina  estfdisertis  verbis  agnosoitprivilegiam  Arela- 
tensis  Ecclesiffl  ac  civitatis :  A  prtt;t7^io,inauit,  raa? 
civiialis  submotuSf  humili  loco  discat  quod  tn  magnc 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Postquam  in  observ.  part.i,  c.  2,  fusius  pro- 
bavimus  Gelidonium  episcopum  fuisse  in  provincia 
ab  Hilarii  Jure  aliena,  hoc  LeoniB  testimonium, 
quod  a  Quesnello  et  hio  et  alibi  obtruditur,  ita  ex- 


plicavimus  ut  nec  Hiiarii  juri  astruendo  faveat,neo 
ad  vicariatus  apostolici  potestatem  Arelatensi  tra- 
ditam  confugiendum  sit. 
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gralii  nnmere  frmdeasMorum  noitrerum  eoneem  iene-  A 
re  ncluit;  sii^ue  redeiingratum  Viennen$i  episcopo  pri- 
xiUgium  et  jus  antiquum,  quod  aposlolica  benignilas 
adArelatensem  ex  parte  iranstulit  dvitatem.  Ubi  VieD- 
nenBi  quidem  antiquitus  delatam  eese  afGrmat  roe- 
tropoliticam  potestatem,  aed  tamen  (quod  Hilario 
eatis  est)  eamdem  tunc  temporis  fatetur  penee  Arc- 
latensem  epiecopum  fuiBse»  el  quidem  sedis  apos- 
toiic®  Bufrragio  et  munere  conceBsam. 

Gap.  VllLEx  hisquae  post  Hitarii  rcdiium  in  Gal- 
lias  usque  ad  ejus  obiium,  et  in  Ravennii  ordinatione 
ittnl  gesia^  meiropoliticam  Arelatensis  Ecclesix  digni- 
talem  con^rmari,"  Etsi  satie  superque  probatum  sit 
haetenuB  Areiatensem  Ecclesiam  tunc  metropolitica 
diffnitate  ornatam  fuisse,  cum  Hiiarius  Gelidonium 
spiacopumiQeademprovinciaconsltiutumdeposuit, 
elariuBtamenadhucelucescetsieaezaminaverimus 
qoB  post  8.  Leonis  constitutionem  seu  ab  eodem 
Bcripta,  seu  gesta  sunt  a  Gallicanis  episcopis. 

Audito  inGalliisLeonis  judicio,receptaque(a)pri-  g 
ma  illa  et  breviori  ejus  epistoln,  qu»  scripta  legitur 
tiniduB  Januarii,  qui  interse  detiilarii  damnatione 
eensuerint  episcopi  Gallicani,  non  liquido  apparet. 
VerotamenBimillimumesteumdemsemperanimum 
irgaHilariumgessi88e,nec  minus  ei  detulisse  auoto- 
ritatis  in  suas  799Ecclesias  quam  anteafecerant;et 
iiuile  adducorut  credam  nihii  jurium  suorum  sibi 
detrabi  pasBum  esse  Arelatensem.Qu»  causa  fuit  ut 
S.Leo  qninto  post  primam  epistolam  mense  aliam 
loDge  proliziorem  diuturnaque  meditatione  ac  cura 
eleboratam  ad  eosdem  episcopos  scripserit;  ubi  exa- 
iperatOBGallicanorumantistitumezRomanojudicio 
inimoB,  quibuB  polest  verborum  blanditiis  delinire 
latagityVel  etiam  asperioribus  terrere ;  nunc  eam  su- 
ipieionem  ab  eorum  animis  eximens  quam  concepe* 
rant.  cositare  Leonem  de  trahendis  ad  so  Gallicana- 
ramEccTeBiarum  ordinationibu8;nunc  in  eos  minas 
iDteatans.qui  sponte  omnem  potestatem  Hilario  de- 
ferebant  in  provinciisa  Viennensi  distinctis  ;  obte-  q 
itans  denique,  obsecrans,  et  sub  Dei  invocatione 
eonveniens.utomnemdissensionismateriamdesuis 
provinciis,  Hilarium  abdicando,  removerent.  Sod 
enm  pr»sagiretGallicanoB  episcopos  consilii  sui  ju- 
risque  tenaces  posterioribus  litteris  non  magis  esse 
eoodoiovendoaquamprioribusjmperatoriampotesta- 
tem  in  pontificieB  auxilium  vocare  decrevit.Impetra- 
Tit  igitur  a  Valentiniano  Augusto  constitutionem  ad 
Aetium  magistrum  militisB  in  Gallis,  qua  jubet  ut 
nncti  Leonis  papas  sententia  adversus  Hilarium  ia- 
taplenum  Bortiatur  effectum;  perennique  sanclione 
iseemiine  quid  tamGallicanis  episcopis  qmm  aliarum 
fmineiarumcontraconsuetudinem  veierem  liccat  sme 
101  venerabiiis  papx  urbis  xtemse  auctoritate  tsnta' 
Tt;  sed  itlis  emnibusque  pro  lege  sit  quidquid  sanxit 
Hl  sanxerit  aposiolica  seais  auctoritas^  etc. 

TalibuB  munita  prffieidiisLeonis  epistola  in  Gallias 
traosmlBia  est,  quo  successu  ex  historicis  scriptori- 
bosoon  discimus.Auctor  YiteB  sancti  Hilarii  (b)  nar-  q 
rat  ifsum  toium  se  ad  placdndum  iunc  animum  S.  Leo- 
^mclinata  humiliiate convertisse ;ub\  insinuatad  id 
laHilarium  non  tamquam  contumacis  reum  debita 
demissione.sed  spontaneaet  ultro  inclinata  humili- 
tate,  tamquam  GnriBtianeB  charitatis  et  reverentiaB 
debitorem,dejecisse.Eo  consilio  Ravennium  sun  Ec- 
clesiaB  presbyterum  et  postea  successorem  Romam 
delegavit,deinde  sanotissimos  episcopos  Nectarium 

BALLERINIORUM 
(a)  Gnm  QneBnellus  anterioribus  capitibus  hanc 
breTiorem  epietolam  allegavit,  hsec  fere  adjecit,  si 
ismen  genuina  «st.Nunceam  omnino  genuinam  prae- 
lomit,  ut  apostolicam  auctoritatem  ab  Hilario  et  a 
GailicaniB  episcopis  ne^lectam  suadeat.Spuriam  vero 
iilam  esse  in  admonitioneeidemepistolse  preemissa 
etappendici  inserta  demonstravimus.  Quare  totum 
Mqof  ns  QueBnelli  ratiooinium  apoBtolicee  auctoritati 
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etCon8tantium,qnorumopBra  ufUB  eBtyUtLaoneBuo 
dignitatis  Jura,  judiciique  adverBus  Celidonium  de« 
creti  aequitatem  probaret.  Multa  etiam  in  hac  causa 
Bcripsit  quffi  ad  nos  usque  si  transmissa  essent  ab 
Honorato  Masiliensi  episcopo,  79S  penes  quem 
fuere,  ut  ex  Vita  Hilarii,  quam  scripsit,  manifestum 
est,  maximo  nos  beneGcio  devinxisset.  Cum  vero 
Auxiliaris  praefectus  Urbis  his  omnibus  contentioni- 
bus  velationibusque  magis  exasperari  Leonis  ani- 
mum  cerneret  quam  placari  (quod  Hilario  in  votis 
erat),  huic  pro  communi  necessitudine  auctor  fuit, 
utseseRomanorumteneritudinipaulisporaccommo- 
daret  et  exiguas  nubes  parv®  mutationis  serenitate 
compesceret,  ut  plurimum  hac  via,nihil  perditurus, 
acquireret.  Cum  propositi,  inquit,  tenax  sis,et  semper 
xquatix,  nulloque  commotionis  felle  rapiaris,  sicut 
nullis  extollerisillecebj'isgaudiorum,ego  necminimum 
quidem  factum  beatitudinis  iuae  arrogantiae  memini 
contagione  fuscari,  Sed  impaiienter  ferunt  homines^  si 
sic  loquamury  quomodo  nobis  conscii  sumus :  aurespras^ 
terea  Romanorumquadam  teneritudineplustrahuntur^ 
in  quam  si  se  sanctitas  tua  subinde  demittat^plurimum 
tu  nihil  perdiiurus  ac^uiris.  Da  mihi  /toc,  et  exiguas 
nubes  pan^se  mutationis  serenitate  compesce, 

Hanc  parvam  mutationem,  quam  siDi  dari  ab  Hi- 
lario  tam  amice  poscebat  Auxiliaris^concessam  huic 
fuisse  certum  pene  faciunt  sequentia  hfficHonorati 
verba.  Talia  percipiens^  inquit  post  relata  AuxiliariB 
monita,  totum  se  orationi,  prxdicationi,  operationi^ 
velui  incipienSy  mancipavit.  Et  postea  :  Absiinendo 
victu^  operi  insistendo,  itinera  pedibus  conficiendo  ita 
se  ienuavit,  fatigavit,  exhausit,  ut  vix  quadragesimi 
octavi  anni  circuium  adimpleret. 

Ex  quibus  patet  nec  sanctum  Leonem  sententiam 
Buam  mutasse,  nec  cessisse  HilariumsuiBJuribuB; 
Bedistumabhujusmodicontentionibusquiescentem 
Leoni  amplius  molestum  non  fuisse  :  totum  vero  se 
animabus  commissisoratione,prffidicatione,ac  cura 
Bua  juvandis  colendidque  dedisse.Quibus  seduio  in- 
cumbens  vivendi  finem  fecit  vir  ecclesiastics  pacis 
magis  quam  dignitatis  propriffi  studiosus,cujus  obi- 
tum  contigisse  certum  est  annoChristi  quadringen- 
tesimo  quadragesimo  nono,  tertio  nonas  Maii.  uum 
enim  responsionem  sancti  Leonis  ad  episcoi^os  Ra- 
vennii  ordinatores,quffi  xi  kalendasSeptembris  anni 
449  data  est,  prascedere  debuerint  solemnia  Hilarii 
funera,  concilii  convocatio  ex  pluribus  forsan  pro- 
vinciis,  cuncilium  ipsum,consecratio  Ravennii,epi- 
stolffi  consecratorum  ad  Leonem  conscriptio,legato- 
rum  itor  Romam  ab  ordinatoribus  missorum;  ista  et 
alia  quffi  794  forte  prius  acta  sunt,  nisi  trium  vel 
quatuor  mensium  spatio  perfici  non  potueruot.Unde 
illud  etiam  consequitur,  B.  Hilarium  vix  amplius 
quam  tres  autquatuorannos  supervixissepost  rece»- 
ptas  m  Galliis Valentiniani  imperatoris  Leonisque 
papffi  constitutiones,et  vix  etiam  duos  tresve  ex  quo 
AuxiliariB  prsfecti  precibus,  amore  pacis,  annuens, 
ab  omni  secontentioneabstinuit,  vitffiquereliquum 
tempuB  totum  pontificis  muniis  consecravit. 

Res  itaque  in  ancipiti  erat  inter  Romanum  Galli- 
canosque  pontifices,  cum  dccessit  Hilarius  e  vita  : 
quoniam  intra  biennii  illius  epatium  nullaseseobtu- 
lerat  occasio,  quam  nec  Hilarius  qussierat,  in  qua 
necesse  esset  vel  Leonis  decreto  contrairey  vel  con- 
suetis  muniis  ac  privilegiis  cedere.  Prima  enim,  ut 
manifestum  est,  ab  illo  tempore  occurrit  VasienBis 

ANNOTATIONES. 

infensum,  ipsisque  Gallicanis  episcopis  ejusdem 
auctoritatis  observantissimis  injuriosum,quodtam 
falsffi  hypothesi  incumbit,  prorsus  corruit. 

(b)  Hffic  non  post,  sed  ante  Leonis  judicium  gesta 
ostendiraus  in  observ.  part.  iii,  c.  2,  n.  1  et  n.  2; 
prffiterea  probabimus  Hilarium  post  ipsum  judi- 
oium  nihil  tentasse,  sed  paruisse. 
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episcopi  ordinatio^  qu8B  Bopitam,  non  ezatinctam  j^ 
contentionem  exoitavit  inter  Arelatensem  et  Vien- 
nensem  episcopos. 

Sed  quam  longe  abessent  Gallicani  provinoiarum 
illarum  antistiteB  a  Leonis  constitutione  effectui  tra- 
denda,inip8a(a)ordinationeRevenniiclarumeva8it. 
HoBtbabito  enim  Yiennensi  saoerdoteiduodecimepi- 
Bcopi  velj^)  ex  solaViennensi  provi  ncia  ex  quatuor  de- 
cim  confiata(quem  numerum  implebant  viennenBia 
et  Arelatensis  illis  duodecim  additi),vel  etiam  cx  aliie 
provinciis  in  synodum  convenerunt,eti?at;^nn2Ufii5f- 
cundum  desideria  cleri,honoratorum  etplebis  inanimi" 
ter  consecrarunt,  Quam  ordinationcm  non  modo  non 
oulpavitS.Leo  (£pt5l.36,nttru;40),8ed  potius  tancquam 
bonum  fraiernitatis  sacerdotalis  oput  Dei  munere  con- 
ce88um,etex  inspiraiione  divina  factum  suosjudicio 
roboravit,  QuiOy  inquit,  eleclionem  pacificam  atque 
concordemy  cui  nec  merila  morum,  nec  studia  civium 
defuerunt ;  postulationis  quidsm  humansSy  sed  impira- 
iionis  credimus  fuisse  divinae.^otTo  Viennenrem  epi-  n 
BCopumilJiusparticipemnonfuisseclarumestrecen- 
eenti  eoram  episcoporum  nomina,  qui  litteras  ordi- 
nationis  indices  aa  Leonem  dederunt,  quos  inter, 
tamquamordinationisprinceps,primatumtenetGon« 
BtantinuB.Hunc  autem  non  fuieseViennaBepiscopum. 
certum  fecit  altera  epistola  {Epist.  65),  quam  [c) 
iidem  ordinatores  adjunctis  aliis  septem  scripBe- 
runt  ad  Leonem  in  ^ratiam  sedis  Arelatensis.  In 
Leonis  enim  responsione  {Epist.  66],  qui  eos  omnes 
ex  ordine  receuBet,  idem  Constantmus  primo  pari- 
ter  loco  inscriptus  legitur  :  795  quem  pro  Arela- 
tensis  Ecclesis  juribus  scripturum  nemo  dixerit, 
8i  Viennensis  episcopus  fuisset. 

Non  ad  solos  ordinatores  gratulatorias  dedit  litte- 
ras  sanctus  Leo,  sed  et  ad  ipsum  ordinatum,  quem 
hortatur  ut,  declinata  superbia,  cui  proanmum  est  ul 
decidatf  ametur  humititas,  eui  semper  debetur  ut  cre" 
ieat ;  et  ut  intra  ecclesiaiicarum  legum  regulas  atque 
MENSURAS  omnta  poiestatissua&juracontineat.^imhvis  p 
verbis  dubium  non  est  quin  et  Hilarium  notet,  et  ^ 
Ravennium  ab  alieno  jure  invadendo  avertat.  Nihil 
tamen  de  neglecto  Viennensi  metropolitano  in  Ra- 
vennii  ordinatione  suggerit  aut  reprehendit :  unde 
promptum  existimare  Leonem  noluisBe  Ecclesiam 
Arelatensemjuremetropolitico  sua  sententia  spolia- 


re,  sed  Boiommodo  Hilariam  mnletare  :  qno  mor- 
tue,  equum  Judicavit  at  omnia  in  Btatnm  priati- 

num  redirent. 

Nec  sola  potoBtate  metropolitica  ornari  enm  vo- 
loit,  sed  illa  etiam  (d)  prsrogativa,  qoa  Bancti  Tro- 
phimi  iatuilu  inter  ceteros  metropolitas  Galliarom 
eminebat  sedes  ArelatensiB»  hoc  esty  primi  metropo- 
litani  privilegio.  Quo  jure  illius  erat  et  synodueB 
conventus  aliarum  provinciarum  cogere,  etlitteraa 
formatasdareperegrinantiboBclericiSyet  omnia  qos 
ad  communem  Ecclesi»  seo  fldem  seo  diBciplinam 
intra  Oallias  pertinebant,  soa  cora  ac  Bollioitodine 
promovere,  et  intra  ordinem  continere.  Hsc  Raven- 
nio  a  sancto  Leone  oltro  delata  esBe,  non  ex  novo, 
decreto,  sed  ex  priore  et  antiqoa  inetitotione,  te- 
statur  tum  synodos  generalis  iUarQm  provinciarom 
occasione  litterarum  Leonis  ad  Flavianom,  cojos 
congregandflB  curam  Ravennius  suscepit,  ut  poBlea 
dicemus,  cum  illius  epistola  ad  Ravenniom  datd,de 
auodam  Petroniano  vago,  oui  se  Romane  EccIeBiB 
aiaconum  mentiebatur  796  per  GalliaB.  CoJob  an- 
dacia)  otobviam  iretor,  Boribit  Leo  ut  eum^  admonir 
tis  etiam  totius  provinciae  episcopxs^  in  tua  faliUaU 
detectum  ab  omnium  Ecclesiarum  communianet  ns 
ulterius  hoc  usurpet  ^  expellat.  Ubi  nomine  provinda 
latiori  acceptione  oniverBas  septem  provinoiaB  in- 
telligi  oportet,  cum  et  Gallt<u  oniverBim  et  emm 
Bcclesias  commemorat,  ne  satis  de  cohibenda  vagi 
iJIius  impostoris  audacia  provisum  cBBet  a  Leone, 
si  intra  soiius  provincitt  ViennenBiB  terminoB  ia- 
quisitionem  hujusmodi  fieri  prsBcepisBet. 

Gap.  IX.  Idem  evincitur  ex  ordtnatiane  episcopi 
Vasensis,  et  quae  eam  secuta  estj  protinciae  divisim^ 
Leonisque  epistola  in  eam  rem  missa.  In  ao  stttQ 
posits  erant  res  Ecclesie  ArelateuBiB,  et  Bpes  ertt  < 
ut  sepultis  ffiterna  oblivione  qu»  occasione  Hilarii 
ortas  erant  contentionibus,  pnmo  splendore  ac  po- 
testatefrueretur  in  posterum.  Etsi  enim  aliquidil- 
lius  BupremflB  iaGallicanasEocIeaiaB  auctoritatis  (e) 
imminui  peroptasset  sanctusLeo^uttamen  id  Bpera* 
ret  aliqaando  futurum  obstabat  Gallorom  in  Arela- 
tensissedis  amplitodinem  ono  animoconspirantioffl 
Bumma  concordia,  (fun  tum  in  Hilarii  negotio,tom 
maxime  in  Ravennii  ordinatione  eioxerat.Qoamob- 
rem  satios  doxerat  haBo  omnia  in  Bose  oonBtitotionii 
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(a)  Ordinatiani  Ravennii  haod  obBtabat  Leonis 
conetitutio,  quae  cum  solam  Hilarii  personam  mul- 
ctaverit,  hoc  e  vivis  sublato  comprovincialibus  li- 
cuit  BUCCCBSorem  ordinare,  ad  quem  omnia  Arela- 
tensiB  sedis  ji^a  ipso  Leone  non  dissentiente  tran- 
sirent.  Vide  qusQ  in  banc  rem  disseremus  in  ob- 
serv.  part.  iii,  n.  5  et  6. 

(6)  Non  ex  sola  Viennensi  provincia.  sed  ex  pro- 
vinciis  etiam  Narbonensi  secunda  etAlpium  mari- 
timarom  episoopi  convenerunt  ad  ordinationem  Ra- 
vennii.  Asclepius  enim  Aptensis  episcopus  fuit  Nar- 
bonensis  8ecund»,AIpium  vero  maritimarum  Nec- 
tarius  Diniensis.- 

(c)  Quinque  ex  episcopis  ordinatoribus  Ravennii 
hanc  alieram  epistolam  non  scripserunt  :  unde  in 
responsione  Leonis  ipsorum  nomina  non  recensen- 
tur. 

(d)  Hnc  prffirogativa  non  exjureipsiussedisAre- 
latensis^nec  ex  priori  etantiquainstitutione  ejusdem, 
sed  ex  apostolic»  sedis  concessione  manere  iidem 
Gallicani  episcopi  agnoscunt  epist.  65,  c.  3,  cum 
Arelatensi  episcopo  id  etiam  honoris  dignitatisque 
eollaium  est,  inquiunt,  u/  non  tantum  has  provincias 
(ad  metropoliticum  scilicet  jus  pertinentes)  potestate 
propria  gubemaret,  verum  etiam  omnes  Gallias^  sibi 
apostolirx  sedis  nice  mandatis,  sub  omni  ecctesiastica 
reguia  contineret.  Verba  apostolicw  sedis  viceni  con- 
cessionemapostolicamproculdubiomanifestantique 
aane  aZosino  non  obscare  exprimitur,  com  epist.  7, 
apud  P.  Goustantiom,  Arelatensem  episcopom  a|?o- 


stolico  auctoriiate  munitum  tradit ;  et  epist.  10  ifefd* 
gationem  apostolicam  memorat.  Hinc  etiam  oom  lau- 
dati  episcopi  petunt  ut  ea  conflrmentur  qoas  Arela- 
tensis  Ecclesia  vel  ab  antiquitate  suscepit^  vel  pastta 
auctoritate  sedis  aposiolicx  t;mdtcat;t<,prionbaB  verbis 
jus  metropoIiticumquasiaS.  Trophimo  derivatnm 
mdicant,  posterioribus  vero  Jus  innuont  in  alia  pio- 
vincia,  quod  postea  a  sede  apostolica  oonceBBum 
fuit.Hoc  quidem  poBlremum  Jus  duo  potiBsimom  re- 
spicit,  formatas  et  synodos  ex  omniboB  provindis 
^  Gallicanis.  Jus  tradendi  formatas  omniboB  clericli 
^  qui  peregrinarentur  Zosimus  concessit ;  eidemqoe 
pontificisjus  cogendarum  synodorumexidiiBetiani 
provinciis  Gallicanis,  quibus  ArelateneiB  epiBCopos 
propriojore  non  prserat,referendum  eBBe,BatiB  pro- 
babiliter  conjecimus  in  observ.  part.  n,  c.  6.  n.  8. 
(e)  Totus  hic  paragraphus  purum  putom  est  Bom- 
nium.  Nullo  enim  documento  probari  poterit,  vel 
Leonem  imminotam  peroptaBse  sediB  ArelatenBis 
auctoritatem,  qua  jure  fruebatur,  vel  GidloB  epis- 
copos  quidpiam  tentasee  contra  ipsius  pontincis 
conBtitutionem,  qua  punivit  Hilarium,ita  ut  ex  ho« 
rum  conspiratione  metuens,  in  diffioillimis  cJui 
temporiscircumstanliis  dissimulandum.  et  Arela- 
tensia  privilegia  in  Ravennio  oonfirmanda  putave- 
rit.  Immo  adco  semper  S.  Pontifex  hnc  privilegia 
imminui  noIuit,ut  cum  in  Hilarium  decrevit,80lam 
ipsius  personam  iisdem  dxuens,  ea  BucceBSonbos 
ejuB  servari  voluerit.  Gonfer.  not.  3  {Supra^  eoU 
459,  n.  a)  in  cap.  preecedens. 
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lioium  teatatadisBimularo^quamGktllicaQam  ^  rum,  ioquit,  adjudicium  Romani  anititiiis  evoeatus , 


amhabererepugnantemetinfensam.Sedeum 
tim  mitiorum  atque  ad  dissimulandum  incli- 
m  reddebant  exorti  non  ita  pridem  Orientales 
osoooasione  novaBhsBresisEutychianaB,  797 
«Btu8  pseudosynodi  Ephesin»  successus,  in 
i  Boclesiffi  pe88umdate,imminutaque  debita 
OBtoiic®  reverentia,occi80  Flaviano  Constan- 
itano  episcopOydepositis  Domno  Antiocheno, 
oDorylfl3i,TheodoretoGyri,et  aliis  Romanae, 
[diotis  episcopis;  Dioscoro  vero  Alexandrino 
per  vim  agente,  et  ad  totius  Ecclesiae  domi- 
magnispas8ibustendente,TheodosioAugusto 
Eutychi,  rejectis  Leonis  litteris,  Romanis 
elegatisindi^napassiSfCoactisquefugasaluti 
^re.  Merito  igitur  timuit  Leo  ne,  si  Gallicanos 
lOsiratioresredderetsedisArelatensisdepres- 
^osdem  adversos  paleretur  in  ea  quae  contra 
des  parabatur  pugna.Certus  etiam  erat  aGal 


venire  neglexeriifper  moderatorem  eiusdem  provincix 
adesse  eogatur;  sive  quia  ita  caus»  8U8b  equitati 
confldebantfUt  nihil  eorum  qu»  postmodumaLeone 
decreta  sunt  tinerent :  videbatur  enim  et  ipse  rem 
8uo  consensu  in  Ravennii  ordinatione  exhioito  ab- 
solvisse,  cujus  eam  ob  causam  splendide  memine- 
runt  in  frontc  sui  libelli,ut  ei  retractationis  looum 
non  esse  sug^erent. 

Quidquid  sit,directa  est  legatio  quam  obeundam 
susceperunt  Petronius  presbyter  et  Regulus  diaco- 
nus.  Hanc  acceptissimam  fuisse  sancto  Leoni  dubi- 
tare  non  potest  qui  novit quam  segre  tulerit  Hilarium 
sedis  apostolicae  judicium  tanta  constantia  decli< 
nasse.  insperatam  ergo  legationem  et  ultro  delatum 
sibi  de  primatu  Galiicano  ab  utroque  littigante  judi- 
cium  gratanter  suscepit.Nondum  enim  a  fundata  in 
Galliis  Ode  et  condita  disciplina  tam  opportuna  oc- 
eurrerat  occasio  qua  Romanas  sedis  auctoritas  apud 


episcopis  aegre  divellendos  esse  vicinarum  n  Gailias  8tabiliretur,ipsisGallicani8  annuentibusin- 


im  antistites.  Britannos  scilicetfHispanos  et 
Italica  dioecesi  Galiiis  erant  propinquiores. 
eo  judicio,  causa  erat  cur  placari  8o  pcrmisit 
I  Leo,etin  Ravennium  caeterosque  Galliarum 
108  propensiorem  reddi. 
im  nata  est  occasio  ex  qua  rerum  status  ali- 
nmutationem  passus  est.Gum  enim  Auspicius 
ium  in  provincia  Viennensi  episcopus  ex  hac 
meliorem  discessisset.  Ravennius  pro  suo 
olitani  jure  in  decedentis  locum  ordinare 
i.Ponteium  nomine,  aggressus  est,  et  revera 
it.  iEgerime  hoc  tulit  viennensisepiscopus, 
▼ineiae  ordinationem  tamquam  sibi  et  ex  an- 
ire  debitam,et  novella  Leonis  constitutione 
lam  vindicabat;  quamobrem  legationem  ad 
am  pontiflcem  destinat,  litterasque  scribit 
de  osurpata  ab  Arelatensi  episcopo  Vasensis 
i  ordinatione  conquestusest.Hocutrescivere 


vitantibusqueepiscopis.Litemautem  eo  modo  com- 
posuit,quem  epistola  ejusadnovemdecimGalliarum 
episcopos  scripta  edisserit,  attributis  scilicet  Vien- 
nensi  episcopo  quatuor  civitatibus  quibus  presside- 
ret,  id  est  Valentia,  Tarantasia,  Geneva  et  Gratia- 
nopoli  (5.  Leonis  epist,  66,  ad  episc,  Galliar.); 
ita  ut  cum  his  ipsa  Vienna  esset  quinta  ad  cujus 
episcopum  omnium  praedictarum  Ecolesiarum  sol- 
licitudo  pertineret,  reliquo)  vero  civitates  ejusdem 
provinciae  8ub  Arelatensis,  antistitis  auctoritate  et 
ordinatione  constitut®  sunt,  et  ita  magna  illa  Vien- 
nensis  provincia,quae  tam  diuturnae  inter  utrumqne 
episcopum  litis  fuerat  materies,Leoni8  nostri  veluti 
novo  Salomonis  prscepto  divisa  est  in  duas  partes 
(III  BegAii),ddLi&  dimidia  parte  uni  et  dimidia  parte 
alteri. 

Etsi  porro  multum  videtur  Arelatensis  episoopi 
Juri  detractum  hac  Leonis  sententia,  799  re  tamen 


iGallicani,e  resua  putaverunt  esse  legatos  n  diligentiusexaminataapparetLeonemilliuspriyile- 


suo  nomine  ad  pontificem  mittere,  et  epi- 
Ln  snpplicis  libelfi  modum  exarare,  qua  di- 
ArelatensisEcclesicefundamentarationesque 
iroponerentur,  ne  Viennen&is  episcopi  legati 
si  facerent,  et  extorquerent  sententiam  Are- 
I  juribus  contrariam.Ad  hunc  libellum  confi- 
Doonveneruntepiscopidiversarumprovincia- 
mero  decem  et  novem  (totidem  enim  sunt  ad 
i  de  re  Leo  rescripsit),  illumque  occasione 
lis  Viennensis  missum  esse  patet  ex  libelli 
nbi  arguit  Viennensem  civitatem,  quas^  in- 
t  nunc  impudenteracnotabiliterprimatus  ex^ 
ndehitos. 

&bu8  suis  ea  legatione  bene  consuluerint  Gal- 
intistites,  aliorum  esto  judicium.Certe  non- 
\)  SQoJuri  detraxisse  visi  suntcum  rem  extra 
Tersiam  positam  vel  ex  solo  consensu,  quem 
derat  ordinationi  Revennii  sine  auctoritate 


gium  jusque  antiquum  agnovisse  ac  conflrmasse 
eadem  epistola. 

Primum  ciim  nibil  est  in  quo  saltem  non  aequet 
Arelatensem  Viennensi,  aut  m  quo  Arelatensi  an- 
teponat  Viennensem;  eisdem  enim  commune  Jus 
asseritfuisse  sub  gentilibus  quoad  civilem  praeroga- 
tivam.Deinde  quoad  ecolesia8ticam,aitquarumdam 
causarum  alterna  ratione  nunc  illam  nunc  istam  in 
ecclesiasticis  privilegiis  praecelluisse,  idque  notum 
consideralis  allegationibus  utriusque  partis  praesen- 
tium  etericorum  (Epist.  66  S.  Leonis).  Sed  quantum 
fuerit  potius  de  Arelatensis  jure  persuasus,  patet 
ex  sequentibus.  Nam. 

2.  Testatur  S.  Leo  istud  decessorem  Ravenni, 
meriio  nimix  prxsumptionis  emisisse ;  non  igitur  ea 
potestate  ideo  privatus  Hilarius,  quia  aliena  et  per 
nefas  arrepta. 

3.  Insinuat  idem  pontifex  ad  hanc  oeconomicam 
^iennensis  episcopi  facte,rursus  ad  examen  provinciffipartitionemseadductumesseutomnium 
iUropetierunt,etipsiadcausam  coramLeone  D  Gallicanorum  antistitum  gratiam  sibi  8ervaret,nu- 
im  suos  direxerunt  legatos  cum  libello  sup-  trirctque  pacam  intra  provinciam  Viennensem. 
eterisque  litigandi  instrumentis.  Cautiorem  4.  Propter  honorem  sedis  apostolics,  quae  cum 
osepraebueratHilarius.qui  Romam  ingressus      Viennensi  metropoliticam  potestatem  Hilario  abla- 

tam  contulisset,  ad  propriaesententiae  rescissionem 
coacta  esse  videretur,  si  Viennensis  omnino  metro- 
lis  essedesineret.  Viennensem,iQQimt,tnhonoratam  pe» 
nitus  esse  non  paiimur,  prxsertim  cum  de  receptione 
privilegii  auctoritate  jam  nostrsR  disposiiionis  utatur  : 
quam  potestatem  Hilario  ablatam  Viennensi  episcopo 
credimus  deputandam  {Epist.  cit.) 

5.  Ut  episcopi  Viennensis  honori  quodammodo 
consuleretur,qui  ex  metropolitano  totius  provinciae, 
quam  ex  Leonis  decrcto  sibi  vindicarat,  statim  in 
inferiorem  episcoporum  ordinem  dejectusesset.ijtit, 
inquit,  ne  repente  semetipso  factus  videatur  inferior, 


palam  denuntiavit  se  suggestionem  deferre, 
ipplicem  libellum ;  se  ad  officia^  nan  ad  cau- 
ntsse  ;  protestandi  ordine,  non  accusandt,  quas 
mlfuyarrere;  sedeniquealiud  nihil  deposcere 
tii  Bcciesiarum  stalum  more  solito  ordinaret. 
nim  eadem  pari  aequitate  proferri  poterant. 
iter  a^endum  sibi  esse  existimaruntepiscopi 
re  quia  praevidebant  se  a  Leone  vocandos,  ut 
se  de  primatu  Viennensis  provinciae  decer- 
utriusque  partis  legatos  audiret,cui  parendi 
itatem  fecerat  constitutio  imperialis  a  Valen- 
)  edita  adversus  Hilarium :  Quisquis  episcopo- 
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vieinis  sibi  guatuor  oppidis  prmsHehit^  eto.  {Epitt.  A 
€ad,)f 

6.  Satis  agnosci  hsBC  ipsa  oppida  ab  Arelatensis 
ditione  substrahenda  noo  esse^si  res  ad  strictoe  ju- 
ris  apioes  tractaretur,cutn  apud  Bevenniutn  aliquo 
roodo  se  excusef,  euoique  ex  obaritatis  et  pacis  stu- 
dio  modestiaBque  temperantia  8ollicitet,ut  patienter 
ferat  quod  necessitate  ecclesiasticaB  unitatis  contra 
Jus  factum  vibebatur.  Quem  (Ravennium)  §00  pro 
modeiiix  suae  iemperantia,ila  futurum  credimus  stu- 
diosum  charitatii  et  pacis,  ut  nequaquam  sibi  credat 
ablaium  quod  fratri  videat  esse  coneessum  (Episi,G6, 
ad  19  episc.  c,  22). 

7.  Nihil  magis  ostendit  lotam  provinciam  ad  Are- 
latensem  episcopum  pertinuissoyet  ita  Leoni  fuisse 
persuasum,  quam  quod  ex  (a)  duodecim  civitatibus 
quibus  constabat  provincia  Viennensis  (si  notitiae  a 
8irmodoaliisaueevul^at0a  fldes  habeatur)  quatuor 
solummodo  Viennensi  episcopo  attribuit^  residuis 
octo  potestati  Arelatensis  episcopi  relictis.  5 

8.  Denique  et  hoc  argumentum  et  alia  superius 
adducta  oonfirmat  Symmachus  papa,oum  ad  episco- 
pu8  Galliffi  soribens  de  eadem  controversia  qu»  ejus 
tempore  recruduerat,definitioni  Leonis  praBdecesso- 
ris  8ui  standum  esse  deorevit,  de  qua  haBC  habet. 
JuxTA  (6)  iNDVLGETnAM  (quod  valde  notandum)  su- 
pradicli  pontificis,  Valentiamf  Taraniasiam,  Genevam 
atque  Graiionopolim  oppida  Fiennensis  antisies  furi 
suo  vindicei,Nec  auidquam  amplius  ab  his  qux  semel 
ab  aposioltca  sibt  sede  concbssa  suni,  msiimei  prsesu- 
mendum.  Alias  vero  parochias  vel  diceceses  euncias 
pRiviLEOio  ET  HONORB  suo  Arelaiensis  episcopus  sub 
temporum  continuationedependanl  (Symmach  epist,9, 
ad  episcOall,),  Indulgentia  igitur  usus  est  sanctus 
Leo  cum  Viennensi  episoopo,  si  Symmaoho  credi- 
muSyCum  partem  provinoiffi  ordinationi  ejus  subje- 
ctam  esse  voluit;  juri  vero  buo  Arelatensis  episcopus 
amore  pacisdetrahi  quidpiam  passus  est,cum  gua- 
tuor  illa  oppida  in  Viennensis  potestatem  transrerri  q 
ultro  permisit,  Leonis  non  tam  deoi^to  viotuB  quam 
precibus.  Omnia  obBorvatione  di^na  in  verbis  sym- 
maohi:ut  enim  indulgenti»  memmit  et  conoessionis 
Bodis  apostolios,  oum  de  parochiis  Viennensi  attri- 
butisscribityita  priviiegium  et  honorem  Arelatensis 
commemorat,cum  de  oivitatibus  juri  ipsius  lubditis 
sermonem  habet  :  nuUum  Viennensi  jus  assertum 
signiflcat,  nisi  ex  sanoti  Leonis  concessione;  Arela- 
tensi  suum  constare  ex  privilegio  et  honore  antiqui- 
tus  fundato. 

Leonis  dixi  precibus  victum  Arelatensem  episco- 
pum  magis  quam  decreto;  cum  enim  in  illa  epistola 
quam  ad  Ravennium  scripsit  eodem  die  quod  ad  no« 
vemdecim  episcopos,  ne  verbum  quidem  oum  eo 
habeat  §01  de  ilia  quatuor  oppidorum  attributione 
Viennensi  episcopo  facta,  dubitari  non  potest  quin 
per  Petronium  et  Begulum  legatop  vivaB  vocis  mini- 
sterio  allocutus  eum  fuerit,  et  enixe  rogaverit  ut 
pro  bono  paois  et  antiqus  controversi»  sopiendaB  n 
gratia,aliquarum  oivitatum  ordinationemViennenei 
oederet.  Hffio  ex  parte  sunt,  opinor,  que,  ut  in  ei- 


dem  epistola  legitnr,  oredenda  ohute  non 
8.  Leo.  (c)  Qu3B  auiem,  inqait^  eommiUendt 
non  fuermi,cum  prsedictorum  ^iorum  nosin 
sinualione  didiceris^  Domini  fretus  auxilio  ^ 
ac  laudabililer  exseyueris  (Epist.  67).  Gomi 
autem  non  fuerunt  iitteris,quoaiam  hoo  ps 
dis  apostolics  dignitati  congruebat,at  ae  a 
usquesuppUcationesquepublicis  UtteriB  dei 
quo  suum  deordinatione  EcoleBiarum  deon 
cipi  a  GaUicanis  episcopis,  et  ad  effectua 
perduci.  Illud  autem  ut  Ravennio  peraaa 
ratio  temporis  et  dignitas  primi  GalUarum  1 
litani.  oujus  in  eo  confirmandffi  spem  feoit 
Leo,plurimum  contulerunt.  Gujus  exercenc 
sio  sese  eodem  tempore  ofTerebat,  ut  sciiioe 
lam  Leonis  scriptam  ad  Plavianum  oum  i 
Galliarum  episcopis  communicaret;vel  etii 
in  Eecretis  monitis  eum  habuisse  credibiU 
synodalemconventumexomnibusprovinoii 
garet,  in  quo  epistola  eadem  ab  omnibus  ap 
tur,et  omnium  consensiolitterisconsignata 
tur  ad  sanctum  Leonem. 

Gap.  X.  Solviiur  objeciio  peiita  ex  notiiia 
ciarum  et  civitatum  GalliK^adversus  antiquiti 
tropoliiicse  dignilaiis  in  Ecelesia  Arelatensi: 
notiiix  aetas  nuncprimum  fiQitur, — Deduota 
niam  aBtatum  seriem  a  condita  in  Galliis  fid 
tensis  EcolesiaB  dignitate,  ita  mihi  videtur  i 
teras  eminere,  ut  vix  quidquam  restet  dal 
animos  vel  minimum  in  Viennensi»  partes  i 
debeat;  ubique  enim  primatum  tenet  Are 
Yiennensis  nuequam.Gravistamen  nonnalU 
objectio  qus  in  gratiam  Viennensis  adverac 
tensem  sumitur  ex  iis  notitiis  provinoiarun 
tatum  GalliflB,  qusB  passim  circumferuntar 
unam  praBfixit  J  .Sirmond  us  primo  tomo  Con 
GaUi8B,^uam  conjicit  conditam  esse  Honorii 
temporibus,cum  Galliaset  septem  proviocii 
gui  moserat.Plures  haud  roultum  absimilei 
ex  mss.  codicibus  Andreas  Du  Chesne  prio 
GoUectionis  §09  scriptorum  Historie  Gaili 
omnibus  porro  Viennensiscivitas  metropol 
Viennensium;Are]a8  autem  eidem  subjiciti 
inferiorem  etiam  locum  tenet  in  eadem  pi 
Unde,inquiunt,manife8tum  est  antiquum  i 
Jus  Arelatensis  episcopi,eoque  potitum  esi 
nensem  non  priscis  modo  temporibus,  sed 
pore  Honorii  imperatoris^quo  potissimum  A 
sis  majoribus  privilegns  augeri  coepit,  et  0 
provinciarum  decorari. 

Verum  totam  istius  argumentationismoli 
necesse  est,si  probatum  tuerit hiijusmodi  pi 
rum  (d)  notitias  non  Honorii  temporibus,  b 
posterioribus  esse  conditas,  et  Hilarii  L< 
state  esse  inferiores. 

Hoc  igitur  primum  evinco  ex  oonstitatioi 
Honorii  Augusti  data  ann.418,ubi  Arelaten 
citer  metropolim  appellative  nominat./n  m 
tana^  inquit,  id  est  in  Arelatensi  civiiate.  '^ 
falsa  est  notitia  qua  Arelatem  Viennensi 
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(a)  Viennensis  provincie  tredecim  civitates  cen- 
sentur  in  notitiis  GaUiarum,ipsa  Vienna  et  Arelate 
comprehensis.  Tres  tantum  ex  his  tredecim  Leo 
Viennensi  episoopo  attribuit^quartaenimTarantasia 
ex  iifldem  notitiis  non  ad  Viennensem  provinciam, 
sed  ad  Alpes  Graias  pertinet. 

(b)  Si  hoc  loco  Symmachus  indulgentim  vocem 
adnibait,popt  pauca  in  eadem  epistolajus  Viennensis 
episcopi  declarat  scribcns  :  Juri  suo  vindicet,  Hoc 
quidem  Vienneneis  jus  Arelatensis  juri  non  cedere 
cognoverunt  Taurinensis  synodi  Patres,  cum  ob 
momenta  utrinque  gravia  controversiam  in  alteram 
partemdgudicarinonposseperspiciente8,dividends 

{irovinoiffi  consilium  aedere.  Hoo  idem  Viennensis 
as  satiB  professas  est  etiam  ipse  S.  Leo,  oam  post 


expensas  utriusgue  partis  allegationea,  11 
vennio  propensior  esset,  et  Arelatem  t 
prffistantiorem,  ac  ab  ipsis  oomprovincialil 
scopis  preelatam  videret,  non  potuit  tame 
provinciam  Arelatensi  adjudicare,  sed  vi  r 
etjurium  utriusquesedis  ea  moderaiionejui 
debuU,  qua  in  Patrum  Taurinensium  sei: 
provinciam  divideret. 

(c)Perver8am  bujus  testimonii  interpretf 
cui  totus  hic  paragraphus  innititur,  detexin 
not.  7  (Tom,  prxced,  col,  887,  n,  ^),  in  ipsam  < 
ubi  veram  ejus  explicationem  dedimus. 

yrf)  Vide  qu«  de  notitia  GalUarumaSirmoi] 
disserimus  in  observ.  part  11,  0.  4,  ubi  tot 
QueBnelli  oaput  exoutitur  atque  refellitar. 
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notitiaram. 
luifl  credat  Arelatem  in  publicis  aotis  aut  mo- 
iHb  non  modo  interoivitates  Viennensi  subje- 
led  penultimam  iiiarum  omnium  esse  nume- 
m,eo  ipso  tempore  quo  ab  Augustlseorumqne 
(tis  summis  deoorabatur  honoribus,  et  supra 
BGaJliarumevehebatur  civitates?  At  ex  eodem 
manifestum  est,  et  jam  ab  aliquot  annis  a 
lio  prefecto  constitutum  esse  conventum  se- 
provinciarum  apud  Arelatem,  et  sedem  prefe- 
in  eadem  positam  esse,et  eamomnigenisprae- 
ns  esse  nobiiitatam  :  ut  necesse  sit  quidquid 
piendori  adversatur  ad  alia  tempora  relegari. 
1  ante  S.  Leonis  tempora  descripta  esset  hsc 
p  legeremus  inter  civitates  provmcie  Alpium 
marum  Nicsense  casf rum  seu  civitatem .  Gum 
iz  epistolaHiiari  papaead  quosdam  Galliae  epi- 


»Dflidi8tinctum,con8equens  estillud  in  notitia 
habere  debuisse  :  unde  cum  in  ea  omissum 
oredendum  est  quod  per  id  temporis  delineata 
m  oastellum  istud  ad  eas  angustias  eamque 
item  redactum  erat,  ut  nec  intercastra  nume- 
i>eret ;  taliaenim  plurimain  notitiacivitatibus 
:iintur.  Hoccerte  prioribus  Leonis  nostri  annis 
ncontigerat ;  tuncenimepiscopaii  sedehono- 
r;  immo  et  tempore  Hilan  pap»  vix  ea  disni- 
oliari  se  §0S  passi  sunt  Nicieenses,  siquidem 
ri  sibi  curavere  proprium  episcopum,  qui 
pap»  decreto  propter  Leonis  constitutionem 
18  est ;  et  deinceps  ad  unius  episcopi  regi- 
terque  locus  fuit  revocatue. 
ixHonorii  imperatoris  lemporibus  in  eo  statu 
lotitia  exhibet  fuisse  credam  provincias  Lug- 
lem  sacundam  et  BeiKicam  secundam.  Rotho- 


0  tempore  scripta  quam  Honorii,  cujus  con-  X  civilatem  esse  metropolim,is  totius  vrovincia^  honorem 
onis  fides  potior  quam  nescio  quarum  statis      primatus  ohtineret,  Quod  rerum  illius  temporis  sta- 

tum  demonstrat  minus  distinctum  fuisseetjura 
minus  clara  quam  in  notitia  reprffisentatur. 

6.  Apollinaris  Sidonius,  Epistol.  lib.  vii  epist.  7, 
testatur  Massiliensium  civitatem  sua  primum  sstate 
inter  ultimas  provincincivitates  coBpisse  numerari : 
idque  illis  in  pcBnam  obvenisse,  quod  soilicet  priva- 
tiscommodis  magisconsulontes  quampublicis,cum 
Gothorum  regibus  foBdus  nec  utile  nec  decorum 
iniissent.  Quod  utique,  \n(imi,  sasvediuquefaeientes. 
jam  non  primi  compravincialium  »04  coepistis  esse, 
sed  ultimi.  Quibus  verbis  satis  innuit  ad  illa  asque 
tempora,  id  est,  saltem  ad  annum  quadringentesi- 
mum  et  septuagesimum,  primurointer  Viennensis 
provinciffi  civitatespoBt  metropolim  iocum  obtinuisse 
Massiliam  :  quod  jure  illi  civitati  deferebatur,  qus 
tam  antiqua  nobilitate  casteris  eminebat,  ut  metro- 
politica  etiam  dignitate  ad  tempus  ornataluerit  de- 
constet  Nicaeense  uastrum  usque  ad  Leonis  g  creto  concilii  Taurinensis.  At  vero  in  notitia  Sir- 
latemporapropriumbabuisseaotistitem  aGe-      mondi  et  aliis,  omnium  ultlma  scribitur  Massilia, 

quam  et  Arelas  immediate  pr«cedit :  quamobrem 
luce  meridiana  clarius  est,  lon^e  posteriorem  esse 
aetate  Honorii  notitiam  quam  discutimus,  et  ad  Si- 
donii  tempora  referendam  esse.  Et  vero  probabile 
admodum  est  hanc  eo  circiter  tempore  conditam 
quo  Euricus  Visi^othorum  rex  in  Gallias  irrumpens 
Arelatem  et  Massiliam  occupavit,  vel  etiam  superio- 
ribus  aliquotannis.Gum  enimmaximam  ViennenalB 
provinciaB  partem  tenerent  Burgundiones,  sola  fere 
Arelas  cum  Massilia  in  Romanorum  potestate  re- 
mansit,  et  circa  annum  quadringentesimum  septua- 
gesimuminEurici  regisVisigothorum  Ariani  manus 
devenit :  qui,  ut  refert  Apollinaris Sidonius,  lib.  vii 
epist.  6,  ad  Basilium  plerosque  iilarum  provincia- 
rum  episcopos  vel  mortemuletavit,vel  solum  vertera 
coegit,  nullis  deinceps  episcopis  in  defunctorumof- 
Ociasuffectis ;  ita  ut  populosexcessu  pontiflcum  or- 

1  «nim  illic  legimus  in  amplissima  provincia  q  batos  tristis  interciss  fidei  desperatio  premeret, 
.„ .        .-_-  •.._j___  fi        ••.  nullaessetindesolatiscuradiascesibusparochiisque, 

et  non  tam  sacerdotcs  mortui  esse  viderentur,  quam 
ipsum  sacerdotium.  Hsec  fere  Sidonius  :  ex  quibua 
intelligere  est,  quam  oppoHuna  sese  tunc  obtulerit 
Viennensi  episcopooccasiojura  quas  sibi  injuste  ab 
Arelatensi  proerepta  'jactabat  recuperandi,  quippe 
cum  plerasque  haberet  civitates  provinci»  secum 
Burgundionibussubditas;  istaeenim  videntes  omne 
sibi  cum  Arelatensi  commercium  inlerdici,quia  sub 
RomanafelGothica  ditione  hscdegebat.facile  Vien- 
nensiseultro  subjccerunt,  annitente,  utpar  estcre- 
dere,  Burgundo  principe,  nullo  renitente  ex  parte 
ArelatensiSy  cui  tunc  temporis  ne  hiscere  quidcm 
vel  mutire  fas  erat  Vero  itaque  simillimum  est  per 
eam  setatem  conditam  esse  notitiam  J.  Sirmondi  et 
alia8,in  quibus  Viennensissollicite  egit,ut  Arelaten- 
sis  et  Massiliensis  describerentur,  quas  ad  pontifl- 
cium  suum  pertinere  olim  contendebat. 

Etsi  vero  auctorem  qui  haec  narret  disertis  verbis 
non  habeamus,  satis  tamen  insinuantur,  tum  ex  no- 
titifleipsius  comparationecum  statu  Arelatensiscivl- 
tatiset  Ecclesiffi  quem  descripsimus,  tum  ex  iis  quo 
Symmachi  papae  temporibus  acta  sunt.  Patet  enim 
ab  illo  constitutionem  emissam  esse  in  gratiam  G»- 
sariiArelatensisepiscopiyproptereaquodconstitutos 
a  Leone  papa  limites  praeter^ressus  erat  Viennesnis 
episcopu8,et  totam  provinciam  suae  potestati  vindi- 
care  conatus  erat  per  sxcularia  patrocinia.&ut  per  at- 
terius  excusationis  obtentum,  SOft  Quamobrem  pre- 
decessoris  sui  decretum  rursus  confirmavit  ponti- 
fex,  et  sua  Gaesario  integra  esse  jura  decrevit. 

Gap.  XL  Ohjectiones  alise  diluuntur,  quibus  metro- 
politica  dignilas  Viennensi  episcupo  asseri  videtur,  — 
Objici  etiam  potest  in  gratiam  Viennensis  episcopi 
adversus  Arelatensem  (a)  ooncilium  Valentinum  pri- 

BALLERINIORDM  ANNOTATIONBS. 
Jnid  exooncilio  Valentino  elioiendum  sit  exponemoa  in  obBorv.  part.  n,  c.  5,  n.  2. 


om  tenentem,  quam  ejusdem  Honoriitcmpo- 
^ulinus  Nolensis  episcopus  miratur  veiut  e 
ii  emersisse.  Denique,  inquit,  nunc  Rothoma' 

vidnis  ante  regionibus  tenui  nomine  pervulga- 
Umginquis  etiam  provinciis  nominari  venerabi" 
ulimus,  et  inter  urbes  sairatis  tocis  nobiles  nu^ 
,  etc.  Morinorum  autem  civitatem,  quae  in  no- 
cumhabet«tamquamepiscopalisedeornatam, 
|ne  illum  Nervici  littoris  tractum  vix  tenui 
.inquit  idem  PaiuVinuB, fidesveritatisafflaverai, 
am  Victricius  iilic  prfledicaret,  in  quo  prima 
l,  clarius  invatuit,  ardentius  et  propius  appa- 
tc.  Sicut  terra  Zabulon  quondam  et  Nephtatim 
ris  trans  Jordanem  Galilxx :  et  qui  sedebant  in 
'■  umbrae  mortis^  lucem  viderunt  magnam;  ita  et 
%  ierra  Morinorum  situ  orhis  extrema,  quam 
is  ftuctihus  fremens  tundit  Oceanus,  .  .  .  m  ea 
ibi  per  tuam  sanetitatem  a  Domino  tuce  gauden- 
da  asvera  Christo  intrante  posuerint,  etc.  Quae  n 

haua  scio  an  possint  convenireoum  provin- 
1  notitiiSyquffi  (quod  notandum  in  primis)  vi- 
*  ad  U8am  ecclesiasticum  esse  aescriptffi : 
rei  argumento  est,  quod  illffi  omnes,  tam  a 
oondo  quam  ab  Andrea  Duchesnio  editffi, 
I  mss.  codicibus  Thuaneffi  bibliothecffi  pas- 
lonrrunt,  in  his  solis  reperiuntur  qui  monu- 

tantummodo  ecclesiastica  continent. 
i  Honorii  ffitate  facta  esset  ea  notitia  publica 
itatevelexindubitataomniumcognitione,non 
tes  et  dubii  mansissent  Patres  concilii  Tauri- 

(quod  ejnsdem  imperatoristemporibus  cele- 
Q  est)  utri  amburum  episcoporum  Arelatensi 
nnensi  metropolicam  in  rebus  ecclesiaslicis 
atem  attribueredeberent;  necad  hancsenten- 
oarotati  essent,  ut  qui  ex  eis  approbaret  suam 
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mum  in  provincia  VieDnensi  a.  374  oelebratum ;  A 
cui  prsruisse  videtur  Florentius  Viennensis  epis- 
copus,  Gonoordio,  quem  aiunt  Arelatensam  tunc 
fuissCy  inter  oomprovinciales  subscribcnte. 

Verum  infirmum  prorsus  istud  argumentum  est. 
Primum  enim  subscriptiones  episcoporum  qus  ad 
calcem  canonum  nunc  leguntur,desiaerantur  in  an- 
tiquioribuseditionibus.eta  Sirmondo  primum  edita) 
Bunt  in  lucem  tomo  1  Conciliorum  Galliffi.  2^  Gum 
quatuorcodicesmanuscriptoslaudetSirmondusqui- 
buB  UBus  est  in  recenBione  hujus  concilii,  in  unico 
Remensi  inventjB  sunt  subsoriptiones  prsdictce ; 
quamobrem  suspicari  licet  ab  aliquo  otioso  lectore 
ita  ordinatas  esse,  nominibus  ex  initio  epistolas  de- 
sumptis.  3^  Hoc  contra  morem  usilatiorem  est,  ut 
cum  in  fronte  epistolaB  eorum  qui  scribunt  nomina 
recensentur,  iterum  describantur  in  fine :  quod  vi- 
dere  est  in  epistola  concilii  Arelatensis  primi  ad 
Silvestrum  papam,  immo  et  in  epistola  ejusdem 
Valentini  concilii  ad  clerum  et  plebem  Ecclesi®  Fo-  g 
rojuliensis.  4^  In  utriusque  epistolae  exordio  viginti 
et  unus  episcopi  inscripti  leguntur,  quorum  tertius 
est  Plorentius  ViennensiSy  ut  aiunt,  episcopus;  Con- 
cordiusvero  Arelatensis  in  prima  duodecimus,in  al- 
tera  decimus  quartus.  At  vero  in  subscriptionibus 
appositis  Fiorentius  omissis  duobus  primis,omnibus 
nraemittitur.  5^  Unius  Florentii  sedes  annotatur. 
o^Solusmodoabaliisdiversoitasubscribit :  EgoFlo^ 
renlius  epiicopus  Bcclesiae  Viennensis  subscripsi ;  cum 
alii  omnes  sic  subnotati  habeantur ;  Ego  N,  opto  vos 
fratres  inDomino  benevatere;  quod  proculdubio  me- 
liuB  oonvenitepistolae  quam  alter  subscribendi  mo- 
dus.  7^  Ante  initium  sextisaeculi  non  erat  in  usu  ut 
episcopi  §06  ita suhBcribeTeni.episcopus  Ecclesix N. , 
sed  velsine  addito  episcopuswel  episcopus  civilatisw.^, 
Viennensis^  vei  episcopus  Viennensium;  qui  usus  m 
ooncilio  Aurelianensiiimmutatusprimum  videtur. 
Supposita  igitur  Florentii  subscriptio,  ni  fallor, 
fuit^  eo  procul  dubio  consllio,  ut  huic  synodo  prae-  Q^ 
sedisse  credatur  episcopus  Viennensis  jure  metro- 
politico,  et  Arelatensis  eidem  subjectus  fuisse  exi- 
Btimetur,  qui  eam  ob  causam  ad  ultimum  omnium 
locum  reJectuB  invenitur.  Haec  profecto  fraudis  su- 
Bpicionem  non  parvam  injiciunt. 

2.  Plorentium  episcopum  Vicnnensem  tunc  tera- 
porisfuisseexalio  nullo  monumento  testatum  habe- 
tur,  immo  eum  sibi  vindicant  Cadurcenscs,  et  in 
omnibuscditionibusOperumS.Pauliniepistolaquae 
in  Hosweydana  editione  trigesima  secunda  esteju- 
sdem^ad  Florentium  Cadurcensem  episcopum  legitur; 
quodProntoducaeus  etRosweydusdilieentissimi  scri- 
ptores  in  notis  suis  tradunt.  Haec  etsi  difHcultatc  non 
carent,  id  faciunt  utres  in  ambiguo  posita  relinqua- 
tur,nec  quidquam  indeproVienncnsieruatur;  econ- 
tra  vero  adversus  eum  prorsus  arguit  haec  synodus, 
cui  praefuisso  Foegadius  legitur,  quem  nemo  Vicn- 
nensem  episcopum  facit.  Vide  seriem  et  acta  Ca- 
durcensis  Ecclosiae,  quae  Florentium  hunc  eidem  q 
Ecclesiae  asserit,  et  (d)  Adonis  Chronicon,  quod 
circa  haec  tempora  ponitNicetam  Viennensem  epi- 
Bcopum,  qui  forte  est  cum  Nicetio,  cujus  nomen 
in  synodica  Valentini  concilii  legilur. 

At,  instabitaliquis,  pro  Vicnnensi  clamat(^)  ipsa 
provincias  denominatio.  Quare  enim  appeliata  est 


ViennensiSynisi  ^uia  ViennensiaindvitaB  toli 
vinciae  metropolis  erat  ?  Non  migoriB  momc 
hflec  argumentatio ;  quod  enim  invariiB  divitfi 
provinciarum  ab  ethnicis  actam  eat,  in  oonB 
tiam  trahi  pro  ecclesiaBticis  rebuB  minime  coi 
neum  est;  et  quamvis  plerumque  civilem  pro 
rum  distributionem  smuiataBit  eoolesiaBtio 
plina,necessita8  tamen  fuit  ali^uando  ab  eo  pr 
discedendi.utex  InnocentiiepiBtola  ad  Atoxa 
Antiocbenum  manifestam  est,  et  ex  ipBius 
ordinatione  circa  ViennenBem  provinciam. 

Bx  simili  argumentandi  ratione  conciuderc 
clesiasprovinciarum  Lugdonensium  907  se 
tertiaeetquarte,eumdem  olim  metropolitaoui 
siasticum  babuisse,  Lugdunense  scilicet  episi 
quoniam  LugdunenscB  appellatae  Bunt.  Aat 
nensis  soiidas  Eoclesias  NarbonenBi  episcj 
eamdem  rationem  del)ere  esse  Babjectas  :  i 
enim  provinciae  Romana  oiim  Narbo  nomei 
Ex  nominum  igitur  ratione  nihil  hac  in  re 
potest.  Quod  hoc  iterum  exemplo  a  Vienneii 
vincia  desumplo  probari  potest.Nam  provinc 
bonensis  seounda  cum  ex  Viennensi  decerpti 
debuerat  Viennensis  nominari,  si  res  ex  no; 
momento  aestimaretur ;  secuB  tamen  fiacfa 
cum  dicta  sit  Narbonensis,  non  Viennensis* 

Quid  igiturad  auctorcsantiquo8,quiVienni 
tropolim  appellant?  Respondeo  pro  diversisi 
nibus,  diversam  esse  hujus  vocis  acception 
enim  ad  priraam,  quae  fuit  Augusti,  respicif 
certum  est  Viennam  non  fuisse  metropoiim 
Narbonensis,intracujusflnescontinebatur:Nf 
enim,  undeNarbonensis  dicta  est  provinoia,  ] 
tum  deferunt  auctores  antiqui,  Strabo  libn 
Plinius  111,  cap.  4  :  Narbona,  inquitiste,  Ramt 
colonia^  totius  regionis  a  Quinto  Fabio  m  proi 
redactx  caput,  Quartx  partis  totius  Gaitias  in  d\ 
Augusti  Caesaris  metropolis  seu  primariaciviUu 
na  autem  metropolis  quidem  vocatur  a  Sl 
loco  citato ;  sed  AUobrogum  metropolis^  ui 
unde  hujus  auctoris  sensus  est  Allonroges,  qi 
erat  e  populis  provinciae  Narbonensis,  prasi 
habuisse  civitatem  Viennam ;  immo  unioai 
ampla  esset,  plures  enim  non  nominat ;  et 
Allobrogum  regio  ex  eodem  Strabone  oireo 
bebatur  Rbodano  et  Isara  iluviis,  intra  qaoz 
pas  sitaerut.  Adde  vocem  metropolim  tunc  te 
non  idem  prorsus  signiOcasse  ac  posterioril: 
culis ;  quibus  post  factam  subdivisionem,  an 
polis  dicta  sit  Vienoa,  non  memini ;  unde  et  ti 
concilii  Taurinensis  controversia  gravis  oi 

Eusebius  quidem  Lugduni  et  Viennae  mi 
quasi  de  gemina  Galliarum  metropoli.  Sedp 
loquitur  quasi  hujus  rei  non  admodum  certi 
aliena  scientia  pe6oiJVTai,  dicuntur.  Deinde  a 
tem  antiquorum  geographorum  intelligendai 
Vienna  scilicet  AliobropummetropoIiB  fuerit 
quantum  ad ordinem  civilem ;  numquam  enin 
siastica  fuit  Allobrogum  provincia.  Deniqueil 
quondam  fueratViennensium  civitats  apudetl 
et  ex  illa  fama  loquitur  Eusebius ;  ▼erum,  n1 
me  memini,Lu(;(iunum  Viennam  obscurarat.Qt 
niam  ad  rem  nostram  maxime  facit  isteEuBebi 
lubet  hujus  objectionis  occasione,  et  ad  cogno 
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(o)  Episcoporum  Viennensium  ordo  AdonisChro- 
nico  insertus,  ex  diptycbis  manare  videtur,  ila  ut 
ipsorum  series  non  idcirco  rejicienda  sit  quia  res  et 
tempora  eisdem  attributanon  subsistant.  Enimvero 
si  aliacerta  documenta  cum  hac  serieconferantur^et 
exindeiIIi8epi8copissuumtempusrestituatur,omnia 
probe  cohaerere  invenientur.  £t  sicut  Verus,  qui  ad 
apostolicam  ffitatem  eo  in  Chronico  perperam  evehi- 
tur,ioitio()uarti8aecuIivixi8secognosceturex8ynodo 
Areiatensi  i,  ita  Florentius,  cam  Valentina  synodo 


optime  concurret,  non  autem  Nicetas  qui  Id 
immedistus  praecessor,  sub  medium  v  sttcul 
ruit.  Gonfer  quae  de  simiJi  catalogo  episco 
Ravennatum  observavimus  in  admonitione  ac 
156,  n.  3  et  4.  Vide  etiam  quse  de  hoc  ci 
episcoporum  Viennensium  disserit  Tiliem 
tom.  III,  in  Irenaeo,  not.  3. 

(6)  Hoc  argumentum  plenius  constituimi 
serv.  part.  ii,  c.  4,  n.  5,  ubi  et  de  Eusebii 
monio  verba  faoimus. 
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VienneniiflBccleBis  jura  in  illam  provinoiaoDySOft  A  ^^^  metropolitanoram  ecclesiasticoram  nomen  vei 


de  iJliuestatupaulo  fueiue  inquirerecapite  sequenti. 

Gap.  Xil.  De  statu  Viennensis  Ecclesix  iemporibus 

Marei  Auteliiimperatoris  cum  marivres  LuqdunensBS 

aganem  compleverunt.—  EccieBifd  Viennensis  palroni 

magnum  ex  Eusebio  prssidium  arcessere  sibi  viden- 

turyQt  illiu8Juraprimatumquevindicent.Eusebiu8, 

inquiunt,  disertis  verbis  Viennam  metropolim  ap- 

peliat»  eamque  Lugduno  8ubjungit,ut  quaa  si  non 

prima»  8altem  seounda  Galiiarum  civitas  censere- 

tnr.  Sic  enim  habet  Eusebius  lib.  v,  cap.  1 ;  In  GalLia 

siadium  ad  hxc  oheunda  certamina^  quae  supra  expla- 

fiavtmtii,  amstitutum  fuit,  Cnjus  urbes  sunt  facile 

principes  (AtTpoic6Xtic,  et  qum  prxter  cxteras  omnium 

sermone  prmtare  dicuntur^  Lugdunum,  et   Viennaf 

«tc.  Deinde  epistola  quam  martyres  scripserunt 

Eodesiis  Asi»  et  Phrjr^is,  in  hunc  modum  inchoa- 

tur  :  Servi  Jesu  Christi  (fui  Viennam  et  Lugdunum 

inceduMd^  fratribus  in  Asta  et  Phrygia,  etc. 

A  •• XT'  •  ••«       ••  1        it  • 


potestas  emersissent?  Si  ergo  tunc  temporis  pro- 
prium  episcopum  habuit  Vienna,  certum  est  eum 
metropolitica  auctoritate  ornatum  non  fuisse. 

4.  Utcredam  (6)Viennen8ibus  alium  tunc  praepo- 
situm  non  iuisse  antistitem  quam  qui  Lugdunensibus 
prffifectus  erat,  non  leves  me  movent  coz^^ecture. 

Primum  enim  id  esutriusque  iocivicinitateconjici 
admodum  probabiliter  potest,  uti  etexpenuria  viro- 
rum  episcopalium,quam  in  illa  nascente  adhuc  Ec- 
ciesia  fuisse  «quum  est  opinari.  Ut  autem  illa  epi- 
scoporum  penuria  singulas  civitates  suum  habere 
vetabat,  ila  modicus  fidelium  numerus  faciebat  ut 
piuribus  unus  satis  ac  super  esset,  quo  ad  remo« 
tiores  civitates  mitti  possent  e(>iscop(  fidem  praedi- 
caturi^sacramentisque  his  consignaturi^quae  ab  alio 
quam  episcopo  conferri  non  possunt;  constitutis  in- 
terim  presbyteris  per  viciniora  oppida^  a  quibus 
regerentur,  sub  episcopi  auctoritate,  illic  commo- 


AntiquomViennensiscivitatisapudethnicossplen-  B  rantesEcclesise.Quod  enimSardicensisposteasyno- 
^orem  nemo  est  qui  revocet  in  dubium;  sed  qui  ex      dus  et  aliaa  plurimae  dixerunt  de  modica  civitate,cui 


ipiendido  hujusmodi  statu,  illius  Ecclesiae  Jura  ac 
deoora»  nedum  primatum  asserere  conantur,  parum 
csonsultefaceremihividentur.Etsienimposterioribus 
.Secledia  temporibus,  oum  ecclesiasticae  disciplins 
fundamenta  posita  sunt,  constitutusque  ordo  hie- 
nrchisy  (a)  ad  formam  politiae  civilis  ordinati  sint 
«ccleaiastici  gradus,  staoilita  sedium  episcopalium 
«iignita8,metropolitarum  potesta8erecta,tamen  eam- 
«jemdisciplinaeformam  inquirere  in  illosaeculo,quod 
mpoetolienm  proxime  excepit,  praesertim  in  Gallia 
7nui8alpina,  quae  (Idem  sero  aamisit,  hominis  est, 
zneo  quidem  judicio,  antiqua  novaque  miscentis. 
forro  nemo  non  videt  Eusebio  sermonem  esse  de 
dignitatecivili  Viennensisurbis^quam  ad  ecclesiasti- 
oam  trahere  temporum  ratio  non  einit.  Quamquam 
et  tuno  temporis  multum  exclderat  Vienna  ex  pri- 
Mnmvo  illo  aplendore  quem  illi  gentiles  contulerant. 


sufflcit  unus  presbyter,ibi  episcopum  constitui  non 
oportere;  hoc  etiam  praestitum  esse  erga  amplas  ci« 
vitate8,quibus  soli  sufficiebant  presbyteri,  dubitan- 
dum  non  est;  praesertim  cum  et  pauci  erant  fldeles 
et  vicina  esset  metropoiis,  unde  episcopus  sive  ad 
manuum  impositionem,sivead  alia  pontiflcaliamu- 
nia  accersiri  facile  j^oterat.  Quod  a  Lu^dunensi  erga 
Yiennensem  Ecclesiam  HtO  praestari  et  eo  potiori 
Jure  debebat,  et  eo  facilius  poterat,  quod  sicut  ex  vi- 
cinarum  illarum  civitatum  statu  conjicimus,  Vien- 
nensi  transfusum  erat  fidei  donum  a  Lugdunensi, 
quffi  prima  fldem  ex  Asia  Busceperat. 

2.  Videmus  utriusque  urbisGhristianos  simul  con- 
juctimque  scribere  de  mart^ribus  suis,  et  unicum 
legatum,  eumque  ex  Ecclesia  Lugdunensi  assum- 
ptum,Irenaeum  videlicet,mittere  ad  Romanum  pon- 
tificem,  partim  ut  eum  de  statu  Ecclesiarum  sua- 

'  r.      « 1 12 ..1.  «j  i n-.iii 


2.  Cum  Bnsebius  accepta  ex  geographis  notitia  Q  rum  certiorem  facerent,  partim  ut  ad  ipsum  Galli- 


dtatur,  non  propria,dubium  non  est  ad  eumdem  sen- 
Bom  intelligendum  eum  esse  ac  Strabonem  Graecum 
pariter  auctorem,  ex  quo  supra  didicimus  Viennam 
aolorum  Allobrogum  metropolim  fuisse,  qui  eam 
Koluin  regionem  occupabant,  quae,  ut  idem  Sirabo 
testatnry  Rhodani  et  Isarae  ripis  concludebatur  pene 
in  modum  insulae.  Uoo  suadet  loquendi  modus 
auem  Buaebius  usurpat  cum  haec  scribit:  Cujus 
(Gallia)  insignes  et  supra  cxteras  praeatanles  melro- 
polee  esee  dicuntur  Lugdunum  et  Vienna, 

§#9  3.  In  confesBO  est  eUam  apud  auctores  con- 
iiariiB  sententiaB,  Eoclesiae  Lugdunensis  exordia  de- 
beri  Potliino  epi8Copo,qui  eas  in  partes  a  Polycarpo 
SmymflsinAsiaepiscopoB.Joannisapostolidiscipulo 
i&iaeueeat^auodfetconfirmaturGregoriiTuronensiB 
ftnctoritate,  libro  primo  Historiae  Francorum^capite 
24,  et  Severi  Sulpitii  scribentis,  lib.  ii  Sacrae  Uisto- 
Ha,  quod  eub  Aurelio  Anionini  filio  persecutio  (juinta 


canae  Ecclesiae  judicium  deferret  circa  controyer- 
siam  quae  in  Phrygia  orta  erat  deMontano,  Alcibiade 
et  Theodoto  pseudoprophetis. 

3.  lo  hac  tam  ceiebris  martyrii  narratione,  aliqua, 
immo  creberrima,  occurreret  mentio  Viennensia 
episcopi,si  quidem  propriumhacccivitas  babuissety 
et  in  eo  praesertim  loco  ubi  legimus  :  Quod  ex  utra" 
Que  Ecclesia  prxstantissimi  quique^et  quorum  maxime 
labore  et  industria  res  hic  constitutx  luerant,  simul 
OMNES  tenerentur,  Verum,ut  de  Lugdunensi  non  tacet, 
cuJusfortissimumagonemcommemorat^itadeVien- 
nensi  ne  verbulum  quidem  :  quem  tamen  a  reliciuo 
martyrum  grege  discernere  debuerat  epistola  (sicut 
et  diaconum  di8crevit),8i  cum  aliis  comprehensus 
ett  et  passus.Si  vero  gentilium  diligentiam  fugit  eva- 
sitque  manus  (quod  tamen  nec  de  iilorum  tempo- 
rum  episcopo,  nec  de  curiosissimis  inquisitoribus 
credibile  est\  saltem  illum  exhiberet  nobis  Eusebius 


^^fiiaia;aeiumprimumintraGalliasmartyriavisa,se-  D  proGbristi  grege  8ollicitum,laborantique  Ecclesias 


>w  iransAtpes  Dei  retigione  suscepta.  Et  revera  qui 

tupe  Lugduni  passi  sunt  npoxofiapTupec  vocantur  in 

Qpuiola  Lugduoensis  et  viennensis  Ecclesiae.  Nec 

priua  eamdem  a  Viennensibus  susceptam  credibile 

Mt,qui  videlicet  Lugdunensibus  adeo  vicini,  eisdem 

tintnm  donum  libentissime  infudissent,  utnecesse 

pon  eeset  ab  Asianis  illud  exspectari,  si  quidem  et 

Uia  eesent  antea  imbuti.  Quis  porro  existimet  inter 

ipsa  fidei  exordia^de  duobus  metropolitanis  ecclesia- 

tticia  jam  tum  oonstituendis  fuisse  eogitatum  in 

dnabue.inquamyEcclesiis  tam  vicinis,tam  novellis, 

tun  parvoChriatianorum  numero  constantibuSyCum 
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subvenientem,  praesertim  post  completum  Pothini 
agonem,  cujus  mors  necessariam  reddebat  utrique 
Ecclesiae  episcopi  Vicnncnsis  curam  ac  sollicitudi- 
nem;  scripsisset  ipse  episcopus  Vionnensis  tum  ad 
alios,  tum  maximo  ad  episcopum  Romanum  et  de 
martyrum  Hgone,  et  de  pseudoprophetis,  et  de  Ire- 
naeo,  si  quidem  illic  fuisset  aliquis  constitutus. 

4.  Cum  una  earum  Ecclesiarum  ab  altera  mutua- 
retur  ministros,  Lujrdunensis  a  Viennensi,  nonnul- 
lum  indicium  est,  ulramque  ab  uno  eodemque  epi- 
scopo  administratam  fuisse.  Hoc  porro  de  diacono 
Lugdunensis  Ecclesias  nomineSanctolegimus,eum 

ANNOTATIONES. 

della  esterior Polizia  della  ChiesacA,%9,n,  9.  Plura 
et  nos  in  hoo  et  sequens  caput  animadvertere  pos* 
semus  :  quas  tamen  cum  mstituto  nostro  Leonis 
vindicandi  necessaria  non  eint,  nimiumque  distra-^ 
herent,  pratermittenda  putamus. 
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Vienn»  faisse  prognatum,  iith  Bi^vviqc;  et  tamen  e 
Lugdunensi  olero  luisBe,  in  eoque  diaconi  miniBte- 
rio  functum.  quemadmodum  aoctissimus  Eusebii 
interpres  Valesius  optime  existimavit. 

5.  Gum  Galiicanss  Ecolesiae  ad  Victorem  papam 
litteras  dederunt  de  paschali  controversia^quaB  tuno 
agitabatur,  unicus  Ireneus  episcopus  Lugdunensis 
nomine  omnium  fratrum  Ht  I  scribit :  nec  uspiam 
apparet  Viennensis  epi8copu8,qui  tamen  omittendus 
non  fuiBset  in  tanti  momenti  negotio,  quod  omnes 
totius  Ecclesis  episcopos  sollicitos  reddebat,  et  jam 
in  synodos  frequentes  convenire  compulerat.  Certe 
cum  tanta  esset  inter  utramque  illam  civitatem  et 
Eoclesiam  necessitudo,  unic»  ab  utroque  episcopo 
epistols  subscriptum  esset,  neo  suffragium  suum 
conferre  omisisset  Yiennensis.  Ex  quo  mibi  recte 
conciudere  videor;  non  alium  illic  tunc  temporis 
constitutum  fuisse  episcopum,  quam  qui  apud 
Lugdunum  sedem  habebat ;  ex  qua  sparaos  sive  per 
Viennense,  sive  per  alia  oppida  Ghristianos  per  se- 
cundi  ordinis  sacerdotes  regebat. 

Hano  opinionem  ex  ipsa  epistola  refelli  objicit  vir 
doctissimus  Henricus  Valesius  :  ea  auippe,  inquit, 
PothinumepiscopumLugdunifuissedicit,nonautem 
Viennes ;  distinguit  etiam  expressis  verbis  inter  Lug- 
dunensem  Ecclesiam  et  Viennensem  :  nec  antiquis 
scriptoribuB  in  more  est  Ecclesiae  nomen  tribuere 
Diti  matrici,  quam  nos  cathedralem  vocamus. 

Ad  primum  facile  respondemus  nunquam  in  usu 
vel  olim  fuisse,  vel  etiam  esse  in  prflpsenti,  ut  epi- 
Bcopus,  qui  plures  sus  ditioni  subjectas  habuerit 
civitates  vel  oppida,  plurium  episcopus  nominetur, 
Bed  iilus  tantum  quffi  precipuaerat  et  episcopi  se- 
desrquod  etiam  iis  contigit  qu»  olim  episcopali  di- 
gnitate  ornatffi  fuerant.  Sic  Gemelensi  oivitate  et 
Nicffiensi  Gastro  sub  uno  episcopo  unitis,  prior  sola 
dedit  episcopo  nomen.Antipolitana  sede  ad  Grassen- 
sem  civitatem  translata,  et  Malleacensi  Rupellffi 
constituta,  nec  prioris  episcopus  dictus  est  Grassen- 
Bis  et  Antipolitanus,  nec  posteriori?  Rupellanus  ot 
Malleacensis.MuIto  minus  vero  id  actum  est  cum 
alis  civitates,  aliave  oppida,  que  numquam  tali  ho- 
noredecoratffi  fuerant,insignisalicujuscivitatis  cpi- 
Bcopo  subjacebant.Quisonim  modo  episcopum  Lm- 
gonensem  et  Divionensem  dixerit,  vel  Senonenscm, 
etMeIodunensem,aut  Atrebatensem  ct  Duacensem, 
Tornacensem  et  Insulanum,  et  sic  de  sexcentis  aliis? 

Ad  secundam  objeclionis  partem  dico,  distingui 
inter  Lugdunensem  et  Viennensem  Ecclesias,  etsi 
inter  Lugdunensem  et  Viennensem  episcopum  non 
distinguatur.  Nota  est  enim  vocis  Ecclesiffi  acceptio 
apud  apoBtoIum  Paulum  apostolicosquc  scriptores 
usurpari  solita  pro  quolibet  fldelium  ccetu.  Qu»  ac- 
ceptio  Pothini  apostolicorum  virorum  discipuli  tem- 
pore  viffebat,cum  etiam  scquentibus  sfficulis  in  usu 
ruerit.S.  Athanasius  in  apologetico  2  contra  Arianos 
hffic  habet,  quibus  sententia  nostru  conflrmetur  de 
Lugdunensi  et  Viennensi  Ecclesiis  sub  uno  episcopo 
degentibus,  et  de  EccIesiaB  nomine  iis  etiam  civita- 
tibus  impertito  qua^  episcopalos  sedes  non  erant  : 
Mareotes,  inquit,  regio  est  Alexandrise^  nec  uUtts  um- 
guam  in  ea  fuit  episcopuSy  ac  ne  archiepiscopus  quidem; 
sed  universae  ejus  reyionis  Ecclesix  81  %  subjectas  sunt 
episcopo  Alexandrino,  Singuli  autem  presbyteri  pro- 
prios  habent  pagosy  eosque  maximos,  denos  interdum^ 
aut  plures.  Apud  Sozomenum  etiam,  lib.  vii,  Hist. 
cap.  19,hffic  legimus  :  PerScylhiam  ctim  sint  civita' 
tes  multw^  unum  dumtaxat  hk'  omncs  episcopum  ha- 
hcnt,  Ganon  15  Sardicensis.  Sz,  inquit,  est  proxima 
civitaSf  in  qua  est  prcsbytsr^  ne  sine  Ecclesia  videatur 

{lacere  diem  Dominicum,  illuc  accedat.  Ubi  vides 
onge  etiam  post  Irenffii  tempora  et  civitatis  plebem 
non  ab  episcopo,  sed  a  presbytero  solum  administra- 
tam,  ei  Ecclesia;  nomine  decoratam  fuisse.  In  Ro- 
piana  Ecclesia  eodem  sensu  usurpata  est,  teste  In- 
nocentio  papa  I,  epist.  ad  Decentium  cap.  5 :  De  fer» 
mento  vero,  inquit,  quod  die  Dominicoper  Utuloi  mit" 


A  timuSf  superflue  nosconsulerevoluisH,  eum  omnes  Ec* 
clesiae  nostras  intra  Hvitatem  sint  eonstitutx.  Bl  Aiha- 
nasiuB  in  eadem  apologia  2  citata  synodum  Roma- 
nam,a  qua  in  oommunionem  Busceptus  erat,  ait 
celebratam  esse  in  Ecclesia  in  qua  Biton  presbyter 
plebem  colligebat.  In  Gailicana  diGBcesi  de  qua  que- 
stio  est,  a  concilio  Regensi  an.  439  conceditari  ut^ 
Armentario  a  sede  Ebredunensi  dejecto,  cuicumquc^ 
de  episcopis  liceat  unam  varochiarum  suarum  ecete — 
siam  cederCy  in  aua  aut  chorepiscopi  nomine,  ul  idm^ 
canon  (Nicffin.  8),  aut  peregrina,  ut  aiunt,  commt 
nione,  foveatur,  Jn  quo  canone  quinquies  eo  sen 
usurpatur  Ecclesiffi  nomen;  bis  etiam  in  quarto, 
ties  m  quinto.  Ao  ne  quam  illustrium  EccleBiarii^  ^ 
intactam  prffitermittamus,  idem  nobis  conetat    ^^ 
Africana  ex  Africani  codicis  canonibus  33,  96, 9^  ^ 
aliis,  ubi  a  malrice  ecclesia  diBtinguuntnr  alis  ec- 
clesiffi,  eadem  tamen  appellatione  gaudentep.  Vi^^ 
apud  Dionysium  Exi^uum  citatos  canones,  qniboi 

Q  exscribendis  brevitatiB  gratia  BuperBedemua. 

6.  Ex  veteri  traditione  Valentine  et  ArelateDiii 
Ecclesiarum^ex  Usuardi Martyrologio ad  ix  kal. Mtii 
et  ex  Actis  Martyrum,  quffi  apud  Surium  jacent,  do- 
cemurplurimos  populos  Lugduni  vicinoB  ad  fidem 
Ghristi,  Irenso  vel  prffidicante,  vel  mittente,  Aii8t5 
conversos,  eumdemque  per  ea  loca  Christiani  cuUqs 
fundamenta  jecisse.  Ita  enim  habent  Acta  martyrii 
6S.  Felicis  proBbyteri,  Fortunati  et  Acbiiei  diaco- 
norum.  Igitur  beatissimus  Irenaeus  Luydunensis  urbis 
episcopus^  consequenti  tempore  martyr,  in  guo  dim- 
siiione  divina  instituendx  fidei  fundamenta  mirohtU 
locata  firmitate  constabaut,  Felicem  presbyterum.  tam 
conversatione  quam  nominCf  Fortunatum  in  auo  con- 
summationisdivitias  adfuturas  rei  jam  voeabulum  pro- 
mittebat,  et  AchHlanim  diaconum  Valentinae  urbi  fro 
imbuendas  prasdicationis  seminario  destinavU.  Ubi  et 
generatim  tidei  illic  condendffi  fundamenta  in  Irenno 
esse  posita  divina  dispositione  asserit  auctor,  et  in 

p  parliculari  missos  esse  ab  eo  Valentiam  fldei 
nes  commemorat.  Quod  et  narratum  reperimuB  i 
Arelatenai  Breviario  ad  diem  23  Aprilis,  in  ({tia 
rumdem  sanctorum  SIS  martyrum  Bolemnitac  ce 
lebralur.  Sed  et  utrumque  monumentum  de  aliii 
Vesoniionem  ab  eodem  directis  mentionem  facit,d( 
sanctis  videlicet  Ferreolo  et  Ferrutione,  guos,  in 
quiunt  Acta  apud  Surium,memora/ia  beaiissimus 
tistes  (Ireneus)  destinaverat  ad  Vesuntionensis  civita^ 
tis  Ecclesiam  instiiuendi  fundaminis  eonstruction^ 
iocandam.  Exquibus  apparet  rarissimam  etiam  pos^t 
niortem  Pothini  fidem  Ghristianam  in  illis  rogioni— 
bus  fuisse  :  et  quod  maxime  intendimuB,  Viennen-^ 
sem  Gcclesiam  non  alium  episcopum  a  Lugdunensi 
babuisse.  Si  enim  proprium  habuisBet,  illius  parte0 
fuissentValentiam  sibi  propinquam  fldeCbristiana 
imbuere,  non  Lugdunensis  episcopi,  qui  longe  re- 
motior  crat,  et  Viennam  mediam  habebat  inter  s^ 
et  Valentiam,  utramque  ad  Rhodanum  Bitam. 

j.      7.  In  supplici  libello  comprovincialium  epiBcopO' 

"  rummetropolisArelatensisLponipapffioblatoBecDrG 
arreritur,quod  prima  intra  GalliM  Arelatensis  civ&a^ 
missum  a  beatissimo  Petro  apostolo  sanctum  Trophi'^ 
mum  habere  meruit  sacerdotem;  ei  exinde  aliispaula^ 
tim  regionibus  Galtiarum  donum  fidei  et  religionis  in  - 
fusum :  PRiusQUE  alia  loca  ab  hoc  rivo  fidei,  quem,  ad 
nos  apostolicae  institutionis fluenta  miseruntf  meruisst 
manifestum  est  sacerdotem^  quam  Vibnnbnsib  civTrAS» 
quas  sibi  nunc  impudenter  et  notabiliter  primatus  eX' 
poscit  indebitos  (Bpisl.  65).  Non  aiunt  episcopi,  vt 
mihi  quidem  videtur,  Viennam  accepisse  antiBtitem 
ab  illo  rivo  fldei  seu  Trophino  (quod  etsi  dicerent, 
nescio  an  falsi  quis  posset  arguore),  sed  dicunt  alia 
loca  priusepiscopos  habuisseab  illo  fidei  rivo,quam 
ViennensiscivitaspropriumbaberetBacerdotem.Hoc 
manifestum  esse  asserunt,  et  ita  manifestnm,  ot  im* 
pudentiffi  notabilis  esse  dicant,  quod  contra  Jdb  tam 
apertum  primatus  indebitoB  expoBceret  Vienna.  Hoo 
81  ita  est,  cum  ex  Oregorio  l^uronenfi  Trophimi  ad- 
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s  plnrlbas  annis  Pothiai  et  Irenci  ntate  poste-  A  >"^v  '^  EtpT)vaTo<  iictmctfmi :  id  est :  El  Eceletiarum 


tyOlarum  est  horum  temporibus  Viennam  pro 
i  non  habuisse  epidcopum.  Dices  beec (a)  gratis 
ab  episcopis  Galiicanis  vel  mendaoio  cause 
atrocinantibus,  vel  minus  quam  par  erat  in- 
is.  Verum  quis  tam  maie  de  sapientissimis 
aimisque  Gall  icansEccIesiae  antistitibus  senti  • 
tyatidmanifestumessetamconfidenterassere- 
oram  Romano  pontince,quod  vel  oertum  non 
ipnd  omnes.vel  falsum  esse  ipsiprobescirent? 
rtim  cum  tuno  temporii  antiquus  ille  Ecole- 
Q  Gallicanarum  status  non  ita  obsourus  esset, 
hodiernadie,  nec  possetdetectnmsemel  men- 
n  nisi  iratiorem  Leonem  facere  et  Ecciesie 
ensis  juribus  infensiorem.Denique  nibil  tale 
am  a  pontitioe,  qui814alle^ationibus  consi- 
i  prssentium  utriusque  partis  clericorum,an- 
atrisquevisusestyCumutriquemetropoliticum 
seruit.attributis  unicuique  certis  civitatibus. 


seu  parochiarum  Galliss  quarum  Irenmus  episcoput 
eratf  seu  quas  ut  episcopus  administrabat,  Ubi  piura 
observanda  sunt.Primum  aliomodohic  enuntiaride 
Irenso  hoc  idem  quodsuperiusdictum  retulimusde 
fratribus  in  Gaiiia  commorantibus,quibu8  preerat 
Ireneus  :  ubi  fratribus  preesse,  et  Ecclesias  seu 
parocbias  regereutepiscopus,  idemsonant.  Alterum 
est,  ex  his  manifestum  esse  pluribus  Ecclesiis  pr»- 
positum  fuisse  Irenffium,ut  absurdum  non  sit  eum 
cum  Lugdunensi  Viennensem  administrasse.  Ter- 
tium  non  magis  in  hac  occasioue  episcopum  alinm 
ab  Irenaeo  apparere,  quam  in  sequentibus  epistolis 
in  eadem  controversia  scriptis,  vel  in  iis  oue  a 
martyribus  scriptae  sunt.  Denique  maxime  opser- 
vandus  est  loquendi  modus  Eusebii ;  cum  enim  de 
aliarum  provmciarum  decretis  sermonem  habet, 
appellat  diserie  synodos  episcoporum,  ipsosque 
episcopos,  quorum  ore  prolata  sunt ;  cum  vero  de 


XIII.  Probabile  esse  unicum  in  Galliis  fuisse  g  Galliisjam  uonsynodos  episcoporum,  sed  Ecclesia- 


mm,  quo  tempore  Lugdunensi  Ecclesiae  prsppo- 
»t  Irenmus,  —  Tantum  abest  ut  proprium 
pamViennensi  oivitati  prwpositum  tunc  fuisse 
n^ut  certum  prope  apud  me  sit  in  sola  Lugdu- 
ledem  episcopalem  fuisse.  Que  suspicio  pre- 
mquodexprecedentibusconjecturisfirmatur, 
iretiam  ex  aliquot  Eusebii  locis  attentiuscon- 
tis.Libro  enim  quinto,  cap.  24,  videtur  asse- 
mnibus  qui  in  Galiia  erant  Cbristianis  pre- 
tunc  temporis  Ireneum,  cum  Victorcm  PP. 
teras  moneret,  ne  Ecclesias  Asiaticas  a  sua 
unione  abscinderet.  Inter  quos  (episcopos)  in- 
fi  Ir^nxus ex  persona  fratrum  in  Gallia  commo- 
m,quibus  prxerat,  trudidit  per  litteraSfeic.  (b), 
31  praeerat  Irenaeus  Gallie  Cbristianis,  jure 
lotali  procul  dubio  preerat.  Quod  enim  ait  vir 
issimus,  per  vocem  diSEX9a>v,/ra/rum,caeteros 
ram  episcopos  intelligenaos  esse^quibus  Ire- 


rum  decretum  commemorat,quod  manaratab  Eocle- 
siis  Gallie,quos  Ireneusepiscopali  auctoritate  rege- 
bat.  Id  enim  vox  iiii7x6::ti  significare  mihi  videtur, 
que  proiode  Irenei  in  alios  episcopos  potestatem 
significare non  potest.Hoc certe crcdere  me profiteor, 
si  plures  fuissent  tunc  in  Gallia  episcopi,  non  unum 
vice  omnium  in  arenam  venturum  fui8se,pr8esertim 
oum  heo  de  Paschate  controversia  ex  pauciori  vel 
majori  numero  episcoporum  decernenda  videretur. 
Non  no8  quidem  latet  episcoporum  nomen  a  Ruflno 
Eusebium  inter[:retante  positum  fuisse  pro  fratrum 
nomine ;  sed  neo  eruditis  ignotum  e8t,ne  interpretis 
quidem  nomen  Ruflnum  mereri,quiexprofes8onon 
verba  vel  sensum  auctori8,quem  vertendum  susce- 
perit,attendere  solet,  sed  omnia  pro  nutu  et  volun- 
tate  plerumque  reddit,  paraphrastis  magis  perso- 
nam  quam  interpretis  induens. 
Ad  Busebium  autem  ut  revertamur,  videtur  is 


Lugdunensisepiscopusiurevel  metropolitico  /i  sermonem  de  controversia  pascbali  instituisse  ex 


irchico  prefuerit,  miror  ego  viro  erudit^  in 
m  venisse.Quis  enim  credat  secundo  Ecclesie 
>,quoCbristiane  fideifundamenta  trans  Aipes 
int  posita,  quo  nascenli  Ecclesie  ne  mutire 
a  lioebat  his  in  regionibus,  quo  denique  pri- 
Galliarum  civitas  vix  aiterum  antistitem  a 
o  habebat,  eam  hierarchie  formam  jam  in 
ias  inductam  esse,  que  etepiscopos  metropo- 
.et  metropolitanos  exarchis  subjiceret  ?  Quod 
fuodi  Nicene  tempora  difflcillimum  est  de- 
idere,etiam  in  his  regionibus  quae  ab  aposto- 
date  primitiasspiritus  fideiet  disciplinaehau- 
.  Pratrum  autem  nomine,  Ghristianam  ple- 
itelligi  non  dubitabit,  quiillorum  temporum 
attenderit,Ioquendi  modum  Eusebio  familia- 
sam  denique  epistolam  Lugdunensium  mar- 
.  qaae  Eleutherum  Romanum  episoopum,  Pa- 
3peIlat,octies  ad  minus  fratrumnomine  Ghri- 


occasione  variarum  8ynodorum,ex  quibus  celeber- 
rimos  (juosque  episcopos,  qui  tunc  temporis  per 

Brovincias  florebant,  ob  oculos  ponere  satagebat. 
ndesi  alii  floruissent  in  Gullia  preter  Ireneum,eo8 
proculdubio  numerasset.Ita  aNicephoroGallisti  in- 
teliectum  esseEu8ebium,quem  xaTscii<^$a<8equitur, 
manifestum  est  exlibri  iv  ejus  Histor.  cap.  2(5  :  Cir- 
cumferuniuTy  inquit,  etiamnum  celebratarum  eo  tem^ 
pore  synodorum  litterx^quse  variarum  hinc  et  inde  Ee^ 
clesiarum  episcopos  designant  Homanm  816  scilicet 
Victoremjerosolymitanx  Nardssum^Caesarem  Palss- 
stinae  Theophilum,  Tyriorum  Cassium.  Ptolemaidi^ 
Clarum,Exdem  litterx  Ponti  Ecclesiis  tum  prxfuisse 
indicant  antiquissimum  Palmam ;  Gallise  autem  atoue 
etiam  Osrhoenx  Ecclesiarum  Irenaeum.  Ubi  Gallie 
unicum  Ireneum  episcopum  designat:  qui  cum  Eu- 
sebio  hao  in  re  concinat,  rejiciendus  non  est,  ticut 
rejici  debet  cum  ab  eo  dissentit  circa  OBrhoenam, 


)  qaosque  designat :  qui  mos  erat  in  Eccle-  n  quam  Ireneo  pariter  8ubjicit,quamque  vetus  Nice- 


)ei  ob  eam  maxime  causam  invectus,  quia 
Pairem  Deum  (ut  habet  TertuUianus  Ireneo 
>YXP°^^<  in  Apologetico)  agnoscerent,  unum 
m  sanctitatis  biberentyetde  ejusdem  ignoraniim 
d  unam  veritatis  lucem  expavissent. 
I  Huic  loco  Eusebii  ex  altero  luors  plurimum 
t,capite  videlicet  22  ejusdem  libri :  abi  dum 
Bt  varias  synodos,  Romanam,  Paiestinam, 
im,  08rhoenam,et  Connthiam.seuAohaicam, 
iversus  Asiaticos,  circa  parchalem  diem  ju- 
leBCollectaesunt,  addit  hiset  Gallicanam  con- 
sx  parochiis  seu  Ecclesiis  quas  Irenaeus  epi- 
admini8trabat,xal  xtov  xaxa  FaXXfav  84icapoi- 


phori  interpres  de  Galiica  regione  trans  Rhenum 
posita  interpretatus  est :  unde  suspicari  licetmen- 
dum  6890  in  Greco  hujus  auctoris  textu. 

9.  Suffragaturopinioni  nostre  Vitae  sancti  Satur- 
nini  Tolose  episcopi  et  martyris  auctor,  cujus  anti- 
quitatem  comprobatGregoriusTuronensiB,qui  ex  ea 
nonnulia  descripsitlibro  i  Histor.  c.  2.  £ftt;ui(Decii 
imperatoris)  tempore^ii(\\x\i^septem  viri  episcopi  or~ 
dinati  ad  prsedicandum  in  Galtias  missi  sunt^  sieut 
historia  passioni^  sanctt  martyris  Satumini  denarrat, 
Ait  enim :  Sub  Deeio  et  Grato  consulibus,  sicut  fideli 
recordatione  retinetur^primum  ae  summum  Tolosana 
civitassanetumSatuminum  habere  carperatsacerdotem . 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

i  Uallicani  episcopi  Arelatensi  sedis  faventes      demus  in  observ.  part.  ii,  c.  2. 
mi  litteris  hec  derivarunt,  Zosimus  autem 
|[eetione  Patrocli  Arelatensis,quem  per  sub- 
emet  lallaoiaa  nonnallafalsa  protnliBse  osten- 


(b)  'Ev  oTc  (i7ctffX(5icoi<),  xai  6  ElpT)vaTo«  Ix  icpoffdl)- 
1C0V  (&V  V^fiiT*  xax^  xijv  TaXXCav  diStAfpcav  iiciarsCXac 
(P.  ds  Marca  dits.  ds  PrimtUu  Lugdm.  n.  112). 
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Heo  enim  Bimiliterleguntur  in  Yitasancti  Saturnini  A 
apud  Surium  die  29  Novembria :  qus  sola  a  Grego- 
rio  existimaverim  ab  auctore  illo  excerpta»  ul  epo* 
cbamepiscopatusSaturuinicertamfaceret.Gumvero 
aliunde  nosset  cum  Saturnino  Tropbimum  et  aiios 
quinque  inGalliasadveni&se.ex  unius  state  aJiorum 
aBtatem  arguit.Geterum  ex  illa  Vita  sex  reliquorum 
episcoporum  nomina  mutuatus  non  est :  alioquin 
ij^saauctoris  verba  retulisset.quffl  in  Suriana  Satur* 
nini  Vita  non  exstantmodo.QuaB  tamen  si  c^uis  per- 
tinacius  contenderitex  Vita  Saturninibabuisse  Gre- 
porium,non  contradicam.Uoc  unum  monebo,  nibil 
mde  quidquam  auctoritati  Vita;  Suriane  detrabi : 
certum  est  enim  ejusmodi  sanctorum  Vitas  plerum- 
que  ex  antiquis  Lectionariis  descriptas.in  quos  codi- 
ces  oum  Vitaeillffi  conjicerentur  inter  publicasEccle- 
sia3  preces  recitandsB,decurtari  solebant,  etiis  minui 
qus  festo  propria  non  esse  intelligebanlur,  ne  lon- 
gius  quam  par  erat  ofQcia  protenderentur.  Alterum 
addo,ne proiogus initioVit«  prsfixus cuiquam  impo-  3 
nat  et  contemptum  operiarcessat,luce  ciariusesse 
nonprologumauctorisesse»8edlectionemquamdam 
ex  Breviario  aliquo  huc  mala  arte  transcriptam  et 
assutam  vice  proIogi.Porroantiquitate  et  auctoritate 
narrationis  btgus  scripti  con(lrmatis,mirum  in  mo- 
dum  innotescit  Gallican»  EccIesiaB  status  tum  Lucii 
Veri  imperatoris,  IrenaBique  episcopi  Lugdunensis 
temporibus,tum  etiam  Decii  Gratique  consulum  et 
sancti  Trophimi  Arelalensis  episcopi  setate.Concinit 
enim  auctor  ille  Severi  Sulpicii  testimonio,  serius 
trans  Alpes  Dei religionem suscepiam  asserentis,  ma- 
nifestumque  facitetpaucosperillatemporaChristia- 
nos  fuisse  paucissimosque  proinde  episcopos.  Ila 
enim  statim  ab  initio de  Decii  Saturniniquetempori- 
bus  :  817  Temporeillo  quo  postcorporeum  Domini  et 
Salvatorisadventumy  exortusin  tenehris  Sol  ipsejuAti' 
tix,  splendore  fidei  illuminare  occidentalem  pkgam  cos- 
perat:quia  sensim  et  gradatim  in  omnemterramsonus 
Evangeliorum  exivityTARDOQVE  processu  in  regioni-  n 
Bus  ifOffrRisapostolorumpraidicatio  corruscavit,(kpO' 
stolorum  nomine  apostolicos  etiam  viros  etapostolo- 
rumsuocessorescomprebendit.  Pergitauctor.)  Cum 
RAR£  in  aliquibus  avitatibus  Ecclesle  paucorum 
Ghristunorum  devotione  coNsuRQERENT,tf/cr«6ra  mi' 
serabiii  errore  genUlium  nidoribus  fastidisiN  omnibus 
L  ocis  TBMPLA  FUMARENT,  antc  annos  satis  plurimosjd 
esiy  Decio  etCrato  consu  libus  ,sicut  fideli  recordatione  re- 
tinetur^QioJEi  iterum  post  medium,  Paucu  id  tempo' 
ris  Christianis,  Qus  quomodo  cum  illa  episcoporum 
multitudine,quam  alii  asserunt,  conciliari  queant, 
plane  non  intellij^o.  Gerte  Theodoritus  de  sancto  Ire- 
naeo  ita  loquitur  in  primo  dialogo  Immutabilis  dicto, 
ut  Galliarum  apostolum  fuisse  significet :  Eip7)va(vv, 
inquit,  8<  Tpu  IloXuxapirov  Si^aoxaX^ac  diTn{Xau(Tev, 
iY«Y®^*^  ^^  «poTUTip  raXXaxwv  xwv  ijirep^wv  ;  id  est, 
Irenasum.qui  Polycarpi  auditor  et  discipulus  fuit,  lu- 
menque  Gallorum  Occidentalium, Et  in  opistola  nun- 
oupatoria  compendii  haereticarum  fabularum  ad  «v 
Sporatium  :  Elp7)vaTou,inquit,Tou  Ta  KeXxixdl  xal  ys(i>« 
PYiJaavcoc  )cal  «ptoxfdavcoc  IeOvt)  ;  id  est,  Irenxi,  qui 
Celttcas  gentes  excoluit  et  illuminavit. 

10.  Observatione  dignum  est,  et  pro  sententia 
nostra  non  invalidum  argumentum,quod  Eusebius 
de  Gallicanis  illorum  temporum  episcopis,  si  Pothi- 
num  etlrenaeum  ezcipias,numquam  mentionem  facit, 
sive  cum  de  Bcclesiarum  fundatione,  sive  cum  de 
persecutione  Rentilium.sive  cum  de  judiciis  adversus 
haBreticos  habitis,  scu  doDique  cum  de  controveraia 
paschaliyconventibus  ea  de  re  congregatis.epistolis- 
quesoriptis  ad  EocIesias.Unus  ubique  Lugdunensis 
episcopus  commemoratur ;  nusquamYiennen8is,nu- 
squam  aliarum  civitatum  antistites.Hoc  in  illa  insigni 
epistola  martyrura.totaque  Eusebii  de iisdem  narra- 
tione  clarum  est,lib.  i,  c.  1.  Hoc  cap.  3,ubi  orta  do 
Montauo  Alcibiade,  Tbeodotoque  pseudoprophetis 
contentione  :  Qui  in  Qallia^nqmiferant  fratreSfpri* 
vaium  de  Msjudidum  suum  eidem  epiaolde  sul^unx^ 


runi,  Hoo  cap.  23  de  quaBilone  paBohali,  nbi  oom* 
memorat  quidem  concilia  et  Bynodioas  epifloopo" 
rum  PalaBStin«,Ponti,ip8iuB  Romao  et  alioram ;  su- 
bdit  de  Galliis  :  Kal  Tcbv  wnk  TaXkiaN  Sk  icapoixiarv 
ac  Elp7]vaIo<  iTciffx^Tcei.  Epistola  quoque  Eeetesiarum 
Galltas  exstat,  quibus  praeerai  Irenaeus,  Et  cap.  24  : 
'£v  o^c  xal  6  Etpi)V3To<  ix  icpoaolmov  wv  -i^^ifsXTO  xacra 
xi{v  raXX(av  di8tXcDu>v  iictaiXac  Ex  quorum  nomuu^ 
Irenseus  in  epislola  quamscripsit  nomine  /rBlmii^ 
quibus  prxerai  in  Goilia. 

li  .Non  loQ^e  lateque  admodum  diifasam  esae  peic* 
Gallias  prffidicationem  Evangelii,  ac  proinde  non. 
multis  in  locis  oonstitutos  SIS  episoopoB  Pothini  0*^ 
Irenaei  temporibus,  plura  sunt  adhao  quse  penaa.* 
deant.  Primum  enim  pauci  admodum  erant  Evange* 
lii  praBConesapudLngdunum^ubi  primuni,et  quideiii 
velut  ex  occasione  fidesChristi  annantiata :  «luivii 
duabus  amplissimis  civitatibus  doctrina  Chrifltiana 
imbuendis  sufOcere  potuerunt,idque  furtim  et  clan- 
culum  propter  diligentem  prssidum  inq[uiBitionem. 
Deinde  diu  post  Pothini martyrium  leginius  Veaon- 
tionemetVuentiamnondum  ChriBti  fidem  audisie, 
et  ad  utramque  oivitatem  missos  ab  Irea»o  qai  illic 
prsdicarent,  ut  superiusretulimus,  quos  nec  adhac 
episcopos  institutos  testatur.  Et  tamen  Vesootio 
Lugduno  non  distat  longoitinerisinlervallo^Valeo- 
tiamultoetiamvioinior.Deni^uequamfandituBJacta 
perillam  regionem  ndeiBeminaeradioarint,na8oea- 
tesque  Ecclesias  popularint  subsequentes  perseou- 
tiones,veteribus  monumentis  testatum  habemud.Iiia 
enim  qu»  Marco  Aurelio  et  Lucio  Vero  imperanti- 
bus,Pothinum  sustulit,itades£viit:  uiTreavXXrpva^ 
cx  Tov  8jo  exxXi)9((ov  icavxacTOuiicouoa(oic,xal  oi'(uv 
{xaXiara  (rjvEiari^xti  xa  h^ilz  \  adeo  ut  ex  utraque  Ec- 
clesia  prxstofitissimi  quigue,etquorum  maxime  tabare 
atque  industria  res  hic  constUutse  fuerant^simulomnes 
ienerenlur   (Epist,   Eccl.  Lugd,  apud  Euseb,  lib,  1, 
cap,i ).  Quibus  addunt  Acta  S.  Epiphodii,  qui  in  ea- 
dem  persecutione  martyrio  coronatuB  est.quod  per 
illam  pene  adintegrumCnristinomenageniibuscrMe' 
r^/ur  ea»f  i>»c^um.In  aliavero  perseoutione  BubSevero, 
quffilrensum  Pothini  successorem  ccelo  transmisit, 

auantam  vastitatem  Ecclesiis  intulerit,  docent  nos 
suardus  aliique  MartyroloKiorum  scriptore8,dum 
narrant  Irensum  cum  omni  fere  civitatis  susepopulo 
coronatum  esse  glorioso  mar<i/^'o*Quibu8  8uffrag[atar 
Gregorius  Turonensis  lib.i  Historis  cap.  27,  si  ta- 
meniilius  est  capul  istud,auod  etinmss.nonnullis 
codicibus  desideratur,  et  aiiqua  quibuB  Buspectum 
reddaturcontinet :  velutcum  Vetii  Epagathi  et  alio^ 
rum  martyrum  quadragintaocto  passionem  Irenai 
martyrium  subsecutam  esse  scribit.Quamobrem  qua 
de  posterioribus  istis  marl^ribus  habet  Gre^orius, 
jungendaesseopinor  cum  iis  qus  initio  oapitisscri- 
psit  de  Pothino ;  caBteri8,qusinterpolata  esBO  viden- 
tur,resectis  in  hunc  modum  :  Exquibus  etillepri' 
mus  Lugdunensis  Ecclesi»  Pothinus  episcopus  fuii^  ^ut 
plenus  dierum,  diversis  affectus  suppliciis  pro  Chruti 
nomine  passus  est,  Post  hunc  et  quadraginta  ocio  tnar- 
tyces  passi  sunt :  ex  guibus  primumtuisse  legimus  Fif- 
tium  Epagaihum,  Si  cui  tamen  placet  narratio  de 
Irenffio,  quse  alioqui  vera  potest  esse  et  ex  bona 
notflB  monumentis  descripta,  hinc  babemuB  quod 
tanla  cum  Irenso  muliitudo  Christianorum  ob  confes" 
sionem  Dominici  nominis  est  jugulata^  ut  per  plaieas 
flumina  currerent  de  sanguine  Christiano^  auorum  nec 
numerum  nec  nomina  colligere  potuimus,  Hno  igitor 
perseoutiones  ita  vastarunt  vix  puerascentea  Eccle- 
8ias,ut  pene  exstinzerint ;  810  ita  ut  mirum  non 
sit  quod  narrat  auctorVitae  S.  Saturnini,rara8  pau- 
corum  Ghristianorum  Ecclesias  fuisse  in  GalliiB, 
cum  ad  eas  missus  est  Saturninus  ana  com  Tro- 
phimo  et  quinque  aliis  coepiscopis. 

12.Gum  imperatorum  et  praesidum  Romanoram 
hoo  esset  consiIium,ut  Ghristianam  reIi(;ionem  pe- 
nicus  delerent  in  Galliis,  ubi  primum  visa  eat  anb 
Lacio  Vero  ez8urgere,dai)iam  non  eat  qain  diligen- 
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>6r  omnes  GalliaB  iDquisierint  adversus  Ghri- 

NuUa  tamen  persecutionia  contra  aliam 
m  mot«  memoria  uspiam  habeturi  prster 
B  Lugdunenses  Viennensesque  fideles  exer- 
8  porro  credat  nullam  hujus  (si  fuisset)  no- 
iSusebiumperventuramfuiBse,nullamvode 
lonem  faciendam  a  martyribus  Lugdunensi- 

procul  dubio  eas  Ecclesias  a£rectu  et  soUi- 
8ua  fovissent.quarum  fundamenta  jecissent 
sque  Asiaticis  RomaniBque  non  minuscuraB 
imori  probe  noverant? 
ero  occurrendum  est  objectioni  quse  ouivis 
mentem  veniet  adverBns  nostram  deunico 
m  episcopo  opinionem.  Si»  inquit,  ita  est,  a 
BUB  postPothini  mortemsacerdotii  honorem 
;us  est  per  impositionem  manuum,  quam 
icessariam  esse  inficias  ierit  ? 
odeo  hancdignitatem  consecrationemque  ab 
tiflce  Romano  adeptum  esse  Irensum.Quod 
ifectione  contigisse  reor,(]uamez  martyrum 
)ne  suscepit  teste  £usebio;  de  qua  quidem 
i  oritur  difficultas. 

iporrovarias  opiniones  scindi  video  aucto- 
iBsimos,  cardinalem  Baronium,Franci8cum 
ntium,  et  Henricum  Valesium  (//.  Valesius 
e.  4  lib,  v  Euseb,).  Hic  legationem  illam  a 
nsi  quidem  Ecclesia,annitentibus  martyri- 
;natamesseexistimat,taminAsiamquaniad 
npontificem^Irenffiumqueadeamobeundam 
electum,  a  martyribus  commendatum  esae, 
uperveniente  Pothini  morto  in  alium  fuisse 
im,  Irenaeo  Lugduni  retento,ne  in  tanta  re-- 
cultatesuopraecipuolumineacsustentaoulo 
arviduata  mox  suo  paatore  Ecclesia.Fran- 
iro  Feuardentius  in  Vita  sancti  Irsnsi  Ope- 
18  prsfixa,  utraque  legatione  putat  Ireneeum 
'unctum  adhucPothiiio  in  vivis  agenie,aquo 
)ris  martyribus  in  carcere  constitutis  ad 
*um  papam  et  ad  Asianosfralres  missu  m  esse 
Baronius  deniquc  ad  an.  Ch.  179  putat  Ire- 
martjribus  missum  esse  ad  Eleutnerum  pa- 

Asiana  profectione  nihil  scribens),  et  eam 
^iisse  iegationem  .Ultimam  hanc  opinionem , 
>niiestet  Petavii,paucisexceptis  amplecti- 
cnum  quia  Eusebianas  narrationi  magiscon- 
5tor  quippe  ille  refert  ex  epistola  martyrum 
3  missum  esse  Homam  IreoaBum;  hunc  au- 
:ione  sua  non  esse  perfunctum  minimeasse- 
^  quod  prooul  dubio  animadvertisset,  hsc 
ererat  plurimum  non  ignorari.  Deinde  quia 
toremhabemusUieronymum,quiRom8Bdiu- 
3ommoratus,scriniorumque  apostolicorum 
I  factu8,hoc  partim  ex  traditione  Urbi8,par- 
onamentis  adhuc  tunc  superstitibus  potuit 

Ab  hoc  utroque  scriptore  «Bgre  admodum 
3bemus,  nec  nisi  gravissimis  momentis  ao 
18  abrepti,qu6e  in  prsesenti  negotio  non  oc- 
[}aod  enim  scribit  doctissimusEusebil  illus- 
ileeius  :  Quod  credibile  non  est  post  mortem 
^iicopi  desiitula  suo  pastore  Lugdunensium 

eonfessores  illos  et  martyres  ChruU  Irenxum 
um  tam  procut  amandasse,idque  in  ipso  per* 
i  ardore.Eratenim  Irenceusprsscipuumlumen 
Jtgdunensis  Ecclesias,  quemadmodum  ex  epi- 
'tyrum  discimus;  et  quo  uno  tnaxime  universa 
r  Ecclesia  sustentabatur,  Hoc,  inquam,  non 
li  adversuB  eorum  opinionem  qui  Ireneeum 
Pbry^ioeque  fratres  perrexisse  existimant. 
ro  qui  Romam  tantum  ad  Eleutherum  pro- 
386,  cum  Hieronymo,  immo  cum  Eusebio 
nibil  prorsus  facit.Non  enim  absurde  cre- 
)fectas  esse  Romam  Irenaeus  statim  post 
OQortem  ob  magoi  moraenti  negotia,  cum 
Q  non  fuerit  eumdem  illuc  direotum  esse  a 
leieriBque  martyribus  adhuo  in  carcere  de- 
itae  enim  tano  minus  deetituia  pastore  suo 
QBiom  Ecdesia^anremiBBiorpersecationit 


X  ffistuB?  an  minuB  necesBarius  aeonizanti  Ecclesiaa 
Irenseus,  lumen  columen(]ue  afflicti  gregis?  Immo 
vero  magia  tuno  necessarius  :  postea  enim  sublatis 
per  martyrium  PothinocaeteriBqueEccleBisalumniB 
ac  mini8tri8,quievit  ad  tempuB  gentilium  furoryper- 
secutionisque  sestus  deferbuit.Deindenon  adeo  diu- 
turnaeratHomanaprofectiohominiapudLugdunum 
constituto  (quippe  qua)  quadraginta  dierum  spatio 
facile  confici  notest),ut  ab  ea  suspicienda  deterreri 
poBBOt  quibuslibet  rerum  augustiis  IrenflsuB. 

Sunt  etiam  in  libris  Irenaei  plura  quse  eum  Romam 
petiisBe  innuunt,qualia  sunt  quae  de  Romana  Eccle- 
Bia  Romanisque  pontificibus^et  quee  adverdus  schis- 
maticoB  Romse  commorantes  scribit.  Denique  major 
erat  ChriBtianorum  erga  murtyres  honor  ac  reveren- 
tia,  quam  ut  eorum  consilia  ac  vota  inter  ipsos  car- 
cerum  squalores  concepta  negligerent,aul  in  irritum 
mitterent;Lugdunen8ium  porro  martyrum  eo  potior 
ratio  baberi  debuit,  auod  Pothinu8,qui  totius  illiuB 

D  Ecclesis  caput  erat  ei  pastorymartyrum  quoque  dux 
et  corypheus  in  Gallia  fuerat. 

Sed  qaid  si  ante  Pothini  martyrumque  mortemad 
Eleutherum  profectus  est  irenaeuBf  Jam  certe  eva- 
nescet  Valesii  objectio  ipso  etiam  confitente,  aus 
alias  quoque  non  nocet.  At  revera  eum  vivente  adhuo 
Pothino  Romam  petiisse  suadet  narrationis  Euse- 
bianse  891  series,  quae  primum  legationem  Irenaei 
commemorat,tum  Pothiniraortem  Ireneiquein  ejue 
locum  substitutionem  edi8serit.(Quod  enim  deillius 
epiBcopimorteBUperiusdictumeratyhosexneceBsita* 
te  non  interrumpendae  epistolae  martyrum  contij^it, 
nec  Eusebio  narranti  tribuendum  est.)  Suadet  etiam 
Hieronymu8,qui  in  libro  de  Ecolesiasticis  Scriptori- 
bus  haeo  de  Irenaeu  habet :  Irenxus,  Pothini  eptscopi^ 
qui  Lugdunensem  in  Galiia  regebat  Ecclesiampresby' 
ter,  a  martyribus  ejusdem  toci  ob  quasdam  Ecelesias 
quxstiones  iegatus  Romam  msavs, honori/icas  super  no- 
mine  suo  ad  Eleutherum  episcopum  perfert  Ittteras. 

Q  PosTEA  jam  Pothino  prope  nonagenario  oh  Christum 
martyrto  coronato,  in  tocum  ejus  substituitur.  In  his 
distinguit  apertissime  rerum  gestarum  ordinem,ut 
primum  legatione  perfunctus  sit  Irenieus,non  a  Log- 
dunensi  Ecclesia,  sed  a  martyribus  missus^jpostea 
vero  in  locum  defuncti  Pothini  consecrataB.Quibua 
vel  EuBebium  interpretatur  non  ita  rerum  tempora 
discernenlem,vel  istud  etiam  ex  aliis  auctoribus  re- 
fert.AlioB  enim  ab  Eusebio  auctores  ea  de  re  consul- 
toB  eese  ab  Hieronymo,suggerere  videntur  nonnulla 
discrimina  quae  inter  ipsius  et  Eusebii  narrationem 
reperiuntur :  hic  enim  diserte  Pothinum  asserit  no- 
nagenario  mujorem  fuisse ;  ille  fere  nonagenarium : 
Hieronymus  Irenaeum  vocat  Pothini  presbyterum  ; 
EuBebiuByEccleBiaeLugdunensis^primusaitlrenaeum 
honorificas  super  nomine  suo  litteras  detulisse;  nihil 
taleinEusebiano  epistolae  fragmento  reperitur  quae 
ex  bis  verbis  continuisse  videtur  laudes  Irenaei, 
nomini  eiusdem   respondentes ;  qui  qualem,  ut 

rv  oap.  24  lib.  v  scribit  Eusebius :  Nomini  suo  vere  re- 

-^  spondenSf  nec  solo  nomine,  sed  etiam  vitae  instituto  ac 
proposito  pacificuSj  pro  Ecclesiarum  pace  haec  monuit 
et  allegavit.  His  similia  videratllieronymuB  in  epi- 
Btola  integra  martyrum  de  Iraeneo,  quae  forte  apud 
Egesippum  jacobat;quem  saepelaudat  tamquam  re- 
rum  ecclesiasticarum  indagatorem  Boriptoremque 
ouriosum.Egesippus  enim,  teste  eodem  iJieronymo 
libro  de  Scriptor,  ecclesiast.  :  Omnes  a  Passione 
Dominituqueadsuam  aetatem  ecclesiasticorum  actuum 
texit  historiaStCt  asserit  se  venisse  sub  Aniceto  Romam, 
et  perseveraue  usque  ad  Eleutherum  ejusdem  urbisepi- 
scopum,  Unde  cum  Eleutherum  sub  ejus  pontificatus 
initio  adierit  IrenaeuSjpotuit  Romae  videre  Egesippus 
trenaeum.  Sed  eive  viderit,  tive  non,  ad  ea  oerte 
tempora  pev^venitinquibusbaecin  Galliis  agebantur, 
quae  ab  eo  in  Bua  hiBtoria  eese  praetermissa  quis  exi- 
8timet?(}uamobrem  Hieronymo,cui  auctor  iste  fami- 
liariB  erat,  fides  mfijor  eet  habenda  quam  oaiqaam 
altori. 
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Jam  vero  ut  Valesii  argumentum  in  nostraB  opi-  A 
nionis  patrocinium  convertam,numquam  mibi  per- 
8ua(iebit,neccuiquamaliiremattentiu8consideranti 
confessores  iiloa  et  martyres  Cb  risti  ,i  psum  Potbi  nu  m 
pontificem,  totamque  illam  Ecclesiam,  id  899  ce- 

Eisse  consilii^ut  Irenaeus  preecipuum  lumen  et  decus 
ugdunensis,  immo  et  lotius  Gallicans  Ecclesiae, 
cui  uniinoumbebat  novellibujus  aedillcii  moles.tam 
procul  amandareiurjn  ip8o,inquam,periecutioni8 
ardore,  episcopo  in  vinculis  posito,  supremamque 
mortis  Bententiam  jamjam  excepturo,plurimi8  in  ula 
Eoclesia  Cbristum  abnegantibus,  omnibus,  ut  aifc 
idem  Eusebius,  tunc  temporis  gravissimo  metu  per- 
oulsis,  et  baerentibus  ob  incertum  confesBionis  ezi- 
lum,  oomprehensisez  utraque  Ecclesiapraetantissi- 
mis  quibusque,  et  quorum  maxime  labore  atque 
industriaresillicconstitutffifuorant.quisimulomnes 
in  carceribus  detinebantur;  viz,  inquam,  sed  ne  viz 
quidem  credibile  estlreneeum,  trepidanti  EcclesiflB 
tam  necessarium.Romam  mittendumtunctemporis  d 
fuisseobboosolumutlitteras  ad  Eleutberum  perfer- 
relJudiciumqueGallioanorumfratrumcircanovellas 
Montani  ejusdemque  farinae  bominum  propbetias. 
Debuit  igitur  subesse  alia  bujus  profectionis  causa 
longe  majoris  ista  momenti,qu8e  eam  ipsam  Eccle- 
siam  propius  attineret,  quseque  ineluctabilis  esset 
necessitatis;  nullaque  alia  fuit,  meo  quidem  judicio, 
quam  ut  Eoclesise  Jumjam  suo  pastoreviduandae  per 
alterius  consecrationem  suppetias  ferret  pontifez 
Romanus.  Gum  enim  alius  eo  tempore  non  esset  in 
illa  saltem  parte  Galliarum  epi8Copus,ut  contendi- 
mus,  qui  manus  posset  imp^nere,  necesse  fuit  ad 
Romanum  confugere  episcopum,  tum  propter  vici- 
nitatem.  tum  propter,  potentiorem,  ut  loquitur  ipse 
Irenaeus,  principalitatem  :  non  quidem  ut  alter  epi- 
scopus  in  eadem  Ecclesia  Potbino  adhuc  viventi  su- 
perordinaretur,8ed  utvelin  aiiaEccIesia  constituere- 
tur,vel  in  Lugdunensi.quod  revera  factum  est,  allato 
Romam  de  completo  Potbini  agone  nuntio.  Hac,  n 
quantum  sapio,  mens  fuit  martyrum,  hoc  eorum 
coiisilium,cum  Irenaeum  Romam  direzeruntcum  lit- 
teris  commendatitiis.  Huo  efTusae  illae  laudes  specta- 
bant,ut  Irenaeus  Lugdunum  remitteretur  a  pontifice 
sacerdotali  honoreornatus;  non  aliam  enim  ob  cau- 
aam  ejus  merita  eztollunt  Lugdunenses,  zelatorem 
eum  Evangelii  Cbristi  praedicant^ac  gradum  probb^- 
terii,  quo  ornabatur,  commendant,  quam  ut  sua  m 
illum  vota  pro  episcopaii  munere  conferrent,  ante- 
quam  martirio  absumerentur;  universus  enim  pene 
clerusinvinculiseratcumsuoepiscopo.  Has  litteras, 
inquiunt,  ut  ad  te  perferret,  fratri  et  consorli  nostro 
Irenmo  persuasimus;  et  hortamur  ut  ipsum  casteris  an- 
teponas  (l^^eiv  ae  auTOv  iv  irapaOicrci)  tamqtuim  zelo 
$ingulari  pro  Testamento  Christi  prxditum.  Si  porro 
putaremus  alicui  ex  toco  (seu  dignitate)  conferri  justi- 
tiam^eum  tamquam  presbyterum  Ecclesix  {hunc  enim 
gradum  obtinet)  tibi  imprimis  commendassemus,  His 
enim  verbis,  iv  irapaOeaei,  Irenseum  anteponi  caeteris  j^ 
cuperesedemonstrant^ut  antenosChristophorsonus  -^ 
animadyertit  in  sua  Eusebii  vereione ;  quod  intuitu 
dignitatis  89S  epi8CopaIis,quam  ei  conferri  perop- 
tabant,mihi  videtur  esse  ab  iis  scriptum  paps  Eleu- 
tbero. 

Ut  demum  ei  difflcultati  8atisfaciamus,quffi  ez  fine 
capitis  3  8umitur,ubi  litterae  martyrum  de  pseudo- 
propbetis  Montani  vidontur  non  perlatae  esse  ante 
Pothini  mortftm,  cui  snbiunctfle  fuisse  dicantur  ab 
Eusebio  amplissima;  illi  Lugdunensis  Ecclesiae  de 
martyribus  epistolae,  dicoduo  distinguenda  esse  in 
Eusebii  narratione.quae  vulgo  non  discernuntur.Du- 
plex  enim  legatio  ibidem  indioatur,  una  in  Aniam  et 


Phrygiam^  quae  Irenaso  non  est  impoaita,  altera  ad 
Eleutnerum,  quam  unicam  at  susciperet  Irennas 
rogatus  es  t  a  martyribus.Cui  Asiana  deranotari  erant 
non  slatim  profecti  8unt,qnoniam  non  eztemplo  sese 
navis  obtuiit,que  in  Aaiam  Phrygiamqne  vela  face- 
ret,Iegato8que  illuo  deportaret;  cujas  occasloante 
completum  martyrum  agonemnon  occurrit.  Cum 
vero  Romani  itineris  aggrediendi  numquam  non 
praesto  esset  occa8io,etmagi8  urgeretcauea  qaaslre- 
naeumutRemamiretimpelTebat,nibilfuitgaDdillnii^ 
diutius  apud  Lugdunum  retineret,ac  proinde  vias  s^ 
dedit  statimatquebuicmuneri  obeundo  delectasest.^ 

Rem  totam  uno  verbo  conficio  :  cum  temerari^ 
videatureorum  conjectura  qui  Irenaeum  negant  Ro- 
manam  legationem  obiisse,  perinde  mihi   est  sea 
antePothini  morlem,8eu  mortuo  eodem,iter  aggrea- 
8U8  sit  Irenaeus.  Sed  si  post  mortem  Pothini,  quo(/ 
pluribus  placet,  profectus  est,  adeoque  anteauam 
illius  successor  ordinaretur,  profecto  inde  probabi- 
lior  evadit  sententia  nostra :  argumentum  enim  eat 
ordinationem  pontiUcis  non  potuisse  tunc  temporii 
sine  vicinorum  episcoporum  auzilio  celebrari ;  alio- 
quin  de  nulla  re  prius  cogitasset  illa  Eccle8ia,quam 
de  substituendo  m  locum  Pothini  episcopo  in  tan- 
tis  rerum  augustiis  perneoessario,  nec  reditum  sui 
Irenaei  ez  tam  lon^inqua  profectione  ezspectasset; 
sed  necprofectioni  manuaunquamdedissetLvgdu- 
nensis  cierus. 

His  pertractatis  ac  elucidatis  manifeatum  est^nisi 
fallor,  nihil  ez  hoc  Eusebii  loco,  quem  non  indilU 
genter  ezcussimus,  posse  erui,  quod  Arelatensis 
EcclesiflB  jura  concutiat  ac  pessumdet* 

894  Cap.  XIV.  Quid  de  Celidtmii  afpetlatUme  ad 
sedem  apostolicam  sentiendam  sit  ?  Et  utrum  eidem 
contradicens  Hilarius  Arulatensis ordinema  majorilnu 
suis  custoditum  turbaveritf  ubi  primumde  causa  Mar^ 
ciani  Aretaten^is  episcopi. — Nunc  ad  alia  capita  pro- 
perandum,quae  Leo  nosteradversus  Hilarium  urget 
in  sua  epi8tola,atque  imprimis  ezaminanda  Gelido* 
nii  appellatioadsedem  apostolicam,quamcum  asgre 
admoaumtuliBsetHiIariu8,etjudicium8uumaLeoDe 
retractari  non  debuisse  strenueadversusipsum  ood* 
tendissfitjbaecgravissimae  inter  utrumque  Bimuliati» 
origo  fuit.  Haec  igitur  S.  Leo  in  ea  epistola  ad  pro* 
vinciae  Viennensis  epi8copos,quibu8  jus  8uum  ezan- 
tiqua  consuetudine  in  Galliis  recepta  defendit.ffo- 
biscum,  inquit  (Epist.  10),  vestra  fratemitas  recogno- 
scat  apostolicamsedempro  tuireverentia  avesirseeliam 
provincix  sacerUotibus,  innumeris  relationibus  esse 
consultam,  et  per  diversarum,  quemadmodum  vetut 
consuetudo  poscebat,  appellaiionem  eausarum  aut  re- 
tracta  aut  confirmata  fuisse  judicia ;  adeo  tU^servaia 
unitaie  spiritus  in  vinculo  pacis.  commeantibus  hine 
inde  litteris.quod  sancte  agebaiur.perpetuae  proficerei 
charitati.Quoniamsollicitudo  nostranon  sua  quirens^ 
sed  quse  sunt  Christi,  dignitatem  divinitus  datam  nea 
Ecclesiis  nec  Ecclesiarum  sacerdotibus  abrogabai.Sed 
hunc  tramitem  semper  inter  majores  nostros  ei  hen0 
tentum,  et  salubriter  custoditum,  Hilarius  Ecclesia^ 
rumstatum.et  concordiam  sacerdotumnovisprxsum^ 
ptionibus  iurbaturus  excessit  ;  ita  sux  vos  cupienM 
subdere  potestati,  ut  se  beato  apostoto  Petro  nom  pa-^ 
tiatur  esse  subjeetum^  etc. 

(a)  Gontroversiae  cardo  in  eo  positue  est,  utraiEB 
recepti  tunc  in  Gallia  canones  el  Gallicana  Bccle8ii0 
mores  ac  consuetudo  id  ab  Hilario  ezigerent^ut  een- 
tentiamriteetcanoniceinGallirana8ynodoprolatai0 
ab  episcopo  Romano  ad  ezamen  revocari,et  vi  ap- 
pellationis  aut  conflrmari  aut  retractari  «neret. 

Quid  posterioribus  saeculis  actum  fuerit  vel  fleri 
debuerit,  quid  novo,ut  aiunt  Jure,no8tra  vel  mijo* 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Quffi  in  hoc  et  sequentibus  capitibus  proferun- 
tur,  ad  vivum  resecantur  in  observ.  part.  i,  a  cap. 
4  ad  7  usque.  Hanc  controversiam  revooari  ad  quae- 
•tionem  non  meri  faoti,Bed  juria ;  et  Jare  Leonem  in 


CelidoniiappeIlationejudica86e;necconBaetadinemi 
aut  canones^multo  autem  minua  divinom  jas  Qae- 
snelli  sententiae  favere,  Hilariique  apologiam  male 
ab  eodem  oontextam  ekinde  paiebit« 
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Irorain  etate,  qaidetiamperillateniporaiii  A 
vinciis  f aerit  usu  inductum,  non  est  hicani- 
[uirere  :  quippe  quod  ad  Uilarii  causam  noa 
tisenimsuperquesanctissimaeiusmemoria 
improbaB  cupidi  tatis  nota  vel  violati  pontiOcii 
spicione  vindicabitur,  si  nibil  ab  ipso  prs- 
m  MS  esse  ostenderimus,  quod  Gallicana) 
)con8uetudiniconsoaumnonesset,necullam 
Q  appeilationem  a  Gallicanispartibus  ad  Ro- 
iBCopi  tribunal  esse  delatamab  ipsisfldei  in- 
isusque  ad  Hilarii  Arelatensis  tempora.  To- 
ur  opus,  totus  labor  noster  in  examine  erit 
•n  in  discussionejuris^qufiB  ab  instituto  nos- 
laest.  Quod  ut  rite  ac  secundum  iurisipsius 
quiratur,  non  ex  Leonis  epistoia  aliisque 
disoutiendum  est ;  nemo  enim  in  propria 
»tis  est  idoneui,  sed  ex  publicis,qua)  super- 
;lesis  monuraentis,  qu8B  quid  in  occurenti- 
ooporumcausisgestumsitySincereexhibent. 
jam  aprimordiisseminatiintraregionesno-  g 
angelii  hoc  antistitum  Gallicanorummenti- 
evit,  quod  Africanis  semper  fuit  persuasum 
quadringentis  quinquagintaet  amplius  an- 
npe  (a)  episcopatum  unum  esse  atque  indi- 
mjus  a  singulis  in  iolidum  pars  tenetur  ;  ac 
si  quem  ex  portione  gregis  Chrisli  ascripta, 
)git  pastor  unusquisque  ac  gnbernat,  in  ali- 
men  prolabi  contingeret,apud  eumdem  a^ere 
suam  compellidebere,servatoappeIlandi  ad 
alem  vel  etiam  ad  majorem  synodum  jure. 
secus  fecisset,  et  ad  extraneos  judices  vellet 
illationislibellumconfugere,  is  episcoporum 
iam  cohffirentem  collidere,unitatemque  scin- 
)rito  putabatur.  Auctoritas  autem  qus  epi- 
{uibusque  in  suos  presbvteros  csterosque 
ai  alumnos  competebat,  haBceadem  metro- 

0  aaa  cum  provinci»  concilio  in  comprovin- 
piscopos  deferebatur  jure  quodam  naturali 
letudineabomnibus  receptaquam  sacrosan-  n 
;modum  conciliorum  flrmavit  auctoritas. 
disciplinad  formam  testatam  habemus  illustri 

)y  quod  ex  iis  quaa  Nicsnum  concilium  pr«- 
nty  superest  unum  in  Gaflicanis  monimen- 

1  Marciani  sciiicet  Arelatensisepiscopi  causa, 
^atianorum  partes  in  Galliis  fovebat,  pluri- 
ecatholicogregesuopridemafflaratveneno. 
I  latet  eam  S.  Gypriani  epistolam  ad  Stepha- 
ntificemRomanum,quaBMarciani  nobis  histo- 
ndit,suspect«apudaliquosfldeies8ehabitam 
ipertffi  voBiiac  argui  adoctissimo  antiquitatis 
3re  Joanne  Launoio.  Verum  ab  omnium  edi- 

Gypriani  procuratoribus  pro  germana  habe- 
primisquo  a  clarissimo  inter  eruditos  Rigal- 

non  ab  erudito  viro  Lomberto,  qui  et  priva- 
s  ad  nos  ea  de  re  scripsit  pro  communi  ne- 
line  litteris  eam  epistolam  Cypriano  doctis- 
iserit,  et  publicis  etiam  notis,  quibus  elegan- 
m  suam  Gypnani  versionem  nuper  ornavit.  rv 
SLmetiam  epistolam  exhibent  perantiqui  co-  ^ 
188.,  quos  inter  Veronensis,  ut  optima  nots, 
ias,  cujus  meminit  editus  Cypriani  codex 
»  bibliothecffl,ad  cujus  marginem  descriptas 
.ria9  lectiones  ex  variis  Italis  bibliothecis  ex- 

Denique  oihil  est  quod  aCyprianica  dictione 
Bat,  vel  ab  ejus  mente  sit  alienum,  ut  merito 
U8  illius  auctor  credendus  sit  Gyprianus. 
ianus  igitur  Arelatensis  episcopusNovatiana 
ectas  Gallias  vastabatsedis  su»  amplitudine 
!2am  autem  caeteriepiscopi  Gallicaniadversus 
im  in  8ua  provincia  potentem  nihil  auderent, 
)tiam  temporum  ratio  sineret;  cum  praeterea 
relatensishfarciani  fraudibusdeceptaepisco- 
lum  tueretur  ac  defenderet,  uti  ex  epistola 
li  lioet  conjicere,aca3teri8externarum  provin- 


ciaram  episcopis  opem  imploraverant,  prAcipaeqae 
a  Romaao  et  Garlbagioensi,  quorum  maxima,  licet 
longe  dispar,  erat  in  Ecclesia  auctoritas.  Ad  utrum- 
quo  ergo  litteras  dederunt  Faustinus  Lugdunensis 
episcopo,  et  Romans  provincis,  id  est  Narhonensia 
solidsepiscopi.ImprimisveroRomanumepiscopum 
tamquam  catus  episcopalis  caput  apicemque  soUi- 
citabant,  ut  Ecclesiffi  sub  schismatiei  episcopi  jugo 
laboranti  adesset  auctoritate  sedis  suae  trelus ;  quod 
eam  ob  rationem  egerunt  quod  et  nuUum  in  ea  pro- 
vincia  sibi  imminentem  habebat  Marcianus,  et  non 
ita  pridem  a  sede  apostolica  transmissum  acceperat 
Trophimum,  de  cuius  indigno  successore  Marciaao 
apud  ipsum  querelam  deferendi  jus  babebat.  Tar- 
dante  vero  Stephano,  nec  suppetias  ferente,  iterum 
ad  Gyprianum  scripsere  Galli,  ut  ipse  apud  Roma- 
num  instantius  ageret  de  Marciani  depositione 
procuranda.  Fecit  quod  rogabatur  Gyprianas,  de- 
ditque  litteras  ad  pontiflcem  quereiarum  precum- 
queGallicanffiEcclesiffi  indices,  in  ^uibus  utriusque 
Ecclesiffi  mentem  ac  disciplinam  licet  intueri. 

DumigiturStephanumconveniuntperlitterassuas 
Gyprianus,  et  per  Gyprianum  episcopi  Galliarum. 
quid,  amabo  te,  ab  eo  prnstari  cupiuntacpostulant? 
An  ut  Maroianum  ad  seevocatum  tribunali  suo  pre- 
sentem  sistat?  minime.  An  utaliquem  e  latere8Uo 
deleget  in  provinciara,  qui  nerduellem  episcopom 
vicariasuipotestatejudicet^rfequehocmagis.  rorte 
ut  e  sedesuasententiam  ferat,quam  Gallicanis  post- 
modum  episcopis  tamquam  exsecutoribus  efifectui 
mandandam  committat ;  vel  ut  ab  ipsis  quidem  ad- 
versusMarcianum  judicium  ornari  imperet,quod  ad 
se  Iransmissum  discuteret,et  prout  c  re  visum  esset, 
vel  conflrmaret  vel  infirmaret  ?  Nibil  tale  vel  som- 
niatum  a  Gypriano.Qui  si  tale  quid  faciendi  poutiGci 
Romano  auctor  fuisset,  837  timuisset  profecto  ne 
quemadmodum  in  causa  Aptarii  scripsere  GGBlestioo 
pape  e  synodo  Africe  generali  Gyprianici  vigoria 
ac  episcopatus  hffiredes  :  ne,  inquam,  fumosum  iy^ 
phum  sxculi  in  Ecclesiam  Christi^qux  lucem  simplici' 
latis  et  humilitatis  diem  Deum  videre  cupientibus  prX' 

{ert^videretur  inducere,  Quidergo  a  Stephanopetunt? 
loc  unum,  ut  Gallicanos  episcopos  plebemque  Are- 
latensem  moneat  ne  ultra  Marciano  communicent, 
sed  ut,  eo  abstento,  alter  in  ejus  locum  eligatur. 

Video  quidem  auctores  nonnullos  magni  nominis 
hanc  epistolam  mirum  in  modum  jactare  pro  supre- 
ma  pontificis  Roraani  in  episcopos  deponendos  pote- 
state  :  quos  ffimulatus  aut  etiam  proBtergressus  no- 
vitius  (]uidam  Bcriptormultaaggerit  homine  causis 
forensibus  procurandis  addicto  digniora,  quam  in 
theologicis  versato.  Primum  igitur  quod  ait  boc  est, 
inepistolaCypriani  dcMarciani  episcopidepositione 
agi.2<»Exeo  quod  Cyprianus  Marcianum  ad  eynodum 
provincialem  non  petil  reraitti,  synodorum  provin- 
ciaiium  in  episcopos  deponendos  potestatem  sibi 
persuadet  pessumdari.  3«'  Cyprianura  in  hac  epistola 
agnoviese  in  episcopo  Roraano  supremam  episcopos 
judicandi  potestatem,in  eosque  pnmam  depositionis 
sententiam  ferendi.  4°  Hujus  potestatis  in  Romano 
pontiflce  causam  et  fundamentum  hoc  esse,  quod 
sedes  Romana  sit  fons  et  origo  sacerdotii  Jesu  Christi, 
Ita  enim  interpretatur  h«TC  Cypriani  verba  :  Unde 
unitas  saccrdotalis  exorta  est. 

Quod  ad  primum  attinet,  nequaquam  verum  est 
hic  agi  de  depositione,  oujus  ne  nomen  c^uidem  ap- 
paret  in  epistola,  sed  de  abstentione  agitur;  ci:gu8 
a  depositione  discrimen  qui  ignorat,  ad  judtciorum 
canonicorum  traotationem  illotis,ut  aiunt,  manibus 
pedibusquc  accedit.  Supponit  enim  Gyprianus  Mar- 
cianum  sine  ulla  synodi  sententia  vel  alio  judicio, 
sententiffi  adversus  Novatianum  prolatffi  subjici  de- 
bere.  Quid  enim  egissetsynodus?  an  errorem  dam- 
nasset?  at  in  Novatiano  jam  olim  proscriptus  fnerat 
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aeancUio  plurimorum  «o^^r^/o^um^utloquitur  Gypria- 
nuB,  qui  el  partem  se  illius  fuissetestatur.  An  ideo 
adornasset  judicium  adversus  Marcianum,  ut  isin 
8cbi8maticorumDumeroesseconvinoeretur?Sed  ha- 
bebant  omnes  e|)i8copi  totaque  provincia  confiten  tem 
reum,  qui  convinci  de  errore  propugnato  non  indi- 
gebat,  cumpal&^m,  uttestaturnicliyprianus,  collegio 
episcoporum  insultaret ;  cum  jampridem  jaciaret  et 
prxdicaret  ^quod  Novatiano  studens  ct  ejus  pervicaciam 
sequens,  a  communione  se  ecclesiastica  segregasset ; 
cum  episcopis  illuderet^  et  de  majestate  ac  dignitate 
Ecclesias  judicaret;  cam  se  Novaliano  conjungeTiSf  ad' 
versarius  misericordix  et  metatis  exsiaret,  et  ipsejam 
esset  ab  universis  saceraotibus  judicatus  [Epist,  67, 
ed»  PameL),  An  denique  synodus  oongregaretur  ut 
depositioniBsententiainMarcianumpronuntiaretur? 
Verum jam  eam  ipse,  ut  mox  vidimus,  pronuntiarat, 
a  commimione^^^  se  Ecclesix  segregans,  a  catholicx 
Ecclesice  veritate,  atque  a  corporis  nostri,  inquit  Cy- 
prianus  {Ibid.),  et  sacerdotii  consensione  disjungens, 
temensque  haereiiCKprxsumptionis  durissimampvavi- 
(a/fm.unde  cum  aitCyprianus  deMarciano  :  Senten- 
tiam  non  dicat,  sed  acctpiat,  non  de  nova  sententia 
vel  a  synodo  vel  a  pontiflce  Romano,  ut  putat  auctor 
ille,  proferenda  scriblt ;  se  enim  ipse  satis  explicat 
Gyprianus,  cum  statim  interpretationis  vice  addit: 
Cum  ipse  sit  ab  universis  sacerdotibus  judicatus,  a 
Lucio  videlicet  etCornelioRomanispontificibus,  qui 
dandam  esse  lapsis  pacem  censuerunt^  et  poenitentia 
ada  /rucium  communicationis  et  pacis  tiegandum  non 
esse  litteris  suis  signaverunt ;  (^uam  rem,  addit  S.  Gy- 
prianus  {Ibid.),  omnes  omnino  ubique  censuimus, 
Prolataenimverosemelsententiainhaeresisvelschis- 
matiBauctorem,inomne8ilIiussequacesprolatacsse 
ccnsebatur;alioquin  vel  nimium  grave  essetepisco- 
pistotiesinsynodum  convenire,  illispraesertimtem- 
poribus,quotiesepiscoporum  vel  presbyterorum  ali- 
quis  erroris  se  damnati  fautorem  redderet;  vel  satis 
Ecclesia?  saluti  consultum  non  esset,  si  solo  haeresis 
schismatisvealicujusauctoredamnato^ejusdiscipuli 
impune  grassari  perEcclesiamsinerentur.Undohaec 
Cypriani  verba  (Ibid.)  :  Quam  vanum  est,  frater  cha- 
rissimCy  tit  Novatiano  nuper  retuso  et  refutato,  et  per 
totum  orbem  a  sacerdotibus  Dei  abtento,  nunc  adula- 
tores  ejus  nobis  patiamur  illudere,  et  de  majestate  ac 
dignitate  Ecclesixjudicare,  Certe  si  (juando  haec  Fe- 
licis  papffi  sententia  in  praxim  vocari debuit,  ubi  ait: 
Facta  semel  synodus  abjecii  cujuslibet  erroris  cunctos 
sequaces  consequenter  involvit,  tunc  quam  maxime 
eidem  obsequendinecessitas  fuit,cum  ubiquetyrun- 
norum  furor  Ecclesias  populabatur,  et  episcopis  in 
lucem  synodorum  prodire  non  licebat.  Non  enim  fuit 
Marcianus  novi  vel  propriiinvctitor  errons  (ut  in  Aca- 
cii  causa  dicebat  Gelasiuspapa  epist.  4  ad  Faustum), 
ut  in  eum  nova  scitaprodirent ;  sed  alieno  facinori  sua 
communionesemiscuit.  Quamobrem,  inquit  idem  ante 
verba  jam  relata,  hoc  non  solum  prsesuti  apostotico 
facere  licet,  sed  cuicumque  pontifici  ut  quostibet  et 
quemlibet,  secundum  regulam  hasreseos  ipsius  ante 
damnatx  a  catholica  communione  discemant. 

Higusigiturauotoritatesententiffijamdiudebuerat 
Marcianus  abstineri  a  Gallicanis  episcopis  et  piebe 
Arelatensi,  quorum  tarditatem  culpat  Cvprianus,  ex 
eoquesolum  excusat  quod  eum  non  auderent  absti- 
nere^quem  amagnarum  sedium  episcopis  nondum 
abstentum  viderant  :  Quod  necdum  a  nobis  videtur 
abstentus,  quijampridem  jactat,  etc. ;  adhuc  enim,  ut 
ex  fine  epistolaeconjioerelicet,  ad  Marcianum  fratres 
dirigebant.eteicommunicatoriaslitterasscribebant, 
nondum  plene  cognita  ejus  pervicacia.  Ut  igitur  a 
Gallicanis  opiscopis  et  a  novella  adhuc  provinci:e 
RomanaeEccIesiaabstinereturcpiscopusArelatensis, 
petit  Cyprianus.et  quasitarditatem  Stephani  incre- 
pans  M9  pro  jure  communi  Ecclcsiarum  postulat 
ut  abstentum  a  se  Marcianum  esse  indicaret  suis  lit- 
teris.  Quapropter  facere  te  oportet  ptenissimas  titteras 
ad  coepiscapos  nostros  in  Galliis  constitutos  ne  utira 


X  Marcianum  pervicaem^et  superbum  etdmnmjrieiatit 
ac  fraternae  salutis  inimicum  coUeaio  noHro  intultar$ 
patiantur^  quod  necdum  anobis  viaetur absttnUu ;  nbi 
per  illud  nobis  satis  insinuatGallos  non  soliusRo- 
mani  pontificis  sententiam  attendisse,  sed  etiam  Gar- 
thaginensis,  quem  et  pro  sua  parte  in  Gailias  scri- 
psisse  verbahaec  dubitarenonsmuntfprsesertimcum 
superius  dixerit :  Cui  rei  nostrum  est  consulereetsub' 
venirCy  frater  charissime ;  et  poBteasuumafratribns 
Gallicanis  postulatum  esse  asserat  auxiiium.  Sota» 
tium,  inquit,  nostrae  opitulati&nis  exooscunt,  Quam- 
quam  nemo,  nisi  in  apostolicam  sedem  male  afPec- 
tus,  negaveril  tanto  plus  ponderis  et  auotoritatifl 
habere  litteras  Romani  pontifiois  quam  Gjpriani, 
quanto  Roma  prsestat  Gartbagine,  ac  Petrus  apos- 
tolus,  catbedraeque  apostolicae  haares  Stephanns 
caeteris  apostolis  atque  episcopis  praeeminent. 

Quod  secundo  loco  affirmatauctorilIe,Gyprianum 
nullam  fecisse  mentionem  de  synodo,  intemperan- 

g  tiusque  insultat  doctissimo  praesuli  Petro  de  Marca, 
(]ua9i  aliquid  quod  synodorum  potestati  sufiTk^agetur, 
in  hac  epistola  quaerenti  fruttra,  insulse  admodum 
hoc  scriptum  est.  Primum  enim  ex  dictit  manife- 
stum  est  nullam  fuisse  synodi  coffendas  necetsita- 
tem.cum  jampridemMarcianus  inNovatiano  damna- 
tionis  excepisset  sententiam,  sufficeretque  ut  Ro- 
manaEcclesia,  quae  omnium  Ecolesiarum  princeps, 
et  Arelatensis  etiam  matrix  erat  per  missionem 
Trophimi,  una  cumCarthaginensi^indioaret  absten- 
tum  a  se  Marcianumyab  illius  etiamEcolesis  cleriois 
et  totius  provinciae  episcopis  pariter  abttinendum 
esse.  Deinde  vix  liberum  erat  tuno  temporis  in  ea 
parte  Galliae  conciliorum  congregatio,  fervente  ni- 
mirum  infidelium  odioin  novellam  Ecoletiam,  qn» 
si  episcopos  suos  e  latebris  ad  synodorum  Inoem 
emisissct,certo  mortis  exposuisset  periculo.  8i  quit 
tamen  adversus  auctorem  istum  contendere  velit  to- 
tum  istud  Marciani  negotium  in  Gallicana  tynodo 

Q  agitatum  et  terminatum  fuisse,  hoc  sine  ratione  ao 
fundamento  non  as8eret,sed  potius  ex  ipsa  CypriaDi 
epistola  facile  probabi/.  Gonstat  enim  alium  epitco- 
pum  Arelatensem  in  locum  Maroiani  constitni  et 
consecrari  non  potuisse  sine  aiiquot  episcopit  in 
unum  congregatis  ad  impositionem  manuumSM 
celebrandam,  quem  conventum  quis  synodi  nomiDt 
non  di^nandum  existimet?  Porro  in  eadem  synodo 
abstentionem  Marciani  priusesse  declaratam  indi- 
cant  Cypriani  verba,  qui  utrumque  negotiom  oon- 
nectit.  birigantur^  inquit,  in  provindam  (id  est,  ad 
ooepiscopos  in  GalUis  constitutos,  ut  prius  dixerat)  et 
adplebem  Aretate  consistentemate  litterae,  quibus ab' 
stento  Marciano  alius  in  bcum  eius  substttuatur^  et 
grex  Christi,  qui  in  hodiemum  ab  illo  dissipaius  et 
vulneratus  contemnitur,  colligatur  {Ead,  ep,  67  S. 
Cypriani),  Haec  omnia  synodi  materies  erant,  gnam 
proinde  satius  est  credere  fuisse  collectam,  si  qui- 
dem  temporum  ratio  permisit^ita  ut  sive  abstentio 

n  in  proprio  significatu,  sivo  in  ex^raneo  pro  deposi* 
tione  acci^iatur,  ut  videtur  accipi  a  Joanne  Davide, 
nihil  erit  in  hac  Gypriani  epistola  quod  synodomm 
auctoritatem  non  coufirmet,  nedum  evertat. 

Quid  porro  GypriHnus  de  pontificis  Romani  cirea 
depositionem  episcoporum  potestate  senterit,  non 
est  hujus  loci  inquirere ;  satis  olare  mentem  tnam 
aperit  aliis  in  locis.  Sufficit,  quod  ad  rem  pneaen- 
tem  spectat,  probasse  nihil  in  cauta  Marciani  pot- 
tuiasse  Gallos  a  Stepbano  papa,  quod  a  Cypnano 
similiter  non  petierunt;  nihil  Gyprianum  scribi 
voluisse  in  Gallias  a  Romano  pontificOy  quod  ipse 
non  scripserit ;  totamque  demum  causam  aynodi 
Gallicanae  poteslali  fuisse  reiictam. 

Opposita  Davidis,  non  utique  prophelae,  doctrina 
ut  novella  est,  et  sacrosancto  episcoporum  ordini 
injuriosa,  ita  probari  non  decebat  nisi  propositione 
quam  tbeologicae  aures  ferrenon  potsunt,  utpote  at 
antiquitati  abBonam,et  sacerdotioGhritti  contnme- 
liosam.  Quis  enim  ferat  tacerdotii  Chrittiani  origi- 
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i  aliQm  referri  quam  ad  Madiatorem  Dei  et  X 
am  hominem  Jesam  Ghri8tum,a  qao  imme« 
istitutum  es^quique  unus  ut  epiecopalis  po- 
8  ao  sanctimoniae  fone  et  origo,  utramque  in 
po8  omnes  diffundit?  A  Deo  enim  et  per 
ot  habet  Gyprianus  (Episl.69,ad  Fbrentium), 
9ies  ejus  in  Ecclesia  constiiuunlur, Quod  et  fu- 
lomprobare  non  refugerem,  si  cum  homine 
go  mihi  res  esset.Etsi  autem  eo  nomine  ipsi 
1U8,  quis  tamen  patienter  ferat  ut  heretioo 
iti  suuragium  exGypriano  perpravamversiO' 
rcessere  conetur.dum  hac  yeTb&^Unde  unifas 
}tali$  exorta  est^hx^  aliis  reddit,  Qux  origo  est 
ftiiJesu  Christif  Quasi  idem  ac  unum  essent 
\tium  et  unilas  sacerdotalis,  Qu®  (a)  quo  sen- 
Petrum  Mt  ac  Petri  cathedram  a  Gypriano 
.ator,  intelliget  leotor  ex  his  ejosdem  verbis 
e  Unitate  Ecclesise  :  Quamvis,  inqmi,  aposto- 
tibus  post  resurrectionem  suam  parem  potesta- 
Ibuat,,.  tamen  ut  unitatem  manifestaret^  uni»  g 
fusdm  originem  ab  uno  incipientem  sua  auc- 
3  disposuit,  Hoc  erant  utique  et  cxteri  apostoli 
ttit  Petrus,  pari  consortio  praeiiti  et  honoris  et 
ds ;  sed  exordium  ab  unitate  proficiscitury  ut 
ia  una  monstretur. 

,  XV.  Ex  ejusdem  xvi  disciplina  illiutratur 
tnt  Arelatensis  causa  in  synodo  absoluta.  — 
fasius  hanc  Marciani  causam  excussimuSiUt 
lioo  exemp1o,quod  nobis  ex  primeva  illaan- 
Bite  Gallioana  superest,evinceremus  nullo  alio 
j  Oallicanum  esse  pr89ventum,nullo  retracta- 
Fota  enim  in  comprovinciales  episcopos  pote- 
enes  sjnodicos  conventus  residebat.  tum  in 
s.  tum  in  aliis  regionibus.Alterum  nobis  adest 
)ium  ex  ejasdem  B.  Gypriani  epistola  68  de  (b) 
ili  et  Basilide  HispaniaB  episcopis,  in  quos  ido- 
SB  convictos  depositionis  sententia  lata  fuerat 
vinciali  synodo.  Gum  enim  Basilides  post  cri- 
tua  detecta,et  conscientiam  etiam  propria  con^  n 
le  nudatam,  Romam  pergens  Slephanum  papam  ^ 
pasitum^etgestae  rei  actacitx  veritatis  tgnarum 
9setjUt  exambiret  reponi  se  injuste  in  episcopa- 
'eguofueratjuste  dejpositus  {Epist.S.CyprianieS, 
metii)  :  priori  tamen  sententiaB  standum  esse 
(kdit  Gyprianus  ab  Hispanis  episcopis  consul- 
nisso  btephani  judicio,quod  rescindere  ordi- 
lem  alterius  episcopi,in  locum  Basiiidis  sub- 
i,  iure  perfectam  non  potuit.  Basilides  porro 
latione  sua  aliud  nihil  profecit  quam  ut  cu- 
ret  delicta,  et  ut  ad  priora  peccata  ejus  ettam 
ix  et  circumventionis  crimen  accederet, 
ius  porro  disciplin®  causam  etoriginemin  epi- 
lia  uignitatis  natara  ac  sacrosanctis  privile^iis 
itam  [C)  Nicffina  nobis  synodus  aperit,  quse  jus 
non  8criptum,scripti8  canonibus  totius  mundi 


reverentia^ut  Leo  loquitar.consecratis  sanxit  atqae 
firmavit.  Sic  enim  se  babet  canon  5  :  M%  Dehis 
qui  communione  privanturt  seu  ex  ctero,  seu  ex  laico 
ordine^ab  episcopis  per  unamquamque  provinciam  sen- 
tentia  reguiaris  obtineat,  ut  qui  abjiciuntur,  ab  aliis 
non  recipiantur,  Et  postea :  Placuit  annis  singulisper 
unamquamqueprovinciam  bis  in  anno  concHia  cetebran^ 
ut  communiter  omnibus  simul  episcopis  congregaiis 
discutiantur  ejusmodi  qusestiones,  Tametsi  enim  ca- 
non  ille  depositionem  episcoporom  inter  ejusmodi 
quffisttones  non  designet  expressis  verbis,  hunc  ge- 
nuinumessecanonissonsumtibi  quisquefacileper- 
suadebit,  qui  concilii  Gonstantinopolitani  Patres 
audire  voluerit  canone  suo  secundo  Nicasnum  inter- 
pretantes.iVoyi  mt;27aa',inquiunt,  episcopi  ultra  dix^ 
cesim  accedere  nondebentsuper  ordinandis  aliquibus^ 
vel  quibuscumque  disponendis  ecclesiasUcis  causis;ser- 
vata  regula^  qux  suprascripta  est.de  unaquaque  dise- 
c-esi,  Manifestum  namque  est  quod  per  singulas  quasque 
provincias  provincialis  synodus  aaministrare  et  guber- 
nare  omnia  debeat,  secundum  ea  qux  sunt  in  Nicsea 
d^/intto.Adminislrationis  vocabulo  judiciaadversus 
episcopos  oomprehendi  ffique  ao  alia  eoclesiastica 
negotia  ostendit  illustrissimus  PetrusdeMarcalib. 
VII  GoncordisB  sac.  et  imp.  cap.  2  et  5.et  hujus  in- 
terpretationis  astipulatores  habemus  [d)  conoilii 
Afncani  Patres  in  epistola  ad  GoBlestinum  papam, 
quem  sic  alloquuntur  :  Decreta^  inquiunt,  Nicxna 
srve  inferloris  gradus  clericos^sive  ipsos  episcopos  suis 
metropolitanis  apertissime  commisetunt,  Pruaentissi- 
me  enim  justissimeque  videruni  quaecumque  negotia 
in  suis  locis,  ubi  orta  sunt,  finienda^  nec  unicuique 
provindx  (Al.  providentix)  gratiam  sancti  Spiritus 
defuluram,quo  sequitas  a  Christi  sacerdotibus  et  pru^ 
denter  videaturf  et  constantissime  teneatur  :  maxime 
quia  unicuique  concessum  est^si  judicio  offensus  fue- 
rit  cognitorumy  nd  concUia  snx  provincix,  vet  etiam 
universale  provocare,  Eidem  senfentiae  suffragantur 
{e)  Innocentius  PP.  epist.  ad  Victricium  episc.  Ro- 
tbomai^ensem  oapite  3,  et  (/)  concilii  Antiocheni 
can.  ^15,  quo  statuitur  sententiam  ab  omnibos 
episcopis  alicujus  provincia  latam  ab  aliis  epis- 
copis  retraotari  nec  debere,  nec  posse. 

ig)  Sardicensem  synodum  faroiliare  est  in  hoc 
Mm  negotio  proferre,  indeqne  velut  palmare  arg^- 
mentum  sumere,quo  appellationisjus  asynodis  ad 
sedem  apostolicam  jnm  tunc  canonica  auctoritale 
stabilitam  esse  comprobetur.  Quamvis  enim  hujus 
concilii  non  meminerit  8.  Leo  de  appellationibus 
agens  in  hac  ad  Viennenses  epistola,sed  veteris  tan- 
tummodo  conpuetudinis  {Sicut  vetus^inquxij  consue' 
tvdo  poscebat)y\\\\  tamen  conciliodebeturearum  ap- 
pellationum  origo,et  illiuscanonessubNicffinorum 
nomineallegavitipseLeoaliquotpostannis  incausa 
Flaviani  GP.  episcopi.  Inde,  inquam,appellationum 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


Hic  Quesnellus  eum  tantum  sensum  ingerit  jv 
.  beterodoxi  afferunt,  ut  a  Petri  cathedra  pri-  -^ 
m  prscipuae  Jurisdictionisexcludant.Gum  Gal- 
i  Ecolesia  in  Petri  sede  centrum  unitatis  agnos- 
mne  harum  vocom  vi  plus  aliquid  signincare 
qaam  meram  repraBsentationem  et  imaginem 
tiB?  Certe  ttnl/a/ti  origo, quam  pluribus  in  locis 
anoB  constanter  inculcat,vim  q[uamdam  prieci- 
texprimitcompingends  unitatis;  cumqueidem 
rtyr  in  lib.de  Unit.  Eccl.  tradat  :  Unitas  serva- 
i  originej  praecipuam  ouamdam  vim  non  tam 
indn  quam  conservands  unitatis  in  Petri  ca- 
a  agnoveritnecessee8t,non  autem  meramejus 
isentationem  aut  flguram  ;  ita  ut  in  hac  pr^^e- 
.  vi  jas  aliquod  peculiare  Petri  intelligendum 
10  omnes  sacerdotes  totius  EccHesiflB  catholicffi 
Buia  ctyusque  Ecclesiis  Petri  eathedrfe  adhse- 
lebeant,  ne  si  ab  ea  separentur,  extra  Eoole- 
Bint.Ita  enim  oommode  intelli^tur  quomodo 
itro  Bea  ex  ipsios  cathedra  umtas  sacerdolalis 


exorta  sit^  ex  epist.  55,  et  quomodo  Ghristus  ex 
Petro  Ecolesie  ipsius  unilatem  ac  unitatis  origi^ 
nem  instituerit,  ex  epist.  73. 

(b)  Vide  observ.  in  part.  i,  c.  5,  n.  6. 

\c)  Nic«ni  canones  et  GonstantinopoIitanuB,  qui 
hic  allegantur,  cum  de  ejpiscopaiibus  judiciis 
statuunt,  appellaliones  ad  Romanum  pontiflcem 
si  non  astruunt,  certe  non  excludnnt.  Quibus  au- 
tem  canonibus  hoc  jus  statuatur,  vide  observ. 
part.  I,  0.  6. 

{d)  Afrioanorum  sententiam  explicavimus  eodem 
capite  n.  20  et  seqq. 

[e)  De  Innocentio  vide  observ.  part.  i,  c.  5,  n.  20. 

(f)  De  Antiocheno  canone,aui  solus  appellationes 
ioetur  adimere,  videsis  ibioem  c.  6,  num.  3. 


VI 


(g)  Sardicensiumcanonum  gonuina  interpretatio 
eorumque  auctoritas  etiam  apud  veteres  Gallica* 
nos  episcopos  explicatur  et  constituitur  eodem  c. 
6,  a  D.  4  ad  n.  19,  ibique  omnia  QaeBneiii  eom- 
menta  diqiciantur. 
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PASGH.  QDBSNBLLI  DISSERTATIONES  IN  8.  LB0NI8  HAONI  0PBRA. 


osui  ratio  qaesiia  est  a  Romanis  poDtincibus,  lioet  A     Cap.  XVI.  ExctUiumiur 


revera  nihil  de  appellationibus  decernant  Sardicen- 
ses  PatreSy  sed  tantum  retractutionis  seu  revisionis 
oausas  decernendae  potestotem  laciant  Romano  epi- 
scopo,  ut  demonstrat  illustriss.  Petrus  de  Marca^de 
Concil.  iib.  vii  cap.3,  et  ex  ipsa  canonum  Sardicen- 
sium  lectione  roanifestum  Gt.Quao  potestas  retracta- 
tionis  in  ipsaprovinciadeoernend«,et8i  Jure  appel- 
lationumlonge  inferior  sit^trepide  tamen  et  dubitan- 
ter  admodum  ab  Osio  proposita  est,  qui  rem  novam, 
canonibus  Nicsnis  minime  consonam,  constantique 
adversamconsuetudiniquasisuppiexethonorandam 
S.  Petri  memoriam  prffitendens  exoravit.5t  vobispla- 
cetyinqu\i,sancti  Petri  apostolimemoriam  honoremus, 
Bed  tantsB  auctoritatis  non  fuit  apud  episcopos  sive 
Orientales  sive  Occidentales  Sardicensis  synodus.ut 
hujusmodi  dennitioni  statim  inhsrendum  esse  cen- 
Buerint.  Hocenim  retraclationis  jugum  a  suissem- 
per  humeris  amoliti  siillt  Orientales,  qui  ob  hanc 


epticoporum  caiifff, 


qum  anie  Hilarium  exorix  iunl  in  GaUiii  patt  Nica* 
num  et  Sardicense  eonciUa,  —  Prima  inter  causas 
Gallorum,  quaa  poet  Nicsnam  synodum  tractattt 
sunty  ea  est  quaa  concilium  Agrippinenae  occupavit 
ann.  346,  in  quo  (a)  Euphratas  Goionias  Agrippina 
episcopuB,  quod  Ghristum  Oeum  negaret,  damna- 
tus  atque  exauctoratus  est :  qui  de  sententia  syno- 
di  per  appellationem  ad  eedem  Romanam  deferen- 
da  ne  cogitavit  quidem. 

Ab  Arelatensi  synodo,  que  Paulinum  Trevirornm 
episcopum  catholicum  injuste  deposuit  an.  363,  i 
Biterrensi  an.  356,  unde  Saturni  Arelatensis  opera 
sanctus  Hilarius  in  exsilium  pulsus  est,  et  a  Pari- 
siensi  anni  362,  que  ipsum  Saturninum  damnavit, 
appeliatum  esse  non  apparet,  licet  injusta  Paulini 
et  Hiiarii  damnatio  utrique  ad  Romanum  pontifi- 
cem  confugiendi  jus  peculiare  tribueret. 

A  Burdi^alensi  anni  385  ad  imperalorem  provoca- 


lorte  causam  concilii  istius  canones  in  suas  coUec-  P  vit  Priscilhanus,  permissumque  id  noslrorum  incons 


tiones  non  retulerunt,  sicut  nec  Gallicani.  Africani 
etiam  numquam  iliam  appellationis  seu  retractatio- 
nis  praaro^ativam  admiserunt,  ut  patet  ex  syoodica 
ad  GcBlestmum  papam  epistola,  qu»  testatur  anti- 
quam  esse  consuetudinem  ac  disciplinam,  ut  epis- 
coporum  et  presbyterorum  causae  extra  provincias 
vagari  non  smerentur  ;  sed  ubi  orta  erant  negotia, 
ibi  metropolitanorum  auctoritate  esse  Gnienda  : 
unde  ne  de  Sardicensibus  quidem  audiisse,  sod 
unius  Nicffini  concilii  canones  cum  suis  pro  regula 
habuisse  Arricanos,  manifestum  est. 

QuodadGalIicanamEcclesiam,hocnotatuditgnum 
est,  de  Sardiccnsibus  mentionem  non  esse  factam  a 
sancto  Leone  in  hac  adversus  Hiiariumquerela,qua) 
de  appellatione  nata  erat.  8olam  enim  consuoludi- 
nem  obtendit  pontirexambitiosis  Hilarii,ut  putabat, 
conatibus  :  quod  magno  arffumento  estLeonem  per 
S.  Prosperum  hominem  Gallum.quemasecretis  na 


to77/ia,inquil  Sulpicius  Severus  (Lt^.ii  sacrm  Histor.), 
qui  aut  sententiam  in  refragantem  ferre  debuerant^aut 
iihiipsisuspectihabebantur^aliis  episcopis  audientiam 
reservare.  Mi  Instantius  vero,  qui  prior  juuus  est 
causam  dicere,  postquam  se  parum  expurgabat^  indi- 
gnus  esse  episcopatu  pronuntiatus  est,  De  Romano 
episoopo  ab  alterutro  aj^pellato  nuUa  meotio.Im- 
mo  cum  antea  (b)  Instantius,  Salvianus,  et  Priscil- 
lianus  a  Gssaraugustana  synodo  absentes  damnati, 
Romam  profecti  essent,  ui  apud  Damasum  Vrbis  u 
tempestate  episcopum  objecta  purgarent...  ne  in  cont' 
pectum  quidem  ejus  admissi  sunt.  Additum  qnippe 
fuerat  in  synodali  adversus  eos  sententia,  itt  siquit 
damnatos  m  communionem  recepisset^  tcirel  in  se 
eamdem  sententiam  promendam  (tm.). 

Sed  majoris  momenti  est  Proculi  MassilieDsis  epi- 
scopi  causa,  cujus(c)  ad  se  traxitse  etiam  primam 
cognitionem  Zosimus  dicitur,  instante  Patroclo  Are- 


bebat,  vel  per  seipsum  dum  in  Galliis  ageret  certio-  ^  latensi,  cujus  et  studio  depositus  est.Hoc  illu8t.Pe- 


rom  factum  esse  bos  canones  a  Gallicana  Ecolesia 
non  recipi,ut  superfluum  essct  eos  in  medium  addu- 
cere  ;  si  enim  inserti  fuissent  8S4  Gallicano  cano- 
num  codici,in  propria  causa  prssvaricatusesset  Leo, 
eos  oanones  commemorare  omittens,  ouibus  et  plu- 
rimum  sedi  RomanaB  deferebatur,  et  Hilariustam- 
quam  canonum  etiam  in  Gallia  receptorum  violator 
potuis&et  Judicari.  Nisi  dixeris  Leooem  ab  his  absti- 
nuisse,tum  quia  repulsam  noverat,quam  CcBlestinus 
papa  ab  Arricanis  passus  fuerat  ob  istos  canones  Ni- 
Oflsnis  Patribus  attributos;  tum  quia  pro  ingenio  suo 
videbat  canonesSardicenses  nihil  de  appellationibus 
vel  de  retractatione  sententise  Romae  peragenda  sta- 
tuere,sed  amplius  nihil  Romano  pontiQci  ooncedere, 
quam  ut  novum  judicium  in  eadem  provincia  oele- 
brandum  indiceret,  quod  in  causa  Gelidonii  ab  eo 
prasstitum  non  fuerat.Quamobrem  veritus  ne  parum 
roboris  habitura  esset  apud  Gallos  sua  epistula,cui 


trus  de  Marca  dicit  actum  esse  Rom«  i>08t  Gratiani 
legem  promulgatam,  que  Romani  pontificis  judicio 
oommiierat  metropolitanos,  quamque  merito  juro 
non  multi  faciebant  Gallicani,  utpote  consuetudini 
ecclesiasticffi  recentisque  regulis  adveream. 

Quidquid  sit  de  nac  Iege,qu»  canonum  sanctionea 
infirmare  non  potuit,  non  est  cur  nos  Zosimi  conatus 
iste  plurimum  sollicitet.  Primum  enim  ex  solo  facto 
jus  nasci  cuiquam  non  potest,  prssertim  cum  repo- 
gnantes  et  contradicentes  habet  advers»  partis  pa- 
tronos.  Deinde  Zosimi  faotum  appellationum  jus  no* 
quaquam  attinet,neque  ex  Sardicensibus  canonibas 
patrocinium  trahere  potest :  hi  siquidem  nec  de  Dri- 
ma  cognitione.  nec  de  appellatione  quidquain  na>' 
bentfSed  de  sola  causoa  in  provincia  ipsa  retractatio- 
ne  procuranda.  Tertio,  etsi  nolumua  epistolis Zosij^ 
mi  fldem  derogari,  nihilominus  totius  istius  ne^t.il 
ratio  non  satis  perspecta  habetur,  que  non  nisi  oi 


nulli  canones  militarent,sed  quam  potius  vetus  con-  q  his  epistolis  innotescit.Gum  enim  auctoritatiB  aed  mf 


Buetudo  canonibus  roboratanovitatis  arKuebat.eam 
curavit  imperatoria  constitutione  muniri,  in  qua 
quidem  et  Petri  meritum,  et  Romane  dignitatem 
EccIe8i8e,etsacraBsynodiauctoritatemprosedisapos- 
tolicffi  (irmanda  amplitudine  commemorat  Valenti- 
nianus.  de  Sardicensi  vero  synodo  pro  asserendo 
appellationum  jure  mirum  servat  silentium  ;  quod 
argumento  est  Gallis  ij^notam  fuisse  disciplinam 
Sardicensibus  decretis  mductam,  quae  illis  oppo- 
nere  minime  ausi  sunt  Romani. 

BALLERINIORUM 

(a)  De  his  causis,  ubi  nulla  appellatio  intercessit, 
vide  quffi  dicentur  in  observ.  part.  i,  c.  5,  n.  4. 

\b)  Vide  ibi  n.  iO. 

(c)  Hujus  causffi  cognitionem  non  ad  seattraxitZo- 
simus,  sed  Patroclus  Gallicanus  episcopus  eam  ad 
Zosimum  detuHt.  De  Jure  liutem  apostohcn  sedis  in 
bis  quoque  causis  prime  oogAitionis  lege  obaerv. 


suffi  amplificanda  studio  plurimum  laborasse  co 
vincatur  ex  Africanis  monimentis,quffi  jam  soperivsi 
attigimus,nontemerarieconjicimuseamdem  ptsscB  in 
repulsam  in  Galliis  Zosimum  qnam  ia  Africa.  ^^ 
quamquam  desunt  alia  scripta,  que  noa  ista  eAo- 
ceant,  sufHciunt  tamen  ipsffi  Zosimi  epistole,  V^ 
probetursuperior  nostrasententia  de  non  admi^c^^ 
apud  Gallos  synodi  Sardicensis  canonibus,  decs^^ 
auctoritate  Roroani  prffisulis  in  deponendis  ejus  ^ 
gionis  episcopis  ibidem  tuno  minime  recepta. 

ANN0TATI0NE8. 

part.  I,  cap.  7,  6  et  7,  ac  ex  iis  patebit  quam  e><^ 
peram  Quesnellus  scribat  Zosimum  aucloritatis     ^' 
dis  suffi  amplificandffi  studio  laborasse.  Qus  v^^'^ 
quaestio  inter  Zosimum  et  Africanos  fuerit,  et  atJ^ 
ex  ea  oolligi  queat  Zosimum  soam  aactoritat^ 
voluisse  extendere,  patebit  ex  ctp.  6  nostraram  oo' 
eerv.  in  part.  i,  n.  20  et  eeqq. 


DISSBRT.  y.  AP0L06IA  PHO  S.  HILAUIO  ARELATENSI. 
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iX  enim  ex  earum  lectione  prscepto  8S6 
'a}Procalam  non  obtemperas8e,necRomam, 
[icandusvocabatur,  petisse;  quamquam  non 
Judicium  vocari  videbalur,  quam  ad  frater- 
Qventum,  in  quo  ejus  et  Palrocli  jura  amioe 
srentur.  Renuit,  inquam,  ilJuc  se  conferre  : 
ec  Zosimi  querela  :  MuUa  conlra  veterem  for^ 
oculus  usurpasse  detectus  est  in  ordinaUonibus 
orum  indehite  cetebrandiSy  quasproxime  nume- 
nilione  discussimus :  licet  ipse  diu  exspectatus, 
'^  ferens  sibi  inducias  attributas,  convenire 
^£t  {Zosim,  epist.  7  ad  episc.  prov.  Yicn,  et  Nar- 
Quod  quamvis  fastidiose  cuidam  ouperbis 
Zosimus,  hoc  tamen  de  viro,quem  saactitatis 
celebrat  Ilieronymus,  sentire  nefsis  ducimus, 
tm  cum  Zosimo  notus  non  easet,  nisi  ex  te- 

0  Patrocli.qui  et  Proculo  infeusissimus  erat, 
ien»  sedis  invasor,  mullorumque  criminum 
ijusmodi  ferendo  testimonio  parum  idoneus 
diderfiL^potiusProculumideoRomanumde- 
i  1udicium,quod  Gallicani  episcopi  transalpi- 
Judiciis  submittere  non  consacverant,nec  ut 
3nt,  adduci  potuerant  ad  illa  usque  tcmpora. 
)remdegreadmodumluleruntProcuIicausam 

a  Patroclo  essedelatam,  illiusque  patroci- 
>entersuscepcruDt,  necpassisuntquidijuam 
habere  in  Galliis  Zosimi  de  Proculi  deposi- 
icretum,  qnod  ecclesiasticffi  Galliarum  con- 
ni  adversum  erat.  li  sunt  enim  quos  eam 
objurgat  idem  pontifex  epist.  12  ad  Massi- 
:  Addens  sibi,  inquit,  jungitque  inquietx  men' 
neSy  et  qui  soli  possunt  favere  damnato  :  per 
\x  turbarum  studiosus  cogitat^  hac  sua  con- 
ietate  conftcial  [Zosimi  epist.  12  ad  Massi- 
Si  enim  quos  paucos  dicit  inquieiffi  mentis 
3,  qui  Procuio  damnato  favebant,  non  prs- 
illiarum  essent  episcopi,  non  ita  facile  bis 
it  Patroclus  ;  qucm  ex  Zosimi  litteris  novi- 
lon  ausum  esse  ulterius  Proculum  insectari, 
potestatc  uti,  quarn  illi  pontifex  adversus 
msem  largitus  erat.  Conijuerelurenim  Zosi- 
3culum  suis  illicitis  ausibus  a  Patroclo  di- 
i  esse,  epistola  11.  Cu7nf  inquit,  et  in  prx- 
gnoveriSy  et  frequeniibus  a  nobis  liiteris  ipse 
luSj  ttt  auctoiitaie  metropolitani,  quam  tibi 
:«  sedis  pronuntialione  firmavimus,  Proculi 
r.onatibusque  illis,  auibus  adhuc  se  pulat  aliqua 
bare  ..  miror  quia  post  ista  Proculo  liceai,  ut 
%  qux  consueverat,  83 T  aul  pejora  commit- 
im.  epist.  ii  ad  Patroc.  Arelat.  episc.)  Mani- 
tst  enim  ex  his  verbis  Proculum  seipsum  pro 
)  Qon  habuisse,  nec  habitum  esse  aGallica- 
U}pis ;  sed  eum  potius  sciente  approbanteque 
.m  Ecclcsia  episcopum  egisse,  non  minori 
Qtea  Qducia  ac  auctoritate.Constat  ex  eadem 
Proculum  ordinasse  episcopos  ex  privilegio, 
118  non  sedi,  scd  personns  indulserat  Tauri- 
}acilium.  Post  isiam^  inquitZosimus,  detega- 
ecce  ad  nos  rumor  advtviii  Procutum  quasi 
i  ludere,  et  utimoribus  suiSj  junxisse  sibi  quos- 
neos turbationibus  homines^et  post  ilta qute  itli 
'imus  ordinasse  {Zosim.  epist .  12  ad  Palroclum), 
Mn  episcopatu  suo  perseverasse  ao  super- 
Patroclo  vcrisimile  fit  ex  epistolffl  Coslestini 

1  epificopos  provinciarum  Viennensis  et  Nar- 


A  bonensiscap.4.  uhi  Massitiensis  Ecclesiss  sacerdotem, 
qui  diciiur,  quod  dictu  nefas  est^  (n  necem  pairis  sui 
tatiter  gratulatus^ut  huio  qui  ejus  sanguine  cruenta' 
tus  advenerat^  potiioncmcum  eo  habUurus,  occurreretj 
hunc  ipsum  Proculuui  esse  exi^tiniaverim,  qui  ta- 
lem  calumniam  passus  fuerit  apud  CcBlestinum 
ocoasioQe  neois  Patrooli,  qui  a  tribuno  quodam 
barbaro  circa  hdic  tempora  occisus  est,  ad  ocoul- 
taoQ,  ut  Prosper  scribit,  jussionem  Feliois  magistri 
militum.  Ex  quibus  liquet  inconcussa  mansisse  in 
Galliis  Patrum  decreta,  (^uibus  episcoporum  uaius- 
cujusque  provincia  judicia  rata  habebantur  oitra 
omncm  alterius  judioii  conOrmationem,  nec  hujas 
regionis  episoopis  per  illam  setatem  SardioeQsibus 
canonibus,  appellationumque  novilati  colla  subdi- 
disse. 

Ex  ejusdem  papa^Zosimi  epistolis  discimus  aJios 
aliquot  episcopos  in  Galliis  senteotiam  excepissey 
quos  inter  Lazarue  Aquensium  episcopus,et  UrsuSy 
Q  ouius  sedes  ignota,numerantur.Nulliu8  tamen  ap- 
pellatiooem  legimus  :  taotum  abest  ut  primam  sea- 
tentiam  in  illos  ferre  aggressus  sit  Romanus  episoo- 
pus;  ita  ut  Patrocli  improbitati  ac  audacis  (riouea- 
dum  sit,  quod  (b)  primum  in  Proculi  negotio  tenta- 
tum  est.  Nam  veritus  ae  ordinationem  ejus  sacris 
canonibus  contrariamin  irritum  mitterentGallicani 
pontiOces,  Homani  gratiam  et  favorem  sibi  variis  ar- 
tibus  oonciliavit,  spemque  fecit  maxince  auctoritatis 
ojus  in  Galliis  magis  promovende;  quam  ocoasio- 
nem  avido  arripuit  Zosimus  utimperviam  hactenus 
hujusmodi  consuetudini  ac  moribus  Galliam  circa 
episcoporum  judicia  aliarumque  rerum  administra- 
tionem.  tandem  aliquando  8S8  perviam  haberet ; 
quod  tamen  eo  quem  optabat  exitu  caruit. 

Sub  Bonifacii  pontificatu,  qui  Zosimo  proxime 
successit,  unica  occurrit  Maximi  Valentini  episcopi 
CAusa,adversus  quem  cum  a  ValcQtinffi  civitatis  cle- 
ricis  conventus  esset,  (c)  non  ad  se  causse  cognitio- 
(]j  nem  pertraxit,  sed  monuit  a  comprovincialibus  ia- 
strueadum  esse  judioium.  ^^cr^zmuffiQquitepisoo- 
pos  Gallice  alloquens,  vestrumdebere  intra  provinciam 
esse  judicium.et  congregari  synodum  ante  diem  kalen- 
darum  Pfovembrium,  ut  si  adesse  voluerit  prssens^  si 
confidit,  ab  objecia  respondeat;  si  vero  adesse  negtexe- 
rit,  ditationem  sententiss  de  absentia  non  tucretur 
{Bonifacii  papx  epist.  2  ad  episcopos  Galli^e). 

GGelestiQus  papa,  qui  post  Booifacium  sedit.  Da- 
nielem  quemdam  ad  suum  tribunal  videturevooas- 
se;  sed  nominem  vagum,qui  ab  Orientalibus,  apud 
quos  multa  flagitia  perpetraral,  accusatus  apud  Ro- 
manum  pontificem,  eique  i^uasi  traditus,  apud  Gal- 
lias  diu  qufflsitus  est  ad  judicium.  8ed  talis  cauxa 
extra  exemplum  est,  neo  jus  ullum  simile  sibi  at- 
tribuisse  in  Gallicanos  episcopos  credendus  est 
CcBlPstinus,  qui  in  fine  ejusdem  epistolae  ad  episco- 
pos  provinoiaa  Viennensis  et  Naroonensis,  causam 
Massiiiensis  episcopi  provinciffl  suae  coUegio  au- 
n  diendam  pro  consuetudine  ao  jure  dimitlit. 

A  Sixto  III,  qui  GcBlestinum  oxcipit,  nullum  legi- 
mus  sacerdotem  ad  Romanaasedis  tribunal  accersi- 
tum.  Sed  econtra  videmus  Armentarium,  qui  Ebre- 
dunensi  catbedrs  prfflfectus  fuerat,  a  concilio  Re- 
gensi  esse  depositum,  ipso  nec  per  appellationis 
ribellum  reclamante,  nec  Safdicenses  atiosve  cano- 
nes  in  patrooinium  vocante. 


BALLERINIORUM 

ir  Proculus  initio  non  paruerit,  ex  alia  ralio- 
'^imus  in  observ.  part.  ii,  c.C,  n.3,  ut  ne 
icum  jus  in  hisce  causis  non  ognovisse  cre- 
^um  vero  post  depositionem  sc  lamquam 
um  gesserit,  non  ita  corlum  ibidem  oslen- 
ut  Quesnellus  conttindit. 
>nfer  observ.  part.  i,  c.  5.  n.  17.  Vetusliorem 
tionum  consuetudinem  in  ipsis  Galliis  ibi- 
-obavimus  n.  18  et  20.  Patroclus  reprehendi 
test,  noQ  quod  hauc  causam  ad  Zosimum  de- 

Patrol.  LY. 


ANNOTATIONES. 

tulerit,  sed  quod  eum  per  subreptionem  deoeperit. 
Vide  observ.  part.  ii,  c.  2.  De  injusta  reprehensioQe 
Zosimi  coafer  not.  3  {Infra,  col.  613,  n.  a). 

(t)  Poterat  fionifacius  Maximi  causam  recipere ; 
sed  eam  ad  comprovincialium  judicium  remittere 
maluit,  ut  ne  Bonifacio  jus  defuistie  exinde  scqua- 
tur.  Cum  cuusffl  apud  duos  judices  agi  posBunt,  si 
ad  uDum  deferatur,  non  idcirco  alter  eo  jure  expers 
inferri  poterit.  Jus  Romanffl  sedis  ia  observ.  con- 
stitaimus. 
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PASGH.  OUESNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


Talis  fuit  Ecclesiao  Gallican»  status  usque  ad  A  dicioquc  absolvendam;  et  tamen  pnuimlti 


sancti  Leonistempora;  qui  proinde,cum  dixit(a)  per 
diversarum  appellationem  causarum  (sicut  vetus  con- 
suetudo  poscebat)  aut  retractata^  aut  confinnata  tu'.sse 
judicia,  vel  memorialapsus  cst,  vel  aCulidoiiio  pui- 
pante  et  imponentedclusus,vel  denique  alia  penes 
ee  rerum  in  Galliis  gestarum  moaumenta  habuit, 
quflB  ad  nos  usque  non  pervenorunt. 

Quod  autem  addit  dc  consullationibus  relationi- 
busque  quibusGullicunis  episcopis  iamiliare  fuissc 
ait  Romanam  sedcm  conveiiire,synodorum  auctori- 
tatem  nullatt^nus  minuit ;  de  quarum  sententiis  ad  se- 
dem  apostolicam,  quaeomnium  Ecclesiarum  caput, 
squum  est  referri,  vel  cum  deillis  certiorcupit  (leri, 
vel  oum  adversus  majorum  sedium  episcopos  latse 
8unt :  ne  vidcllcet  primarium  M9  Eccleeis  episco- 
pum  lateret  quibus  communionem  suam  im^erliri 
deberet,aquiou8abstinero,  ad  quos  communicato- 
rias  vel  formatas  posset  dirigere.  Si  vero  ad  Lconem 


stissimeque^  ut  vcrbis  utar  {d)  Afncani  cok 
CoDleBtmum  papam.  Nicasni  seu  etiam  Sat 
concilii  i^atres  providerunt,  quxcumque  n 
suis  iocis  xibiorta  sunt  finienda^necunicuiquep 
gviUiam  sancti  Spintm  defuturam,  quaxqtui 
ctis  sacerdotibus  et  prudenter  vtdeatur  et  eo 
sime  tcnealur,  maximequia  unicuique  conce 
si  judicio  olJensus  fuerit  cognitorum,  ad  con 
provincix  vet  etiam  universale  (religionis)  p, 
iMsi  forte  quisquam  est  qui  credat  unicuili 
Deum  nostrum  examinis  inspirare  justitiam, 
merabilibus  congregatis  in  concilium  sacerda 
negare.  Aut  auomodo  ipsum  transmarinum,  v 
aipinum  juaicium  ratum  erit,  ad  quod  testiu 
sari£  personx  vel  propter  sexus,  vet  propter  i 
infirmitatem,  vet  multis  atiis  impedimenti 
non  potuei-unt  ? 
Has  disciplinee  reeulas  a  strenuo  suo  pn 


non  est  relatum  ab  Hilario  de  sententia  synodica  in  Q  Cypriano  bauserant  beatissimi  Patre?,  quor 


Gelidonium  Iata,hoc  ita  contigitvel  proptersubitam 
Celidonii  profectionem,  quem  satius  duxit  Romam 
usque  persequi,  ut  pontifici  coram  rcferret,quam  de 
ejus  negotioscripta  mitlere;  vel  quiaCelidonius  non 
majoris  sedis  episcopus  erat,  ut  probavimus.Quam- 
quam  vix  persuaderc  mihi  possum  rclatum  non  csse 
ad  pontiGcem  e  synodo,  cum  id  Leo  non  objecerit 
adversus  Hilarium ;  nec  merito  conqucstus esset ipse 
Uiiarius,quod  Cclidonium  sacris  altaribus  intercsse 
in  Urbe  sineret,  qui  apud  Gallias  publicam  merito 
exceperat  scutentiam,  nisi  prius  dc  ea  sententia 
ce.^^tior  per  litteras  factus  csset  pontifex. 

Qui  altente  nec  occupato  unimo  ea  omnia  perspe- 
xerit  quaB  hactenus  disscruimus,  baud  dubio  quin 
prsconceptam  advcrsus  Hilurium  pervicacia.*,  cupi- 
ditatis,  ambitionisque  opinionem  fucile  ex  animo 
deponat;  hocq[ue  potius  sibi  persuadebit,  majorum 
suorum  vestigia  prcssissc  Hilarium,cum  scntentiam 


magna  Augustinus  erat :  eadem  enim  fere  g 
expendit  bcatus  Cyprianus  epist.  55,  ad  Gc 
papam.  Cum,  inquit,  statutum  sit  pariter  oi 
ut  uniuscujusque  causa  iltic  audiatur  ubi  et 
admissum,  et  singutis  pastoribus  portio  greg 
cripta  quam  regat  unusquisque  ei  gubernet^ 
sui  actus  Domino  redditurus,  oportet  utiquea 
prxsumus  non  circumcursare,  nec  eviscopoi 
cordiam  cohxrentem  sua  subdota  et  fattaci  ti 
cultidere;  sed  agerc  illic  causam  suain  ubi 
satores  habere  et  testes  sui  criminis  possint, 
Quis  non  credut  sanctissimos  istos  Eccle 
canac  pr«TSuIes  Hilarii  nostri  causam  agei 
non  acquiescat  tot  rationum  momentis,  qui 
opponi  possit  plane  non  video,  nisi  sancto  I 
Bum  csse  pro  Ecclcsia;  bono  et  ad  minuen 
larii  potestatem, qusB  adversariis gratiee  Dei 
invalescentibus  animos  addebat,  {e)  novun] 


in  synodolatam  asanctisHiiuisepiscopistanta  con-  n  parare,  imperatoris  auctoritate  munito,  cu 


sfantia  ac  fortitudine  tulatus  est.  Sed   mirabitur 

econtra  quod  (^)sanctus  Leo  consuetudiaem  disci- 

plinamque  tam  continua  scrie  custoditam  sit  pra;- 

tergressus,  sedis  suse  ampUtudini,  quos  sanctorum 

etiam  virorum  infirmitas  cst,  plus  sequo  studens. 

Verum  non  in  eo  solum  canonos  sanctus  Lco  visus 

est  minus  attendisse  in  pra^sonti  udversus  Hilarium 

concertationc.  fn  hocetiani(c)aSardicenBibuS;quo- 

rum  maxime  auctorituti  incumbebat,  rccessit,quod 

causam  Celidonii  extra  provinciam   cxaminandam 

susceperit,  et  jibsque  primorum  judicum  commu- 

nione  eam  in  suo  judicio  rctractarit;  quod  tentatum 

prius  non  fueratabejrfsprcedeces8oribus,qui  saltem 

Sardicensium  canonum  limilcs  non  excesscrant.  Isti 

autem  canones  ita  redintejirandi  svnodorum  provin- 

cialium  judicii  potestatem  faciunt  llomanoepiscopo, 

ut  tamen  velit  novos  ab  eo  judices  deccrni  ex  vicina 

provincia.qui  una  cum  judicihus  a  quorum  spnten 


mnm  pro  arbitrio  quo  vellet  inclinabat. 

Tertio  a  canonibus  Gailicano  codice  conU 
ccssisse  Leo  videtur  oum  (/)  Celidonium  con 
nis  suas  participem  fecii,etsacris  altaribusi 
passus  est,  antequam  ejus  causa;  examen 
institueretur;  quod  procul  dubio  canonics 
tioni  contrarium  erat,qua  cautum  est  proptc 
siae  sacordotiique  indivisam  unitatem,  841 
a  singulis  episcopis  sententiam  damnationie 
runt,  ab  omnibus  pcr  totam  Ecclesiam  coi 
sacerdotibus  damnaticenseantur.  Hinc  syn 
Nicajna3  canoni  5,  Kliberitanaj  canoni  53,  A 
sis  I  canoni  10,  inhterentes  tam  posteriores 
na)  synofli  quam  Romani  pontifices,gravi  int 
tione  sanxerunt  ne  abjectum  quis  reciperet 
munionem.IdcmTaurinensisineuntesfficulo 
can,  7;  Arausicana  i,can.  11 ;  Arelatensis  ii, 
Innocentius  PP.  I,  epist.  ad  Victricium  Rot 


tia  appellatur  iterato  examini  intersint.  Hoc  enim  r.  cap.7.Qnam  consultiusigitur  imitatusesset 

io-      Leo  EccJesia3  Uomanax  proceres,  quos  olim  I 


necessarium  erat  ex  dccrctis  Sardicensihus,ut  pri 
resjudices  posterioris  examinis  participcs  essent, 
quemadmodum  ab  illustrissimo  Marca  obscrvatum 
eBt,  Si  judicaverit,  inquit  canon.  3  {Sardicensis)  re- 
novanaum  esse  judiciumt  renovetur,  ei  dctjudices.  Et 
duorum  solummodo  datur  optio,  ut  vel  decernaf  tnit- 
tendos  esse^  qui  prxsentes  cum  epif^copis  judiceni,  ha- 
bentes  ejus  aucforitatern  n  nuo  destinatisunt,  840  vet 
si  crediderit  episcopos  sufficrrc  ui  ncgotio  terminum 
imponant,  faciat  quod  sapientissimo  ronsilio  judicave- 
rit,  Neutrum  fecitsanctus  Loo,  sed  totam  sibi  cau- 
sam  reservavit  proprio  subjiciendam  e.xamini,  ju- 


ha^rosiarcha  a  proprio  parente  episcopoEccle 
sus.adicns^utecclesiastica!  communioni  res 
tur,  nunquam  hoc  ab  eis  obtinere  potuit,  testf 
Epiphaniohajrcsi  42,quaeestMarcionitarum, 
ab  illia  responsione  repulsus  esl.  Nos,  inqui 
jusm  venerandi  patris  tui  lacereiliudnon  pos 
una  siquidem  fides,  et  animoram  una  consem 
quc  conira  spcctatissimum  coltegam  patren 
quidquam  moliri  possumus.  Ita  cleri  Homani 
res,a6  apostolorum  discipulis,  ut  ait  Epiphani 
r//,traditioncm  apostolicam  violare  nefas  du 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Vide  observ.  part.  i,  c.  5,  n.  18  et  scqq. 
\b)  Lege  observ.  part.  i,  c.  7,  n.  12. 
{c)  Recole  annot.  6  [Supra,  col,  486,  n.  g)  in  caput 
prscedens. 
{<d)  De  AfricanorQm  et  Gypriani  mente  legend® 


sunt  nostra?  observ.  parl.  i,  c.  6,  n.  20  et  s< 
{c)  Num  novum  jus  sibi  Leo  paraverit,  ex  > 

part.  i,  c.  5,  0  et  7,  patebit. 
(/)  Vide  observ.  part.  i,  c.  8,  n.  1, 


OISSERT.  V.  APOLOGIA  PRO  S.  HILARIO  ARBLATENSI. 
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■ja  denique  eoclesiasttci  moris  non  nibil  obli-  f^  /iciens,  et  per  longinquas  provinciat  843  tonto  im- 


litterarum  ;  anle  abscestiit  quam  eum  venisse  nosse- 
mus.^o»  e$t  hoc  redire^sedfugere^^iQ,  Quibus  recen- 
eitis,  hflec  demum  sententia  a  Leone  pronuntiatur  : 
Nos  tamen,quod  vobis  credimus  Deo  judice  placUurum] 
incommune  cunctis  fratribus  consulentes,et  male  or- 
dinatum  submoveri,  et  episcopum  Prqjeetum  in  suo 
sacerdotio  permanere  debere,  decrevimus. 

Ex  bis  Leonis  vorbis  patet  de  pluribus  in  hoc 
negolio  Hilarium  fuisse  accusatum:  1»  quod  sgro- 
tanti  episcopo  successorem  superorainaverit  ; 
2o  Quod  in  aliena  proyincia;  3»  quod  non  exspec- 
tatis  cirium  votis,  testimoniis  j)opuiorum,  honora- 
torum  arbilrio,  elcctione  clericorum  ;  4"  Quod  ins- 
peratus  nescientibus  supervenit,  et  improvisus 
velut  scurrili  velocitate  abcessit. 

Duplez  porro  accusationis  genus  his  oontinetur. 
Unum  quodilli  cum  Uonorato  et aliis  ejus  pradeoes- 
soribus  oommuno  csse  potuit,de  tentatanimirum  in 
aliena  provincia  ordinatione  quereia.Alterum,quod 
Hilario  proprium  est,tribus  aliiscapitibus,  1,3  et  4, 
comprebenditur.  De  quibus  judicium  animumque 
suspensum  lenere  aequum  est^cum  a  solis  Hiiarii  (b) 
adversariishffictest&tahabeamus.Non  issum  pro- 
fectoqui  Hilarium  erroris  etculpae  umnis  immunem 
velim  asserere  ;  nec  me  latet  quam  facile  sit  a  suo 
quemqueingenio  etiam  pium,etiam  sanctum  seduci: 
praesertim  cum  non  tam  propria  quamEccIesifle  jura 
defondere  sibi  videtur.Quffi  tamen  hic  Hilario  obji- 
ciuntur,tantopereabilliusmoribusalienasunt,qua- 
les  a  sancto  Eucherio,  a  Juliano  Pomerio,  a  Con- 
stantio  presbytero  in  Vita  sancti  Germani,ab  Anxi- 
liari  praefecto,  a  Prospero  et  Hilario,  ab  Honorato 
denique  Massiliensi  describunturin  ejus  Vita;  immo 
tam  indigna  sunt  episcppali  viro,  sacrorum  cano- 
relinquunturquam  deCelidonio.Hoc  porro  p  num  disciplinseque  ecclesiastica  studioso,  qualem 
)co  observandum  venit,i9tud  negotium  non  ^  Hilarium  exhibent  lot  Gallicanffi  synodi,  qu«  ipso 


tam  episcopis  Gallicanis  auam  aliarum  pro- 
imliceatsineviri  venerabilis  papx  Urbisxter-' 
^ritate  tentare ;  sed  illis  omnibusque  pro  lege  sit 
isanxit  velsanxerit  apostolicxsedis  auctoritas, 
lon  videat  Leonem  nostrum  ita  agentem  Gal- 
im,immo  omnium  Ecclesiarum^statum  aliter 
lore  solilo  ordinasse,ut  querebatur  HilariusP 
iquara,communionem  suam  episcopo  cano- 
osito  irretractata  causa  ultro  impertit,  dum 
ynodalis  sententiam  in  episcopuna  legitime 
ametconvictumpronuntiataminfringitjdum 
itra  provinciam  iterato  cxamini  subjicit, 
liqu  e  sscu  lares  potestates  ad  versus  Hilari  um 
16  Ecclesiam  Gallicanam  coramovit.Econtra 
num  est  sanctum  Hilarium,  cum  pontificis 
contradixit,cum,nonexspectataejus  sonten-  g 
em  su  um  bonus  pastor  quantocius  rcvisurus 
t ;  cum communioni GeIidonii,^utfm cum  tan- 
damnaverat.conjungi  nullatenus  acquievit,ui 
^itae  ejus  auctor, c/iam  cum  vitas  iiscrimine; 
is  praB9uraptionii)UsEcdesiarum  statum  et 
iam  sacerdotura  turbassc^sed  religiose  ser- 
ec  eum  deseruisse  tramitem  semper  inter 

ct  bcne  tentum  et  salubriter  custoditum 
)jicit  sanclus  849  Leo),  sed  eum  potius  ab 
ertum  vigore  apostolico  vindicasse. 

PARS  SEGUNDA. 

DE   PROJECTI   EPISCOPI   NEGOTIO. 

.  Slatus  quxstionis  aperitur^et  cujus  provin- 
ypus  fueritProjectus,inquirUur. — Pertractato 
i  ne^otiOjdiscuticnda  occurrit  Projecti  pa- 
scopi  causa:  de  quo  cura  alibi  quam  apud 
I  Leonem  nuUa  sit  incntio,  pauciora  nobis 


leri  corara  Hilario  fuisse  pertractatura,cum 
jusVitoR,quiRomanam  profectionem  accu- 
ribit.ne  verbura  quidera  de  Projecto  habeat. 
conjicere  licet  Projecti  litteras,  civiumque 
relas  Romara  noo  fuisse  allatas,  nisi  post 
•lilariijCuicumaudissentLeoneminfensum, 
3que  omnia  cx  sentcntia  succcssisse  apud 
postolicam,suara  causaraRoraam  esse  de- 
1  censuerunt :  quod  intra  illorura  sex  ad  mi- 
sium  spatium  contigit,quod  ab  Hilarii  re- 
lead  hujus  epistolae  scriptionera  interfluxit. 
)nem  igitur  Projecti  episcopi /j7/er«  lacry- 
id<}/^n3cP,utLeoipsescribit  (Epist.  -10),  de 
inato  sibi  episcopo  sunt  directss.Epistola  quo- 
ia  est  dvium  ipsiuset  numerosa  subscriptione 
\m  firmala^individiosissimisconira  Hilarium 


agente  ac  praeside  celebrats  sunt,  ut  mento  inter 
advcrsariorum  invidorumque  calumoias  nume- 
randa  sint.  His  autem  operosius  eiuendis  superse- 
demus,  quoniam  hujus  sanoti  episcopi  Vita,  quam 
in  calce  nujus  voluminis  excudi  curabimus,  vicem 
apologetici  libelli  praestabit.  Hao  Igitur  seounda 
dissertationis  parte  solumhoo  caputexaminandum 
suscipimus,  quod  et  ad  Ecclesis  Areiatensis  Jura 
pertinet,  et  illustratum  844  ad  historiaB  ecclesias* 
tica)  notitiam  non  parum  conferre  videtur. 

Ante  omnia  autem  investigandum  est,  quantum 
conjectura  assequi  datur,in  quanamOalliao  provincia 
Projectus  constitutus  essetepiscopus.Quam  quidem 
dum  alienam  vocat  sanctus  Leo,satis  monuit  qu.^e- 
rendum  eumesseextraViennensem^quani  propriurn 
fuisseHilarioneci|)sediffitetur  in  sua  epistola.Unde 
et  corrigenduseminentissimusAnnaliura  conditor. 


irimoniis,  quod  Projecto  episcopo  suo  xgro^ 

umnonfuisset,cujusquesacerdotiuminalium      ad  annum  445,  num.  13,  ubi  Projectum  ait  perti- 

lam  notitiam  esse  translatum^et  tamquamin  -D  nuisseadViennensisepiscopiordinationera,cuju8in 


wssessionem  ab  /lilario  pervasore  hxredem 
^ductum.  Et  postea  :  Quid  sibi  llilarius  qux- 
ena  provincia,  et  id  quod  nullus  decessorum 
Patroctum  habuit^cur  usurpat  f  Et  subjicit 
Ba.  Exspectarentur  cerie  voia  civium^testimo- 
ilorum,  quxreretur  honoratorum  arbitrium, 
ricorumy  qux  in  sacerdotum  solent  ordinatin^ 
his  qui  nornnt  Patrum  regulas  custodiri,  etc. 
ratus  nesdentihus  supervenit,  ei  improvims 
cursu  (ut  didicimus)  celeri  iiinera  multacon- 


provmciaeratantistes.HffiosuntauteraLeonisverba: 
Quid  sibi  Hitarius  quxrit  in  aliena  provincia,  et  id 
quod  nullus  decessorum  ipsius  aut  Patroclus  habue- 
rity  cur  usurpat  ?  cum  et  ipsum  quod  Patroclo  a  sede 
apostolica  temporaliter  videbatur  esse  concessum.post- 
modum  sit sententia  meliore subiatum.liB  priores  om- 
neseditioneshujusepiatolas,  eaexceptaquamprocu- 
ravit  J.  Sirmondus  tom.  I  Concil.  Galliffi,cui  et  rass. 
cod.duo  Thuaneus  et  Corbeiensis  suffragantur.qui 
cum  Sirmondo  ita  habent :  Quid  sibi  Hiiarius  quxrU 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONBS. 


;e  hac  de  re  idem  c.  8,  n.  4. 
li   S.  Leonem   judicem   tamquam   Hilarii 
ium  Quesnellus  traducere  voluit,  certe  pro 
cyus  habuit   Projectum    episcopum    et 
t  cives  querelas  ad  eumdem  pontificem 


detulerunt.  Nam  de  his  testibus  rem  publicam 
narrantibus  suspioio  oboriri  queat  omnes  in  ca- 
lumniam  conspirasse,  quisque  prudens  Judi- 
cet.  De  ipso  autem  faoto  confer  observ.  part.  ii. 
0.  1,  ^ 
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in  aliena  provincia^Pt  id  quodnullus  decessorum  ipsius  A  alterutram  Narbonensium.De  Vienneiui non 


ANTB  Patroglum  habuity  quid  usurpat  ? 

Duplex  haec  lectio  duplici  coDJeciura;  nobis  dal  lo- 
cum.Ei  enim  qui  primam  eequi  maluerit,  ex  ea  pro- 
vinoia  fuisse  Projectus  credendus  est  quam  ne  Pa- 
iroclus  quidem  sibi  subjectam  habuerit ;  quod  Vien- 
nensem  et  Narbonensesprimam  et  secundamexclu- 
dit,quae  Zosimidecreto  Patroclosubessejusse  sunt. 
Duseigitur  tantum  residuae  sunt  ex  iis  provinoiis  quae 
olimNarbonensemsolidamconstituebttnt,extraquas 
nihil  Juris  sibi  prssumebat  Hilarius^Alpes  scilicet 
Qrai89  et  Penninae,  et  Aipes  maritimaB.  Non  fuisse 
eumexA]piumGraiarumprovinciaduosuadent:pri- 
mum  quod  ista  provincia,  respectu  metropolitani 

Srovinci®  Viennensis,  aliena  oioi  non  poterat  aote 
ivisionem  a  S.Leone  factam,cum  ex  duabus  civi- 
tattbuSyquas  in  ea  recenset  notitia,  praecipua,  soili- 
cet  Taranthasia,ad  metropolitani  Viennensis  ordina- 
lionem  pertineret.  Alterum  e&t,  quod  (a)  illa  pro- 


inteiligi  (luae  Arelatensi  episcopo  aliena  noi 
igitur  dc  Narbonentium  una.lft  autem  (M  e 
potius  fuisse  exiBtimem,  faciunt  verba  S.  1 

Suibus  indicat  provinciam  ctynsordiaationi 
ilarius  vindicaratinProJectinegotiOy  eamei 
846  Patrocloablatafueralmeliori  sedisapo 
decrelo.  Cum  et  ipsum,  inauit,  quod  PatroeL 
apostolica  *emportUiter  videoatur  esse  concesm 
modum  sit  sententia  meliore  sublatum. Ubi  allw 
cul  dubio  ad  Boniiacii  decretum»  seu  epietc 
llilarium  Narbonensem  episcopumyperquan 
asseruit  Narbonensis  primae  ordinationem, 
tensem(jue  increpavit  episcopumyquod  Luti 
episcopi  ordinationem  celebrare  (^raesumpB 
eadem  provincia  :  quam  sententiara  sua 
confirmavit  CcuJestinus  epistola  ad  episcopi 
bonensis  et  Viennensis  provinciarum  soript 
Tcrtiam  opinionem  de  ProJecti  episcopati 


stiana,  qui  ex  Annaiibus  Eoclesiae  et  civitat 
nionensium  Polycarpi  de  la  Rivi^re  Gartbus 
JoannisGolumbi  Manuascensis,  S.  J.  libro  dc 
gestis  episcoporum  Diensium,  ad  annum  G 
ProJectum  inter  Dienses  episcopos  numerant 
ita  est,in  provincia  Viennensi  collocandus  er 
jectus,  quod  Leoni,  ul  Jam  monuimus,  rep 
quippe  qui  Viennensem  provinciam  Uilario  f 
csse  non  censuit.  Praetereaex  eaprovinciafi 
jectus,  quam  Leo  ait  Patroclo  sententia  mel 
blatam;ubi  procul  dubio  respicitad  epistolai 
facii  papae  ad  Hilarium  Narbonensem,quam  ( 
nusconfirmavit.  Atqui  tantum  abest  ut  Vieni 
provinciumHilarioabstuleritalterulerhorun 
(icum,  utpotius  exutriusqueepistola  consU 
rium  pro  metropolitano(nec  alterius  provinci 
Viennensis)  ab  utroque  esse  habitum.Hocen 
argumentoLutubensisepiscopiordinationem 


vincia  ex  numero  ^uinque  provinciarum  expuncla  g  musexciarissimorumSammarthanorumGall 
tunc  erat  a  Potronio  praifecto,  cum  corpus  septem        ^-  -    -  *       lii --  ^--i-  •_  -^  -.•.-i*_A 

provinoiarum  conflavit  ox  residuis  quatuor  et  aiiis 

tribusAquitanicautraqueetNovempopulania.Restat 

igitur  utprovinciaAlpiummaritimarum  easitinqua 

Projectus  episcopus  erat  constitutus.  Confirmatur 

haao  conjectura  ex  eo  quod  in  hac  84S  Projecti 

causa  nullus  metropolitanusintervenissclegitur^^ui 

de  Hilarii  usurpatione  quereretur,aiiod  arguil  ejus 

provinoiaQ,  quoi  aliena  hic  dicitur,  Nfetropolitanum 

spontejuri  suo  cessisse  in  gratiam  S.Hilarii ;  ct  eam 

obcausamtaciteculpatur  aS.  Laoneinhac  epistola 

tamquam  propriaQdignitalis  desertor  Suis  limitibuSf 

inquit,sti»  jitiibus  sit  unusquisque contentus ;  et  prici- 

legium  sibi  debitum  in  alium  transferre  se  posse  nove- 

rit  non  ticere.Quod  si  quis  negligens  apostoticah  san- 

ctiones  plus  gratix  tribuens  personalijui  honorisde- 

sertor  esse  voluerit,privilegiumsuum  in  alium  transfer- 

re  seposse  credens,  non  ts  cui  cesseritj  sed  is  qui  intra 

provinciam antiquitate episcopali cseteros prxvenit^sa-  p  declarat,quiaab  Hilariometropolitano qnide 

cerdotes  ordinandi  sibi  vindicet  potestatem{Epist.iOad  ^  erat,  sed  non  Narbonensis,  in  qua  Lutevum  J 

Ft>nfi^5^5  ca/;.  7).  Istbaec  autcm  objurgatio  in  loge- 

nuum  Alpium  maritimarum  metropolitam  cadere 

videturyquem  nimirum  Hilarus  papatestatur  olima 

praBdocessore  suo  Leone  culpatum  esso  ob  illicitam 

sui  metropolitici  juriscessionem.  Scribens  enim  ille 

ad  Leontium,VicluruDi  ot  Veranumillarumpartium 

episoopos^prosopiondacontroversiaquae  inter  Inge- 

nuum  et  Auxanium  exorta  erat  proptcr  Gcclesiarum 

Gemelenensis  et  Nicsensis  regimen,  ita  loquitur  : 

Habeat  itaque ^xnqmi fpontificium frater  et  coepiscopus 

noster  Ingenuus  provincise  suge,  de  cujus  dudum  ab 

apostolica  sede  est  itticita  cessione  culpattUf  et  custo^ 

ditis  omnibus  qutesuperEcctesiisCemelenensiscivitatis, 

vel  castelli  SicasensiSy  sicut  diximus^sanctx  memoriae 

decessons  meidefinivitauctoritas.NoJi  videnturenim 

haec  ad  alium  quam  ad  Leonom  nostrum  referri 

posso,qui  et  illicitae  hujusmodi  cessioni  revera  suc- 

oensuisse  Iegitur,et  istud  negotium  pertractasse  di 


In  aliayiQqmifprovincia  :  quod  contra  canoc 
ut  probarct  coactus  est  Nicaenum  canonero 
phrastioe  amplilloare,  ut  ex  eo  haberet :  C 
metrojDotitano  duas  provincias  non  debere  esst 
clas,  Quae  ratio  adversus  Hilarium  vanaesset 
lius  roboris,nisi  subjectam  sibi  provinciam  a 
habuisset.  Idem  exepistolaCaelestinieruitur 
eademcausa,hacunaprobationenititur:unan 
Que  provinciam  buo  metropolitano  contenta 
aebere,  neo  usurpalioois  locum  alicui  sace: 
alteriusconcedenduminjuriam^conoeseissib 
que  limitibuscontentum  es8edebere,nec  alt( 
alterius  provincia  praesumere  quidpiam  pos 
omniasupponuntArelatensemepisoopumme' 
ticam  potestatemin  aIiquamprovinoiam(utiqi 
nensemjjurehabuisseetexercuisse ;  accons 
ter  extra  eam  provinciam  quserendam  S4 
Projecti  sedem.  Stamus  igitur  alterutri  e 


oitur  ab  Hilaro.  Ita,  opinor,  ratiocinandum  de  Pro- D  prioribusopinionibus;  hisqueconjeoturisco 
Jecti  sede,  Juxta  nrimam  lcclionem  hujus  loci.  •  -    .         .  •       «.  ,      . 

Qui  vero  aliam  lectionem,ANTE  Patroclum,  magis 
probaverintfUtrevera  magis  probandavidetur,  pro- 
pter  mss.codicum  auotoritatem,ipsamaue  sermonis 
seriem,qu6e  id  (meojudicio)  postulat,  aliam  provin- 
ciam  Projecto  assignare  debent.  tix  verbis  eiiim 
istis  :  ldquodnuliu.%  decessorum ejus  ante  Patrortum 
habuitf  quid  murpat?  cum  et  ipsum,  quod  Patroclo  a 
sede  apostotica  temporatiler  vidcbatur  esse  concessum, 
etc;  ex  his,  inquam,  vcrbis  evincimus,  provinciam 
de  qua  inquirimus  unani  fulsse  ex  iis  quas  Patroclo 
vindicavit  Zosimus,  adeoque  vel  Viennonsem,  vel 


nos  esse  oportel,  donec  lux  major  aCfulgeat  a 
siasticis.^uae  fortealicubi  delitescunt,  monii 
An  vero  jure  merito  utriusque  iilius  pro 
Narbonensis  et  Alpinas  inquam,  ordination< 
vindicarit  S.  Hilarius,  subsequentibus  sect 
investigandum. 

Gap.  n.  Arelatensem  episcopum  soHdmolim 
nensis  provincix  fnetropolitam,merito  jurepn 
ejus  paries  sibi  post  divisionem  vindicasse.  Ubi 
sio  hxc  examinaiur,  et  de  subscriptionibus  pri 
nodi  Arelatensis  inqairiiur. — Gogitanti  mini  ( 
Rcciderit  utex  omnibus  eoclesiasticis  Gailiari 
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(a)  AlpesGralaeet  Penninfflnonsolumex  septem,  corpus  aliquot  annis  ante  Petronn   prafe 

sed  exquinque  etiam  provinciarum  numero  fuisse  constitutum  fuisse. 

expunctas  videbimus  inobserv.  part.  ii,  o.  3,  n.  7et  [b)  Id  conGrmabimus  in  iisdem  observ.  ] 

seqq.yibiqueetiamprobabimusseptemprovinciarum  cap.  1. 
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la  Viennensis  tot  olim  contentionibus  con- 
)rityUt  controverBiis  quffi  inter  illius  regio- 
opoHtanos  alioBve  episcopos  variis  sasculis 
,  vix  tandem  synoaorum  summorumque 
m  auctoritas  finem  imposuerit,8tatim  venit 
m  dissensionum  hujusmodicausametori- 
:  variis  provinciarum  illarum  divisionibua 
ttendam.  Gnimvero  quiaEcclesiaestin  im- 
Bf  uitati  consentaneum  olim  visum  fuit  pri- 
s8iafundatoribusut(a)  secundum  civiiium 
irum  administrationem  ecclesiasticae  c^uo- 
incie  ordinarentur,  ubi  aliquam  ex  illis 
)luresdi8pertiri  contigit  imporaiorum  edi- 
]ui  episcopus  erat  illius  civitatis^quae  novte 
)  metropolis  facta  fuerat  in  oivilibus,metro- 
statim  potestatem  in  eam  arripuit,et  anti- 
}politani  excussit  jugum,  proprio}  provin- 
eps  factus.  Cum  autem  nuJlae  uspiam  pro- 
it  divisionum  vicissitudinos  passas  sint, 
antiquffl  Narbonensis  partes  subierunt, 
arum  oissensionum  origo  fuit. 
era  ex  parte  antiquorum  metropolitano- 
bi  alte  insiderat  etiam  ante  Innocentii  tem- 
id  iste  pontifex  ex  sedis  suee  traditione, 
imque  Patrum  sententia  postmodum  scrip- 
d    nimirum   secundum    princiarum    mo 
}poUtanos  episoopos  convenit  ordnari ;  quod 
periali  judicio  provinciis,  ut  duoe  metropoles 
duo  metropolitani  debeani  nominari  (innO' 
t^  20);  quod  denique  Ecclesiae  dignitati 
*u\t  ad  mobilitatem  necessitatum  mundana- 
kclesiam  commutari,  848  honoresque  aut 
perpeti  quas  pro  suis  causis  faciendas  du- 
erator, 

caldubiofundamentonitebanturArelalen- 
>pi,  ut  eas  omnes  provincias  suae  ditioni 
Dt,  quas  (6)  olim  subjectas  habuerant,cum 
lica  Nari)onensis  solida  conflata  erat.Quod 
arum  origini  magisconveniebat,  ita  etiam 
trsus  consentaneum  esseposterioribus  Ec* 
ctionibus  probatum  est.Hujusenim  gratia 
12condideruntGhaIcedonensi8  conoilii  Pa- 
iissa  in  duas  civiiis  provincia  imperatoria 
,in  duos  pariter  metropolitanos  dividere- 
ut  Gelasius  papa  I  epist.  13  ad  episcopos 
adversus  Acacium  GP.  episcopum  asserit, 
•egia  non  solum  inier  sedes  mtnime  numera- 
:  tnter  metropolitanorumjuracensetur,Q\in- 
|uit,  alia  polestas  est  regni  szcularis,  alia 
carum  distributio  dignifatum. 
r  semel  probatum  fueritcpiscopum  Arela- 
reatempora  primatuminGalliis  habuisse, 
olitanni  bonore  fuis8edecoratum,cum  ad- 
ra  erat  antiqua  Narbonensis  provincia,  et 
ticis  adhuo  juribus  in  ejus  partes,  post  di- 
factam,  potitum  fuisscjam  non  erit  quod 
ipiditatis  notainuratur,autveIutalieniju- 
r  infamotur.Quod  priusquam  tentcmus  as- 
vocanda  est  in  memoriam  multiplex  Gal- 
visio,  qua  earum  status  creberrimis  muta- 
perturbationibusque  obnoxius  factus  est. 
sam  Galliarum  corpusin  quatuor  membra 
)8t  primum  Gsesar  Augustus,  videlicet  in 
isem,Aquitanicam,Lugdunensem  ot  Belgi- 
*am  singulaein  alias  postmodum  partessuc- 


A  cessu  temporis  subdivisflesuntprovariisoccasioni- 
bus  ac  consiliis.De  tribus  posterioribus  partibus  in- 
quirere  non  est  nostri  instituti ;  de  sola  rlarbonensi 
agimus.  Haec  i^itur  (c)  iterum  divisa  estin  quatuor 
provincias,  Narbonensem,  Tiennensem,  Alpes  Mari- 
timas,  et  Alpes  Graias.  Vertio  Viennensis  scissaest 
in  duas.Vienncnsem  scilicet  et  secundamNarbonen- 
sem,  exquibusettribusaliisquinque  provinoiarum 
corpus  elfectum  est.  Quarto  demum  remotis  Alpibus 
Graiis,  ex  quatuor  reiiquis  et  utraque  Aquitanica 
oum  Novempopulania,  Pelronius  praefectus  septem 
provinciarum  corpus  conflavit,  cujus  conventum 
Arelate  agi  praecopit,  accedcnte  postmodum  Ho- 
norii  constitutione  un.  4i8. 

Uusenam  porro  quatuor  illarum  divisionum  S40 
regnaretyCum  primum  religionis  ao  disciplinae  fun- 
damenta  in  his  regionibus  jacta  sunt,  non  ita  facile 
est  decernere.  Gertum  est  exordiis  fldei  longe  poste- 
riorem  tertiam  et  quartam  fuisse:  tota  autem  diffl- 

Q  oullas  est  de  prima  et  secunda.Immo  qui  Christi  fi- 
dem  jam  ab  apostoliciatemporibuspraedicatam  esse 
in  his  provinciis  existimant,  dubitare  non  possunt 
quin  primadivisioGalliarum  ab  Augusto  facta  adhuc 
essct  in  integro,  cum  Ptolemaeus,  qui  sub  Adriano  et 
Antonino  imperatoribus  floruit  post  annum  130,eam 
eequutur  divisionem  in  descriptioneGalliae.Sed  quo- 
niam  longe  probabilior  est  aliorum  sententia,  qui 
Sulpitii  Severi  et  GregoriiTuronensis  auctoritate 
ducti,Ecclesiarum  in  provincia  Eomanaconstitutio- 
nem  (de  Lugdunensi  enim  tractu  aliter  sentiendum) 
ad  Decii  tempora  circuan.  Chr.  250  referunt,inqui- 
rendum  relinijuitur  an  eo  tempore  adhuc  vigeret 
prim-ji  Augusti  divisio,  quaeNarbonensem  integram 
relinquebat ;  an  altera  succes^isset,  quas  illam  in 
quatuor  partes  dispertierat. 

Incertaest  admodum  hujus  divisionis  epocha  pro- 
pterveterumscriptorum  siIentium.EamnonnuIliad 
Adrianum  referunt,  alii  ad  Gonstantinum  vel  ad 

n  Theodosium.  Adrianovix  potest  tribui,cum  Ptole- 
maeus,  qui  sub  ipso  et  Autonio  floruit,  Augusti  di- 
visionem  seouatur  in  Galliarum  descriptione.  Eam 
Gonstantino  longe  vetustiorem  pronuntiut  Petrus  de 
Marca  in  dissertatione  de  Primatibus  {n.  1 13),de  to- 
tius  corporis  Galliarumdivisione  disSiTens.Esto  hoc 
verum  sitde  quibusdam  Galliarum  proyinciis,  quae 
ad  rem  nostram  non  faciunt(fateturenim  ipsenon 
uno  eodemque  tempore  in  omnes  provincias  indu- 
ctam  essc),  at  de  Narbonensi  nullum  exstat  veterum 
testimunium,  ex  quo  eam  ante  Gonstantinum  esse 
divisam  vol  suspicari  liceat.  Quod  enim  profertur  a 
clarissimopraesule  (d)  ex  subscriptionibus  primi  con- 
oilii ArelatensiSfUbi  mentio flt provinciae Viennensis, 
ut  probet  jam  tunc  temporis,  hoc  est  an.3i4,Vien- 
nensem  a  Narbonensi  fuissc  divulsam,  nuUius  est 
(mea  quidem  sententia)  ponderis.  Yalde  enim  suspi- 
coreas  subscriptiones  non  oomodocoqueordine  quo 
nuncexhibentur  ab  cpiscopis  ipsis  praesentibus  esse 
factas;  sed  aliquotpost  annis  ita  ease  ordinatasse- 
cundum  provinciarum  exquibus  episcopi  convene- 
rant  numerum ;  ut  primum  describerentur  hi  qui  ex 
Romana  dioecesi,  lum  qui  cx  Italica,  dcindequi 
ex  Gailicana,et  ita  consoquenter  de  aliis ;  cui  descri- 
ptioni  ordinandae  assumpta  sunt  tum  alia  au»  tunc 
supererant  monumenta,tum  epistola  8ynoaica,quaB 
epiBCoporum  eorumdem  nomina  continet. 


U 
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id  non  credamus  verum  patebit  ex  ob- 
t.  II.  c.  n.  12. 

praesumiturepiscopum  Arelatensem  fuisse 
itam  totiusNarbonensis  solidae,  antequam 

ac  dein  septem  provinciuruai  divisio  fle- 
item  falsum  ostendet  tum  antiquior  Nar- 

divisio,  quam  statuemua  in  observ.  purt. 
im  sera  metropoleon  in  Galliis  institutio, 
t>idem  agetur  c.  5,  n.  1  et  seqq. 


(c)  Varias  Narbonensis  solidaedivisiones  exactius 
exponemus  ibidem  c.  3,  et  exinde  nonnulla  hic  a 
Quosnello  perpnram  asserta  oorrigenda  erunt. 

(d)  \)e  his  subscriptionibus»  seu  potius  de  oata- 
logo  episcoporum  primo)  synodi  Arelatensis,  fuse 
agemus  in  observ.  part.  ii,  c.  3,  u.  14,  ibique  om- 
nes  Quesnelli  cavillationes  disjicientur.  Inde  etiam 
patebit  provinciam  Vienneuscm  hoc  tempore  fuisse 
disseotam  a  Narbonensi. 


\' 
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SOO 


SSO  HaBC  Dostra  conjectura  his  nititur  rationi-  A. 
bus  :  loNonista  fuit  syoodorum  con8uetudo,utse- 
cundum  provinciarum  ordinem  subscriberent  epi- 
Bcopi.  Etsi  enim  non  idem  semper  et  ubique  mos 
invaluerit,  plerumque  hoc  observatum  est,  ut  con- 
seorationis  ordo  teneretur,  aliquando  etiam  metro- 
politani  omnes  primi  subscripserunt,  et  intor  bos 
nonnumquam  amplitudinis  ac  dignitatis  sedium 
ratio  habita,  ut  caeteris  prajponerentur. 

2»  Varia  est  admodum  in  codicibus  sive  mss.sive 
excusis  earum  subscriptionum  positio  ac  situs.  In 
quibusdam  enim  praeponuntur  canonibus,  in  aliis 
poetponuntur,in  aliquibus  concilio  primo  Arelaten- 
si,  in  nonullis  secundo,  quemadmodum  in  Merli- 
niana,  Grabbiana,  et  Nicoliniana.  In  iisdem  editio- 
nibus  et  aliis  nonnullis  et  in  mss.  codicibus  Remen- 
si  et  aliis,  designatio  provinciarum    et  ciyitatum 

Erflecedit  episcoporum  nomina  ;  in  aliis,  ut  in  Gor- 
eiensi  ooaico,  quem  Sirmondus  sccutus  est,  his  illa 
subjicitur.  Qufle  omnia  innuunt  illum  catalogunoi  jg 
pannum  fuisse  a  synodi  actis  distinctum,  et  a  pri- 
vato  homine  confeotum  :  qui  quidem  variis  locis 
jaotatus  oertam  sedem  nondum  invenerit. 

30  Ita  perturbato  ordine  jacent  episcoporum  no* 
mina,  ut  synodaiis  ordo  dici  nequaquampossit.Gur 
enim  Marinus  Arelatensis^qui  primus  in  capite  epi- 
stolae  synodicffi  genuina  acta  continentis  inscribitur, 
non  item  primus  habetur  subscriptus  in  calce  illius 
breviarii  ?  Cur  presbyteri  a  Sylvestro  missi  quinlo 
loco  subscribunt  ?  An  quia  post  episcopos  dicBcesis 
Urbicfflsubsoriberedebuerunt?AtThooaorusepisco- 
pus  Aquileiensis,  qui  istos  prfficedit,  ex  IteiicadioD* 
cesi  erat.  Cur  adhuc  post  omnes  duo  provinciaj  Ro- 
manffiepiscopietiuopresbyterisubscriptiinveniun- 
tur,  acffiteris  ejusdem  dioecesis  episcopis  separati? 
Cur  deniquetantum  discrimen  internominaepistolffi 
et  subscriptiones,immoet  inter  provinciarum  recen- 
sionem  ?Ubi  enim  antiquffi  editiones  habent  ex  civi- 
tate  Garpentoraco,  aliffi  legunt  ex  portu  Nica^ensi.  p 
Illffi  unicam  Aquitanicam  exbibent,  aliac  primam  et  ^ 
secundamdistinguuntjnaliquibusfitmentioprovin- 
ciae  Narbonensis  etcivitatis  Bitterrensis,de  bis  non- 
nullffisilent;quffidam  provinciamRomanam  comme- 
morant,  quaedam  minime ;  quffidam  Massiliensem 
civitatem  et  episcopum  habent,  de  quibus  nibil  in 
aliis  legitur  Hffic  profecto  innuuntindicem  istum  eo 
tantumconsilioessedescriptumutdiversitasprovin- 
ciarum,exquibu8  congregata  eral  synodus,inspico- 
retur :  quem  auctor  pro  suo  oaptu  confccit,  nt  alii 
post  ipsum  pro  sua  etiam  sontentia,proque  aetate  qua 
scripsere  correxerunt,  prout  divisio  provinciarum, 
SSl  quffi  tunc  in  usu  erat,  poscere  videbatur. 

4oSi  alicubiapponi  debuorc  nomina  Arelatensium 
Patrum.oportuit  certeeorum  subscriptionem  habcri 
in  calce  genuinorum  Actorum.  Atnon  aliasuntge- 
nuina  illius  synodi  acta,quftm  quffi  in  epistola  syno- 
dicareperiuntur:alia  enim  quibussubscripti  repe- 
riuntur episcopi,Breviariumtantummndo continent;  r. 
quodetnollem  abomni  snspicione(a)interpolationis  ^ 
vindicare.  Siquidem  hffic  verba  canonis  i  :  Etjuxta 
consueludincm  liUeras  ad  omnex  tudirigaSyde  die  sci- 
licet  paschali,  non  inveniuntur  in  ipsa  epistola  ad 
Sylvestrum,  in  quo  potissimum  reperiri  deborent,8i 
vere  a  synodo  scripta  essent.Adde  non  vidcri  hii.jns- 
modi  littcras  paschales  in  usu  fuisse  ante  concilii  Ni- 
c»ni  lempora.  Porro  cum  non  repcriantur  nomina 
episcoporum  ad  calcem  actorum,8eu  epistol©  syno- 

BALLERINIORUM 

(a)  Hanc  interpolationis  suspicionem  cxcludemus 
ecdem  n.  14. 

(6)  Gonfer  observat.  part  11,  c.  3. 

(c)  Non  ex  divisionc  provjnciarum,  quam  jamdiu 
ante  factam  ostendemus,  dissensiones  de  jure  me- 
tropolitico  ortffi  sunt ;  scd  quia  ante  fmem  sfficuli 
rv  metropoles  ecclesiasticffi  induci  cceperunt,  uti 
patebit,  ex  observ.  part.  11,  c.  5  n.  8. 


dicffi,  argumentum  est  indicem  qui  Breviario  an- 
nectitur  ex  epistola  ipea  et  aliis  forBitan  actomm 
exemplaribus  confectum  esse. 

ooTitulusipsesubscriptionumtestatardescriptum 
esse  hunc  catalogum  non  a  prseentibuB  episcopis, 
sedastudiosoaliquo^qui  quotetqaibus  exprovinciis 
convenissent  ad  concilium  episoopi  rescire  cupiebat. 
Eam  ob  causam  autem  voluit  istud  auctor  inquirere, 
ut  probaretur  vere  dictum  fuisse  universale  et  uni- 
versffi  Ecclesiae  concilium  ab  Augustino  (Lib.  11  de 
Bapt.  c.  9,  et  epist.  162) ;  vel  potius,  quod  in  idem 
recidit,  et  rationem  aperit  cur  concilio  Arelatensi  n 
praefixus  inveniatur  index  iste  in  antiquis  codicibos 
mss.  excusisque,  ut  veritas  probaretur  canonis  18 
concilii  secundi  Arelatonsis  civitati8,a(i  ^uam.inqait 
canon,  ex  omnibus  mundi  partibus^  prsecipue  itallica' 
nis^  sub  sancti  Marini  tempore  legimus  ceiebratum 
fuisse  concilium  atque  convenium.  Vix  enira  somniari 
alia  potest  ratio  cur  huic  annexus  fuerit  concilio, 
quam  canonis  hujus  illustrandi  causa;  cum  vel  sola 
Sylvestri  papffi  mentiono ;  quffi  (It  in  his  8ub8cri|)tio- 
nibus,et  sancti  Marini.quffiin  hoo  canone  repentur, 
et  Bonosiacorum,  quffi  in  antecedenti,  lector  qaivia 
satis  admoneretur  non  melius  aptari  unum  alteri, 
quam  humano  capiti  cervioem  equinam. 

Hffic  ideo  a  me  annotata  sunt,ut  ostonderem  (b)  ni- 
hil  esse  in  antiquis  monumentis,  ex  quo  conjici  pos- 
sit  divisionem  provinciffi  8S  9  Narbonensis  soiids 
in  quatuor  partes  factam  espe  ante  dimidium  quarti 
sfficuli.  Ilanc  autem  circa  id  temporis  natam  eaae 
inde  probabilc  nt,l«quod  primi  omninm  scriptorum 
qui  eam  commemoravere,videIicetRufu3  FestU8(/n 
Brcviar.)  et  Ammianu3MarceIIinus(Li6.\v),floraere 
pcr  eam  ffitatem  ;  cum  Rufus  Festus  Breviariuna 
suum  dicavcrit  Valenti  imperatori  vel  Valentinianca 
an.  365.2»  Ex  eo  etiam  id  conjicitur,  quod  ante  hec:= 
tempora  dissensiones  non  le^untur  accidisse  inOal — 
liie  mtcr  episcopos  deliminibus  provinciarum  ;  d« 
quibus  primnm  querelffi  delatffi  sunt  ad  conciliunr^ 
Taurincnse.  Unde  enim  vir  sanctus  Proculus  Massf^ 
liensis  episcopus  civitatis  se  tamquam  metropolitanur^ 
Ecclesiis  quse  in  secunda  provincia  Narhonensi  posit^m 
videbantiir^  diceret  prxesse  debercy  atque  per  se  ordm  - 
nationes  in  memorata  provincia  sumnwnim  fieri  sacer^  - 
dotum :  siquidem  assereret  easdem  Brclesias  vei  sucm^ 
parochias  juisse,  vel  episcopos  a  se  in  eisdem  Ecclesi^^ 
ordinatos?  Quo,  inquam,  iure  hffic  sibi  vindicassi 
Proculus,  non  nemo  prffidecessorum  cjus  presu 
pserat  (c)  nisi  ex  nova  provinciarum  divisionecol9^ 
quffisitus esset?  Nec  enim  ipsc  suorum  majorum  pos 
sessionera  allcgat;  nec  hujusprovincire  Narbonensii^J 
secundffiepiscopi  aliudobjiciunt,quamproviuci»d  i 
vcrsiiatcm  ;  quae  si  ex  recenti  divisione  nata  no** 
eflaetjConlrariamantiquorumMassilicnsisurbisep^ 
scoporum  consuetudinem  procul  dubioin  mediu 
adduxissent.  3oSedprffiterhfficargumentapartimn 
gativa,parlim  conjectur»  solum  innixa,habemu8 
Hieronymo  probationem  assertoriam  quffi  magni  e 
roboris,  si  Fcriptoris  auctoritasattcndaturqui  Ga 
lins  rurioso  non  modo  peragravit,  sed  et  aliquamd. 
incolui1.Tp:itnr  in  epistoiall  ad  Ageruchiam  deMI 
nogamia.Barbarorum  inGalliasirruptionem  desc 
bens,  post  enuracratas  Belgicae  prfficipuas  civital 
qnibus  vHPtit«tem  ferocissimffi  nationes  intulera 
trosaliasGalliaruraparlessecundumAugustidivic 
ncm  subjicit :  Aquiianiae,  \uqu\i.  Novemque  popu 
mm,Lugdunensis,et  (d)  Narbonensis  provinci^Sy  poj^ 

ANNOTATIONKS. 

(d)  Qui  Aquitanias  plurali  numero  cum  Novem  ^ 
pulis  nominat,is  proculdubiodivisionem  provinc" 
rum  jamobtinpntem  prffisumit,  qua  duae  Aquitarr' 
dissectfflfuerant.ProvinciarumautemdiviBionemr 
indicarenoluilS.  doctor.  sed  eas  tantumprovinc: 
recensuit  quffi  a  barbaris  suo  ffivo  populatffi  era*  _ 
interquasNarbonensemsingularinumeroappellaC*.^ 

non  Narbonensem  solldam,  sed  NarbonenBem  p^^' 


801 


DISSERT.  V.  APOLOGIA  PRO  S.  HILARIO  ARELATENSI. 


503 


latasunicuncta,  Vides  unicam  Narbonensem  ab  liie-  A 
ronymorecen8itam,etqua(lripartitam  Galliarum  di- 
visionem  vel  tunc  perseveradsc  cum  scribebat  do- 
ctor  iste,  vel,  quod  magis  reor,  ita  reconlem  fuisse 
Narb(mensisinquatuorprovinciaspartitioncm,853 
ut  adbuc  antiquus  loquendi  modus  usurparclnr  a 
scriptoribus  novell®  divisioni  nondum  assuefuctis. 
4^  Vero  admodum  simileest  recenteni  fuisse  di- 
visionem  Narbonensis  provinciae  cum  synodus  Tau- 
rincnsis  collecta  est,  et  bujus  divisionis  occasionc 
fuisse  collectam.  In  ea  enim  controverlitur  quis  se- 
cundffi  provinoiaB  Narbonensi  prasesse  dcberet  me- 
tropolitico  jure,  ita  ut  nondum  quisquam  tali  in 
eam  provinciam  potestate  potitus  essc  vidPHtur, 
auod  magis  ex  iis  patebitquiB  in  sectionesequenti 
aicemus. 

Jam  vero  si  ad  illausquetempora  qux  notavimus 

perseveravit  solidie  Narbonensis   unitas  indivisa, 

naud  dubium  eritquin  unico  pariter  metropolitano 

Bobjecta  fuerit  secundum  canones ;  et  istum  metro-  g 

politanum  fuisse  Arelatensem  episcopum  haud  ob- 

scure,  ni  fallor,  ostendimus  in  prima  hujus  dissor- 

tationis  parte,  deductis  per  ordinem  omnibus  anti- 

qoitatis  Galiicanae  monumcntis.  Etsi  autem  ante 

medium  quarti  saeculi  diximus  divisioncm  novam 

flon  apparere,  non  sufnciet  tamen  ei  cui  sentcntia 

nostra  non  arridebit  aliquod  testimonium  in  me- 

diom  adducere,  ex  quo  antestatem  illam  facta  esse 

demonetretor,  nisi  probaverit  ante  annum  ducen- 

tesimum  et  quinquagesimum  eam  inductam  esso: 

cam  enim  eruditiores  quique,  paucis  exccptis,  ad 

B9k  tempora  referant  religionis  et  disciplinae  exordia 

<Q  Galliis,  si  tunc  una  provincia  unusquo  metropo- 

litbanus  fuerit,  valebit  re^ula  Innocentii  I  PP  :  Se- 

^Mtndum  pristinum  provinciarum  morem  metropolita- 

^m  episcopos  oportere  nominari,  nec  ad  mobilitafcm 

9^^c$ssitaium  mundanarum  debei'e  Dei  Ecclesiam  com- 

'^r^ari;  ac  proinde  non  turbasse  Ecclesiam  Hila- 

t^iom,  cum  antiqua  suae  Ecclesiae  jura  vindicarc  n 

^^ressus  est,  post  praedecessores  suos  Honora- 

^i3m,  Patroclum,  et  alios  utroque  antiquiores. 

Cap.  III.  Utramqus  Narbon-ensem  Arelatensi  epis- 

^cpo  olim  /uisse  subjectam,  ex  episiolis  Zosimi  papas 

cmmprobatur.  —  Non  ex  sola  divisionis  epoohaedo- 

ocmor  Arelatensem  episcopum  Narbonensem  soH- 

<lam  sno  pontiflcio  habuisse  subjectam  ;  sed  ex  iis 

etiam  qns  divisionem  secuta  sunt  manifestum  cst 

diotom  antistitem  eamdem  potestatcm  in  illas  pro- 

vinciasretinuissequflBNarbonensisantea  partes  fue- 

Mit,nimirum  in  Viennensem,  Narbononsem  utram- 

<]oe,Alpe8  maritimas,et  Alpes  Graias  ;  etsi  aliquid 

jnrissniin  earum  aliquasspontedimisissevideatur. 

M4  De  Viennensi  provincia  abunrle  egimus  in 

priori  dissertationiB  parte ;  de  reliquis  modo  nobis 

•{Sendum  est,  quantum  monumentorum  illius  seta- 

tisac  regionis  penuria  patitur. 

De  otraque  Narbonensi  clara  est  Zosimi  Tpapre 

coQstitutio,  qua  non  Viennensem  modo  provinciam  n 

Areiatensi  episcoposubessejubet,  sed  et  utramque 

illtin  provinciam  Jn  qua  ei  tam  ordinandi  episcopos 

c|QimaIia  metropolitica  munia  obeundipotestatem 

^nfirmat,etqaidquidcontratentatum  fuerit,  illici- 

^m  fore  irritumque  declarat.  Jussimus,  inquit,  prx' 

^puam,  sicuti  semper  habuit,  metropolitanus  episco- 

^  Arelatensium  civitaiis  in  ordinandis  sacerdotibus 

^fneat  aucloritatem.   Viennensemf  Narbonensem  pri- 

J<Jm  et  Narbonensem  secundam  provincias  ad  ponti- 

f*cium  suum  revocet.  Quisquis  vero  posthac  contra  avo- 

^oticae  sedis  staiuta  et  praerepta  majorum,  omisso 

^*^rapoliiano  episcopo,in  provinciu  supradtctis  quem- 


quam  ordinare  prspsumpserii,  vel  is  qui  ordinari  se  il- 
liciic  siverit,  uterquc  sacerdotio  se  carere  cognoscat. 
Ubi  pontifex  declurat  non  novum  a  se  jus  institui, 
sed  aiitiquum  rcstitui,  quod  (ci)  prsecepta  majorwn 
AreIutensibusvindicarantepiscopis,quodquerevera 
eemi-er  liiJeai  habuerant,  ai  forte  paucorum  anno- 
rum  interstitium  excipias.per  quod  novce  divisionis 
occasione,  turbarumquc  quibusGalliae  agitatae  fue- 
rant,  distractaj  perperam  fuerunt  :  unde  et  eas  ab 
Arelutcusi  ar)  iiuumpontificium  non  denovo  adjun- 
gi,  srd  rcvorari  praecipit  Zosimus,  Viennensem, 
Massiliensemque  episcopo8,qui  inhac  re  negotium 
Arelatcnsi  facessehant,  tamquam  alienorum  nnium 
invasoros  incrcpans  a«;  reprimens. 

Idem  decernit  (h)  in  epistola  ad  Hilarium  Narbo- 
nensem  episcopum, cui  vehcmenter  succenset,  quod 
prxtermissa  veri  fide  indcbitum  a  sede  apostolica 
subreptilie  obtinuisset  privilegium,  cotitra  veterem 
consuetudinem  et  priscam  instUulionem.  Verum  anti- 
qua  illa  con8uetudo,quam  prmdicatZosimus,  admo- 
dum  antiqua  non  crat,  inquit  Marcas  continuator. 
Immo  (pace  eruditi  viri  dixerim)  antiquissima  erat, 
quod  ncc  Elilurius  ipse  Narbononsis  negare  ausus 
est :  qui  dum  asscrtioni  ei  desideriis  suis  cuperei  esse 
consultum,  prxtermissa  veri  fide,  relationem  suam 
SOB  HONESTxVTis  8PECIE  coLORAviT,  asscrens  in  aiiena 
provincia  ah  alio  non  debere  fieri  sacerdotes ;  cumuti- 
aue  debuerit,  non  quod  ei  rectum  videbaiur,  sed  quid 
habuissel  antiquaconsuetudo,suggerere(Concord.  sac, 
ct  imp.  lom.  II,  lib.  v,  cap.  30,  num.  5).  Satius  est 
if^itur  fidem  adhibcre  Zosimo  {Episi.  S,  ad  Hilar. 
(.Var/>.),qui  auilitis  examinatisque  partiumallegatio- 
nibus,  ipsoqne  adversario  non  contradicente,  et  so- 
lam  honcstatis  spccicm,  occasionc  novae  divisionis, 
obtendente,  antiquam  consuotudinem  85S  fuisse 
asserit,  quam  cuivis  idipsum  post  tot  saecula  sine 
probatione  neganti.  Et  certe,  non  ad  Taurinense 
concilium  (quod  putat  Daluzius)attendebatZosimus, 
imrao  nec  potcrat  attendcre.  Primum  cnim  de  illa 
controvorsia  non  pronunliaverat  illa  synodus  :  nec 
coram  illa  ccrtatum  est  intcr  Vicnnensem  Arelaten- 
semque  episcopos,  nisi  desola  Vionncnsi  provincia, 
Proculo  secundam  Narbonensom  sibi  vindicante. 
2°  InfirmumfuisseZosimifundamentum,  si,  Tauri- 
nensi  soli  synodoinnixus,  antiquitatcm  jurisArela- 
tensium  episcoporum  asscruisset  :  cui  non  tam  de- 
cretoriam  sententiam  quam  amicum  consilium  de 
communi  dividendo  protulerit,nihiI  ulli  civitati  ad- 
judicans,  sed  solummodo  ProcuH  personse,  doneo 
alteruter  suam  civitatem  approbarct  esso  metropo- 
lim.  3°  Lon^e  aberat  Zosimus  ut  ex  synodo  Tauri- 
nensi  jusaliquod  crcatum  csse  assereret,cum  fiegro 
admodum  tulerit  ad  illam  dissidium  de  metropoli- 
tico  jure  a Proculo  ct  Simplicio  esse  delatum,  suum- 
que  illam  judicium  intcrposuisse,  ut  testatur  in 
epist.  ad  cpiscopos  provinciae  Narbon.  1  et  2,  et  in 
altcraadPatroclum  Arelatensem.  4°  Quistaminepte 
locutum  esse  crcdat  Zosimum,  ut  antiquam  consue- 
tudinem  priscamque  institutionem  eam  diceret,  quae 
Taurinensi  synodo  oxordia  sua  debuisset?  Quae  cum 
aliquot  annis  post  sancti  Martini  obitum  congrega- 
tam  esse  certum  habeatur,  ex  Zosimi  epistola  ad 
episcopos  Africae,  Galliae  et  Hispaniae,  quindecim 
annis  antecederc  non  potuit  ejusdam  epistolam  ad 
Hilarium  Narbonensem.  Unde  an.  439  concilium 
Regicnse  in  Gallia  d^/itii/iow^mTaurinensisconcilii 
laudans.  recenicm  eam  appcllatcan.  1. 

Vctusioria  igitur  monumenta  habebat  ob  oculos 
Zosimus,  ipsam  nempe  originem  institutionemque 
sedis  episcopalis  per  Trophimum  ascde  apostolica 


^^m  intelligit ;  unde  in  sequontibus  Tolosam  me- 
^orat,  qu0  ad  Narbonensem  primam  pcrtinct. 

(a)  ZoBimus  vocibus  prxcepla  majorum  non  ali- 
fliod  majomm  decretom  indicat,  quo  solida  Narbo- 
^naia  Arelaten0iepi«copo  vindicata  fQerit(nuIIum 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 


certe  afTerretur),  sed  Nicajnum  canonem  sextum  in- 
tclligit,  quo  cavetur  ne  quis  sine  conscientia  meiro- 
politani  episcopi  ordinctur. 

{b)  n&'c  et  sequontia  excutientur  in  observ.  part. 
n,  c.  2,  n.  2  et  seqq. 
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miBBum  in  Gallias  per  illa  tempora  quibus  solida 
NarbonensiB  nondum  in  partes  aistracta,  unico  me- 
tropolitano  subjecta  erat.  Satis  constitit,  inquit, 
Arelatensis  Eccleside  sacerdoti  prisca  id  institutione 
coneessumj  ut  non  solum  in  provincia  Viennensi,  sed 
etiatn  per  duas  Narbonenses  episcopos  faciat.  Nam 
sanctx  memorix  Trophimus  sacerdos  quondam  ad 
Arelatensem  urhem  ah  apostolica  sede  transmissus,  ad 
illas  regiones  tanti  nominis  reverentiam  primus  exhi- 
huUy  et  in  atios  [Al.  tn  alias]  non  immeritoea  quam 
acceperat  auctoritate  transfuiiit.  Habebat  adhuc  ob 
oculoB  antiqua  apostolicflc  sedis  decreta,  quas  com- 
memorat,  et  modo  exciderunt.  Ilabebat  Innocentii 
pra^deoessoris  sui  sententiam  in  ipsa  difi^nitate  Ec- 
clesiae  fundatam,qu8e,ut  retulimu38upra,eam  cufmo- 
bititatem  necessitdtum  mundanarum  commutari  veta- 
hat.  Habebat  deniqueNicsenaipsadecreta.Qutd  iltud, 
inquit,^uorf,856  prgetermisso  Patroclo  metropolitano 
episcopo  Arelatensium  civitatis,  sinecujus  auctoritate^ 
juxta  majorumcanones,  nultapenitus  potuit  ordinatio 
eelehrari,  tumultuose  et  turbide  indebitis  sacerdotia 
impinquntur?  Tandem  concludit  epistolam  adHila- 
rium  Narbonensem  congerendo  quatnor  titulos  ac 
fundamenta  quibns  ea  poteslas  Arelatensi  episcopo 
asserebatur.  Cum  hoc  videaSy  inquit,  Arelatensis  epi- 
scopo  dvitatis  et  per  apostolicam  sedem,  et  persancli 
Trophimi  reverentiam,  et  per  vetcrem  consuetudinem, 
et  nostra  rerenti  evidentissima  definitione  deferri, 

Non  diffitemur  episoopum  Narbonensem  aliquot 
annis  metropolitico  jure  potitum  esse  in  Narbonen- 
Bem  provinciam  primam  ;  sed  hoc  ut  subreptitie 
obtentum  fuerat  occasione  (a)  novae  divisionis,  ita 
et  ^uam  primum  correctum  cst  a  sodo  apostolicn ; 
et  ita  recons  erat  Zosimi  tompore  illa  Narbonensis 
metropolitaniinstitutio,  ut  priorcm  consuetudinem, 
qua  tres  illas  provinoiassubjcclas  sibi  habebat  Are- 
latensis  episcopus,  usque  ad  proximum  ABtatis  suo) 
tempus  perdurasse  asseral  ipse  pontifex.  AtquehanCy 
inquit  {Epist.  8),  ordinanii  consuetudinem  etpontifi- 
catum  Inci  iltius,  quem  obtinucrat  primus  et  Justus 
(Trophimus),  custoditum  usque  in  proximum  tempus, 
gestuapud  nos  habUis,multorumconsacerdotum  testi- 
moniis  approbatur.  Eadem  ferehabet  idem  pontifex 
in  epistola  i  ad  episcopos  provincie  Viennensis  et 
Narbonensis  secund»,  ubi  proacipue  Proculum  exa- 
gitat  tamquam  tutius  illius  amDitiossa  molitionis 
architectum,  qui  cum  ad  so  Narbonensis  secundre 
ordinationes  trahore  niteretur,SimpliciumViennen- 
Bem  impulerat,  ut  sihi  quoque  in  Viennensium  pro- 
vincia  creandorum  saccrdotum  permitteretur  arhitrium; 
quod  et  impudentiae  deputat,ot  aureailla  sententia 
resecandum  deOnit.  Indecrnt  ausus,  inquit,  et  in 
ipso  vestibuto  rcsecandns,  hoc  ah  episcopis  ob  certas 
causas  concitium  agitantibus  extorquere,  guod  contra 
statuta  PcUrum,  et  mncti  Trophini  reverentiam,  nui 
pnmus  metropolitanus  Aretatensis  civitafis  ex  hac 
sede  directus  est,  concedere  vet  mutare,  ne  hujusqui- 
dem  sedis  possit  auctoritas,  Apud  nos  enim  inconvul- 
sis  radicihus  vivit  antiquitas,  cui  decreta  Patrum 
sanxere  reverentiam  (Epist.  7  Zosimi), 

Exscribendae  essent  integra)  epistHlno  septem  Zo- 
simi,  quffi  ea  de  re  scriptae  sunt,  quasque  ab  aliis 
seorsim  editas  reperiet  lector  tomo  I  Concil.  antiq. 
Oalliae  cura  Jac.  Sirmondi.  Sed  sicut  do  Zosimi  scn- 
tentianemo  nubitatjta  pleriqua  ista  parum  consullo 
ab  e^o  fuisse  scripta  asserunt,  et  privilegium  hoc 
auod  temporalifer  videhafur  esse  concessum,  cum 
Leone  oostro  contendunt  postmodum  esse  sententia 
meliore  suhlatum,  Quod  enim  de  suppositione  ha- 
rum  Zosimi  851  litterarnm,  ot  nimia  ejus  croduli- 
tate  ohjicitur,  jam  dissolvimus  in  priori  dissertatio- 


A  nis  parte.  Superest  modo  ut  Boaifacii  Bententiam, 
quam  Leo  et  alii  meliorem  dicunt,  cum  Zosimi  de- 
oreto  ac  epistoiis  conferamus,  et  uter  se  circumve- 
niri  ac  sibi  imponi  passus  sit,  dijudicemuB. 

Gap.  IV.  Bonifa^ii  decretum  expenditur,cumZosimi 
epistolis  confertur,  et  istx  a  suhreptione  vinditMn' 
tur.  —  Hilarius  accepta  ZoBimi  epistola  quievisse 
videtur  ab  omnibus  metropoliticis  muniis,  nec  ultra 
Patroclomolcstiamcreasse.  PatrocluspariterNarbo- 
nensis  provincise  administrationemindeptus  cet,  et 
intervenientc  LutevensiB  in  ca   provincia  episcopi 
morte,alium  in  ejus  locum  ipse  consecravit.  Ad  haac 
Hilarius  Narbonensis  ne  mussitavit  quidem,  nec  sibi 
jua  debitum  a  Patrocio  prsripi  conqueBtus  e8t,  i 
ut  de  ejus  silentio  ac  quasi  segnitie  expostulare 
pontifex.  Non  ita  patienter  istam  ordiuationem  i 
Patroclo  factam  tulerunt  Luteveoses  civos  etcleruB. 
Ecce  enim,  inquit  Bonifacins  scribonsad  Ililarium. 
ut  charitas  tua  recognoscit  ex  suhditis,  Lutuhensit^^^mi 

B  Ecclesix  cleri  ordo  vel  plebis  precessuas  et  lacrymam.  xz3 
ad  nos,  quantum  datur  intclligi,  magno  cum  dolorer^^^e 
miserunt^  dicentes  coepiscovum  nostrum  Pairoctum^  mi 
sua  petitione  cessante,  in  locum  decedentis  episco 
nescio  quem  in  aliaprovincia,  proet^rmisso  metropoli 
tano,  contra  Patrum  regulas  ordinasse;  quod  negu 
quam  possumus  fere  patienter,  quia  convenit  nos  vaa 
ternarum  sanctionum  diligcntes  esse  custodes.  Ita  Bcr"^ 
psit  Bonifacius  adversus  Patroclum,  qucm  ut  alien 
provinciae  invasorom  violatoremque  sucrorum  oao 
num  traduxerant  Lutevenscs;  quemqueut  talia  te 
tantem  reprimeret,  hnc  addit  :  Nutti  etemm  videi 
incognita  synoii  constitutio  Nicsenx^  qux  ita  prxcip 
ut  eadem  proprie  verha  ponamus,  per  unamquamq 
provinciam  jusmetropolitanossingulos  habere  debei 
nec  cuiquam  duas  esse  subjectas..,  Vnie,  frater 
rissime,  si  ita  rcs  sunt,  et  Ecclesiam  supradictam  p 
vincifB  tuie  limes  includit,  nostra  auctoritate  commoni 
tuSy  qmd  quidem  facere  sponte  deheresy  desideri 

n  supplicantum  et  votuntate  respecta,  etc,  cesset  huju, 
modi  pressa  no^tra  auctoritate  praesumptio  eorum  qt. 
ultra  ticitum  sux  limitem  dignitatis  extendunt,  eta 
Quam  multa  sunt  quse  hsec  cum  Zosimi  decretr~ 
componenti  persuadent,  lon^e  potiori  jure  ea  pra 
cipitanter  ac  [b)  per  subreptionem  esse  a  Bonifac 
elicita  existimari,  quamque  a  Zosimo   eadem  r 
controversia  promulata  sunt. 

858  Priioum  enim  haec  notissima  est  .juris  c 
nonici  re^^ula,  hi:gusmodi  rescriptapro  nulIiB  babe 
debere  ac  subreptitia  censeri,  cum  aliquid  oovi 
tuunt,quodqueanterioribu8  0onciliorumpontincu 
que  decretis  contrarium  sit,  neo  tamen  de  iilis  ujl> 
mentio  habetur.  Argumentum  enim  est  evideotie 
simum  aut  rem  indiligonter  admodum  IractalacrJtt 
esse,  aut  fraudom  factam   pontifici,  vel  aliquid 
humani  oontigisse.  Talis  est  Bonifacii  Si^otenti 
quoe  de  Zosimi  rescriptis  prorsus  silet.  Talia  no 
sunt  Zonimi  dccrota,  quae  rescriptorum  praedeces 

p.  sorum  ejus  meniionem  faciunt,  etai  nihil  eis  con 

"  trarinm,  sod  prorsus  oonsonum  decerncret. 

2**  Sentonti.i  Bonifacii  lata  est  in  graliam  Narb 
nen^iHOj)iscopi  altera  parto  non  audila,nec  dato  bib 
jura  dcfendendi  loco ;  at  cum  Zosimus  Htteris  suic: 
Arelatensi  privilogia  sua  confirmata  esso  voluit^ 
utriusquo  p:irtifl  ponsavit  allegationes,  et  ad  Narbo^^^^^ 
ncnsem  cpiHcopum  lilteras  dedit,  quibuseum  etiac::^^^^^ 
arguit  quod,  prxtermissa  veri  fide,  relationem  suat^ 
suh  honestafis  solum  spccie  coloravit, 

^  Liqupt  ox  Bonifacii  epistola  rem  ab  eo  satis  in- 
diligenter  esse  examinatam,  nec  earum  rerunri  noti 
tiam  habnissc,  qua;  liti  huic  dirimend;r  praeviaes» 
debuerat.Nec  enim  pcrspectum  habuit  oontroversi^ 
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(a)  Non  occasiono  novae  divisionis,  sed  quia  sub 
hoc  tempus  ecclesiasticffi  metropoles  institui  cmpe- 
runt,  Narbonensis  episcopus  privilegium  apostoli- 
cum  obtinuit ;  quod  omni  eubreptione  expertem  ob- 


tendemus  in  observ.  part.  ii,  c.  2,  n.  2  et  seqq. 

(b)  Zosimi  rescripta  per  subreptionom  a  Putroclo 
impptrata  videbimus  loco  alleffato :  ibique  n.  7Bo- 
nifacii  papae  decretum  vindicaoitur. 
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s^qus  noD  in  hoc  versabatur,an  distinctarum 
:iquo  provinciarum  metropolitani  distincti  pa- 
esse  deberent,et  an  altcri  in  alterins  jura  invo- 
oitum  esset;  hoc  onim  estquod  decretoNicsno 
ir,  sed  qua>stio  erat  :  Utrum  divi.sis  imperiali 

0  provinciis,  ut  duse  metropoles  fiant,  sic  duo 
politani  episcopi  debeant  nominari  {EpislJnno- 
papae  ad  Alexandrum  AfUioch,)yquod  ab  Inno- 
>  Bonifacii  praedecessoresciscitabatur  Alexan- 
ntiochenue  :  quse  CDntroversia  secundum  In- 
lii  decretum  dirimenda  erat,  qui  Nicsnum 
pm  interpretando  sancivit,  ad  mobilitatem 
liatum  mundanamm  Dei  Ecclesiam  commutari 
wrertf.Prffiterea  de  Gallicannrum  Ecclesiarum 
taparuminstructustuitBonifaciuSjUtdubitan- 
modum  ioquatur:  Si  ita  res  suntfCi  ubi  sita  es- 
itevensium  civitas,  n<'  cognitum  quidem  babe- 
enique  non  satis  mature  reni  eeso  pensatam 
D  cstfCumstatim  ac  Lutevensium  querelas  ex- 

sententiam  decrotoriHm  tulerit,  totamque 
?ontroversiam  unicanpistola  consummaverit. 
f^e  alitcr  segesseratZozimus:  nihil  enim  omi- 
um  qujead  inquinindam  rei  veritatem  jusque 
nn  investi^anduin  necessaria  orant.Rcm  non 
epistola  et  uno  veluti  momento  confecit,sed 
n  ea  de  re  conscripsit  epistoias,  et  per  anni 
i  spatium  ver8avit,non  perfunotorit  ac  praeci- 
er,  scd  studiosius,  ut  ipse  \o(\miviT ^rcquisivit; 
Dlu8,scd  numerosa  859  coqnitione  seuconijre- 
e  discussit;  non  serundum  humana  studia,5e(^ 
n  Judicio  ;  non  ex  conjoctura  vel  prxjudiciis 
sque,8edip8areruminstitutione,consuetudine 
,  synodalibus  pontificiisque  decretis  accurate 
nalis  ;  non  insciis  ct  inauditis  partibus,  sed 

1  et  auditis  et  cnmmonitis,  omnia  sunt  ab  eo 
arutmirumsitabaliquibusscriptoribusasseri 
ptionem  in  hoc  ncgotio  passum  esse  Zosimum. 
fuis  squam  di.terit  eam  scntentiam  esseque 
i  teKtimonii  adversariorum  inspectione  decreta 
ubi  accusoto  defendendi  se  locus  non  da!us 
?  Ita  factum  est  a  Bonifacio,secus  a  Zosimo, 

Hilarii  Narbonensis  relationem  exspectavit, 
•culum  etiam  Massilienscm,  ut  Romam  veni- 
usam  ipse  dicturns,  invitavit. 
Itsi  omnia  secundumjuris  et  n?quitatis  regulas 
ssent  a  pdntifico,  nihil  tamen  roboris  perse 
ra  esset  sententia,  cum  hypothetica  espet,  et 
uppositione  penderet  quodHilarius  Arelatcn- 
ersuscanones  Nicsnos  aliquid  tenta3set;unde 
iiisitioni  adhuc  rciictus  est  Iocus,qua  peructa 
)ro  certo  haberidobuit,utsa3piusprobavimus, 
jnsem  opiscopum  non  violassc  canones  Nicae- 
d  eis  potiusobtemporassesecunduminterpre- 
im  ab  Innocentiol  prolatam;  cum  provinciam 
laeantiquitussubjectam.posthabita  recentiori 
ralium  potestatum  divisione, sibi  viniicavit. 
jinqnelongemagisojquumestipBiusmetropo- 
^piscopi,  cujus  jura  violata  fuisse  dicuntur 
imattendere.quaniclcricorumciviumqueaue- 
ic  murmura.  At  Hilarius  Narbonensis  nullas 
;  scdi  apostolica?  qucTrela8,acquievit<|ue  ordi- 
i  a  Patroclo  celehratfe  in  Lutevensium  Eccle- 

merito  credendus  sit  taciio  consensu  Arola- 
[nprivilegiis6ubscripsisse;satiscnimindicant 
ciipapaBverbaipsumdeconsecrandoLutoven- 
^piscopo  ne  cogitasse  quidem,  cum  pontiflcis 
litionibus  excitandus  ruerit,ut  metropolitani 
unitasetpr.'Bceptionibu8  ejusfrclusaccedoret 
i  locum  in  quo  ordinntio  talis  celebrata  fuisse 
tur ;  quod  qufdemy\nqu\i.facere  sponte  deberes: 
1  ncc  monilus  fecisse  Ililarius  videtur.Clerici 
illi  silente  Hilario,   litteris  suis  pontiCcom 


X  Romanum  adierunt.non  tam  moleste  ferenteB  pre- 
terniissum  essein  illaordinationeNarbonensem  epl- 
8Copum,quam  suam  petitionem consensumque  fuis- 
senegIectun::quodreveracanonumauctoritatestatu- 
tisque  Patrum  contrarium  erat.  Mentionem  tamen 
injecerunt  !i60  metropolitici  juris  violati,ut  acrio* 
rem  contra  Patroclum  couflarent  invidiam,8ibique 
majorem  tidem  conciIiarent,dum  nontam  privatiao 
proprii  juris  quam  publics  ac  communis  disciplin® 
zelo  accensi  putarentur.  Porro  Hilarius  non  modo 
•ilentio  suo  oorum  consilium  imfrobaBse  mibi  vide- 
tur,sed  paiametiam  renuisseconsecrationem  Lute- 
vensisepiscopiadsotrahere.Gumenimhortaiureum 
Bonifacius  ut  quodquidemfaceresponledebuerat^desi- 
deriis  supplicantum  et  voluntate  respecta  ad  ordina- 
tionem  ee  accingat,[)ror6U8  innuit  desideria  suppli- 
cantum  esse  ab  eo  noglecta,  nec  reepectain  eorum 
fuisso  antea  voluntatom  :  tantum  abost  ut  [quod 
Marcae  visum  est)  ipse  Hilarius  Bonifacium  inter- 

n  pellarit ;  immo  a  nullo  interpellatusepiscopo  pon- 
tifex  senlent  am  tulit,non  multum  sane  eo  nomino 
ao  titulo  commendandam. 

Quod  ergo  (a)  asserit  sanctus  Leo  in  hac  ad  Yien- 
nenses  epistola.  id  ipsum  quod  Patroclo  a  sede  apth 
stolica  temporaliter  videbatur  esse  concessumj  post» 
modumessesententiamelioresublatum;  utab  eo  paulo 
adversus  Arelatensem  episcopum  iratiori  dicium 
est,  nec  probatum  ;  itaveritati  (quod  pacetanti  do- 
ctoris  dixerim)  non  est  omnino  consentanGum;nec 
contumeliam  facimus  pontiflci,cujus  non  magis  in- 
terest  Honifacii  probari  sanctionem  quam  Zozimi. 
Eccui  enimvero  roeliorea  videatur  8ent6ntia,quflBet 
momentaneo  judicio,eteo  quem  exposuimus  modo 
iata  est,et  antiqu»  consuetudini  contraria  ?  Vel  igi - 
tur  haec  accuratius  Leo  molioribus  occupatus.non 
discusserat  vel  memoria  lapsus  est,  vcl  dum  paulo 
vehementius  Hilarium  inseq^uitur,  id  verius  existi- 
mavit,quod  prfficonceptae  opinioni  magis  consonum 

p  erat ;  nec  animadvertit  quod,  etsi  immediate  ante 

^  Patroclum  provinciae  illf»  Arelatensi  non  obtcmpera- 
bantepiscopo  (6),ab  initio  tamen  non  fuit  sic.Magis 
certecredendum  Zosimoasserenti  hancordinandicon 
suetudinem  et  pontificatum  loci  illius  quem  oblinuerat 
primus  etjustus  Trop\\\inuB ^custoditum  fuisseuspue 
in  proximum  tempus,  quod  gestis,  inquit,  apud  nos 
habitis^multorum  consacerdotumnostrorum  teslimoniis 
comprobaiur  ;  qjuam  Leoni  istud  sine  teste  neganti : 
qui  cum  ab  ilhs  temporibus  remotior  fuerit,neque 
rem  ex  profes8oexaminarit,facile  potuit  in  errorem 
induciperCelidoniumaliosqueejusdemoausffipatro- 
nos.  Et  quideni  rationem  istam  breviter  admodum 
raptimque  perstrinxit,deeju8  roboro  diffldens,cum 
tamen  vis  magna  in  eo  argumento  ponenda  esset^si 
vercante  Patroclumnulliex  Arelatensibus  episcopis 
ju8  competiisset  in  utramque  Narbonensem  provin- 
ciam.  Facile  enim  erat,  hoc  semel  probato,  S61 
Zosimnm  et  inductm  temerenovitatisetantiquitatis 
calcataB  arguore  :  nimirum  non  in  cujusquam  gra- 

I^  tiam  violandi  erantsacri  canone8,quibu8  suaomni- 
bus  metropolitanisjura  illibatamanero  jubebatur, 
fied  multo  minus  in  gratiam  Patrocli  hominis  impro- 
bi,quique  in  scderc  Arelatensem  per  injustam  vio- 
lentamquc  prffideccssoris  sui  ejectionom  conscende- 
rat.Immo  vix  Leo  ipse  a  prffivaricationis  nota  abeol- 
vendus  e8set,qui  privilegium  a  vaferrimo  homine 
contra  jus  antiquum  ac  saoros  canones  subreptam, 
ab  ejus  successoribus  pariter  usurpari  permisisset 
ante  exortas  Celidonii  ac  Projccti  querelas.  Quid 
enini  agerelur  in  Galliis  probe  novorat,  cum  ante 
pontificatus  suiexordia  illic  fuerit  aliquandiu  com- 
moratus^et  nihil  etiam  eorum  negotiorum  ignorave- 
rit  qux  Romam  delata  sunt  CcBleetino  et  Sixto  III 
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i  quam  jure  Loo  scripserit,  et  quam  temere      num  part.  ii  palam  fiet. 

)llu8  tanti  pontificis  sontentic  decerperehoc         (b)  Haec  propositio  unico  nititur  testimonioZosi- 

udeat,ex  eodem  cap.2  nostrarum  observatio-      mi,quom  a  Pratroclo  deoeptum  ibidem  probabimus. 
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pontiflcibus,  quibus  in  administrandis  ecclesiasti*  A 
cis  rebus  continuam  nava?it  operam.Ex  his  omni- 
bud  patet  nibii  a  Zosimo  statutum  esse  nisi  matu- 
ro  judicio,  nibil  a  Bonifacio  contradeflnitum  quod 
vel  controversise  statum  attingat,  vel  a  Gallicanis 
episcopis  sit  receptum. 

Cap.  \,Utrum  Bonifacii  constilutio  effectum  sortita 
sii  in  Galliis?  Et  quid  post  ipsum  circa  istud  negolium 
coniigerit  in  ulraque  Narbonensi,  —  Bonifacii  (a) 
decretum  ad  Gallicanos  missum  episcopos  non  tanti 
ab  cis  factum  est  ut  antiqu8B  consuetudini  et  priscis 
etiam  Romanorum  ponlificum  decretis  antcponen- 
dum  csso  putaretur.Patroclus  enim  eadem  semper 
polcstate  in  provincias  ususest^quam  ct  in  succes- 
sores  8U08  Honoratum  et  Ililarium  transfudit. 

Hoc  ex  ipso  Leonediscimus,cuicum  scribatnul- 
lum  Hilarii  decessorem  ante  Patroctum  jus  sibi  in 
illas  provincias  vindicasse^fatcri  intclligitur  per  hu- 

i*usmodi  exceptionem  omnes  Patrocli  successores 
iujusmodiprivilegium  suaesediasseruisseialioquin  g 
nondixissetneminem  ante PatroclumfSed  neminem, 
prieter  Patroclum^  istud  egisse. 

Deinde  constat  Honoratum,qui  unus  inter  Patro- 
clum  et  Hilarium  Arelatenscm  rexitEcclesiam,nibil 
de  prffidecessoris  sui  juribus  passum  esse  sibi  dotrahi 
eea  tres  illas  provinciassibi  habuisse  subjectas.Hino 
enim  esl  quod  Goelestinus  papa  Bonifacii  successor 
scribens  ad  episcopos  provincijc  Viennensis  et  Nar- 
bonensii  mense  Julio  an.  428,  quo  adhuc  in  vivis 
eratHonoratus^conqueriturdeimminutismetropoli- 
tarum  quorumdam juribus^et violatis  eorum  provin- 
ciffi  limltibus  contra  prasdecessoris  sui  statutum, 
quod  integrum  manerejubetet  {\rTnuTn.Juxta  cano- 
num  decretat  inquit,  unaquxque  862  provincia  suo 
metropolitano  cont*inta  sii^ut  decessoris  nostri  data  ad 
Narhonensemepiscopum  continentconstituiaynec  tutir- 
pationis  locus  alicui  sacerdoti  in  alt^rius  concedatur 
injuriam.Sit  concessissibi  contentusunusquisque  limi' 
tibus  ;  alter  in  alterius  provincia  nihitprspsumat ;  nec  /i 
emeritis  in  suis  Ecclesiis  clericis  peregrini  et  extranei 
et  qui  anie  ignoraii  sunt^  ad  exclusionem  eomm  qui 
bene  de  suorumcivium  merenturtestimonio.prxponan- 
tur  :  ne  novum  qu^ddamyde  quo  episcopi  /iant  institu- 
tum  videatur  esse  collegium.  Quibus  verbis  notatur 
Honoratus,  qui  ad  Arelatensem  cathedram  evectus 
erat  e  Liirinensicoenobio^ex  quo  cum  plures  ca  aptate 
ad  episcopalem  catbedram  translati  essent,  novum 
quoddam  de  quo  cpiscopi  fifnrent  institutum  videbatur 
esse  collegium.  Cujus  Honorati  peregrini  et  extranei 
hominisordinatione,emeriti  in  suisEcclesiis  clerici, 
et  bene  de  suis  civibus  mcriti,poslbabiti  fuisse  vide- 
bantur.Sed  et  prima  decreti  verbainnuuntnon  so- 
lum  tres  illas  provinclas  ab  Honorato  administratas 
fuisse,  verum  et  ipsos  metropolitanos  ultro  manus 
dedisse,  cum  vetet  ne  usurpationis  locus  alicui  sa^ 
cerdoti  in  alterius  concedatur  tniuriam. 

Hoc  porro  perperam  vel  a  Gallicanis  episcopis 
oonoe8sum,vel  «b  Honorato  et  Hilario  acceptum  et  j^ 
custoditum  fui8se,qui  volueritasserere.gravissimam  ^ 
tot  sanctissimis  viris  et  ab  omoi  ambitione  alienis 
injuriara  inferet.Nemo  enim  pcr  id  tcmporisfloruit 
qui  Hilario  et  Honorato  sanctitate  anteiret,  vel  qui 
sanctis  Germano  Autissiodorensi  et  Lupo  Trecensi 
anteferrl  debeat,  sine  quorum  consilio,  ope  ac  sul- 
fragio  nihil  quod  alicujus  esset  momenti  Hilarius 
faoere  unquam  aggressus  est ;  quod  et  de  Honorato 
pariter  credendum.Quidquid  sit^nihil  in  sedem  apo- 
stolicam  peccavere  GalliaB  epi?copi,  cum  prioribus 
prisciscfue  ejus  sanctionibus,quas  commemoratZo- 
8imu8,inhaBrentes,posterioribus  consensum  praebere 
renuerunt ;  quoniam  nimirum  et  ipsis  inconsultis 
et  de  re  non  satis  perpensa  decretar»  fucrunt,ad  nullius 


episcopi  postulationem,  sed  ad  solam  quortimdam 
nulIiusnominisclericorumquerelam.Noverailienim 
antistites  illi,  auod  Svmmachus  postea  in  eadem 
causa  scripsit  (Epist,  z  ad  Eonium  Arelatens.)^  ad 
ipsam  sacrosanctam  eattiolicam  religionem  periinete^ 
nesit  senlentiarum  varietas  inter  priores  et  posteriores 
aatistites  Ecclesix,  cujus  omnu  poiestas  infringiiur^ 
nisi  universa  quae  a  Domini  sacerdotihus  semel  sta- 
tuuntur  perpetua  sint.  Nam  eum  Triniiatis  insiar^cu- 
jus  una  est  atque  individm  potestas,  unum  sil  per 
diversos  antistiles  sacerdotium  ^quemadmodum  priorum 
statuta  a  sequentibus  convenit  violari  ? 

His  fretus  rationibus  Hilarius  Arelatensis.statim 
ac  in  locum  Honorati  defuncti  sufTectus  est,  8M 
tros  illas  provinciasmetropoliticojure  administran- 
dassuscepit,  omnibus  Gallicanis  episcopis  unanimi 
consensu  suffragantibus.  Istud  vel  ex  uno  Leone 
certum  e8t,qui  cam  ob  rem  ejus  audaciam  culpat, 
quod  in  aliena.ut  putabat,  provincia  munus  ponti- 
iicium  exercere  prsesumpsisset.  Sed  vel  unico  pos- 
sessionistitulo  utra^nqueNarbonensem  provinciam 
(prster  Vienneneem)  suas  sedi  debuit  asserereyCum 
et  decessoris  sui  8anctitas,et  ipsorum  episcoporom 
consensus  vetarent  ne  alios  Arelatenses  episcopos 
in  suspicionem  alieni  juris  attentati  vocaret. 

Praeter  ea  quse  de  utraqueNarbonensi  buc  usque 
disseruimus  ad  Zosimi  constitutionem,  alia  sunt 
quae  speciatim  (b)  Narbonensem  secundam  Arela- 
tensi  episcopo  subjectam  fuisse  asserant. 

Ac  primum  quidem  patet  ex  Taurinensis  concili 
conone  4  Aquensem  epi8copum,qui  solus  metropo- 
liticam  dignitatem  intra  Narbonensem  ii  sibi  dein- 
ceps  arrogavit  post  Proculi  mortem,tunc  temporis 
tale  jus  sibi  non  vindicasse.Si  enim  ie  vel  alius  ex  ea 
provinciametropolitanus  fuis8et,non  assereret  Pro- 
cnlus  MasBiliensis  ejusdem  provinci»  Ecclesias  vel 
suas  parochias  fuisse^  vet  episcopos  a  se  tn  eisdem  Ec- 
clesiis  ordinatos MeiTopo\h9inuQ  en\m  vel  hec  verba 
falsi  arguisset,vel  conquestus  esset  de  usurpatis  sue 
raetropoliticffi  dignitatis  juribus.Nihil  tale  objectum 
est  Proculo,  nemo  metropoliticam  obtendit  potes- 
tatem  :  hoc  unum  conlenderunt  ejusdem  regionis 
episcopi,  sibi  alterius  provincim  sacerdotem  prseess$ 
non  dehere.  At  haec  ratio,inquie8,Arelatep8em  pari- 
ter  a  potestate  in  utramque  Narbonensem.ao  pra- 
sertim  secundam.  de  qua  hic  agitur,excludit;  cum 
enim  Proculo  adversatus  esse  non  legatur  in  hac 
Taurinensi  synodo,  argumentum  est  eum  non  sf» 
pro  metropolitano  illius  provincis  gessisse. 

Utnodusisle8oIvatur,animadvertendume8troAxi- 
mam  perturbationem  inductam  esse  in  provincia» 
Gallicanas,etmaxime  in  Narbonensem  solidam,per 
Maximi,  Arbogastis,  Eugenii,  aliorumque  ty*ranni- 
dem,  qui  eas  partes  occuparunt  sub  flnem  saecull 
quarti.PerillosEcclesras  Galliarum  clericosque  sui» 
privilegiis  esse  spoliatos  queritur  Valentinianus  III 
imperator  in  constitutione  de  diversis  ecclesiasti- 
6i8  capitibus  missa  Armatio  prsBfecto  praetorio  Gal-' 
liarum  ann.  425.  Per  eorumdem  desidiam  omnia 
susdeque  acta  esse  in  provincia  Viennensi   innuit 
Hononus  Augustusconstitutione  anni  4i8,ad  Agri- 
colam  praBfectum  prsetorio  Galliarum,cum  prffltcr- 
missumarguiteorumnegligentiaprovinoiarumcon-' 
ventum  apud  urbem  Arelatensem.Res  ipsa  clamat^ 
eccIesiasticsBdisciplinaBperbellorumciviiiumtumul-' 
tus  vix  locum  aliquem  esse  poluisse.  964Qnam^ 
obrem  cum  difficillimum  esset,  sparsis  per  omne^ 
provinciasexercitibusutriusquepartis^Arelatenseio 
episcopum  Ecclesiarum  necessitatibusoccurrere,  et 
ad  longinquas  civitates  se  transferre,  ut   defuncti^ 
episcopis  pro  jure  suo  snccessores  ordinaret,nece8- 
sitate  tcmporum  compulsus  est  perraittere  ut  insi* 


BALLERINIOHUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Haec  rerclluntur  in  observ.  part.ii,  c.  2,num.      seqq.>  ubi  singula  quae  subjiciuntur  ad  calculos 


8et  9. 


(a)  Gonfer  easdem  observ.  part.  ii,  c.  6,  n.  2  et 


revocabimus. 
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gnioram  eliquot  ciyitatum  episcopi  vicinorum  sibi 
Ecctcsiarum  cpi8C0p0B,cum  opus  erat^consecrarent. 
Cum  autem  Proeuiue,  fir  sancli  Hieronymi  judicio 
8anc:issimu8  doctissimusque  [Epist.  ad  Rusticum)^ 
caBteris  praeterea  episcopis  prt-cemincret  et  antiqui- 
(ate  sacerdotii,  et  nobilitate  civitatis,  et  Ecclesie 
sut-e  praBrogativa,  quas  priiua  inter  comprovincialea 
Viennensis  tunc  erat,ut  ex  Sidonio  coliigitur  {Epist. 
7  L  vii),  facile  fuit  ut  ei  consocrandorum  per  ea 
tempora  episcoporum  honor  ac  potestas  ultro  et  a 
vicinis  episcopis  deferretur.et  ab  Arelatcnsi  permit- 
teretur.  Rebusycroimperiipostmodum  pacatis,pro- 
vinciarumqueillarumnovadivisioncperimperialem 
sanctioncm  inducta,contentio  interepiscopos  exorta 
est,  aliis  adversus  Areiatenscm  negantibus  uni  me- 
tropolitano  duas  provincias  dcbere  esso  subjectas, 
aliis  affirmantibus  metropolitaniim  ex  8liei«a  provin- 
cianone88eassumendura,contraProculum,quiNar- 
bonensem  sccundam  sil)i  vindicabat:  eodem  vero 
Proculo  asserente  jussibi  mcritocompotere  in  illius 
provincinR  Ecclcsias  qucc  vel  parc^hia»  ejus  fuerant, 
vel  ab  60  acceperant  cpiscopos,  ut  iisdem  tamqnam 
pater  filiis  honore  primafus  assisteret  {Coiic.  lauri- 
nense,can.  1).  eequitatis  lcgibus  maxime  consonum 
videbatur.  Ubi  notandum,  nec  aliam  a  Massiliensi 
episcopo  rationem  obtendi  quam  ordinationem  quaB 
JQ8  recontissiraura  fundabat,  nec  cx  alia  parto  objici 
cnale  tentatam  hujusmodiordinationera,quo  maj^is 
inteUigas  rem  totam  ex  sola  temporum  neccssitate 
et  ex  indulgentia  mctropolitani  esso  perfcctam. 

Quid  interim  agerct  Arelatonsis? Omnia  sedis  suaB 

jtira  undique  impcti  ac  pessumdari   cerncbat.  De 

Viennensi  primatu  certabatcum  eo  Viennenaisepi- 

scopus  Narbonensemsociindam  ambiebatMassilien- 

si8,virGallicani8  cp'8Copis  acceptissimus,  qui  pos- 

aessionisetconsecrationistitulumacfortcArelatensis 

coDseosumpraetendebal.Mdgiserpieresuaesseduxit 

81  Proculo  manus  daret,  ut  dum  vivcret  Narbonensi 

provincia  secunda  potiretur,  ea  cnnditiono  ut  post 

ejuBobitum  ad  antiquum  metropolitanum  revertere- 

tapilliu8ordinatio,quamconditioiiom8ubintclligere 

visaest  aynodus.  cum  aliam  non  expressit.  Ea  ra- 

tioneet  Proculi  et  aliorum  Gallicanorum  antistitum 

gratiam  conciliabat^qun^  neccssaria  illi  erat  ut  pri- 

malus  8ui  jura ad versns  Viennensem  cpiscopu m  illaj- 

wcustodiret.Reverapost  Proculi  mortemNarbonen- 

81811  provinciae  865  administrationem  iterum  oapes- 

sivit  Arelatensis  episcopus;  immo  et  ante  Arelatensi 

vindlcavlt  Zosimus,  ut  cx  ejus  notum  cpistolis. 

Horum  aliqua  ctsi  sola  conjectura  nitanlur,  ita  ta- 
men  vero  similia  sunt,  ut  aliter  ca  contigisse  vix 
possitconcipi.  Procuhisenimvirsanctissimusantea 
metropolitica  dignitate  non  ornatns,  ordinationem 
earum  Rcclesiarum,ni8i  urprente  neccFsitatoet  con- 
8entientibu8  episcopis,  sibi  arrogare non  potuit.OuaB 
Ecclesiap,ut  sine  metropolitano  esse  non  potuere,ita 
aHumantoanonhabuerunt,quamtotiusNarboneiJ8is 
Qietropolitanum.quem  Arclalensemepiscopumfuis- 
Wprobavimus.Et  ideo  Arclatensis  ad  tcmpus.cedens 
Proculo,  satis  jnri  suo  in  Narbonensem  secundam 
consulebatjsi  primatum  suum  adversus  Viennensem 
•Irenoepropugnaret.  Liquet  ergo  nullum  Arelatensi 
jpiscopo  praejudicium  creari  cx  ejus  silentio  in  syno- 
doTaarinensi  circaNarbonensem  sccundam  :  quam- 
qnam  Decclarum  esl  in  cujus  fjratiam  reclamaverint 
fipiscopi  secundae  Narbonensis  :  et  ex  studio  (fuod 
postea  in  Arelatensem  ecrvaverunt,  eidem  tunc  fa- 
JJ^senon  improbabiliter  censeri  possunl.  Ouibus  et 
«locaddi  potest.solosnobishujussynodi  canones  re- 
pi^sentari^non  veroActa.in  quibuseorum  omnium 
?pi8coporum  intorlocutioncs  intepras  procul  dubio 
'nveniremus,  nisi  illa  periissent.  Forte  nec  omncs 
canones  habemus,  cum  ea  quae  in  causa  Bricii  Tu- 
ronensiR  episcopi  et  Lazari  ejus  arcusatoris  tractata 
«•se  in  ea  synodo  narrat  Zosimus  papaff?;>w/.  ad 
fpiscoposAfric3e,Galli3S,  et  Hispania^) ^deMereniur  : 
^i  et  in  alia  epiitola  ad  episcopos  provinoias  Vien- 


A  nensis  et  Narbon.  secundae  testatur  in  illo  Tauri- 
nensi  concilio  lo7} ge aliud  actum  es.^e qunm  demetro- 
politanorum  jure  ac  distinctione  provinciarum.  ' 

2o  PrcTter  hanc  ratinnem,quam  ex  ea  synodo  fusc 
dcduximup,  «liam  ex  eadeiii  ZoHimi  epistola  ntox  ci- 
tata  eruimus.  Ari;uilur  enim  IVoculus,  quod  Laza- 
pum  ad  cpiscopalem  dignitatem  promoverit,  qui 
pro  culuranialorc  in  illa  syno.lo  damnatus  fuerat. 
Porro  (rum  Lazarus  Aquensis  episcopus  esset,  nec 
ab  epipcnpo  secundaj  Narbonensis  ordinatus  tuerit, 
sed  a  Proculo  Massiliensi,  llquet  nullum  in  capro- 
vincia  metropolitanum  fuisse.  preeter  Arelatensem, 
qui  juri  suo  ad  tcmpus  cesscrat  in  Massilieusis 
episcopi  gratiam. 

3®  Manifestnm  est  Aquenflcm  episcopum,  accon- 
sequenlcr  totanjNarhouensem  secundamsubjectam 
olim  fuisse  Arelalonsi  antistiti,  ex  eo  quodjusdiu- 
tiseime  retinuit  illum  ad  se  evocandi,  vel  sydonalis 
concilii,  vel  ordinatitmis  causa;  ut  inde  liceatcon- 

g  cluderescroadmodum  illiussedisantiatitem  inpf.r- 
fectum  metropolitanum  evasisse.  Hoc  patet  ex  serie 
libelli  Symmacho  papae  oblati  an.  D.  514,  ot  ex  re- 
scripto  ejusdem  papaB  ad  CaBsarium  Arelatensem. 
Prsetcr  quam  quod  enim  is  libellus  asscrit  hanc  po- 
testatem  usque  ad  illa  tempora  penes  Arelatensem 
antistitcm  fuisse,alongaBvi8saeculis  priscorumsan- 
citara  esse  auctoritate,  et  a  S66  veneranda  sede 
Romana  quondum  perennisanctione  praeceptum,ut 
eadem  inconcussapermaner&b;  ipse  Symmacbus  in 
epistola  sua  eam  in  vencrandisPatrum  statutis  fun- 
dalam  essc  scribit  et  antiquitato  roboratam.  Undej 
ait.  rationabile  est  ut  sancta  Arclatcnus  Ecclesia  pro- 
priis  privilegiis  perfruatur,  et  quod  vetustas  profstiiit, 
et  Palrum  auctoritas  roboravit,  nova  no7i  debet  violare 
prxsumptio,.,,  Igitur  pcr  singulas  Ecclcsias  beneficin 
qux  sunt  diu  custodita  serventur,  F.tsi  tam  Rcclesiie 
Aqucnsis  antisies,  vel  altus  quilibet  mctropolitano  pon- 
lifici  ju.vta  canonum  definilionemvocaius  obiemperare 

fj  nolueril .noverit  subdendum  se^  quod  non  optamus^ec- 
clesiasticx  discipHnsR,  Unde  porro  tam  singulare 
privilcgium,tamque  antiqua  prajrogativa  manavit  in 
Arelatensem  Ecciesiam,  ut  ejus  episcopus  alterius 
provinciae  metropolitanum  ad  sc  possetconvocare? 
An  ex  paucitate  comprovincialium  Vicnncnsis  pro- 
vinciae,quae  ejus  metropolitanum  cogeret  vicinorum 
epiFcoporumopemacsuffragiaemendicare?minime. 
Quinqueenim  provinciarumamplissimaacnumero 
sissima  crat  viennensis  :  aliae  omnes  paucioribui 
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constabant  civitatibus;  nec  tamen  Idem  jus  sibi  vin- 
dicarunt  earum  mctropolitani  in  alios  mctmpolita- 
nos.  .'\n  hoc  habuit  Arelatensis  ex  vicibus  Romani 
pontificis,quasilli  commissasessevolunl^At.ut  hoc 
aemus,  hujusmodi  vicibus  illum  fuisse  ornalum, 
eo  nnmine  non  solus  ei  Aquensis  subjectus  fuisset, 
8cd  oinnes  earum  provinciarum  metropolitani  opi- 
scopi.Aliunde  igiturhaecconsuetudo  non  descendit, 
quam  ex  co  quod  antiquitus  penes  Arelaten^em  epi- 
T|  scopum  erant  jura  metropolitica  in  civitates  Narbo- 
nensjs  pccundao.  Quibus  etsi  postmodum  occasione 
novac  divisionis  sese  abdicaverit,  iis  tamen  5<poliari 
se  non  oonsensit,  nisi  hac  convocandi  potestate  sibi 
retento,quaevidclicet  pcrenne  foretantiqui  juris  et 
collati  beneficii  monimcntum  :  unde  sero  admodum 
omnia  mctropolitica  jura  adeptus  est  Aquensis  epi- 
scopus ;  ita  ut  nonnullus  ca  de  re  scrupulus  reman- 
Bcrit  usque  ad  tempora  concilii  Francofordiensia,  a 
quo  scdi  apostolicae  illiuscximendi  potestasfactaest: 
et  adhuc  incertus  fuisse  videiur  ejus  status  lcmpore 
obitus  Caroli  Magni,  in  cujus  testamento  Aquensis 
civitas  inter  metropoles  non  est  recensita. 

4«  Praeclarum  porro  hujus  potestatis  assumptaB 
argnmentum  et exemplu m  nobis su perest  in  concilio 
Regipnsianno-iBOcongrcpatoinsccundaNarbonensi 
provincia,  intra  quam  Rcgiensis  civitas  sita  erat. 
Cum  enim  Armentarius  contra  canones  ordinatus 
esset,  congregata  est  synodus  apud  Regium,  ut,  eo 
expulso,  alter  in  ejus  looam  eligeretar.  Pr«oipua 
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autem  b»c  estlurisdictioDis  metropolitics  pars^sy- 
nodi  provincialiB  indictio  ac  convocatio,  quam  extra 
propriam  provinciam  nemo  unquara  tentare  ausus 
est.  Hoc  nibllomiQUB  praBStiiit  Hiiarius  Arelatensis, 
BuCfragaDtibuB  GalliflB  episcopis  compluribus,  quo- 
rum  tredecim  867  post  ipsum  subscripBerunt,  ne- 
mine  contradicente,annuente  sede  apo8tolica,quam 
causa  tamcelebris  latere  noD  potuit;  sed  ne  recla- 
maDte  quidem  Armentario,  cujus  plurimum  iDte- 
rerat  eam  synodum  tamquam  contra  canones  ba- 
bitam  innrmare  ac  respuere.  Unde  dubitare  fas  non 
est  quin  el  legitimus  essetbujusmodiconventus  et 
proviDcialis.  le  CDim  erat  prsscriptus  statutis  ca- 
nonicis  ordo»ut  qui  contra  canoDes  egisset  episco- 
puB  a  comproviDcialibuB  judicaretur,  dod  vcro  ab 
aiterius  proviDciflB  episcopii. 

Cap.  VI.  De  jure  Arelalensis  episcopt  inprovinciam 
Alpium  Mariiimarum,  —  DiBOusdis  ArelateusiB  epi- 
Bcopi  juribus  iu  utramque  NarboDCDsem,  occur- 
ruDt(a)  Alpes  Maritimae,  qu»  Bibi  eodem  metropo- 
litico  Jure  olim  viudicavit. 

Ac  BaDctum  quidemHilarium  Arelatensem  prome- 
tropolitaDO  hujus  profinciaB  se  gessiBse  demoDsirat 
hoc  idem  exemplum  concilii  EegienBiB  an.  439,quod 
ab  eo  convocatum  est  in  causa  Armentarii  Ebredu- 
nensiB  contra  canonesordinati.Gum  enim  clerus  ci- 
ve8queEbredunenBes,quorum  civitasin  civilem  me- 
tropolim  evaserat  post  NarboDensiB  BoIidflB  divisio- 
Dem,Eccle8iflo  quoque  buab  sedem  eodem  jure  iu 
ecoIesiaBticiB  oroari  iD  voti8babereDt,epi8Copo8uo 
e  vivie  Bublato.aliumiD  ejus  iocum  subBtituere.iD- 
coDBuito  AreiateDsi,  teDtaruut.  At  eo  conatu  non 
modo  privilegium  ArelatenaiB  epiecopi  minuium 
non  est,  sed  etiflim  clariuB  emiouisse  mibi  videtur. 

PrioQo  enim  indemanifestumevadit  Ebreduneu- 
ses  episcopos  tale  quid  antea  numquam  tentasse, 
vel  saltem  nuroquam  pacifice  eo  jure  esse  potitos, 
cum  ne  verbum  quidem  de  hoc  appareat,aut  obji- 
ciatur  Uilario. 

2«  Quam  unanimiB  fuerit  Gallicanfla  Ecclesis  erga 
ArelatensemepiscopuroconseDSusexeaipsaArmeD- 
tarii  ordiDatione  perspicuum  eBt.Tresenim  iuveniri 
DOD  potuere  episcopi  qui  canoDicum  Dumerum  im- 
plereut,  vixque  duos  asciscere  sibi  potuit  Armenta- 
riuB,  qui  iu  illam  ordiDationem  conspirarent.quos 
vel  ecclesiasticarum  qanctionum  admodum  iguaros 
vel  coDtemptores  fuisse  oportet,qui  contra  apertis- 
sima  NicflBnflB  synodi  aliarumquestatutatam  infau- 
stam  conBecrationem  aggressi  8unt.Etrevera  eis  ut- 
cumque  parceudum  esse  deflDit  caDon  i,eo  quod  Ai 
oui  tam  perversa  incidissent,  a  primo  lapsus  ipsius 
die  adhibitis  passim  precibust  culpam  pasnilentes  aut 
ignorantUe  auf  circumscriptioni  imputassent, 

3«  Non  hflBC  Bolum  ordinationiB  Armentarii  808 
vitia  notaiaBunt,quod  absgue  triumepvicoporumprse' 
sentia  et  absque  comprovincialium  litteriSfBed  etiam 
quod  sine  metropolttani  auctorilate  et  ejus  voluntate 
neyteda  couBecratus  fuerat.MetropoIitanum  episco- 
pum,ci;^u8  neglectaproBentia  velconBenBUB  ordioa- 
tionem  irritam  fecit,  alium  non  esse  quam  Arela- 
tensem,  omnes  consentiuDt.Sed  an  utordinarioii- 
iiu8  provinciflB,an  ut  primoGalliarum  metropoliiano 
Bibi  id  juriB  deberi  voluit  Hilarius  ?  Hoc  ultimum 
exiBtimat  StephanuB  BaluziuB  cap.Si  libri  v  Concor- 
diaB  sacerd.et  imperii,quem  Bupplevit;  putatenim 
Hilanum  in  conBequenliam  litterarum  Zoaimi  PP.et 
ad  imitalionem  ThessalonicenBis  vicariatuB,  primi 
metropolitani  dignitatem  sibi  Bump8iBBe,eoque  no- 
mine  ad  ee  referri  voIuisBe  de  gravioribus  causis, 
quaeperprovincias  emergereutjquasinter  cum  me- 
rito  ceoseretur  Armentarii  causa,  eam  ob  rem  co 
actam  ab  eo  fuisse  RegieDsem  syDodum.Verura  etai 
DOD  Degaverim  variam  iDterdum  esse  hujus  vooiBac- 


A  ceptioDem,]ta  at  noDDumquam  magni  illi 
AIexaDdriDUsetAntioc9enu8metropolitan 
fuerint  etiam  a  Leone  nostro  ;  nunquam 
tempestate  in  qua  versamur,  hoc  nomin 
istud  metropolitanorum  genus  designatai 
quod  Baluzius  ioducit  ac  primatus  prerc^ 
corat  ad  exemplar  TbesBalODiceDsis  vica 
quo  ue  somDiasse  quidem  existimo  Regieni 
PatreB.DeiDde  cum  tam  iu  prffifatioDe  coz 
Id  caDODC  secundo  tres  couditiones  recena 
busomissienibilprorBUBesseaiuntquode 
faciat,Dimirum  trium  prfleseDtia^compro^ 
iittenB,et  metropoIitaDi  voluntas;  certum  i 
Bensu  accipi  vocem  metropoIitani,ac  in  o 
cipitur,pro  proprio  ac  peculiari  cujusque 
metropoIitano;cum  illius  omissio  ex  canoi 
tam  eleciionem  ibidem  reddere  asseratui 
enim  illialiinon  8untquamNicaeni,quorai 
expressetreseasdem  illaB  conditiones  codd 

S  TreSj  inquit,  omnino  in  idipsum  convenitfi 
modo  cansenseriat  qui  absuni^et  per  lUiertk 
verintfOrdtnationem  faciantXonfirmaiio  atU 
qux  in  quaque  provinciageruntur^tribuaiu 
litano  :  quod,  omnium  Ecclesiarum  et  b^ 
quflB  hanc  rem  tractarunt  consensu,8emp 
tropoIitanoordinariocujusqueprovinciflBit 
est.  PrflBierea  si  de  primo  aliquo  metropc 
plicanda  veniret  iata  Bynodus,  admodum 
fuisBet  ejuB  deflnitio,  qunnovarum  indic 
tionummateriam  prflBbuiBBet,cum  aliide^ 
liarum,alii  de  proprio  provinciae  interprel 
Denique  nemo  hanc  sigDificationcm  affin 
Regiensi  ante  Baluzium,869  cjui  etiani  a 
BuiBensurecedit;cumiiIu8tris5imu8Petru 
vocem  illam  secundum  communem  signif!< 
ceperit  in  dissertatione  de  PrimatiLus,  ni: 
tamen  subjun^enB,  Hilarii  factum  trahi  i 
in  conBequentiam,cum  eam  ob  causam  c( 

Q  Leone  fuerit,  quod  debiiam  metropoiitai 
dotibus  in  suam  transferret  dignitatem. 

Alteram  probationem  vindicatflB  sibi  in  pi 
eamdempotesiatisab  Hilariosuggerit  nob 
cana  synodus  prima,cui  inter  comprovinc 
scribii  In^enuus  EbreduneDsiBepiscopuB 
Armeniarii  deposiii  BubBtiiuius.Quisi  pro 
siiDcis  metropolita  fuisset.ui  erat  Euche 
duDCDsis  episcopus^eodem  aiqueisie  mod 
ptus  legeretur  ad  metropoIiiicflB  potestaiis 
tiouem  :  Ego,  iDquit,  Eucherius  episcopus 
sanctorum  sacerdotum  comprovincialium  m 
per  hisexspectaturusassensum. Eiicheriusqx 
forte  forluua  Id  illis  regioDibus  vcrsaretu 

Eorequo  episcopi  proviuciales  insyDodum 
ant,  ad  eam  honoris  causa  invitatus,int 
provinciflB  episcopos  subscribere  non  est  i 
Bub  spe  adhibendi  a  comprovincialibus  c 
Buper  bis  quflB  decreta  fueract  in  synodo. 
n  Non  est  porro  quod  quis  eam  non  pro' 
synodum  dicat  jure  meiropolitico  congref 
meJoremeapoteBtaie  coactam,quam  sibi  ii 
viDcias  assumebat  Qilariusveljurevicarii, 
RomaDi  poDtifici8,veI  primi  metropoliiapi  G 
ut  excogiiaruDtalii.MaDifestum  est  euim 
29  talem  fuisse  eam  syDodum,  qualem  bi 
celebrari  Patrum  statuta  8aDoiverant,hoc 
norum  canonum  quintuB,qui  de  aliiBqua 
vinoialibuB  mentionem  dod  habet  :  Singu 
annisperunamquamqueprovinciam  bis  in  en 
^ati<,etc.PraBterea  de  earum  synodorum  g 
AraDBicaDa,qua8  BiDealierius  conveDtus 
tioDc  soIviDODdebere  BiaiuuDiibidem  ep 
revera  aimilem  sequeDii  aDDO  coDgregaDdt 
tiarunt.  Hoc  vero  soHb  provincialibuB  syi 
venit,non  vero  generalibu8,aut  iis  qu«  e 


BALLERINIORDM  AWNOTATIONES. 
(a)  Vide  observ.  part.  ii.  o.  6,  n.  10. 
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proviociis  oogebanlur  :  haa  nimirum  dod  aoDua*  A 
tim   ae  defloitis  temporibus,  sed  rarius  ac  pro 
temporum  rerumque  exigentia  indici  solebant. 

Tertiam  eruimus  probatioaem  ex  epistola  Hilari 
papnad  LeoDtium,VeraQum,etVicturum  episcopos; 
ubi  ait  lu^enuum  BbreduaeDBem  de  pontiHcii  euflB 
provinci»  iliicita  cessione  dudum  ab  apostolica  sede 
tuisse  culpatam.  Ex  quo  manifeBtum  eet  Hilarium 
Arelatensem.annuenteetiamEbredunensiepiscopo, 
provinciam  Alpiura  maritimarum  sus  raetropoliticea 
ditioni  subjectam  habuisse.  Ethoc  ipsura  est  de  quo 
adeo  graviter  expostuiat  sanctus  Leo  in  epistola  ad 
VieoDenees :  Suis^  inquit,  Umitibus,  suis  terminis  sit 
WMuquisque  contentus,  97 O  et  privilegrum  sibi  debi- 
tum  in  cUium  t^ansferre  se  posse  noverit  no7i  licere, 
Quod  si  quis  negligens  apostolicas  sanctiones,  plus  gra- 
tix  tribuens  personalijui  honoris  desertoresse  voluerii, 
priuilegium  suum  in  alium  transferre  se  posse  credens, 
non  is  cuicesserit,  sed  is  quiintraprovinciam  antiqui- 
tate  episcopali  cxteros  prxvenit,  sacerdoies  ordinandi  n 
sibivtndicetpotestatem.Quodauiem  Hilarus  in  eadom 
epistola  ait,lngenuura  Alpiuraraaritiraarum  provin- 
cm  metropolitani  semper  bonore  fuisse  subnixura, 
hoc  Buggerente  ipso  lijgenuo  dictura  est  post  rauta- 
tam  provinciaruraillarura  faciem^cum  metropolitics 
|)0te9tati8  jura  ex  nova  divisione  pr(BSumpta,  olim- 
que  neglecta,  ita  ccBpil  prosequi  ao  sibi  yindicare, 
quasi  ex  Bola  eiusspontaneacessione  iis  Hilarius  po- 
t,itu9e8set  in  illam  provinciam.  Deinde  non  ait  Ebre- 
duDensem  Ecclesiam  vel  civitatem,  sed  Ingenuum 
Ebredunensem  episcopura  ea  semper  penes  bc  ha- 
buisse  :  quae  longo  intervallo  a  se  distant  Jstudque 
potius  recens  privilegium  ab  eo  primo  sibi  vindica- 
t.um,qaam  antiquitatem  hujus  metropoieos  probare 
posset.  Addo  etiara  solus  honoris  raentionem  fieri, 
noD  vt)ro  potestatisao  jurisdictionis.  Fuerunt  enim 
xaoonulli  metropolitani,  qui  solo  fere  honoris  titulo 

f;todebant,etaUeri  metropolitano  nihilo  seciussub- 
ecti  erant,  sive  quoad  synodalem  conventura,  sive  p 
quoad  ordinatioaem.  Talis  erat  Aquensis  tunc  tem-  ^ 
poris  intra  Gaflias,  ut  diximus  in  capite  supcriori. 
TaliB  fuit.  etiam  interdrientales  patriarcbaJerosoly- 
niitanu9,qui  honorarium  quoddam  hujusraodi  privi- 
le^am  accepit  a  synodo  Nicaena,  quemad  mod  u  ra  ex- 
plieatum  habesin  dootissimadissertatione  illi.  Petri 
HarcfideConstantinopoIitani  patriarchatus  Institu- 
tioQc.  Denique  in  hid  qusp  sunt  facti,  rem  asserere 
noQ  sufBcit,  nisi  idoneis  probationibus  assertio  ipsa 
niiiQiator ;  prssertim  cum  contrariura,  ut  hic  acci- 
dit,  eomprooant  et  possessio  diuturna  et  rationes 
OOQ  spernends. 

4*  Cum  ex  supradictis,  imprimisque  ex  concilto 
Regiensi  HqoeattamconBtantem  fuieseapud  G:iilica- 
008  episcopos  opinionemy  quod  Arelatensi  episcopo 
inbjeota  esset  Alpium  maritimdrum  metropolitico 
JQreprovincia :  verisimile non  est  Hilarium  eam  sibi 
primam  provinciam  subjecisse,  sed  et  Honoratum 
pnBdecessorem  ejus^et  PatrocIumHonorati  decesso- 
rem  eadem  fuisse  potitum.  Uuis  enira  adversus  Hila-  D 
rioni  Doo  insorrexisset,  si  provinciam  quam  nullu9 
«lecessorom  ejus  habuisset,  juri  suo  subdere  aggres- 
SQSfsset;  cum  euroLeo  nostertamquamalienijuris 
invasorem  lam  male  habuerit  propter  utramqueNar- 
WDsem,  quam  tamen  rt  ab  Honorato  et  a  Patroclo 
tote  ipsom  esBe  administratas  ultro  fatebatur?  Quis 
TerogibipereuaseritHonoratiindustriaBdebprihujus 
provinciaB  ad  cieteras  Arelatensi  subjectas  accessio- 
nem,  com  vix  ac  ne  vix  quidem  duobus  annis  eam 
Mdena  rcxerit  Honoratus  ?  Quod  Patroclum  autem 
§71attinet,  quandoquidem  cum  nemine  decertavit 
boaio  amplitudinis  9UflB  cupidissiinus  pro  ea provin- 
cia,qoam  successores  eiius  sibi  vindioarunt,  argu- 
mentom  est  eumdem  illam  nemine  contradicente 
idmiaistraBBe ;  oisi  tamen  eccIesiasticaB  provinciaB 


Viennensis  pars  censebatur,  quam  proinde  ono  ictu 
Siraplicius  Viennensis  petcbat,  eteadem  pariter  in- 
dustria  tutatus  est  Patroclus,  qua  metropoliticum 
provinciffi  Viennensis  principatum  si^i  retinuit. 

Et  revera  videntur  etiam  quarto  sasculo  089  pro- 
vincis  sub  nomine  Viennensi  fuisse  contenl«e.  In 
concilii  enim  Arelatensis  primi  sobscriptionibuSy 
si  genuinee  sunt,  nulla  alia  provincia  prster  Vien- 
ncnsem  nominatur,  etsi  et  ex  Niceeensi  portu,  qui 
fuit  Alpium  maritimarum,  et  ex  Aptensi  oivitate, 
qufe  erat  ex  secunda  Narbonensi,  icgati  nonnulli 
concilio  interfuerint.  Siquidem  cura  ex  qua  pro- 
vincia  fuerint  loca  illa  annotatum  non  sit,  ex  ea 
fuisse  videntur  quae  superius  nominata  fuerat.Gur 
enim  solum  Viennensis  provincice  nomen  illio  le- 
geretur,  nisi  una  omnes  illas  complecteretur  pro- 
vincias,  que  postea  nomen  aliud  induerunt,  divisa 
in  partes  provincia,  vel  Baltem  contineret  Alpe8 
maritimas,  quarum  metropolitanuB  tamdiu  Areia- 
tensis  episcopi,  tamquam  Viennensis  provincio 
metropofitae,  pntestati  subjcctus  est ;  et  Narboneo- 
scm  secundam,  quec  a  Vionnensi  est  recisa. 

AliametiaraconjecturaraproraimusexAquileiensi 
conciliodesuraptam.  Exepistolaenimsynodali^quaB 
a  Patribus  scriptaest  adcpiscopos  provinciae  Vieo- 
nensis  etNarbonensiumprimaBet  Becundaepostcom- 
pletam synodum,  non  alii  videntur  eidem  inlerfuisse 
legati  Gallorum,  quam  ex  tribus  his  provinciis.  Et 
tamen  leguntur  in  ea  sententiam  dixisse  Tbeodorus 
Octodorensiset  AmantiusNicaeensis,  quorura  hic  ex 
Alpibus  maritimis,  ille  ex  Graiis  fuit.  Non  temere 
igitur  asserueris  Alpes  geminaa  cub  Viennensis 
provinciae  nomine  in  ecclesiasticasaltem  iliius  tem- 
poris  notitia  fuisse  comprehensas. 

Cap.  VH.  De  Aipium  Graiarum  provincia.  Quid  in 
eam  juris  habuerit  Aretatensis  episcopus.  —  Etsi  ob- 
scura  admodum  sit  provincifle  (a)  Alpium  Graiarum 
et  Penninarum  mcraoriain  ecclesiasticiBmonuraen- 
tis  ante  HiIariipapaetempora,haudobsourum  tameo 
estjurisineamplurimumhabuisseArelatensemepi- 
scopum,etiara  Leonisaetale.  Gura  enim  duabus  tan- 
tum  civitatibus  constet  in  notitia  Galliarum  a  Sir- 
mondo  edita ;  879  earum  prima  ao  praecipua,  Ta- 
rentasiavidelicctytamquamparssolidae  Viennen^is, 
tributa  est  Viennonsi  episcopo  in  illa  divisione,  qua 
pacisoausainter  ViennensemetArelatensemepisco- 

Sos  illara  provinciam  distribuit  Leo  noster.  Ex  (]uo 
ecernere  licet  eam  proviociam  partem  olira  fuisse 
Viennensis,  saltem  in  eoclesiasticis. 

Primo  enim  quod  Leo  metropoliticorum  jurium 
tam  strenuus  assertor  Tarentasiam  attribuit  Vien- 
nensi  opiscopotamquam  Viennensis  proviDciae  par- 
tem,  palmare  argumonturaest,eara  nonalteriuspro- 
vinciae  partem  fuisse,ex  (iua,etquidemadco  tenui, 
numquara  ampliorera  civitatera  aecerpisset,  relicta 
unica  et  raodica  civitate  Octodoro,  qufle  Tarentasifle 
quoad  ordinationera  subjiceretur.  Etsi  enira  Vien- 
nensi  favere  vellet,  id  tamen  cum  tertii  alicujus  rae- 
tropolitani  injuria  numquam  esset  aggressus ;  pra- 
sertim  oum  ex  his  civitatibus,  quas  potestati  Arela- 
tensis  episcopi  relinquebat,  unam  ahquam  potuisset 
avellere.quam  loco  Tarentasiae  Viennensi  traderet. 

2^  Non  modo  in  ecclesiasticis,  sed  nec  in  civilibos 
potita  esse  videtur  ea  provincia  jure  metropolitico, 
sed  solo  jure  civitatis.  Hoc  enim  perspicuum  est  ex 
SirnaondianaGalliarumnotitia.qujBnullamhuicpro- 
vinciae  mctropolim  assignat,  etsi  caeteris  omnibus 
suam  nssignarit.  Non  ferebat  autem  hoc  illius  aevi 
consuetuflo,  ut  quee  in  civili  ordine  metropolim  non 
habpbat,  ea  metropolira  haberet  in  ecclesiastico. 

3®  Nulhiraestapudantiqnosscriptoresvestigium, 
ex  quo  vel  suspicari  liceat  Tarentasiensem  episoo- 
pura  metropolitiois  muniis  aliquando  fiiissedefuo- 
ctum,autahquidjuri8hujusmodisibitunc  temporis 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES, 
(a)  Lege  obaerv.  parl.  u,  e.  6,  n.  11. 
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asBoruiflse  anic  Uilari  papaD  tempora,  cujus  uaica 
rcstat  epistola,  in  qua  Alpiuiii  Pcnninarum  episcopi 
ab  aliarum  provinciarum  episcopis  disiiuf^uuntur. 
Quamquam  vcreor  ut  subsit  mendum  in  tlluluepi- 
Btols;  ita  ut  loco  Alpiuni  Penuinarum,\iigfdiidi\im  pu- 
tem  Alpinarumy\&\  i/piMmmaridmariiw.Hatioemen- 
dationis  non  una  est.  Primum  enim  cum  alteram 
epistoJam  scribat  idi^m  papti  Hilarus  ad  earumdem 
proviuciarum  episcoposad  quos  primam  scripserat, 
provinciarum,inquam,  Viennensis,  Lugdunensis^Nar- 
Doncnsis  prtmas  el  seciindx  et  Alpinsc,  hoc  unum  inter 
utramque  discrimen  est,  quod  in  prima  Alpinanim 
Penninurum  meminit^  in  altera  simpliciter  Alpinx; 
unde  videtur  liilarus  unicam  Alpinam  agnovisse  ab 
aliis  provinciis  discrelam  :  eam  porro  longe  satius 
eBtexistimarefuisse  maritimarum  Aipium,qu6eocto 
civitatibuscoustabat,quamPenninarum,qu(cexdua- 
buB  dumtuxat  conflata  erat.  Deinde  quis  credat  Ui- 
larum,  cum  ad  omnes  fere  Galliarum  provincias 
Boriberet,  amplissimam  maritimarum  S78  Alpium 
provinciam  prfetermisisse,  ei  unius  provinciunculo^ 
meminisse,  qusB  eliam  metropoli  carebat?  Denique 
cum  idem  poutifex  de  eademMamerticau8a,de  qua 
in  postcriori  epistola  meniionem  facit,  scribcret  ad 
vigmti  nominatim  episcopos,  Ingenuum  inier  eos 
rccenset,  qui  Alpium  maritimarum  metropolitanus 
erat;  undo  patei  magis  demaritimis  quam  doPenni- 
nis  Alpibus  intelligendam  esse  Alpinam  quam  in 
posierioris  epistolic  titulo  commemorat  Hilarus,  ei 
ex  eodcm  corrigondum  esse  iituiuin  primae^  ubi 
Penninarum  Alpium  mcntio  injicitur. 

\^  Cum  Petronius  priefectus  praetorio  rialiiarum 
Honorii  tempore  septem  provinciarum  corpus  com- 
posuit,  quarum  conciiium  apud  Arelatem  constituil 
singulis  annis  congrcgandum,  vix  dubitari  potcsi 
quin  Alpes  Graias  et  Penninas  eisdem  annumorarit. 
Qui  enim  corporis  hujus  ampiiflcandi  causu  duas 
Aquitanias  cum  Novcmpopulania,  antiquae  Narbo- 
nensis  partil)U8  annectere  compulsus  est,  num  illud 
Alpium  Penninarum  et  Graiarum  detractione  mi- 
naissci?  Uoc  cerie  verosimile  non  esi,  scd  par  esi 
potius  credcre  Vienneni^i  annexam  esse  tamquam 
partem  ejusdem  et  iUius  septem  provinciarum  cor- 
poris.  Etcerte  numquam  LconosterTarentasiamcae- 
ierisViennensis  provincifficivitatibuspromiscuean- 
numerasset,iiliusque  episcopi  ordinationem  tribuis- 
sct  Viennensi,  si  nec  provincise  Vienncnsis,  nec  cor- 
poris  iiliusseptcm  provinciarum  parsaliquafuissei, 
rum  nullo  exemplo  antiquitatis  factum  id  umquam 
csseprobari  queat.Quodautem  in  notitiaGalliarum 
toties  citata  ea  provmcia  ab  aliis  segregata  scoreim 
numeratur,  hoc  vel  errore  factum  esse  puto,  vel 
potius  cx  mutaiionc  quae  per  illas  provincias  indu- 
cta  esi  per  Visigothorum  irrupiionem,  qui  iilarum 
partcm  occuparunt  cirra  posteriora  illa  tempora, 
qus  supra  bujus  notitise  astati  assignavimus.  Qua- 
mobrem  vel  ex  hoc  diversitate  probatur  posterio- 
rem  esse  ei  Honorio  imperatore,  et  Leone  papa  I 
eamdcm  hanc  notiliam  ;  et  prJBterea  non  vore  scri- 
ptum  ab  illustr.  Petro  do  Marca  (Dissert.  de  Prima- 
tihus,  §  67)  expunctam  esse  a  corpore  provinciarum 
illarum  provinciam  Alpium  Graiarum,cum  exLeone 
conslet  Viennensi  esse  accensilam,  quando  Taren- 
tasiam  Vienncnsi  cpiscopo  attribuit. 

50  Cum  Ravennius  in  locum  S.  Hilarii  mortui  or- 
dinatus  cssei  Arelatis  episcopns.do  ejus  ordinationc 
certiorem  feceruntLeonem  ordinatorcs  per  suas  lii- 
ieras,  ad  quos  Leo  rescribens  duodecim  numcravii : 
unde  eumdem  duoienarium  numerum  ordinationi 
illi  inierfuisse  dubium  non  est.  Porro  cum  ad  solam 
Viennensemprovinciamperiineretillaordinatio.eum 
numerum  intra  illam  provinciam  frusira  qu®sieris, 
nisi  TarentasiensiB  caeteris  annumereiur.  Dempiis 
enim  Viennensi  ei  Arelaiensi  episcopis,  undccim 
tanium  reBianiinilla  provincia  juxtaSirmondianam 
noiitiam,  si  TarentaBiensem  non  annumeres.  Porro 
YienneaBem  huicordinaiioni  non  afruisse  exira  du- 


A  bium  esi,  Hl^  ium  (^uianumquam  coDsecraiioDis 
hujus  honorem  altcri  cessisset,  cum  tan.en  Codb- 
tantino  episcopo,  ut  provincio;  anlii^uiori,  delatam 
ease  probabilc  fiat  ex  t\jus  inscriptione,  quae  pri- 
mum  iocuui  obtinct  iu  rcscripto  sancti  Lconis;  ium 
quiacumordinaloreaomnesllavenniiBubBcripserini 
libcllo  episcoporum  Gallorum  oblaio  Leoni  papa;  in 
graiiam  Areiatensis  episcopi,  exceptis  tanium  Aus* 
picio  Vasensi,  qui  deresscrat,  et  aliis  quaiuor  qui 
Bupererani,  Niceto,  Floro,  Chrysaphio  ei  Rustico, 
non  est  procul  dubio  ioter  hos  subscripiorcs  nume- 
randus  Viennensis,aIioqui  propriorum  EcclesicB  suas 
jurium  praevaricaiorexslitisset.  Porro  nullus  e  qua- 
tuor  mox  nominaiis  Viennensis  fuiiepiscopus,  qui 
si  adfuissei,  primus  omnium  inscribi  voIui8set,cum 
Rusticus  iertio  tantum  loco^  Niceias  quinto,  Florus 
septimo,  Chrysaphius  duodecimo  habeaiur.  Jam 
voro  si  Tareniasiensis  episcopus  ordinationi  Raven- 
nii  inierfuit,  argumenium  esi  Tarentasiam  ex  pro- 

Q  vincia  Viennensi  fuisse,  cum  id  ecclesiaBticuB  moB 
non  patereiur,  ui  ex  aliena  provincia  ordinaiionia 
lestes  adessenl  episcopi  in  svnodali  qui  propterea 
fiebai  convcniu  ;  ac  ne  id  EbredunenBi  quidem 
episcopo  concessum  in  provincia,  cui  ArelatensiB 
prserai,  licei  ad  ejusdem  synodum  periiDeret. 

G^Denique  jus  Arelaionsis  episcopi  ineamprovin- 
ciam  mire  elucescii  ex  vita  sancti  Jacobi  primi  Ta- 
rentasiensis  episcopi,  quam  e  vcieri  codice  ms.  eru- 
tam  opera  Petri  Francisci  Chiffletii  jcsuiiee,  inseruit 
Bollandus  tomoll  Actorum  sanctorum  ad  16Janua- 
rii.  Consiai  enim  ex  illa  viia,  si  genuina  est,  et  ab 
antiquo,  ut  videtur,  auctore  dcscripia,  Jacobum  se 
primum  Honoraio  Lirinensis  ccenobii  Pairi  ad  mo- 
nasticamviiaminstiiuendumiradidiBse;  lum  abHo- 
norato  ad  Arelatensem  sedem  assumpto  misBum 
fuisse  adCenironum  oppidum  vaMemque Tarenta- 
sicnscm,u^  popu/t/m  inihisub  gentililalisritudegentem 
ad  fidem  Christi converieret,.,  Quo  circa^  addii auctor, 

p  Uonoratus  aliis  convocatis  episcopis  Jacobum  ordina' 
vit  episcopum,  et  ad  prxfatum  oppidum  vatlemque  Ta- 
rentasiefisem  direxit  prscdicare  ve^^bum  Domini.  Qoo 
munere  suscepto,  Jacobustotum  iilum  populum  ad 
fidemChristiadduxit^basilicamconstruxiiySacriBqae 
ministrisinstitutisbierarchiam  composuit,  impetra- 
iis  etiam  a  Burgundionum  duce,  qui  tunc  eas  regio- 
nes  occupabat,  addictisque  EcclesisB  TarentasieDsi 
circumjacentibus  agris.  His  prorsus  similia  scribit 
illustrissimus  jam  TuIIensium  episcopuB  Andreas 
Saussaius  in  suppIemcDtoMartyroiogii  GaliicaDi.Ex 
quibus  manifestum  cst  Ecclesiam  TareDiasieDsem, 
qufe  illius  provinciae  primaria  erat,  exordia  sua  de- 
bore  Arelatensi  episcopo,  qui  illi  ei  fidem  sui  diBci- 
puli  ore  propinaverat,eiprimum  consocraverat  epi- 
Bcopum  ;  unde  sibi  eam  merito  jure  vindicavii,  ac 
consequcnier  cacteras  ejusdem  proviDciaa  EcclesiaB. 
Dc  Octodoro,  qusB  jure  civiiaiis  gaudet  S7ft  in 
notitia,  difilcuUas  nonnulla  esset,  cum  et  longe  ante 

|x  Honorati  episcopatum  de  ea  moniio  habeaiur  in  ooq- 

^  cilio  Aquilciensi,  nec  alibi  legaiur  Bubjecia  fuisBe 
Viennensi  vcl  Arelaiensi,  aliisve  Galliarum  meiro- 
poliianis.  Sed  jam  ea  notitia  non  esi  quod  anzios 
nos  faciat,  cum  eam  ad  posteriorem  aetatem  esse 
rejicicndam  docucrimus  Buperius. 

Ad  s^nodum  Ac[uilciensemquod  atiinei,posibabi- 
tis  Petri  Chiffletii  conjecturisde  actorum  illiuB  sup- 
positione,quibus  in  prima  mea  ediiionenoDDihilio- 
dulsisse  mepccnitet,respondco  plus  favere  syDodum 
illam  consilio  meo  quam  obesse.  Cum  enim  Octodo- 
rensis  episcopi  meminerini  acta,  neo  tamen  alias 
Galliarumprovinciascommemoreniquaeadsynodum 
legaios  desiinassent,  quam  Vienncnsem  etNarbo- 
nensem  primam  et  secundam,ad  alieruiram  iHaram 
pertinere  debuii  Ociodorum,  et  ViennenBisjuribos 
accensiiam  iunc  fuisse,  asserere  mihi  liberumest. 

PARS  TERTIA. 
Utraque  disBeriationis  buju8,qa«m  prsmi^imoiy 
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parte  (lefuncii,Jvix  opus  erat  ut  tertiam  adjuDgere-  A 

mus.Siquidem  ^uisquis  semel  hoc  in  aoimum  indu- 

xerit,Qihil  miarium  in  utroque  illo  Celidonii  et  Pro- 

jecti  negotio  tentasse  prseter  lcgitima  sedis  suo:  jura, 

facile  offitera  accusationis  capita  diiuet.  Si  eniiu  Ce- 

lidonius  non  in  alia  quam  Yiennensi  provincia  epis- 

oopuoi  egit,quam  metropoliticojure  subjoctam  fuisse 

Uiiario  comprobavimus,non  aliena,)»cd  propria  cum 

potestate  ad  judicium  suum  vocavit,  dcposuitque 

convictuni ;  nec  appciialioni  locus  erat.  cum  nibil 

nisijuxtacanonum  consoquontiam  gesluni  fueritin 

boc  negotio,  uti  in  prima  dissortationis  parte  a:<se- 

ruimus.Si  etiam  omnes  ill<c  provincifle,  qu»  anli'iu8B 

Narbonensis  partes  tuerant,Arelalensorii  metropoli- 

tam  etiam  post  diviijionem  ugnovere^non  est  cur  or- 

dinatioProjecti[^«9.  episcopipro  Projectij  in  aliqua 

illaram  tentata,ob  eam  rationem  in  crimon  adduca- 

tarquodlimiteSypropnuBexccsseritililarius.Anvero 

aliqus  oircumstantioe  iii  utroque  iilo  negotio  intorve- 

nennt,  ausBeumdem  vol  terucritatis,  vel  superbi»,  n 

vei  alterius  criminis  !i70  rcum  fecerint :  hoc  porro 

est  quod  hac  tertia  purlo  discutiondum  habcmus  : 

dam  reliqua  epistolse  S.  Lconis  capita,  animo  omnis 

prsjudicti  immuni,singiilatim  perquesingulos  ar- 

ticulos  recensemus. 

Cap.  I.  An  et  quo  seiim  Hilarius  Arelatemis  orilina' 

tiones  sibi  omnium  per  GaUias  Ea^lesiarum  vindicarit 

autvindicarepoturil.  —  Istud  est  omnium  accusa- 

iioQum  caput  ac  summa  quas adversus  Hilarium  no- 

strumstruxeruntejusadversarii^quod  videlicet  £c*- 

elesiarum  statum  et  concordiain  sacenlotum  nooisprx- 

swunplionibus  turbaturus  excessit^itasuiB  cupiens  sub- 

eiere  potestati  (ci)  Viennensis  provincio!  episcopos, 

'Uise  beato  apostuto  Pctro  non  pnteretur  esse  subjactum ; 

€>r(Unationes  sibi  omnium  per  Gailias  Ecdesiarum  vin- 

tticans^et  debitam  metropolitanis  sticerdotibus  insuam 

t^ansferens  dignitatem. 

Ad  bffic  ut  articulatim  satisfaciamus,  respondeo 

S4itis  elucescere  ex  iis  quic  superius  diximus  nequa-  p 

c|iiam  Ecclesiarum statumiBkh  WWmvxo  fuisse  turbatum;  ^ 

i  cnmo  vero  hoc  unum  a  Lcune  etium  atque  etiam  ro- 

Sc^btt^  ^  Heclesianun  statum  more  solito  ordinaret; 

wiec  novis  spse  eJercb  »t  prxsumptionibus,  se«l  anti- 

«lais  inhsrebat  Ecclebia;  su(c  privilegiis,  qua*  a  pros- 

Qecessoribus  suis  pcr  manus,  ut  probavimus,  ac- 

cepta,  si  ultro  doseruissset,pr<evuricationis  crimcn 

iocurri»8Ct.Tantum  abcst  autoin  ul  sacrriiotum  con- 

conitam  turbaret  Arelatensis  pontifcx,  ut  potius  ad 

«jos  propugnanda  iuraomnes  fere  in  unum  coirent 

Bcconspirarent  Galliarum  episcopi,  uti  cx  co  patct 

<)Qod  ijsdem  annuentibus(6)eamdem  sempcr,quoad 

"vnitjUsurpavit  polestatem,  etiam  rcfragante  I^eonc, 

ac  minitante  Augusto;  et  post  mortcm  ejus  omnes 

Havennium  iuejuslocum  unawtmt7tfr,utLeoipKolo- 

qaitar,  rotisecrarint,  ctper  libellum  suppliccm  uno 

c^QieasuadierintLeonemepiscoporumGallicanonim 

Vtrs  maxima,  ut  eum  ad  rovocandum  durum  iliud 

dcerelum  a-lvcrsus  Arclatenpom  antislitom  promul-  ^ 

Salam  amice  compcllerct.  Eatonus  porro  suae  po-  ^ 

twlalisubderccupiebatVicnnensisprovincitecpiaco- 

]M)s,  quatenus  provincialibus  opiscopls  injunctum 

•^ratper  s.icros  canones,  ut  mctropolitis  obtempera- 

»"^'01,  cx  illori»m  ore  nutuque  pendoront,  ipsumque 

•Jtdifsnitatis  suoj  consecrationiscjue  auctorem  vene- 

'arenlnr.  Non  ita  tamen  provinciaj  sibi  su®  ordina- 

^ioneim  pro  jure  suo  817  assnmebat,  ut  cathedr» 

^etridebitam  denegaretsub]ectionem,quam  ut  ca- 

pitimembrum.ut  primati  metropolita,ultro  dsfere- 

(>(t.  Verum  quo;!  ex  apostolicatraditione  acceptum 

BALLERINIQRUM 

(a)  H«o  verba,  Viennensis  provincix  episcopos,  ex 
iQisententia  Quesnellus  inseruit.eo  quia  Hilarii  ju- 
didQm  de  Celidonio,  quod  Leo  rospicit,  ad  provin- 
^  Viennensem  Arelatensi  episcopo  subjectam  per- 
ttOQisse  6zistimet:qaam  tamen  sententiam  falsam 
Ofteadimat.Uajos  aatem  capitis  confutationem  in- 


posl  Ililarii  tomporaaliqnandoasseruitMagnusGre* 
gorius,  hoc  Ililario,  ((ui  ernt  traditionis  fonti  pro- 
pinquior,  non  luLebat  :  nimirum,  inertem  esse  ac 
otiosam  primariurum  prajsulumcrgainleriores  epi- 
scopos  preerogativam,cum  nihii  ab  his  nisi  secun- 
dum  normam  canonum  arrogalur.5z  qua,  inquit  ille 
(Lib.  vu,  epist.  65,  ind.  21),  culpa  in  episcopis  inve- 
nitur.nescio  quis  ei  episcopus  suojectus  non  sit ;  cum 
vero  culpa  non  exiyit.nmnes  secundum  rationem  humi- 
titalis  xquales  sumus.  Nihil  porro  contra  canones 
actumcsseabllilurio,  abunde  a  nobisdictumacpro- 
butum  est  in  superiori  dissertationis  bujus  parte; 
immo  vero  nihil  nisi  pro  custodiacanonum,velcon- 
traCelidonium  decretum  in  synodo,  vol  Roma)  co- 
rum  ponliflce  proiatum  ostab  llilurio  :  quamobrem 
quod  Leoni  sententiam  aequitate  plenam  rescindere 
volenti  strenue  obstiterit,uon  proterviae  in  eo  indi- 
cium^  sed  invicti  animi  disciplinsque  tenacissimi 
argumentum  fuit. 

Jam  quod  attinetomniumperGailiasEcclesiarum 
ordinationes,quas  sibi  viudicusse  dicitur  Uilarius. 
juvat  nonnuUa  observare,  quibus  expensis  quidquia 
ambitionis  erumperc  videtur  ex  his  verbis  nuUo  ne- 
gotio  eluetur.  Nulla  hic  fere  vox  quus  interpretatione 
nonegeat,autaj(encraliori  signilicatu  ad  strictiorem 
revocari  non  debeat. 

Allucinati  sunt,  nisi  ipse  ailucinor,  omnes  om- 
nino  qui  vocem  ordinationes  hic  positam  esse  existi- 
m  irunt  pro  consccrationc  sacerdotum  seu  cpiscopo- 
rum,  ita  ut  S.  Leo  Hilarium  arf^ucrit,  quasi  omnium 
per  eas  Galliarum  partes  de  quibus  loquitur  episco- 
porum  consecrationcm,  posthabitis  metropolitanis, 
sibi  arrogantem.At  certissimum  mibi  apparet  longe 
hoc  abessea  mentc  Leonis»  sed  potius  ordinationem 
hoc  loco  pro  administratione  seu  sollicitudine  usur- 
puri,  qua3  metropolitano  vel  ordinario  vel  primario 
compctit  in  provinciam  aut  aliquem  provinciarum 
tractum.  Hoc  inde  primum  elucet,quod  non  ordina- 
tioneSf  .iacerdolum  dixit  S.Leo,sod  ordinationes  Kccle- 
isiarum, inter  quoB  magnum  esse  discrimen  nemo  non 
videt.  Ordinareenim  episcoposseu  sacerdotes  uni- 
cum  consecrationis  munus  exprimit.ordinare  autem 
Ecclesias  quemlibetalium  jurisdictionis  in  Ecclesias 
actum  et  exercitium  denotat.  2o  Gum  haec  scribebat 
Leo  noster,p08itam  ob  oculos  hubobatCelidonii  nc- 
gotium,dequointerponti(lccmctHilariumcontentio 
fuerat.  Nemo  autem  hac  in  occasione  consecratus  ab 
Hilario  fuerat,scd  potiusdepositusfucratCelidonius 
in  synodo  Hilariijussu  con^re^ata.qnodsubordina- 
tionis  Ecclesiarum  nominc!i7Scontinetur.Denique 
fumiliarissimum  est  illius  oQvi  scriptoribus  in  hoc 
signiflcatu  ordinationis  vocem  usurpare.  Cuiquo  le- 
genti  passim  occurrcnt  hii.jusmodi  plurima^ut  apud 
Leonem  ipsum  sermone  de  upostolis :  Paulo,  inquit, 
apostolo  atiarum  ad/iuc  Ecclksiarum  ordinationibub 
orcupafo ;  scd  ct  in  hac  causa  ipsaque  epislola  de 
quibusugimusduplicembujusvocissensumdiscernit 
et  usurpat  Leo.Cum  enim  Projecti  negotium  tractat 
cap.  4  et  .5,  et  infra  etiam  de  consecratione  cpisco- 
porum  sermonem  habet,  exacte  ordinationem  sacer^ 
dotum  dicit;  cum  voro  de  generali  provinoiurum  ad- 
ministratione  disserit,  ordinationem  provinciarum 
nominat.Itaenimaccipiendamibividenturhaectertii 
capitis  vcrba:  On//ita//(;/2^m  sibi.ut  aniejam  diximWy 
singuti  metropoHtani  suarum  provinciarum^  cum  his 
quicxleros  sacerdotii  antiquitnfepr,vvpniwit,restituto 
sibi  per  nos  jure  defendnnt. QuQ.mq\iam  enim  non  infl- 
cmMurordiudtionil^iisprovincijevc^provinciarumnon' 
numquarn  pro  ronsocratione  sacerdotum  provinciae 

ANNOTATIONES. 

venies  in  obsorv.  part.  iii,  c.  1. 
(^)  Ncc  Hilarium  post  Loonis  decretum  jus  metro- 

politicumusurpasse,necGHliicanoscontraipsumde- 
cretum  conspirasse,  aut  quidquam  egisse,  ibidem 
probabimua  cap.  2. 
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uBurpari  apud  ecolesiasticos  scri  ptores,  non  i  ta  tamen 
sumi  hoc  ioco  mihi  videturysed  pro  administratione. 
Ad  consecrationem  ciiim  episi.oporum  nori  ii  bolum 
cum  metropolitano  convenire  suiebint  qui  cmlerot 
sacerdolii  anliquitate  prxvetiirent ;  stid  lota  siiiiul 
conspirabat  coibatque  provincia;  at  vero  pro  admi- 
nistratione  provinoiie  eorumque  negotiorum  discus- 
sione  qu»  perssspc  intra  quamque  provinciam  ena- 
scebantur,  opus  non  erat  ut  toties  comprovinciaies 
episcopi  omnes  in  synodum  convenire  jubcrentur, 
sed  satis  erat  ut  illa  a  metropolitano  ex  aliquot.aa- 
tiquiorumconsacerdotumconsiliotraclarcnlurjuxta 

f)rsseua  Leonis  pronuntiatum.  Adde  auod  codem 
000  generatim  de  alieno  jure  non  invadendo  disse- 
rens  Leo,  juben8({ue  ut  quis(]ue  suis  limitibus  sit 
contentus.innuitsedegeneraiiquoqueprovinciarum 
ordinatione  seu  administratione  sermonem  habere. 
Ejusdem  etiam  opistoIflQ  capite  ultimo  :  Non  enim, 
\nqu\i,7iobis  ordinaliones  veslrarum  provinciarum  de- 
fendimus,  quod  potestforsiian^addepravandos  vesirae 
sanciiiaiis  anmos^Hiiarius  vro  suo  mare  mentiri;sed 
vobis  per  nosiram  soHicituainem  vindicamus,  Uoc, 
iQquam,paritdr  loco  ordinatio  pro  udministratione 
poni  mihi  vidctur.  Quis  enim  umquamillo  tompore 
vel  somuiassct  Romanum  episcopum  de  ordinandis 
seu  consecraudisGallicanarum  proviociarum  episco- 
pis  cogitasse  ?  Atut  perseveiletillarum  provincia- 
rum  curam  suscipere,  synodales  conventus  congre- 
gare,  judicia  adornarc,  et  caetera  hujusmodi,  qu89 
punes  Arclatensein  episcopum  ad  illa  usque  tempora 
fuerant,ad  se  pcrtrahere,non  somniantis  erat  suspi- 
cari.  Uanc  tamen  longo  a  sc  amolitur  Leo  suspicio- 
nem,  eamcurdm  (a)  Leontio  819  Forojulionsi  epi- 
scopo,  honorand»,  ut  ait,  antiquitatis  causa,  deferri 
po8tuians;eara,inquam,curam,quam  sibi  superius 
asseruerat  nolle  deiendero.Porro  ncquaquam  Leon- 
iio  episoopos  consecr&ndi  poteetatem  facit;immo  di- 
serte  interiJicit,hanc  cxceptionem  statim  subjicions: 
Metropoltianis  privilcgii  sui  digniiate  seroata ;  quibus 
etiam  non  uno  epistola;  loco  jus  consecrationis  a 
Leone  ipso  asseritur. 

Ipse  Valeotinianus  Augustus,  cum  constitutione 
sua  Ililarium  acerbe  increparet,  ex  l^eonis  sugges- 
tione,ait,quod  ceria  in  eum  ex  his  qu3d  male  ordina- 
VERAT,  lata  senteniia  est,  Ubi  nullatenus  de^conse- 
cratione  in  particulari  loquitur,  sed  xiniversim  de 
omnibus  quse  male  gests  in  Ecclesiis  ab  Hilario  exi- 
stimabat.Uenigue,  ne  prolixiores  simus,  ipse  llila- 
rius,relerente  VitflB  ejus  auctores.in  hfleo  verba  Leo- 
nem  allocutus  est,  deposcens  ut  Ecclesiarum  statum 
more  solilo  ordinaret. 

Quoquo  modoautcm  ordinationis  vocem  intcrpre- 
temnr,opus  est  ad  Hilarii  defcnsionem  sequentes  ad 
gpnuinum  sensum  revocare  :  si  enim  de  omnibus, 
quaqua  patent,GaIlicanis  provinciisintclligcrcntur, 
intolerandae  prorsus  audaciffi  reus  hHbenaus  esset 
Hilarius.  Ac  primuin  quidem  certum  est  Gallicanas 
tunc  temporis  provinoias  non  unius  principis  dilioni 
fuisse  subjectas,  scd  partim  Horoano  imperatori, 
partimGothis,partim  etiam  Francorum  duoibus  vel 
regibus  paruisse  :  ut  nullo  pacto  potuerit  Hilarius 
omniumperomnesGalliasEccIcsiarumordinationem 
sibi  vindicare:numquam  enim  id  ferebant  principes, 
ut  aliense  gentis  aut  ditionis  episcopus  Ecclesias  in 
eorum  reprno  silas  tdministraret,  et  ex  iis  vel  epi- 
soopos  amoverent,  vel  conflarenl  synodos.  Excra- 
plura  habemus  in  prima  synodo  Arausioana,cui  cum 
forte  fortuna  interfuisset  Eucherius  Lugdunensis 


A  episcopus  Hilario  nostro,  qui  coneiiio  preerat,  per- 
neccssarius.non  ausus  est  tamen  synodi  Actis  abso- 
Iute8ubscribere,scd  tantum  sub  conditioaecoasen- 
sus  a  comprovinciulibus  impetrandi.  Ego^  inquit, 
Eucherius  episcopus  subscripti^  sanctorum  sacerdoium 
comprovincialium  meorum  super  his  exspectattwus  as- 
sensum  Ex haci^itur synodo,qu»  tribus  tantum  aanis 
Geledoniidepo8itionemantecessit,manifestume8t(^) 
inLugdunenses^acproindeinaliasproviaciasulterio- 
resGailiarumnihilBibivindicas8ejuri8Hilarium,qni 
necEucheriumimpulitutab'solutesnbscriberet,quo* 
niam  illudad  suam  synodum  non  pertiaere  noverat. 
Non  alias  ergo  Gallias  licet  hio  intelHgere,  SM 
quamquaeNarboneasemolimsolidamcomposueraol, 
qu8Q  Galliarum  provincia  primum  appellata  e.st,  ac 
postmodum  simpliciter  Provincia.  Quas  cuzn  ab  aliis 
provinciis  in  adminiitratione  civili  distingueretur, 
consequens  erat  utetiaminecclesiasticaessetsepa- 
rata.Certe  suspicorillud  etiam  inter  utrosquediscri- 

3  men  nonnumquam  positum  esse,  ut  qaa»  NarboaeQ- 
scmolimconflarant,simpliciter  Galiiaevel  GalliarQm 
provinciae,ali£  vero  dictae  sint  provinci®  Gallicao». 
In  conciiio  enim  Parisiensi  ann.362  vocantur  ubiqoa 
Gallioani  episcopi  qui  synodum  coustituebant,tf/5a- 
iuminum  excommunicaium  ab  omnibus  Gallicanisepi' 
scopis  dicunt.  Quae  synodus  eo  consiiio  congregaUi 
fuissevideturyUtquiBaSaturninoArelatensiepiscopo 
Ariano  male  gesta  fuerant in Arclatensi  et  Biterrensi 
synodis  rescinderentur.Verum  quia  timendumerat 
ne  Saturninus  vel  svnodum  de  novo  cogeretadversos 
Pari8iensem,aut  saltem  eos  episcopos  quos  prius  ad 
tuenduni  errorem  armaverat^  iterum  ad  conculcan- 
dum  Parisicnsedccretum  auotoritatesuaimpellerel* 
decrevit  s.vnodus  ui  quisquis  his  quse  statuerat  lttba 
Gallias  pufaverit  reniteadum^  a  communione  ac  sedt 
sii  sacerdoiii  abjicicndus;  eas  Gallias,  ut  opinor,  in- 
tel]igcns,ia  qui  bus  versabatur  ac  auctoritate  poliebat 
Saturnins,  et  quarum  episcopi  propter  anteactain 

Q  suspicionem  vcniebant.  Item  in  concilio  Vasensi  i 
an.  442  :  Placuit,  inquit  can.  i,  traclatu  habUo,  efi' 
scopos  DE  Galliganis  provinciis  venientes^  intra  Gal- 
LiAS  non  discuiiendos  :  sed  solum  sulficere  si  nuUiu 
communionem  altcujus  interdixeritiquia  inter  circum* 
habitanies  ac  sibi  pene  invicem  notos^non  tam  testimo- 
nio  indigeni  probi  quam  denoiatiom  ac  denutUialim' 
bus  depravati.  Ubi  o.iinino  distingui  videtor  ioter 
Gallias  seu  quinque  aut  septem  provincias,  quanim 
episcopi  synodo  aderant,et  Gallioanas  provincia8,de 

auarum  episcopis  discutiendis  agebatur.Eodemseoso 
alliascsseacoeptasa  Leone  ipso  pro  solidaB  Narbo- 
nensis  partibus  apparet  ex  epistola  38  ad  RaveDoiom 
Arelalensem.P^^rontanum,inquit,9U077}tifamt;ay«iR- 
didicimus  per  Gallias  se  nosirum  esse  diacanumjjeU' 
tasse^  €t  sub  hujus  honoris  obienlu  diversas  ejus  ffO- 
vincue  Ecctesias  circuircliem  epistolam  ad  episcopos 
synodi  quinque  aut  septem  provinciarum,  qus  co^ 
pus  ab  aliis  distinctum  conflabant,ita  inscnbit:/^    « 
j^  Uavennio,  Rustico,  ctc,  cpiscopis  per  Gallus  ^;    | 
^  siitutiiisMm  sunt  conjecturap  quasdoctoribusexaaii'    '^; 
nandas  emittimus,non  ita  iis  innitentes  ut  ab  iisdem    *;> 
!iSl  pendere  velimus  sententiam  no8tram,<)ua  di*     j| 
cimus,non  omnes  omcino  Galliarum  provin^iassibi 
subjidere  voluisse  Hilarium ;  sed  eas  Bolummodo     ^ 
quffi  ex  solidas  Narbonensis  diviHione  in  solidaB  OTa-     ' 
serant  quoad  civile  regimen.  Quam  merito  autea 
jure  eas  sibi  vindicabat  Arelatensis  epi8Copu8,8atii 
superquc  dictuni  est  in  superioribus. 
Gap.I1.  [//rum  t>t  hac  agendi  ratione^  guampontiff* 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Leontius,  cujus  Leo  meiuinit,  divcreus  est  a 
Forqjuliensi  :  quippe  hic  jam  obierat  circa  annum 
432,'ut  probant  Tillemontius  tom.  XV,  not.  3  in 
S.Maximi  nk^giensisVitam.etPagius  ad  an.443,n.20. 

(b)  Gum  Celidonius  Vesontionensis  episcopus  fue- 
ritLugdunensi  metropolitaesubdilus.ut  ostendemus 
in  observ.ad  hanc  di8sertationem,oumIIilariu8  eum 


deposuitjudicium  exercuitin  provinciamelropolil* 
Lugdunensis,  et  hac  de  causa  Loo  eum  omnium  pf 
Gallias  Ecclesiarum  ordinationes^  seu  administratio* 
nem  sibi  vindicasse  affirmavit^adeo  falsum  estfia^ 
liarum  nomine  solidam  Narbonensemintelligendai0 
esse.  Gaetera  quaa  Quesnellus  8ubjicit,vel  ipee  imbe' 
cilla  sub  flnem  capitis  indicat. 


DI88ERT.  T.  APOLOOIl  PRO  S.  HILARIO  ARBtiATBNSL 


8» 


HUariOtOliquid  superbix^prsBsumptionis  A  LeoDtio  aliove  invadi  permisere,  quod  erat  Leonis 


»  emicuerii,  —  Totus  est  Leo  noster  in 
episcopi  Arelatensis  (a),  superbia,  vix- 
it  in  hac,  tota  quanta  est  epistola,  qus 
lationem  non  spiret  acrioribus  verbis 
)lurimi8  illatam.Passim  enim  eum  tra- 
ninem  nulli  subdilum  legi,  qui  nuUis  se 
tsiUuticmis  credit  regulis  contineri^  qui 
m  Petrx  firmitatem  Deo  sedificanie  con^ 
nis  impia  vult  praBsumptione  violare,ejus 
'^ai  infringere,  favendo  cupidiiatibus 
\endo  illicita^  ei  ipsius  beatissimi  Petri 
verbis  arrogantioribus  minuendo, 
ira  arrogasse  sibi  Hilarium  praeter  susb 
:a,  ostensum  est  pluribus.  An  vero  ita 
riviiegia,  immo  totius  episcopalis  ordi- 
em  defenderit,  ut  debitam  apostolicae 
t  reverentiam,  non  omnino  manifestum 
luidem  sanctus  Leo,sed  Leo,  ut  scribit 


ad  eo8  Bcribentis  votum  consiliumque. 

Etsi  porro  tam  horum  prsesulum  quam  Anxiliaris 
praafecti  suffragiadeessent  in  gratiamHilarii,non  fa- 
cile  tamen  auresaccommodandiB  essentejusmodiac- 
cusationibu8,cum  et  anteq[uam  boc  negotium  agitari 
coepisset,  et  postquam  fimtum  est,  semper  ob  sum- 
mam  animi  demissionem  fastusque  omnis  contemp- 
tumpraecipuecommendatussitHiiarius.Indeestquod 
Cognati  ac  prsdecessoris  sui  Honorati  Vitam  edisse- 
rons,prosapiae  ejus  nobilitatem  pressit  8iIentio,ne  in 
ipsum|Iaude8gentiIi8uodoIataereciderent:fihamtp5e 
laudibus  venerandi  propinqui  pnecelsum  stemma  nala- 
liummaluitnobilitaredum  resouit^  commendare  dum 
praeteritf  diiataredumspemit.  Nec  mirum  demissum 
gessisse  animum.  obi  in  ea  dignitate  collocatus  est, 
ad  quam  non  nisi  bumilitateconscenderat.iSt^ni^mtm 
sacerdotiigradusummuSfXuqmi  idem  VitaB  ejus  scrip- 
tor,tto  humiliiatis  descensu.fasiigium  celScB  sublimita* 


Baronins,  in  his  qux  coniensiosi  fori  n  ^i,t8S8  indeptus *ldem  Massiliensis  episcopuSypost- 


erfacile  est^  decepfus,  sed  Cclidonii  arti- 
irentus,  et  delationibus  adversariorum 
raebens  aures. 

0  ad  convincendum  reum  accusatoris  te- 
satis  esse  dicat,  praesertim  vero  in  pro- 
n  qua  quisque  sibi  ipse  suspectus  esse 
e  cum  in  hac  Leonis  epistola  lego  :  Quod 
llarius  rationabile.quod  in  sanciorum  con- 
ium  posset  rcsponderey  non  habuit^  ad  ea 
)rdis  ipsius  transiulerunt^qux  nullus  lai- 
e,  nullus  sacerdotum  possei  axidire  :cum 
m,  lego,  rcdit  in  memoriam  Auxiliaris, 
itum,  quod  ex  ejus  ad  Ililarium  ipsum 
e  re  scriptarcfertHonoratusMassiliensis. 
,  inquit,  feruni  homines,  si  sic  loquamur 
bis  conscii  sumusy  Aures  pneterea  Roma- 
am  teneriludine  plus  /ra/tun/ur.Mihi  certe 
magis  videtur  prccfectus  ille  Leonis  et 


quam  plurimis  exemplis  Hilarii  nostri  humilitatem 
comprobatam  fecit,ita  prosequitur  :  Constai  ergo  hu' 
mililatis  culminaproprio  eum  comparasse  despectu^et 
celsum  perinde  virlutummeruisse  fastigium.Sedforte 
hcBC  tanta  et  tam  muliiplicia  verx  humiJitatis  exempla 
aliquod  superbise  periculum  generarunt,et  non  p^lius 
sublimibus  humUilatis  compararunt  celsa  praeconia, 
Exstitit  rigiduSfSed  superbis;  exstitit  lerribilis  sxculi 
iniquitateturgeniibuSyZenodochixvanitatelurgentibui. 
Cxterum  congregationi  sanciae  ei  consummalis  viris, 
non  solum  cor  atque  animutr.ysed  corpus  quoque  prom- 
ptissime prosiernebai,(i\iod  non  minus  Romas  quam 
in  Galliis  f  requentavit ;  Urbem  enim  statim  atque 
ingressus  esifapostolorum  martyrumque  occursuper' 
actOy  beato  Leoni  papas  illico  se  prsesentavit^  cum  re- 
vereniiaimpendens  obsequium  et  cum  humilitate  depo- 
scens  ui  Ecclesiarum  siatum  solito  more  ordinaret. 
Denique  ne  unins  Vit®  auctoris  nonnullis  foreitan 


cus,quam  velHiIariusipse,vel  Leo,  quo-  ^  suspectitcstimoniocontentisimuSyAuxiliarisBoma- 
sisanctorum  SS^  mentibusvelproprio-  ^  n»  facundiae,  utidem  scriptor  asserit,auctori8  suf- 


jgiorum  iBmuIatio,vel  amor  victoriaa  ne- 
lam  ofTundere  potuerunt.lntclligisautem, 
tor,quantum  aberat  ut  Auxiliaris  praefe- 
negotii  atque  tractatus  inspector,rontu- 
irium  argueretyCum  omnes  potius  Leonis 
illam  affectionem  referat,qua  vix  est  qui 
t,  cum  sua^  sententiae  sibique  aliquem 
)liberiusadversantem,ineamqueaurium 
iem,quam  Romanis  innatam  affirmat.Sed 
.rius  mentem  suam  aperit  in  eadem  epi- 
isseritse  totius  illius  concertationis  cnn- 
stemnihiloroninoinHiiariodeprehcndisse 
umelatioremprotervumquesaperet.Curi?, 
wsiti  tui  tenax  sis  et  semper  xqualiSy  nul- 
lotionis  felle  rapiaris^sicui  nullis  exiolleris 
ludiorum^ego  nec  minimum  quidem  facium 
I  iux  arrogantiae  meminiconiagionefuscari, 
kUxiliari  praefecto,  ita  et  cunctis  Gallia- 


fragium  proferamus;  brevo  quidem  illud,  at  omni 
exceptione  majus.Itallilarium  ipsum  alloquiturin 
epistola  cujus  fragmentum  habet  ejus  Vita  :  SicuX 
tenes  in  aliis  modestise  morumque  operibus  principa- 
(um,  ignosce  de  ie  studiose  minora  dicentifquus  sem» 
per  in  praedicatione  sui  virtus  erubescit. 

Jam  vero  postquam  Roma  rediit  Arelaten:,quanta 
sinceraB  humiIitatisdederitindicia,veIinso  narratore 
Baronio  disoimvLS.  Certequidem.xnquiijkaudmediocre 
specimen  edidit  Chrisiianae  modestix^dum  ita  exagi- 
tatus  tam  a  ponti/ice  quam  ab  imperatore :  Sicut  rnim 
FREMiTus  Leonis,  iTA  ET  iRA  REGis ;  tamcn  omnino 
conquievil,neque  conirariis  ediiis  apoiogiis  suam  cau' 
sam  defendit  ;cum  aiioquiidpraesiandi  ei  viseioquen" 
iix  ipsi  suppeterety  etjura  a  prxdecessoribus  prmtensa 
suffragarentur.(c)  Errat  tamen  cardinalis,cum  post- 
hacHiIariumomninoconquievis8eas8erit,nullasque 
ab  eo  editas  esseapologias  quibus  causam  suam  de- 


pis  persuasum  fuit,qui  a  Leone  accepisse  D  fenderet;ab  eminentissimo  viro  hac  in  parte  dissen* 


rum  inRomana  synodo  gestaru  m  acta  quflB 
[iiario  prolata  continerent,ut  ex  his  verbis 
}uae  igiturapud  nos  in  causa  Celidoniiepi- 
confecta  sini,et  quae  Uilarius  dixeriiydum 

prxsenie  supradicto  episcopo  audirelur^ 
ariis  rerum  ordo  demonstrat.  Cum  autcm 
)Hilario  gestorum  dictorumquelparticipes 
Af(b)  non  tamen  propterea  ab  illo  desoi- 

posthabito  transalpiniconventusjudicio, 
synodi  sententiam  adversus  Celidonium 
Jon8tanterratamhabuerunt,eumdemsem- 
jm  dotulerunt  Hilario,  nec  ejus  locum  a 


timus,quoniamcontrariumdi8erteafnrmatHilarian89 
Vitae  auctor,  in  haec  verba  :  Solus^  inquit,  iantos  xu* 
slinuit.nequaquam  minantes  expavityinquirentes  edo^ 
cuii^aUercantes  vicit ^potentibus  non  cessit,ei  in  discri» 
mine  vilae  posiius^  communiont  ejus,  quem  cum  taniis 
viris  damnaverat.conjungi  nullatenus  acquievii.Redux 
autem  adEccIe8iamsuam,etlegatosfrequente8  misit 
ad  Leonem,  ettammultasedidit  apologias,  ut  iis  re- 
censendis  supersedere  eoactus  fueritidem  Vitac  ejus 
scriptor.Et  quia,  inquit,  quanium  in  hac  causa  dicta* 
verit.huic  operi  nulla  possum  ratione  conneciere^Auxi- 
liaris  Stt4  tunc  prxfecti  qux  fuerii  senieniia^credidi 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


3r  observ.  part.  iii,  c.  1,  n.  2. 

gratis  et  falso  affirmarl  patebit  ex  iis- 

rv.  part.  ui,  c.  2. 

UTaoL.  LV 


(c)  Errat  potius  Quesnellus,  cum  apologias  post 
Leonis  decretum  miseum  in  Gallias  ab  Hilario 
Bcriptas  affirmat.  Lege  observ.  part.  ui,  o,  2,  n.  1. 
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PASCn.  QUBSNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAONI  OPBRA. 


uiMr«ndum,eto.Utaatem  a  BaroniiBenteDtiadisoe- A  »60  illi  neo  eorum  Patras  ferra  nnqaam  potne- 

_ ,  •       «  1_         •  J  •  I       •  J.»A  a.  iJ  •     •»  •  •  •  ^       %  i  •  -      •■         • 


dimu8  cum  scriptas  hujusmodi  apologias  Degat,ita 
eidero  subscribimus  Hilarii  modestiam  asserenti.Est 
enim  hoc  hominis  vere  episcopalis,et  dignitatis  sus 
jura  tueri  rortiter,et  tamen  a  Ghristiana  humiiilate 
modestiaque  sacerdotali  nec[uaquam  recedere.  Ta- 
lem  se  in  boc  negotio  Hilanum  praebuisseel  totius 
VitiB  ipsius  tenor,  et  scriptor  jam  saBpissime  lauda- 
tus  persuadent  :  In  civitatis,  Snquxt, recessu  totum  se 
cul  placandum  animum  sancti  Leonis  inclinata  humilt- 
tate  convertit,misso  primum  sancto  Ravennio  tunc  pres- 
bytero,  postmodum  vroprio  successore ;  deinde  snncto 
Nectario  sanctoque  Lonstantio  prxcipuissacerdotibus, 
Et  quia  quantum  in  hac  causa  dictavetit,  etc. 

Absit  ergouttam  sinistramdesanctissimo  episco- 
po  opinionem  animo  retineamus,quam  et  adversa- 
riorum  ejus  calumnise,  et  sancti  Leonis  paulo  com- 
motiorisfactiepistoiajampridemgenerarunt.Etlicet 
difncilesitinhoc  dissidio  e  duobus  eximia  sanctitate 


rant :  quod  Jugum  si  Hiiarius  QaliioADarom  Eocle- 
siarum  apex  his  imponi  passus  easet,  ipse  tam- 
(}uam  et  propriae  dignitatis  desertor,  et  GallictDe 
libertatis  traditor  a  sais  coepiscopiB  erat  argaen- 
dus.Hilarii  igitur  silentiam  prudentis  foitviioa  im- 
becillitatis  ;  reverentis,  noa  cootamaciae;  defen- 
sionis,  non  desertionis ;  facandiusque  cauaam  di- 
xit  tacendo,  quam  perorando  fecisaet. 

Jam  quod  ((^jtestes  attinet,quorum  manifesta^ni 
ait,  responsionSf  se  i^Juste  sacerdotio  ftiisae  d^e- 
ctum  monstraverat  Celidoniu8,dubium8ube8semihi 
videtur  nonnullum,atrum  de  testibus  apud  Gtlliai 
auditis  a  Gallorum  synodo  agatar ;  an  vero  de  tes- 
tibus  quoB  e  provincia  in  Urbem  evocarit  epiwo- 
pus  dejectu8,produxeritqaeia  coospectum  RomiDl 
concilii.Si  hoc  ultimum,videtquisqaequamsa8pe- 
cti  plerum^ue  sint  testes  per  longa  ittneram  spt- 
tia  traducti,  quippe  qui  auro  persspe  redimaotor, 


pn)eclarisalterutrumab8olvere,nisi  alteroinsimula-  g  ut  ad  loca  remota  se  conferant,8peque  Incri  mt8if 
to,minus  tamen  spirituigratiecontumeliosum  vide-      ducuntur  quam  studio  veritatis.  inBaper  ab  lis  M- 


tur,8i  dixerimu&  Leoni  satis  perspectam  tunc  non 

fuisseHilarii  sanctitatcm;etin  illocontcntionisapstu 

non  eo  sensu  Hilarii  verba  accepta  esse  a  Romano 

pontiflce  quo  ab  Arelatensi  proferebantur;  quam  Hi- 

farium  tantae  procacitatis,  arroganti»  ao  superbias 

reum  existimare,  hominem  singularis  modestiae  ac 

BpontanesedemissionisnominecommendatiBsimum. 

Gap.  ni.  Quid  ad  illud  epistolx ;  quod  Hilarius  ra- 

tionabiie  quod  in  sanctorum  conciiio  sacerdotum  posset 

respomiere  non  habuit?  Quid  de  testibus  a  Ceiidanio 

productis  ? —  Omnibus  in  repropria  dicendi  testimonii 

facultatemjura  submoveruntf  ut  pridem  sanxere  im- 

peratoresValenSyGratianusetVaientinianusadGrac- 

chumpraefectum  Urbis8cribentes(Co(f.rAeoe(.  h^.ii, 

<t/.2).Ex  quo  et  superioribus  S.  Leonis  querelis  plu- 

rimum  roborisdetrahitur,et  prssentibusoccurritur. 


cis  absunt,  in  quibus  sunt  noti,  et  forte  sceloram 
rei  atque  a  reddendo  testimonio  reprobandi.  Ad 
qu8B  demum  contrariorum  testium  necessarix  ptt' 
sonXy  ut  ainnt  episcopi  AfHcani,  vei  propter  lejEif, 
vel  propter  senectutis  infirmitaiemj  vel  muUis  akis 
impedimentis  adduci  non  possunt. 

Quam  ob  causam  statutum  est  jmriter  et  imslm^ 
quemadmodum  S.  Gyprianus  testis  est  SM  epiflt. 
55,ad  Cornolium  papam,  ut  uniuscujusque  causa  itlk 
audiatur,  ubi  est  crimen  admissum,.,  ubi  et  accusat^ 
res  habere,  et  testes  sui  criminis  possint.  Unde  et  in 
jure  civili  magna  cautioadbibetur  circa  evoctndos 
perlonginqua  itinerate8tes,propter  fraudiBperieo- 
lum,  quod  subesse  solet.  Jam  vero  ai  de  testibost 
Celidonio  productis  in  Provincia  a^t  S.  Leo,  longe 
melior  est  Hilarii  oonditio.  At  de  hiB  loqui  pootifei 
Hoc  enim  uno  maxime  angebatur  Leo,  auod  ad  se  videtur  tum  exmodoloquendi  qaem  usurpat :  non 
traherevolentiGalliarumcausasstrenueobnitcbatur  n  enim  BLiLmonstravil,  sed  monstraverat,  quo  Gtlliei- 


Hilarius.Unde  mirum  non  est  si  (a)  rationabiie  non 
invenitquidquam  eorum  qu89  ab  Arelatensi  episcopo 
prolatasunt;nemoestenimquiadversariorum  ratio- 
nibus  libens  sub8cribat,et  cuique  litigantium  hoc  a 
natura  corruptainditum  est,  utjuris  omnis  robur 
ac  probationum  pondus  sibi  militare  existimet. 

Porro  si  Honoratum  Massiliensem  consulamus,qui 
cum  postmortemHilariiscripserit,  adulationis  om- 
nis  expers  ac  vacuusSS5  fuisse  credendus  est ;  ita 
locutuo  est  Hilarius  in  sua  causa,  ui  eiinquirentes 
edocuerityet  altercanles  vicerit  Quamquam  parce  ad- 
modum  verba  eum  fecisse  putem,qui  se  ad  liti^an- 
dum  non  accinxit,  sed  huic  semper  principio  tam- 
quam  immobili  lapidi  innixus  est,^^  ad  officia,  non 
ad  causam  venisse  ;  protestandi  ordine,  non  accusan' 
diy  quse  sunt  acta  suggerere  :  qusB  quidem  in  novo 
rursus  judicio  ventilHri  ac  disputi,  (6)  recepti  tunc 
in  Galliis  canoncs,  solitaque  Ecclesiarum  ordinatio 


ntm  remotiorem^ue  synodum  indicari  credidenm; 
tum  quia  de  testium  pnesentit  in  Romana  synodo 
non  meminit,sed  tantummododeipBorum  respon* 
sione,  soripto,  ut  conjicere  licet.  exhibita,  cnm  tt- 
men  statim  Hiltrio  loquens,  dictt  :  Ita  «t  qwd 
Hiiarius  nobiscum  residens  posset  opponere,  nan  ^* 
beret. Uoo  igitur  si  ita  est,  ut  de  teBtibus  ia  oyoodo 
Gallicant  ab  episcopo  accusato  prolatiB  aermo  sit, 
quis  velit  conferre  narrationem  Celidonii  prosei^ 
allegantis  Romaetostium  nescio  quorum  re8|)oosio- 
nem  in  Gallia  faotam,  cum  eorum  testiraonio,  qnl 
Celidonium  ipsum  rccusarunt.convicerunt.condon* 
narunt.  Non  enim  fuero  pauci  testes  pretio condostii 
quales  facilefuitCelidonio  sibi  comparare,Batmetn 
vel  gratia  impulsi ;  sed  flammata nobilium  elmedi^ 
crium  studia  convoiarunt,  astruentes  Cetidonimm  m- 
ternuptam  suo  adhibuisse  consortio,  simul  ingertntit 
sxculi  administratione  perfunetum  capitali  aiuptdt 


non  sinebant.Hocunum  contendebatHilarius  ;  hoc  n  condemnasse  sententia  [VitaS.  Hitarii  Arelatensis  ptr 
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rationabiie  non  cxistimavit  pontiTex  noster :  quo- 
niam  hoc  auctoritati  ac  splendori  sedis  sus  dcbori 
putabat,  ut  qusecumque  per  omnes  orbis  Ecclcsias 
celebrabanlur  ju'licia,ad  Romaoum  examen  denuo 
Bcmper  revocarentur. 

Quod  igitur  in  Romana  synodo  causam  deseruisse 
visus  est,  nec,  ut  Leo  ait,  quod  responderet  habuit, 
hoo  nequeexjurispcnuria,  necex  probationum  dc- 
feclu,nec  cx  loquendi  difGcultate  provenit;  sed  inde 

Jjuod  Leonis  faclo  solita  judiciorum  Gallicanorum 
orma  immutabalur,novumqueJugumhoc  modopa- 
rabatur  Gallicanis  Ecclesiis  ac  sacerdotibus,  quod 


Honoratum).  Quibus  non  contenti  sancti  Hilarios  el 
Gprmanus,alio8  etiam  testes  imperant  praepararit^ 
rumque  opera  ac  studio  conveniunt  cx  aiiis  locisffO' 
batissimi  sacerdote^,  per  quos  res  omni  ratiane  pni- 
dentiaque  dixcutitur,  accusaJtio  tesiimonfls  comprobd" 
tur,  vera  demum  simpiexque  definitio  adhibetnr^  *^ 
quem  Scripturarum  reguise  removebant^voiunUAs^  pro* 
pria  se  removere  deberet,  Si  porro  tunc  temporis  ve* 
ulli  vel  idonei  testes  a  Gelidonio  adductie88ent,a» 
Romre  narravit.quis  credatHilariumGermanamou^ 
sanctissimos  viros,aliosque  probatissimos  saceroo-^ 
tes,  quos  Honoratus  commemorat,  ita  vel  occaeot^ 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONRS. 


{a\  Vide  part.  iii  obsorvationum  c.  3,  n.  1. 

VbS  Quinam  canoncs  in  Galliisrecepti  non  sincbanl 
Celidonii  causaminnovojudicio  RomaediBcuti^Fal- 
sitatem  cognosces  ex  observ.  part.  i,  c.  (5,  n.  17.  De 
consuetudine  etiam  vide  ibidem  c.  5.  Hinc  falsum 


est  qnod  audacissime  post  pauca  subjicitur  :  LeO' 
nis  facto  solita  judiciorum  forma  immutahatnr^  wo- 
vumque  jugum  hoc  modo  parabatur  Gallictmis  Ecele* 
siis. 
(c)  Lege  quoad  testes  obBcrv.  part.  iii|  c.  3. 
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DISSERT.  T.  APOLOQIA  PRO  S.  HTLARIO  ARELATENSI. 
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t08,  vel  omnis  oblitos  esse  «quitatis,  at  oonsaoerdo  -  A  lante,vel  amiois  altro  agentibas  permissa  est  ab  Hi- 


tem  mailent  ut  reum  damnare^quam  absolvere  in- 
nocentem?  Quod  si  buius  viri  innocentiam  ali- 
quandiuoontigissetinvidorum  potentia  vel  artibus 
ob8curari,at  tandem  aliquando  emicuisset  Gallica- 
nflB  BcclesiaB  ooulis;  Hilario  ipsi  postmodum  iono- 
tuisset,  ut  et  Germano  tantflB  ^ratiffi  viro  ;  nec  ita 
pristin» sententie  tenax  fuiseet  sanctissi mus  Arela- 
tensium  episcopus.ut  in  ea  ultimum  obire  diem  vo- 
loisset,  contra  vel  propriam  vel  publicam  S!i7  de 
fratrissui  innocentia  notitiam.(a)Numquid  tamen 
resiiiit  Hilarius,  sanct®  post  mortem  memoriae  ab 
ipso  Leone  appellatus,et,  ut  testatur  laudatus  totios 
cJQS  Yite  scnptor,etiam  in  discrimine  vitx  poiittu, 
eofnmunioni  ejus,quem  cum  tantu  viris  damnaveraty 
eonjungi  nullalenus  acquievit. 

CAP.  IV.  Ca?<^ra  accusationum  momenta  discutiun- 
iur  ac  prxsertim  ea  quibus  Hilarius  tamquam  immitis 
ei  inhumanus  arguitur,-^  Ab  bis  examinandis  absti- 


lario.  Pronum  est  enim  credere  plurimos  qui  ilila- 
rii  ab  orependebant^ejusquesuspioiebantsanctimo- 
niam.seso  ultrocomites  dedissesuo  anti8(iti,cum  in 
provinciassibisubjeotasexcursurusproficiscebatur, 
tum  propter  bellicos  tumultus  quibus  e»  regiones 
persspe  concusesa  sunt,  tum  propter  adversarios 
quoseiardensdisciplinestudiumpeccatique  odium 
apud  impios  pepererat. 

Quidquid  sit,  hoc  certum  habemus  Hilarium  ab 
omni  saeculi  fastu  acsplendorelon^ealienumfuisse; 
ita  referentibus  qui  ejus  gesta  8cnp8erunt:£a:p/e- 
nimma  qnippe,  ut  ait  Eucberius  (De  Contemptu 
mundi),  mundanas  potestatis  sede  in  religionis  nomen 
ascenderat,  magno  animo  egressvs  de  domo  sua  et  de 
cognatione  sua.et  omnes  jamdudum  rensum  in  Christi 
pauperes  Christo  dives  elfuderat;  euni  propterea  pa- 
trem  pauperum  vocitari  consuevisse  aiunt  (Idem  de 
laude  £;»r»/i?),quod  et  paupertatis  amator  pauperes 


nere  poteramus,  cum  ea  ab  Uonorato  prsBtermisBa  g  solerti  cura  pauper  ipsealeret.Quid  quod^antopar- 


esse  videantur,8ive  quod  per  eam  tempcetatem  pur- 

gata  esset  ab  bis  omnibus  Hilarii  momoria,  sive 

quod  revera  in  nonnullis  bumani  aliquid  passus  sit 

virsanctus,  dum  variis  Ecclesiarum  negotiis  emor- 

gentibus  incumbens,ali({uapauIo  nimisprascipitan- 

ter  exseqoitur,  ut  ad  alia  zelo  disciplinaB  acccnsus 

properav^et.Sed  enim  quod  de  se  ipsum  profiteri  non 

podet  Leonem,tpia  suscepii  operis  magnitudo  creber^ 

fima  esi  offensionis  occasio,  etiam  pontificibus  ab 

omni  ambitu  aut  cupiditate  a1ieni8,tale  quid  contin- 

gera  potuit  in  Projecti  negptio,  cui  alium  viventi 

•operordinatum  esse  queritur8.Leo;et  quidem,ut 

ipee  oontendit,  in  aliena  provincia;  quod  quatenus 

'verum  sityseonnda  dissertationis  parte  discussimus. 

Sed  dum  Projectus  ardentius  forsan  sua  jura  prose- 

aoitur,dum  civea  ojns  civitatis  cujus  re^cbat  Eccle- 

iiam.episcopisuiquerelisstudiosenimissufPragan- 


cilat^  vita  est  illtus  sustentata.ut  raro  ssrcularium  ali- 
quem  invitaret;  quod  lectioni  intentus.vigiliis  deditus, 
oraiioni  ac  jejuniis  jugiter  maneipatus,  cilicii  asperi- 
tate  exilitatem  tenuati  corporis  macerabatTNec  hiemis 
quidem  rigore,  quo  solent  torrentia  flumina  gtaciali 
algore  constringi.pedes  indumento  atijecto  texit.num-' 
quam  sinum  lanamine  contegens  {Vita  S.  Hilarii^  : 
vere,  ut  epitaphium  ejus  habet^ 

Aatistea  Domini,  qui  paupertatis  amorem 
PraBponenB  auro,  rapuit  coeleatia  regoa. 
Rastica  auin  etiam  pro  Christo  munia  Bumens, 
Seryile  obsequium  uon  dedignatus  adire, 
Officio  vixit  minimuB,  sed  colmine  Bummas. 

Denique  in  ipsa  Eomana  profectione  quam  Geli- 
donii  occasione  suscepit  :  Pedibus  iJter  aggrediens 
conficere  non  timuit,  intrepidus  urbem  Romam  sine 


^air,  ao  se  in  electione  neglectos  putant.  cum  eorum  equo.sine  sagmario  vel  sago,omni  difficultate superata 
W€>iiB  ac  tesiimoniis  non  exspectatis  illa  perOcitur,  n  festinus  intravit.  Quis  hujusmodi  bominem  credat 
inTidiosissimeHilariumscriplislitterisprosciderunt.      militari  manu  stipatum  Gallicanas  provincias  per- 
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PrflBterea  illud  omne  ex  proprio  ingenio  egisse  Hi 

Ittrium.bominem  disciplinffi  studiocommendatum, 

«Dgre  mihi  persuaBorim ;  sed  potiue  existimnverim 

lioc  ipsom  negotium  in  aliquo  illoruni  excursuum 

Gontigisse,  in  quibus  comite  ac  conscio  Germano 

Autiseiodorensi  utebatur.  Nec  par  est  credero  quod 

■o]naordinaveritepi8Copum,cumip8eetinRegiensi, 

eonciHo  ct  in  Arausicano  i,  quibus  praBfuit  ac  sub- 

■cripsit,  et  quorum  decreta  condidit,   gravissimis 

'▼erbis  ac  interminationibus  illos  insectatus  fuerit, 

qoi  vel  a  duobus  ordinari  se  Liassi  essent,  vel  alium 

non  ascito  secnm  tertio  ordinassent.   In  Regiensi 

qpidem  depositionis  sententiam  tulit  adversus  Ar- 

inentariamBbredunensemepiscopum^quiaaduobus 

tantnm  fuerat  ordioatus,  ordinatoresquo  ipsos  ab 

oinaibas  ordiuationibus  ac  conciliis  removit  et  ab- 

liinm  Bancivit.  In  Aransicana  aulem  synodo  eos 

qai  tale  qoid  audebant  tamquam  praBsumptores  et  rv 

Mtiqoi  Btatnti  violatores,  SsS  damnandos  pariler 

dtcarait  canone  vigesimo  nrimo.  Sed.neo  Leo  ipse 

^  Projecti  cives  de  hoc  Hilarium  acousarunt,  quod 

MlQii  eam  ordinationem  attentarit.  Quod  vero  cum 

plQribus  egit,vix  adduci  quis  poterit  ut  sino  consilio 

iQt  sine  ratione  antiqua  factum  putet. 

Pnweqaitar  8.  Lco  in  haec  vorba  :  [b)  Vititaris 
Hmu  {ut  didicimus)  per  provincias  s^quitur  sncerdo- 
im^  ei  armati  prsesumptione  prsesidii  suffuiio  ad  tn- 
^dimdas  j^er  tumultum  famutatur  Eeclesias  (Epist.  10, 
^.  6].  Nihil  est  quod  in  odium  trahi  nnii  pcssit, 
com  seorsum  a  suis  circumstantiis  res  quflBlihet  ex- 
ponitur.  Unde  facile  fuit  ab  odvcrsariis  Hilarii  rem 
BaQC  invidiose  referri,  que  vel  necessitate  compel- 


agrasse?  Qui  si  forte  armatos  homines  itineris  sui 
comites  esse  permisit,  aliam  899  omnino  ob  cau- 
sam  ita  oontigisse  oportuit,guam  qu»  a  Leone  no- 
stro  ex  adver^ariorum  Hilarii  imposturasuggeritur. 
Gerte  parum  sibi  ipsa  constat  calumnia,  cum  et  mi- 
litari  manu  cinctum  Hilariam  narral,etarn)ati  pr8B- 
sumptione  prflesidii  suffuitum  ad  invadendas  per  tu- 
multum  ecclesias.  Ha^c  enim  si  ita  se  habent,  quo- 
modo,  quod  circa  Projecti  negotium  asseritur, 
insperatus  nescientibus  supervenit,  et  improvisus  ab- 
scessit?  Et  qua  ratione  per  tumultum  ecclesias  inva- 
sipse  rredenduB  est,  qui  ita  secreto  ac  furtive,  ut  vo- 
lunt,  in  civitatem  irrepsit  ut  anle  abscederet  quam 
eum  venisso  oivibus  innotesceretPEoontra  vero  quo- 
modo  secreto  et  furtive  venisse  is  exi8timetur,quem 
certum  est  nonnisi  convocavit  pluribus  Provincia) 
coepiscopis  ordinationem  episcopalem  oelebrasse? 
Jam  veroquodHilarium  velut  immitem  et  inhu- 
manum  inducit,  nulla  ratione  concinit  his  qusB  in 
ejus  Vita  narrantur.  Apparet^  inquit  pontifex,  quam 
mitis  sit  corde  Hilarius'qui  obesse  prsssumptioni  suss 
fraternx  mortis  credidtt  tarditatem  Quantum  enim  in 
se  fuii,  Projecto  substraxit  lucem,  abstulit  viiam^  qui 
hnnc  doiorem,  vi  locum  ejus  alterum  subrogando,  ne 
ad  salutem  iUi  recursus  esset^  in;m7.Quam  inhuma- 
nitatem  inferius  etiam  redarguit.ubi  eo  nomine  car- 
pit  nilarium  quod  facile  oommunionem,  et  ad  in- 
diqnaniis  arbiirium.et  pro  comwissis  et  levibus  verbis 
denegaretiisetiamquicriminisparticipesneutiquara 
fuftrant.  Sed  quid  mirum,  inquit,  eum  in  laicos 
taiem  exixirre.  qni  soleat  de  sacerdolum  damnatione 
gaudere  ? 


BALLERINIORUM  ANN0TATI(/NE8. 

(a;  Eamdem  cantilenam  rocinit,  quam  refellimus      rius  patnrio  pr/cfertorioque  fultus  favore  indebitam 
loee  mox  citato  c.  2.  sibi  per  Gallias  vindicasse  monnrchiam  tradebatur, 

(b)  Forte  hoc  censura  oxinde  orta  ost,  quia  Hila-     ut  ex  Vita  8.  Romani  discimus. 
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PASCH.  QUESNELLT  DISSBRTATIOIfeS  IN  S.  IJiONIS  MAONI  OPBRA 


Sed  aadiamusqoam  diversamabillo  nobis  depin-  A 
gat  Hilariam  testis  loeuples  HonorffitDS,  et  quanto 

fiictatis  sonsu  commota  ejus  erga  peccatores  viscera 
acrymarum  imbrem  funderent.  Quotiescumque^  in- 
quit,  pceniUntiam  dedit,..  admonitxone  compteta^  cum 
lacrymissuppticationum  $umebatexordia^utpaniitentim 
fructum^  quem  monendo  contulerai,  oranao  firmaret. 
Paulo  post  haec  verba,  alia  subjicit  quse  eumdem 
compaiieDtis  animi  sensum  in  Arelatensi  episcopo 
mire  exprimunt.PtV/a/t^  suae  m5t^fim,inquit,  m  nis 
quos  ad  ccbH  regnaprasmisii^ta  intimis  invicem  viscc' 
ribus  demonstravity  ul  nullus  queat  imitari,  Minimi 
cujusque  lecioris  transitu  ejusdem  animus  tatiter  vul- 
nerabatur  tnterius^ut  singultibus  quateretur^etprofun- 
deret  fteius  uberrimos;  non  aliter  ac  si  unici  pignoris 
solalio  caruisset.  Casus  quoque  infirmitatesque  suorum 
vulnerapropria  reputabat. Quod  auctor  ezemplo  com- 
probatCyrillicujusdam  lcvitae,  cujus  pedem  moles 
roarmoris  ex  alto  decidens  colliserat.  Pro  cujvSj  in- 
quit,  gemitu  et  dolore  non  minus  vulneris  vir  beatus  g 
excepit  in  corde,  quam  collisus  sustinebat  in  corpore, 
Denique  in  ret>elatione  proximi  membrorum  proprio- 
rum  jacturam  credidit  faciendam,  implevit  divinum 
prseceptumt  quin  immo  feliciter  et  excessii,  dicenie  Do- 
mino:Diliges  proximum  tuumsicut  teipsum.Ecce  inve- 
nilur  hic  beaius  dilexisse  proximum  supra  seipsum, 
qui,  quantum  890  definitio  mentis  habuit,  membra 
iradidil  amputanda  propria^  ut  sanaret  aliena, 

Apparet  ergo^  ut  sua  Leoni  verba  reddamus,  quam 
mitis  esset  corde  Hilarius;  quam  longe  abesset  ut  fra- 
tribus  suis  dolorem  injiceret,  subtraheret  lucem, 
auferret  vitam  ;  qui  contra  alienum  dolorem  suum 
fecit,  qui  suorum  mortem  tot  gemitibue  prosecutus 
est,  qui  fraternam  vitam  propri»  vit»  anteponere 
non  dubiiavit. 

Cap.  V.  Hilurii  pietas  erga  pauperes  eacpendUur^ 
nonnullaque  de  eodem  ctarissimorum  virorum  testimo- 
nia  referuntur.  —  Quanio  charitatis  aestu  peccatores 
exomologesin  facientesexoiperetHilarius,quosensu  n 
miseraiionis  fraterno  dolori  compateretur,non  tam 
in  superiori  capite  legimus  quam  oculis  ipsis  perce- 
pimus,  ut  tuta  sit  hac  ex  parte  ab  adversanorum 
calumniis  Hilarii  bdnef|;nitas  ac  mansuetado.  Splen- 
didiustamen  adhuc  emioabit  si  qualis  idem  erga  pau- 
peres  egenosque  fuerit  referamus  tum  ex  ejusdem 
Yiia^  tum  ex  aliis  qui  de  tanii  episcopi  viriutibus 
disseruerunt,  scripioribus. 

lia,  inquit  Honoraius,  viscera  ejus  misericordia 
quatiebat  et  pietas^ac  $i  solus  ad  redimendum  paginis 
caslestibus  urgeretur.  Tractavit  secum^  deiiberavit^  ef- 
fecit  ut  sacra  minisieria  captivis  potius  solatin,  quam 
preestarentEcclesiisornamenia.Quidquidargeniiomnes 
basilicx  habuerunt,  captivorum  reaemptioni  protinus 
deputavit.cumque  omnia  cognovisset  expensa.exuUans 
atque  congratulanSy  quia  voia  fldelium  dispensalione 
suavidebaicxliinsedeprxmissa.  Numquidnam  pote^ 
rit  mstimari  quantum  visceribus  ejus  insederit  pietas, 
qui  usque  eo  credidit  omnia  detrahenda  quo  usque  ad  r\ 
patenas  vel  calices  vitreos  veniretur?,,.  Miseraiione 
propensus,iargitionepromptissimus,non  contentus  quas 
inhibebantur  Ingerere^nisi solatia  consotationum  rivis 
fleiuum  cumulasset. EBmdem  Arelatensis  hujus  epi- 
scopi  erga  pauperes  miseralionem  laudibus  extollit 
Julianus  Pomerius  lib.  ii  de  Vita  contemplaiiva,  uti 
statim  referemus.Etim  grandi  et  solerii  cura  paupe- 
res  a/tt«>w,as8erit  Petrus  Equilinensis.  Trithemius 
iib.  de  Scripioribus  ecclesiasiicis  eodem  ipsum  no- 
mine  commendat.  Tantae,  inquil,  pietaiis  exstitit  in 
pauperes,  ui  omnibus  suis  in  eorum  usus  hilariter  dis- 
persis,  pater  pauperum  deinceps  vocaretur  el  esset, 
Sed  Gennadius  Hilario  pene  cosBvusauisuppar  ejus 
erga  miseros  charitalem  impense  laudat  his  verbis : 
Hitarius  Arelatensis  episcopus^vir  in  sanctis  Scripturis 
doctus^paupertatis  amalor  et  erga  inopum  provisionem 


non  sotum  mentis  pietatej  sed  et  eorporis  tui  labore 
solticitusemieuit.  Nonpro  reflcieHdispauperilmsetiam 
rusticaiionem.contra  vires  suaSphomo  genere  elarus^ 
et  longe  aliter  educatus^  exercuit;sed  ner.inspiritua- 
libus  neglexit.  Gennadiam  transcripeit  Ado  Vien- 
nensis  in  Chronico. 

891  Porro  quod  supra  Honoratusretulit  de  Bancto 
Hilario,  ita  viscerihus  ejus  insedisse  pietaiem,  ut  usque 
eo  crediderit  omnia  distrahenda,  quo  usque  ad  patmas 
vel  calices  vitrcos  veniretur,  satis  ostendit  Don  sacra 
Bolnmmodo  vasa  in  usus  paaperum  foiese  ab  eo  ex- 
pensSj  sed  manifestam  est  eamdem  Bccleeie  saa 
praediis  ac  possessionibus  nequaquam  peperciaae, 
priusquam  ad  calieesvitreosveniretur.Quod  etaliunde 
facium  discimus,nimirum  ex  epistola  8  Hilari  pape 
cap.4,  ubi  testatur  oblatum  sibi  iibellam  fuisee  no- 
mine  Ijconiii  Arelatensis  episcopi,  quo  perkibebat 
parochias  Ecclesia  sux  apraedecessore  suo  Hitario  la 
alioSf   quod  non  licuil^  esse  trastatas^  petens  illas 
prisiino  juri  Hilari  auctoriiate  m/t/ut.CajuB  qaerels 
occasione  decrctum  condidit  pontifex  qao  cavetar 
ne  prsedia  qux  neque  deserta  neque  damnosa  sunt^  et 
ad  Ecclesiam  pertinent^exquibus  pturimorum  consuemt 
necessitaiibus  subveniri^atiquo  ^ure  in  alterum  trans- 
ferantur^nisi  prius  apud  conciiium  atienationis  ipsius 
causa  doctaiur;  ut  quid  hdei  debeai  rommuni  omnium 
deliberaiione  tractetur.  Bene  quidem  ao  prudenter 
admodumpontifexpairimoniopauperambaeconsti- 
tutione  consulit,  nihil()ue  tale  tentari  vult  absgae 
concilii  nuiu  ac  conscieotia,  ne  quando  a  perditis 
hominibus  Ecclesiarum  possessiones  sub  charitatia 
praetextu  dilapidentur.  At  eo  res  perscpe  veninnt  ut 
nec  propter  bellicos  turaultusconciiiiscongregandie 
locus  sit,  nec  moram  patiatur  pauperum  inopia,  ve 
captivorum  misera  conditio,  recedentibue  nimirair 
quandoc^ue  barbaris,  et  ad  propria  cum  saa  pred 
remeantibus,nisi  praBsenii  nummo  captivi  ab  eora 
manibus  cripiantur.  Similis  forte  causa  Hiiaria 
compulit  ut  absque  concilii  nutu,sitamenitafactu 
esi,  resEcclesiae  distrahi  in  usus  pauperum  decer  — 
neret.Gerium  eBtquidem  (^erillamtempeBtatemqa  ^ 
ArelatensemEcclesiamrexilJflilariusfreqaentibaBav^ 
morum  moiibus barbarorumqoeincursibus  concns  — 
sasesseGa1Iias,nannorum,iDquam,Burgundionana.  9 
Gothorum,  et  aliorum,  adversus  quos,  ut  ProBpor 
6cribit,Aetius  Romanam  rem  utcumque  saBtentavl^ft. 
Nec  minus  cerium  quod  eisi  Hilarius  eo  usqueomn£€S 
disirahenda  credidii^  quouyque  ad  patenas  vel  caUceM 
vitreos  veniretur^  ui  pauperum  inopiaQ  sabveniret,  10 
tamen  tanium  abest  ut  EcclesiaB  suaB  reditns  ao  pos-- 
sessiones  imminuerit,ut  cag  poiius  muilo  quam  an- 
tea  auctiores  successoribus  reliquerit.Testem  habe* 
mus  Hilario  ipso  fere  (7uv)^povov,  Julianam  sciHcet 
Pomerium,qui  apud  Gallias  (a)  episcopatum  gesBit* 
Is  de  Arelatensi  nostro  haec  habet  lib.  11  de  Vita 
coniemplaiiva  cap.  9  (7om.  nostro  LI)  :  Quid  sanetus 
Hilarius?  Nonne  et  ipse  omnia  sua  parentibus  reltquH» 
aut  999  vendita  pauperibus  erogavit  f  Is  tamen  eun^ 
merito  perfectionis  sude  fierei  Arelaiensis  Ecdesim  epi" 
scopuSy  quod  ihla  tunc  habebat  Bcclesia,  non  sotutn 
possedit,  sed  etiam  acceptis  fidelium  numerosis  hxr^^ 
ditatibus  ampliavit.  Abunde  his  verbis  satisflt  qaO' 
relis  quibus  Leoniius  Hilarii  decessoris  sui  memo^ 
riam  lacessebairsi  enim  aliqua  Ecelesiss  suae  praedl^^ 
io  graiiam  pauperum  alienarai,  eidem  multo  acD'^ 
pliores  chariias  ipsius  pepererat,  quam  abetaler*^'' 
diviiias. 

Toiianiorumquevirorumiesiimoniishoctamd»'^ 
efflcitur,ui  inter  adversariorum  calumnias  relegefc 
quidquid  ad  auros  Romani  pontiflcis  tum  adver» 
alias  Hilarii  virtutes,  tum  praesertim  contra  e{ 
mansuetudinem  delaium  est.Quod  nemini  non  a(?  < 
ditepiscoporum,quiaposlolioumvigoremspiraat^ 
adversusimpiorumconiumaciumqueChrislianorcm 


BALLERINIORUM     ANNOTATIONES. 
(a)  Id  Quesnello  excidii :  Julianus  enim  Pomerias  Presbyier  taotum  fuit. 
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scaodalaaemel  in8urrexerint,eosvoacommunioDi8  A     Hec  cum  ita  esaent,  quie  non  credat  faciliores 
gratia,8piritali  g[ladio  i^raeciderint.Quam  facile  enim      inde  aures  prsebuisse  llilurii  accusatoribus  Leonem 


est  perditis  homipibus  immaDitatis  crimen  j  udicibus 
8u|8  objicere,  ut  intorta  in  ipsos  sententia  non  tam 
Buis  Bceleribus  quam  ferientis  episcopi  inclementia 
deputetur !  Hac  arte  Zoslmum  cfelusit  Pela^ius ;  nec 
impari  mendacio  Leoni  nostroad  tempus  imposuit 
Eutychee,  qui  misso  ad  pontificem  hunclibello  se 
Nican»  synodi  inbosrentem  decretis,  immerito  esse 
communione  privatum  oonquestusestacpeneper- 
8aa8it.Eademproculdubioimpo8turaLeonisauribu8 
soggeatumeatanonnuUiaquodfacilecommunionem 
denegaretyproquelevibusverbisaccommissis ;  ejus- 
demque  ab  eo  poenaB  consortes  Geri,  qui  minime 
sceleris  faoti  fuerant  participes.  Hffic  aliaaue  omnia 
qoffi  hactenue  discussimus  commenta  ae  antiste 
omniamore  ecriptisque  laudato  ezistimare,hominis 
fuerit  parum  cordati  psrumque  religiosi.  Gujusepi- 
seopi  prsolare  sancteque  ^esta  qui  accurate  volet 


et  Proeperum,  quorum  mensvUDa  erat  idemque  con- 
silium,atque  id  e  re  Ecclesiarum  Gallicanarum  eese 
existimasse,  si  quid  iliiarii  auctoritati  detraheretur, 
quam  catholicaB  doctrins  no&iam  crebebant  ?  Hoc 
certe  in  votis  olim  habuisse  et  Prosperum  et  Hila* 
riumlaico8,iniIcias  nemo  ierit,  qui  utriusque  legerit 
scriptas  ad  Augustinumepistolas.  Suntexparle  tales 
persons,  inquit  Hilarius  iaicus,  ut  his  consueiudine 
ecclesiastica  iaicos  summam  reverentiam  necesse  sit 
exhibere,  En  Uiiarium  Arelatensem  episcopum^que  m 
et  sequentia,  paueis  interpositis,  verba  attment  : 
Tuse  sane  est  prudentiss  S94  dispicere^  quid  facto 
opus  sitf  ut  talium  et  tantorum  superetur  vel  tempc' 
retur  intentio,  Cui  ego  jam  parum  prodesse  existimo 
te  reddere  rationem  ;  nisi  et  addalur  auctoritas,  quam 
transgredi  infaiigabiliter  contentiosa  corda  nonpossint, 
Quibus  coosentientia  Prosper  scribit,  tum  verbie 


addiscere,  eju8  integram  Vitamab  Honorato  Massi-  R  superius  relatis,  tum  his  quas  sub  epistol»  iinem 


lienai  episcopo  conscriptum  consulat,  quam  eo  con- 
silio  Leonis  Operibus  appendi  curavimue. 

Gap.  VL  An  futigo  Semipelagiana  aduersus  Hita- 
rium  hac  infecium  commouerit  S.  Leonem?  An  in  ea 
ad  mortem  usque  ille  perseveraverit  f  Veterum  testi* 
MOfiia  proUitario  referuntur,  —  Si  quid  de  re  obscura 
(a)  conjectando  assequi  licet,  vehementer  suspicor 
noQ  soias  Gelidonii  et  Projecti  querelas,vel  usurpati 
apud  Galliaa  alieni  juris  insimulationem  in  causa 
foisae  ut  tam  acerbe  exciperetur  a  Leone  Hilarius 
noater.  Manebat,nifallor,  alta  mente  repositum  tum 
Leoni,  tum  §9S  Prospero,  qui  per  illa  tempora 
Leoai  a  seoretis  et  curis  ecclesiasticis  erat,  Hila- 
rium principem  vel  tum  adhuc  e8se,vel  non  ita  pri- 
dem  toisse,  eorum  qui  S.Augustini  de  gratia  doctri- 
nam  impugnabant  m  GaDiis.  Atque  adeo  uterque 
OLiatimavit  plurimum  Gallicanarum  Ecclesiarum  pa- 
ci  etcatholicodogmatiprofuturum,si  arreptaquere- 


de  Hilario  Arelatenai  habet :  Adde  erudiiionem^  in< 
quit,  humilibus,  adde  increpationem  superbis, 

Probabile  quidem  admodum  putant  e  viris  erudi- 
tis  aliqui,tunc  cum  dissidium  istud  Leonem  inter  et 
Hilariumcontigit^huncapriorisententiadiscessisse, 
et  Augustinianam  velesseamplexuniyvel  saltem  non 
esse  amplius  insectatum  doctrinara.  Hoc  ita  fuisse 
persuadet  sibi  doctissimus  virGilbertus  Mauguinua 
in  confutatione  Praedestinatiann  fabulss,  c.  2,  part. 
II,  tum  ob  eam  rationem  quod  ita  sperandum  de  viro 
qui  plurima  moderatione  in  contentionibus  itlis  semper 
versatus  erat ;  quem  in  aiiis  omnibua  sectatorem 
fuis8eAugustinianflBdoctrinffitestaturPro8per,quem- 
queaitjampridem  8ensum8uumdehoc,quodinque- 
relam  trahebatur,apudsanoti8flimumdoctoremvelle 
conferre;  tum  quod  probabile  estyinquit^eumpaulo 
post  perspectis  saluberrimis  sanctissimi  et  suavusimi 
iilius  docloris  tibris  de  Prasdestinatione  sanctorum  et 


laram  istaramoccasione^quas  niti veritate credebaut  q  Dono  perseverantix(in quibus  difficuliate^fimnesguibus 


flilariae  ab  illa  auctoritate  dejiceretur,  quam  ei  et 
doetrina,  et  pietas,  et  sedis  splendor  pepererant.. 
Biqaidem  plurimos  auctoritate  et  dignitatia  8U8e  et 
nominis  in  sententiam  euam  pertrahebat,  et  vix 
paoci  aliqai  erant  qnos  vel  reverentiavelopinio  tanti 
viri  a  catholico  sensa  non  dimoveret.  Ita  Prosper  ad 
AQgastinum  scribens  :  Possumus  quidemf  inquit,  ad 
cmmdum  esse  eonstantes,  sed  ad  auctoritatem  tatia 
mtientium  non  sumus  pares :  guia  muttum  nos  et  vitse 
merUisantecetluntfet  aliquieorumadepto  nupersummo 
isrerdotii  honore  supereminent ;  nec  jacile  quisquam, 
prsUer  paucos  perfectm  gratim  intrepidos  amatores, 
ttmlis  superiorum  disputationibus  ausus  est  contraire. 
£x  guo  non  solum  his  qui  eos  audiunt,  verum  etiam 
ipsis  qui  audiuntur,  cum  dignitatibus  crevit  pericu- 
^Hm  ;  dum  et  multos  revereniia  eorum  aut  inutili  cohi- 
^is  ilentio  autincurioso  ducil  assensu^et  saluberrimum 
^Uiusvideturquodpenenullim  contradictione  reprehen^ 


ille  velut  ansutisquibusdam  incasnulenta  Petagianarum 
retiquiarum  fcece  retineretur^  ptenissime  (uissent  solu- 
tx^  et  veritas  absolutx  electorum  praedestinatitmis,  et 
vere  gratuitdesemperaue  victricis  Christigratiae  indecli' 
nabititer  et  insuperabititer  constabitita)  satuberrimam 
ittam  doctrinam  humititer  et  sinceriter  amptexum.  Cu- 
jus  conversionis  non  leviesiargumentoquodin  decreiali 
papx  Caslestini  ad  episcopos  Gatlorum  non  recens^ur 
inter  eos  qui  pontificia  censura  perstricti  fuere;  cum 
alioquin,  ut  metropolitanus,  primus  ante  Venerium, 
Marium  ei  retiquos  sux  provincim  episcopos  fuisset 
nominatus. 

Sed  pace  clarissimi  viri  dixerim,  non  ii  nominan- 
tur  in  fronte  epistol»,  qui  doctrinam  Au^ustinians 
adversam  praedicabant ;  sed  ii  potius  qui  cum  epi- 
scopali  dignitate  prediti  essent.  nescio  quibuspres- 
byteriSj  ut  ait  Goeiestinus,  permittebant  indisciplina' 
tas  quaestiones  vocare  in  medium^  et  pertinaciter 


^ilur.  ilsc  de  Hilario  Arelatensi  episcopo  scripta  n  praedicare  adversantia  veritati.  Ubi  Massiiienses  et 


^mae  a  Prospero  Ince  meridiana  clarius  est^etexiis 

^U8B  ab  eodem  eub  finem  epistoiaB  subduntur  invi- 

<^  te  probantur ;  ubi  inter  eos  quos  meritis  atque  ho^ 

^^orihus  etaros  caligo  istius  Semipelagianorum  opi- 

^tofiu  obscurabat,  unicum  nominat  prsecipue  aucto* 

^Htatis  et  spiritatium  studiorum  virum,  sanclum  Hi- 

^^rium  Arelatensem  episcopum.  Suffra^atur  Augus- 

2^  iau8  de  Dono  persever.  cap.  21,  ubi  eumdem  Ili- 

^«Lriom   clare    designat   velut  Semipelagianorum 

^rrore  infectum.  Vnde  mirum  videatur  ab  aliquot 

'^eeentioribus  eoriptoribus  id  de  Hilario  negari,  a 

^^ranone,inaaam,Nea88ero  Prodromi  Velitaris  p.50, 

^t  ab  Anthelmio,  dissertat.  9  de  SS.  Leonis  et  Pros- 

;X)eri  Operibua.  Quorum  opinionem  egregie  refellit 

^minentissimus  Norisius  in  dissert.  4  ad  appendi- 

mm  aoctorie  Scrupulorum  edit.  Bom.  p.  251. 


Lirinenses  presbyteros  et  monachos  proculdubio 
designat,  quibuscum  Prospero  res  erat  pro  Au- 
gustini  doctrina.  Ea  est  ratiocur  Venerium  Massi- 
liensem  episcopum  et  Leontium  Forojuliensem  po- 
tissimum  nominet,  quoniam  hic  Faustum,  Vincen- 
tium  aliosque  Lirinenses  in  sua  dioecesi  habebat,ille 
JoanDemCassiaDum  aliosque  Massilienses  presbyte- 
ros,utro8que  ex  adversariis  sancti  Augustini  prseci- 
puos.  Nec  illos  solummodo,  sed  quatuor  aiios  etiam 
simiiem  ob  causam  nominat^cieterosque  subditGal- 
liaQ  episcopoB,  quos  omnes  Pelagiana  lue  infectos  a 
Coslestino  esse  habitos  non  putaverim.  Eositaque  de 
silentio  arguit,  ut  tota  clamat  epistola,  et  de  per- 
missa  novatoribus  §95  praedicandi  iicentia  :  Nam 
quid  in  Ecctesiis,  inquit,  vos  agitis,  si  illi  summam  te- 
neant  praedicandi^  nisi  forte  itlud  obsistat  quod  non 


BALLBRINIORDM  ANN0TATI0NE8. 

(a)  Arbitraria  omnino  h«c  coi^jectatio  est,  nullo  vel  remotiasimo  indioio  8afftilta. 
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auclorilatef  non  adhuc  ratione  coUigitur,  ul  aliqui  e  A 
fratrum  numero  nuptr  de  laicorum  consortio  in  col- 
legium  nostrum  fortassis  admissi^  nesciant  quid  sibi 
debeant  vindicare  t 

Quam  auteui  parum  oonveniena  erat  ut  Hilarium 
Arelatensem  nominaret^  quem  Prospero  et  miario 
altero  referentibus  didicerat  preabyteris  iilis  et  im- 
peusius  favere,  et  in  inRCCtanda  Augustini  doctrina 
prsire  ?  Quod  igitur  omissum  hujus  nomen  fuerit, 
mde  potius  arguo  Hilarium  tunc  temporis  senten- 
tiam  non  mutasse.  Huic  enim  alio  qui  dirigends 
erant  CoBlestini  littersa,  ut  et  pro  conversionis  suao 
testimonio  noveliam  doctrinam  oompesceret,  et  pro 
sua  apud  Gallicanas  Ecclesias  praecipuaauctoritate 
indiceret  presbyteris  illis  siientium,  epico[)08que 
alios  ad  compescendam  novatorum  temeritatem 
aocenderet. 

Aliquanto  post  Hilarium  Semipelagianismo  nun- 
tium  remisisse,  validius  fortasse  inde  prohaibitur, 
quod  cum  omnia  contra  ipsum  accusationum  ca-  g 
pita,  quaa  potest,  congerat  Leo  noster  in  epistola 
ad  Viennensis  provincis  episoopos^  ita  ut  plura 
etiam  acausisGelidoniietProJecti  alienaundecum- 
que  conquirat,  de  iilius  tamen  erroribus  adversus 
Ghristi  gratiam  ne  verbum  quidem  habet  :  quod 
proculdubio  noneratomittendum,cum  perniciosius 
numquam  auctoritute  sua  abusus  fuerit  Hilarius, 
quam  cum  ea  fovit  incautus  Augustini  cathoiics- 
que  doctrin»  adversarios,  et  ad  seminanda  erroris 
sui  dogmata  audaciores  fecit.  Sed  certius  udhuc 
probare  videntur  abdicatam  ab  Hiiario  Arelatensi 
fuisse  Semipelagianorum  doctrinam,  postremaeju- 
sdemjamjammorituri  verba,quibusaslantemsuam 
clericorum  congregationem  cohortatus  est,  atque 
adversuB  Pelagiaaum  virus  visus  est  praemunire; 
itaenim  in  Vita  Hiiariicap.20,tom.  I  hujusoperis 
\Tomo  autem  nostro  L)  :  (a)  Cum  istius  mundi  prin- 
cipibuSj  cum  quibus  Apostolus  describit  bettum  juge 
esse^  confliximus,  quod  nulli  deerit  quicumque  ad  Q 
beatitudinem  goelesti  gratia  PRiGCEDENTE  et  indus- 
TRiA  SUB8EQUENTE  volucrit  pervcrnre, 

Quidquidtandemsit,sivetunca  malisopiaiunibus 
resipuisset  Hilarius,  sive  non,  divinae  fuit  etsequita- 
tis  et  misericordis.ut  adversarium  senserit  Leonem , 
et  abeo  palam  fueritincrepatus  per  universasGallia- 
rum,  immo  et  totius  orbis  Ghriatiani  Ecclesias^tam- 
quam  homo  sui  impotentissimus,  aiieni  juris  inva- 
sor,  subjectionis  impatiens,  concordiaa  sacerdotalis 
perturbator,  coepiscoporum  oppressor,  oontemptor 
canonum,  S96  mendaciorum  malarumque  artium 
architectus,  etc,  ut  adversus  ipsum  non  tota  so- 
lum  modo  auctoritate  propria  insurrexerit,  sed  et 
imperatoriam  commoverit,  qua  pene  oppressus 
Hilarius,  solo  Gallicanorum  episcoporum  favore 
(6)  EoclesiflB  sufls  juribus  potitus  est ;  magnum,  in- 
quam,  misericordiffi  justitiaeque  argumentum  fuit 
ut  nec  impune  videretur  Arelatensis  episcopusdo- 
clrina  ab  Augustiniana.  adeoque  catholica  aliene  0 
animumetconsensumvel  ad  tempuscommodasse; 
nec  tantffi  virtutis  ao  religionis  Ghristi  famulus, 
cui  discipliDffi  ecclesiasticn  instaurationem  debe- 
bant  Gallicanffl  Ecclesiae,  ante  ex  hao  vita  migra- 
ret  quam  molestiarum  istarum  tolerantia  admiss» 
illius  culpffi  reatum  elueret. 

Antequam  Hilarii  apologi»  finem  imponam,  re- 
ferara  quidquid  relicjuum  habemus  in  ejuslaudem 
exaratum  ab  antiquis  Bcnptoribus  quos  superius 
Don  attigimus.Liviusquidamejusdein  wvipoetaboc 
eum  encomio  coronavlt,  quod  refert  Ilonoratus  :  Si 
Augusiinw,  inquli, posl  Uilanum  Imsset,  judicaretur 
inferior, EYperhoWcdL  quidem  iausetpoetico  figmento 

BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 

(a)  In  ipso  Hilarii  serroone  de  Vita  S.  Honorati      nismo  alienum  declarant. 
habito  an.430tria  alia  testimonia  leguntur  num.S, 
23  et  37,  quffi  illum  divinffi  gratias  necessitatem  et 
vim  pradicantem»  vel  eo  tempore  a  Semipelagia- 


Bimillima,  ab  eo  profecta  cui  magis  notas  BilanuB 
quam  Augustinue,  et  cui,  ut  videtur,  HippoQeDsis 
minus  quam  Maseiliensis  doctrina  arrid&at :  qac 
tamen,  quanti  fieret  HilariuBin  GaHiiSy  egregiede- 
monstrat. 

Eucherii  laus  tanto  est  Hiiario  dignior,  qaaato  et 
Eucherius  ipse  sanctitate,  doctrina  ac  di^itateia- 
pra  laudem  et  omnem  adulationia  suspiciODem  eve- 
ctus.  Huic  numquam  non  laudandus  occorrit  saiis 
Hilarius.  In  epistola  parenetica  ad  Yalerianum  de 
contemptu  mundi  sic  habet :  Hitarius  nuper^  et  ia 
Italianuncantistes  Petronius^  ambo  ex  illa  pUniuma, 
ui  aiunt,  mundanx  potestatis  sede,  unus  in  religionis^ 
alius  in  sacerdoiii  nomen  ascendit.  In  prsfatione  £d 
primum  librum  Instructionum  seu  Quaest.  veteris 
Testamenti  Salonio  filio  directum  :  Vixdum^  inquit, 
decem  nalu^  annos  eremum  ingressus^  inter  illas  lOfi- 
clorum  manus  non  sotum  imbuius,  verum  eitam  enU" 
tritus  sis  ab  Honoraio ;  patre  iito,  inquam^  primum 
insularum,  postea  etiam  Ecclesiarum  magisiro.  Cum  te 
illic  bealissimi  Hilarii  tune  insulani  tironis,  sed  jam 
nunc  summi  pontificis  dodrina  formaret  per  omnes 
spiritualium  rerum  disciplinas.  Jam  vero  iiDeilum  de 
Laude  eremi  Hilorio  ipsi  inscripsit,  hoc  tituio  :  Do- 
mino  sancto,  etmeritis  beatissinu),  ei  in  Christo  gloriO' 
sissimo  Hilario  Eucherius,  Tum  ipso  statim  initio 
eumdem  sic  afTatur  :  Magno  tu  quidem  animo  egres- 
sus  dudum  de  domo  tua  et  de  cognalione  iua,  usque 
ud  mare  magnum  recedentia  eremi  seereta  peneirave* 
ras;majore  tamen  virtuterepetitaest  a  te  eremusguanL 
petita.  Siquidem  cum  hane  primum  S97  Lospes  tn- 
gressus  es^habuisti  ducem  etvelulUineristuiprsmium, 
quem  deinde  militix  c*elestis  magistrum,  eumq%u  tunc 
secuius,  et  parenles  relinquens^  parentem  tamen  sequO' 
haris.  Nunc  vero,  cum  eumdem  aseitum  ad  ponii^» 
cate  fastigium  prosequendum  putaris,  ad  familiare 
secretum  eremi  te  amor  retulU.  Brgo  nune  esnobUior 
et  major  exemplo  :  prius  enim  cum  desertum  p^UreSf 
comitatus  fralrem  videbaris;  nunc  cum  desertum  repe- 
tieris,  etiam  patrem  reliquisti.  Et  postea  :  Et  tu  Heet 
^mnemjamdudum  censum  in  Christi  pauperes  Christs 
dives  effuderis,  tum  et  prxferas  ticet  annis  juvenem, 
moribus  senem,  sis  etiam  ingenio  clarus,  claruM  dih 
quio,  nihil  in  te  tamen  primore  loco  magis  suspexe» 
rim  ditexerimque,  ^uam  quod  solitudinu  sedem  <tf 
concupisti,  Unde  quta  me  respondere  copiosius  spaluh 
sissimis  ac  facundusimis  tittetis  tuis  sxpe  postu^, 
sufferas  paulisper  necesse  est,  cum  sis  ipse  sapiens, 
insipicntiam  meam,  etc. 

Quanta  adhuo  de  Hilario  esset  opiuio  testaotur 
tum  idem  Eucherius,  tum  ApoIIinaris  Sidonius, 
dum  ejus  ad  monasterium  Linnensd  reditum  ma- 
ximam  gaudii  toti  insuls  materiam  fuisse  narrant. 
Sidonius  in  Eucharistico  ad  Faustum  : 

....Celebrans  qaoqae  iaudibas  iiliB 
EuGHBBu  veaieatis  iter,  redeuntiB  Hilarii. 

Eucherius  vero  libellum  de  Laude  eremi  bis  verbii 
fere  olaudit  :  Horum  tu,  micharissime  UHari,  reddi- 
tus  insertusque  consoriio,  plurimum  tibi,  pturimum 
etiam  illis  contulisti,  qui  nunc  pro  redUu  tuo  alacri 
exsultaiione  latantur. 

Prosper  ipse,  qui  doctrinam  Uilarii  de  89S  gra- 
tia  insectatus  est  in  epistola  ad  sanctum  Augusti- 
num,  illum  tamenibidem  appellat  pr^apua?  aucio- 
ritalis  et  spirilualium  studiorum  virum,  a  quo  mul' 
tum  vil3S  meritis  superaretur.  Dumque  idem  Hilarii 
obitum  refert  in  Chronico  P.  Pithaei  cura  CNdito  : 
Eucherius,mqmi,Lugdunensis  episcopus,  etHiuuiius 
Arelatensis  egregiam  vitam  morte  eonsummant. 


(b)  Hffic  ad  nauseam  repetita  in  obierv.  refelli«* 
muB  part.  lu,  c.  2. 
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tsancius  Leo  sanctitati  Hilariinustri  suiTra- 
eum  in  epistola  36  ad  episcopos  RaveDnii 
ores  et  illum  sibi  probatum  fuisse  iDdicat,et 
'  sanclx  memorix  virum  appellat.  Quod  ergo 
[Epist.  35,  nunc  40), m  ArelaUnsium  civitate, 
7  sanctx  memoriee  Hilario^  virum  etiam  nobis 
m  fratrem  Ravennium,  .  .  .  consecraslis. Qum 
imia  (a)  nullam  in  Hilario  mutationem  ar- 
umquam  enim  illum  a  propositodiscessisse 
18  vidimus ;  sed  probat  S.  Leonem,di8CU8sa 
.  caluEpniarum  nube,quibue  accupatus  ejus 
Hilarii  aanctitatem  et  innooentiam  cernere 


J^  non  potuerat,omnespo8tmodum  sinistras  de  tanto 
episcopo  suspiciones  abjecisse,  et  in  alium  virum 
mutatum  labem  illius  famo!  incaute  inustam  brevi 
illo  elogio  abster^ere  voluisse. 

Hunc  testimoniorum  deleclumy  totamque  Hilarii 
Arelatensis  Apologiam  olaudetConstantius  presby- 
ter  eidem  equalis,  qui  Vitam  sancti  Germani^ejus- 
quead  Arelatensem  civitatemadventum  describens, 
sic  babet  :  Hlunlrabatur  hwc  civitas  Hiiario  sacerdote 
muitimoda  virtute  pretioso.Brat  enimjidei  igneus  tor- 
rens,  coelestis  eloquii  et  prxceptionis  aivinse  operarius 
indefessui. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

fli  S.  Leo  nullam  inHilarioindicetmutatio- 

im  tamen  a  proposito  non  discessisse  Que- 

haudquaquam  probavit.Confer  nostras  ob- 

part.  III,  cap.  2,  ubi  ipsum  Leonis  senten- 

UBse  ostendimus;  et  idciroo  eumdem  S.pon- 


tifez  sanctse  memorise  titulo  ornavit,quia  pontificio 
sententiae  obsecutum,reliquum  vits  tempusinpa« 
storalibus  curis  a  sui  ipsius  perfectione  ferventius 
procuranda  impendisse  cognoverat. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

lertationem  quintam  Quesnelli,  quse  Apologtam  pro  S,  Hilario  Arelatensi  et  pro  antiquis  Arelatensis 


Ecclesiss  juribus  prxfert. 
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ante  Quesnellum  non  defuerint  scriptores 
omani,  qai  in  causa  S.  Hilarii  Arelatensis 
facti  ez  faUis  testibus  S.  Leoni  obrepsisse 
^es,  aliquam  ejusdem  Uilarii  de^ensiooem 
srintfOmnes  tamen  «tiam  Galli  bunc  in  tota 
80  tractatione  humani  aliquid  pas8um,et  a 
ire  reprebeDsum  atque  coercitum  tradidere 
lesnellusillum  omoi  exparte  vindicandum 
Buscepit.Ne  vero  iilius  aefeDsio  Leoni  inju- 
$deretur,quod  Apologisa  maPgno  prsejudioio 
in  ipso  exordio  praemoouit  ita  utfiusque 
im  esse  coDnexam,uf  non  aliter,\nqu\i,Quam 
ea  quas  instiiui  ratione  Hilario,  Leonis  tpsius 
tioni  provideri  posse  arbitremur, SolBim  qui- 
ti  deceptionem,  et  per  malae  artes  obrep- 
iu«  in  viros  sanctos  et  io  ipsos  etiam  sum* 
tifices  cadere  potest,  se  in  Leone  demons- 
I  in  eadem  preefatione  spondel.  p 

Q  ipsa  dissertatione  intra  bos  limitee  con-  ^ 
et  propositum  statuisset  aequis  rationibus, 
)d  opponeremus  nobis  euppeteret.  At  non 
otierrorem  quemproposuithaudsatis  aeque 
,  verum  etiam  sub  facti  colore  juris  quse- 
involvit^et  eensim  eo  processit  disputatio, 
i  apologia  in  Leonisaccusationem  deflectat, 
maximum  est,ip8ius  pontiflcatus  praeroga- 
summam  iojuriam  aggrediatur.easque  ab 
ssojure  impetitas  prffiferat.  Neque  enim 
bero  errore  facti  acerbius  scripsisseet  sta- 
SLviaquaedam  adversumllilarium  ostendere 
led  proeterea  ad  ea  processisse  conteodit, 
ra  majorum  suorum  consuetudiDem,coDlra 
ivilegia  Ecclesiarum  Galliae,  et  cootra  di- 
n  canoDum  auctoritatem  ejus  excederent. 
i  vero  non  solum  resisteotem  Leoni  aate 
im  coDstantise  laudat,verumetiam  seDten- 
i  nuilius  esset  roboris,  nihil  detulisse,  et  ^ 
guod  vixit  usurpasse  potesiatem  eiiam  refra*  B 
me  ex  suo  iogenio  commiDiscitur. 
>  hoc  sit  Hilarii  apologis  Leonis  apologiam 
an  Leonem  accusare,  immo  ipsi  etiam  Hi- 
gnum  inobedienliae  et  coDtemptus  crimen 
9,«quus  lector  judicet.Hinc  observationes 
'tationem  quintam  maxime  necessariae  ju- 
ur^quas  dividemus  in  partes  tre8,ut  cuique 
dissertationis  parti  oongrua  responsiooe 
,quid  tum  in  facto  tum  in  jure  sentiendum 
;ue  co^noscat.  iEquiorem  autem  S.  Hilarii 
idi  rationem^  ubi  fieri  poterit,non  praeter- 
.8 ;  neque  emm  tanti  viri  apologiam  reftigi- 


mus,  immo  etiam  atque  etiam  percupimus,  dum 
citra  Leonis  injuriam,et  citra  pontifioiae  auctoritatis 
offensionem  quaeratur. 

901  IN  PRIMAM  PARTEM. 

De  gausa  GBUD0N:i,ti&t'  dejure  appellationum  episco^ 
palium  ad  aposiolicam  sedem  fusiue  disseritur, 

GAP.  \,Documenta  qux  infiae  causa  suppetuni^eO' 
rumqueauctoritasstatuUur. —  Quin^ue  sunt  scripto- 
res  antiqui  qui  hac  de  causa  aliquid  tradidere.Tres 
accusationem  Hilarii  prffiferunt  :  S.  Leonis  epistola 
10  ad  episcopos  provinciffi  Viennensis,  Vdentinia- 
nus  imperator  in  Novella  quam  dedimus  epist.  11, 
et  monacbus  Jurensis  auctor  Vitffi  S.  Romani.Duo 
Hilario  videntur  favere,  auctor  Vitffi  ejusdem,  et 
Auxiliaris  prffifectus  inepistola  ad  ipsum  Hilarium, 

3uffi  laudat»  Vitffi  iuBerta  legitur.  Ex  his  tantum 
ocumentis  res  expiicanda  et  decidenda  est ;  guid- 
quid  autem  sine  ullo  in  bis  fundamento  ex  inge- 
nio  obtruditur,  inane  babendum. 

2.QuesneIIu8  utauctoritatem  detrahat  monumen- 
tiH  Hilario  oppositis,  Leonem  variis  ex  capitibus  in 
suspicionem  adducit,neo  non  Valentinianum  ab  eo- 
dem  prffiocoupatum  atqueprffiventum.Vitam  autem 
S.Romanisuppositioni8insimuIat,velsaltemtextum 
in  quo  de  haccausa  sermo  est,veluti  pannum  eidem 

Rerperam  insertum  repudiat.  Auctores  autem  pro 
ilario  efifert,  et  ubi  oontraria  Leoni  auctor  Vita 
Hilarii  videtur  ingerere,  majorem  huio  pre  Leone 
fldem  adhibendam  contendit,  quippe  eum,  quem 
S.  Honoratum  Massiliensem  episcopum  esse  pro 
certo  statuit,post  utriusque  mortem  scribentem  ab 
omni  vel  palpandi  vel  fallendi  aCTectu  liherum  et 
immunem  exhibet. 

3.  Num  hujus  Vitae  auctorem  esse  8.  Honoratum 
Ma^siliensem  episcopum  ita  certum  8it,ut  praetulit 
Quesnellus,  ex  admoDitione  in  ipsam  Vitam  huio 
temo  {Tom.  I  hujus  edii,)  ante  S.  Hilarii  Opera  in- 
sertam  patebit.Auctor  vero  quicumquefuerit,  ejus 
congregationisexsistitquffi  ab  ipso  Hilario  domisu» 
regebatur.Eidem  propterea  adeo  impensius  favit,ut 
ipsum  a  Homano  judicio viDdicaturus.soIas  Auxilia- 
ris  prffifecti  Hilario  honoriticas  litleras  produxerity 
silentio  aulem  prffiterierit  omnes  Valentiniani  impe- 
ratoris  et  Leonis  epistolas  eidem  cootrarias;  nec  non 
totam  Projecti  causam,in  qua  illum  prorsusexcusa- 
re  nemo  polerat,uti  parte  ii  ostendetur ;  ao  tandem 
cap.21  has  Arelatensis  populi  vocespo*t  ejusmor- 
tem  auditas  aecurate  inseruerit :  Haec  dies  quereloi 
injustse  imputationis  yerjtetuo  resecavit,  Qua  omnia 
cam  anotoremS.  Hilfljrii  vindioandi  stndiosum  mani- 
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fe8tent,quaDta  cum  suspensioDe  animi  legendus  sit,  A 
ubi  de  rebus  RomaB  gestis  agit,quicumque  partium 
studiaquid  possintnon  ignoret,perfacile  intelii^et. 
Ad  Leonem  vero  quod  pertinet,numtantus  pontifex 
sanotitate  eximius,  affectu  aut  praejudicio  aiic^uo 
prsoccupatuB  pro  indebito  jure  quidauam  acerbius 
egerit  aut  scripserit^  ex  dicendis  palam  flet.  Hinc 
autem  ubi  contraria  S.  pontifex  et  Yit®  auctor  tra- 
dere  videntur,  quas  ad  mera  facta  pertinent,  utri 
magis  credendum  sit,  nemc  non  videt.  Hac  autem 
consideratione  interim  seposita,aliud  hac  in  re  non 
exiguum  dijudicandi  indicium  suppetit,quod  ex  Gal- 
licano  recentiori  et  magni  nominis  scriptore  Antonio 
Pagio  audiro  libeat.  Recitatis  enim  quas  interLeonis 
etVit83narrationemdiscrepant,etproductaQuesneIli 
sententia  auctorem  Yitoi  prfieferente,h8Bc  subjicit  ad 
an.  445,  n.  14  :  Verum  Papebrochius  longe  rectius 
statuitpotiorem  in  hujus  causxnarrationeesse  auctori- 
Vitem  S,  LeoniSf  quam  auctoris  Vitas  S.Uitarii;  quia 
Leo  tamsanctus  fuit  ut  meniiri  nolletftam  antiquus  ut  g 
nemopropinquior  haberi  pos&ittestis  hujusreicui  inter' 
fuityquamque  tpse  utBO^judex  gesstt.Prseterquam' 
quod  auctori  VitseS.HUarii  injuria  non  magna  fieret, 
si  diceretur  in  iis  qux  Romx  gesta  erant  anno  445,f  j; 
auditu  etrelatu  Arelatensis  cleripost  annos  viginti,aut 
triginta  narrandis  seripsisseminu8vera:magna  autem 
fieret  S.Leont^si  vera  scripsisseduhitareiur  in  epistola 
ai  episeopos  Viennensis  provindx.  Cum  enim  istum 
possit  excusare  bona  fides  audita  referentis,  Leo  non 
posset  non  damnari  impudeiUissimx  calumnix  falsa 
scribens  :  quis^  obsecro^  intelligens  quam  sanctus  cir 
Leo  lueritf  huic  dubitabit  dare  fidem,  illi  quamvis 
sancto  contraria  scribenti  derogare  ?  Haec  Papebro- 

chius Profecto  qui  animum  attenderit  ad  ea  qux 

pluribussanctisviris  contigere  in  his  referendis^quibus 
tpsimel  prxsentes  non  fuere^  S.  Honoratumde  iis  qux 
liomseineausa  Celidonii  coram  S.Leone  gesta  fuerant, 
male  edoctum  fuisse  non  duM^a^t^Aifertautem  exem- 
plam  B.Aviti  in  Maccdonii  Gonstantinopolitani  epi-  r 
Bcopi  sibi  cooevi  causa  8cribenti8,et  concludit  :  Ho- 
norato  itaque  Massiliensi  episcopo  idem  quod  Avito 
Viennensi  mctropolitx  accidit ;  et  quemadmodum  hic 
de  Macedonii  causa,  sic  et  ille  de  causa  Leonis  (seu 
Celidonii)  relaiionem  parum  sinceram  habuit. 

4.Leo  quidem  facta  tebtaturqufle  Romse  se  et  mul- 
tisalii8praesentibusgestafuerant,atquete8taturnon 
in  privato  Boripto,  quod  a  nullo  posset  revinci,sed 
in  publisis  litteris,  et  ad  ipsos  quidem  Viennensis 

Erovinoiae  episcopos  missis,inter  quos  Hilarius  vive- 
at ;  a  qno  poteraterror  vel  calumnia  d6tegi,si  quid 
falsi  iHls  insertum  fuisset. Auctorvero  ViUe  non  tam 
post  utriusque  obitum  8cripsit,verum  etiam  multos 
poBt  annoBy  et  quae  de  Romanis  gestis  inseruit^non 
Bumpsit,  ut  afflrmat  Quesnellus,  ex  actis  ipsis^qus 
nuliibiabeolecta  indicantur;  quaequo  si  etiam  legis- 
Bet,cum  in  Gallias  Leo  ipse  eo  pariter  miserit^suas 
epistplffi  contraria  credi  nequeunt  :  sedsumpsitex 
relatione  Arelatensium,quos  suo  episcopo  bene  af-  n 
fectos  ct  rerum  Homae  gestarum  haud  exacte  instru- 
ctos  quffidam  ignorasse,qbsBdam  falso  rumore  per- 
peram  acoepi88e,quaBdam  etiam  cursu  temporis  (ut 
in  ^opulari  lama  accidere  solet)  addidisse,detraxi8se 
ac  jmmutasae  credibile  est.Quis  ergo  sancto  ponti- 
iici  rei  coramse  gestas  publicam  lidem  facienli  Hila- 
rio  vivente  anteponendum  censeat  Bcriptorem  post 
multoB  annos  scribentem  ex  relatione  populari  ? 

5.Quoad  suppositionis  vero  notam  Vitae  S.Romani 
aique  ac  Vitis  SS.  Lupicini  et  Eugendi  ab  eodem 
auctore  scriplis  impactam,nullu8  qui  objectascen- 
8ura8expenderit,cumQuc6uelloconsentiet.Uincnon 
Boluni  Pa«iu8  eas  Vitas  vindicat,verum  etiam  Tille- 
montiu8,Iicetin  hacipsa  Hilarii  controversia  Ques- 
nello  maxime  faveat,  de  Vita  S.  Romani  art.l  pro- 
Dunliat :  Ainst  nous  avons  peu  d'histoires  qu'onpuisse 
dire  itre  pttis  authentiques  atie  celle*ci;  et  notationo 
prima  potioribus  Quesnelli  objestis  respondet  iis 
prstermisBis  qu«  nuila  probatione  fulciuntur.Mabil- 


lonius  etiam,  quem  criticeB  peritlBBimi: 
ignorat,  tum  in  Actis  SS.  ordinis  S.  Bene 
in  Annalibus  eam  pro  sincera  habet. 

6.Cum  anonymus  Vitas  auctor  JurensisE 
ac  S.  Eugendi  discipulus^post  initium  Sffi 
scripserit,  vocabula  quae  in  Vitis  ab  eo  bi 
guntur,nimirum  repatisare  tirepedaretreU^ 
giosus  pro  monachorum  ordine  et  monaG 
RomanuseipaterLupicinuseo  sensu  quod  ni 
tur  mou9icni,saceraos  sine  addito ^e^ndi  o 
presbytero,  et  patriarcha  pro  metropoli 
potius  episcopo  (siquidem  Vesontionensi 
epi8Copu8fuit)ab  usuejussvinimis  alieni 
lus  obtrudit.  SS.  Petri,  Pauli  et  AndreaB 
Romae  monacbis  traditas,  et  dalmaticx  ui 
culi  iilius  moribus  abborrere  tradit ;  ao,  i 
leviora  praetereamus,canonu;um  ctirsum  vc 
gerit  bora8canonicas,qua8  tuaonec  oano 
pellatas,  nec  ullo  canone  indictas  afQrroa 

T.Pagius  baec  singula  refutategrej^ie,aHa1 

ejusdem  circitertemporistestimonii8,in  qu 

les  voces  eodem  sensu  inveniuntur.Omittit 

cem  pairiarch3dte\i\  tamen  potest  reponi  i 

Qothorum  regis  testimonium  apud  Caaai( 

ix,epi8t.i5,etduoaIiaexVaDdaIorumlooni 

Victorem  Vitensem  l.  ii,n.5  etlS.Vitae  au 

8cri{}sit,degebat  inter  Burgundiones  tum 

dominos,qui  forte  eadem  voce  seque  ac  Gotl 

dali  utebantur.Quuad  reliquiarum  objectic 

nihil  005  animadvertere  liceat.  Recepta: 

estyS.Gregorium  Magnum,cum  reHquias  i 

necintotoOccidentelicuissetaDgereautlo( 

afflrmat,  disciplinam  quidem  proferre   si 

tempori8,non  vero  aetatis  aliquanto  anteri 

non  tam  in  Orientec]uaminOccidenteplu] 

tionum  aut  translationum  casus  Mabilfoni 

seat  in  praefat.ad  sa^culum  ii,num.43.Mun 

reliquiarum  insignia  S.  Gaudentius  com 

serm.  17,  S.PauIinus  Nolanus  in  Natali  ii 

lice,  et  in  Vita  S.  Ambrosii  alius  Paulini 

illud  quod  in  ipsaRoma  sub  Hormisda  ac 

Vita  S.  Eleutherii  Tornacensis  Pagius   n 

veroaliam  fortassisprobabiliorem  respons 

feremus.In  suggestione  legatorum  ad  Ho: 

quae  describiturtom.  v  Concil.  edit.   Ven 

645,observamu8  eam  quidem  inculcari  Roi 

consuetudinem,ne  sanctorum  corporum  ( 

dono  traderent  ;  sed  eorum  loco  mitti  solc 

ctuaria,  id  est,  linlei,  olea,  panni,  velam 

cu8todita,quaB  sanctorum  corpora  aut  tum 

gisscnt.Haec  vero  sanctuariavocabantur  i 

quix;  unde  in  laudata  suggestione  scribi 

nianum  hoo  sibi  eatis judicasse  si  in  ea  Ro 

consuetudine  de  ipsofonte  de  quo  per  omn 

sanctuariaapostotorum  sunt  data,  inde  et  ips 

suscipere  mereatur ;  ubi  ex  contexlu  reliqui 

lorum  appellantur  sanctuaria,  quae  sola  \ 

mitterenturlegati  Hormisdam  rogarunt:  i. 

sanctorum  apostolorum  Petri  et  Pauli^secm 

roin,ei  targiri  pr«ctpiYe.Similiter  etiam  Gp 

eadem  epist.30,ad  Constantinam  August 

Quesnellus  laudat,cum  inquit :  Romanis  i 

non  est,  quando  sanctorum  reliquias  dani 

quam  tanqere  prxsumant  de  corpore ;  sed  ta 

inpixide  brandeum  mittituryatque  ad  sacrati 

ctorumcorporaponitur ;  ipsa  6raMrf^a,8eu 

manifeste  reliquias  appellat.  FrequeuB  est  t 

dem  pontiGcem  sanctuariorum  simul  et  n 

promiscua  usurpatio,  ut  videre  est  epist 

epist.  i5  lib.  ix,  et  alibi  reliquias  in  Eccb 

candis  adhibendas  memorans,ex  Romanc 

dem  sanctuaria  procul  dubio  intelligit.Ita 

II  Dialog.  c.  38,  reliquias  pro  sanctuariis 

cipit,  in  quibus  nulla  ipsorum  corporum 

continebatur  :  undejurecolle^tMuratoi 

Anecdot.Latin,di8quisit.inindicem8ancto 

tymm  pag.  196  :  Hinc  edocmwreHqulbr 
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fum  cinerious  tanlumtsed  ipsis  eiiam  rebus  quas  san- 

ctos  viros  eorumve  tumulos  aUigissent.lributum  fuisse. 

Sic  reliqais  lum  owa,  tom  sanctuaria  dicebantiir. 

Immo  per  haso  tempora  reliquiarum  nomine,intacti8 

ex  Homana  hujus  ffitatis  disciplina  sanctorum  cor- 

poribus,  solaMnc/ttariainlelligebantur.  Haso  igitur 

sanetuaria  probabilius  intelligends  videntur  illae 

apostolorum  Petri,  Pauli  aique  Andreae  reliquix,  illa 

soMdorum  patroeiniay  seu  reiiquiarum  va^cula  sub 

altari  inclusa,  de  ^uibus  in  Vita  S.  Eugendi  c.9  ser- 

mo  eBt,ut  nihil  ezmde  Tel  contra  Rouiunam  consue- 

tudinem  vel  prater  ejus  «vi  looutiouem  deduci  poa- 

eit.  Qooad  oursom  canonicum  modo  non  dissimili 

otitor  Portunalus  ejusdem  aajculi  scriptor  in  Vila  S. 

Germani  episcopi  Farisiensis,  dum  cursum  univer- 

sumconsummatum  prodit  excanone,  OpponitQues- 

neUos  S.GregoriomTuronensem  recentiorem  lacere 

S.  Homanum  quam  hujusVite  auctor.  At  nihil  in 

hanc  romprobandam  allcgat,et  nihil  quidem  afferri 

posseTillemontiusaffirmat,  nisi  duorum  Chilperi- 

coronEi  «quivocatio  fucum  faciat.In  iis  autem  narra- 

tionibofl,  quibos  alter  ab  altero  nonnihilum  videtur 

«liicrepare,  nemo  posterioria  «vi  Gregorium  Turo- 

sensem  praBferel,  quem  non  in  omnibus  prorsus 

«Lactom  invenies.  C«tera  Quesnelii  objeota  oum 

wdliora  aint,  responsione  non  egent. 

8.  Tantum  vero  abestin  tcxtu,qui  Celidonii  cau- 

"D  attingit,  aliquid  aut  in  verbis  aut  in  rebus  ab 

tttate  alieiium  reperiri,  quin  potius  voces  patri- 

prxfeetorioque  fulius  favore  eidem  textui  insert» 


^o  ^      ,  ^  ^ 

«uoQ  locotione  et  historia  hujus  fkcti  maxime  con- 
Cpniant,et  auotorem  rei  gestas  apprime  instructum 
Teferant.  Armata  enim  manu  nilarium  usum  et 
liaonis  epistola,  et  Valentiniani  Novella  testantur  ; 
^mirieio  ▼ero  acyectivum  indicat  Aetium  patricium 
mi  utriusqoe  militie  magistrum  ;  prxfeciorio  autem 
Innuit  prefectum  praetorio  Galliarum  Hilario  faven- 
'Sem  :  qu»  duplex  accurata  di^nitatum  mentio  neo  a 
Leoneneo  abimperatoreexplicata,non  annotatorem 
I>08terioris  «tatis,  sed  hominem  007  rebus  eestis 
"vicioam,  et  ex  aliis  peculiaribus  monumentis  vel 
^etibua  probe  informatum  exhibet.  Fuitenim  hic 
cmonymuaVitsauctordiscipuIusS.  Eugendi,  qui  a 
fi.  Romano  rei  gests  ooasvo  educatus,  ab  eodom 
Cielidonii  factom  aodire,  et  anonvmo  discipulo  tra- 
dera  potuit ;  unde  hujus  aoctoritas  in  hac  ipsa  de 
delidonio  narratione  maximi  facienda  est. 

9.  Anteqoam  flnis  huic  caplti  imponatur,  notare 

•libat  aliod  objectum  leviusculum  quidem  per  sese, 

wrefntatofaeillimum.atmoltisfalsisprsjudioiisve- 

'Btitnm^quaenecaifucum  facerent.dissimulandanon 

Aerant.Cen8ura  di^num  et  falsom  traduxit  Qoesnel- 

^OB  n.5,qood  Leonis  epistola  adversus  Hilarium  ab 

actora  iHtA  dioaturtiw^r/a  canow£^fw,hoc  est  cano- 

iwii  eodici,  ut  inierpreiari  licet.TreB  autem  tantum 

aemorat  eodices.seu  collectiones  canonom,in  qui- 

m  illa  non  reperftur.Atimprimis  ea  epistola  inve- 

iiripotuit  inparticulari  collectionealicnjosEcclesiaB 

^^iennepais  provinci»,  aut  in  aliquo  codice  ipsios 

^fCHKmtionensis  Ecclesie,  ad  qoam  non  minus  ipsa 

Vpistola  qoam  Jorensis  monachos  Vitae  anotor  perti- 

'%ebat;aliqoot  enim  Ecclesiis  suas  pecuiiares  colleo- 

^iones  foisse  ex  celebri  Arelatensicodiceliquet,  in 

^uo  8oIo  plorea  decretales  pro  Ecclesia  Arelatensi 

^ata  continentor.  Quid  porro?  Error  Quesnelli  ei 

^jpotheei  nititor,  qua  nollas  coHectiones  sexto  sa- 

^ojo  ezstitiMe  existimat  nisi  auetoriias,  id  est,  po- 

%lica  aoctoritate  edita8,qo»  pro  lege  susciperentur: 

^deniminnoontiIIa:Cf/mnt<//s  tune  auctoratss eol- 

iectiones  existerentquibusinserta  eiset  laudataLeonis 

^putola.TrtB  aotem  tantammodo  hujosgeneris  col- 

leotiooea  ae  cognoscere  affirroat,illam  seilicet  abs  se 

•ditam  ao  Leoni  tribotam,Oionysianaro,etGallioa- 

nam,  in  qoibos  praefeiis  epistola  minimo  legitor. 

Gallicanum  aotem  codicem  canonnm  neque  hanc 

epiBtolam,necoIla8alia8  decretalescontinuisae  pro- 

BUiS8t.Falium  primo  est  sezto  sasoulo  nullaa  eoll»> 


A  ctiones  fuisse  nisi  auctoraiaSyCum  plores  eodem  a»^ 
culo  prodierint  privatorum  hominum  studio.  Ipsa 
Dionysii  Exiguicoilectio  hocsoBculoineunteprivatim 
vulgata,  solum  multo  post  auctoritatem  obtinuit. 
Collectionem  ab  ipso  Quesnello  editam,  non  Ho- 
mans  Ecclesi®  coaicem,sed  privati  Galiicani  homi- 
nis  opus  esse  alibi  demonstrabimus.  Quid  autem 
Gsllicans  oolleotionis  nomine  intelligal,  haudqua- 
quam  exponit.Plures  quidcm  bujus  (Bvi  nobia  sunt 
nots,  quas  mox  indicabimus  ;  at  omnes  publica 
approbatione  carent.Quod  siGailicani  codicis  nomine 
has  Gallicanas  privatas  collectiones  accepit,fal8um, 
immofalsi88imumest,nullaHomanorumpontincum 
decreta  in  iis  contineri.  Non  solum  eniui  in  antiqua 
GallicanacoIlectione,quamQuesneIlusedidit,plure8 
decretales  puntiflcum  de8cribuntur,verum  etiam  in 
antiquissi  iQO  codice  Gorbeiensi,quo  idem  QueBnellus 
est  usus,  quique  Vigilii  eetate  scriptus,  Gallicanam 
collectionem  certissime  exhibet,utidem  Quesnellus 

g  fatetur  dissert.  16,  num.4  et  12.  Godex  etiam  Mor- 
bacensis  a  pluribus  laudatus,  aliusque  hio  Bimilii 
Vaticano-Palatinus  574,  in  quibus  collectio  mere 
Gallicana  habetur,et  perantiquus  codex  Veronensis 
59,  qui  abbreviationem  collectionis  Gallicane  pr»- 
fert,  non  paucas  deoretales  reprsesentant.  Idem  est 
de  celebri  Golbertino  codice  Fossalensi.qui  item  est 
Gallicanu8.FateturQue8neIIu8/ia?(;  decreia  (Romano- 
rum  pontinoum)  magni  fecisse^et  pro  daia  occasione 
usurpasse  in  suis  conciliis  Gailiarum  aniistiies, KiBi  ea 
omnia,quod  inoredibilee8t,tenerenttantum  memo- 
riter,utique  ex  codicibus  data  occasioue  repetebaot. 
Ipsum  S.  Hilarium  in  Gelidonii  causa  summorum 
pontificum  litteris  usum  indicat  auctor  Vitao  ca[).16, 
obi  nopti&s  cum  viduaarcerea  clero  tradit,quippe 
id  apostolicas  sedis  amcioritas  et  canonum  prohibent 
stafuia,  Scd  quid  pluribus  laboramus.si  idem  Ques- 
nellus  melius  fortassis  edoctus,cum  dissertationem 
16  scripsit,  num.4  et  12,diserte  probat  codices  ca- 

n  nonum  apud  Gallicanos  olim  fuisse  etiam  ante  Dio- 
ny8ium,qui  decretales  epistolas  summorum  pontifi- 
cum  canonibus  insertas  continerentPForte  vero  eum 
is  ejusmodi  codicem  in  pr9;missadissertationene- 
gavit,  codicem  auctoraium  publica  Gallicanornm 
antistitum  auctoritate  probatum(de  (]uotamen  au- 
ctor  Vitffi  S.  Homani  non  loquitur)  intellexit,  neo 
tamen  inficiari  voluiteas  abaliis  privatis  canonum 
codicibus  abfuisse.  Enimvero  cum  plures  privati 
ejusmodi  codices  exetiterint,  in  aliquo  ex  his  negari 
nequit  inserta  decretalis  Leonisin  Gelidonii  causa. 
Quesnellus  qoidem  in  laudata  dissertatione  16  non 
inficiatur;  quin  ex  concilio  Aurelianensi  iii  000  an. 
538,  obi  can.  3  ipsa  Leonis  verba  ex  cap.  5  hujus 
epistols  ex8criptaleguntur,hano  incodicetuncusur- 
paio  p^Ca//ta«fuis8ein8ertam  colligit.  Immo  adeo 
his  codicibusinserla  ruit,utex  solis  ms8.,coll6ctio- 
nibus  Gallicanis  ad  nos  pervenerit;invenitorenimin 
solis  exemplaribus  antiquissimce  collectionis  Cor- 

r|  beiensis,  el  coUectionem  12  ac  24,  quffi  GallicansB 

^  8unt,ut  alibi  ostendimus:  onde  tota  Quesnelli  ratio- 
cinatio  ad  laudatum  testimonium  refellendum  ino- 
tilis  est.Vindicato  igitur  authenticitate  et  auctorita- 
te  narrationis  ad  rem  nostram  pertinentia,  qus 
legitur  in  Vita  S.Romani,  episcopalem  Gelidonii  se- 
dem,qus  ex  hac  Vita  eruitur,  disertius statnamos. 
Cap.II.  Celidonus  Vesontionis  episeopusconslituiiur. 
—  l.QuantumintersitcognoscerecujusEcclesieGe- 
]idoniusepiscopusfuerit,ipsaQaesneIlifu8iorinhoc 
disputatiosAtisdeclarat.Gumenim  is  prffisumat  ili- 
lanum  haud  faoile  posse  excusari  si  episcopum  slbi 
non  subdituin  judicavitatque  deposuit.Celidoniom 
non  Vesontionensi  Ecclesis  extrajns  Hilarii  posite, 
otposteditumtestimoniumexVitaS.Romaniomnes 
consenserant,  sed  alicui  sedi  provin^iae  Viennensis 

§refui8se,multi8  probare  contendit.  Hinc  laudatam 
.Homani  Vitam,(roa9  episcopatumVesontionensem 
eidem  expresae  triDuit.aot  8uppo8ititiam,aotBaltem 
interpolatam  primnm'08tendere,et  Veeontionenaem 
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epiacopatum  ab  eo  excludere ;  deia  vero  eumdem  A 
episcopum  Hilario  subditum  con8tituere,et  in  hanc 
rem  Arelateosit  episcopi  metropoliticum  jus  vin- 
dicare  pluribus  capilibus  nitilur.  Gum  vero  S.  Ro- 
mani  Vitam  a  Quesnelli  objeclis  purgatam  supe- 
riori  capite  sincorissimam  demonstravimu8,Vebon- 
tionensis  Celidonii  episcopatus  in  Maxima  Sequa- 
norum  constitutus,  ab  ooini  jure  Hilarii  sepositua 
satis  exinde  cognoscitur.  Idipsum  autem  afiis  do- 
cumentit  pienius  conArmare  iicet. 

2.Alien8e  quidem  provinoi»,  quae  Hilario  non  su- 
berat,Gelidoaium  fuisse  episcopum  etsi  non  aperte 
arOrmet  Leo,Valentinianus  tamen  imperalor,qui  ex 
LeonisrelationeNovellam  dedit,  nonobacure  indi- 
cat,  cum  de  Hilario  queritur  :  Aliot  incompetenter 
removit, Ea^o  Celidonium  ab  Hilario  depositum  res- 
piciunt,  et  adverbiummcom/7tfi£^(^rnotatjudicem, 

aui  in  nonsubditumincompetensjudiciumexercuit. 
tri  potiuscredendumsit,  imperatori  negantiCeii- 
dooium  Hilario  8ubditum,et  neganti  in  publica  Jege,  n 

SU8B  neca  Quesnello  vocari  potuitin  dubiura,  an  '^ 
uesnello,  qui  pluribus  quidem  capitibus  cum  su- 
bditum  probare  contendit,  at  nullum  antiquum  tes- 
timoniumNovella3Contrariumproducit,8edsoliscon- 
jectatiunculis,  quibus  facile  indulsit,  laborateain 
bypothesiyquodnonfueritVesontionensisepiscopus, 
etquod  apocrypha  vel  falsata  sit  S.  Romani  Vita; 
utri,  inquam,  oitius  credendum  8it,quisque  judicet. 
Non  ergo  una  hflec  Vita  episcopatum  Celidonii  a  jure 
Hilarii  removet,  sed  ipsa  imperatoria  Novella,  cui 
Quesnellus  nihil  reposuit.  Cum  i^itur  Celidonii  epi- 
scopatuB  vi  hujus  Novell®  Hilario  non  competens, 
extra  Viennensem  provinciam  qunrendus  sit,  qua 
in  urbe  eum  situm  oredemus,  nisi  Vesontione,  ubi 
ilium  figit  Vita  S.  Romani,  quam  sinoeram  osten- 
dimus?  Ita  ex  eadem  Novella  Quesnelli  sententia 
Viennentis  provincidB  episcopatum  Gelidonio  asse- 
rons  palam  refellilur,  et  episcopatus  ejus  Hilario 
minime  competens  maxime  conOrmatur.  ^ 

5.0U0 alia testimonia  hoo idem comprobantia sub-  ^ 
nectamus.  Priraum  ipse  auctorVitsS.  Hilariihffio 
tradit  c.  16  :  In  excursibus  autem  quiSy  ut  dignum  est^ 
expUcabit  quantumejus{HUeLru)pr3esentia  profectum 
contulerit  civitatibus  Qallicanis,  sanctum  Qermanum 
saspius  expetendo.eumquo  sacerdotumministrorumque 
vitam  nec  non  profectus  excessusque  tractabai  f  Ubi  ejui 
adventus  innotuit^  flammata  ad  utrumque  nohilium  et 
mediocrium  studia  convolarunt.astruentes  Cetidonium 
intemuptam  suo  adhibuisse  coiiJorfio,etc.Quesnellu8 
ita  h»c  interpretatur  c.  1,  ao  si  S.Hilarius  in  visita- 
tione  Ecclesiarum  sibi  subjectaruminsuaViennensi 
provincia,  comite  uteretur  8.  Germano  Autissiodo- 
rensi  epiecopo ;  cumque  utrique  simul  ad  aliquam 
eJusdemprovincieOilt  civitatem  pervenissent,  eo 
sese  ex  vicina  aliqua  ejusdem  provinci»  nrbe  accu- 
satores  Gelidonii  oontulerint.  Hac  autem  interpreta- 
tioneCelidoniiepiscopatuminesdemprovinciasitum 
insinuat.Verum  ipsa  textus  verba5.  Germanum  s»- 
pius  expetendo  hunc  ab  Hilario  Autissiodori  sffipius  D 
conventum  palam  signifioat ;  et  hoo  pariter  eensu 
ea  intellexit  Tillemontiue  art.l4  Vit.  S.  Hilarii  tom. 
XV,  pag.  71,  scribens  :  Saint  Hilaire  donc  alla  voir 
saint  Germain  d^Auxerre,  comme  il  faisait  assez  «ou- 
vent ;  d^s  qu'on  sut  qu*it  y  4tait  arrivd^  diverses  per- 
sonnes  illustresetd^autres  moinsqualifidesvinrent  faire 
dcesdeuxsaintsde  grandesplaintescontre  Qu^lidoine, 
Ilic  igitur  textua  indicat  locnm  Autissiodoro  proxi- 
mumfuisseepiscopalemCelidoniiurbem.exqua  non 
tam  nobilium  quam  mediocriumstudia  ^uiisBiodovum 
convolarunt,  cum  ibi  S.  Hilarium  reperiri  audilum 
fuit:  longius  enim  iter  arripere  non  fuissetomnibus 
oommodum.  SiCelidonius  episccpatum  alius  urbis 
in  provincia  Viennensi  suscepisset^ejus  accusatores 
ArelatemfaciliusquamAutissiodoruminLugdunensi 
quarta  Senonia  positam  perrexissent.PorroVesontio 
ab  Autissiodoro  non  multum  distat.  Hinc  etiam  in- 
telligitiir  oar  hoo  Hilariijudioiaffl  in  eademVitarefe- 


ratur  veluti  consequens  eorum  excurenum  qnos 
idem  sanctus  extra  suam  dicBceaim  pera^ebat,  et 
cur  computetur  inter  fruotus  qui  Gallicams  civita- 
tibus  provenerant. 

4.Aliud  testimonium  «umi  potest  ex  inscriptione 
epistsls  S.Leonis,  quam  in  veteri  codice  invenit  Ja- 
cobus  Sirmondus,  cujus  h«ec  verba  lunt  :  In  vetere 
scheda  (in  margine  editionis  Gonciliorum  VV.  CC^ 
id  est  veteres  codices,  seu  saltem  vetus  codex  citatur) 
sequens  epistolanon  ad  Viennensistantum  provincUB^ 
sed  etiam  ad  Maximx  Sequanorum  episcopos  miua 
inscribitur  hocmodo:  Diieclissimis  universis  episcopis 
per provincios  Maximim Sequanorum^et Viennensiu m 
constitutis  Leo.  Ideo  \n  Maximam  Sequanorum^  oujoe 
caput  erat  Vesontio,  hsc  decretalis  missa  Aiit,  quia 
de  Gelidonio  Vesontionis  episcope  a^ebatur,  ita  ut 
ad  eam  provinciam  hscdecretalis  maxime  pertineret. 
Hanc  proinde  ioscriptionem  magnum  pro  Veeontio- 
nensiCelidoniiepiscopatuargumentumTillemontiui 
fatetur  not.  5  in  Vit.  Hilarii,  pa^.  845.  QueaDeliafl 
vero,  8U0  more,  oap.  3,  exiles  aliquot  coidectaraa 
a^glomerat,ut  huic  inscriptionifidemdetranat.Om- 
niaexempIariatamexcuEaquammanuexarataappel* 
lat,a  uffi  hanc  inscriptionem  ignorant.SedomDesediti 
ex  Merlino  proficiscentur.Nemo  prsterea  codicibas 
USU8  e8t,nisi  Sirmond  us  et  Quesnellus.Omnee  aotem 
hujus  Leoninffi  epistolffi  codice8,quo8tam  magnifice 
prffidicat,  revocantur  ad  tres  ab  eodem  memorati  in 
observationibuB  ad  eamdem  epistolam,  ex  qoibus 
d  uos  f  atetur  si  milesGorbeiensem  etThuaneu  m  oolle- 
otionis2,tertiumVictorinum,quempertinereadooI- 
lect.24aliundecognovimus.Plure8nosvidimu8daa- 
rumpo8teriorumcollectionuml2et24,atomne8oniaa 
suntoriginiSjUtexvariantibusfermesimilibasliqaet 
Hi  autem  omnea  ms8.  libri,  qui  inscriptione  careat 
Maximx  Sequanorum^ox  eo  autographo  proveniant 
quo  haBC  decretalis  ad  solos  Vienoensis  provincia 
episcopos  missa  fuii.Sirmondi  autem  peculiaris  co- 
dex,  qui  insoriptionem  diversam  Maximx  Sequan4h 
rum  prffifert,aliam  antiquissimam  originem  demon- 
strat.PIura  quidem  exempla  ejusdem  epistoldBOum 
variis  inscriptionibus  ad  episcopos  diversarom  pro- 
vinciarum  abipso  Leone  missa  fuisse  inde  cOgDoaci- 
mus,  quod  licet  S.Leo  scribens  c.2  vestras provindx 
sacerdotibus,  unius  tantumprovinciffimentionem&- 
ciat,eo  quod  episcopos  cujusqueprovinciffi,  iaqaam 
peculiari  exemplo  ac  titulo  directaerat  epi8tola,alIo- 
quatur,pluriumtamenprovinciarum8imulmeminit, 
et  ad  earum  episcopos  etiam  sermonem  dirigit  c.6  : 
Omnem  dissensionis  materiam  de  vestris  provinciis  re- 
movete ;  et  c.  9 :  Non  enim  nobis  ordinationes  vesira" 
rum  provinciarum  defendimus,Eine  de  pluribus  pro- 
vinciisregiooariis  seu  civilibushfficdiotacredantor, 
aed  de  pluribus  ecclesiasticis.auffidiversis  metropo- 
litis  8uberant,perpendantur  illa  c.6  :  Ordinatiomem 
sibi. .  .singuli  metropolitani  suarum  provinciarumcum 
his  qui  cseteros  sacerdotii  aniiquitate  prseveniunt,sibi 
per  nosjure  defendant,Cum  ergo  de  restituto  plorjum 
provinciarummetropoliti8jureagatur,etadplariam 
provinciarum  episcopos  sit  sermo,  impoasibile  est 
utique  hancepistolam  ad  solos  episoopos  provineia 
Viennensis  fuisse  tran9missam,8ed  eodem  exemplo 
cum  diversisinscriptionibus,  OIS  uti  fieri  eolebat, 
cuilibet  provincie  congruentibustradita  djoi  debet 
ad  omnes  quorum  intererat ;  ac  proinde  nihil  est  car 
ex  inscriptione  vulgata,quffi  solam  provincjam  Vien* 
nensemprffifert^repudieturvelutisupposititiainacri- 
ptioSirmondiana  codicis,qu8e  MaximamSequanQrum 
reprffisentat.  Quod  si  negari  nequit  ob  Projeetomy 
quemcum  QuesnelloNarbonensis  primffiepiaoopam 
probabilius  videbimu8,eamdecretaiem  missamfajs- 
se-ad  episcopos  hujus  provinoie,licethanc  inscriptio- 
nem  nullus  codexad  nostransmiserit,  et  ob  artioo- 
lum  Leontii,  qui  conciliie  variarum  provineiaraiii 
prffises  instituitur,  ad  omnes  harom  epiBOopos  parl 
ratione  traditam  negari  non  potest;  molto  mi&oB  ne« 
gandofflerit  eam  floSisedirectam  ad  antiitiiei  Mazi- 
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equanorum,  quorum  insoriptioDem  Sirmon- 
i  oodex  servavit.  Id  autem  accidit  ob  Gelido- 
de  quo  in  ea  decreiali  agilur ;  ac  propterea 
iam  proviDciam  pertinuisse,  ac  Vesontionen- 
ise  episcopus  cognoscitur.Hinc  non  immeri- 
ontionensis  Ecclesis  tabulffi  Celidonium  boc 
re  epiacopum,  eodemque  tempore  Importu- 
idem  auffectum,  et  postea  restituto  Gelido- 
pulsuDQ  veiuti  pseudoepiscopum  referunt; 
iD  Dullis  aliisaliarum  Ecclesiarum  documen- 
itur.  Omnia  igitor  monumenta,  Vita  S.  Ro- 
imperatoris  Novella^  ipsa  S.  Hilarii  Vita,  et 
>tio  Leoninae  episto!»  Gelidunii  episcopatum 
Lionenaem  comprobant.Quesnellum  sine  ullo 
lento  negantem  quis  audiat } 
ffeque  contra  tantam  auctoritatem  moveant 
oois  verba  ex  c.  3  epistol»,  a  Quesnello  ob- 
«p.  3,  n.2  :  Mansiuet  namgue  in  iUum  (Celi- 
v^fnrolata  ssntentia^si  objeciorum  veritas  exsti^ 
Hic  Hilarii  jurisdictionem  in  Gelidonium  Leo 
iridetur,  ac  proinde  ipse  Celidonius  non  extra 
provinciarum  io  maximaSequanorum,sediQ 
msi  episcopus  constitutus  creditur.  Sed  per- 
•CumenimGelidoniumVesontionisepiscopum 
i  Jus  Hilarii  fuisse  omnia  antiqua  documenta 
118  considerata  certum  effioiant,  mansiiset 
tiainGelidonium  nonjure  Hilarii,  quem  m- 
ntl^judicem  ex  relatione  Leonis  ipse  impe- 
Q  Novella  prodidit,  sed  vel  jure  aliorum  epia- 
iniejusdem  provincisGelidonii,  qui  in  conci- 
cciti  fuerant  {eonvenisse  enim  probatissimos 
}lei  auctor  vite  Hilarii  tradit),  vel  potius  fao- 
itenus  idem  Leo,  si  objectorum  veritas  exstitiS' 
Q  absolvisset  Gelidonium,  sed  depositionem 
alias  irritam  jurisdictionis  defectu,  at  cono- 
iaffultam,in  custodiam  eorumdem  canonum 
itentia  ratam  fecisset.  Ita  enim  de  prolato  in 
liam  Judicio,9U0(/  tamquam  vidux  marilus  sa- 
um  ienere  non  posset,  testatus  fuerat  paulo 
Quad  nos  quidem  servantes  tegalia  statuta^ 
iui  votuimus  custodiri^  non  solum  circa  sacer- 
\ed  circa  clericos  quoque  minoris  officii. 
nas  multo  movere  debet  quod  Quesnellus  eo- 
lapite  n.  5  ingerit  de  Maxima  Sequanorum 
aaionibus,  ut  putat,  subjecta,  quos  Romanis 
oaHilariiRomani  metropolitaejudicium  mini- 
miasuros  fuisse  affirmat.  Sed  Hilarii  tempore 
rRundiones  Romanorum  hostes,nec  Maximffi 
lorum  dominos  fuissecum  indicavimus  annot. 

431,  n.  a)  in  cap.  1,  tum  vero  ioculentius 
08  Pagius  et  Tillemontius  probarunt. 
Dstitutoex  hactenus  dictis  Vesontionensi  Ge- 

episcopatu,et  confutaLis  iis  quas  pro  eo  ex- 
ido  Quesnellus  attolit  c.2  et  3,nihil  opus  est 
endere  vel  refellere,  quffi  pro  statuendo  jure 

in  totam  provinciam  Viennensem  fusius 
It  a  cap.  4  usque  ad  13 ;  hsc  enim  ad  praB- 
i  de  Gelidonio  conlroversiam  nihilum  perti- 
liai  in  hypothesi  quod  episcopatus  ejus  Ve- 
lensis  apte  expunctus  fuerit.  De  his  tamen, 
nnc  pertransimus,  redibit  sermo  parte  ii,  c. 
Projecti  causa  opportunam  eorum  animad- 
lem  revocabit. 

iterim  hec  prima  est  in  Gelidonii  quffistione 
us  Hilarium  cen8ura,quod  in  episcopum  a  sua 
cfaremotumpudiciura  sibi  minimecompetens 
iverit ;  unde  ipse  QuesDellus  sub  flDem  cap.l 
t  :  Tamguam  alieni  juris  invasor  ab  omnibus 
Tiptoribus  ezagitotur^  propterea  quod  Celido* 
rpueapum  non  modo  innocentem^  sed  et  ad  se 
nus  pertinentem  deponare  austu  fuerit,  Multo 
mijor  esset  hsc  accusatio,8i  GelidoDius  dod 
X  episcopus  fuisset,  sed  metropolita,  ut  dod- 
[iatimantexillis  015  potissimumVitffiS.Ro- 
erbia.  Cetidoniumsupradictx  metropotis  (Ve- 
lia)  patriarcham.  At  dod  omDiao  oogUDt.  Nam 
ridreluh  aiout  tpad  Ootthos  et  Vandalos  pro 


A  simplici  alicujuscivitatisepiacopoaoceptaperDosci- 
tur  ex  Gassiodori  el  Victoris  Vitaosis  testimoDiis, 
quae  cap.l  indicavimu8,ila  eodem  sensu  potuit  ac- 
cipi  etiamaBurgundionibus,qui,dum  auctor  Vitam 
scribebat,in  MaximaSequanorum  dominabantur,et 
ex  inducta  apud  eosdem  locutione  idem  auctor  pa- 
triarcham  poteratappellare  Celidonium  prfficipuum 
Buffi  regioDi8episcopum,et8i  Dullo  metropoliticojure 
frueretur.  VesoDtioDeDses  qu.dem  aDtistites  adhuc 
in  synodia  posterioribus  saeculi  v:  non  inter  metro- 
poIitaDOS,  sed  ioter  siuiplices  episcopus  subscripti 
leguDtur.  Vide  iater  alia  syoodum  MatiscoueDsem 
aoDi  583.  Metropolim  autem  laudatus  Vitas  auctor 
vocavitVcBODtionem  civitatem  primariam  Sequani», 
eoquod  in  civiiidispositione  higus  provinciffi  metro- 
polis  esset,  ut  ex  notitia  Galliarum  manifestum  est. 
9.  Sed  sive  episcopus  sive  metropolita  fuerit  Ge« 
lidonius,  mala  erit  semper  Quesnelli  defensio,  qua 
illum  a  Vesontionensi  episcopatu  removere  nisus 

g  est.iEquior  Hilarii  apologia  hao  iu  parte  fuisset  illa 
qua  QuesDellus  sub  (iDem  cap.  2  ueus  est,  ut  eum 
ab  usurpato  alieuo  jure  purgaret  io  ordiDaado  S. 
Romaao  presb^lero  dod  looge  a  VosoDtione ;  ni- 
mirum  id  Hilano  licuisse  ait  ex  coD8eD8u,qui  prs- 
sumeadus  est^Eucherii  LugduDCDsis  ejus  amicissi- 
mi,  iD  cujus  diiione  fuisse  creditur  (sicuti  est  hodie) 
monasterium  Jurense.  Cum  in  jndicium  Vesontione 
conveneriDt  ex  aliis  loois  saoerdotes,  teste  Hilarii 
Vita,  eoqueetiam  profectus  videaturd.  GermaDus 
AotiesiodoreDsis,  qui  cum  Hilario  accusatoribus 
praBceperat  ut  parareot  testes,ille  ex  comproviDcia- 
lium  ooDsensu  et  cum  eorum  etiam  Judicio  Geli- 
donium  deposuisse  videri  potest,  et  forte  etiam  ex 
Eucherii  metropolitani  assensu.siquidem  Vesontio 
noadum  ecciesiastica  metropolis  Lugdunensi  epia- 
copo  suberat :  aliquos  euim  metropoIitaDos  plui 
gratiu  tribuentes  personali  privilegium  sibidebttum 
ia  Uilarium  transtutisse  S.  Leo  queritur  c.  6. 

Q  Gap.  III.  Depositio  Cetidonii  per  Hitarium,  et  ejui- 
dem  restitutio  per  Leonem  expenduniur, —  'l  .Hffic  duo 
judicia  quoad  substaDtiam  atque  oaturalem  Justi- 
tiam  primum  expeadeDda  suut.Vitffi  Hilarii  auctor 
Judicium  ejus  ita  describit  c .  16,ut  uihil  ffiquius  ap- 
pareat.  Duo  impedimcDtaGelidoDio  accusatores  ob- 
jecisse  traduuturj  astruentes  ipsum  intemuptam  suo 
adhibuiue  comortio,.,  simul  ingerentes  sseculi  admi' 
nistratione  perfunctum^  capitatt  atiquos  condemnasse 
sententia,  Tum  de  Judicio  additur  :  Conveniunt  ex 
toeis  probatissimi  sacerdotes  (quod  coocilii  speciem 
e2.h\bei),Res  ornni  ratione prudentiaque  discutitur,Ae' 
eusatio  iestimoniis  confirmatur.  Adhibetur  vera  sim- 
plexque  definitio,  ut  qutm  Scripiurarum  regutx  remo^ 
vebanttvoluntate  propria  se  removere  deberet.  Utrum 
CeiidoDius  huicjuolicio  iDterfuerit,veI,8i  iuterfuit, 
Dum  oibil  reposuerit  testibus  cootra  se  adductis, 
Dullibidicitur.lmmo  ejus  appellatio  mox  subsecuta, 
et  multo  magis  coutrarii  testes  io  Romaoo  Judioio 

n  allegali  satis  osteDduut  ei  dou  defuisse  quod  repo- 
neret,ao  propterea  ouo  jure  eum  convictum  Quesnel- 
lus  afflrmaverit  c.  i  ignoramus.  Appellatio  autem 
ad  poDtiflcem  his  verbis  exprimitur  :  lUe  (Gelido- 
Dius)  Urbem  credidit  expetendam.ibiquese  injusto  ri- 
gore  arguit  condemnatum.BsRC  valde  ambigua  suut : 
videri  euim  potest  GelidoDius  dod  D^^asse  omaiDO 
objeota  impedimeDta,at  de  oimio  et  lojusto  rigore 
seuteDtiffi  taatummodo  fuisse  coDcjuestus.  De  falsi- 
tate  autem  accusatioDum  et  de  mjustitia  judioii 
apud  pontiflcem  querelas  maDifeste  iaterposuit.Hi- 
larius  Romam  pariter  perrexit,  et  gpstorum  seriem 
suggessit.  PorroLeonis  judicium  ex  epist.  10,  c.  3, 
liquet.Habitum  fuil  sanctorum  concitium  sarerdotuni^ 
adhibiti  testes  Hilario  prffi8ente,et  ita  f»ro  Gelidonio 
respondentes,  ut  quod  Hitarius  cum  episoopis  resi' 
dens  posset  opponere,non  Aa6^^MnterrogatU8  in  eo* 
dem  conce88U,raft(ma6i/^  quod  posset  respondere  non 
habuit ;  sed  ipse  91 7  se  suis  responsionibus  innoda- 
bai,  Tandem»  ati  tcaditar  o.  7,  ewn  qussrerolur  ad 
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cauiamy  turpi  se  fuga  credidit  subtrakendum,  Ita  re-  A 
motam  fuit  ejus  judicium.et  Celidonius  auae  Eccle- 
siae  restitutus.OmiBimus  Leonis  querelas  adversus 
Hilarium,  quem  codem  c.3  ea  locutum  prodit,  qux 
nuUus  laicorum  dicere^nultus  sacerdotum  possst  au- 
dtrefBi  c.  2  ipsius  quoque  beatissimi  Petri  reverentiam 
verbis  arrogantibus  minu£ntem  affirmat ;  nec  quo 
sensu  haecab  Hilarii  defensoribus  explicentur  nunc 
expendimus  :  ad  justitiam  enim  judicii  circa  Celi- 
donium,de  qua  una  nunc  agimus,  baec  nihil  perti- 
nent,  et  pauio  post  opportuniori  loco  observabun- 
tur.  Ex  ipsa  autem  simplici  narratione  quam  pro- 

Sost^imus  quis  Lconini judici i  aequitatem  non  videat? 
anc  confirmat  Valentinianus  in  Novella,  ubi  Geli* 
donii  depositionem  ab  Hilario  factam  non  obscure 
reprehendit.  Hanc  exploratius  testatur  aoonymus 
Jurensis  in  Vita  S.  Romani  de  Hilario  afOrmans  : 
A  sedt  episcopali  memoratum  Celidonium  nulla  exiS'- 
tenle  ratione  dejecerat,Quod  si  Celidonius  inter  san- 
ctos  accersitus  creditur,  ut  ex  Vesontionensis  Eo-  g 
clesifi  tabuiis  Chiffletius  indicat^alia  nonlevis  con- 
firmatio  accederet.  Virum  enim  sanctum  voluisse 
non  modo  Leonem  falsis  testibus  decipere  et  inju 
stam  sententiam  subripere,  verum  etiam  contra 
conscientiam  episcopatum  retinere  usque  ad  mor- 
tem,  a  quo  omni  lege  arcebatur,  incredibile  est. 

2.  Neque  opponi  videtur  auctor  Vitas  S.  Hilarii. 
Licet  enim  c.  16  definitionem  (id  est  judicium  hujus 
in  Celidonium)  veram  et  simplicem  afflrmaverit,  ta- 
men  c.  17,  indicans  judicium  Leonis  judicio  Hilarii 
contrarium,protestatur  se  non  auderetantorum  viro- 
rumjudicia  venlilare:  quod  qui  non  audet,profecto 
Leouis  judicium  si  non  probat  praa  judicio  Hiiarii, 
certe  non  improbat.  SuLdit  tamen  nonnulla  quae 
Leonis  narrationi  contraire,  et  veritatem  ac  ratio- 
nem  Hilario,  praeoccupationem  et  deceptionem 
Leoni  tribuerc  videntur.  Inquit  enim  :  Hoc  breviter 

tetigisse  sufficiat,  quod  soluj  tanios  suslinuit 

quod  inquirentes  edocuit,  quod  altercantes  vicit q 

et  quod  quos  ratione  non  flexerat,  eredidit  relinquen- 
dos.^i  h»c  referantur  ad  Hilarii  actionem  in  Celi- 
donii  causa,dum  Flilario  prassente  ea  Romae  ageba* 
tur^  ex  Leonis  testimonio  falsissima  sunt ;  non  so- 
lum  enim  Hilarius  non  edocuit  inquirentes,  nec  al* 
tercantes  vicit  in  hac  causa,  verum  etiam  non  ha- 
buit  quod  Celidonio  ac  tpstibus  posset  opponere,neo 
quidquam  rationabile  quod  in  sanctorum  concilio  sa- 
cerdotum  posset  respondere;  ac  propterea  non  reli- 
quit  quos  ratione  non  flexerat^  sed  potius  ab  iis  se 
subduxit  quxsitus  ad  causam^  quos  ratione  non  po  • 
terat  flectere,cum  quod  rationabile  responderet,vel 
opponeret,  non  haberet.  In  hac  autem  hypothesi 
Quatenud  Leonis  testimonium  testimonio  auctoris 
Vitae,  ubi  invicem  pugnare  oroduntur,  praeferen- 
dum  sit,  cap.  1  ostendimus ;  idque  multo  magis 
ex  60  conflrmatur,  quod  non  solus  Leo  de  justitia 
Bui  judicii  testatur.verumet  Valentinianus  impera- 
tor,etanonymu8Juren8isauctorVitaQsancti  Romani.  n 

3.  S.  Leo  in  memoratis  litteris  ea  de  S.  Hilario 
refert  qoas  non  solum  publice  gesta  fuerant,  verum 
etiamgestispubiicisvidenturinserta.Prasmisitenim 
initio  ejusdem  cap.3  :  Qux  igitur  apud  nos  in  causa 
Celidonii  episcopi  gesta  confecta  iint^et  quae  Hilarius 
dixerit,dum  vum  eodem^prsBsente  supradicto  episcopo 
audiretur^  inditus  chartis  rerum  ordo  demonstrat,El 
mox  gestorum  veluti  compendium  subjicit,  in  quo 
Bunt  ea  qu»  superius  retuIimus.HaBcigitur  Leo  de 
Uilario  scribens,  qusa  in  publico  judicio  actis  ipsis 
tradita  videntur,et  ad  episcopos  Gallicanosscribens 
ipso  Hilario  vivente,qui  si  falsum  aliquid  in  epistola 
fuisset  enuntiatum,allegati8  ipsiusconcilii  Romani 
Patribus  ac  f^estis  potuisset  revincere,  vera  procul 
dubio  scripsisse  praesumendus  est  citius  quam  Vitae 
auctor,  qui  et  Hilario  et  Leone  mortuis  de  re  cni 
ipse  non  interfuit,  non  ex publiois  gestis^sed  ex  re« 
lationeeorum  qui  Hilario  iavebant,8ubob80urescri- 
bens,  ipsam  rem  potins  involvit  qnam  ezposmt 


4.  Diximus  involuit  .'oonBideraiiii  enini  diligenter 
totumcontextum,  in  quo  non  solumaoctora  ferenda 
sententia  de  Leonis  ac  Hilarii  iudioiis  in  Celidonii 
oausasesubtrahitjVarum  etiamHilauriamseab  eadem 
causa  agenda  subduxisse  indicat ;  qoo  ea  verba  re- 
ferantur,et  quid  peculiare  insinuent,  incertom  erit. 
Neque  enim  faciIeintelIigetur,quateno8  absqoe  coa- 
tradictione  et  inani  •!•  Jactantia  Boribi  potaerit 
S.  Hilarium  edocuisse  et  vicisse  utique  ratioQe,  q;m 
ratione  ve  flexisse  quidem  traditur ;  si  utnimqQaad 
eamdem  deCelidonioqoaBstionem  et  ad  easdem  per- 
Bonas  referendum  sit.Idem  auctor  Vito  premisent 
Hilarium  Leoni  statim  ab  initio  dixisse  Beadoffieia^ 
non  ad  causam  venisse,  prolestandi  ordine^  n&n  aceu' 
sandiqux  sunt  acta  suggerere,  Haac  QoeBnelloB  arri- 
pienscontendit  huno  declinaBse  omnem  actionem  et 
disputationem  in  ipsa  Celidonii  caosa  coram  ponti- 
flce,  propterea  quod  causa  In  GallilB  deQnita  novo 
Judicio  Romaeventilari  ac  disouti  EcclesiarumGallJ- 
canarum,uti  putat^consuetudo  vetaret.Vide  partem 
tertiam  QuesnellianaB  dissertationis  c.3,  obi  haede 
oausa  et  hoc  sensu  verum  non  diffitetoryqoodS.Leo 
affirmavit,HiIarium  nihit  habuissequod  responderd^ 
nimirum,ut  ille  explicat,fiaf2  exjuru  penurta^nee e* 
probationum  defectu^  nec  ex  loauendi  diffieuUate^ 
inde  quod  Leonis  fado  sotita  juaiciorumQalticanorm 
f orma  immutabdtur, oni  HilariuspraBJudicare  noliut 
Quid  de  hae  interpretatione  ot  de  toto  hoc  syBtemate, 
quo  jus  apostolicas  sedis  impetitur,sentiendamiit, 
paulo  post  erit  sermo.Nunc  sufflcit  ipsoB  adversarios 
confitentes  habere,HiIarium  reipsanon  respondiiee, 
neo  adversus  testes  pro  Celidanio  prodoctos  oppe- 
suisse  quidquam  quo  eos  faisi  revmceret.Id  aotBm 
satie  est  ut  Leonis  Judicium  quoad  substantiam Jo- 
stissimum  oognoscatur.Qoocumqoeenim  fineS.m- 
larius  sese  nonopposuerit,cum  jodiciorom  Jostitii 
exallegatis  et  prooatisdeducaturjostisBime  quidem 
S.  Leu,  testibus  diligenter  excussis  et  ab  eo  qoi  po- 
terat  non  oonf  utatis.Celidonium  restitoit.Hic  nimi- 
rum  non  quaeriturutrum  Leopotuerit  aotdeboerit 
judicium  ferre  renitente  Hilano,  de  qoo  mox  diee- 
mus  plura;8ed  de  aBc^uitate  ipsius  Judicil  per  Boim- 
praesentiarum  quaBritur;et  in  iis  oircomstantiii  in 
quibusHilarius  nihil  reponerOySedpotios  (\jga  decK- 
nasse  inventus  est»  aliud  judioari  neo  potuit  oec  debdL 

5.  Tota  igitur  quaestio  ad  solum  jub  revocari  po- 
test,nimirum  jurene  S.Leo  Gelidonii  caosam  in  Gil- 
liis  judicatam,  repugnante  S.  Hilario,  novo  Judido 
Romae  discusserit  ac  Judicaverit,  et  in  hoc  gaidem 
totus  laborat  Quesnellus  a  cap.i4  oBqoe  ad  dispota- 
tionie  flnem,ut  Leoni  8Qccen8eat,ac  Bicontra  caoo* 
nes  et  oontra  Ecclesiarum  Gallicanarum  oonsaelo- 
dinem  egerit ;  Hilarium  autem  non  solom  viodieet, 
verum  etiam  eximie  Iaudet,quod  Leoni  fortiterre- 
sistens,  pro  iisdem  canonibus  et  consoetodine  di- 
micaveriL  Ita  a  facto  ad  celebrem  Joris  qoastio- 
nem  de  episcoporum  appellationibus  apod  Roma- 
nam  sedem  interpositisaisputatioflectitor.Hooao- 
tem  argumentum  com  sit  prsesentis  controvenia 
praecipuum,  maximique  momenti,  in  qoo  nontaffl 
de  S.Leone  qoam  de  insigni  Romana  sedis  pnero- 
gativa  accitur,  exactius  discutiendom  est. 

Cap.  iV.  De  Leonisjure  in  causa  Celidonii  judieaU 
in  Gatliis  ab  Hilario  Arelatensi,seude  jure  appelleitie' 
num  ad  aposiolicam  sedem,  Prxmittuntur  notml^ 
principia  ex  quibustota  res  dirimendaest.QucsneUiO' 
nx  disputationis  omissiones.  Hilarii  apologia  qvM 
male  a  Quesnetto  contexta,  In  quxstione  facti,  gvM 
tantum  agendam  proposueratfinvotvit  qusestionim  ju- 
rtj,  Hilariumque  apostolicum  jus  in  appettationU^us 
episcoporum  non  agnoscentem  ac  jusle  renUentem  an- 
aacissime  exhibet,  —  'l .  Ne  inaniter  laboremos  et 
evagemurin  incertum^qoaedam  principiasontpra- 
figenda  sine  quibusres  exaBqoocognosci  etdljodica- 
ri  non  posset.  Inde  enim  tota  oonfdsio  Qoeanellianm 
disputationis  et  tota  Quesnelli  allocinatio  dimanat, 
qood  principia  non  tenoit  qo»  erant  promlttanda 
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Bm  pnBsomenda;  immo  illad  priDeipiamy  A 
jtidioium  htc  in  questione  mazime  pendet, 
I  prateriit. 

bus  ex  capitibus  ecdesioAiica  juritdictio  statui 
X  consuetudine^  ex  jure  canonico  et  ex  divino, 
stio  ecoiesiastica  ex  diuturna  consuetudine 
tr,  non  quod  consuetudo  det  per  se  jus,  sed 
l  Utaiam  aliquem  praesumit  ecclesiastici  aut 
irii,quo  jurisdictiojamdiu  collata  fuerit ;  vel 
^talo  ab  initio  deficiente,  cursu  temporis  ju- 
3  probatur  %%t  acquisita  aive  ex  consensu 
laorum  interest,  sive  ex  ipsa  dispositione  ju- 
1  prescriptionibuB  accidit.  Hinc  aniiquacon' 
pro  jure  Ale.xandrini  episcopi  in  yEgyptum, 
el  Pentapolim  aliegata  in  Nicsno  conciiio 
Jarisdictionem  ejus  probavit,quaB  in  eodem 
\  firmata  fuit;  eodemque  sensu  episcopo  An* 
o  et  casteris  metro^olitanis  sua  priviiegia  ac 
1»  consuetudine  nitebantur,  similiter  fuere 
lata.  Jure  canonico  statuitur  jurisdictio,  cum  n 
ones  sea  decretales  cuipiam  tributa  ostendi- 
la  alio  potentiori  jure  abrogato,  vel  dissue- 
Lut  potius  consuetudine  aliorura  contraria  ei 
ptum  non  sit.  Tandem  jnre  divino  constitui- 
sdictio,  cum  alicui  ab  ipso  Deo  collata  osten- 
u»  tamen  nolla  cujuspiam  opposita  consue- 
praBScribi,  nullo  humano  jure  abrogari  po- 
3Ut  ipsum  divinum  jus, quo  fuit  collata,  nulli 
Bprsescriptioni  autabrogationisubest  Solum 

0  jure  nullus  fuit  eidem  jurisdictioni  prssti- 
mes,  potest  vel  consuetudine  vel  ecclesiastico 
ercitium  ejus  certis  Hnibus  et  modis  circum- 
inblici  boni  et  congrui  ordinis  causa. 

aatem  ex  duabus  causis  provenire  potest. 
9z  voluntate  ejus  qui  jure  divino  illimitato 
,iiindeflnitum  aliquem  modum  publico  bono 
tiat.  Hac  ratione  pontiGces  jus  sibi  proprium 
itatamjuredivinoconsenseruntcircumscribi 

1  saorum  praedecessorum  decretis,  quibus  n 
coactiva  non  tenebantur  (nemo  enim  in  se, 

r  in  parem  habet  imperium),  et  similiter 
■erunt  idem  jus  certis  coarctari  Hnibus  seu 
ao  decretis  conciliorum  particularium,  qus 
lam  per  Gallos  pontiHcibus  subsint;  eorum 
basobligari  non  poterant,nisi  exconsensione. 
m\k%  interim  limites  preRnitos  a  conciliis  ge- 
•aB,boc  unum  tanturamodo  indicantesyborum 
decreta  vim  generalis  synodi  non  habere  nisi 
lensu  Homanorum  pontiticum,utI{quetex  ipso 
donensifCujus  decretura  in  favorem  sedisGon- 
opolitan»  vim  generalis  concilii  non  habuit, 
ia  Leonis  et  Homanorum  pontiOcum  consen- 
iiit:  necquisquara  Leoni  aut  aliis  ejus  succes- 
mtio  vertere  potuit,cura  eidem  decreto  refra- 
nt.eoquod  sine  eorum  consensu  non  obliga- 
od  si  decreta  generalis  synodi  sine  consensa 
cam  obligandi  vim  non  habuerunt,cum  in  pr«« 
im  cedebant  juris  episcoporum  Alexandrini  et  |> 
[ieni,quibustamen  jusdivinum  non  favebat, 
reecolesiasticum  in  Nicscno  flrraatura,quis  ea 
aeralissynodihabereexistiraetdeflcientecon- 
iomani pontiflcis,  si  in  restrictionera  ederen- 
8  j[K>ntincii  iuris,  quod  non  ex  ecclesiastica, 
divina  institutione  originera  ducitPSecundo 
Qtio  divini  juris  illimitata  certis  modis  ac  flni- 
iBtringi  potest  ex  auctoritate  alicujus  superio- 
i  divino  jure  majorem  jurisdictionem  obti- 
ertum  modum  certosque  limites  inferioribus 
licet  jure  praesidentibus  ob  bonum  publicum 
.aeret.  Ita  episcopalera  jurisdictionem  divini 
oncilia  generalia  potuisse  restringcre  nerao 
;.  Eamdem  pariter  episcopalcm  jurisdictio- 
uoad  limitationera  et  cxercitium  subesseju- 
oni  pontiflcum,  ipsi  Galli  thcologi  et  canoni- 
mtar,ati  videre  est  apud  Gersonem  et  alios. 
ii  alicujus  jurisdiclionem  statuendam  itiimf, 
I  §i  eam  ipsi  competere  probei  uno  ex  tribus 


laudatis  eapUibus^  mmirum  vel  consueiudine  quae  wm 
sii  abrogaia^  vei  jure  canonico  quod  adhuc  vigeal,  vel 
divino,  dum  ab  habente  jus  divinum  superioris  ordinis 
limitata  non  fuerii.  Qui  vero  jurisdiclionem  alicujus 
negandam  suscipii^  haud  satis  est^  si  probei  uno  vel 
altero  ex  capiie  illam  deesse;  probare  enim  debet 
deesse  ex  omnibus ;  alias  uno  ex  capite,  quod  intac^ 
tum  supersii,  jurisdiciio  eidem  compeiere  poterit.  Res 
manifesta  est  per  se,  unde  ulteriori  explicatione 
aut  conflrmatione  non  indiget. 

3.  Cum  fi£n  possit  ut  in  ecclesiasticis  judiciu  non 
minus  quam  in  StecularibuSy  plures  eadem  judicandi 
potesiate  stu  jure^  sive  ex  iisdem,  sive  ex  diversis 
iiiulis  fruaniur^  nemo  de  jure  quod  cuipiam  competat^ 
violato  querimoniam  movere  potesi  si  alius  juaieium 
exerceat^  nisi  hoc  jus  sibi  competens^  nulto  tituio  isti 
convenire  siatuerii.  Ita  cum  ex  Afncanorum  disci- 
plinaconstituta  inCarthaginenai  anni  416,apud  Dio- 
nysiura  can.  125,ju8  esset  cognoscendi  de  appella- 
tionibus  presbyterorum  et  aiiorum  inferioris  ordinis 
cleriooraro  9M  tum  conciliis  Africanis.tum  prima< 
tibus  provinciarum,  nec  conciliorum  jus  Issum  dici 
poterat  Bi  primates  judicassent,  nec  jus  primatum 
si  ad  concilia  judicium  fuissetdelatum.  Hinc  etiam 
sequiturnon  recte  negari  jusalicujus  in  aliquo  io* 
co.ei  forteibidemjudicium  non  ipse,8ed  aliusexer- 
cuerit, nisi probari  possiteum  idcirco  non  exercuisse 
tale  ju8,  quia  ipsi  vere  nullo  titulo  competit.Sic  ne- 
gari  non  posset  appellalionum  jus  conciliis  piena- 
riis  Afrios,  si  fortassis  in  aliqua  Afric»  provincia 
nullas  appellationes  ad  bujusraodi  concilia  delata 
fuissent,  sed  priraatis  judicio  omn es  ierminsiim.  Hio 
nirairomadhibendaestprfficlaraiilaNatalisAlexan- 
dri  distinctio  Hist.  Eccl.  ssc.  iv,  dissert.  20,  prop,  2 : 
Aliud  est  jure  aliquo  semper  non  fi/i,  alind  Jus  iltud 
non  habere.  In  quo  viri  alioquin  erudiii  allucinati 
suni^  qui  subsiantiam  juris  a  perpeluo  et  non  inter^ 
rupio  ^us  usu  non  disiinguuni. 

6.  Tandem  daplici  modo  quis  pro  suo  jure  vel  con' 
suetudine  in  judiciis  resistere  poiest  alii  ne  judicium 
assumat.  i**  Negando  ei  lus.  Et  tunc  si  juste  neget,  eo 
quod  hoc  jus  nullo  titulo  ei  competat,  juste  resistitj 
nec  obedire  oogitur  ei  qui  Jure  caret;  secus  vero  8i 
titulus  aliquis  ei  sappeteret :  resistere  enim  habenti 
jus,  et  permde  ei  resistere  ac  si  nuUo  jure  fungatur, 
apertam  injustitiam  prodit,  nec  constantia),  sed  per- 
tinacia  est,  si  quis  ei  juri  subjectus  narere  et  ac- 
quiescero  nolit.  2«  Instando  et  nrgenao,  ne  quis  eo 
jure  quod  ei  competit  utatur,  eo  ciuod  non  expediai 
consueiudines  immutarey  vel  pericuta  timeantur  ac 
fraudes.  Et  si  quidem  id  modcrate  flat,  et  sola  peri- 
cula  quscuraque  efflcacia  proponantnr,  dummodo 
jus  non  negetur  quod  est,  et  soium  bonum  publi- 
cum  quaratur,  reprehendi  nequit;  quemadmodam 
non  reprehenduntur  Aurclius,  Augustinus,  aliique 
Africani  episcopi,  qui  pari  moderatione  restiterant 
appellationibus  transmarinis  in  epistolis  ad  Zosi- 
raum,  Bonifacium  atque  Coelestinum.  Vitium  autem 
irrepet  si  zelo  boni  publici  moderationis  limites 
quis  pertranseat  in  modo  resistendi,  et  multo  magis 
si  ita  pertinaciter  resistat  ut  non  merum  bonum 
publicum  procurare,  sed  jus  nogare  videatur  ei  qui 
jure  certissimo  fruitur. 

7.  His  prasmissis.si  Quesnelius  ex  aequo  vindicare 
volebat  S.  Hilarium,  cum  Leoni  restitit,  ne  in  Geli- 
donii  causa  Rom®  jadicium  fleret  oontra  consuetu- 
dinem,uti  putat,  Ecclesife  Gallicans,  probare  debe- 
bat  l^*  consuetudinem  Gailican»  Ecclesis  fuisse  ut 
appellationum  judicia  vel  nunquam  reciperenturTel 
in  Galliis  tanturaraodo  flerent ;  2o  hanc  Gallicanorum 
con8uetadinemomnejuspontiflciuraexcludere,quod 
apostolicm  sedi  corapetit  non  tara  ox  consuetudine 
quaraexecclesiastioo,ac  prassertira  ex  divino  jure, 
quo  primatus  ejusdem  in  ipsosGallicanosstatuitur; 
3*vel8aitem,8iquodju8Romani8pontiflcibu8ine8ae 
agnosoit  ad  ipsa  appellationum  judicia  praBoipae  in 
episcoporam  caa8i8,in  eo  laberare  debebat  at  osten- 
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deretHilarium  Leoni  restitisse  Qon  negandoJuBqaod 
iili  eompetebat,  ncc  ita  eidem  resistcndo  ac  si  jus 
nullum  naberet;  sed  urgendo  consuetudinem,  peri- 
cula,  fraudes,  idque  congruo  quidem  zelo^at  servato 
moderamine,  ne  vel  jus  videretur  negare,  vei  debi- 
lam  apostoiicfi  sedi  reverentiam  violaret. 

8.  At  nibil  ez  his  Quesnellus.  Primo  enim  consue- 
tudinem  GallioanaB  Ecclesi»,  ques  pluribus  judiciis 
appellationum  ezactis  in  Galliis  probanda  erat,  ne 
uno  quidem  teste  aut  facto  constituit.  Multo  autem 
minusostenditeamomnejuspontiGciumezcIusisse. 
Etsi  enim  totus  in  eo  laborat  ut  nonnulla  qus  litte- 
ris  tradita  sunt  appellationum  acta  ad  Romanam  se- 
dem  enervet,  ei  ita  consuetudinem  eidem  ereptam 
ezistimet,  nonnibil  etiam  attingat  de  jure  ecciesia- 
stico,  ut  hoc  qooque  ipsi  subducat,  preterit  tamen 
jus  divinum,  a  ouo  Romane  sedis  prcrogativ» 
mazime  pendent.  Ea  porro  ipsa  qu»  vel  de  consuetu- 
dine  totus  ezagitat,vel  do  jure  ecclesiastico  attin- 
git,  quam  roale  probata  sunt,  et  cjuot  fallaciis  impli- 
cata !  Testatusquidem  est  post  initium  cap.  14  se  non 
disputaturum  de  jure,  sed  de  mero  consuetudinis 
facto;  immo  hanc  juris  qusestionem  a  suo  instituto 
alienam  pronuntiat  :  Totum  igitur  opuSf  ioius  labor 
noiter  in  examine  trii  factiy  non  in  discussione  juris, 
quge  ab  instituto  nostro  aliena  est,  At  quid  inde  eiici 
potest  pro  vindicando  S.  Hilario,  cum  S.  Leoni  re- 
stitit,  81,  posita  etiam  consuetudine  Gallicana,  quffi 
nr»8umitur,  jus  prssertim  divinum  consuetudine 
rortius  in  insis  appeilationum  causis  Leoni  aliunde 
faerit,  OM  contra  quod  Hilarius  omni  nisu  absque 
debita  moderatione  restitissetfNisi  ergo  quapstio  ju- 
ris  prius  discutiatur,  et  nisi  probetur  nullum  jus 
Leoni  fuisse  in  judicanda  Gelidonii  causa,  tota  Que- 
snelli  dispntatio  de  sola  Gallicanorum  consuetu- 
dine  in  appellationum  causis,  quae  pontiflcium  jus 
in  iisdem  intactum  relinquit,  si  etiam  probata  fuis- 
set,  squffi  Hilarii  apologi»  nihil  prodesset,  nisi  forte 
ea  ita  deducatur  ut  Hilarium  pro  suarum  Bcclesia- 
rum  consuetudine  fortiter  quidem,  at  cum  debita 
moderatione  laborantem,  jus  pontificium  nec  ne- 
gantem  nec  impetentem  ezhibeat. 

9  At  numquid  hac  ratione  contezitur  Quesnelli 
disputatio?  Tmmo  vero  quisquiseam  attente  legerit 
non  pauca  inspersa  deprehendet  quibus,  dum  ille 
omnemconsuetudineminappellationibusGallicanis 
Leoni  defuisse  ostendore  suadet,  nullum  prffiterea 
jus  pontifici  fuisse  non  obscure  insinuet.  Ante  eza- 
men  factorumez  quibusconsuetudoeIicitur,princi- 
pium  statuit  quo  indicatur  ez  natura  episcopatus, 
quem  Ghristus  unum  atq  e  iniividuum  instituit,  et 
cujus  a  singulis  in  soUdum  pars  tenetur,  ac  proinde 
quasi  ez  ipsa  Domini  institutione  proflcisci.ut  appel- 
lationes  ad  provincialem  vel  eiiam  ad  majorem  syno- 
dum  deferantur ;  adeo  ut  si  quis  secus  fecissei;  et  aa  ex- 
iraneos  judices  vetlet  per  appellationis  libellum  confu- 
gere,  is  episcof  orum  concordiam  cohsereniem  collidere^ 
unitatemque scindere  merito  putarelur,  Ubi  ipsum  Ro- 
roanum  poniiflcemcum  ^o^/ran^quibuslibet  opisco- 
pisacjuaicibus,aui  nuUojureappellationum  fruun- 
tur,  videtur  involvere.  Hino  ibidem  subjicit  jus  in 
appellationes  episcoporum  metropolitanis  unacum 
provinciffi  svnodo  essedelatum  jure  quodam  naturali 
et  consueiuaine  ab  omnibus  recepta^  quam  sacrosancta 
posimodum  conciliarum  firmavii  aucioritas^  ac  si  con  • 
tra  hoc  qnalecumque  juerMi/ura/e,  contra  consuetu- 
dinem  ab  omnibus  receptam,  et  contra  conciliorum 
auctoritatem  obnitatur,  qui  alio  causas  appellatio- 
num  avocet  vel  recipiat.Hinc  cap.  16  Hilarium  Leoni 
resistentem  constanijse  et  fortitudi:iis  laudat,  Leoni- 
que  succenset,  quasi  in  recipienda  Gelidonii  appel* 
latione  sedis  sux  ampliiudini  plus  dequo  studuerit; 
afflrmatqne  eum  canonum  Sardicensium  auctoriiaii 
maxime  tncubuisse^hc  si  nihil  divini  juris  eidem  sup- 

fietat,  solumque  eccleeiasticum  istorum  canonum 
us  praetendi  possit,  quod  tamen  ipsum  subducere 
nititur.  Hinc  eumdem  pontiflcem  imperaiorisauclori* 


A  tate  muniium  novum  sibi  jus  parare  conatai 
pronuntiat,qua8i  antea  nihil  ejnsmodi  Jari 
tulo  eidem  fuerit.  Hino  part.  in,  c.  3;  vela 
praBJudicium  traducit,  quod  kocauctarUaU 
dori  sedis  sue  deberi  putaret,  ut  soilicet  a| 
nes  ad  eamdem  deferrentur;  idque  afflrmi 
jugum  Galiicanis  Ecclesiis  et  sacerdotibaB 
paratum,  quod  nec  illi  nec  eorum  patres  / 
guampoiuerant;  quodquejugum  si  Hilarim 
narum  Ecclesiarum  apex  his  imponi  passus  i 
tamquam  et  proprim  digniiatii  deserior,  ei  i 
libertaiis  tradiior  a  suis  coepiscopis  erat  cotn 
Hinc  tandem  Hilarium  non  tam  obnisan 
Leonem  ante  sententiam,  sed  etiam  post  iH 
mat;  ac  propterea  part.  i,  c.  1,  paulo  ani 
scribit :  Jura  $ux  Ecclesiae  usque  ad  extrmrn 
tum  obtinuii,  ei  qua  pollebai  eloquentia  strm 
dit;  et  part.  iii,  c.  1 :  Aniiquis  inhaerebat  pr 
clesise  suxprivUegiis;  et  Galiicanis  episcopis 

g  iibus  eamdem  semper^  quoad  vixitj  usurpavu 
tem,  etiam  refraganie  Leone  ei  minitante  . 
idque  ez  eo  probat  nihil  opponi  debits  erg 
nam  sedem  revercntis,  quia  non  latebsd 
esse  ac  oiiosam  primariorum  prxsulum  erac 
re$  episcopos  praerogaiivam^  cum  nihil  ab  kii 
cundum  normam  canonum  arrogatur. 

10.  Hffic  vera  censeri  nequeunt,  nisi  Leo  c 
pellationem  jure  privatus  supponatur,  at 
Quesnelli  disputatio,  que  questionem  soHn 
consuetudinis  ezpendendam  ab  initio  prof 
ipsa  ad  jus  negandum  vergit,de  quo  se  Dolle 
nem  movere  professus  fuerat,  cnm  tamen 
non  solum  querendum  sed  etiam  statuendc 
quam  ea  quffi  ez  ipso  excerpsimusdisputa 
sereret.  Quod  autem  ille  non  prffistitit,  nos 
bimus,  ut  rectum  de  omnibus  judicium  fei 
postquampontiflciumjuscertissimumdemc 
rimus,  num  Quesnellianffi  apologte  ratio,qi 

ff  rium  Leonis  juri  pertinaciter  obnitentem 
idonea  ejus  defensio,  an  verius  gravissima  i 
8atio,ezpIoratum  flet.Immo  cum  HilarioOu 
ez  arbitrio  tribuat  9%7  inobedientiam  poi 
Leonis  decretum,  quam  nec  probavit  nec 
potuisset;  gravasse  ipsum  multo  magis,  qi 
res  ferat  intelligimus.  Interim  ad  singulos  jt 
los  ezcutiendos  accedamus;  quffi  autem  eq 
larii  defensio  esse  queat  sub  Gnem  ezponc 
Gap.  V.  Consuetuainis  iitulus  circa  epii 
appellationes  ad  Romanam  sedcm  a  Leom 
vindicaiur;  et  Quesnelli  vonatvs  ut  eum  illier 
dunlur.  —  i .  Nemini  persuaderi  poterit  ei 
Gallicaoos  consuetudinem  fuisse  ut  nulle  i 
appellationesreciperentur  a  provincialiom  i 
rum  sententiisad  alios  judicesvel  inGalliis 
Gallias.HocquidemsensuQuesnellisententi 
nulli  interpretati  sunt  ez  iis  qus  indicavil 
cap.  15.  Id  autem  perinde  esset  ac  dicere 

l^  tionispr.TsidiumJureomniumgentiumindi 

^  innocente8,qui  prima  cognitione  sive  per  < 
sive  ex  malitia  perperam  damnati  fuerint,  < 
nonnegaturinferionsordiniscIericis,siepii 
sententiase(jravatossen8erint;hoc,inqaair 
siraum  presidiuro  negatum  fuisse  episcop 
oanis  etiam  innocentibus,  si  conciliorum  pr 
lium  judicio  injuste  fuisscnt  condemnati ;  ac 
rea  episcoporum  conditionem  fuisse  de( 
quam  clericorum  :  c^uod  sane  absurdissim 
Quod  si  Gallicanisepiscopis  licuitanpellare, 
tudinem  apud  eos  obtinuisse,  ut  aliquandc 
provoearent  ad  Romanum  pontiflcem,cum  S 
ses  canoncs,  qui  ejusmodi  appellationes  pr 
Gallis  recepti  fuerint,  ut  capite  sequenti  pat 
bitarenon  licet.  Id  ez  subjiciondis  ezplorat 
2.  Appellationum  consuetudo,  que  ez  aHc 
torum  serie  nascitur,  probatur  testibus  qni  * 
sdam  singulares  appellationes  indicent,  ez 
alie  similes  colligi  queant,  vel  ipsam  appeUi 
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etadiQemozpre88ete8t6ntur.Btprimumqaoad  X  c-  ^^  ^  Q^  ^^  aliit  provineiis  fuerit  muinduetum^ 


Iftres  appellationes  cum  in  maxima  priscorum 
mentorum  inopia  exigenda  non  eint  ^esta 
l  qaa8libet  particulares  Ecolesias,  si  aliquot 
10  appellationes  sappetant  ex  diversis  Kccle- 
ocidentis  atqueOrientis,  satis  esse  debel  ut  ex 
mm  quoque  Bcoleaiarum  consuetudo  colliga- 
X  quibus  injuria  temporum  nuiia  ejusmodi 
nenta  supersunt,  si  praesertim  hm  Homan»  se- 
mliari  Jure  subjectas  eidemque  viciniores,  fa- 
nm  appellandi  facultatem  habuerint. 
lanc  probationem  ex  peculiaribus  (juibusdam 
\  samptam  ut  QueBnelius  eludat,  smgula  pri- 
GkLilioana  Judiciorumgesta,  quorum  memoria 
dioium  nactus  estydiligenterexpendit.  Hasc  au- 
iire  omnia  sunt  gesta  causarum  episcopalium, 
ibns  nulla  fuit  appellatio  :  perinde  ac  si  ex 
8,  in  quibus  nuHaappellatiofuitySequaturquod 
1  aliis  causis  uroquamexstiterit.Hincad  exclu- 
18  appeHationes  Gailicanas  inepta  est  causa  g 
iani  Arelatensis  a  Quesnellopluribusdiscussa 
i4y  in  qua  ne  appeHationis  quidem  umbra  indi- 
;  et  mutiles  pariter  sunt  caus»  Euphrats 
ipincnsis,  Paulini  Trevirensis,  Hilarii  Picta- 
18,  Saturnini  Arelatensis,  Lazari  Aquensis,  et 
mtarii  BbredunensiB^qui  deappellatione  ne  co- 
nnt  quidem,  ut  idem  Quesneilus  refert  cap.  16, 
on  causffi  Priscilliani  et  Instantii,  qui  de  sen- 
iBurdigalensissynodiadRomanumpontificem 
appellarunt.  Neque  vero  quempiam  moveat 
ii  et  Paulini  injusta  damnattOy  qu»,  annotante 
Dollo,  utrique  ad  Romanum  ponti/icemju$pecU' 
tnbuvisetf  si  tum  appellandi  vignisset  consue- 
Qaid  enim  hi  Arianorum  vi  oppressi  appellas- 
ad  Liberium  pontiflcem,  si  ipse  pariler  ab 
m  Arianit  oppressus,  et  eadem  de  causa  actus 
siliom,  illis  opitulari  non  poterat? 
His  porro  causis,  in  quibus  nulla  fuit  appella- 


non  est  hic  animus  inquirere^  quippe  quod  ad  Hilarii 
causamnonfacit.^oincn  nimirumipsieratai  asiden* 
tidem  esse  aiiarum  provinciarum  consuetudines. 
Hinc  porrosicut  qus  unoloco  obtinuit  consuetudo, 
haud  opus  est  ut  alibi  obtinuisse  credatur,  ita  qua 
in  aliqua  provincia  non  viguit,  haud  exinde  conse- 
quit ur  eam  nec  in  alia  viguisse.  8ed  in  appellationnm 
materie  quantum  intersit  Hispaniarum  aliarumque 
provinciarum  consuetudinem  cogno8cere,ut  de  Gal- 
iiis  judicetur,  facile  est  intelligere.  Licet  enim  alia 
nonnumquamsitin  aliis  provinciis  consuetudo.  qu» 
tamen  in  casteris  omnibus  provinciis  invenitur^  si 
prnsertim  a  divino  iure  aliquam  originem  ducat, 
esdem  pariter  in  Galliis  fuisse  dicenda  est,  nisi  po- 
sitivis  documentis  aliter  demonstretur.  Quesnellus 
vero  positivis  argumentis  aut  exemplis,  que  dee- 
rant,  non  potuit  ostendere  appellationes  a  Galliis 


Hispanis  idem  de  Gailiis  Judicaretur. 

7.  Quam  male  autem  infirmaverit  appellationem 
Basilidis  et  Martialis  exinde  patebit  quod  hase  maxi- 
me  appellatio  consuetudinem  apud  Romanos  anti- 
quissimam  probet.  Quesnellus  enim  nihil  afferre 
potuit  quo  ipsam  appellationem,  aut  Romanum  in 
ea  Judicium,  ex ouibus  consuetudo  et  aotiquitas  sa- 
tis  evincitur,  in  aubitationem  induceret.  Solum  hac 
appeIlationeetRomanojudicioindicatis,eaGypriani 
verba  subjecit,  qusa  si  probarent  aliquid,  non  contra 
facta  et  oonsuetudinem,  de  qua  nunc  agimus,  sed 
contrajus,  de  quoille  nolebatdisputare,  probarent. 
Nam  sanctimartyrislocus  uti  a  contextu  separatus 
prnponitur,  insinuat  inane  hnbrndum  judicium  S. 
btepbani  papjB  in  hac  causa,  quippe  qxxQ^  rescindere 
ordinationem  alterius  episcopi  in  locum  Basitidis  suh^ 
siituti  jure  perfectam  non  porurr ;  qu89  non  factam, 


Desnellua  ex  ordinetemporuminterseritcausas  n  sed  Jus  videntur  impelere. 


ali  Massiliensis  sub  Zosimo,  Maximi  Yalentini 
3oniracio,et  Danielis  vagi  ac  flagitiosi  hominis 
Gcslestinum  ab  Orientalibus  accusati,  et  apud 
18  din  qussiti  ad  Romanum  Judicium.Hasautem 
»  suntcausieprimecognitionis  non  apontifi- 
I  arrepts,  sed  HomanaB  990  sedi  vel  ab  iisdem 
s  Patroclo  Arelatensi  ac  ValentinflB  EcclesiflB 
118, vel  ab  Orientalibus  delataB.  H®  porro  causs, 
appellationem  non  prieferant,  cum  tamen  satis 
dant  agnitam  etiam  a  Gallis  apostolicffi  sedis 
iritateminipsiscausisprimaecognitioniSymulto 
sio  appellationibus  ab  lisdem  observatam  fuisse 
mstrant.  Si  quid  vero  contra  ejusmodi  facta 
asaet  Quesnellus,  pro  excludendis  causis  pri- 
xigpitionis  probasset,  de  quibus  cap.  7  dicemus 
la;  pro  expungendis  aulem  etiam  appellatio- 
8  de  quibus  nunc  agitur  nihilum  evicisset. 


8.  Ut  vero  elucescat  quam  perperam  Quesnellus 
hac  in  re  extra  orbitam  excurrerit,  et  prster  Gy- 
priani  mentem  allegarit  ejus  verba,  ipsum  factum 
exactiusproponendumest.  BasilideLeeionisetAsta- 
rice  episcopo  et  Martiali  Emeritensi  depositis,  et  a 
Stephano  per  appellationis  Judicium  restitutis,  Sa- 
binus,  et  Pelix  qui  illis  fuerant  in  eplscopatum  sub- 
rogati,  cum  se  ob  eorum  restitutionem  judicio  Ro- 
mano  decretam,et,  utvidetur,exsecutionitraditam, 
exclusos  vidissent,  ad  S.  Gyprianum  in  Africam 
transmiserunt  cum  litteris  Feiicis  presbyteri  et  ple- 
bium  Legionis  et  Asturicae,  nec  non  Lselii  diaconi  et 
plebis  Emerit8e,ac  tandem  cum  epistola  Felicis  epis- 
copi  Gssaraugustani,  qui  pro  iisnem  intercedebant. 
Moxcongregata  synodusGarthagineGypriano  prssi- 
de;  9S1  is  ^um  tota  eynodo  ad  supradictos  Felicem 

Eresbyterum,  Lslium  diaconum  et  plel)es  pro  Sa- 
inoetPelice  re&crinsit  adversum  Martialem  atque 


Hic  autem  notare  obiter  liceat  in  Quesnello  in- 

srentiam  planemanifestam.  Totusin  eoestpart.  «^  BasiIidem,non  quodStephanumappellalionumju 
6,  et  part.  ii,  c.  3et  4,  ut  omnia  Zosimi  decreta  ^  expertem  crederet,  sed  quod  a  Basilide  deceptu 
rtatuendis  Arelatensis  Ecctesiffi  Juribus  in  ipsam 
bonensem  secundam  adversum  ProcuIumBdassi- 
iem,qui  ordinationes  in  ea  usurpasse  traditur, 
a  et  rata  ac  a  Gallis  episcopis  recepta  ostendat. 
em  porro  decretairrita  etnonreceptacontendit 
.  16,  cum  adversum  Proculum  decernunt,  qui  ab 
ibitisordinationibusadhuc  post  interdictum  Zo- 
i  nequaquam  abstinuit.  Ita  eadem  decreta,  ubi 
placet,  rata  et  recepta ;  ubi  non  placct,  irrita 
Bpodiata  ex  arbitrio  traduntur. 
Ex  universis  autem  caunis  appellationis  duas 
001  Hispanicas  Quesnollus  profert  et  excutit, 
ppeciem  quamdam  provocationis  ad  Romanam 
im  prffiferunt.Unaest  Basilidis  Hispaniepiscopi, 
ob  idololatri»  crimen  una  cumMartiali  episcopo 
rovincia  depositus,  Romam  ad  Stephanum  con- 
t,  a  quo  etiam  cnm  Martiali  in  episcopatum  re- 
ttus  videtur.Protestatus  autem  fuerat  Quesnellus 


um 


putaret.  Integrer textus  recitandus est :  Necrescindere 
ordinationem  jure  perfectam  potest,  quodBasilides  post 
crimina  sua  aelecia^et  conscicntiam  eiiam  propriacon- 
fessione  nudatam  Romam  pergens,Stephanumcollegam 
nostrum  longe  positum^  et  gestae  rei  ae  tadtse  veritatis 
ignarum  fefelUt,  ut  examhiret  reponi  se  injuste  in  epi- 
scopatum^  de  quo  fuerat  jwte  depositus,  Hoc  eo  per- 
tinet  ut  Basilidis  non  tam  aholita  sint  quam  cumulata 
delicta,  ut  ad  superiorapeccata  ejus  etiam  fallaeiae  et 
circumventioniscrimen  accederet.\u\eBVineLmfallaciam 
et  circumveniiouem  afTerri  ut  rationem  ejus  senten- 
tiffi  :  Nec  rescindere  ordivationem  jure  perfectam  po- 
teslf  Hinc  non  ex  defectu  pontifiri  Juris,  sed  ex  de- 
ceptione  et  fraude,  cuiapostolicasedes  suisjudiciis 
non  vult  snffiraG^ari.  Gyprianus  rescripsit  standum 
esse  priori  Judicio,  quo  Basilides  et  Martialis  depo- 
siti  fuerant;  etallegavitS.Gornelii  Romani  antistitis 
auctoritatem,  qui  deereverat  ejusmodi  hamines  ad 
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ptBfUlmtiam  quidem  agendam  po$u  adnUiU^  ab  ordi- 
naiione  autm  cleri  atque  sacerdhtali  honore  prokiberi. 
]ta  etiam  ipsipontifloesyqui  sanesuum  jus  propu- 
gaarunt,  sententias  fsllaciissubreptas  deceptoribus 
lavere  non  posse  nonnumquam  pronuntiarunt.  Ni- 
hil  erffo  hsc  ad  jus  inOrmandum,  sicut  nec  ad  ap- 
pellatioDum  prazim  inliciandam  pertinent. 

0.  Quid  porro  reipsa  eveneriti  cum  sola  suporait 
Gypriani  epistola,  non  liquet.  Ex  hac  quidem  colligi 
videtur  Basilidem  etMartialemsuis  sedibus  restitu- 
tos  fuisse  Stephani  judicio,  adeo  ut  hac  de  causa 
Peiix  et  Sabinus  ezpulsi,  Cypriani  et  Africanorum 
patrocinium  quflssierint.  HincCyprianus  Hcet  contra 
Basilidem  et  Marlialem  scriberet^  cum  tamen  aucto- 
ritate  caroret  qua  illos  ezcluderet  vel  ezcludere  prs- 
ciperet,  plebes  tantummodo  monuit  ne  cum  ipsis 
veluti  episcopalisedi  actuprssidentibuscommuni- 
carent ;  nec  ae  Felicis  aut  Sabini,  qui  erant  ejecti, 
communione  mcntionem  fecit  Indicanturprsterea 
aliqui  episcopi,  ut  videntur,  Hispani  cum  Basilide 
atque  Martiali  communicantes,  quorum  exemplum 
no  plehes  sequantur,  Cyprianus  hortatur ;  cumque 
soIiusGssaraugustani  episcopi  longius  posili  littersB 
contra  ipsos  allats  fuerint,  mdiciumnon  leve  czo- 
ritur  omnes  linitimos  episcopos,  ne  dicamus  caeteros 
fere  omnes,  saltem  post  Stephanijudiciumeisdem 
adhflesisse.  Forte  etiam  potior  pars  cleri  cujusque 
llcclesi»  eos  reoeperat,  seu  oum  iisdem  communi- 
cabat :  nam  ez  toto  clero  Legionis  et  Asturics  unus 
tantum  presbyter,  et  ex  toto  clero  Emeritensi  unus 
diaconus  tantum,  quibus  solis  Cypriani  epistola  in- 
Bcribitur,  adversus  eosdem  querelas  promoverunt. 
H<9C  porro  inter  ipsos  Hispanos  episcopos,  et  inter 
clerum  divisio,  et  hsec  plurium  tum  episcoporum 
tum  clericorum  cum  illis  communicatio,  a  qua  unus 
presbyter,  unus  diaconus  et  unus  Cssaraugustanus 
episcopus  abfuisse  probantur,  deipsiuscausa)  me- 
ritodubitationemaliquaminjicit.CyprianusStepha- 
numaBasilidedeceptumtraducit.Aliquisforteipsum 
Cyprianum  a  Folico  et  Sabino,  qui  erant  a  suis  se- 
dibus  pulsi,  circumventum  suspicabitur,  ita  ut  ei 
longe  posito  et  rei  gestx  ac  iacitx  veritatis  ignaro  con- 
tigerit,  quod  ipse  de  Stephano  credidit.  Id  ipsum 
facillime  putabitur  de  Felice  Caesaraugustanoinre- 
motiori  Hispaniae  parte  comstilulo,  ita  ut  magis  prc- 
sumendum  sit  proflnitimisepiscopis.auioumBasi- 
lidoetMartialicommunicassevidentur.  Littersunius 

Eresbyteri  vel  diaconi  cum  plebe  teu  portione  ple- 
ium  pro  ejectis  episcopis  scriptse  peculiari  grati» 
ac  factioni  tribui  queunt;  siprnsertim  potiorcleri 
pars  cum  alia  plobium  parte  Basilidi  et  Martiali 
communicasse  crcdatur.  Caeterum  (quidquid  id  est) 
ut  ad  appellationumcausamredeamus,  audirelibet 
Btephanum  Baluzium,qui  sane  Romanae  sedis  prfls- 
rogativis  nimiumindulsisso  dici  ueqmi.  Recte,\n<\u\i 
not.  27  ad  epistoiam  memoratam  Cypriani,  ex  hoc 
coHegit  Baronius  antiquissimum  in  Ecctesia  usum 
esse  ui  ex  remotissimis  orbis  paritbus  episcopi  qui  se 
injusta  perpessos  esse  a  collegis  suit  crederenl,  provo- 
carent  ad  Romanum  iamquam  ad  primarium  Ecxlesise 
universalis  antistitem.  Et  laudata  Pamelii  annota- 
tione  qua  idem  statuerat,  addit  :  Futitia  sunt  qute 
hic  adversus  Pametium  scripsit  Goutartias, 

•88  iO.Episcopalium  causarum  ezemplum  aliud» 
quod  Quesnellus  memorat,  est  illud  Instantii,  SaU 
viani  et  Priscilliani,  qui  a  Cflesarau^ustana  synodo 
absentes  damnati,  Romam  profecti  ad  Damasum, 
teste  Sulpicio  Hist.  Sacr.  i.  ii,  o.  48,  se  purgare 
cupientes,  ne  in  conspectum  quidem  ejus  admissi  sunt. 
Caesaraugustana  paritersynodus  adHispaniam  spe- 
ctat.  Hinc  autem  palet  quamdam  appellationem  in- 
terpositamfui88e,quflB  tamen  a  pontifice  receptanon 
fuit,  00  quod  nota  erant  illorum  crimina,etappella- 
tio  innocentium  favore  inducta  apertis  hflercticis  pa- 
trooinari  non  debuit.Quot  alia)  appellationes  eadem 
rationerepudiatc  leguntur  ab  iis  qui  certissimojure 
utebantur?PefperamautemQuesnellu8  illorum  re- 


A  pulsam  ab  ipso  poiitiflois  ooasjpecta  haw  caoMm 
refert,  auasi  ^uctOTeSviipioioiAdiiiumquippefuerttl 
in  synoaaU  adversus  eos  sententia^  ut  si  quis  damnatct 
in  cjmmunionem  recepisset,  scirei  in  se  eamdem  sen- 
tentiam  promovendam.Qui  hflec  ipsum  sammum  pon- 
tificem  respicere  ezi8timat,Gae8araugu8tanam,id  ett 
non  tam  generalem  quam  provincialem  syDodum, 
Rocianis  pontiflcibus  superiorem  credat  Decesse 
est.  AtQuesnellus,  non  Suipicius,hanc  repalsa  caa- 
sam  allegavit  :  quippe  isCflesaraugustanum  decre- 
tum  ezponens  ea  verbacap.  47retulerat,  aDtequam 
de  Romana  renulsa  quidquam  indicaret. 

ll.NuIlumaliudappellationisezemplomQuesnel- 
lus  refert.  Sio  in  tota  disputatione  de  appellationQm 
consuetudine  ille  ut  consuetudinem  provooandi  ad 
Romanum  pontiflcem  ezpungeret,ooto  caasasobtm- 
dit  in  quibus  nullainterjecta  foit  appellatio,  ettres 
in  quibusde  primacogmtione,  nonautem  deappel- 
latione  agitur  :  ut  nihil  ez  bis  ad  fzcludenda  se- 

g  cunda)  cognitionis  judicia,  aliquid  autem  ad  ea  po- 
tius  astruendaelici  queat.Duas  tantum  episcoporam 
causas  ad  Romanam  aedem  delatas  expendit,  qoas 
cum  negare  non  posset,  inflrmare  stodiiit  doo  iacti 
fldem,  sed  pontiffcium  jus,  quoad  ad  eam  qoaestio- 
nem  spectat  in  qua  de  jure  agitur,  non  vero  ad 
hano  in  qua  de  facto  et  consuetudine  qufleritur. 

12.  Nequo  vero  hfle  duse  tantum  appellatioDesLeoDa 
antiquioresasoriptoribusmemoratascredantor.Alia 
supersunt  appollationum  exempla  ex  Afrioa,  qo« 
fortassis  Quesnellus  indicare  voluit,  et  simol  refei- 
lere,  cum  Africanos  appellationibus  resiateBtea  lao- 
davit.  Restitisse  quidem  ipsos»  modeste  tameiii  non 
negarimu8,utilla8  quoad  inferiorem  ordinem(qoeffl- 
admodum  statueturcapite  8equenti)impedireDt,noi 
quod  pontifloium  Jus  non  agnoscerent,  sed  quia  h«e 
appellandi  faoultas  in  tanta  longinquitate  regionom 
vertebatur  identidem  in  improborum  refugiom  ei 
scandalum,  acob  dilflcilemtestiom  tranamiasionem 

Q  ex  Africa,periouIa  deceptionum  etfraudea  afiferelMt, 
Alsimulpluriumappellationumepieoopaliomexem- 
pla,  qu8B  consuetudmem  ostendunt,  oltro  confesii 
8unt,  ut  liquet  ex  Auj^ustino  epist.  209  ad  CoBleiti* 
nom  papam,  alias  epist.  1,  inter  illa  CoBlestini  apod 
P.  Coustantium  num.  8  :  Existunt  exempla^  inquiti 
ipsa  sede  aposlotioajudieanie^i  et  aliorumjudicaia  /Ir- 
mantCy  quosdam  pro  cutpis  quibusdam  nec  episcopiH 
spotiatos  honore,nec  relictos  omnimodts  impunitos;tX 
turoantiquatumrecentiaejusmodiexempraindicans 
subjicit :  Quss  ut  a  iiosiris  iemporibue  remotissimM 
non  requtramf  receniia  memorabo.  Tria  aotem  exem- 
pla  profert,  eaque  ex  una  provincia  C8B8arica8,et  in 
peculiarit  antummodo  juaioiorum  specie  Aogo8tim 
causfle  congruente,  qu9i  qu\9  nec episcopali sit spolia' 
tus  honore^  nec  relictus  omnimodis  impunitue,  Bx  hie 
alia  plura  aliarum  provinciarom  et  aliorom  jodicio- 
rumexemplaquisqueoonjiciet.Inhuncaotemlocnm 
admonmiP. CousiAniiusiAposiolicxsedisinAfricaiuh 

n  rum  judiciis  potestas  {B.ddo  et  consuetodo)  hieaperte 
prasdicatur.  Ipsa  causa  Antonii  episcopi  FusaaleDsis, 
de  qua  Augustinus  in  eadem  epistola  loqaitor,  foit 
appellatio,  primum  ad  Boniraciom  papam,  coi  ipse 
NumidiflB  primas  assensus  est,  commendatitias  ei 
litteras  tradens  ad  eumdemBonifacium ;  deio  adCGS- 
Ic8tinum,cujus  judicioAugustinus  geeta  traoBmit- 
tens,  non  reluctans,  sed  obseoutus  oooviDcitor.  Et 
ut  afia  Africanorum  omittamus  exempla,  satis  erit 
indicare  appellationem  Lupicini  Afri  epiacopi.qoam 


12.  Celebres  sunt  appellatioues  ex  ipsie  BccleaiiB 
Orientis  Eutychis,  Theodoriti,  Flaviani  et  alioram, 
de  quibua  observationibus  ad  Bequentes  [>iB8ertatio- 
nes  035  adversus  Qucsnellum  dispotabitor.  Cele- 
bria  item  ex  Oriente  vetostioraexemplaAthaoaBii, 
Marcelli,  aliorumque  episooporum  ThraciflB,GGeleBy*- 
rie  et  Palestina,  qoi  Romam  se  contuterunt,  etsoeum 
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hanasiiy  ex.  gr.,  appellationom  proprie  di- 
iget.  Quid  enim  refert  si  Atbanasius  appeila- 
proprie  non  interposuit,  quando  delata  ad 
un  sedem  ejusconaemnationeabEusebianis 
sii  ho8tibu9,utRomanum  pontificem  preoo- 
ityillA  quoque  suos  legatos  ad  pontifioem  mi- 
4>mam  accitus  ad  judioium  accurrit,  et  hoc 
Tkyin  quo  senteniiam  retuiit,  non  primsB,  sed 
9  oognitionis  judicium  fuit  anterioris  retra- 
m,  et  a  tota  Ecolesia  approbatum?  Quod  in 
ione  Quesnello  di8plicet,et  toto  nisu  impu- 
non  est  ipea  appeliatio  per  se,  eed  judicium 
inisBecuadaBjOuijudiciumprimaBCognitionis 
tnr.Si  er^o  ex  causa  Athanasii  judicium  se- 
{Ognitionis  intervenit,  recte  hinc  eorum  ju- 
D  consuetudo  elicitur,  qu®  plerumque  oh 
litam  appellationem  ferri  8olent,quffique  in 


\ciufn  eue  eanquistisunt,  uti  Julius  I  testatur  A  phano,a  quo  nihii  obtinuerantySuis  litteris  Btimulog 
ola  ad  Enaebianos,  n.  18.  Neque  moveat  si      admoveret.  Nempe  (ut  recte  inonuit  eodem  loco 

CoustAniivLu)  quisummisrebusprassid^tyUbinonnul' 
las  vel  prae  nimia  occupatione,vei  pro  prudentia  dif" 
ferre  compeUuntur,  swpe  culpantur  ut  segnes;  ubi 
vero  ditigentiam  adJkibent^mx  vitare  queunt  prsteipUis 
animi  susvicionem, 

087  lo.Inane  porro  est  quod  Quesnellus  iubjioit 
eodemc.l4,Martianumnon  fuisse  deponendum  an- 
ctoritate  Romani  antistitis  aut  con8iJii»quia  aperto 
sohismate  separatus  a  catholicis,  jam  diu  ante  in 
scbismatisauctoribusfueratcondemnatus.Quotenim 
alii  schismatioi  atque  hsretici  depositi  sunt,  licet 
haeresim  vel  sobisma  apertum  prodidissent,aut  so  a 
catholicis  separassent?  Nonne  plures  catholioi  adhuo 
cum  Martiano  communioabant,  quod  eum  legitima 
auotoritate  nondum  depositum  oernerent?Nonne  hoc 
decausaFaustinus  Lugdunensis  ac  ofiteri  ejusdem 
provinoia  episoopi  primum  ad  Stepbanum,  ut  sua 
irsiam  veniunt,cum  de  appeliationibus  quas-  n  auctoritate  uteretur,deindead  Cyprianum  scripsere, 
retur :  unde  non  immerito  etiam  veteres  hoc  ut  Stephanum  excitaret?  Quod  porro  Gyprianus  ad- 
ii  exeuiplum  pro  appellationibus  attulere.  ditde  episcopisin  successoriseleotionemoogendis, 
'eramus  appellationum  oausa  ex  Illyrico,  in      quo8veiutisynodumQuesnellu8praefert,nihirofficit: 

nam  ad  solam  electionem  et  orcfinationem  pro  eju8 
temporis  disciplinaepiscopos  praBoepta  Stephani  co« 
gendosGyprianus  institit,ad  depositionem  non  item; 
etStephani  auctoritas  interponenda  fuit,ut  Martia- 
num  absse  abstentum  ac  proinde  damnatum  atque 
depositumsignifloans^Gallosquoqueadabstinendum 
cogeret,  ac  in  yacantem  sedem  alium  ex  more  ele- 
ctumatqueordinatumsubrogandumpraBciperet.Hsc 
etsi  nostro  proposito  non  nece8saria,ad  refellendam 
audaoissimam  Quesnelli  opinionem  haud  superflna 
visa  sunt.  Interim  vero  qui  in  Qalliis  Gypriano  teste 
poterat  Martianum  remoTere^et  successoria  electio- 
nem  pr»cipere,idque  non  tam  Gypriano  postulante 
quam  ipsis  Gallis,qui  ad  Stephanum  anteasoripse- 
rant,  per  se  inetantibus,  et  per  Gyprianum  urgenti- 
.ionum  delationem  et  cognitionem  prfiebe-  p  bus  poterat ;  poterat  utique  ex  ipsa  Gallorum  eJuB 
iicanamnimirumacprsesertim  Arelatensem  ^  temporis  disciplina  in  eumdem  Martianum  vel  in 

alios  episcopos  ferre  primae  coenitionis  sententiam, 
nedum  appelJationis  oausam  definire.  Prima  etiam 
cognitio  m  cansis  epiacoporum  Proculi  Massilien- 
sis  et  Maximi  Valentini  ab  iisdem  Gallis,  id  est.  a 
Patroclo  ad  Zozimum,  et  a  Valentinffi  ecclesisB  cle- 
ricis  ad  Bonifaoium  delata,  hanc  eamdem  discipli- 
nam  apud  Gallos  perstitisse  multo  magis  oonfir- 
mat  :  adeo  ut  aui  prim»  quoque  cognitioni  non 
restiterunt,  appellationibus  multo  minus  restitiese 
evidenter  noscantur. 

47.  Id  autem  nobis  imprffisentiarum  debet  suflQ- 
cere,ut  consuetudinem  appellationum  fuisse  oreda* 
mu8  in  Galliis,  sicut  in  afiis  et  Occidentis  et  Orientis 
provinciis  obtinuisse  jam  vidimus.  8i  omnia  vel 
plura  saltem  gesta  pontificum,  qui  Leoni  pracesse- 
runt,  in  posterorum  memoriam  mandata  fuissent, 
non  dubitamus  quin  alic^uotGallioanoruroepiscopo- 
rum  appellationes  ante  illam  Gelidonii  Romam  de- 


aiiarem  facultatem  Romani  pontifice8,anti- 
esertim  temporibus,  adeo  exercuerunt,  ut 
>nioensem  episoopum  in  toio  lilyrico  vica- 
nm  constituerint  ?  Videquffide  lllyricianis 
lonibus  a  Leone  indicantur  epist.  5,  c.  6,  et 
,  c.  5,  ubi  id  non  tam  pro  traditione  veteris 
,quam  secundum  ecclesiastioum  morem  esse 
.iat. 

aod  si  ex  his  consuetudo  dignoscitur  in 
lisacrecipiendisappellationibus  ad  Roma- 
ntificem  ex  provinciis  nedum  Occidentis,ve- 
im  Orientis,quis  noncolligataequalem  con- 
artm  in  causisGallicaniSyCum  GallicanaEc- 
idem  vel  etiam  potiori  alic^uo  jure  Romano 
D  Bubesset,  eidemque  proximior  faciliorem 


im  Buam  originem  Romanas  sedi  debere,idem 
InB  fatetur  c.  14,  ipsa  S.  Cypriani  epistola  in 
li  Arelatensis  causa,quam  acceptis  (iallorum 
idStephanumpontificemscripsit.peculiarem 
uctoritatem  in  Galliis  demonstrat.  Adeo  non 
i  Gyprianus  (P.  Coustantii  minime  suspecti 
»citamus)  quin  Stephanus  ipsius  consilic  et 
UUeras  ad  provinciam  et  plebem  Arelatensem 
,quibu$  et  Marttanum  absiineriy  et  alium  epu 
m  ^us  locum  substitut  praeciperet^  ut  et  quis 
ibstitutus  sibi  significari  simul  roget,,,  Quo  in 
Cyprianus  Romani  pontificis  tum  ad  dimoven- 
sede  sua  Arelatensem  episcopum,tum  ad  alium 
}gesndum  auctoritatem  haud  dubio  (estimonio 


Tavit  autem  turpissime  Paschasius  Quesnel- 
D  0.14  ante  finem  scripsit  nihil  incausaMar' 
isiuleuse  QaUos  a  Stephano  papa,  quod  a  Cy- 


similiternon petierint.SxmWem  stropham  An-  D  late  et  judicatffi  inveoirentur  nemine  repugnante. 


leheterodoxus  cecinit,quam  idem  Goustantius 
Dxit  :  Neque  enim  audiendtis  videtur  recens 
m  Cyprianicorum  scriptorycujus  sententia  nihil 
ano  poslutabat  Cyprianus  (cum>  iUi  auctorerat 
ras  ad  provindam  mitieret)  quod  ipse  prsssiare 
I  non  erat,  nisi  subaudiatur^  si  in  eadem  sede 
fuisset,  nimirum  in  sede  Petri.Cum  Coustantio 
it  etiam  Baiuziu8,qui  pariter  suspectus  esse 
>teBt.  Vide  ejus  notationem  11  in  Gypriani 
i7,  Enimvero  quoddam  jus  in  episcopos  Galli- 
ribntumumquamfuitepiscopoCarthaginensi, 
aano  omnes  asserunt?  Quid  autem  Cyprianus 
lenti  necessitate  ac  periculo  lon^iori  littera- 
rcnitn  a  Stephano  morosiore,  uti  ferebatur, 
ttiopetiisset,  si ipse oitius per  sese  prffistare 
iet?Sed  nec  ipse  in  se  eam  auctoritatem  noyit, 
ignoBcebatin  Stephano;  nec  Galli  aliud  quid- 
£  eo  poBtulaBse  credendi  sunt,  nisi  ut  Ste- 

PaTROIn  LV. 


Hujus  rei  mdicium  subolescit  in  causa  S.  Bricii 
episcopiTuronensis.Gum  enim  accusatua  turpissimi 
criminis  episcopatu  pulsus  fuisset.et  Justinianus  in 
ejus  looum  ordinatus,quod  sine  illius  depositione 
saltem  implicita  ab episcopis  ordintitoribus  fleri  non 
potuit,  Romam  confugit.quoJustinianusetiam  Tu- 
roniois  instantibus  suum  negotium  acturus  statim 
contendit.Id  applicationisspeciem  appellationi  Geli- 
donii  similem  pre  se  fert.  Justinianos  vero  in  itinere 
Veroellis  obiit,  eique  statim  Armentius  episcopuB 
sufTectus  fuit,  c^m  Justiniani  forte  exemplo  territuB, 
Romam  proficiscisci  noluit.Quid  autem  hic  actum 
fuerit,cum  Bricius  pontifici  quffi  sibi  oocurrerunt  ex- 
posuit,  traditum  non  est.Scimussolumeum  ad  sacra 
mysteriaibidemperagendafuissesusceptum.Etlicet 
judicio  Romanffi  sedis  ejua  depositio  irrita  et  i^justa 
agnita  fuerit,  ipse  tamen  alia  de  causa,  (|ua  saneti- 
tatem  ejns  commendat,8edem  suam  statim  repetere 
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noluit^sed  poit  aDnos  septein  auctoritaU  paipx  resti-  f^  piste  sententiam,  et  in  urlm  iaeris  altarilm  isU 


tutuB  atqae  Basceptus  traditur:qua(^uidem  auctori- 
iate  ArmentiuB  ezpellendus  fuerat,ni8i  S.Bricio  Tu- 
ronum  accedente e vivis exoeBsissel.  Lege Gregoriu m 
Turonensem  lib.u  Hist.  Frano,  c.  1,  et  lib.  x,  c.  3i. 
Si  alia  dooumenta  Buppeteront,idip8um  clarius  pa- 
teret  aliia  exemplis.  Sold  documenta  Galliarum  pe- 
culiaria,  qusB  hujusmodi  appelialiones  prodiderint, 
deficiunt  non  modo  ob  insignem  monumentorum  per 
ea  tempora  inopiam  aliie  quot^ue  prffistantioribus 
materiis  communem,  verum  etiam  quia  singulares 
etvulgares  id  genus  causas  prasteritae  fuerunt  a  scri- 

StoribuSjUisi  quid  i^eculiare  ac  celebre  pra^  se  ferront. 
inc  oum  appellationum  Gallicanarum  consuetudo 
ez  parlioularibus  Galloru  m  episcoporu  m  causis  apud 
sonptores  commemoratis  cotligi  ncqueat,ex  consue- 
tudine  et  appellationibus  aliarum  Eoclesiarum  quas 
indioavimuscolligendaest.Inconsuetudineenimge- 
nerali  9811  omnium  provinoiarum  Occidentis  alque 


Propositus  enim  fuerat  non  mos  Galliarum  c 
sed  Ecclesiarum.GonirsL  morem  autem  solitum 
siarum  vidori  poterat  eum  Roma  sacrisaltari 
teresse  qui  publicam  sententiam  exceperat;  m 
appcllationes  in  Urbe  reoipi,qua8  ez  omnib 
Occidentis  quam  Orientis  Eociesiis  Romam 
vidimus.Quod  sideipsa  appellationumconBUt 
bsBC  interpretari  quispiam  velit,  mos  solitus 
iniolii^i  de  actis  frequentioribus,  qnod  BcUi 
quentius  causa)  in  Galliis  terminarentur,  nec 
lationes  fuerint  valde  frequentes.  Id  autem 
testimonio  nibilum  contradiceret  :  quippe  t 
Homanam  appellationum  oonBuetudinem  com 
dam  in  cffiteris  provinciis  sulfioit  utaliquaB  ci 
apostolicam  seaem  delata  identidem  fueriot 
etiam  inGalliis.ltaquenibil  estcurconsueti 
licanarum  appellationum  a  Leone  dissertias 
Horta  ex  hocvaldeobscuroetincertoHilariit 


mum. 

18.  Quid  porro  bi  deficientibus  particularibus  ap- 
pellationumGaliicanarum  exemplis  idonei  testes  sup- 
petunt,qui  banc  antiquiorem  oonsuetudinem  diser- 
tissime  astruunt?  PerBpicuum  auidem  est  S.  Leonis 
tOBtimonium  epi8t.lO,ad  ipBOs  Viennenses  episcopos 
Boripta,o.  2 :  flohiscum  vestra  fratemitas  recognoscai 
apestolicam  sedem  pro  sut  reverentia  a  vestrae  etiam 
provindm  sacerdotihus  (en  dc  ipsis  Gallis  atque  Vien- 
nensibuB  testatur)  innumeris  relaiionibus  esse  con- 
sultam^  etper  diversarum,  quemadmodum  vetus  con- 
BUKTUDO  poscebatj  appellationes  cau$aram  aut  relra- 
ctata  aut  confirmata  esse  judicia ;  adeo  ut  servata 
unitate  spiritus  in  vinculo  paciSy  commeantibus  hinc 
inde  litteriSfQUod  sancte  agebatur,perpetu33  proficeret 
charitati,  Uoo  manifestum  testimonium  Quesnellus 
eo  nomine excludit  c.  ii,  qumnemo in propria causa 


Orientis  boIos  Gallicanossine  uUa  contraria  proba-  w.  nioindubiumvocetur.Puduitforteeumdem( 
tione  vel  dooumento  exoipere,  est  plane  inanissi- ^  IumBUfiBpropo8itioni8,(^uac.l4Leoni8te8tiQ 

titulo  fidem  detraxit^quiatestiBfuit  inpropri 
unde  c.  16  alia  ratione  scripsit :  Cum  Leo  d 
diversarum  appellationem  causarumf  sicut  ve 
suetudo  poscebat^aut  retradata,  aut  confirma 
judiaajvel  memoria  lapsus  estyVetaCelidonio\ 
et  imponente  delususy  vel  denique  alia  penes  i 
in  Galliis  gestarum  monumenta  habuityquae  a 
que  7ion  pervenerunt. Vrimum  de  lapsu  meo 
secundum  do  Gelidonii  041  iraude  comi 
sunt,et  nulli  indicio  fuIta.Tertium  vero  nob 
maxime  favet,et  ab  eodem  Leone  indicatum 
cum  iitteras  datas  ac  redditas,queB  nunc  d< 
contextu  euperius  recitato  allegavit.  Plura 

Gallicanorumantistutumfactacontigisse^qu 
pervenerunt.satis  innuit  Coelestinus.cum  ad 
pos  Vienncnses  et  Narbonenses  Bcribens  ep 
Dyhovum  plerosqueRomedtempore  aliquanto 

testis  est  idoneus.  Nibil  audacius,  ne  dicamus  tome-      tradit,  et  similiter  alia  diversi  temporis  tei 

rariummagis.  HaorationeneccredendumcB&etcon-  C  Gallicanos  episcopos  eadem  in  urbe  fuisse 

oiliis  cum  de  propriis  rebus  testantur.  Creditur  Gaa-      morant.  Quid  autcm  causae  fuerit,  docum( 

sari  aliiBque  gentium  scriptoribus  cum  de  suis  gestis 

BCripsere.  Leoni  autem  testanti  de  consuetudine  ap- 

pellationum  ad  apostolicam  sedem,et  testanti  non 

rem  occultam,  sed  publicam,  nec  privato  scripto  te- 

stanti,8ed  publica  epistolaad  eosdem  Gallos  tradita, 

ac  litteras  hinc  inde  datas  ac  redditas  alleganti  cre- 

dendum  non  erit?  In  dubium  vocari  poteet  tostis 

cumaliaBContrariusteslisaBqualissaltemauctoritatis 

Erofertur.Ubi  vcro  nihil  est  repugnanB^quis  proba- 
ilem  dubitationem  injiciat?  Nullum  vero  testem 
contra  testimonium  Leonis  QueBneilus  attulit,  et 
prflsterea  de  pontifice  tam  sancto  et  a  mendaoii  at- 
que  ambitionis  suspicione  alieno  aliquid  falsi  du- 
bitare  neo  possumus  neo  debcmus. 

19.  Forte  Quesnellus  obtrudet  illud  Hilarii,  qui  a 
Leone  poposcisse  ivsidilur  utEcclesiarumstatummore 

iolito  ordtnaret;  SiO  81  mos  solittis  SiVmminnuhi  GaWi-  

canfls  Ecclesi»  oonBuetudinem,  quas  appellationes  ])  ciadeepiscopiBrecensendanemoambigitrC 

Romamdelatasignoraret.Itaidoncumtestemhaben-      rohaBpostepiscopaieJudiciumadaoostolicai 

dum  censetHilariumin  propria  causa,  qui  Leonem 

in  Bua  idoneum  non  babuit?  Nequereponatur  Hono- 

pato  seu  Vit8B  auctori,  quicumque  fuerit,  fidendum : 

nam  cum  boc  loco  non  sua,  seu  Hilarii  verba  retule- 

rit,8emper  Hilarius  testis  affertur.  Caeterumcum  diu 

DOstHilarii  mortera  Vilae  auctor  scripserit,  num  ea 

luerlntpraBcisaHilarii  verba,  dubitari  potest;  verba 

enim  qufls  evolaut,  cursu  temporis  et  traditiore  vui- 

gari  mutationem  aliquam  recipcre  solent;  unde  non 

eBtoertumnumipsumHilariitestimouiumsincerum 

reponatur.  Addequodillaverbasuntvaldeobscura, 

nec  explorato  Leonis  testiraonio  opponenda,  ac  si 

oontrarium  aperte  pronuntient.Referendacreduntur 

ad  appellationum  consuetudinem,  de  qua  in  tcxtu 

nulla  expressa  invenitur  roenlio.Quid  si  quis  ea  so- 

lum  referri  contendat  ad  illa  qua^  moxBubjiciuntur, 

j^truens  aliquos  apud  Gallias  publicam  merito  easce- 


inopia  latet.  At  cum  ex  tam  frequenti  Gallic 
antistitum  ad  Romanam  sedem  concursu  fa 
spicitur  quanlum  ipsi hujus sedis  dignilali  a 
ritati  detulerint,tum  vero  in  tanta  bujuB  di 
et  auctoritatis  observantia,de  aliquot  appelli 
causis  eo  delatis,quas  Leo,cui  monumenta 
crant,  satis  testatur,  dubitandum  non  est. 
20.  Ne  vero  de  Leonis  fide  ulla  Buspioio  ad 
persitjalium  antiquiorem  testem  proferemu 
HiIariicau8anequaquamimpIicitu8,astudio 
alieniBsimuB  fuit.U  est  S.Innocentiu8,qui  in 
ad  Vitricium  Rothomagensem  Gallum  poetc 
minoribus,  id  est  de  clericorum  causiB  stat 
n.  6  de  majoribus  subjicit :  Si  majores  causi 
dium  fuerint  devolutSBj  ad  sedem  apostoliem 
synodus  statuit,  et  beata  consuetudo  exigit^p 
cium  episcopale  re/lpran/ur.IntercauBas  migo 
episcopiB  rccensenda  nemo  ambigit.G 
postepiscopaiejudiciumadapoBtolicai 
refcrri  Innooentius  jubet,non  solas  relatiom 
cit,ut  quibusdam  interpretari  placuit^sed  et 
pellationcs,  si  quae  interpononda)  viderentu 
enira  relatio  inanis  praecipitur,  sed  qua  ep 
judicium  Romano  subjiciatur,ito  utuoi  app 
sitlocus,  Romani  cpiscopi  auctoritatiaoarc 
mittalur,  ut  quatenus  iili  piacuerit,  vel  jui 
provincia  nominet,  vel  iegatum  e  latere  mi 
ipso  in  Urbe  dijudioet,  utSardicenBia  synod 
scripsit.Ilinc  sane  hujuB  synodi  mentionen 
subjecitlnnocentius,  dum  ait,  sicut  synodmi 
ncque  enim  quidpiam  simileiu  Nicono  ooni 
legilur  :  praeter  Niceinos  vero  eanones  Boli  Si 
ses  sub  Nicffinorum  nomine  a  Romanis  per  h 
pora  recepti  allegabantur.ExpresBe  autem  8i 
bIb  statuit  de  episcoporum  appellationibuB  m 
nam  Bedem  can .  3,  4  et  7.  CoustantiuB,  no 
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reforenda  oontendit  non  ad  hos  canone8,8ed  ad  api-  A  ^i^ne  nihil  obesBe  inteiiigitur  conciiii  ConBtantino 
Btolam  ejnBdem  aynodi  ad  Jolium,  in  qua  declarat      politaoi  canon  secuorius,  quem  in  ipsis  episcopo- 


congruum  et  valde  congruentiuimum  esse  si  ad  Peiti 

apastoli  sedem  desingulisquibusqueprovinciis  Domini 

referant  sacerdotes.  yerum  de  his  verbis^qnaB  statuii 

formam  non  ezhibent,  viz  dici  potuisBeti  Sytiodus 

tlal»ti,uti  de  laudatiscanonibus  reotissimedicitur, 

ac  preterea  solos  Nicaenos  et  Sardicenses  canones 

Nioaais  subjeotos  et  Nicenorum  nomine  inscriptos 

a  Romanis  pontiflcibus  allegari,  cum  statuta  tau- 

danticonsideranti  singulas  antiquarum  decretalium 

ailegationes  patebit,  et  alibi  fortassis  pluribusde- 

monatrabitur.  QuareHincmarusOaiiicanus  episco- 

pus  tom.  II,  p.  774,  hunc  Innocentii  teztum  doap- 

pellationibus  rectissime  interpretatus  esf.   Porro 

^erba  beata  ecnsuelwto,  vel,ut  alii  vetustiores  codi- 

«ee  habent,i;#^ttj  consueiuilo  exigittquto  Leonis  testi- 

znoninm  coniirmant,  desiderantur  quidom  in  mss. 

JDionyaii  et  alii8,quos  Sirmondu8,Labbon8,otQues- 


rum  oausis  eamdem  Niosnam   regulam   praQscri- 
bentem  Quesnellus  bubjecit. 

3.  Fortius  videri  poteBt  quod  aifertur  ez  concilii 
Antiocheni  can.l5  his  verbis  exprcBSum  :  Si  quis 
episcopus  do  certis  criminibus  accusatu4  condemnetur 
ab  omnibus  episcoj^is  ejusdem  provincise,  cuncttgue 
consonanler  eamdefn  contra  eum  formam  decreti  pro- 
tulerint,  hunc  apud  alios  nutlo  modo  judicarifSea  fir- 
tnam  concordantium  episcoporum  provincix  manere 
j^^j^^n/tam.InhoccanoneinsisLuntquisontentiassy- 
nodorum  provincialium  etiam  in  episcoporum  cau- 
sis  inappcllabilos  volunt.llunc  ita  Quesnellns  eztu« 
lit  part.  1,  c.l5,ac  si  sententia  ab  omnibus  episcopis 
unius  provinrise  /a/a,  ab  aliis  eriscopis  reiractari  nec 
debeat  nec  possit.  Nonnulli  hoc  locu  roponent  Antio- 
ohenos  canoncs  ab  Eusebianis  Aiianis  editos  fuisse, 
et  bao  do  causa  ab  Innocentio  l  epist.  7,o.  3,repro- 


elius  aeouti  sunt.  At  ieguntor  in  codicibus  trium  i\  bari.  At  hoo  prwtermisso  (veros  cnim  eorumdem 


intiquiBsimarum  collectionum  Italicarum,  Vat.Re- 
^1997,  fiarberim»  2888,  Lucensis  80,necnon  in 
I.  coUectionum  HispanicoB  et  Isidori,  in  ms.Oxo- 
ziiensi  collectionis  Quesnelliana,  in  vetustissimo 
Godice  CoIbertino78i,et  in  alio  Colbertino  3308,lau- 
datJB  a  P.Goustanlio  ct  apud  Hincmarum  opusc.45, 
o.  12,  quoB  Komana  ot  veteres  conciliorum  edilio- 
nes  eequuntur.  Hinc  Coustantius  hffio  verba  reli- 
nnit,  et  aliiB  etiam  ejusdem  Innocentii  testimoniis 
oommunivit. 

21.Sed  jam  tempua  est  ut  a  oonsuetudine  ad  jus 
«sccIeeiaBticumtranseamus.NequeenimsoIaconsue- 
t>tido  apostolice  sedis  jusin  appeliulionibusastruit, 
X  mmo  eum  consuetudo,  uti  vidimus  c.  4,  per  sese 
Tzon  Iribuat  ju8,8ed  aliunde  preBsumat  sive  ex  eccle- 
siaetico  Jure,8ive  exdivioo,tumappelIationumcon- 
aiietodinem,  quam  pro  Romano  pontiOce  hactenus 
eoDstituimos,  legitimam  etjure  inductamquisque 


canonum  auctoresdetegemus  tom.III,in  tractatu  d^ 
antiquis  Cotlectionibus  canonum^uhi  de  Groeca  colle- 
otione  erit  sermo),  illud  imprimisanimadvertimus 
eo  canone  15  non  omneni  appellationem  sou  rctra- 
otationem  ezpungi,  sed  solum  in  casu  consensus 
omniumepiscoporumuniusprovinoioidenegariillud 
novum  judicium  o  vioins  provincio^  episcopis  insti- 
tuend(;m,quodantecedenticanoneconc^s8umfuerat. 
Do  jure  autem  appellationis  aut  retractationis  in  ple- 
niori  synodo  aut  in  alio  tribunali  superiore  never- 
bum  quidem.Deinde  eo  solo  casu  novum  judicium 
laudato  can.l5  excluditur,quo  crimen  adeo  sit  ma- 
nifestum  ut  ne  uno  quidem  episcopo  discrepante 
omnes  in  condemnationBmconsentiaut.Id  in  logiti- 
misjudiciis  nuIIaprscipitantia.prfiBventione  nulla- 
institutis  non  solet  accidere  nisi  cum  reusvelcon- 
fessus  est,  vei  saltem  convictus ;  c[uo  quidem  casu 
aliquot  etiam  civiles  leges  tum  antiqujb  tum  rccen- 


ultoevidentiu8cognosc6t,potquameccle8iasticum  n  tiores  appellationem  vetant.Id  ergo  sequissimum  in 
mm  i^^^^i^  -«  Am.\,^  ^;»;«».v.  ;.,« <^«..i:»«.:.v,»<.   ti  gjj|g  provinciis  Antiochenis  Patribus  videri  potuit, 

ut  ne  idcirco  appellationem  reprobarent,  cum  quis 
se  injuste  gravatum  existimet;  huic  enimnovojudi- 
cio  in  pleniori  synodo  satis  providerant  can.  12:  Si 

045  quis asynodo  fuerit  episcopus  jorte  damna" 

tus oporiet  aamajus  episcoporum  converti  conci» 

Hum,et  quas  putaverit  habere  justafplurimis  episcopis 
suggeraiyCorumquediscussiones  acjudicia  priestoletur, 
GaBterum  si  in  iis  quoque  circum8tantii8,quibus  ali- 
quis  opiscopuB  omniumlicetepiscoporum  suee  pro- 
vinciae  sententia  condemnatus,aliquo  nomine  se  gra- 
vatumsentiatyOmnis  appellatio  aut  judicii  renovatia 
can«15  sublata  credatur;  idem  canon  hoc  sane  sensu 
neo  aGrffica  nec  aLatina  Ecclesia  umquam  receptus 
fuit,ac  proinde  tum  in  Orientetum  in  Occidente  ap* 
pellationum  oause  8emperviguerc,ctSardicensium 
posteriorumcanonum  praevaluitauctoritas.qui  dum 
appellationibus  aditumfpateresanxorunt,  hunc  An- 
tiochonum  canonem  emendarunt,  simulque  apos- 


imprimis,  ao  dein  divinum  jus  explicarimus. 
Mihil  autem  Quesnellum  lotahac  disputatione  evi- 
oiBae  patebit,  cum  soli  consuetudini  in8isten8,eam- 
dom  perperam  infirmare  studint ;  alios  autem  eo- 
oleeimBiici  ac  divini  Juris  titulos.qui  praBclp&isunt, 
▼el  leviter  et  eavillose  attigit,  vel  preBterivit. 

Gap.  VI.  De  appellationious  ad  Romanam  sedeni  de 
jtsre  eeclesiastico,Bxpenditur  canonquartus  Antioche' 
muM^qui  omnem  appeilaiionem  videtur  excludere.Sar^ 
dicenses  canones  expltcati.  Quesnelli  commenia  rirca 
%mtos  disjecia,  Quam  recepti  fuerini  etiam  in  Galliis, 
Quid  de  Africanis.De  pontificiis  consiitutionibus  circa 
^p^UUiones,  Observaiio  in  canonem  pHmx  synodi 
Cimsianiinopoliianse.  —  I.  De  ecciesiastico  appella- 
t.ionnm  jure  nonidoirco  inquirimus^quasicredamuB 
a.ppellationnm  Jub  Romanae  sedi  competere  jureec- 
efeeiaBtioo  (ex  altiori  enim  divino  jure  promanat, 
€xood  in  ipBO  eoolesiastico  Jure  appellationes  Roma- 
iBB  aediB  Btatnente  non  obscure  pre8umitur),8ed  ea 


Am  eauBa  hoc  examen  instituimus,  ut  detegantur  "  tolicsB  sedis  juri  in  appellationibus  prospexere. 


QueBnelli  oommenta,qu(e  in  hao  quoque  parte  sua 
diBBertationi  inseruit. 

2.  Opponit  primum,  o.  'IS.quintum  canonem  Ni- 

GOBnnm,ubiappellationum  causaB  provinciarum  syno- 

diBdiBCutiend»  remittuntur.At  praterquamquod  in 

^oeeanone  de  solis  laioorum  et  cIericorum,non  au- 

tQm  de  epiBOOporum  causis  sermo  est;  ii  appellatio- 

^nm  Judioes  de8ignantor,quornm  erat  facilior  qui- 

buBque  in  looiB  cognitio,  ut  ne  tamen  pontifex  ex- 

^loBUB  dioi  poBBit.  Enimvero  hoc  deoreto  Nioaenam 

^ynodnm  non  reprobaBse  appellationes  ad  apostoli- 

Oam  Bedem,  exinde  manifestum  est  quod  in  Sardi- 

eenBi  eynodo,  qu»  ex  pluribus  patribus  NiosniB 

«oalnit.et  Nicsni  ooncilil  veluti  appendix  habita  est, 

ippellationeBeJnBmodiexpre8fleapprobantur;neque 

Miim  eoBdem   Patres  aibi  contradixisse  credendi 

•nntyae  deieaBe hoe  in  re  eam  svnodum.pro  qua  sar- 

ta  teota  Bemnda  tantopere  laborarunt.  Eadem  ra- 


4.  DeSardicensibusitaque  canonibufl,qui  appel- 
lationes  Romano  episcopo  explorate  osseruere,ple- 
nius  agendum.De  quo  anteqoam  disputamuB^obser- 
vare  libet,  quod  idem  Quesnellue  notavit  in  epit.6, 
ad  Anastasium  Thessalonicensom.Cum  S.Leoeap. 
5  hujus  epietolaQ  appellationes  Ill.vrici  slbi  reservas- 
8e,ra^to  exceptionis  ^5l,inquit,not.6,  quod  lllyridanx 
provinciXyUt  Occidentalium  partium  portio,ad  Roma- 
num  pnntificem  jvjvr  peculiari  pertinebant,En  fatetur 
hoc  loco  peculiare  jus  Romani  pontiOcis   in   causis 
appellationum  totius  Occidentis  etiam  in  lllyricia- 
nos  Gr89Cos,tam  longo  spatio  di8sitos,qui  Thessalo- 
nicensem  episcopum  sedis  apostolicffi  vioarium  ha- 
bebant;  ac  proinde  multo  magis  in  Gallos  utpote 
Occidentales  etvicinioreB;  quod  tamenjushac  in  diB- 
sertatione  negarecontendit.SeqOitur  autem  ea  nota- 
tione  sic  :  Caeterum  quod  hic  de  appellationibus  scribii 
S,  LeOf  id  ex  Sardicensibm  canonibus  asserit^uiveii^ 
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risinsUiuH  etreverefUiss  sedis  aposlolicxmerUio  Usia-  ^ 
tur.  Hinc  iilud  juBSardicensibus  canonibus  refert, 
quo8  iamen  parie  i  pramisss  dissertationis  c.l5  mi- 
rum  in  modum  disiorauere  studet.Vide  miriticam 
hominis  cohsreniiam.Hocauiem  in  nisu  quot  erro- 
res  paucis  periodis  intexuit  1  Ut  res  tota  plene  ex- 
plorateque  noscatur,  ipsis  primum  canonibus  reci- 
tatis  sinceriorem  explicationem  subjiciemus. 

S.Ganones  huc  pertinentes  sunt  apud  Dionysium 
Exiguum  can.  3,  4  et  7,  qui  postremus  reciius  in 
Grsco  est  can.  5.  Ex  can.  3  hanc  ultimam  partem, 
que  Boium  ad  rem  prsseniem  spectat.quaBque  id- 
oirco  Boparato  numero  effertur  in  mss.aliarum  anti- 
quarum  coilectionum  Latinarum^excripsisse  sufB- 
ciat :  Sialiquisepiscoporumjudicatusfueritinaliqua 
eausa^et  putatse  bnnamcausam  habereyUtiterum  con- 
eilium  (sic  Dionysiu8,alia3  coliectiones  Latinae  cum 
Oreco»  judicium)  renovelur ;  si  vebis  placet,  S.  Petri 
apostoli  memoriam  honoremuSyUt  scribatur  ab  his  qui 
eausam  examinarunt  (alifls  oollectiones  Latins  ad-  g 
dunt  *.  vel  ab  episcopis  qui  m  proxima  proyincia  mo- 
rantur)  Julio  Romano  episcopo;  et  si  judicaverit  reno- 
vandum  esse  judicium,  renovelur,etdetjudices.Si  au- 
tem  probaverittalem  causam  esse  ut  non  refriceniur  ea 
qux  acta  suntyquae  decreverit  confirmata  erunUSi  hoc 
omnibus  placet  ?  Synodus  respondil :  Placet.  Ganon 
quartuB  :  Gaudentius  episcopus  dixit :  Addendum,  si 
placet^huk  sententiK^quamplenam  sanctHate  protulis- 
tiSf  ut  cum  aliquis  episcopfAS  dfpositus  luerii  eorum 
episcoporumjudicio  qui  in  vicinis  locis  commorantur, 
et  prodamerit  agenaum  sibi  negotium  in  urbe  Roma; 
aUer  episcopux  in  ejus  cathedra,  post  appellationem 
ejus  qui  viaetur  esse  depositusy  omnino  non  ordinetur, 
nisicausafuerii  injudicio  episcopi  RomanidelermincUa, 
Ganon  septimus,aliasquintus:  Osiusepiscopusdixit: 
Piacuit  autem  ut  si  episcopus  accusatus  fuerityCt  judi- 
eaverint  eongregati  episcopi  regionis  ipsius.et  de  gra- 
du  suo  eum  dejecerintySi  appellaverit  qui  djfjectus  est^ 
et  eonfugerit  ad  episcopum  Romanae  EcclesiXyH  volue-  p 
rit  se  audiri.sijuslumputaverit  utrenoyeturjudicium  ^ 


fmiant.Quod  si  is  qui  rogat  causam  suam  iterum  au 
diri  d$precatione  sua  moverit  episcopum  Romanum  lU 
de  latere  suo  presbyterum  miUatjerit  inpotestate  epis^ 
capi  quid  velit  et  quid  xstimet,  Et  si  aecreverit  mit- 
tendos  esse  qui  prxsentes  cum  episcopis  judicent,  ha- 
bentes  eius  auctoritatem,  a  quo  destinati  sunt^  erit  in  * 
suo  arbUno,  Si  vero  crediderit  episcopos  sufficere  ut 
negotio  947  terminum  imponarUyfactet  quod  sapien* 
tessimo  consilio  suo  judicaverit. 

6.Hi  canones  adversus  Eusebianos  conditi  viden- 
tur.  Sicuti  enim  contra  bos  qui  S.Alhanasio  antea 
inique  condemnato  omnem  restitutionis  spem  adi- 
mentes,  in  Antiochena  pseudos^nodo  successorem 
eiegerantfSardicenses  Patres  scripserunt  synodicas 
qniDUs  eumdem  Alexandrinum  antistitem  innocen- 
tem  declararunt,8Uffique  sedi  reslituerunt,  iia  hos  D 
canonesBanxisse  videntur  obcontundendas  injustas 
eorum  querelas  adversus  Julium  pontificem,ac  si  is 
OrientaliumsynodorumjuraviolassetfCumejnsdem 
AthanasiietaliorumepiscoporumOrieniis  ad  Roma- 
namsedemoonfugintium  cau^as  posteorumdeposi- 
tionem  dijudicandas  8uscepit,illud  praeferenies  (ut 
exJuliiepistoIaadeosdera,  et  exipsorumpseudosy- 
nodioa  Sardicensi  liquet)  quod  sicui  Orientales  suo 
Judicio  non  subjecerunt  causas  ab  Occidentalibus 
definitaSjSed  eorum  judicia  rata  babuere,ita  etiam 
nec  Occidentales  episcopi,  nec  ipse  Romanus  pon- 
tifex  deberet  sese  ingerere  in  causis  Orieniis,  neo 
retractare  Orientalium  synodorum  judicia,   quasi 
primatui  Romane  sedis  nihil  subesseni. 

T.Porroutgenuinussensus  isiorumcanooumper- 
8ptciatur,advertendum  est  in  tertio  canone  verba:Si 
aliquis  episcoporumjudicatusfueritin  aliquacausa,in' 
^ioarecondemnationem  seu  deposiiionem  episcopi. 


uti  coliigitur  ex  can.  4  ubi  de  deposito 
sermo  est ;  verba  autem  Addendum,  si  pi 
senlentia&y  eic.,hunc  canonem  quartum  «c 
causam  anierioria  canonis  referri  aperte 
Uinc  eiiam  Dionysius  damnati  episcopi  n 
in  titulo  c.  3  posuit  :  Quod  si  damnatus  ai 
Romanum  vonti/icem,  Dionysius  quidemye 
auctor  collectionis  Quesneliianffi  in  tital 
Ferrandusin  Breviario  deappellationead  1 
pontincem  hoc  canone  agi  prflesumpseran 
eo  videntur  deduxisse,quia  tota  res  summ* 
decernenda  subjicitur.  At  si  propria  app 
sedem  aposiolicam  ab  episcopo  aeposito 
fuisset,illam  Osius  saiis  expressisset  in  ip 
uii  expressii  can.  7,  al.5,  nec  de  eadem  i 
7  idera  decreium  repetendum  fuerat.  Ipei 
nonis  tertii  verba  nihil  amplius  indicant,n 
nem  essedeepiscopo,qui  prima  cognitioi 
tus,  ut  fieri  solebat,a  su»  provincicB  epii 
vam  causaa  cogniiionem  efuagitei  :  Putai 
causam  haberCy  ui  iterum  eoncilium  renove 
quidem  secundffi  cogniiionisjudiciumexl 
frequentioriusu,ubiexpre8sa  ad  sedemap 
appellatio  non  intercessisset,  a  finitimis 
in  synodum  cogendis  quffirebatur.Decernil 
ut  in  honorem  raemoriffl  S.Petriipsi  jadi< 
senientiffl  scribani  ad  Julium  Romanun 
tem,  qui  si  novum  judicium  adhibcndun 
ritjsecundffi  cognitionis  judices  det  et  finii 
que  episcopis ;  unde  canonc  4  aliquid  a 
subjicitur  posi  hoc  secundum  episcopoi 
cinm,  qui  in  vicinis  locis  commorantur, 

B.Observandura  porro  est  hoctanium  ca 

tio  adhibitam  fuisse  a  Pairibus  formulam 

apostoli  memoriam  honoremus,  Ubi  enim  e 

cedit  expressa  ad  Romanam  sedem  appeil 

vum.quod  petebaturjudiciura  ex  finitimis 

qufflri  solebai,  ut  ex  can.  U  Antiocheno 

tesiimoniis  liquei;  neque  in  hoc  apostolica  a 

necessaria  erai.  Cum  igitur  Sardicenses  Pi 

exjure  quod  cogerei,  sed  ex  observantia ; 

apostolicam  hancmethodum  servari  prfflce 

hac  ratione  ejusdom  sedis  auctoritateni  et 

promoverent,cui  Eusebiani  delrahere  conat 

ea  formulausi  videntur.ln  hoc  autem  ponl 

matus  raiio  habiia  fuit.Neque  enim  huno 

Roman®  sedi  iidem  Paires  detulerunt,qui 

reni  nullura  ipsi  jus  in  appellationibus  oo 

quod  sequentibus  canonibus  satis  declara 

quia  eo  quoque  casu  quojudicesex  finitimii 

ciis  dareniur,  ciiius  ab  ea  sede  dandos  ci 

(juae  ratione  primaius  in  omnes  Ecclesiffl  pi 

jurisdiciionem  habebat,quam  a  metropoli 

8copo,(iuipersein  provinciffi  finitimaeepisc 

hii  juris  habet.Gffiterum  hac  formula  aost 

in  canonibuB  sequentibus,  ubi  de  appellati 

prie  dicia  ad  sumraura  poniificem  sermo  * 

nic  non  merum  honorem  alias  non  necessai 

jus  proprium  ejusdem  sedis  noveruni.Verl 

laudati  canonis  :  Si  vobis  placet,  non  trepi 

et  dubitaniium  sunt,utQue8nellusperpera 

pretaiug  est,  sed  communis  fuit  formula,  i 

ex  aliis  049  ejusdem  concilii  canonibue,  i 

oertas  et  justissimas  leges  fixerint  nuUam 

tionem  ac  formidinem  recipiebant. 

9.1ta  porro  coramode  intelligitur  discrim 
intercedii  inler  can.  3  et  canonem  7,  al,  5, 
enim  de  mera  novi  judicii  petitione  agitur  i 
pellationc  ad  Roraanumpontificem,inhooa 
appellatione  proprie  dicta  ad episcopum Roi 
ad  quem  episcopus  depositus  confugere,  a* 
appellationis  juaicium  promovere  traditur;i 
oan.  7,  al.  5.  non  vero  can.3,insertu8  fuita 
in  Gommonilorioquoddeditlegatisad  Afriofl 
4i8,cumappellation6mpropriediciam  a  Sai 
confirraatara  probare  voluit.  Duoa  autem  Jn 
modos  Osiusboc  casuappellationis  propoaai 
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I  episcopuB  iustum  nutaverit  ut  renovetur  exa-  p^  judicio  episcoporum  qui  gunt  in  vieinitatet  et  dica 


rimam,  ul  scrihere  his  episcopis  digneturyqui  in 
a  et  propinqua  provincia  sunty  ut  ipsi  diligenter 
requirantt  et  juxta  fidem  verttatis  definiant; 
st  delegationis  species,  eaque  magis  obvia 
faciiior,.  Alterum,  ut  e  latere  suo  presbyterum, 
Qrmco  presbyte^os  mittat,  qui  prsesentes  cum 
*is  (finitimae  provincicc)  judicent  habenles  ejus 
itatemya  quo  deslinati  sunt;  quo;  manifestior 
.tio  noscitur,  eaque  rarior  et  difHcilior,  ob 
peculiaris  appellantis  deprecaiio  requiritur. 
testat  ut  canonem  quartum  explicemus.  Hic 
[>endix  canonisd,  ut  indicantilla  :  Addendum, 
9t,  huic  senientix,  quam  ptenam  sanctitale  pro- 
idque  addendum  in  hypothesi  qua  episcopi 
tio  statuta  ab  episcopis  suae  provmcias  in  pn- 
licio,  etiam  in  secundo  ab  episcopis  finitimis, 
lomanus  pontifexjudicesdederit,  confirmata 
indicare  videntur  sequentia  :  Cum  aliquis 


rursus  stbi  defensionis  locum  competere,  non  prius  in 
cathedram  ejus  alius  substitualur,  nisi  Homanus  epi' 
scopus  rognoscetis  de  hoc  finem  imposuerit.Cerie  illam 
qui  potest  per  delegatos  judices vel  per  legatum  caa- 
sam  cognoscere,eodem  jure  posseetiam  perse  illam 
definire,  negari  nequit;  ipsac^ue  Osii  formula,  qaa 
can.  7,  al.  5,  delegationem  finitimoram  aut  legoti 
transmis8ionemproponen8,«cri6^«di^^urjnqait9 
non  lcjgem  pontificibus  impositam,  sed  faciliores  et 
expeditiores  appcllationum  cognoscendarum  in  pro- 
vincia  modos  ab  iisdem  pontincibaselectos  respicit^ 
quin  tamen  bi  vetentur,  ubi  expedire  videatar,extra 
provinciam  cognoscere,  sicuti  Julius  RomaB  ipsis 
Sardicensibus  approbantibus.  ac  dein  iidem  PatreB 
Sardica)  in  Oacia  Athnnasii  Alexandrini  causam  di- 
iudicarunt.  Ita  quidem  canones  Sardicenses  intel- 
lexerunt  ipsi  Grieci,  antequam  in  Pbotianum  schi- 
sma  prolaberentur,  posse  nimirum  Romanos  pon- 


u$  depositus  fuerit  eorum  episcoporum  judtcio  jg  tifices  sive  per  deiegatos  sive  etiam  per  se  de  appel- 


vicinis  locis  commorantur^  secundo  utique  ju- 
aod  solum  ad  episcopos  finitimos  poterat  per- 

Si  ergo  is  qui  depositus  fuit,  buic  quoque 
I  non  acquiescens,  proclamaverit  agendum  sibi 
m  in  urbeRomay  decernitur  ui  alter  episcopus 

caihedra  post  appetlationem  ejus  qui  videtur 
positus,  omnino  non  ordinetur^  nisi  causa  fuerit 
cio  episcopi  Romani  determinata.  Licet  nimi- 
uo  uniformia  depositionis  judicia  praecesse- 
Iter  in  coucilio  episcoporam  ejusdem  pro- 
,  alterum  ab  episcopis  finitimis,  vi  tamen 
Ltionis  ad  apostolicam  sedem^quam  depositus 
*tio  canone  prffifertur)proprie  antea  non  in- 
jerat,  tertium  judicium  conceditur,  et  istud 
1  inUrbe,quo  causa  injudicio  episcopi  Romani 
etur.  Binc  forte  ecclesiasticus  stylus,  ut  tria 

concedantur,  manavit. 
•ecuti  porro  sumus  Latinam  lectionem,  quae 


lationum  causis  cognoscere  et  judicare.  Aadiatar 
Theodorus  Prodromus  senior,  qui  primus  omnium 
ante  schisma  sacros  canonos  interpretatus  est  in 
ceiebri  opere  irtpi  lp{iY]vt'!ac  x«v6v(i)v.  En  ipsias  verba 
in  canones  Saraicenses,  qus  ex  eodem  opore  ms. 
edidit  Nicolaus  Comoenus  Papadopolus  in  Prsno- 
tionibas  mystagogicis  pag.  367,  iisvTOTt,  xav  ht 
7:Aa^  T^  xpiati  toIc  xaT«xpt9eiatv  l^cart  t6v  'PiofJiijc  t^< 
icpioouTtpo^  iTTtxaXiaai  xaxt(vou  6p{([ovToc,  xpi6^vai 
TtaXiv,  TcapdiTe  auTOu,  -f[  Ta>v  aicoaT^Xuv  auTou.  Semper 
et  in  omni  judicia  damnatis  licet  Romanum  episc^ 
pum  appellare,  aique  eo  jubente  iterum  judicari  vel 
AB  ipso.  vel  ab  ejusdem  tegatis, 

13.  His  praemissis,  Quesnelli  errores  faoile  dete- 
gentur.  Falsum  est  primo  quod  ait  huic  concilio  de' 
beri  earum  appellationum  originem.  In  duobus  enim 
canonibas  4  et  7,  qui  de  appellatione  ad  Romanam 
pontificem  loquuntur,  nibu  invenies  quo  novam  jas 


eeertim  in  canone  cadem  est  non  tam  in  om-  p  condi  vel  leviter  indicetur.Non  tribuitur  bojasmodi 


nss.  Dionysii,  verum  etiara  in  codicibus  sex 
Qoollectionum,  quffi  licet  in  radicecanonum 
msium  cum  Dionysii  editione  conveniant,  a 
io  tamen  non  prodeunt,  nimirum  Veronensis 
ic.  ReginaB  1997,  Barberina3  2888,  Lucensis, 
illianffi  et  Ilispanicne;  unde  confirmatur  vel 
e  qood  expresse  affirmat  Dionysius  {a)  Exi- 
iriginale  istorum  canonum  fuisse  Latinum  : 
■etationeseniro  exrira;codiversaQoriginis,tan- 
militudinem  conservare  non  possent.  Hinc 
(ongruitistorumcanonum  lectio  cum  lectiono 
Qcanonum,  qui  ex  Romano  archivo  educti  a 
in  Apiarii causa,et  Faustini  le^^ati  commoni- 


appellationum  interponendarum  aut  reoipiendaram 
facultas,sed  certa  prssumitur,et8olum  canone  se- 
ptimo  diversus  modus  designatur  a  pontiflcio  bene- 
placito  pendens;  canone  autem  ouarto  eorum  aada- 
ciarppnmiturquiappellationeadapostolicamsedem 
pendente,  episcopo  quasi  absolute  deposito  contra 
appellationis  jus  successorem  creare  niterentur; 
quod  inEusebianos  aliqua  ratione  constitutana  vide- 
tur,qui  Athanasii  causaRomam  delata,in  Antioche- 
na  pseudosynodo  Gregorium  AlexandriaB  episoopam 
consecraverant.  Adde  quod  canon  septimns,  dam 
profiteturdeIegato8apo8toIico8,8i  a  pontifice  mitten- 
di  judicentur,  habere  auctoritatem  ejus  a  quo  destinait 
sunt,  ju8  utique  in  hisce  causis  non  a  concilio  tribu- 
tum.sedipsipontificicompetenssatisdeclarat^qaod 
quidem  jus  m  appellationibus  non  tam  Occidentis 
quamOriontisadsolu&primatam  referri  potest,qao 
Romanus  antistes  omnibus  et  Orientis  et  Occidentis 


naerti  in  conciiio  Garthaginensi  an.  419  reci- 

Quod  si  Graecum  textum  originalo  contendas, 

ginaliaexempla  inSardicensi  scriptadicenda 

ilterum  Latinum  pro  Latini8,qai  ibidem  fue- 

requentiores,  altcrum  Grd^cum  pro  Graecis. 

n  praesertim  de  causa  concilium  agebatur.      episcopis  non  solo  ordine,  sed  jurisdictione  etiam 

8  certe  textus  plenior  et  perfectior  est.  Etsi  I^  praesidet.Jusautom  appellationum  quatenusin  pri- 

ao  canones  leguntur  inOraeco  continentcs  res      matu  radicem  babeat,  capite  sequenti  patebit.  Cum 

ramproprias,quaBomittipotueruntinLatino      Valentinianus  III  imperator  in  epistola  Chaloedo- 

*       * t----f-T_.? ,        nensicollectioni  ingerta,quaB  inter epistolas  Leonis 

ccnseiur  epist.  55,  asseruit  Flavianum  Constantino- 
politanum  episcopum  a  pseudosynodiEphesinae  sen- 
tentia  ad  Romanam  sedem  appellasse  secundum  so^ 
lemnitatemy  seu ,  ex  Grnco  secundum  solemnem  usmn 
conciliorum  y(]ui  scilicet  praesertim  postSardicensem 
canonem  invaluit,  hujus  rei  ori^nem  non  oonoilio 
ftardicensi,  sed  primatui  attribuit.  Memoratoenim 
primatu  ob  quom  Romanus  episcopus  locum  habel  ei 
facuftalem  de  fide  et  sacerdotibus  judicarOy  subdidit : 
Hac  enim  (primatus)  gratia  secundum  solemnitatem 
conciliorum  et  Constantinopolitanus  episcopus  eum 
(Romanum  antistitem)  per  libellos  appellavit. 


plara  tamen  non  peculiariaLatinorum  ex  solo 
hactenus  prodierunt,  ct  plura  itcm  Latini 
cluriorem  et  aptiorem  sententiam  fere  exbi- 
[uam  in  Graeco.  De  hoc  duplici  originali  isto- 
.nonum  plenius  fortassisdisseremustomolll, 
itata  de  CoUectionibus  canonum. 
I  12.  Quod  si  canonis  quarti  Graoca  lectio  adeo 
sam  appellationis  et  judir.ji  in  Urhe  habcndi 
mem  non  cxhibet,  uii  lcctio  Latins,  Hatista- 
ipsainnaituriiseGraecorcdditisverbisquibus 
lovaalioram  judicum  deiegatione  memorata, 
Romani  episcopi  cognitio  exigitur,  utcausae 
as  imponatar.5t  quis  episcopus  furrit  depositus 


a  epist.  ad  Stephanum  Salon.  ait  :  Statuta     sunt  editay  eto.  Sicat  ergo  canonea  Afrioani  certo 
Sardkintis  coneilii  aigue  Africani,  quas  Latine     Latine  editi  sant,  ita  etiam  SardioenBOB. 
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14.  Faleum  est  seoundo  nihil  de  appellaUonihus  de»  A. 

ereviise  Sardicenses  Patres,  sed  tantum  relraetationis 

seu  revisionis  causae  decernendse  potestatem  fecisse  Ro- 

mano  episcopOy  ui  demonstrat  illustrissimus  Petrus  de 

Marca  de  Concord,  l,  vii,  c.  3,  et  ex  ipsa  canonum  Sar- 

dicensium  lectione  manifestum  fit,  Si  jungatur  haBO 

propoBitio  cum  praBoedeoti,  aperta  contradiotio  in- 

curret  in  oculos.  958  Ibi  enim  Sardioensi  tribuitur 

origo  appeltationumf  de  quibus  hic  nihil  decrevisse 

traditur.Quod  si  can.  3  appellatio  proprie  dicta  non 

memoratur,eam  tamen  ipsa  lectio  septimi  aut  quinti 

canonis  manifcstam  facit;  el  revisionis  seu  retracta- 

tionis  judicium^cum  aBuporlori  auctoritate  Homanse 

sedis.ut  hic  accidit,  datis^udicibus,  etc,  instituitur, 

reipsaappollationisjudiciocongruerenemonegave- 

rit,  nisi  qui  in  synony  mis  voci  bus  inanitervelit  ludere 

et  fuoum  imporitis  facere.  Error  Quesnelli  ez  eo  di- 

manavit  quod  cum  Marca  oxistimaverit  Romanum 

episcopum  vi  istorum  canonum  debuisse  causam 

committereprioribu8Judicibus,quibusalioBe  flniti-  n 

misepiscopis  adjungeret,veleliam  lef^atum;  ubi  au- 

tem  priores  judicesdebent  novo  judiciosuosquoque 

caloulos  dare,  non  propria  appe]latio,sed  mera  revi- 

sio  ab  iisdem  vocatur.  At  quam  hoGC  hypothesis  falsa 

sit  ex  prasraissa  canonum  explicatione  quisque  intel- 

liget :  flnitimos  enim  episcopos  designandoB  canon. 

7,  al.  5,  aperte  tradit,  eodemque  sensu  acoipienda 

Bunt  illa  can.3,  detjudices:  do  prioribus  aoteoi  judi- 

cibuB  tdmittendis  ne  verbum  quidem.  Quod  porro 

Bolam  retractationem  in  ipsa  provincia  decemendam 

a  Sardicensi  approbatam  Quesnelius  praesumit,  ez 

oanone  4  falsum  evicimus  paulo  ante;idqueconnr- 

mat  ipsa  immediate  subsequcns  observantia,  oano- 

num  et  legum  tutissima  interpres  :  nonnullns  enim 

apDellationum  causa^suporiori  capitoindicatffi,RomoB 

dennita)  leguntur,  adeo  ut  neeCclidonii  causa  sit  pri- 

mum  hujusmodi  exemplum,  nccS.  Leoin  hocjudi- 

cio  ab  ipsa  Sardicensi  disciplinarecesBerit. 

15.  Ex  eodem  anlcccdonti  capite  patet  eliam  fai-  ^ 
■um,quod  aQuesnello  8ubjicitur,hanc8ynodum  sta-  ^ 
tlm  non  fuisse  receptam  ab  Orientis,  immo  nec  ab 
Oocidentis  episcopis.  Exempla  enim  quae  ibidem  in- 
dicavimus,etsl  pauca  ob  monumentorum  inopiam, 
gatistamenSardicensemdisciplinam  tum  in  Oriente 
tum  in  Occidente  rcccptam  probant.  Advertendum 
vero  hao  in  re  maxime  est^SardioenBes  canones  non 
pra)cipcro  appellationes  ad  Romanum  episcopum  in 
omnibuB  causis,  ita  ut  prohibeantur  alin  novi  judi- 
cii  visQ  quae  in  provinciis  obtineant;  sed  eas,  ubi 
interpositaB  sintjure  interjectas,  et  a  pontifice,  vel 
perdelegat08judices,vel  per  sedirimendas  probare. 
Itaque  ut  haec  disciplina  recepta  ostendatur,  haud 
opus  est  multa  statim  subsecuta  harum  appellatio- 
num  exempla  proferre;  sed  sufficit  ea,  licet  pauca 
indicasse,  quorum  memoria  superest.  Qui  autem 
non  receptam  afflrmare  audet,  exempla  causarum 
debet  producere,  in  quibuB  appellationi  Orientales 
et  Occidentales  restilerint.  Aliquid  hac  in  re  ex  solis 
Afris  opponi  potuit,quod  tamen  quatenus  nihil  obsit  D 
paulo  post  explicabimus.  Bx  caeteris  autem  Occi- 
dentalihus  aut  ex  Orientalibus  nihil,  nisi  forte  eo- 
rum  iniquorum  hominum  obtrudantur  molimina, 
qui  Romano,circa  S.Athanasiumjudicioeliam  post 
Sardicenspm  synodum  perverse  restiterunt. 

16.  Quod  porro  Quesnolius  addit,  Orientales  eh 
hanc  forte  causam  concHii  istim  canones  in  suas  eol' 
lectiones  non  retulerunt,  sieut  nec  Gallicani,  primum 
quoad  Orientalium  collectionem  seu  codicem  cano- 
num  quomodo  probare  possit  non  intelligimuB. 
Grvecus  quidem  codex,  quo  usus  est  Joannes  scho- 
lasticus  Antiochenus,  postea  patriarcha  Constanti- 
nopolitanu8,auctor8exti  saBculi,  hoscanonesconti- 
nebat.  Neque  credeodum  estChrislophoro  Justello, 
quiGr83cum  canonum  codicem  sine  Sardicensibua 
edidit.  Heec  enim  Justelliana  collo.ctio  in  nullo  rir.Tsco 
exemplari  ab  ipso  inventa,  sed  ex  ingenio  com- 
paota  fait.  Titulas  eidem  prnflxas  Codex  canonum 


universx  Ecclesise,  cam  ftlsisBimas  bO,  at 
Coustantius,  ficliouem  satis  prodit.  Nall 
ms.  exemplar  laudat,  nisi  regios  codioes  < 
cum  commentariis  Zonarae  et  BalBamoni» 
emendandunGrflecumTilianffieditioQistexl 
buit.  Hinc  codcx  a  Justello  editns  reipsa  id 
codices  Tilii,ZonaraQ  et  BalBamoDis,  in  qa 
diceoses  canones  leguntur,  et  ex  sotu  Just 
judicio  arbitrarie  omissi  fuerunt.  Citatur 
codex  Stephani  Ephesini  omnino  congrc 
praetenso  codice  Bcclesim  universx;  et  gi 
affirmari  ex  eo  patet  quod  ipse  Justellus 
non  potuisse  nanciBci  in  prsfatione  pag. : 
Bihlioth.  juris  canonici  veteris  professus  si 
quidem  codex,  (^uem  Dionysius  Exiguus  La 
didit, Sardicensibus  curuisse  videtur,  ut  ei 
epistola  ad  Stephanum  Salonitanum  collif 
At  num  similiter  alii  Grffici  canonum  eod 
caruerint,  affirmari  nequit,cum  laudatuf 
Antiochenus,855  qui  paulo  postDionysiu 
sasculo  floruit,vetustius  utique  exemplar  m 
rityouod  oum  allis  oanonibus  Sardicenses 
bat.  Hoc  sane  canones  Grffioe  scriptos,  ab  i 
nodi  tempore  apud  Grfflcos  exlitisse  suadet 
ordo  istorum  canonum  diversus  a  Latino,q 
qui  canones,  qui  a  Latinis  omissi,  ex  Latii 
sumi  non  potuerunt.  Hinc  etium  Latinam  ei 
interpretationem  ante  annos  mille  et  ampli 
tam  m  antiquissimo  ms.  Veronensi  55  re 
quae  ex  Graeco  codice  sumpta  fuit,  ei  ut  vii 
mili,quemSocrates,Sozomenu8,Theodoret 
Patres  Ghalcedonenses  habuerc,  uti  tomo 
bu8  ostendetur;  unde  hos  canones  saltec 
codicibus  etiam  Ghalcedonensis  tempore  a 
008  fuisso  manifestum  est.  Praeterea  Patr 
Gonstantinopolitan»  in  epistola  ad  Damas 
cidentalcsnum.5,unumexSardicen8ibu8c 
allegarunt  non  obscure,  licet  Nicaeni  nomii 
rint,  unde  hi  canones  apud  Grsecos  hoc  tai 
tempore  usui  fuisse  noscuntur.  At  de  his 
plura  disserontur  laudato  tomo  III  in  tract 
tiquis  CoUectionibus  part.  i,  cap.  1,  et  prsBe 

17.  De  Gallicanorum  porro  collectione,  8 
bus  canonum  falsissimum  est  quod  Ques; 
firmat.  In  omnibusenim  antiquisGallorum 
nibus  Sardiccnses  canones  reperiuntur,qi 
QuesnoIIiana^Colbertina  1868,  a  Coustanti 
in  pricfatione  tom.  I  Epist.  Rora.  pont.  n.*! 
tcnfli  et  Morbacensi,  cui  similis  est  codei 
Palatinus  574.  Haec  autem  postrema  colle 
stiorem  et  puriorem  GaliicanaB  Ecclesi» 
exhibet,  oiiippe  pr»ter  Nicaenos  et  Sardic 
noncs  in  Romanorum  consuetudinem  Nie 
Jectos,  nullos  alios  canones  nisi  Gallicai 
plectitur;  undo  Gallicana  Ecclesia  aeque  a< 
antiquis  temporibus  non  Antiochenos,  sed 
ses  recepisse  coj^nnscitur.  Hic  autem  anim 
dum  maxime  est  quam  longe  a  veritate  et 
rum  Gallicanorum  codicum  fide  aberret  Qi 
qui  dum  part.  iii,  c.  1,  S.  Hilarium  pro  cu 
nonum  utiquo  rccoptorum  in  Galliis,  Lac 
causa  Romie  rcstitisse  commemorat,  eo  c 
sam  Celidonii  vovo  rursus  jufticio  ventHarr 
recepti  tum  in  Galliis  canones  non  sinebani 
cat  capite  tertio ;  Antiochenos  canones,  qu 
appellationes  excludi  opinatus  ost,  intell 
tuit,qui  tamen  In  Galliis  non  fucrant  recep 
vero  Sardicenscs,quibu8  appellationes  app 
non  recoptos  inGalliis  traducit,qui  tamen 
Niceeni  honore  in  omnibus  Gallicanis  codi 
cepti  inveniuntur.  Nonne  id  est  veruni  1 
falsum,  et  falsum  tamquam  verum  traduc 

18.  Ncque  rcponatur  Quesnellum,  onn 
Sardicenscs  canonum  codici  insertoB,  in 
publicum  codicom  aGnllicana  Ecclcsiain  i 
nodo  approbatum,qualis  nullusexmemoi 
Haeo  enim  hypotheeis  de  codioe  publico  pr 
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Jbus,  de  qufbas  nuno  loquimurJnanlBsima 
iua  enim  ejusmodi  codez  tuno  exstitit»et  hao 
nontam  Sardicenscs  quam  Nicsni  canonesy 
lemoratiscodioibus  pari  modo  describuntur, 
illo  alio  codice  publica  GallicanaB  EcoiesiaB 
tate  approbato  08tendiqueunt,diccndi  essent 
anis  non  recepti  ;quod  sane  absurdissimum 
imauam  Sardicenses  oanones  a  Gallicanis 
nodo  receptos  etiam  in  synodo  quis  negave- 
nsideret  aliquot  episoopos  Gallias  iniertuisse 
lio  Sardicse,  ubi  lidem  canones  constituti 
oporum  subscriptionibus  firmati  fuorunt. 
que  prodest  Quesnelli  conjectatio  ad  exclu- 
BGallicanis  oodicibus  canones  Sardioenses: 
rum  nulla  est  mentio  in  Leonis  epistola  ad 
ises  (Bpitt,  i\,  nuncO)f  ubi  de  vioiato  (ut 
bat)  appeilationum  jure  adversus  Hiiarium 
*itur.Num(juid  enim  negativaejusmodi  con- 
quae  multis  de  causis  nutare  potest^  certis 
luis  Gallorum  codicibus,  qui  Sardiceoses 
t  canones,  prsaferri  potest  r  S.  Leo  autem 
hos  canones  in  laudata  epistola  praeterivit, 
n  tam  consuetudini  quam  altiori  primatus 
anduni  putavit.Caeterum  Va1entinianus,qui 
1  HilariioausaezLeonis  relaiioneaosenten- 
>rem  novellam  edidityeoscanonessatis  indi- 
im  initio  praemisit  iacrse  syuodi  aucloritatem. 
Bliquum  est  ut  de  Afris  nonnulla  observe- 
os  Sardicen8idisciplin8Q957adversos  Que- 
tribuB  in  capitibus  14,  15  et  16  obirudit.At 
aane  ex  Afrioanorum  resisientiam  proferre, 
de  Afrorum^sed  de  Gailioanorum  disoipli- 
stio  est,  oum  praasertim  bi  Sardioenscs  ca- 
uis  codicibus  insertos  receperint,  illi  vero, 
stiterunt,  plane  ignorarint.  Causa  nimirum 
Afrioani  post  Sardicense  ooncilium  appel- 
ms  obstiterunt,  fuit  Apiarii.  In  hac  auiem 
se,  quia  ignorabant  Sardioensium  decreta, 
ridenter  evincit,  quod  cum  illa  a  Romanis 
ncaena  opponerentur,non  solum  soripserunt 
ola  ad  Coelestinum  hos  canones  non  repe- 
^icasnis  etiam  authenticis,  verum  etiam  m- 
3  se  alias  pariter  synodos  ezpendi88e,addi- 
in  nulla  invenimtis  Patrum  synodo  constitU' 
L  quibns  manifestum  fit  aota  Sardicensia^in 
illi  canones  invonti  fuissent(a),pro  diligen- 
I  adhibiianuspiam  roperisse.NulIam  quippe 
JardicenscnQ  synoduin  tuno  Afrioani  novo- 
si  illam  quam  Ariani  Sardica  discedentes, 
)oIi  habucre,  cujus  encyclicas  illi  per  frau- 
rdicas  nomine  prasnotaverant ;  unde  Augus- 
[).  III  in  Croseon.  o.  34,  scripsit :  Disce  erqo 
icis^  Sardicense  concilium  Arianorum  fulty 
tumjamdiu  est.  Qui  vero  ea  de  causa  restile- 
iSardiconsisconcilii  canonibi8,quiain  nulla 
orum  Patrumsynoioeosinvenerunt^proprie 
)adiarunt  eius  synodi  canones  ;  sed  potius 
runt  se  eos  fu isse  recepturos.  si  cognovissent 
^ardicenscm  synodum,  et  in  nao  eos  canones 
issent.Id  fatetur  ingcnueetiamCoustantius 
Epist.  nom.  pag,  1002,  not,  e),  qui  alias  ap- 
nibas  ejuBmodi  ncquaquam  favet;  unde  in 
16  ad  h(no  Africanorum  verba  soribit  :  Hoc 
l  in  Sardicensi  synodo,  cui  Gratus  Carthagi- 
piscopus  interfuityStatutum  fuissecomperissentt 
videtur.ncgotio  suscepisseut.  Et  iterum  not.  d 
JSZosimi  id  ratione  confirmat  (/6.;)aflr.982) : 
t  (Zosimo)  eratjAfris^  qui  in  Carthaginenxiu 
ean.  10  profitentur,  atque.  cod.  can.  Ecclesuv 
13  repetunt  :  «  A  nobis  veternm  statuta  debere 
»;  Sardicensis  synodo  proponcre  auctoritntem : 
m  metuendum  erat  ne  rfecrcfa  respuerent,  qux 
mittiim(addeexAnatiiasio,t'//n</m/a7Nfw7?<« 
iscopos  Africanos)  vel  prxaeniia  vel  subscrip' 
omprobasse  didicissent.  Tantum  ea  de  causa 


A  decreiis  illis  qum  Zosimus  NiciBna  appillarat,  conct- 
dere  se  non  posse  epist.2  ad  Cxlestiuum  nttm.4  scri- 
bunt :  •  Quia,  inquiunt,  in  nulla  invenimus  Patrum 
synodo  scriplum.*  Si  hoc  tam  gravi  in  synodo consii" 
tutum  reperissentf  eos  staiim  Zosimi  voluntati  obss- 
cuturos  fuisse  quis  dubitet  ?  Idipsum  etiam  fatetur 
Tillemontius  art.  324  Augustini  Vita,  tom.  XIII, 
pag.  864.  Cum  vcro  Gallicani  antistitas  eos  cano- 
nes  perspectos  haberent,  et  in  suis  quoque  codioi- 
bus  recepissent,  ex  ipsa  Africanorum  mente  non 
poterant  rcsistere ;  ac  propterea  Africanorum  resi- 
stentia  pro  o^quali  resistentia  Gallorum  nihil  con- 
cludit.  fllud  vero  mirum  et  ineptum  mazime  acci- 
dere  debet,({uod  ab  ii8ip8is'(]ui  canones  Sardicen- 
sesagravissima  et  antiquissima  synodo  editoBno- 
rnnt,at  in  omnibus  tum  Lalinis  tum  Grascis  cano- 
num  codicibusjam  recepios  fatentur.contra  appel- 
lalionum  jus  Romano  pontifloi  in  iisdem  assertam 
nibil   freque*jtius  quam   Africanorum  reaiBtentia 

n  obirudatur.Praeclare  in  hano  rem  Nicolaus  Comne- 
nuB  Papadopolus  in  Prxnotionibus  mystagogicis  reB- 
pons.  6,  sect.  2,  n.  15,  pag.366,  GraecoB  Photianos 
refellit.  Zosimi  aii^rho,inquit,it  Africanos  non  eon- 
vincebat  Sardicensis  ignaros^num  non  eonvincat  Pho- 
tianos  gnaros  Sardicensis  concUiifquod  et  redpiunt  et 
advim  disciplinae  canonicx  recipiuntf...  Dicebani 
Africani...  ejus  canones  nutlos  agnoscimu$,nec  eorum 
penes  nos  aliquis  est.An  idipsum  vos  auibitisaffirma» 
re.cum  synodi  Sardicensis  canones  vohis  Harmenopu- 
lus  passim  objiciat,  Photius^  Balsamon,  Aristenus, 
Margunitis,  cxteri  denique  quotquot  canonum  expia- 
nationem  delibavere,  omnes  enucteenif  Nihii  ergo 
quod  atlinet  ad  id  de  quo  agimus  Afticanorum  vobii 
prodest  Pairum  sententia.  Quae  si  oontra  GraecoB 
etiam  sohismaticos  valent,multo  fortius  valere  de- 
berent  ad  revincendoseoB  Latinos  qui  a  schiBmato 
alionissimi,  Sardicenses  oanonoB  a  Latina  praBer- 
tim  EocloBia  receptos  innciari  non  possunt. 

p  21 .  Secundo  falsum  est  Africanos  cum  ex  ignora- 
tione  veras  synodi  Sardicensis  restiteruntcanonibuB 
in  Gommonitorio  Zosimi  descriptis,  reipsaea  mente 
659  iis  restitisse,  ut  excluderent  episcoporum  ap- 
pellaliones,  de  quibu»  hio  sermo  est.  Ex  nonnuIiiB 
quidem  verbiscpistola}  Afrorum  adBonifacium  pon- 
tinoem  Buspicio  oriri  potest  non  levi8,eo8,dum  re- 
Btiterunt  oanoni  Sardicensi  5,  alias  7,  in  quo  de 
episcoporum  appellationibus  a^tur,ad  has  quoque 
appellationes repcllendas  restiiisse.Ut  autem  omnia 
ejusmodi  suspicio  depellatur,quade  re  quaBBtiotuno 
fuerit,et  quatenuB  oanon  de  appellationibus  episco- 
porum  in  disputationem  vencrit,  enucleatius  quam 
nactenuB  factum  vidimus,  explicandum  est.Appel- 
latio  ad  Romanum  pontifioem^ob  quam  magna  inter 
Africanos  ct  Romanos  oxstititquaestio.non  alicujuB 
episoopi,8ed  Apiarii  presbyteri  appellatio  fuit,quam 
ut  omnino  novam  etAfricanffidisoiplinaacontrariam 
episcopi  Afri  adeo  tulerunt  moleste,  ut  quod  num- 

«  quam  antea  fecerant,  Blatifla  in  synodo  an.  418  ex- 

0  presso  canone  125,  apud  Dionysium  interdixerlnt, 
ne  preBbyteri  aut  aliiinfcrioriB  ordinisclerioi  appel- 
lenl  ad  transmarina  judicia,  quo  nomine  Romani 
episcopi  soli  Afrorum  superiores  intelligi  poterant. 
Hoo  praecipue  decrelum  pontificem  Zosimum,  ad 
quom  ApiariuB  confugerat,8ollicitum  reddidit.Cum- 
que  praesentirpt  Afros  poBtbujusmodidecretum  dif- 
ficiliorcB  fuluros,  ut  negotium  faoiliuB  transigeret, 
hanc  appellHlioncm  in  Africa  terminandam  ceuBuit, 
eoquo  propterea  non  unum,  sed  (quod  in  rebuB  ma- 
xinii  momenli  fiori  solet)  tres  legatoB  transmiBit, 
Faustinum  episcopum  PotentiaB,Pnilippum  et  AboI- 
lum  Romanao  Ecclesiae  presbyteros,  qui  una  cum 
episcopis  virinis  de  ea  causa  cognoscerent  et  judi- 
rarnni.  Quf.d  presbyterorum  appellationefl  ab  epi- 
8co[)i3  vicinis  dijudicarentur,  Arris  displicere  non 
potorat ;  nam  in  ipso  concilio  anni  418  haso  earum- 


3nfer  not.  5,  tom.  praeoed.  {Col.  1515,  n.  b)  Iq  Quesnelli  observat.  ad  epist.  13. 
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dem  tppellationum  oogno8cendarumratiopr»8titu-  A 
tafaitcan.l25,apud  Dionysium.  PlacuilutpresbyU' 
rif  diaconi  vel  cseteri  inferioris  ordinis  clerici  in  causis 
quas  habuerint,  si  de  judiciis  episcoporum  suorum 
questi  fuerint^vtcini  episcopi  eos  audiant.eio.  Id  vero 
unum  quod  Africanos  bao  in  re  permovere  poterat, 
fuitdelegatioapo8tolica,quaappel]ationi8ati8facien- 
dum  laudatus  pontifex  duxerat.Hanc  vero,qus  nova 
Africanis  erat,ut  Zosimus  approbatam  suaaeret,  ca- 
nonem  5  Sardicensem,  qui  ejusmodi  delegationem 
pr»8tituit,una  cum  aliia  duobus  canonibus  Sardi- 
censibusNicaBnorum  nomine(utin  codicibusRomanaa 
Bcdesis  erant  inscripti^commonitorioinsaruit  se- 
cundum  eum  ordinemquo  iniisdem  codicibus  leee- 
bantur  :  bac  enim  de  causa  canon5,al.7,di9  app^/2a- 
Honihus  episcoporum  ad  Romanx  Ecclesiae  sacerdo- 
tem  primum  locum  in  commonitorio  habuit,  secun- 
dum  autem  canon  8,11^  episcopi  ad  comitatumimpor- 
tune  navigenty9iC  tertium  oanon  il^de  tractandis  pres» 
byterorum  et  diaconorum  causis  ad  finitimos  episco-  g 
po«,  si  a  suis  excommunicati  perperam  fuerint, 

2Sl,  In  commonitorio  Bimpnces  canones  inserti. 
Eorum  aulem  usus  in  quaMtionem  dequaagendum 
eralylegatis  non  per  soripturam,  sed  verbis  signifi- 
oatus  fuit./njtificm  eoim  nobis  sunt^  inquit  PaustinuB 
in  aynodo  ao.  419,  a  sede  apostolica  aliqudperscriptu- 
ram,  aliquaetiaminmandaiis...  sicutin  gestis  supe- 
rioribus  meminimus.  Utinam  superessent  hiBC  ante- 
riori88]rnodige8ta»cum  scilicetlaudati  legatiAfricam 
ingressi,  Patres,  qui  citius  congregare  potuerunt 
anno  418  antequam  cogeretur  pienaria  synodus 
anni4i9convenerunt,ac  suam  legationem  de  Apia- 
rii  appellatione  exsequentes  memoratos  canones  in 
commoni*oriodescripto8produxere,eorumqueusum 
in  rem  de  qua  agebatur  verbis  exposuerunt.  Hinc 
enim  palam  fieret  quo  sensu  canon  prssertim  de 
appellatione  episcoporum  causas  appellationis  pres- 
byteri  aptatus  fuerit.  Magna  et  diuturna  disceptatio 
prolixis  gestorum  voluminibus  eontenta  traditur  in  p 
epistola  Africanorum  ad  Bonifacium  n.  1  et  3.  In  ^ 
synodo  anni  419  hoc  unumaFaustioo  indicatur,in 
laudatiaanterioribusgestisactumfuissepotissimum 
de  Nicxnis  canonibus,  ut  conserventur  et  constituta 
eorum  et  consuetudo ;  quia  alioua  ordine  et  canone 
ienenturp  aliqua  consuetudine  /trmata  lun/.Quorsum 
isthsc  canonis  atque  consuetudinis  distinctio  in 
appellationem  Apiarii  ?  Haec,  ut  credimus,  innuit 
oanooem  de  appellationibus  episcoporum  ad  Ho- 
manum  pontiflcem  in  presbyteri  oausa  eo  sensu 
fuisse  productum,  ut  eodem  canone  approbata  co- 
gnosceretur  apostolica  delegatio  in  appeflationibus; 
oonauetudinem  vero  fuiese  a^yectam  ea  forte  de 
oausa  quod  hffic  eadem  delegatio  probata  in  appel- 
lationibu8epi8coporum,u8itataquoque  essetin  pres- 
byterorum  aliorumqueclericorum  appeliationious ; 
1161  sicque  Africani  episcopi  non  obniterentur,  si 
quod  de  primigeneris  appellationibusdecretum  fue- 
rat,  in  appellatione  Apiarii  presbyteri  recipiendum 
easet,  oum  prssertim  legati  sedis  apostolicffi  hac  de  D 
oausa  missi  in  AfricamyUon  8oli,8ea  una  cum  epis- 
copis  vioinis  juxta  ipsam  disciplinam  AfricaDam 
deoerent  judicarc«  utialterSardicensis  canon  com- 
monitorio  insertus  statuit.Ita  sane  commode  intelli- 
gitur quo  nquissimo  sensu  uterque  canon  7  et  17  in 
hao  causa  produotus  fuerit,  cum  alias  ambo  inepti 
fuissent.Solus  enim  canonSardicensis  decimus  septi- 
mus.cum  de  appellatione  quidem  presbyterorum  ad 
flnitimos  episcopos,non  autemad  Romanum  ponti- 
flcem  decernat,  ad  hanc  appellationem  ab  Apiario 
interpoBitam,dequHeratqu:«8tio,nihilumpertinui8- 
8et;multoautemminu8Contu]i8setcanonSardicensis 
quintu8,alia8  8eptimu8,8i  non  eo  eensu  quem  expo- 
BuimuBappellationipresbyteriaptatusfuisset.Igitur 
ne  bi|duo  canones  prffiterquffi8t{onem,quffi  Africanos 
maxime  Bollicitabat^  circa  inferiorum  clericorum 
appellationes  allegati  dioantur,  et  ne  delegationi 
apootolioffietooncertatioAiounaAfrioanisocoasionem 


dediase  oredatur  alia  quffistio  de  epiBCOpor 
pellationibus,  de  qua  nuUum  in  hia  ciream 
mdicium  est,  usub  et  explicatio  proposit 
prababiles  judicabuntur. 

23.  In  hac  autem  tota  disceptatione  Afrioi 
spexisse  videntur,nec  canonem  5,aliaB  7,de  a 
tione  adHomanam  sedem.necconsuetuaiDei 
legati  ingesserant^Buffragari  in  causa  Apiarii 
dem  ille  canon  de  episcoporum,  non  autem  c 
byterorum  aut  alioruminferioris  ordinie  clei 
appellationibus  loquitur;  consuetudo  autem 
ipsumobtinere  dictum  fuit  in  istorum  appel! 
bu8,et8i  fortealibi,  seuin  Italiavigeret,noQ  tc 
Africa.ubi  sola  omnibus  nota  Nicenffi  Bynodi 
custodiebanturyin  quibusnihil  tale  invenitur 
indicare  arbitramur  illa  Afrorum  verba  in  lit 
Bonifacium  papam,  quibus  num.  4  huno  ro 
quemadmodum  ea  apud  Ntcxam  a  Patribui 
constituta  sunt,  sic  ea  a  nobis  facias  custodin 
apud  vos  ista  quss  (legati)  in  commonitorio  altt 
facias  exercen;  et  cum  infra  num.5  petunt  ne 
tur  his  canonibu8,8i  vere  Nicsni  non  sint,  0 
etiam  eo  ordine  vel  apud  vos  in  Italia  custod 
Hino  etiam  in  epislola  ad  GoBlestinum  num.^ 
Pairum  definitione,mquiuni,hoc  Ecclesiae  det 
est  Africanx  ;  quia  nimirum  canon  de  appe 
epi8coporum,etiam8i  verus  easet,ad  presbyt 
causas  non  pertinet,  nec  ad  istorum  appel] 
ulla  apud  Afros  consuetndine  extensuB  ruii 

24.Neque  tamen  negarimus  occasione  huju 
niSyCiui  de  epiecopis  8tatuit,di8ceptaiionem 
tentioncmpotuissedeflectere  adipsas  episct 
appellatione8,quatenu8eocanoneproponunti 
enimepiscopos  Romamprovocare,ibique  sm 
samaudiri  Africana  di8ciplina,ut  mox  osten 
non  interdiceret,et  consueludo  etiam  aliquoti 
di  appellationum  probaret,  haec  tamen  del«[ 
apostolicae  methodus  nova  prorsus  accidit.  l 
episcopiexea,8i8emelreciperetur,Africansd 
nffinonnihilprsejudiciitimerent.sivequodhai 
quentiores  fierent  h  uj  usmodi  appellatione8,8i 
ex  Fauslini  exemplo,  qui  Apiario  faverat,a  d' 
metuerunt,  sive  alia  quacumque  de  causa, 
hanc  methodum  proponenti  fortassis  sese  0| 
runt,nonutexcluderentomne8appeIlatione8 
porum,  sed  ut  hanc  novam  delegationis  me 
impedirent.Hoc  sensu  cum  ipsum  canoneii 
exsequendumpollicitisuntinepistolaadBoni 
quoad  in  Nicenis  diligentior  mquisitio  fien 
indicarunt  se  nolle  cogi  ad  hanc  methodun 
csno  canone  constituta  non  sit,quippequ8e 
licetin  Ita]ia,Africani8  i^nota  erat.Ita  nu]la> 
de  episcoporum  appellationibus^nisi  quoad  n 

25.  Has  quidem  appellationes  alia  metl 
Africa  fuisse  recepta8,aliquot  episcopalium  \ 
tionum  docu  mentamanifestant.Antonii  episo 
ealensis  appollatio,cui  tantum  abftiit  ut  AfH 
flisterent,  nccquidquamineamvellentprodc 
S.Hilarius  fecissecrediturjne  pr».judiciumA 
crearent ;  quin  potius  ipse  Numidiffi  primii 
commendavit  Bonifacio,  ac  deinde  ad  CqbU 
universas  retulit ;  et  Augustinus  gesla  trans 
rationes  adjecit  qnibus  aequissimum  pontifi( 
ciumpromoveret.Quidporrodicendumdetri] 
causis  quas  uti  recentiorcs  Augustinus  laud 
illa  968  Laurcntii  potuit  accidere  post  co 
Maii  an.419,cui  illesubscriptuscreditur^noi 
etiam  aliffi  duae  :  incredibile  enim  est  tres  e 
generis  causas  ex  una  provincia  CcTsarien! 
intervailo  rcpentoRomam  delatas,et  Bimili  n 
mine  definitas.Bi  nullffiumquam  antea  dela 
sent.  Igitur  Prisci  et  Victoris  causas,  qu»  an 
sam  Laurentii  ab  Augu8tinoreferuntur,po8l 
incidisse  affirmari  nequit^nisi  exhypothesid 
diatiBanteaepiscoporumappellationibu8;qui 
sumi  quidem  potest,  probari  non  potest.  Qi 
conjecturaLaurentiusabAugustinonuQoapal 
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10  e886  oreditur  LaorentiuB  looBitanas,  qui  eon- 
an.  449  subicripsit  tamquatn  legatus  provindsB 
riensiSf  eamdem  Priscus  appellatus  primo  looo 
uzio  (7oi7t.  III.  Conctl.  p.  211)  creditur  Priscui 
ensii  BubBoriptus  oollatioDi  an.  411,  n.  243,  cu- 
piaoopatus  ad  provinoiam  GesarienBem  pariter 
DuiBBe  cognoBcitur  ex  notitia  provinoiarum  et 
ttuoi  Ecclesiae  Afrioan».  Quod  si  (^uis  opinetur 
'ifanicas  Prisci  et  Victoris  causas  incidiBse,  vel 
latino  cognitas  fuisse  ante  causam  Apiarii,oum 
Q  Augustinum  aliosque  epi8Copos(aj  injunctaa 
Qo  eccleaiastica  necessitas  traxe**at  in  Maurita- 
ydiuque  ipsos  ibidem  modo  bic  modo  illic  deti- 
it,  non  videmuB  quomodo  revinci  possit.  Quid 
alia  a  suis  temporibusrmof  mimaeiusmodi  ap- 
lionum  et  judiciorum  Roman»  sedis  exempla 
AuguBtinus  in  eadem  epist.  209  indicat,  qu» 
itioribus  exemplis  contentus  pratermittenda 
rit?  Qusnam  porro  r0»noftjjtma  exempla  bic 
:8tinu8  significat  TSuburbicarias  causas  prime 
tionis  hic  intelligere  merum  est  somnium.  Si 
Afris  communis  Itali»  disciplina  ac  Sardicen- 
naus  eratignotu8,ut  paulo  antevidimusymulto 
8  ignots  esse  debebantcausffi  8uburbicaris,ea- 
Africano  scriptori  inquirere  atque  cognoscere 
aoile  fuit.  fl»c  igitur  remotissima  exempla  aque 
Vfi^ta,quffi  Au^ustinus  subjeoit.ad  Africam  per- 
t ;  alias  remottssima  et  extema,  dixisset,  non  re» 
fn,  recentia  et  nostra  commemorabo,  Uec  porro 
ana  remotissima  exempla  sq^ue  ac  recentia  ad 
oHcam  sedem  delata^  non  primffi,  sed  secundffi 
tionis  judicia  respiciunt :  nisi  quis  forte  pri- 
quoque  Africanarum  causarum  cognitionem 
mopontiOci  aliquando  tributam  putet.  Exstite- 
igitur  Africanffi  aliquot  vetustiorum  appellatio- 
oau8ffi,  in  quibus  apostolica  sedes  secunda  co- 
9ne  vel  jtuiicavitj  eo  adhibito  moderamine  quod 
ima  cognitione  captum  non  fuerat;  v^/.si  in  pri- 
)gnitioneadhibitum  fuitfaliommjudicata  firma' 
lecfue  dicas  ex  hoc  Auguslini  testimonio,  ^ui  ab 
iaitione  vetustiorum  exemplorum  abstinuityin- 
nonposse  aliquaejusmodi  judicia  reipsaprffi- 
886.  Etsi  enim  afOrmari  certo  nequeat  num  re- 
)ra  exempla  Augastinus  requirens,aliqua8  ejus 
18,  qun  in  rem  suam  facerent,  reperturus  fuia- 
lino  tamen  oerto  soquitur  eum  putasse  aliquaa 
880  inveniri ;  quod  ipsi  exploratum  ac  omnino 
m  prffisumit,  episcoporum  causas  seouodffi  co- 
mis  ex  Africa  vetustiori  ffique  ac  recenti  setate 
oatolicam  tedem  fuisse  delatas,  qu»  utique  ad 
impte  permissionis  tempus  referri  nequeunt. 
anterior  profecto  est  ejusdem  Augustini  epist. 
qua  hffic  de  Gfficiliano  Garthaginensi  et  de  col- 
Blfas  epiacopis  Africanis  scribuntur  num.7:iV^- 
lim  de  presbyteris  aut  diaconis  aut  inferioris  or- 
elerieii,  sed  de  coUegis  agebaiur^qui  possent  atio- 
7llegarumjudicio,pr«sertim  apostolicarum  Ecele» 
n,  eausam  iuam  integram  raervare.  Agebatur 
m  de  episcopali  oausa,  in  qua  magnaerat  inter 
licos  et  donatistas  Africanos  episcoporum  ao 
atiarum  divisio.  Sed  non  in  has  pecutiarea  cir- 
tantiaa  Augustinus  refert  rationem  deferendi 
ii  ad  apostolicas  Ecclesias  (quo  nomine  Roma- 
ntelligi  ex  contextu  aliisque  testimoniis  mani- 
Q  e8t},sedquia  illiquorum  causa  agebatur,non 
presbyteri  aut  diaconi,  etc,  sed  episcopi ;  ubi 
I  aignincatur  ex  ipsa  Africanorum  disoiplina  li- 
^eorum  causamad  apostolicam  sedem  deferre, 
episcoporum  esset  causa,  non  presbytororum 
aeonorum,  etc,  quibus  solfs  ad  transmarina 
gere  Africana  disciplina  non  ferebat. 
Nallum  certe  decretum  invenitur  contra  epi- 
ram  appellationes,  sicuti  adversus  illas  cleri- 
3  infenoris  ordinis  primus  canon  insertus  legi- 


A  tor  a^odo  anni  418.  Id  autem  iatia  hoc  primum  tam- 

pore  mterdictum  fuitoccasioneappellationisApiarii, 

quia  ho8  ad  transmarinajudiciaprovocare  contradi- 

sciplinam  965  et  usum  erat ;  episcopia  autem  non 

item,quiapluribu8exempli8  8emperreceptumfnerat, 

cum  prffisertim  a  Grato  Gartbagmenai  tolius  Afrioffi 

prima  e,  aliisque  Africanis  episcopis  signati  fuerint 

canonea  Sardicense8,aui  episooporumappellationea 

probabant.  In  eyDpdo  Hipponensi  an.  393,  ac  in  Gar- 

tbaginensi  an.  397,  omniboB  tum  episcopis  tum  ole- 

rioia  concesaum  fuit  ut  a  quibuioumque  iudicibui 

eccleiioiticii  ad  alioi  judicei  eccteiioiticoiy  ubi  eit  moi' 

jor  auctoritai,  provocareiur,  Si  clerici  de  sui  episoopi 

Judicio  querentur,  poterant  ad  vicinoa  episcopoa 

provocare,  et  iterum  ab  his  oonfugere  ad  synodoa 

plenarios  Africffi,vel  ad  primates  suarum  provincia- 

rum.  Hinc  ipsos,  si  forte  gravati  fuissent,  appella- 

tionia  aubsidium  non  deerat  in  ipaa  Africa,  otne  ad 

Judioiatransmarinaconfugerent.  Gum  autemcaosn 

n  episooporum  prima  co^nitione  afferendffi  eaaent  ad 

''  primatem  vel  ad  conoihum  universale  Africanum,  ot 

post  Hipponensem  synodum  canone  19  synodi  Gar- 

thaginensis  an.  397  eonatitutum  fuit,  ne  his  aolia 

alterum  Judicium  denegatum  credatur,  provoeatio 

ad  Romanum  pontificem  interdicla  esse  non  potoit. 

27.  Neque  reponas  hoo  interdietum  indicari  in 

oonoilio  Garthaginiensi  an.  419,  can.  28,  apud  Dio- 

nysium,  ubi  repetilo  iisdem  fere  verbia  canone  an- 

terioria  concilii  an.  418  (apud  eumdem  Dionysium 

can.  425),  quo  presbyteris  et  reliquis  clericia  nrohi- 

betur  ne  ad  tran8roariaJudiciaconfugiant,aaditury 

iicut  etde  epiicopii  isepiuicomtiiutumeii,  Non  desunt 

magni  nominis  auctores  etiam  Galli  qui  hoc  addita- 

mentum  iicui  et  deepiicopiaxpiui  conititum  e<t,per- 

peramintru8umexistiment,oum  absitaaimili  oanone 

anterioris  concilii  an.  418,  unde  totua  hio  canon 

aumptus  est ;  nec  verisimile  sit  hanc  particulam  ad- 

ditam  fuisse  a  Patribus  in  ooncilio  an.  419,  in  qoo 

p  iidem  scribentes  ad  Bonifacium  pontiOcem,  proflte- 

^  bantur  se  illam  disciplinam  appellationum  interim 

servaturoa,  quoad  de  Nicffini  concilii  exemplariboa 

certioraresponaaafferrentur.  Addunt  prffiterea  videri 

ineredibile  si  de  episcoporumappellationibusMTniij 

con8titotamfoiB8et,nuilum  ejusmodioanonem  repe- 

riri  in  tot  canonibus  qui  ex  tam  multis  Africanie 

eonciliis  supersunt,  et  de  episcoporamjudiciissta- 

tuunt ;  cum  de  vetitis  proBbyterorum  et  aliorum  in- 

ferioria  ordinia  clericorum  appellationiboB  aliqoot 

canones  repetiti  inveniantur.  At  suspicandum  non 

credimuB  de  addimento  in  his  verbis,  quffi  non 

solum  leguntur  in  collectione  Diony8ii,vorum  etiam 

in  tribuB  aliisantiquiB  oollectionibu8,quffiex  diverea 

divisione  oanonum  ejusdem  synodi  GarthaginenBia 

an.  419aliam  originem  preferunt,uti  aunt  colleotio- 

nes  Vat.  Regiuffi  1997,  Barberina  2888,  et  LucenBiB 

similiB  Golbertinffi  784.  Immo  ex  hiB  collectionibuB 

supplendum  est  aliqfuid  quod  hoc  in  canone  apud 

Dionysium  non  legitur,  sicut  nec  legitur  in  texta 

D  Grffioo  oodicis,  ut  vocant,  Ecclesiffi  Afrioan»,  qui 

vere  non  est  nisi  Grffica  Africanorum  canonacn  ex 

Dionyeio  versio.  Sic  enim  ibidem  nom.  33  hio  eanon 

prodocitur  :  Ifem  placuit  ut  preibyterij  diaconi  vel 

exteri  infeoiorei  clerict  in  causis  quas  kabuerint,  si  de 

judiciii  suorumepiscoporumquesti  fuerintj  vieiniepi- 

scopi  eos  cum  consensu  sui  episcopi  audiant,  et  inter 

eoi  quiiquid  cauiX  fuerit  definiant  adhibiii  ab  eo  epi' 

icopi.  Quod  ii  et  ab  eii  provocandum  putaverint^  non 

prorocent  ad  transmarina  judicia^  sed  ad  primate$ 

suarum  provinciarumyaut  ad  universale  coueiliumtSicut 

et  de  episcopis  ssepius  constitutum  est,  Ad  transmarina 

autem  qui  putaverit  appellandwny  a  nulto  intra  eam- 

dem  provinciam  in  communionem  suspiciaiur,  Desunt 

in  Dionysio  voces  vel  ad  universale  concilium,  HffiC 

autem  non  debere  omitti  patet  ex  verbie  epistolffi 


inde  AogoBt.  epiat.  190  et  191,  oap,  1,  et  PosBid.  Vit.  Aagoat.  c.  14,  tom.  T  Gonoil.  p.  2ff7. 
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Afiroram  ad  GcBlestinum  ptalo  poBt 

non  ez  canone  anteriorts  synoni 

looo  repetitur,et  similiaezbibetetiam  apud  Diony 

•iam  can.  125,  ubi  iegitnr :  Quod  gi  et  ab  eisprovo- 

candum  putaverintf  non  provocent  nisi  ad  Africana 

eancilia,  vel  ad  primates  provinciarum  suarum,  Ad 

transmarina  autemfdic,  Hic  porro  animadvertendum 

est  aliciuam  mutationem  in  repetendo  hoo  canone 

fuisse  ioductam  :  ubi  enim  an.  418  scriptum  fuii.non 

provoeent  nisi  ad  Africana  concilia,  elc.  anno  419  sic 

•ipressum  ixiM.non  provocent  adtransmarinajudicia, 

sea  ad  primatef,  etc.  Si  prima  lectio  retenta  ruisset, 

9Ldd\i9Lmenium  sicutetde  episcopis  sxpius  constituium 

estf  indicaret  izPjDtf/^constitutum  fuisse  ut  episoopi 

etiam  nonprovocent  nistadvrimates,  eic.  tvelad  univcr- 

ia2d(^iu;i7tam;quod967iaem  essetacdeolarare  tran- 

marinaJudiciaiiHdemquoqueinterdictafuisso.  Atea 

verboriim  mutatio  aliquo  peculiari  consilio  prster 

morem  inducta  videtur  scilicet  et  boo  additamen- 

tum  adtransraarinorum  ludJoiorum  interdictumre- 

farendum  esset^sed  ad  altorani  partem  tantum  qua 

primatum  ot  conciiiorum  Africe  Judicium  conoe- 

aitarclericisysicutipsisepiscopisjecmtisconstitutum 

fuit.  Ante  boc  scilicct  tempus  presbyteris  post  epi- 

Boopi  sni  Judicium  provocatio  patebat  lantum  ad 

vioinos  episoopos  sex,  qui  eorum  oausam  termina- 

bant;unde  Augustinus  epist.  65  anni  402,  n.  2, 

aoripsit :  Sex  episcopis  causam  presbyteri  terminari 

eoncilio  statutum  est,  nimirum  in  Hipponensi  an. 

3^  ei  in  Gartbaginensi  an.  397,  in  qno  Breviarium 

eanonnm  Hipponensium  lectum  et  conflrmatum 

fuit.  Gum  autem  ob  appeilationom  Apiarii  anno  418 

omnibus  clericis  interdicta  fnisset  provocatio  ad 

transmarina,  ne  illideboc  Judicio  sibi  sublato  que- 

rerentur,  tertia  quoque  cogniiio  ipsis  ooncessa  fuit 

novo  Jure,  et  pro  hac  iidem  judices  constituti  fue- 

runt  clericis,  qui  saspius  episcopis  deoreti  fuerant; 

unde  Africani  in  epistola  ad  GoDlestinum  hoc  in  ne- 

gotio  soripta  ob  hoc  novum  docretum  favore  cleri-  p 

oorum  edilum,  non  neoessariam  ostendunt  appel-  ^ 

lationem  ad  transmarina,  hanc  prfficipuam  rationem 

afferentes  num.  3 :  Maxime  quia  unicutque  (de  inferio- 

ribus  aulem  clericis  loquuntur)  concessum  est,  si 

judieio  offensus  fuerit  cognitorum^  ad  concilia  sum 

provincim  (id  primates  respicit)  vel  univcrsale  provo- 

care,  Hoo  quidem  sensu  illud  additamentum  acci- 

piendum  esse,  ex  ipso  facto  liquet.  Gum  aliquot 

Africani  oanones  repcriantur  qui  appellationes  ad 

transmarina  clericis  prohibent,  ne  unum  quidem  re- 

periri  qui  easdem  interdicat  episoopis,  si  S3ppius 

constltutum  fuisset,  est  plane  incredibile. 

28.  Neque  dicas  non  omnes  anteriorura  Africffi 
aynodorumcanonesad  nos  pervcnisse.  Etsienimnon 
omnia  Africana  concilia  cumsuiscanonibus  super- 
sint,  oum  tamen  ex  una  parteplura  hujusmodimo- 
numenta  in  antiquis  canonum  ooUeotionibus  sedulo 
fuerint  inserta,  ex  alia  vero  parte  id  Afrrcanis  usita- 
tnm  fuerit,anteriorum8ynodorum  canonesin  subse- 


recenauerit  oan.  28  el  125.  Is  autem,  qui  oi 
lationes  adeo  sollicitus  fuit,  ut  vel  paucar 
rationemhabuerit;non  omisissel  profect 
easdem  appellationesinterdicentem  episot 
cubieum  nactusfuisset,cumpr89sertim  nu 
repetitio  caderet.  Nullum  igitur  canonen] 
retulit,quia  in  totconciliis  Afrioanisinter 
an.  419  nuilum  invenit.  Si  autem  nullum 
interdictum  exstitit  inter  canones  ab  Aun 
multis  synodis  editos,  ot  a  majoribus  elia 
toSfOuibus  tota  AfricansBcclesiffi  disoiplii 
henaitur,qui  suspicari  adhucpossitboc  in 
sxpius  constitutum  fuisse  ?  Gum  ergo  nu 
episcoporum  appeilationes  ad  transmarioi 
has  autem  exemplaquorumdam  episoopo 
ante  indicatareceptas,non  autem  vetitas  nr 
1}  evincant,  illud  additamentumreferri  neqi 
ticulam  non  provocent  ad  transmarina.  { 
episcopis  ssepius  constituti  legantur  Judic 
mates  vel  conciliurauniversale  Africe,ut 


in  Hipponensi  an.  393,  in  Gartbaginensi 
in  aliis  synodis  Jure,  ad  ea  tantum,  sed  a 
suarum  969  provinciarum,  vel  ad  univer, 
/tum,  illud  additamentum,  quod  bis  quid 
subnectitur,  referendum  agnoscimus. 

29.  Num  veroquod  episcopis  prohibitu 
usqne  ad  synodnm  anni  419  vetitum  fueri 
quenti  concilio  anni  circiter  425,  quo  - 
nova  crimina  relapsus  Faustino  legato  itei 
misso  in  Africam  Judicatus  fuit,  aubitari 
poterit.  Etenim  ex  concilio  vigesimo  sii 
quod  idem  est  ac  ea  synodus  anni  ciroiti 
neoretum,  seu  potius  cujusdam  decret 
dium  vel  titulus  reci  atur  in  synodo  habi 
facio  Gartbagincnsi  anno  525  :  Vt  nullu 
maria  audeat  appellare,  Hoc  tamen  decrc 
copos  non  comprehendisse  tria  nobis  sua 
mum,  quia  adhuc  post  hanc  Aurelii  syni 
dam  Arricani  episcopi,  nemino  contrac 
Romanum  pontiflcem  provocarunt,  ut  c 
tioneLupicini,de  quainferiusdicemus,  n 
esl ;  secundo,  quia  Bonifaoii  aetate  noti 
in  Africa  canonet  Sardicenses,  qui  ep 
appellationes  approbant ;  unde  a  rerran 
gmensis  Ecclesias  diacono  sub  idem  tempi: 
Sardicensis  nomine  in  suum  Breviariurr 
relati  fuerunt.  Si  autem  tunc  erant  noti, 
ab  Afris  receptos  dubitare  non  licot,  cu 
GarthaginensiinSardicensi  concilio  flrm 
ipsiquePatresconciIiorumann.4l8et41( 
que  Sardioensenn  canonem,  qui  maxime  d 
80  recepturos  indicarint,  si  eum  in  aliqi 
corum  synodo  reperissent,  ut  superius  i 
timus.  His  autem  canonibus  receptis, 

, - ^j , inter  canones  observandos  referre  non 

quontibus  conciliis  repetere  et  confirmare,  aliquod  "  nonem  qui  anpeliationes  episcoporum  a 


saltem  antiquorum  canonum  vestigium  superest  in 
synodis  quas  habemus,  quarum  fere  canones  non 
novi  sunt,  sed  ex  antiquis  constant.  Id  autem  adeo 
certum  est,  ut  Dionysius  Exiguus,  qui  in  referenda 
synodo  anni  419  recensuit  omnes  anteriores  synodos 
sub  Aurolio  celebratas  ab  anno  393,plures  aliquarum 
oanones  prstcrierit,  eo  quod  ab  ipso  vcl  in  anteriori 
synodo  Jam  desoripti,  vel  in  postcriori  describendi 
fuerant.Nos  in  Rntiquissimoms.capituliVeronensis 
ineditam  synodum  Carthaginonsem  anni  421  nacti 
Bumustomo  \U  insGrendam,  in  qua  ne  unus  miidcm 
oanon  novus  est,  sed  omnes  hic  illic  in  oonciliisjam 
vulgatis  recepti  acropelili  inveniuntur.  Addcqnod 
etiarasi  Dionysinm  a  repptendis  iisdem  canonibus 
abhorrentem  aliquot  raricunones  fugerint,  cum  ta- 
men  in  synodo  anni  419,  quam  exproposito  stim  rol- 
leotioni  insernit,  agitata  fuerit  controversia  do  ap- 
pellationibastinrecitandisomnibaBoanonibusAfrica- 
nh  ad  appellationes  pertinentibus  diliaentiBaimus 


probatas  interdiceret.  Hinc  autera 
canonem  non  ad  appellationescpiscopor 
illas  clericorum  in  Sardicensi  prffltermi 
nuisso.  Nequo  generalis  et  indefinita 
quempiam  moveat.Simili  enim  generali  1 
eadem  l^onifacii  synodoexprimitur  aHud 
vcl  potius  decreli  compendium  ex  eonci 
cimo  sub  Aurelio  his  verbis  :  Adtransmaf 
taverif  appellandnm^  anullo  intra  Africam 
nionem  suscipiafur.  Hoo  concilium  xvi  est 
tum  ann.  418,  cujus  can.  125  apud 
invonitur.  Ex  integro  autem  hoc  canonec 
solas  clcricnruni  appellationes  fuisse  i 
Idem  ergo  de  canone  synodi  vif?esim«  j 
cst,  licct,  in  summario  Bonifacii  genera' 
adbibita  fuerit.  Tertium  peremptorium, 
argiimonlum  elioimua  exipsa  epistola  P« 
oanorum  od  Ga^lestinum  papam,  qa»fa  e 
sima  synodo  scripta  fuit.  Inhaode  appe! 
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oporum  et  olerioorum  a^itur.Bod  diverso  modo. 
de  clericorum  appellatione  sermo  eat,  hm  ne 
nodo  admiltantur  pontificem  TOQ^ni;Presbyte' 
n,  inquiunt  jaum.3,et  sequentium  clericorum  im' 
\  refuyiay  sicut  te  dignum  est,  repeltat  sanctitat 
quia  etnutla  Patrum  delinitione  hoc  Ecctesm  de- 
um  est  A f ricamv;  quod  idem  est  ac  dicere  quia 
sanones  a  Faustino  allati  ad  bas  appeilationeB 
iertinent.De  appellationibus  vero  episcoporum 
•ates  num.  2,  non  ut  absolute  repeliantur,  eed 
icitius  recipiantur,  efflagitant  :  Ueprecamur  ut 
eps  ad  vestras  aures  hinc  venientes  non  fecilius 
UaliSyneca  nohis  excommunicatos  in  communio- 
uttra  velitis  excipere.  De  episcopis  autem  hic 
onem  esee  ostendunt  eequentia,  quibus  post 
itum  Nicasnae  synodi  decretum  hanc  rationpm 
ciunt :  Nam  etsi  de  inferioribus  clericis  vel  laicis 
sr  ibi  prxcaveri,  quanto  magis  lioc  de  episcopis 
1  observari,ne  in  sua  provincia  a  communionesus- 
.a  tua  sanctitate  praepropere  vel  indebite  videan- 
mmunioni  restitui?Ei  dein  ad  olericorum  appel- 
lem  transeunt :  Presbyterorum  quoque,  etc,  ubi 
^uXaquoque  prascedentia  non  de  ciericis,  sed  de 
3pis  dicta  fuisse  conQrmat.Quid  autem  hec  di- 
loquendi  ratio  circa  episcoposet  olericos,  nisi 
biB,  non  voro  illi  interdicta  tuit  appeliatio?  8o- 
lao  petitione,ne  episcoporum  provocationes  fa- 
admittantur,cumnimiaBfrequentiffletabu8ibu8 
runt  prospicere,tum  vero  eas  ex  Africana  di- 
na  permissas,  etsi  rariores  cuperent,8e  tamen 
irohibere  indicarunt.  Quod  si  eae  rationes  in 
ti  epistola  subjiciuntur  num.  3,  quffi  ffique  de 
)porum  ac  de  inferioris  ordlnis  olericorum  ap- 
ionibus  probant,aliiide8tobiterratione8  omni- 
^mmunes  inserere,aliud  ost  ffique omnes  abso- 
ecusare  ac  interdicere,  quod  de  soiis  971 
orum  appellationibus  invenitur.ilino  fortehas 
les  inseruerunt  paragrapho  ubi  de  clericis 
.,non  autem  illi  ubi  dc  episcopis,quorum  pro- 
iones  cum  Africana  disciplina  non  vetaret,sa- 
ise  putarunt,  si  facitius  non  rcciperenlur.  Ex 
rgo  epistola  novum  potius  argumentum  erui- 
lao  episcoporum  appollationes  ab  Africanis 
t«  confirmentur. 

Hic  porro  animadversione  dignam  pulamus 
rationem  quahi  episcopiclericorumappellatio- 
I  restiterunt.  Sive  acta  synodi  an.  419,  sive  epi- 
ad  BonifaoiumetGcclestinum  in  causa  Apiarii 
ta  legantur,ne  verbum  quidem  detegetur  quo 
olicnsedisjus  in  iisdem  cau^is  in  dubium  vo- 
.  Omnes  rationos  ad  difficultates  ob  locorum 
nquitatem,ad  pericula  dilationum  etfraudum 
tproborum  abusifs  pertinent:quorum  exempla 
la  Apiarii  appellationedemonstratumfuit.Licet 

Justissime  depositus  ob  crimina  Africanis 
,  hoc  tamen  effugio  sese  protexit,  ao  Fau- 
m  legatum  itacircumvencrat,utejus  patronus 
squam.judex  viderotur,cnjus  patrocinio  fretus 
isi  posttriumdierumdisceptationemadconfes- 
m  criminum  compulsus  fuit.Hoc  tum  funesto 
plo  et  abusu  ad  zelum  excitati  Africani  Patres, 
imodi  appellationeSfSeu  vcrius  rcproborum  cle- 
im  perfugiaex  Africanadisciplinainterdictaab 
olioa  scdeomnino  repellanda  scripserunt.Etsi 
d  prohibuerint  jam  indcaban.  418,  nihilo  ta- 
ninus  non  solum  Faustinum  ct  duos  alios  lega- 
iapostolicasedemi8sosnonrepulore,8edeorum 
sententiae  aoquiescentes  Apiariuin  communioni 
uerunt.  Adeo  vero  apostolicam  auctoritatem  in 
sis  clericorum  apppilationibus  venprati  sunt,ut 
dem  Apiarius  post  primam  restilutionem  anni 
I  nova  crimina  relapsus,  atqiie  idcirco  deposi- 
d  RomanumpontificcmitcruinconfuKerit;1icct 
iele&ratioFaustinitransmiHsafuisseteotcnipore 
am  Africani  certi  erant  inter  Nic«no8  non  rc- 
eum  canonem  qui  pro  ca  fucrat  produclus,  ac 
de  ea  oonditione  amplius  non  tcncrentur,qua 
igerant  Bolum  usque  ad  diligentiorem  Nicffino* 


A  rum  canonum  inquisitionem;  adhuc  tamen  in  apo- 
Btolicffi  BedisobBervantiam  eumdemFauBtinum  lega- 
tum  ut  judicem  receperunt,et  Bolum  concjuesti  sunt 
cum  CoQlestino  quod  ille  A|.iarii  patrocinium  potiuB 
^uam  judicium  8U8ceperit,etdefenBori8  magisquam 
judicis  personam  gesserit  :  hacque  de  causa  zeio 
justitiffi  ducti,  meras  rationcs  fraudum  et  periculo- 
rum  eifer«nte8,regarunt  pontificem  ne  amplius  reci- 
peret  appcllationes  ejusmodi,  qufficxabusu  pravo- 
rum  in  pcrniciem  vergunt,  et  ne  uteretur  hujuB  ge- 
neris  legationibu8,quas  in  nulla  synodo  constitutae 
repererant,  quosque  hie  primis  exemplis  male  ces- 
BisBO  experti  fuerant.  Ubique  igitur  intactum  juB,  et 
Bola  pericula  ao  scandala  proposita,  ob  qus  mo- 
desteethumiliterre8litere,aceJuBmodiappellationeB 
interdicendas  putarunt.Videant  (^ua  moderatione  iis 
utendum  8it,qui  hac  in  re  Africanis  magietriB  ao  du- 
oibu8gloriantur,ac  simul  intelligantquam  perperam 
hanc  Africanorum  resistentiam  solis  appellationibus 

Q  clericorumtransferuntadepiscoporumappellationeB 
quas  ab  Africanis  numquam  vetitas  et  eemper  rece- 
ptaB  OBtendimus.Sed  hso  obiter.  Stet  interim  AfroB 
episcopoB  restitisse  q^uidem,  sed  modeste,  at  intaoto 
jure,inferiorum  clericorum  appellationibus :  Sardi- 
censeB  autem  canones  statuenteB  de  appellationibus 
episcoporum  hao  occasione  repudiasBe  ex  sola  igno- 
rantia,qooad  methodumapoBtoiicsedelegationiBtan- 
tum;  reipsa  tamen  cum  horum  appellationes  admit- 
terent;eo8dem  canones  olim  a  majoribus  Buis  flrma- 
to8  atque  susceptos,  quoad  Bubstantiam  recepisBe, 
iicet  per  hffic  tempora  eoe  induoto  prffisertim  Nioa. 
norum  nomine  ignorarent. 

31.  Ex  his  porro  evincitur  falsitaB  illius  prolix» 
annotationis,  qua  Quesnellus  caput  12  epistoiffi  12 
Leonie  ad  Mauros  eo  peculiari  nomine  suppoBititium 
8tatuit,quia  Lupicini  episcopi  Afri  appeliationem  ad 
Romanump3ntificemprffifert,ac[uaAfricano8abhor- 
rentes  ex  documentis  in  Apiarii  causa  editis  veluti 

P  certum  traducit.  Oum  vero  nos  hoo  caput  omnino 
Bincerum  aliundo  probarimus,hino  potiuB  episoopa- 
lium  appcUationura  didciplinam  ab  Afrie  haudqua- 
quam  repudiatam  a^no8cimuB,cumpr8BBertim  nulia 
hac  in  re  controversia  excitata  notetur,  summaque 
ergaLeonem  Romanum  pontiflcem  Africanorum  ob- 
Borvantia  ex  toto  epistolo  contextu  elucescat.  Gffite- 
rum  bI  non  hoo  tempore,  certe  non  multo  poBt  ipsi 
SardicenBCB  canones  afo  Africanis  recepti  videntur, 
eo  1178  quod  fortassiB  curBu  temporiB,  eive  accura- 
tiuB  inquirentes,  sive  docentibue  Romanie  nos  a  Ni- 
osenis  distinctos,  ac  Sardicensium  nomine  a  Grato 
Garlhagensi  aliisque  migoribuB  suis  approbatos,  ao 
in  Gartnagensi  synodo  ab  eodem  Grato  laudatoB 
tandem  didicerunt.  Quidquid  autem  de  AfricaniB, 
quoadSardicen8e8canones,qui8piamexi8timet,nihil 
convincitpro  Gallisvelcffiterisqui  SardicenBOs  oano- 
nes  in  suos  codiceB  retuierunt,  ut  superius  osten- 
dimus. 

H     32.  SardioensibuB  oanonibus  Bubjiciendffi  sunt  sy- 

^  nodi  Romanffi  epistola  sub  Damaso  scripta  ad  im- 
peratorem  Gratianum,  et  ejusdem  Gratiani  lex, 
quibuB  episcopalium  appellationum  diBciplina  Bta- 
tuitur,  et  Celidonii  appellationis  prfficipua  ratio 
ao  vindiciffi  proponuntur.  Concilium  Romanum  a 
Gratiano  legem  pctiit,  quo  judioiorum  eccleBiaBti- 
oorum  ordo  saeculari,  ut  aiunt,  brachio  protectus 
adversuB  renitentes  flrmaretur  :  et  huic  petitioni 
lex  plane  respondens  edita  fuit,  qu»  cum  emen- 
datior  sic  ac  snsui  conformior,  ex  ea  Romanffi  sy- 
nodioffi  in  unico  et  minus  cmendato  codice  a  Sir- 
mondo  invcntre  lectio  corrigenda  ost.  Tgitur  in 
synodica  Uomani  conrilii  Patrcs  ab  imperatore  im- 
primis  petunt,  n.  9,  mI  jubere  pietas  vcstra  dignetur, 
quicumque  vel  ejus  (Damasi  pontificis,  utex  contextu 
atque  ex  ipsa  Gratiani  Icp:c  liquol;  vil  nostro  judi- 
cio,  qui  cafholici  siimust  fuerit  condemnatus,  atque 
injuste  votuerit  Vxclesiam  retinere^vel  vocatui  eaeer' 
dotati  judicio  (ex  lege  Gruliani  legcndum,  ad  saeet*- 
dotale  iudicium)  per  contumociam  lum  «Aj»m^  ui>i» 
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ab illuslribusvirisprxfeciisprxtoriolialimveslras^tive  A 
avieario  accitus  adurbem  Bomnm  veniai. Cxxm  unus 
esset  prflBfecluB  prffiterio  Italie,  et  plures  vicarii  (]ui 
praefecto  praetorio  itali®  suberaut,  error  est  mauire- 
stus  in  verbis  prmfeciis  praUorio  lialix  vestrx  ei  viea- 
rio;  ac  praeterea  in  subsequentibus  deesse  videtur 
membruniquodantecedentibusrespondeat.Meliuset 
integrius le^itur  in  lege  ex  qua  hic  quoque  synodiose 
textuB  corrigendus,  seu  potius  supplendus  est :  Aui 
ab  illustribus  viris  prxfectis  prxtorto  Gallix  atque  lia- 
lix^  sive  a  proconsulibusvelvicariisauctoriiateadhibita 
ad  episcopale  judicium  remiitatur  (quod  membrum 
ad  verba  antecedentia  vocatus  ad  sacerdotale  judi- 
dum  refertur^et  in  synodica  desideratur)  ve^  ad  ur- 
bem  Romam  sub  prosecutione  perveniat.Uaic  do  prim» 
oognitionis  judicii8,quoad  locaHoms  viciniora.Sub- 
ditur vero  statim  de  iisdem  judiciis  quoad  loca a  Ro- 
manaurbe  remotiorain  laudata  Bynodica,et  totidem 
fere  verbis  in  legoiAui  si  in  longinquioribus  partibus 
hufusmodi  emerserii  quassiio,ad  metropolitani  per  lo-  q 
corumjudiciadeducatur  examen^  vel  si  ipse  meiropoli" 
tanus  esi,  Romam  necessario^  vel  ad  eos  quos  Romanus 
episcoput  judicesdederit,  contendere  sine  dilationejU' 
bealur. Cum  non  solum  priefecto  prstorio  Italiffi,  ve- 
rum  prffifecto  prffitorio  Galliffi,  siout  et  proconsuli- 
bus,Hispaniffi  scilioet  et  Africffi,  ac  vicariis  prffifecto- 
rum  prffioeptum  tradatur,generalis  utiquedisciplina 
hao  lege  exponitur,  qu»  totius  Occidentis,  ac  nomi- 
natim  Gallioanas  Ecclesias  spectabat.  Et  in  loois 
quidem  a  Romana  urbe  non  valde  remotis  ipsa  quo- 
rumlibet  episcopoium  primacognitio  vel  provinciali 
synodo,  vel  Romano  antistiti  asseritur  :  in  remotio- 
nbus  autem  quoad  episoopos  tribuitur  metropolitano 
et  subintelligiturcum  suffi  provinciffi  8ynodo;quoad 
metropolitanos  vero  Romano  pontifici.vel  iis  quos 
idem  pontifex  judices  delegaverit,  et  prfficipitur  ut 
si  quis  ad  judicium  vocatus  adesse  noluerit,8sculari 
brachio  compellatur.  Tum  de  provocatione  a  Judici- 
buB  primffi  cognitionis  audituriCerte  si  velmeiropo-  p 
litam  nelcujusquealieriussactrdoiissuspeciagratiavel  ^ 
iniquitas  fuerit,  vel  ad  Romanum  pontificem,  vel  ad 
eoncilium  cerie  quindecim  episcovorum  finitimorum  ei 
liceat  provocare.Dum  provocanai  seu  appellandi  ra- 
tiones  indicantur,quarum  altera  ad  Romanumpon" 
tificem  cuivis  libere  conceditur,si  judices  primffi  co- 

Snitionis  in  suspicionem  veniant.  Celidooio  autem 
[ilariuB,  qui  npetropolitanus  ipsius  non  erat,etin- 
competens  judicium  usurpaverat ,  Buspectus  esse 
potuit,necnon  ejus  cauBSB  rainus  idonei  judicari  po- 
tuerunt  etiam  cffiteri  Galliarum  episcopi,  in  quos 
eumdemHilarium  maximam  auctoritatem  exercuisse 
non  tam  in  S.  Romani  Vita  quam  in  ipsa  S.  Leonis 
epistola  innuitur;  ao  propterea  vel  ex  hoc  ad  Roma- 
num  pontificem  citius  quam  ad  fioitimosGallicanos 
antistites  provocare  ipni  Celidonio  mazime  licuit. 
Neque  refert  ulrum  isante  an  post  judicium  Uilarii 
proyocaverit.Nam  prffiterquam  quod  ignotam  est  num 
ipsi  Hilarii  judicio  915  interfuerit,  certe  cumlicet  ^ 
ob  suspicionem  aliquam  ante  judicium  provocare,  ^ 
eidem  multo  magiBlicetpost.judicium^siquoad  gra- 
vameo  antea  8uspicabalur,reip8a  post  judioium  eibi 
obvenissecompererit;quB  quidem  de  causa  appella- 
liones  etiam  a  judicibus,  de  quibus  antea  nullaerat 
suBjpicio,  omni  jure  oooceduntur. 

33.  Inter  ecclesiastici  juris regulas  referendffi  sunt 
epistolffi  deorelales  Romanorum  pontiflcum,  quas 
quidem  Gallicanos  veneratos  suis  collectionibus  ca- 
nonum  inseruisseanteDionysium,  et  vim  statuti  ba- 
buisseapud  ipsus  OueenelluB  fatetur  diss.  46  tomo 
III  edenda,  §  12,  et  ita  fatetur  ao  ei  eeouB  sentiro  sit 
AposioHcx  sedis  auetoritatem  totis  quingentis  annis  ab 
iliis  ita  spretam  credere,  ut  ante  Dionysium  de  colti- 
aendis  iUis  decretis  non  cogitaverint.  Et  addit :  At  me- 
liaranos  ac  magis  religiosa  de  Gallicanis  aliisque  Ec- 
elesiis  erga  caput  ac  primaiem  suum  existimamusAiei- 

Sie  in  rem  prffisentem  haud  omittenda  est  epistola 
nooentii  ad  Viotrioium  Rothomagensem,  quam 


eane  iidem  quoque  codices  ab  eo  laudati  preferunl, 
sicut  et  codex  Morhacensis,  Palatinus  575  et  FosBa- 
tensis  qui  puras  GallicanaB  colleotiones  continent. 
Victricium  Romam  venisse,  ut  aliquod  crimen  sibi 
peroalumniamimpositumRomanoinjudioiopurga- 
ret,  ex  S.  Paulini  cpist  37  ad  eumdem  scripta  col- 
ligitur.Ea  autem  Innocentii  decretalisGallicanoepi- 
soopo  normam  atque  aucioritaiem  a  Romana  Eoclesia 
postulanti  tradita,Galliarum  Ecclesias  potisBimum 
respicit.  In  hoc  autem  cap.  3  statuitur  ut  majores 
cau8ffi,inter  quas  sane  juaiciadeepiscopis  maxime 
cen8entur,'ad  sedem  apostoiicam^  sicut  synodus  ita- 
tuitj  ei  beaia  consuetuao  exigU,  postjudicium  episeo- 
pale  referantur.  Id  appellandi,  ubi  quis  se  injuste 
damnatum  senserityfacultatem  decernit,quam  qni- 
dem  et  a Sardicenei  synodo  con8titutam,et  conrae- 
tudine  confirmatam  ostendimus.Paulo  ante  ibidem 
prfficeptum  fuerat  ut  causffi  etiam  superioris  ordiniSj 
id  est  episcoporum,  in  concilio  ejusdem  provincic 
terminentur;nec  alioui  liceat  a  judioio  episcoporum 
provincialium  ad  aiias  convolare  provmciaB,  sine 
prsejudicio  iamen  Romanss  EcclesiXt  cui  in  omnibus 
causis  debei  revereniia  cusiodiri;  quod  jus  appella- 
tionum  ad  hanc  Ecclesiam  sartum  teotum  servat. 

34.  Concludam  hoo  caput  ecolesiastici  juria  Gon- 
stantinopolitani  episcopi  exempIo.Decretus  fuerat  in 
synodo  ConBtantinopolitana  i  anni  381  episcopo  Gon- 
Btantinopolitano  honoris  primatusposi  Romanum  epi- 
scopumf  propterea  quod  urbs  ipsa  sit  junior  Roma. 
Po^tea  epieoopi  hujuB  urbis  Neotarius,  8  Joannes 
ChrysoBtomuB,  AtticuB,  SiBiniuB,  et  8.  Proclus  de 
episooporumcauBiBetappellationihusexvariisOrlen- 
tie  provinciiB  ad  se  delatis  passim  judioarunt;  quod 
deinoeps  in  Chalcedonensi  confirmatum  fuit  can.9 
et  17.  Id  autera  oum  nuUojure  per  se  attribui  posaet 
episcopo  Con8tantinopoIitano,qui  ne  metropohtanus 
quidem  fuerat,sed  Heracleffi  Buffraganeus,  suffinlciri 
et  defendi  coBpit  ex  mcmorato  oanone  concilii  Gon- 
Btantinopolitanis,  ac  si  nrimatuB  honoriB  huic  eedi 
tributuB,  quia  eet  nova  Homa,  non  merum  bonoriB 
gradum,8ed  eorumdem  privilegiorum  partioipatio- 
nem  inferret,uti  colligitur  exChalcedonensisconcilii 
act.  16,  nec  non  ex  ejusdem  relatione  ad  8.  Leonem. 
Quaresieut  Romanus  pontifex  deepiscopaliam  ap- 
pellationum  causis  cognoscebat,itaetiam  Conslanti- 
nopolitanum  poese  deiisdem  cognoscereex  Gonfitan- 
tinopolitanffi  synodi  decreto  judicatum  fbit.  Igitur 
hoo  jos  Romanae  sedi  per  haeo  (|uoque  ante  Leonem 
tempora  competens^ac  prffisertim  in  OooidentalibuB 
episcoporum  causis  frequenti  ubu  exertum  notiMi- 
mum  OBse  debuit.ut  eimile Jub  in  Orientis  episcopOB 
communicato  sibi  nov®  Romffi  honore  Constantino- 
polilanus  antistes  exercendum  putaret.Huicquidom 
juris  prffirogativffl  Romana  sedes  plurimuin  restitit, 
non  Boluro  quiaConstantinopolitauffiBynodioanones 
olim  nec  noverat  nec  receperal  umquam,  yerura 
etiam  quia  reipBa  haec  synoauB  nudum  honoriB  gra- 
dum  poBtRomanum  epiBCopum,non  autem  Jueullum 
ConBtantinopolitaniB  detulerat.  Mirum  vero  nobiB 
maximeaccidit,neminemBuccenBereCon8tantinopo- 
litaniB  epiBcopis,  quod  Orientalium  appellationum 
ju8  nullo  canone  ipsia  tributum  usurpaverint  boIoco- 
lore  unius  canonis^qui  merum  honorem  vindicabat, 
nonnuUoBverouBurpatijuriBaocuBareRomanospon- 
tifioe8,cum  illud.juB  exercuere,  quod  ipsia  antiquis 
Orientalibus  ac  ConBtantinopolitaniB  erat  oertiui- 
mum.et  non  tam  consuetudme  quam  in  Sardicensi 
concilioaliipqueeccleBiaBticiBlllldocumentiaaper- 
tiBsime  asseritnr.Quid  bI  non  hoo  solo  eoeleBiaBticOy 
sed  etiam  divino  jure  appellationum  oausap  Roroanffi 
eedi  competant?  de  quo  exploratiBsime  capite  »©-; 
quenti  staluetur. 

Cap.  VII.  De  appellationibus  ad  Romanam  eedem  ex 
divino  jure:  et  quatenus  appellationum  jus  in  prma^ 
radicem  habeat,  —  1 .  Hoc  pr«cipnum  pontiftcii  Jaria 
fundamentum  eet.cui  et  conBuetudo  etipBum  eorle- 
Biasticum  jus  circa  appellationes  innititDr;and6  Ya- 
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lentinianoa  III,in  litteris  ad  iinperatorem  Tbeodo-  A 

8iomyqu89interLeoDinaB  eant  epi6t.55,idem  appel- 

lationum  jus  et  ex  consnetudine  et  aoonciliie  apo- 

stolic»  sedi  iribotom /iu/tu  m,id  est  primatus,gfra/ia 

in  Piaviani  oaosa,  qu«  appellationis  cauea  ruit»ei- 

dem  asaeruit^ot  in  antecedenti  capite  vidimus.  Hino 

etiam  Leo  pnmatua  juraab  Hiiario  violata,cum  Ge- 

lidonii  appellationi  restitisse  visus  e8t,cap.2,epi8t. 

12,  con(}ueBtu8  fuit.  QueBnellus  part.  i,  c.  15,  dum 

appellatioDom  consuetudinem  repudiatam  probare 

8todet,Att;iM  discipUnx  causamet  onginem  in  episco- 

paUs  dignilatis  ncUura  et  sacrosanciis  privilegiis  fun- 

iatam  tradit,  hoo  eBt,  in  jure  divino,  quod  jus  non 

seriptum  vocat,Hacinh'ypotbesiquotie8  velanntiqua 

vel  recentiore  disciplina  epiBCoporum  judioia  per 

ap|>ellationem  ad  sedem  apoBtolicam  delata  fuere, 

divinum  episcopaliB  dignitatiB  jns  violatum  fuisset. 

Qais  tantum  commentum  in  animum  usquam  indu- 

oet?  Interest  igitur  non  minimum  pontificium  jus 

oirca  appellationes  e  divini  juris  primatu  dimanans  n 

expHcareet  constituere.nequa  injuriaepiscopalibus 

jaaiciis ezinde  illata  credatur.  Idem  Quesnelius  hoc 

ipsum  aiiqoando  pervidit ;  nam  dissert.  16,  quam 

tomo  III  in8eremu8,§  16,n.  4,aperte  declarat  Qal- 

lieano8,cum  appellationos  receperunt,  respexisse  ad 

frimaius  pontificii  dignitatemtoc  potentiorem^ut  Ire* 

wnu  loquitur,principalitatem.JBLm  in  canonibus  £c- 

olesiaB  AfricaDse  communis  illa  reguia  inseritur  can. 

15  apud  Oiony8ium,ttt  a  quibuscumque  judicibus  ec' 

desiasticis  ad  alios  judices  ecclesiasticos,ubi  est  major 

mctoriias,  provocare  liceat.Eino  appellatiooisjuBad 

Romanum  pontiHce  m  in  tota  Bcclesia  negari  nequit 

nisi  tb  eo  qui  majorem  auctoritaiem  supra  quaslibet 

totias  orbis  Ecclesias  eidem  summo  pontiflci  ne- 

gare  com  hereticis  et  scbismaticis  audeat.HfiBC  au- 

km  major  auctortias  primatui  seu  poientiori  princi- 

ffliiaii  referenda  est,  Quatenus  vero  hoc  appella- 

tbnam  Jus  e  pontificio  primatu,  ac  proinde  ex  di- 

lino  jore  dimanet,  ut  facilius  ac  rectius  iotelliga-  ^ 

mos,  in  primigeniam  ecclesiastice  jurisdictionis  ^ 

oririnem  paulisper  intendendusest  animus;  et  quid 

iCbriato  circa  pootificum  Romanorom  jas  supra 

SpisoopoB  fuerit  institutum,  ante  est  perspicien- 
am ;  neqoe  enim  jura  melius  quam  exipsa  insti- 
totioDe  et  origine  cognosci  possunt. 

2.  Omnes  apostolos  inter  ee  divina  constitutione 

Aiisae  aBqoales,  uno  Petro  ezcepto,  qui  Ghristode- 

ferente  non  meri  ordinis,  sed  peculiaris  jurisctio- 

oit  primatam  supra  omnes  obtinuit,  ac  propterea 

oeminem  caterorum  apostolorum  ex  divino  jure 

kabnisBe  Bupraalios  Jurisdictionem,  solum  autem 

hfaram  eodem  jnre  divino  cam  habuisse,  inter  ca- 

tlH>llco8  convenit.  Gum  porroeodem  jure  apostolis 

flpiscopi  BuccesBerint,  nec  tamen  mayorem  prs  illis 

Jorisdietionem,  Ghristo    instituente,  sint  conse- 

0oti,Petro  aotem  soccesserit  Romanus  pontifex, 

>t  eam   eadem    primatos  juriadictione    succes- 

■erit,    consequens   fit  nullum   episcoporum  nisi 

iolam  Romanorum  pontiflcem  jure  divino  supra  D 

tlioB  episcopOB  jurisdlctionem  accepisse.  Ad  hanc 

^atem  JnriBdictionem  supraepiscopos  pertinet  cau- 

^  epiBCoporum  oognoscere  et  judicare  ;  id  enim 

JOrisaictionia  est.quae  superiori  tantummodo  com- 

Aetit.  Igitor  ex  Ghristi  institutione  ac  divino  jure 

^«mo  aingolorom  episcoporom  de  aliorum  episco- 

Poromcaosis  potestcognoscere  et  judicare;  Roma- 

^08  aotem  potest :  onde  Valentinianos  in  laudata 

^piBt.  55  ad  Theodosium  inter  primaCus  pontiHcii 

jma  retolit  gnneralem  potestaiem  de  fide  et  sacerdo- 

tibus  (id  est  epiBCopis)  judicare. 

3.Hincqoidemnonipatriarchffi,  metropolit»  nolli 
lare  divino  inBtitoti  8unt,quibus  bsBC  jurisdictio  eo- 
dem  jore  triboator ;  sed  omnes  ecolesiastioffi  insti- 
totioni  II7II  eicoti  originem,ita  et  aootoritatem  re- 
fcrant.GomenimPetroBejo8que8ucces8ore8Romani 
'  ppntifioes  nec  obiqoe  prasto  e88e,nec  omnibas  om- 
I  uam  epiaeoporom  oaosiB  pro  soo j  ore  poBBont  obi- 
(at  opportODe  prospicereieccleeiastica  institotione 


provisom  fuitotin  sin^ulis  provinciis  8inguli,et  alii 
rorsom  in  maJoribusdicBcesibu8maJorem,quam  epi- 
scopatuB  fert,  haberent  auctoritatem,vi  cujos  inter 
caBtera  de  episcoporum  causie  certa  ratione  ac  modo 
cogno8cerent,de  quibus  ex  jure  divino  solus  PetruB 
ac  BucceBsores  ejus  cognoscere  potuissent,  et  hao 
ratiooe,  qua  sane  verissima  est Jurisdiotio  Petri  ac 
Boccessorom  ejus  peculiarts  ex  inatitutione  difina, 
ecclesiaBticaquodammodo  delegatione  aliis  commo- 
nicata  fuit.Taies  sunt  illi  qui  postea  patriarchs  vel 
metropolitani  appellati  sunt.ln  hanc  autem  inBdto-  - 
tionem  eccledia8ticam,quffi  proprium  Peiri  ao  suc- 
ceBsorum  ejus  Jus  aliis  episcopis  communicavit,ip8e 
procul  dubie  8.  PetriiB  aut  BucceBBores  ejus  saltem 
interpretative,  ut  ita  dicam,  consensisBe  credendi 
Bont ;  nemo  enim  alius  per  se  eajurisdiclione  expers 
illam  potuisBetin  quempiam  traoBferre  eo  iuBcio  vel 
invito,  qui  eamdem  eolus  non  humano,  sed  divino 
Jure  obtinebat.  Vulgata  eet  enim  illa  Juris  regula  : 
Nemo  poiest  pius  juris  transferre  in  alium  quam  sibi 
competere  dignoscatur.Qno^  si  apostoli  pro  extraor- 
dinario  apostolatus  Jure  in  universam  Kcclesiam, 
quod  in  episcopos  successores  non  transivit,  supra 
antiBtites  ipsos  jurisdictionem  babentes  potuerunt 
qoibosdameamdemcommunicare,eamquepr»terea 
al  iquibus  mtigorum  sedium  episcopisreipsacommo- 
nicasse  prsesomantur,  cum  communicassentjuria- 
dictionem,  cfus  Jure  ordinario  ac  divino  soli  Petro 
acsuccessonbus  eJuscompetebat,non  sineinterpre- 
tativo  saltem  istorum  consensueam  communicasse 
dicendi  essenl,  vel  saltem  sine  ipsorum  prsjudi- 
cio,  ne  Jurisdictio  qus  ordinario  et  divinojuread 
ipsos  pertinet  detrimentum  caperet. 

4.Hanc  autem  patriarcharum  ac  metropolitarum 
Jorisdictionem  conciliorumcanonessubinde  appro« 
barunt,vel  certis  Hnibus,prout  neoessitas  vel  uti  li- 
tas  flagitabat,  coercuere  :  initio  vero  pluribus  in 
locis  immemorabiii  tantum  consuetudine  certua 
modus  viguit,  certiqoe  flnes  fuerunt  pre8cripti,aui 
pro  lege  habebantur,  et.in  canonibua  confimatim- 
veniuntur.  Quidquid  autem  sive  canones  bIvo  con- 
Buetudo  circa  hanc  Jurisdictionem  patriarcbiB  aot 
metropolitis  attribuit,  cum  Juris  sit  et  institutionis 
mern  ecclesiasticie,  primigenio  et  divino  Petri  ac 
Romanorum  pontiticum  juri  pnejudicare  non  po- 
tuit  :  quidquid  enim  ecclesia8tici,immo  et  aposto- 
lici  juris  est,  Juri  dlvino  ne  tantillum  quidem  de- 
cerperc  potest.  Quapcumque  ergo  eoclesiaBtica  vel 
etiam  apostolica  auctoritate  instituta  fuerit  patriar- 
charum  aut  metropolitarum  Jurisdictio  in  episcopo- 
rom  causiSySalva  semperintelligenda  est  Homano* 
rum  pontiHcum  divini  Juris  auctoritas ;  adeo  ot  si- 
cot  ante  eam  institutionem  ecclesiasticam  isti  ex 
divino  Jure  poterantde  cansis  episcoporum  cognos- 
cere  ipsa  cognitione  prima,ita  post  eam  institotio- 
nem  aeque  pro  buo  Jure  possint.Quare  nec  canones 
nec  consuetudo,sicut  ncc  apostoli  ipsi  potueront  ef- 
ficere  ot  Romani  pontifices,qui  soli  sunt  immediati 
episcoporum  superiores  Jure  divino;  eadem  imme- 
diatr  Jurisdiclione  in  episcopos  non  gaudeant,  qoaa 
ex  divino  jure  descendit, nec  ut  ad  ipsos  eodem  jore 
non  pertineat  ipsa  episcopalium  causarum  prima 
oognitio,  si  eam.aliis  licet  ecclesiastica  institutione 
communicatam,  ex  eodem  jure  ad  se  revocare  cre- 
diderint  expedire.  Nec  si  id  facerent,  alienum  Jos 
arripere,  et  patriarcharom  vel  metropolitarom  jo- 
risdictionem  per  injoriam  osurpare  et  infringere, 
sed  proprium  Jus  sibi  divina  institutione  competens 
repetere  et  exercere  dicendi  essent.Hinc  nullius  qui- 
dem  injuri®  in  Gallicanorum  antistitum  privilegia 
accusari  potest  Patroclus  Arelatensis.  cum  Proculi 
Ma8silien8is,aut  Hilarii  Narbonensis  causam  in  pri- 
ma  cognitione  ad  apostolicam  sedem  detulit ;  neo 
in  ea  re  nsurpati  Juris  notari  queunt  Zosimidecreta» 
quse  adversus  Proculum  pro  Arelatensisjure  edita 
ipse  Quesnellus  part.  ii.  c,4,  veluti  «qoissima  vin- 
dioare  stodet.  Similiter  reprehendi  neqoeont  Ya- 
lentins  Bcclesioa  clerici,com  Maximi  e^^isAi^^^^tts^ 
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aam  ad  Bonifacium  papam  immediate  oogDOscen- 
dam  detulere. 

B.PoBBetquidem  nonnullis  in  circumstantiiscon- 
tendi  hanoprimigeniijurisrevocationem.si  qua  ino- 
lita  in  provinciis  judiciorum  forma  aboleretur,non 
ezpedire,  eo  quod  plura  exinde  inoommoda  aut 
8oandala8equerentur,qniB  ex  naturali  ac  divina  lcge 
impedienda  8unt,et  ut  impcdirentur  quidem,eaec- 
leaiastica  981  institutione  provisum  fuit ;  ita  ut 
bancinstitutionem  licetecclesiasticam  immutareet 
delere  pro  repetendo  primigenio  licet  divino  jure, 
sit  ea  in  hypotheBi  pluribns  incommodis  et  scanda- 
iis  viam  aperire,ac  potestatemdivini  juris  vclieexe- 
roere  et  exercereindestructionem  Eccle8iffi,cum  in 
QBdificationetantummodo  collatafuerit.  Ataliud  est 
quaesere  num  quid  expediat  vcl  liccat ;  aliud  vero 
neg[are  potestatem  el  jus  ipsum,  quod  institutiono 
divma  certum  8it,et  alieni  juris  usurpationem  cri- 
minari.  Qui  de  primo  solum  disputat,  si  non  pas- 
flione  vel  prsjudicio  aliquo,8ed  zelo  ao  veritatedu- 
oatur,  sohusQue  boni  publici  intuitu  agat,ut  ecan- 
dala  impediat,  et  rationes  in  hanc  rem  opportunas 
quibuscumque  potest  viribus  (debita  semper  obser- 
vantia  et  moderatione  servata)  urgoat  atquo  promo- 
veat,  quibuA  institutionem  ecclesiaslicam  consue- 
tudine  (irmatam  surtam  tectam  8ervandam,a  novi- 
tate  autem  induconda  abstincndum  esse  suadcat ; 
atnihil  tamen  opponatquod  ipsam  pontificiam  cer- 
teque  divinam  institutionem  rcriut,non  solum  nihil 
peccaverit,  verum  otinm  SHncte  ct  laudabiliter  fa- 
ciet.  Ita  nemo  est  ((ui  non  plurimum  commcndet 
S.Bernardum,cuin  monasteriorum  cxemptioncs  ab 
episcoporum  jure  sola  ambitiono  qu;psitas,et  nullo 
communis  uhlitatis  intnitu,  sc  pro  offiriorum  ma- 
gnitudine,  vul  solo  pontiticis  arbitrio  concessas  re- 
prehendit,  ab  eisque  in  posterum  concedentis  Eu- 
genium  II I  deterrere  conatus  est,  non  oatamen  do 
causa  quod  hffic  concessio  pontifloiam  auctoritatem 
ezcederet,  et  episcoporum  jus  invaderot  ac  pcr  in- 
jnriam  violaret,  sed  quia  opponebatur  rationi  ac 
juBtiti»  late  sumptae,  qus  ambitionem  et  vitia  fo- 
vere  vetat,atque  soandalis  oxinde  manantibus  adi- 
tam  occludoro  jubet.  Sic  fariiiando^  inquit  ad  Eu- 
genium  pontiflcem  (Lib.  iii  de  Consid.  c.  4,  n,  4), 
probatis  vos  habere  ptenitudinem  potestatis,sed  jnsti^ 
Hse  forte  non  ita.Facitis  hoc  quia  potesiis  ;  sed  utrum 
et  debeatis,  quxsti')  est;  et  in  bocexplicando  pluri- 
bus  prosequitur.Vides  hic  indicatam  distinctionem 
potestatis  sou  juris,  qiiod  non  vocatur  in  dubium, 
immo  planc  as8oritur,et  exsecutionis  (eo  quod  non 
expediat)  illicitn  ;  in  qua  una  demonstranda  sine 
Iffisione  Juris  ac  potcstatis  insistitur.Nec  dissimili- 
ter  idem  doctor  lih.  iii  de  Consid.ad  eumdem  Eu- 
genium,  o.  2,  et  epist  178,ad  Innocentium  Il,cum 
appellationibus  ed  sedem  apostolicam  sese  oppo- 
8uit,  in  abusibus  ct  scandalis  exinde  enuscontibus 
institit,  seu  in  eo  quod  expediret,  infacto  semper 
jure.  quod  ex  primatu  dimanare  professus  est.i^p- 
pellatur  de  foto  mundo  ad  te.  Id  quidem  in  texiimo- 
nium  singutaris  primatus  tui.  AttUfSi  sapis,non  pri- 
tnatu  gaudebis,  sed  fructHf  etc. 

6.Si  hac  eadem  mothodo  atque  modoratione  ute- 
rentur,quicumque  pro  suarum  regionum  consuetu- 
dinibusautinstitutisvc^erumcanonumconservandis 
diaputanl.nibilcflRotcrimmnndnm.Atsi  nqurostione 
utrum  expediat  uc /ierideheat^(\um  una  in  rebus  ejue- 
modi  locum  habore  polest.transeant  ad  negandam 
vel  in  dubium  revocandam  jurisd?ctionem  pontifl- 
ciam,quffi  certissima  est  ex  ipso  divino  jure.nonne 
aperta  perversio  et  injuriosa  ao  injusta  disputatio 
erit?  Ita  si  de  prima  cpiscopalium  causarum  cogni- 
tione  apostolice  sedi  reservanda  ageretur,qui  alio- 
rumjudicum^ubialiadisciplinavigctjurisdictionem 
bac  perversa  et  falsa  ratione  vindicandam  putaret, 
et  idcircopontificesalieni  juris  usurpatorestraduce- 
ret,pro  vmdicando  illorum  Jure  ecclesiasiicoindu- 
binm  et  tltius  pontiflcnm  jus  a  divina  inatitutione 
maotts  adoriaretar  atque  violaret;  et  dum  canonea 


A  atque  ooneuatudineB  Ecoleaiaram.qua  Bantinstita- 
tionis  eoclesiaslicffi^in  hanc  rem  auerret  ac  propa- 
gnaret,divinffi  institutioni^oui  Jus  pontiflcium  inni- 
titur,contrairet ;  immo  pugnaret  etiam  adveraus 
ipsos  oanone8,qui  hancsupremamdivin»  inatitatio- 
nis  JuriBdictionem  conflrmarunt  sffipiBBime,  etsal- 
vam  semperin  quibuBqueeccleBiaBtioiBsanctionibaB 
voluerunt  intelligi.I^Jurie  quoque  deberet  acouBare 
ipsam  TridentinHm  synodum,quffi  bano  primamde 
gravioribuB  episcoporum  caueis  cognitionem  Ro- 
mano  pontiflci  asseruit  Bess.  13,  c.  8,  et  seBS.  24,c. 
5.  Rationes  quibus  hffic  observatio  cxpedire  dicen- 
da  8it;hic  inquirendffi  non  suut ;  de  solo  enim  pon- 
tificio  Jure  nobis  est  qusstio. 

7.  Hoc  autein  loco  prffiteriri  noquitpuesnolii  au- 
dacia,  cum  part.  i,  c.  9,  Gallicanis  episcopis  Arela- 
tenst  adhffirentibuB  8uccenBet,quod  una  cum  Vien- 
nenei  episcopo  controversiam  de  Jure  metropolitico 
Bub  Ravennio  renatam  8.  Leonie  iudicio  aubjece- 

3  rint.Eodem  quoque  nomine  Patroclum  Arelatensem 
reprchendit  988  cap.46,qui  ob  eimilem  controver— 
siam  Zosimum  adiit.Moleste  nimium  fert  bic  Bcri- 
ptor,Gallicana8  cau»as  ad  apostolicam  sedem  diju- 


dicandas  deferri  :  adeo  ut  ipse  8.  Tropbimus  pri- 
niuBcpiscopus  Arelatcnsisabeadem  apoatolica  sed 
missuB  in  Qallias,  obortis  aliquot  inter  epiacopo 
dissidiis,  haec  ad  Romanum  pontiiicem  retuliBset 
dubitare  liceat  num  aliquid  etiam  reprehenaionii 
et  querelarum  sparsiBset  advereus  eumdem  S.Tro — 
phimum,  quasi  noo  exemplo  Gallicanis  Ecclesii — 
prffijudicium  creasset.  Non  qucritur  quod  ea  oaaa 
ante  Leonem  et  Zosimum  in  Taurinenai   concili 
episconorum  Italorum  examini  8ui«jecta  fuerit,  ta 


metsi  illi  Itali  episcopi  nullo  proprio  jure  Gallica— 
nis  prffiessent,  SoHub  Romani  episcopi,  qui  in  to — 
tam  Eccleeiam,  ac  prffisertim  in  Gallioanas  a  Ro — 
manaimmediatedimanantCBJuriBdictionem  babetK* 
judicium  refugit,ao  Gallicanos  hoc  tribunal  adenn — 

r  tes  maximi  prffijudicii  auctores  traducit.  Uilariaai 
omnibus  imitandum  proponit,qui  ad  Leonem  pro— 
iectus,  patam  denuntiavtt  se  ad  officia^  non  ad  cau 
sam  venisse^  protestandi  ordine,  non  accusandi,  qui 
actaerant  suggerere. Ito,  Bolius  flilarii  exemplaro  sa( 
modo  explicatum  cffiteris  prffiferendum  putat.Con< 
Buetudinein  et  canones  ingeril,  ac  si  conBaetudoel 
canones  pro  Romano  jure  non  probarent,  vel  divi- 
num  apostolicffi  sedis  Jus  ullis  canonibus  aut  con* 
suetudinibus  inHrmari  seu  deleri  potuerit.    Mulr' 
autem  mirabilior  est  hmc  QueBnelli  querela,  cni 
controversia  inter  Viennensem  et  Arelatensem  ejus — 
modi  esset,  qii®  nec  a  GaHicanis  episcopis,  nac 
ItaliBTaurincnbisconcilii  Patribusdeflnin  aat  eom- 
poni  potuerit.  Num  perpetuo  debebat  ebullire 
episcopos  in  partes  discindere,ne  ad  Romanum  tri — 
bunal  deferretur?  Zozimus  quidem  agante  Patroclflcr 
adjudicavit  illam  Arelatensi.  At  Zosimi  sententia^ 
quam  subreptio  extorserat  jut  probabimus  part.  v^  -^" 

n  c.  2),  per  Bonifacium  saUem  quoad  Narbonensend^-f^ 
metropolim  emendata,  q[uoad  Viennensis  quoqai 
JuB  innrmati  credit  potuit.Hinc  aatem  eadem  oon< 
troverai  Bub  Leone  revixerit,  ad  quem  confagien' 
dum  orat  niei  ad  eam  sedem  qus  antea  de  eadenC^^S 
causa  rognoverat  atque  decreverat?  Neqae  vero  8--  ^S] 
Leo,  cmm  Ravennii  ordinationem  approbavit,qaid--^  -^^ 
quam  do  ea  controverBia  pro  Arelatensi  dcoiden^^'*^ 
voluit.  Solum  enim  ipeo  factoapprobayit  Arelaten— ^'^J 
sem  episcopum  metropolitam  esse  aViennensidis— ^  *' 
tinctum  ;  nihil  autem  de  peculiari,  et,  ut  ita  dica — -  ^ 
muB,individno  ViennensisautArelatenBisJarecons- 
tituit.  Cum  porro  ea  occaBione  epiacopi'  apud  Leo- 
nem  egerint  etiam  de  confirmandie  peculiaribaff^ 
prferogativie  Arelatensi  BcdiaRomana  conoe8Bis,uti^ 
eratJuB  formaiarum  etindicendarum  synodorumes. 
univerRis  Galliis,nonne  hao  prssertim  in  re  ai  qnld 
dubii  incidcrat,  justum  erat  ipeum  prifilegioruni 
fonlem  adire,ut  ex  certa  oonfirmatione  omnis  dnbi- 
tatio  tolleretur?Quid  prs  jadicii  bis  in  robasQnenial* 
luB  comminiBcitar?  Num  prsjndieb  aaae  poteit^  in 
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iveraiis  ot  tmbiguitatibuB  de  jurisdiotioDe  eo-  A  peratores  iie  legibus  non  %ibi  adeuieruut  iu»,  qaod 


itioa  inter  Gailicanoa  exorliia  ab  ea  eede  sen- 
m  quffirere,  a  qua  ouiQis  Qallicanarum  Eccle- 
Q  juriadictlo  ori^inem  ducit  ?Neque  jus  ob  S. 
limi  hoQorem  ohmqufflsitumiQgeratur.Num- 
inim  honor  S.  Tropbimi,qui  ia  Galiiaa  a  Ro- 
eede  missus,  omuem  Junsdictionem  ab  ea- 
xscepit,  in  eo  coilocandus  eut,  ut  jus  ejusdem 
BuccesBores  ejus  haudquaq^uom  BgQoeoant,  et 
aaasi  Buis  juribus  pernioioso  maxime  cave- 
^onne  haeo  vel  suspicari  solius  homiQis  esse 
,  qui  ob  iQfeasum  m  Romanos  pontiflces  ani- 
minuB  recto  judicet  ?  Bed  redeamus  in  viam. 
cet  autem  in  re  prnBenti  non  agatur  de  prima 
ipalium  causarum  cognitione,  de  qua  pauoa 
im  attigimus,  nemo  tamen  non  vid^t,  hsec  si 
Qum  valent  in  questione  de  prima  carumdem 
rum  cognitione,in  qusBstione  de  appellationi- 
aiere  multo  magis.Si  enim  Romanus  pontifex 


sibi  competebaty  easdem  causas  oognosoendi  per 
se  ubicumque  essent,  ita  nec  laudati  Patres  reoita- 
Ub  verbis  eam  jurisdictionem  pontifioi  denegarunt, 
quam  eidem  oompetere  oertissime  oognoscebant. 
Quod  si  nonnuiiis  in  locis  ipsam  juriBdiotionem  ali- 

auatenuB  perstrinxisse  videntur,  novum  non  eat  In 
isputationis  «stu  aliqua  verba  excidero  qua  ali- 
quanto  excedunt,et  nimis  probant  quam  deberent, 
et  quam  ipsi  velient  a  quibus  illa  adhibentur. 

ll.OpponitUuesnellus  paulo  poBt  initium  o.  14, 
illa  Afirioanorum,  scu  Gypriani  m  libro  de  Unitate 
Ecciesia  :  Episcopatum  unum  esse  atque  indtvisumf 
cujus  a  singulis  in  solidum  pars  tenetur;dLO  mox  trans- 
iens  ad  formam  judiciorum  et  appeilationum  in  pro- 
vinoiis  subdit :  Si  quis  secus  fecisset^  et  ad  extraneos 
judices  velUt  per  appellationis  libellum  confugere,  is 
episcoporum  cancoraiam  tohxrentem  cottidere  unita' 
iemque  scindere  merito  putabatur,k\\a  Gypriani  vertm 


le  primatus  ex  divino  jure  potest  immediate  n  respicit  ex  epist.  55.Verum  quidem  est.quod  primo 


ire  de  episcoporum  causu  ipsa  cognitione 
i^multo  magis  poterit  in  causis  appeliationum, 
)OBt  judiciumpatriarcharum  aut  metropolita- 
n  aynodis  provinciarum  ad  superiorem  ipso 
ieferuntur,  qualem  supra  patriarchas  et  me- 
litas  et  supra  ipsas  provincialeB  synodos  esse 
tnum  antistiteni  catholicorum  nemo  dubitat. 

81  in  quibusdum  regionibus  praBsertim  a  Ro- 
k  Bede  remotis  antiquo  usu  receptum  fuit  ut 
uoque  causflB  a  flnitimis  episoopis  vel  a  ple- 

synodo  cognoscantur  acterminentur,id  eocle- 
ica  pariter  institutione  985  fuit  inductum, 
aliquo  peculiari  Jure,  quod  sive  flnitimis  epis- 
i,Bive  plenioriconciliodivina  institutiooeoom- 
*et,Bed  ob  expediendum  facilius  et  oelerius  no- 
im  et  ne  ob  longinquitatem  itinerum  ac  diffl- 
1  traductionem  testium  more  innecterentur  lon- 


»,quibus  scandala  diutius  vigerent,et  subrep- 

)8  aut  obreptiones  facile  irreperent.  Igitur  m  p  episcoporurn  concordiam  cohxrentefn  sua 

pariter,  si  res  ita  ferat,  agi  poterit  eo  nomine  ^  fallaci  temerOate  collidere;  ques   non  tn 


I  Qon  expediat  novitatem  inducere  (nam  ipsa 
fm  mutatio  consuetudinis, ut  notavit  Augustlnus 
^  118,  etiam  qu3S  adjuvat  utilitate,  novitate  per- 
3<),non  veroquodjurisdictio  pontiflcibus  desit. 
iquidem  h£BC  jurisdictio  in  ejusmsdi  oausis  vo- 
tur  in  dubium  prsetextu  consuetudinis  aut  ca- 
im ;  oonsuetudo  etcanones  per  summum  abu- 
praferenturdivinoaccertojurillomanorumpon- 
im,cui  omne  humanum  Jus  cedat  necesse  est. 
[dem  dicatur  do  canonibus  SardicensibuB,  qui 
u  appellationum  episcoporum  a  Homano  pon- 
\  per  delegatos  in  provincia  judiceB,vel  per  le- 
DQ  in  eam  missum  cognoscendas  innuunt.  Id 
I  Bimiliter  illud  respicit,  quod  credebatur  ma- 
xpedire,non  vero  quod  pontiticium  jus  hoo  li- 
oircumBcriptum  putaretur ;  unde  can.  4  ejus- 
synodi  memorantur  oausa)  episcopQlos  agen- 


loco  BcripsitUyprianus,ept jcopa/um  unum  esse  cujui 
a  singulis  in  selidum  pars  teneiur. Ai  cum  a  Romano 
pontidce  ea  pars  teneatur  exclusis  reliquis,  in  qua 
primatus  non  ordinis.  sed  prscipuae  jurisdiotionis 
MtuB  est,  neo  id  negetur  a  Gypriano,  qui  eumdem 
primatum  pluribus  statuit ;  cum  negari  nequitqnin 
ejusdem  primatus  causasupra  omneBepiscoposdi- 
vino  jure  paresjurisdictionem  obtineat.tum  nogari 
consequenter  nequit  quin  eodemjure  possit  de  iis- 
dem  Judicare  sive  in  prima  sive  m  secunda  cogni- 
tione ;  et  appellatio  ad  ipsum  dici  non  potest  appel- 
lalio  ad  extraneum  judicem,  cui  jus  non  competat. 
lila  porrOf  episcoporum  concordiam  cohssrentem  cotti- 
dere^BX  ex  integro  Cypriani  tcxtu  sumantur,a  pon- 
tilicio  jure  proscindendoalienissimd  cognoscentor. 
De  schismaticis  enim.qui  condemnati  nomam  con- 
fug6rant,ut  schismati  patrocinium  quffirerent,  ait: 
Oportet  eos  quibus  prassumus^non  circumcursare,  nec 

subdola  ac 
ccnsuram 
pontiQcii  Juris,8ed  in  detestationem  Boiios  temeri- 
tatis  hominum  perfldorum,  qui  Gornelium  papam 
oum  Gypriano  cobffirentem  dolo  malo9§7  et  falla- 
ciis  disjungere  niiebantur,  ab  eodem  produota  ex 
contextu  liquet.  His  i^itur  et  similibus  testimoniie 
omisBi8,quffiad  perstnngondumjuspontiflciumper- 
peram  traducuntur,eorum  doctissimorumsanotiBBi- 
morumque  pontiflcum  auotoritas  sequendaerit.qui 
idem  juB  oertis  principiisfuitum  a8serueruat;vel  ad 
summum,  ubi  circumstantiffl  videantur  postulare, 
insistendum  erit  exemplo  S.Bernardi,qui  Jub  pon- 
tiflcum  proferens,  pro  solo  publico  bono  et  episco- 
porumjure  ex  incomniodisalius  prodeuntibuBcum 
moderamine  ot  obsorvantia  apostolioffl  sedi  debita 
dimicavit,  Ilfflc  fflquissima  regula  est  de  ejuBmodi 
controversia  disscrcndi.quani  qui  non  pronetenet, 
et  consuetudinisaut  cnnonum  in  provinciis  recepto- 


%  urbe  Roma  et  in  judicio  Uomani  episcopi  de-      rum  nomine  advcrsusjus  pontiflcium  circa  appella- 
inandse*  Similiter  cumAfricani  episcopi  m  lit-  D  tiones  disputat,  divinaD  institutionis  Jurisdictionem 

perperam  impetit,  et  magno  etiam  cum  scandalo, 
quod  abimpotitopriniatusjure  separari  non  polest. 
12.  Hactenus  proposita  de  appellationumjure  ad 
ea  qua  in  re  pro^senti  agenda  sunt  sufflciunt ;  neque 
enim  hanc  controversiam  agitatam  a  multiB  plenis- 
sime ad  incudem  revocare,  nec  omniaet  singula  qu» 
ip  eam  incidunt  expendere  oonsiiium  fuit,  sp.d  ea 
taDtum  exinde  delibare  et  proponere,  qun  principii 
loco  eBsc  queunt.  ut  quid  in  appellatione  Uelidonii 
sentiendum  sitdiJudjcarepossimus.ItaquoutpauciB 
totam  hanc  diBputationem  perstringamus^Quesnel- 
lus  oum  CBUsam  do  Gelidonii  appellatione  o.  \k  ag- 
gresBUB  est,  meram  facti  qufflstionem  verbis  propo- 
suit,  et  quid  per  ea  tempora  in  Galliaobtinuerit  BOBe 
expensurum  pretulit.  At  cum  hoo  faotum  involveret 
consuetudinem  et  canones  in  Qaliia  receptos,  ex 
quibQB  Bolis  jus  appellationum  Leoni  competere  po- 
tuiBBe  prfflsampsit,  reipBa  in  qu«8tione  lacti  Jurii 


ad  GceleBtinuminstiterunt  ut  de  appellationi- 
ladioium  ferretur  in  Africa,pro  suarum  Eccle- 
im  diBciplina,  quam  utiliorom  existimabant, 
londa  laborarunt ;  unde  difflcultates  ejusmodi 
siorum  (si  extra  Africam  instituantur)  pravo- 
improba  refugia^  dolos,  ac  subreptiones  faoile 
lentes  exposuere ;  qus  ad  idquod  expedit  per- 
it  :  nihil  autem  impetiverunt  pontiflcium  jus, 
l  toto  hoo  in  nogotio  intactum  eos  reliquisse 
colligitur  ex  capite  antecedenti  num.  30. 
.  Ingerit  Quesnelius  sub  flnem  c.  ^16,  illa  eo- 
jem  Africanorum  etaliasimilia  Gypriani  verba, 
QB  negotia  quacumque  in  suis  locis^  ubi  oria  sunt^ 
«(a,  et  causas  illic  audiri  ubi  crimen  est  admis- 
JuBtum  et  rationabile  dicitur.  Idipsum  etiam 
lerunt  imperatores  Valentinianuset  Valens  leg. 
;  13,  Cod.  Theod.  de  Accusat,  et  Inscriptionibus. 
item  reepioit  solum  quod  expedit ;  et  Bicut  im- 
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2Q»8tionem  impliouit,  et  negatis  pro  tppeliatioDe 
elidonii  consuetudine  atque  canonibus,  Leonem 
nullo  jure  de  ea  cognoTiB8e,novumque  Jub  in  Galliia 
hao  oognitione  studulBse  sibi  comparare  ostendere 
Yoluit.  uti  c.  4  recitatis  ejus  verbie  demonstratum 
fuit.  NoB  vero  lum  consuetudinem  tum  canones  ap- 
pellationum  jus  in  episcopalibus  cauBis  apostolicae 
Bodi  tribuereduobusantecedentibuB  capitibuBOsten- 
dimus.  Id  autem  juris  quatenus  in  prerogatlva  pri- 
matus  fundetur,et  e  jure  divino  descendat,  hoc  ca- 

ftite  satis  ezplicasse  et  constituisse  nobis  videmur. 
gitur  cum  S.  Leu,  renitente  licet  8.  Hilario  Arela- 
teuBi,  judicavit  Celidonii  oau8am,non  Hiiarius  pro 
oonsuetudine,  nec  pro  canonibus  in  Gallia  receptis 
pugnavit.nec  Leo  contra  consuetudinem  atque  ca- 
nones  auidquam  gessit,  uti  QuesnelluB  contendit ; 
sed  potius  Bilariu8,8i  huic  judioio  uti  incompetenti 
reatitisset,  consuetudini  et  canonibus  receptis  sese 
oppo8uis8et,immo  etiam  di?inum  primatus  Jus  im- 

fietisse  Leoni  ?ideri  potuit ;  hic  autem  in  ea  causa 
udicanB  fecit  quod  poterat  jure  facere  tum  ex  con- 
suetudine  tum  ex  regulis  canonum,ac  prfiBserlim  ex 
prarogativa  primatus.  Gum  vero  in  Hilario  hujus 
consuetudiniSyOanonum  etdivini  juris  ignorantiam 
et  multo  minus  contemptum  nequeamus  credere, 
ne  maximam  ipsi  iniuriam  appingamus,  eum  Ho- 
mano  judicio  m  Gelidonii  causa  ea  ratione  repu- 
gnaase,  quod  in  Leone  jus  appellationum  non 
agnosceret,  haudquaquam  putamus. 

13.Alia  igitur  de  causa  eum  restitisse  credimus, 
quo4  scilicet  hanc  causam  HomflB  cognosci  ac  judi- 
cari  non  crederet  expedire.  Quo  nomine  si  circum- 
stantis  id  postulare  videbantur,potuit  quidem  sese 
modeste  opponere,et  causas  proferre,  ita  ut  pontifl- 
cium Jus  intactum  relinqueret.Num  vero  hac  mode- 
ratione  usus  sit,  facti  qusstio  est  valde  obscura,  eo 
quod  explorata  documenta,qu«  totius  dissidii  cir- 
cumstantias  indicent,nequaquam  suppetant.Auctor 
Vit»  Hilarii  moderationem  elobservantiam  totanar- 
ratione  reproBsentat^nec  in  ejus  ad  Leonem  allocu- 
tione,quam  c.i7  describit,  ullum  verbum  est  quod 
dissidium  proBferat  circa  Jus  pontiflcium,immo  Hi- 
larium  pontificio  Juri  deferentem  satis  indicat  illis 
verbi8,quibu8  eum  protestatum  8cribit,<t  Lico  aliud 
velitt  nimirum  si  velit  causam  dennire,5e  non  fuiu- 
rum  molestum;qu9d  obsequentemanimumet  jusnon 
infloiantem  exhibent.Virtuti  quidem  et  constantiffi 
Hilarii  asoribit  quod,  dum  Rome  suum  judicium 
circa  Celidonium  defendit,io/ia  tantos  suslinuitfquod 
nequaquam  minantesexpavit,QUod  inquirenies  edocuit, 
quod  altercantes  vicit^  quoa  potentibus  non  cessit, 
quad...communioni  sux^  quem  cum  tantis  viris  dam- 
naveratj  canjungi  nuliatenus  acfuievitf  quod,...  quos 
rationenon  flexerat,credidit  reltnquendos ;  sed  9811 
h»cnimi8generaliasunt,ex  quibus  num  disputando 
modum  tenueritejustantum  quodexpediret,an  vero 
in  hoc  ferventius  agenti  aliquabxciderint,quffi  videri 
posBcnt  ipsum  Jus  ferireyColligi  nequit.Econtra  in- 
Bolentibus  et  arro^antibus  verbis  Hilarium  usum, 
quibus  ipsius  beati  Petri  reverentiam  minnisse,  et 
potestatem  aliqua  ratione  impetisse  visus  est,  Leo 
epist.  10,  0.  2  et  3,  non  obscure  significat ;  quod 
tamen  ad  contentionem  Jurisoirca  appellationes  ne- 
ceasario  referendum  non  est^cum  ipsa  in  quaBstione 
cyus  quod  eipedityferventior  contentio  aliqua  verba 
exprimere  poterit,  queB  auctoritatem  apostoliciB 
sedis  vidcrentur  impetere.  Confer  hac  in  re  quae  di- 
centur  in  observat.  ad  part,iii,  c.  i.  Auxilians  prs- 
fectusjn  epietolaad  Hilarium  VitaBhujus  inserta  c. 
17,  etsi  arrogaotisB  consilium  ab  eo  amoveat,  qu8B- 
dam  tamenaoerbiora,quibu8Homan«  aures  offende- 
rentur,eidem  excidisse  indicat.  Auctor  autem  ViUe, 
qui  illum  Roms  fortiter  dimicantem  exhibuit,perti- 
nacem  non  fuisse  ostendit,  cum  eumdem  reversum 
Arelatem  ad  placandum  animum  5.  Leonis  inclinata 
kumilitate  conversum  tradit ;  et  licet  quaeam  m  kac 
causa  dietasse  commemoret  ad  apoiogias  pertinere 


A  crtdantur»  in  his  tamen  se  moderate  dafendiBae, 
ne  pro  placando  Leone  magia  magisqne  irritaret, 
indubium  videtur. 

44.1n  tanta  gestorum  obsouritate,damju8  pontl- 
flcis  non  negetur,  reprehendere  quidem  noiumuB, 
quiS.Hilarium  moderatevindicare  8tudent;ao  satioB 
credimus  Judicium  Deo  reservare,  quam  temere  ali- 
quid  definiro;  quod  consilium  idem  auctor  Vite  Hi- 
larii  proposuit  scribens :  Tantorum  oirorttmLeoniset 
Hilani  prxsertimjam  ad  supemam  gratiamvacatorum 
nec  in  narratione  auieo  judioia  vintitare.QuesneWo» 
vero  omnino  coarguendus,  qui  cum  vindicandnm 
sumpsit  S.  Hilarium,  ita  vindicandum  putavit,  ot 
non  solum  accusarit  Leonem,  sed  ipsum  pontifi- 
cium  Ju8  ab  Hilario  jure  impelitum  pretuierit. 

Gap.  VHI.  Duo  Leoni  objecta  in  CeUdonti  negotio 
refellitntur.  —  1.  Observationes  in  primam  partem 
non  conclndemuB  nisiprius  duas  gravisBimaschmi- 
nationes  diluamu8,quibus  Quesnellus  in  flne  capitis 

g  ultimi  partis  prims  Leonem  notare  ausas  eat.  Pri- 
mum  eum  accusat  quod  Gelidonium  commanioDis 
suae  participem  facien8,5arns  altaribiu  interesse  pas' 
stu  esi,antequam  causx^us  examende  novo  institue' 
retur  ;  quod  pluribus  canonibus  vetitum  prodit.  Oe 
Gelidonio  scilicet  interpretandum  credit  eum  looam 
Vitffi  Hilarii  o.  17,  quo  nic  coram  Leone  questus  est 
aliquos  apud  Qallias  fubticam  merito  excepisse  senten' 
tiam^  et  tn  Urbe  sacris  aitaribus  interesse. Atin  primii 
de  legitima  sententiaa  legitimojudiceedita  canones 
loquuntur.Sententiamautem  Hilarii  inGeiidoniom 
ab  inoompelentijudice  latam  vidimus;  undeCeli- 
donium  incom^etenter  depositum  ValentiniaDOB 
tradidit.Sententiam  autem  ejusmodi  manifeste  nul- 
lamet  irritam  qui  canones  servandamtradideref 
2.  Deinde  canones  qui  allegantur,  cum  excom- 
municatos  ab  aliis  recipi  vetant,  a  legitimc  appei- 
lationis  circumstantiis  prcscindunt,  et  num  idip- 
sum  hoc  quoque  interposits  appellationis  casu  ser- 

P  vandum  sit,nullo  indicio  signinoant.  Apnellationem 
quidem  legitime  interpositam,  nisi  quia  speoiatim 
excipiatur,8ententiaB  effectum  suspendere^generalis 
ao  notissima  regula  est,  quam  idem  QuesnelloB 
profltetar  dissert.  8,  n.  ^.Bnimvero  cum  in  Sardi- 
censi  concilio  sermo  esset  de  casu  appeUationis  ad 
Romanum  pontiflcem  ab  eo  interposit»  qui  depo- 
situs  fuerat,  decretum  fuit  can.  4  ut  appellatione 
pendente  nuUus  in  locum  ejus  ordinetur;  quod  sane 
depositionis  effectum  ipsa  appellatione  suspensom 
praeBumit ;  unius  enim  episcopi  legitima  deposiUo 
alleriusordinationem  inferebat.Si  autem  depositio- 
nis  eflcctus  suspendendus  erat  quoad  ordinationem 
alterius,  consequens  videbatur  quod  ipsa  depositio 
haberetur  suspensa,  ita  ut  ille  aahuc  episcopuB  ba- 
bendus  e8set,(iuoad  ipsius  causa  novo  Judioio  deter- 
minaretur.  Hinc  forte  in  eodem  canone  ejusmodi 
episcopus  non  absolute  deposittu  dicitur,  sed  ^t  vi- 
deiur  esse  deposituSf  ac  si  per  appellationem  effeoto. 

^  snspensivo   in  episcopatus  ^radu  pereisteret,  «^ 

^  communione  episcopali,  seo  in  gradu  episcopi  rc 
cipi  posset  prssertim  ab  eo  ad  quem  appellavit. 

991  3.Hanc  quidem  disciplioam  obtinuiase  apn«t3 
Romanam  Ecclesiam^ut  quicumqueagrada  euo  de-  — 
positi  et  communione  sui  ^radus  privati  ad  seder^ 
apostolicam  appeilassent^iiscommnnioin  suog^d 
traderetur,quoad  causa  non  esset  determinata,pala 
flt  ex  facto  Apiarii  presbyteri,  qtiem  (ut  scripsem 
Africani  episcopi  in  ej)i8tola  ad  CcBlestinum  pontii 
cem)  tua  sanciiias  credens  apvellassey  auod  proba 
non  potuit,  communioni  reddiderat ;  uoi  ratio  re( 
dendsApiariocommunionisnoninnovumJndicioii^* 
quod  nondum  habitum  fnerat.sed  in  ipsam  appeil» 
tionem  refertur ;  neque  hoc  reprobatur  ab  Afri  ^ 
nisi  quatenus  appellatio  interposita  vere  non  fhit  n^^ 
probari  potuit.  Hanc  eamdem  Romanae  Eccles^^ 
praxim  factum  Lupicini  episcoi^i  Africani,cui  dep^^ 
sito  antejudicium  secundaBCo^itionisfOitimttiitofir--^ 
hac  ratione  reddidimtUf  inquit  Leo  epist.  12,  c.  C  ^ 
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putasuppositionisnotaluculentervindica-  A  ^^^^  Arelatensem  in  ProjecticausaaQuesnelloperpe" 

pjLoniam  cum  ad  nostrum  judicium  provocas-      ram  constituta  ostenduniur,  —  1 .  Ad  d uo  accusationis 

"  ^'" '''"'  '        " ''       genera  Quesnellus  revocat,  quae  Hilario  inProjecti 


rito  eum  pendentenegotio  acommunione  vide- 
isse  suspensum.  Vides  manifesteap  pellationi 
auBpensivuin  tribui,ita  utLupicino  tamquam 
(iscopo  communio  reddila  iuerit.  Hanc  ergo 
n  discipHnam  idem  Leo  pariter  seculus  est, 
donium,qui  ob  impdctumbigamiae  impedi- 
depositus  fuerat,  appellatione  interposita, 
om  Romanum  de  eo  judicium  in  suo  gradu 
itere8»-e  permittens  communioni  reddidit. 
ra  Quesnelli  adversus  Leonem  criminatio 
llum  ecclesiaslici  moris  nonnihiloblitum  tra- 
per  imperatoriam  sanctioncm  Gallicanae,  Ec- 
nsueiuaini  derogare  primus  tentavit,  illudque 
iniano  lll  edictum  eticuit  :  Ne  quid  tam  epi- 
Iticanis  qunm  aliarum  provinciarum  liceat 
venerabilis  papx  Urbis  xlemx  auctoritate 
sed  illis  omnibusque  pro  lege  sit  quidquid 


negotio  objiciuntur:unum,quod  Projecto  egrotanti 
successorem  superordinaverit,  idque  egerit  non  ex- 
spectatis  civium  votis,  testimonio  plebis,  honorato- 
rum  arbitrio,electione  clericorum ;  alterum,  quod  ia 
aliena  provincia  hanc  ordinationem  patraverit.  Pri- 
mum  cum  probare  non  posset.in  suspicionem  addu- 
cerestuduity  proptereaquoda^o/M^fi/arit  adversariis 
^d?c  ^jtoto/iaodamu5.Cum  autem  fateatur  nuUam  hu- 
jus  rei  nisi  apud  Leonem  haberi  mentionemy  quiex 
ipsius  Projecti  ac  civium  ejusdem  urbis  litteris  rem 
gestam  describit,  adversanos  Hilarii  Quesnellus  ha- 
buisse  dicendus  est,  si  non  Leonem  judicem,  certe 
Projectum  episcopum  et  cives  ejusdem  urbis :  adeo 
ut  de  his  etiam  intelligenda sint  iila  quas  ab  eo  sub- 
jiciuntur,  nimirum  haec  objecta  tam  esse  indigna  epi' 
scopali  viro  sacrorum  canonum  disciplinaeque  studiosOf 


l  sanxerit  apostoliCcB  sedis  auctoritas ;  et  post  g  qualem  Uilarium  exhibcnt  tot  QalLicanse  synvdi,  quae 


Leone  queritur  :  Dum  saeculares  poieslates 
Hilarium  totamque  EcrAesiam  Galticanamcom' 
Uentinianiiniexintelligitur,  interLeoninas 
,  eo  consilio  edita  ut  exsccutioni  efOcaciter 
(tar  ea  Leonis  ad  Viennenses  epistola,  qua 
Bompescebatur,ne  aliorum  metropolitarum 
rparet,  ne  incompetentia  judicia  exerceret, 
onibus  resisteretytotamque  Gallicanam  Ec- 
suo  libito  regeret.  Qui  in  hoc  imperialem 
*m  adhibitam  queritur,  Leonjs  gesla  contra 
loppressionem  alicni  juris  fuisseprsesumit. 
ularem  potestatem  iuvocari  pro  jure  obser- 
.  ad  cogendos  inobedientes,  quis  repreben- 
est?  Plura  vetustiora  sanctissimorum  epi- 
netpontiGcumexempIa^iiaBnemocoarguet, 
vinaicant.  Jus  quidem  in  eo  iuisse  Hilario 
U8  ostendere  nisus  est.  At  quam  irrito  co- 
oraverit,  in  causa  Celidonii  jam  vidimus,  in 


ip^o  agente  ac  prxside  celebratx  sunt^  ut  merito  inter 
adversariorum  invidorumque  calumnias  numeranda 
sinl.  Incredibile  maxime  est  Projectum  et  cives  ejus 
percalumniam  Hiiarium  gravasse,  et  hisce  calum- 
niis  Leonem  facile  credidisse,remque  inscruisse  pu- 
blicffi  epistoIa!,quaedecaIumniafacilerevinci  posset. 
Quid  quod  non  solus  Leo,  sed  etiam  Valentinianus 
imperator  hoc  factum  in  lege  publica  satis  indicavit? 
Huc  enim  pertinent  illa  epiBtAi:lndeeenteralios{eipi'' 
BCopoB)incitis  et  repugnanlibuscivibusordinavit,EBLne 
quoque  calumniam  imperatorem  e  Leone  ebibisse 
Quesnellus  afflrmare  potest.  At  cum  nullum  anti- 
quumtestemallegetquicontrariumsubindicet^apud 
neminem  Odem  inveniet.  Ipsum  silentium  auctoris 
Vitffi  Hilarii,qui  totus  est  in  ejus  laudibusatquevin- 
dicii8,nihilcalumniosuminhocnegotioaLeonetradi- 
tuminnuit.CumenimnonignorarenturLeonislitter» 
quffi  hoc  fdctum  prsecipue  taxant,8l  calumnias  fuisset 


aotem  causa  parte  sequenti  videbimus.  Sola  p  obnoxium,eamdeteeereauctor  non  pretermisisset. 
a  praesumptione Quesnelli  criminatio  inniti-         2.  Hanc  Hilarii  defensionem  satis  infirmam  Ques- 


to  autem  magis  imperiali  auctoritale  opus 
ersus  Hilarium,  siquidem  miiitari  manu, 
ue  praesidio  in  sua  consilia  contra  alienum 
UB  ferebatur,ut  Leo  et  Valentinianus  testan- 
in  Hilarioreprehendinequit  saecularem  po- 
contra  jus  adhibere ;  in  Leoneautem  repre- 
r,  cum  pro  jure  et  observantia  canonum 
invocavit,  ut  ille  cohiberetur,  qui  patricio 
iHoque  praesidio  fultus  abutebatur  7  Nonne 
*€state  coercendi,  qui  turbant  Ecclesiam,  utin 
tnarginali  notavit  idem  Quesnellus  ad  cap.  1 
.8?  Non  soli  haeretici  vel  schismatici,  srd 
li  zelo  nimio  ac  praepotenti  feruntur,  ita  Ec- 
tutbareetscandalaexcitarequeunt,  utregia 
e  in  subsidium  advocata  merito  compescan- 
luesnellus  Romanae  sedispotestatcm  injudi- 
ppellationibus  ea  lege  approbatam  queritur, 
i  naec  af)probatio  nitatur  jam  demonstratum  ^ 
.ppellationum  quidem  causis  multo  ante  im-  ^ 
3  legem  a  Gratiano  petendam  Romana  syno- 
.  dubitavit.  Vide  cpistolam  synodi  et  ipsam 
ratiani  apud  Coustantium  tom.  I  Epist.  Rom. 
ater  Damasi  Epistolas  num.  6  et7.  Si  vero 
lam  displicetimperiali  sanctione  fuisse  prae- 
D  obedrentiam  Icgibus  pontificiis,  nonncapo- 
ledi  rationepriroatusjuredivino  obedicntiam 
debere,  Ecclesia  catbolica  eliam  Gallicana 
professa  est?  Non  itaquo  Leo  cum  imperia- 
)m  obtinuit,  sed  verius  Quesnellus  cum  hanc 
im  8cripsit,ecclesiastici  nontam  morisquam 
ilitup  est. 

M8  IN  SECUNDAM  PARTEM 

DE   CAUSA    T  ROJECTI  *, 

de  ecclesiasticis  Galliaimm  provinciis  ac 
metropotibus, 

I.  Duo  accusationum  capita  adyersus  S.  Hila' 
Patrul.  LV. 


ncllus  vidit,  cum  parte  iii,  cap.  4,aliam  vindicandi 
rationem  inivit.  Etsi  enim  satis  credibile  existimet 
(ut  et  nos  credimus)  virum  tam  sanctum  non  pras- 
sumptione  aliqua,  sed  zelo  ob  aliquot  nobis  ignotas 
circumstantias  ad  hanc  ordinationem  perinde  agen- 
dam  ductum  Iui8se,cum  tamen  rem  hanc  adversus 
canones  gestam  negare  non  possit,  condonandum 
nihilominusputatsancto  viro,dttm  variisBcclesiarum 
negotiis  emergentibus  incumbens^  aliqua  paulo  nimis 
praecipitanterexsequitur^  ut  adalia  zelo  disciplinxaC' 
census  properaret.  Hanc  excusationem,  dum  S.  Hila- 
rium  a  malitia  purgans,  Leonem  non  accusat,  liben- 
ter  accipimus.Sufncitad  vindicandam  Leonis  de  Hi- 
lario  censuram,  si  iste  contra  disciplinam  egisse, 
ipso  fatente  Quesnello,  dicendus  sit.  Immo  hoc  prae- 
cipitantis  Hilarii  exemplum  in  re  tanta  probabile 
eincit  etiam  in  Celidonii  causa  simili  praecipitantia 
usum  fuisse,  ut  mirum  non  sit  si  in  eo  judicio  de- 
ccptus  fuit.  Satis  de  prima  accusationis  parte. 

3.  Plura  dicenda  erunt  de  secunda,  in  qua  Ques- 
nelluspluribus  disputat,  cum  videateamcriminatio- 
nem  qua  in  aliena  ;;roz;t/u;taordinatio  ab  Hilario995 
usurpata  traditur,  si  vera  sit,  haud  facile  posse  ex- 
cusari.Paucaquidemethacinpartesufricerent,cum 
Leonialienam  provinciam  testanticitiuscredendum 
sit,quam  Quesnello  solis  imbecillibus  conjectationi- 
bus  neganti.  Cujus  enim  Ecclesiae  episcopus  fuerit 
Projectus,  cuillilarius  superordinavitsuccessorem, 
nemo  prodidit.Quesnellus  autem  conjectandoexisti- 
mat  f uisse episcopum  provinciae Narbonensis primae, 
quam  Arelatensi  sufoditam  contendit.  Gum  vero  Pro- 
jectus  alienan  provinciae  episcopusa  Leone  tradatur, 
cx  hoc  Leonis  testimonio  alterutrum  inferendum 
erat,  vel  Projectum  non  fuisae  episcopum  in  Narbo- 
nensi  prima,si  haeo  ad  Arelatensem  pertinebat,  vel 
si  fuitepifcopusineadem  provinciaNarbonen8i»eam 
ad  Arelatensem  nihilum  pertinoiatQ. 
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4.  Nos  quidem  probabilissimum  credimus,  Proje-  A 
ctum  fuisse  episcopum  in  prima  Narbonensi ;  eam 
enim  lectionem  Leonini  textusex  mss.  prstulimus: 
Quidsibi  Hilariusqu3srU  in  aliena  provincia,  et  id  quod 
nuUus  decessorum  ipsius  anie  Patroclum  habuit,  quid 
usurpat  ?  cum  et  ipsum^  quod  Patroclo  a  sede  apostolica 
temporaliter  videbaiur  esse  concessum^  postmodum  sit 
senlentia  meliori  sublatum  {Epist.  10,  c.  4j.  Indicatur 
enim  his  verbis  episcopatus  aliense  provtneisef  quam 
Patroclus  quidem  Zosimo  concedents  obtinuerat,8ed 
postmodum  retractataZosimiconcessione  amiserat, 
ita  ut  Leonis  tempore  aliena  esset.  De  sola  autem 
Narbonensi  primaid  verum  est,  quippe  quam  solam 
Narbonensi  episcopo  metropolitano  ademptam  Pa- 
troclo  primum  tradidit  ZosimuSyet  dein  Bonifacius 
Patroclosublatam^expresseNarbonensi  episcopo  re^ 
stituerat.  Igitur  in  bac  episoopus  erat  Projectus,  cui 
Hilariuscumsuperordinavitsucces8orem,ordinatio- 
nem  m  aliena  provincia  quffisivit.  Hfflc  autem  ordina- 
tio  contigissevideturpostjudicium  in  causaCelido-  j) 
nii  Vesontionehabitum,  adeo  ut  Hilarius  Vesontione 
in  Narbonensemprimam  profectus,  celeriter  ordina- 
verit  episcopum,  ut  moz  Romam  adversus  Gelido- 
nium  per^eret.  Sic  enim  commode  intelliguntur  illa 
Leonis  epist.  10,  c.  5 :  CursUyUt  didieimus^  celeriiti' 
nera  multa  conficiens^et  per  longinquas  frovincias..» 
discurrens^  etc.  Magnum  provinciarum  mtervallum 
inter  Vesontionem  in  Maxima  Sequanorum  et  Nar- 
bonensemprimam  intercedit;quod  non  veriflcaretur, 

si  Hilarius  Arelate  in  Narbonensem  provinciam  tran- 
sisset.  Hinc  etiam  Projecti  querela  post  exaclum 
Romanum  de  Gelidonio  judicium  ad  Leonem  dclata 
traditur,  cum  Hilarius  jam  Boma  excessisset. 

5.  HffiC  quidem  ordinatio  in  aliena  provincia  per- 
acta,  ab  usurpatione  alieni  juris  vindicari  aliaua  ra- 
tione possetySi  metropoh^tani  assensu  peracta dicere- 
tur.  Id  autem  videntur  innuere  illa  Leonis  verba  c. 
6,ubi  de  ordinationibus  qus  metropolitanissingula- 
rum  provinciarum  competunt  loquens  ait :  Atienum  p 
jus  altersibi  nona%uieatvindicare.Suislimitibus,suis  ^ 
terminissit  unusquisquecontentus  ;  etprivilegium  sibi 
debitum  in  alium  transferreseposse  novertt  non  licere. 
Qttod  ii  quis  negtigens  apostolicas  sanctionet  plus  gra- 
tix  tribuens  p^rj(ma/t  (nfficHilarium  videntur  respi- 
cere)  sui  honoris  desertor  esse  voltierit^  priviiegium 
suum  in  atium  transferre  pos%e  se  credens,  non  is  eui 
cesserity  sed  is  qui  intra  provinciam  antiquilate  episco- 
pali  cxteros  prxvenitsacerdoteSf  ordinandi  sibi  vindi- 
cet  potestatem.  Hsc  tam  sollicite  declarata  et  con- 
stituta  non  fuissent  in  causa  Hiiarii,  nisi  personali 
hijyus  gratis  privilegium  suum  metropohts,  et  in 
his  Narbonensis  episcopus,  detulissent. 

6.  Hoc  tamen  vindiciarum  genere,  quod  apostoli- 
ois  decretis  reprobatur,  Qucsnellus  non  contenlus, 
Odm  Hilarii  derensionem  multo  conatu  extulit,  quae 
pro  Jure  suo  Hilarium  egisse  prsfert,  et  hanc  ordi- 
nationem  non  in  a/t^a,ut  Leo  tradidit,8ed  in  pro- 
pria  Arelatensi  provincia  peractam  statuere  nisus 
est,  quod  sequenti  capite  expendetur.  D 

997  Gap.  II.  Ordinafio  im  aliena  provincia  ab 
Hilario  pei^ta  demonstratur.  Narbonensis  prima 
Narbonensi  metropolitx  semper  subjecta,  abjtidicaiur 
a  tnetropolitano  Arelatensi.  Zosimo  subreptum  fuit  a 
Patroclo  circa  missionemS.  Trophimi.  —  1.  Quesnel- 
lus  ut  suam  sententiam  propugnet,  cum  multa  do 
Arelatensis  sedis  jure  pluribue  capitulis  congerit, 
tum  vero  quffl  ad  rem  prssentem  sp^^clant  huc  revo- 
cantur.IdprimumcoDtenditArelatensemepiscopum 
jam  abinitio  metropolitici  juris  prsfuisse  toti  Narbo- 
nensi  solidffi,  ac  propterea  subjectam  habuisBe  pro- 
vinciam  Narbonensem  primam,in  qua  Hilarius  Pro- 
jccti  successorem  ordinavit ;  adeo  ut  per  meram 
subreptiones  Nurbonenses  episcopi  eam  sibi  poste- 
rius  asseruerint,  quod  tamen  per  decretum  Zosimi, 
reintegrato  Arelatensis  jure,cassatum  fuit.Gum  vero 
nesare  non  posset  Zosimi  successores  Bonifacium  I 
etCoslestinumprometropoIitico  Narbonensis  episco- 


pi  jure  in  eamdem  provindam  decreta  tol 
Zosimi  constituta  ea  in  parte  rescindunt, 
do  contendit,  ex  antiquo  Arelatensis  Eocl 
hfflc  decreta  effectum  non  fuisse  sortita  ii 
et  idcirco  Hilarium,  cum  Projecto  success 
dit,  in  sua,  non  autem  in  aliena  provindi 
pum  ordinasse. 

2.  Hffic  duo  qusstionis  capita,  ut  quaoc 
ileri  queat,  exsolvantur,  quoad  primum  ad 
Zosimo  anteriora  spectans,  pro  metropol 
Narbonensis  episcopi  in  Narbonensem  prii 
tumdocumentum  litterarum  apoBtolioaran 
NarboneosisadipsumZosimummiserat.Ni 
tiquius  documentum  indicatur,  quod  pro  i 
oppositum  fuerit.  Solum  Zosimus  epist  € 
rium  Narbonensem  hoo  apostolicum  Nai 
sedis  privilegium  afQrmavitsubreptitium: 
eOf  qtAod  obtinuisse  a  sede  apostolica  subrep 
probaris ;  et  epist.  1,  ad  episcopos  Galli»,  c. 
tensem  sedem  ordinationum jus  in  utramqi 
uen9emsemperhabuissed\9eTie^Toi\dii.lnt 
libusuniustantumZosimitestimoniiB  tota 
auctoritas  est.  At  contra  Zosimum  tostati 
minem  episcoporum  Arelatensium  anlePai 
eam  provinciam  in  qua  erat  Projectus,  ordii 
jus  sibi  vindicasse.  Id  qtwd  nulius  prxd 
ipsitu  ante  Patrocium  habuitfquidusurpatii 
c.  4)  ?  Tota  igitur  lis  his  duobuscontrariii 
fulta  ex  eo  pendet,  utri  potius  credendum 
moneafnrmantiantiquumjusepiscopiArel 
priroam  Narbonensem,  an  Leoni  neganti. 
ptione  autem  Zosimi  non  levis  prffisumpti 

3.  Hunc  pontiflcein  Patroclo  Arelatens 
fldisse  ac  ab  eodem  prssente  malis  artibui 
ventum  fuisseet  deceptum,ex  Herotis  caus 
mumest.  AcceptusscilicoteratapudZosim 
clus,  eo  quod  amicitia  et  patrocinio  fungeb 
stantii  consuliset  magistri  militis,  cu;tti) 
gratia^  inquit  Prosper  (m  chronica^  ad  an.  A 
rebaiur.  Gum  vero  Herotis  sedem  invasisset 
eratutHerosaZosiroodamnaretur,sicqaes 
latensi  scde  firmaret.  Sicut  autem  qu»  ho( 
HerotiPatrocIusimposuit,Zosimusnimiuro 
ebihit  et  litteris  tradidit,  ita  etiam  facilo  si 
inge8sit,quaeillevenditavitproAreIaten8i8i 
in  Narbonensem  priroam,  ut  ne  hsc  m^jor 
mereantur  quam  qns  adversus  Ilerotem  • 
^equemtigxs  probhxkigestaetmultorumconsc 
testimonia,  qus  pro  Arelntensis  sedis  pn 
Zo8imusmemoratepi8t.6,adHilariumNarb 
c.i.Patroclo  enirohominifraudulcntoatqu 
fdcile  fuerit  in  suum  favorem  ac  scnsum  e< 
pos  captivare,quibus  infami  mercatu  sacer 
ditabat  teste  Prospero  Tirone  in  Ghronico  i 
20  imperatoris  Tneodosii.  Alii  autem  for 
tam  fallaciis  quaro  metu  compulsi  fuerun 
adversarium  naberent,  qui  Constantii  fav 
Herotem  persequebatur.Quidquod  hi  testi 
ex  eorumdem  testificationibus  in  eo  ven 
utinstitutionemmetropoIiticijurisArelatei 
ront  in  S.  Trophinum,  a  quo  jus  ordinat 
ipsamNarboncnsem  primamad  Arelatens 
sores  suostransmiRsum,  et  custnditum  tisq 
ximum  tempus,  gesiis  apud  nos  habitis,  99 
rum  consacerdotum  testimoniis  approbatur  ? 
Zosimus  eadem  epist.  6,  c  1.  Qus  aute 
Trophimi  missione  exeorumdem  utiquegei 
testium  fide  ab  hoc  pontiflce  traduntur, 
falsitatis  indicia  prsferunt,qnsip8age8ta 
satis  in  suspicfonem  adducunt. 

4.  Primo  Zosimus  Trophimi  missionem 
primam  omnium  in  Gallias,  adeo  ut  ex  c. 
totas  Gallias  rivulos  nccepisse  tradat  epist. 
scopos  per  Gallias  et  scptem  provincias  co; 
Et  epist.  6,  ad  Hilarium  Narbonensem  de  c 
nibus  episcoporum  provincis  ViennpDBisai 
Narbonensium  sermonem  t9icienB,AdUlas 
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\ti  nominis  (id  est  episcopalus)  reveren-  A  Trophimo  sex  alii  episcopi  in  Gallias  missi  fuere  ad 


phiinus)  primui  exhibuiij  et  in  alios  (seu 
alias)  non  immerilo  ca  guam  acceptrat 
transfudil,  Hsec  ut  vera  essent,  oporte- 
»phimi  missionem  ad  apostolica  tempora 
mte  SS.  Potbinum  et  Irenaeum,  quibus 
desinente  saeclo  secundo  Lugduninsis  et 
s  Ecclesis  florebont.  Hanc  quidem  apos- 
tatem  Tropbimi  missioni  tribuunt  epis- 
tensi  metropolits  favenlus  in  libello  sup- 
Leonem  papam  epist.  65  inler  Leoninas, 
Petro  eiab  aposlolis  S.Tropbimum  Arela- 
im  tradunt,i<  exinde  aliis  paulatim  regio- 
iarum  donum  fidei  et  reliaionis  infusum. 
lota  affirmantur  oronibusGaIiis,etapo8to- 
nentis  probata,ex  litlerisZosimi  peudent, 
lliis  vulgata)  jam  fuerant.  Hinc  tota  hujus 
.is  auctoritas  ad  Zozimum,  seu  ad  Patro- 
Qsacerdotes  ejusdem  a  Zusimo  allegatos 


,  cum  qua  potisbimum  contendebai,  ante- 
.  matrem  suaderet.  Haec  voro  apostolicffi 
iquitas  palam  rereilitur  a  vetustiore  scri- 
oSuipicioSevero,qui  nuHius  partisstudio 
rumque  antiquarum  praesertim  Gallicaua- 
ij8,Cnristianam  religionem  in  Gallias  serius 
incere  professus  est  lib.  ii,  cap.  32  Hist. 
frius  irans  Alpes  Dei  reliyione  suscepta, 
etiam  Arelatensis  Ecclesise  a  MabiDonio 
III  Anaiector.  pag.  432,  banc  apostolicam 
em  excludunt;quatuor  enim  tantum  epi- 
erunt  ad  Marinum  usque,qui  an.3i4  Are- 
ynodo  interfuit.Hinc  in  Taurineni  synodo, 
k)3imum  causa  inter  Arelatensem  et  Vien- 
amma  contentione  agitata  fuit,  et  allega' 
scoporum  auditx  traduntur,  Arelatensis 
>U8  vei  banc  apostolicam  Trophimi  missio- 
i)roduxit,  quiaeam  a  majoribus  non  acce-  r 
81  produxit,  nullo  idonco  documento  pro- 
it  :  alias  causa  certo  certius  adjudicata 
lem  episcopo,qui  ex  hac  tam  vetusta  mis- 
nEcdesiumipsiusViennensismatremsatis 
demonstrasset.HtCC  vetustiora  Zosimo  do- 
mposturs  Patrocli  indicia  suntmanifesta; 
seQuesncUusbancapostoiicitatemmissio- 
^phjmi  non  tam  dcserere  quam  falsilatis 
n  dubitct.  Vide  ejus  notas  in  epist.  65,  ubi 
phimi  missiane  a  B.  Petro  apostolo  ait :  Et 
sissimumpuio.  Hancquidem  missionem  ad 
pora,  id  estad  medium  tertium  saeculum, 
sTuronensis  retulit ;  nec  nisi  ex  praejudi- 
e  testinionii  Zozimi,8eu  verius  Patrocli  ac 
rum  qui  Zozimum  seu  Patroclum  secuti 
3  sententiam  nonnulli  reliquerunt. 
porro  evidentior  impobtura  elucet  in  illis 
Tropbimus  primus  metropolitanusArelaten 


fidem  ibidem  spargendamacinstituendas  Ecclesias, 
ut  cum  Gregorio  Turonensi  idem  Quesnellus  censet 
part.  I,  c.  13,  n.  9,  et  in  notie  laudatis  ad  epist.  65, 
non  major  ratio  est  cur  Trophimo  potius  quam  aliis 
sexepiscopisidcmjusmetrojpoliticum^quod  projure 
ordinationum  accipitur,  iributum  dicatur;  ac  inter 
hosjus  idem  tradiium  fuissetsocio  ejus  Paulo,  qui 
primuspraefuitNaibonensi  civitati,  eo  tempore  me- 
tropoli  totius  provinciee,  quae  idcirco  Narbonensis 
appellabatur.Hsc  falsitatum  indicia,Zo8imo  Patro- 
cli  et  fautorum  ejus  tallaciis  afficta  noscuntur;  unde 
jure  Tiliemontius  not.^  in  Vitam  S.  Dionysii  Pari- 
Eicnsis  tom.  IV,  pa^.  707,  non  dubitavit  scribere  : 
La  miision  de  saint  TropKime  par  les  apdtres  et  par 
sant  Pierre  nHani  fondie  que  sur  des  auteurs  quine 
Vavancent  que  pour  soutenir  une  prdteniion  que  Von 
peui  assurer  Hre  insoutenable^  et  dans  laquelle  M,  de 
Marca  (de  primis  Gai.  episc.  c.  13)  avoue  que  Patrocle 
.  Patroclo  autem  necessariu m  erataposto- Q  (ii;at7  surpm  Zo;&tm«  par  ses  mensonges  (obreptum 
ingerere,  ut  suam  sedem  Arelatensem      Zuzimo  per  faisam  Patrocli  suggestionem),  il  n*y  a 

auire  lieudes^y  vouloir  arriter,  £)t  not.  2  m  Zozimi 
Vitam  tom.  X,  pag.  838,  ait :  Tout  cela  est  timdi  sur 
la  bonne  foi  de  Patrocle^d  qui  on  peut  attribuer  toules 
sortes  de  mensonges  sans  faire  tort  d,  sa  riputation. 
Simiiiter  Faidit,  seu  auctor  Gallus  operis  inscnpti 
Eclaircissements  sur  ladoctrineet  surThistoire  eccl^- 
siasiique  des  deux  ptemiers  si^cles;  d  Maisiricht  an. 
1695,pag.  457,  haec  in  ipso  titulo  seu  synopsi  prae- 
fert :  Que  tatraditionquifait  envoyer  saint  Tropnime 
par  saint  Pierre  dans  les  Gauies  pour  les  converiir  ii  la 
foi  est  une  fable  inveniie  par  Pairode  d^Arles^  pour 
appuyer  ses  pritentions  de  mitropolUain  sur  Vienne. 
Conjeciur4S  que  saini  Trophime  ne  vint  d,  Aries  que 
vers  Van  255,  ei  y  remplii  ia  place  de  Marcien.  Preu^ 
ves  que  d'autres  avant  tui  avaienl  prichi  la  foi  en 
FrancCy  et  y  avaient  fondi  des  Egiises  au  i*'  ei  au  ii« 
si^cle. 

6.  Ubi  vero  baec  imposturffi  et  obreptionis  argu- 
menta  sunt^quisZosimi  testimoniuni  episcopi  Are- 
latensis  antiquum  jus  afQrmantis  in  Narbonensem 
primam  prseferendum  credat  teslimonio  Leonis, 
qui  hoc  ju8  nemini  anie  Pairoclum  fuisse  atfirma- 
vit?  Numquid  similia  obreptionis  et  faJlaciae  arf^u- 
menta  in  Leone  indicari  queunt?  Zosimus  solius 
Patrocli  et  fautorum  ejus  suggestionibus,  qui  Ro- 
mam  acceseerant,  hoc  negotium  transegit  Hilario 
Narbonensi  abscnte,  et  ignorante  quae  ab  iUie  in- 
gesta  fuerant.Postulante  enim  per  litteras  ZosimOy 
ut  de  suo  Jure  documenta  transmitteret^satis  aptas 
credidit  apostolicas  litleras,  qu»  suae  sedis  praero- 
gativam  et  possessionem  firmabanl,  neo  absens 
potuit  respondere  testibus  quibus  Patroclus  Zosimo 
obrepsit.  At  S.   Leo  de  ooreptione  Zosimi  satis 
edoctus  fuit  posterioribus  decretis  Bonifacii  etCoc- 
lestini,  quibus  Zosimi  decrcta  retractata  fuere  :  bi 
enim  pontiflces  non  ita  statim  Zosimi  pr/edecesso- 
is  ex  hac  sede  direcius  traditur  epist.  5,  ac  rw  ris  sui  decreta  abrogassent  in  favorem  Narbonen- 
semper  idem  jus  melropoliticum  a  succes-      sis  sedis,  niai  eum  a  Patroolo  deceptum,  et  S.  Tro- 


psius  custoditum  proditur  epi8t.6  Id  tam 
(t  quom  quod  falsissimmum.Pereaenim  an- 
ipora  quibus  S.  Tropbimus  in  Gallias  mi- 

Juibusque  persecutiones  eilerbuerunt,  nul- 
liis  metropoliticam  dignitatem  obtinuit.In 
Quesnellus  ultru  consentit  part.  i,  c.  13,  n. 
ea  hierarcbife  forma  Ioqucn8,qua  nietropo- 
)iFCopi8  subjiciuntur,  ait  :  Quod  ante  synodi 
empora  dijficillimum  esi  deprehendere.  Etc. 
bierarcbicam  institutionem  illa  tempestate 
prasseriim  in  Gallia  transalp\na,quse  1001 
0  admisit^hominis  est^\nau'ii,antiqua  nevaque 
.ConfcrquffideserisCallicanarunimetropo- 
iis  dicentur  cap.  3,  §  2.  Qnod  si  una  cum 

quoqueTillemontius  paulo  dissimiliter  in- 
i.X,pag.  681  ^Pour  ce  qui  regarde  tes  Eglises 
t  de  ViennCy  soit  que  Vivique  d*Arles  se  fHt 


phimi  narrationem  confictam  detexissent.Prfleterea 
&.  Leo  cum  post  ordinationcm  Ravennii  Gallorum 
episcoporum  Arelatensis  sedis  fautorum  preces 
accepitjn  (^uibus  eadem  Zosimi  decreta  eademque 
S.  Trophimi  narratio  iogerebatur,  ut  eadem  sedes 
Viennensi  prffiferretur,  utriusgue  partis  allegatio- 
nes  a  clericis  prffisentibustraditas  accurate  expen- 
dit,  nec  tamen  quoad  Tropbimi  missioncm  quid- 
quam  invenit  ex  quo  causam  Arelatensi  addiceret. 
Solum  cum  semper  utrasquc  civilates  Arelatensem 
et  Viennensem  claras  fuisse  reperisset,  ui  quarum- 
dam  causarum  altema  raiione,  nune  illa  in  eccienas- 
iicis  rrivUegiis,  nunc  ista  praecelleret ;  eam  provin- 
ciffi  divisionem   constituit,  quam  Taurinense  con- 

servi  de  son  argument  de  saint  Trophime^soU  qu*onne 
VeHi  pas  encore  inventi,  il  est  visible  que  le  concile 
de  Turin  n'y  eut  point  d^igard. 
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ciliam  auaserat;  NarbonenBi  autem  episcopo  Jue  X  aliud  factum  ad  Narbonensem  primam  Drovinciam 
8uum  in  NarboneDsem  primam  intactum  reliquit,et      spectans,  memoria  mandatom  est  ad  S.  Hilarium 


«iout  is  hoc  jusaposlolicoprivilegioflrmatumolim 
obtinuerat,  ita  etiam  post  Leonis  decretum  semper 

obtinuit. 

7.Hinc  porro  tertium  Quesnelli  caput  eliditur,  quo 
ita  Arelatense  jus  in  hanc  provinciam  eztulit,  ut 
Bonifacii  decretum  subreptitium  et  in  Galliis  non  re- 
oeptum  ingesserit.At  quoad  subreptionem,cum  sub- 
reptitiaostendorimusdecretaZosimi  quae  in  Patrocli 
violenti  et  vaferrimi  gratiam  Narbonensem  primam 
contra  veterem  usum  et  contra  apostolicum  privile- 
gium  Arelatensi  scdi  subjecerant,  quomodo  subrep- 
tionis  notari  potest  decretum  Bonifacii.quo  impacta 
ZosimolOOSsubreptio  recisa  fuit?  Non  meminit 
quidem  Bonifacius  reHcriptorum  Zosimi.  Cum  vero 
ea  tam  solemnia  fuerint,  et  Bonifacio  Romana)  Ec- 
clesiffi  presbytero  prsscnteedita,eumdom  latere  non 
potuerunt;  quod  satis  est  ut  ejusdem  siientium  in 


usque,  qui  Projecto  succesBorem  dedit :  unde  mira- 
mur  Quesnelli  animoBitatem,qua  sine  ullo  faoto  boc 
decretum  aote  S.  Hilarium  Arelatensem  efTectum 
non  fuisse  sortitum,seu  non  reoeptum  pronuntiavit, 
cum  prsesertim  idem  decretum  a  GGBieBtino  ccmflr- 
matum  fuerit,et  Leo  ipse,dum  afflrmat  Zoaimi  de- 
cretis  Patroclo  jus  in  eam  provinciam  iemporaliter 
fuisse  concessum,  Hilarioqne  Arelatensi  saccenseti 
quod  poBt  cassationem  Bonifacii  idem  jus  usurparit, 
neminem  post  Patroclum  et  post  decretum  Bonifacii 
idem  Jus  sibi  arro^asse  praBumat. 

9.  Atqui,  inquitilie  c.  5,  cum  S.  Leo  scribat  nul-^ 
ium  Hilurii  decesBorem  jus  metropoHticum  in  ean^ 
provinciam  sibi  vindicasseanftf  Palroc/ttm,buju88ue  <^ 
cessores  Bonifacii  decreto  neglecto  idem  jus  exer-^ 
cuisse  exinde  sequitur.  Hsc  vero  roera  cavillatio  e^t 
inanissima.  Gum  enim  eo  loco  S.  Leo  antiquam  so« 


obreptionis  et  ignorantis  suspicionem  adduci  ne-  g  lummodo^qua;  praBferebatur.ArelatenBia  possessio- 


queat.  Nec  opus  fuit  audire  vel  Patrocium  Arelaten- 
sem,quem  per  fraudes  Zosimum  decepisse  explora- 
tum  erat,  vei  Hiiariura  Narbonensem,  pro  quo  satis 
loquel)antur  litterae  quas  una  cumapostolicosusse- 
dis  privilegio  ad  Zosimum  misisse  Honifacius  tum 
Rom(B  praesens  sciebat.  Quomodo  tamdem  obrepti- 
tium  dici  potest  bujus  pontiflcis  decretum,  quod  a 
nullo  Bonilacii  successore  revocatum,  immo  veluti 
omnino  ratum  et  Justum  a  Coelestino  confirmatum 
fuit,  et  cujus  causa  Leo  in  epist.  10  affirmavit  :  Id- 
ipsum,  quod  Patroclo  a  sede  apostolica  temporaliter 
videbatur  esse  concessum,  postmodum  esse  setitentia 
meliore  sublatum  \  etita  sublatum  ut  Narbonensis 
episcopus  eodem  Jure  semper  potitus  sit?  Videbatur 
concessumt  inquit  8.  Leo,  quia  decretum  Zosimi  ob 
fraudulentiam  etnotari  am  subreptionem  irritum  ha- 
buit.  Quesnellus  aulem  ut  hoc  decretum  propugnet, 
non  tam  Bonifacio  quam  CoBlestinoetLeoni  decep- 
tionem  impingere  non  veretur. 

8.  Quffi  porro  conjecturaB  a  Quesnello  afferuntur 
cap.5  ut  Bonifacii  decretum  in  Galliis  usu  non  re- 
ceptum  nec  eiTectum  sortitum  ostendat,adeo  incon- 
gruaa  et  exiles  ac  longius  quflBsits  sunt,  ut  per  se 
nibil  conficiant.  Usus  quo  effectus  probetura  factis 
pendet.Unicum  autem  factum  Lutubensis  EcclesifiB, 
quodhactenusproditumsitjad  provinciam  Narbo- 
nensem  primam  pertinet,etistua  prffiterea  Bonifacii 
constitutione  posterius  non  est.  in  hoc  autem  ipso 
facto  solus  PatrocIusZosimidecretum  in  usum  per- 
ducturus,Lutubensibu8  episcopum  dare  contendit. 
At  cum  Zosimo  subreptum  scirent  ejusdem  Kcclesia 
clerus  et  populus,legato8  ad  Bonifacium  misere,qui 
dePatrocloquestisuntintercsteraboc  nominequod 
in  aliena  provincia  prxtermisso  melropolitano  contra 
Patrum  regulas  ordinasset.  Hic  autem  pontifex  nul- 


nem  ante  Patroclum  voluerit  revincere^et  juBtitiaiD 
aperire  decreti  praedecessoris  sui  Bonifacii,  qua  Zo- 
simidecretumemendatumfuis8e8tatim8ulrjicit,Bolf 
antecessores  Patrocli  commemorandi^fuerunt.  Fo^ 
tiuB  videri  potest  argumentum  ex  Goelestini  epistola 
ad  1005  episcopos  per  Viennensem  et  Narbonensem 
provincias  C4>nstitutos tin  quaBonifacii  decretum  con- 
firmans,  neminem  suffi  provinciaa  limites  preterire, 
nec  quidquam  in  alterius  eoiscopi  injuriam  praBsa- 
mendum  decernit.  His  S.  Honoratum  Arelatensem 
indicari  Quesnelius  putat,  ac  si  Bonifacii  dccretum 
negligens,  omnes  provincias  a  Zosimo  concessas,  et 
ipsam  Narbonensem  primam  rexerit.Sed  titulna  epi- 
stolas  cum  provincia  Viennensi  unicam  Narbonen- 
sem  prsefert.Unde  autem  colligas  sermonem  ibi  esae 
potius  de  Narbonensi  prima  quam  de  secunda?  In 
nac  quidem  episcopus  A(juen8isju8  metropoliticnm 
exercere  debeoat  ex  Bonifacii  decreto,  ut  explicabi- 
P  mus  c.  6,  n.  5.  Hoc  tamen  decretum  oum  non  ita  es- 
set  expressum  de  Narbonensi  secunda,uti  fueratde 
Narbonensi  prima,  Honoratus  in  illam  jns  sibi  bu- 

Eeressefortassiscredidit,  idque  aCoeleBtino  illisve^ 
is  indicari  potuit,  ut  ne  ad  Narbonensem  primam 
hoc  testimonium  traducatur;  qusB  cum  expresae  a  ^ 
Bonifacio  excluBa  fuissetajuremetropoliticoepisco— 
pi  Arelatensis,boo  decretum  a  sancto  viro  Honorato^ 
contemptum  sine  ullo  certo  teste  affirmare,  temera— 

rium  et  hujuB  memorise  injuriosum  est.  Adde  qnod 

memorata  GGBlestini  epistola  in  duas  velnti  partesB 
distinguitur.  Prima  pars  tribus  capitibus  compre — 
bensa  eos  abusus  qui  ad  pontificem  delati  fuerunt.M 
manifeste  perstrin^it ;  et  in  hac  nibil  legitur  quo^l 
alieni  Juris  usurpationem  insinuet  Altera  vero  parS 
quasdam  gencralesdisciplinsB  regulas  subjicit,  qui— - 
bus  inscrendis  nullapeculiarisquerelaocoa8ionen:3 
dedisseindicatur.Immoeatantum  ratio  affertur8ubr= 


lam  rationem  habens  rescriptorum  Zosimi,qufiB  non  d 
ignorabat,  adeo  ea  irrita  censuit,  ut  ad  Hilarium  finem  c.  3,  ut  apostolicc  sedis  statuta  licet  pterisqui^ 
Narbonensem  scripseritepist.  12  :  Nostra  auctoritate  r.  cognita,hBiCTepei\i\oneaddisciptin3Bnormamquinqu^ 
comtnonitus^  quod  quidem  facere  sponte  deberes,  dtisi-  ^  revocare  festinet.  Etsicutqusdam  inhisreguliB  m— — 
deriis  supplicantium  et  voluntate  respectayod  eumdem      tordicta  ab  Honorato  violata  colligi  nequeunt.ita  nr'^ 


tocum  tn  quo  ordinatio  latis  celebrata  dicitur,  metro- 
politanijure  munitus,  et  prxceptionibus  nostris  fretus 
accede;  inteltiyens  arbitrio  tuo  secundum  regulas  Pa- 
trum  quxcumque  facienda  sunt  a  nobis  esse  concessa; 
ita  ut  peractis  omnibus^apostolicse  sedi^quidquid  sta- 
tuenSfte  referente  clarescatyCui  totius  provincix  ordit 
nationem  liquet  esse  mandatam.^on  dicit  se  hoc  de- 
creto  mandare.  sed  tiquere  esse  mandatum,  antiquo 
scilicet  SU8B  sedisjure,  cui  subreptitiasZosimi  con- 
stitutiones  reipsa  non  derogasse  credidisse  videtur: 
unde  eum  affirmavit5ponto5Ma  jampotuisseidipsum 
facere,ut  auctoritate  apoBtolica,  qua  Zosimi  consti- 
tuta  rescinderenlur,non  indigeret.Ne  quid  vero  du- 
bit  superesset,  eumdcm  metropolitanum  ejus  pro- 
vincifehaoepistoiadeclaravit  confirniavitque,ne  for- 
tasBiB  cuipiam  Zosimi  decretaimpedimento  esse  cre- 
derentur.PoBtbocautemBonifaciireBcriptumnunum 


ftrimumstatutumdemetropolitarumJuribuBnonvii 
andis,  quod  uti  recentius  a  Bonifacio  editnm  et 
easdcm  provincias  pertinensintercaeteraprimolt 
repetendumvisumest.Hinctandemresolvuntnrom  ^ 
nes  Quesnelli  nisus,  quibus  Hilarium  Arelateosen^ 
excu8aturus,Narbonen8ero  primamprovinoiamAre  ^ 
latensi  metropolitano  eubjectaro  fuisse  contra  aper  ^ 
tum  Lconis  testimonium  contendit;  simulque  pate'^ 
quamjureidempontifexipsumHilarium  hooqnoqn^ 
nomine  reprehenderit,  quia  in  atiena  provincia  Pro^ 
Jecto  successorem  consecravit. 

Cap  .II I . — Dedispositione  civili  nrotnnciarum  Gatli3^ 
prcVsertim  circa  Narbonensem  solidam.  Quinque  pro* 
vincix  non  ex  sota  Narbonensi  excisxjed  Aquitanium 
et  Novempoputanam  comprehendebant.A  tia  divisioprO' 
vinciarum  $ex  sub  Theoaosio  /.  Divisio  septem  mwin' 
eiarum  iv  sxculo  facta  ostenditur.  OmnUsm  Gauiarum 


BALLBRINIORUM  OBSERVATIONES  IN  DISSERT.  V  QUBSNBLLI. 


694 


»  in  duas  duBCtses.quss  duobus  vicariis  prsefecii  A 
1*0  Galliarum  suberant.Denotitia  provinciarum 
Veronensi  edita,  quas  libello  prooinciarum\  et 
dignitatam  utriusqueimperii  vetustior  ostendi- 
ialogux  episcoporum  com-iliiArelaiensis  i  vindi- 
aliaque  inierior  Narbonensis  solidse  dtvisio  con- 
.  —  l.De  diyisione  oivili  et  ecolesiastica  pro- 
rum  ia  Gallii8,de  qua  Queanellus  et  in  prima 
leounda  praBmissffi  dissertationis  parte  pluri- 
sserit,  nullam  baotenus  observationem  feoi- 
o  quod  bso  valde  implexa  disputatio  ad  vin- 
lum  Leonem  necessaria  non  fuit.  Nunc  vero 
satis  aliunde  vindioato,  nonnulia  de  hoo  ar- 
ito  proferre  non  piget,ciuibus  Quesnelli  lap- 
tegentur.De  divisione  civilii  imprimis  dicen- 
Bt,  oui  antiqua  ecclesiastioarum  provincia^ 
ivisio  accommodata  creditur. 
DHtat  inter  omnes  Augustum  Gallias  disparti- 
tiese  in  partes  quatuor,  seu  In  tres  Gallias, 
.m  vel  Lugdunensem,  Belgicam,et  Aquitani-  g 
9  in  Narbonensem,  quse  postrema  uti  vetusti 
opulo  Romano  reiicta,proprio  Provincise  no- 
lecorabatur.  Haeo,  de  qua  in  causa  S.  Hilarii 
mum  agitur,totam  eam  regionem  compleote- 
!|uae  posterioridivisionein  provinciam  Vien- 
m,  in  duas  Narbonense8,in  Alpes  maritimas 
tes  Graias  dissecta  fuit.  Ista  Augusli  partitio 
sobtinuit.Sub  DiocleiiBinonovaminsignem  pro- 
rum  divisionemfactamfuisseantiquus  auctor 
deMoriibus  persecutorum  testaturc.T.Proym- 
u>que  in  frusta  1007  concisx,  multiprwsides^ 
ra  offieta  singulis  repionibus  acpenejam  civita- 
ncubare;  item  raiionales  multi,et  magistri^  et 
i  praefectorum,  Constantinum  autem  in  pro- 
.rumdivisionealiquidnovi  sonstituisseomnes 
itiont.Quid  autem  illud  fuerit,  quod  velDio- 
lus,  vel  Constantinus  constituerunt,  non  ita 
n  esl,  ut  oerti  aliquid  afiirmari  queat.  Cons- 
idivisioex  notitiadignitatumaliisquenotitiis  n 
iciarumexplicarisolet.Sed  haBnolitiABexeunte 
3  SAculo  vel  (juinto  lucubrate,  cum  jam  aliaB 
leiarum  divisiones  et  mutationes  faotae  fue- 
minus  aptae  sunt,  ex  quibus  Contantiniana 
i>utio  certo  colligatur:  unde  plures  erroresex 
mte  manarunt.  Legendus  P.  Joan.Antonius 
U8  tom.  IV  della  PotesUi  e  delta  Potitica  della 
(,  lib.  II,  0.  1.  Aliis  igitur  testimoniis  uten- 
)8t,et  notiti»  pr«fat«  caute  adhibendaB  iniis 
]uaB  ad  anteriorem  distributionem  illustran- 
;onferre  queunt. 

lum  vero  in  Dioletiani  aut  Constantini  divi- 
aliquid  in  Narbonensi,quam  Augustusoonsti- 
;,  immutatum,et  quid  novi  inductum  fnerit, 
videndum  est.Quesnellus  in  eam  sententiam 
idit  part.  ii,c.2,  nihil  fuisse  immutatum  ante 
im  ssculum  quartum,  sub  quodeam  divisam 
lat  in  partes  quatuor  ;  B\\.QTi\m\Nihilautemin 
is  manumentis  est  quo  conjici  possit  divisionem  r^ 
•ciae  Narbonensis  sotidas  in  quatuorpartes  factam 
liediminium  quarti  sxcuti.PoTTO  cap. 5, \oquens 
rbonepsi  secunda,  novam  divisionem  indicat 
teaquinque  sub  finemsseculi  quarti,postquam 
ni  quiGallias  distraxerant  compressi  fuerunt: 
vero  imperii  posimodum  pacatis.provinciarum- 
larum  nova  divisione  per  imperiaiem  sanctionem 
la,etc.,ubi  novam  divisionem  in  quinque  par- 
tisindigitat.PrimascilicetdivisioneNarbonen- 
^lidam  dissectam  putat  in  Narbonensem,  in 
ien8em,in  Alpes  maritimas  etin  AlpesGraias; 
m  enim  Narbonensem  mamorat  Sextus  Rufus, 
ib  medium  sflBCulnm  floruit,et  Breviariumdi- 
Valentiniano  I  et  Valentiimperatoribus  circa 
9.  Cum  vero  post  Sextum  Rufum  dus  Narbo- 
m  memorentur,  hac  quinque  redaclas  divione 
Qcias  quatuor  ad  quinque  redactas  intelligere 
ar,  ita  ut  auinqoe  provinci»,qu8epluribu8te- 
niis  appellantur,ex  solida  Narbonensi  fberint 


dissectffi,  nimirum  dusB  Narbonenses,  Viennensis 
provmoia,  Alpes  maritimae  et  Alpes  Graie. 

4.H8BC  Quesnelli  opinio  plurimorum  e8t,ne  dioa- 
mus  oranium.Si  enim  Pagmm,et  cum  eo  unum  vei 
alterum  excipias,caBteri  omnesin  ea  sententiacon- 
veniunl,  quinque  provincias  ex  solida  Narbonensi 
conflatas  fuisse,  neo  in  alias  Galliarum  partes  ex- 
tendi.  Hoo  vulgatum  tot  eruditorum  prsejudioium 
exeo  potissimum  pendetquia  videruntquinque  pro- 
vincias  a  Galliis  distingui,uti  in  conoilio  Valentino 
an.  374,  Gattix  ei  quinque  provincise  nominantur,et 
similiterin  epistola  Maximi  t^ranni  ad  Sirioiumpa- 
pam  an.375,  ac  in  Taurinensi  ooncilio  anni  ciroiter 
401.  Cam  autem  sola  Narbonensis  solida  discreta 
fueritatribusGalliis  Geltica,Belgica  et  Aquitanica, 
quinque  provincias  ex  sola  Narbonensi  sumptaa 
collegere,Hino  non  consenserunt  in  sententiam  Pa- 
gii,  qui  Aquitaniam  primam  inter  quinque  provin- 
cias  acoensuit,  Alpibus  Graiis  exolusis,  qusB  in  no- 
titia  GaJlliarum  septem  provincias  prsBferente  ab  his 
separantur. 

5.  At  iatud  argumentum,quod  evidens  visnm  est, 
falsum  deprehendimus.Etsi  enim  tribus  primisss- 
culis  Narbonensis  solida  Julii  Caesaris  exemplo  di- 
stingui  soleret  a  Gallis,  saeculo  tamen  quarto,cum 
novaprovinciarum  divisio  facta  fuit,non  tam  Narbo- 
nensemquamAquitaniama  Galliis  discretas  inveni- 
mus.Quatuor  testes  saeculi  quarti  sufncient.Sextus 
Bufus  in  Breviario  :  Sunt  Galtix  cum  A^^uitania  et 
Briianniis  provincix  decem  et  oc^o.Philastrius  hsBresi 
84  dePriscillianistisait :  Suntin  Gatliis.ei  flispaniisy 
ei  Aquitania  vetuti  absiinenies,  Ausonius  in  Arelate  : 

GalUa  quels  fraitur,  gremioque  Aquitania  lato. 

Sulpicins  Severus  lib.  ii  Hist.  saore,  o,  41  :  Sed  id 
nostris  (id  est  Aquitinis'!  Gattis  ac  Britannisindccens 
visum,  Addamus  et  testimonium  Paulini  Nolani  in 
Natali  xi  de8.Pelioe,versu  154,  quod  an.  404  8cri- 
ptum  fuit : 

Gallia  Martinum,  Delphinum  Aquitanla  lumpiit. 

Hfficautem  Aquitaniffldistinctio  a  Galliis,(}uam  non 
reperimus  ante  quinque  provinciarum  divisionem 
satis  100  indioio  est  Aquitaniam,  qu»  sub  dis- 
posilione  Augusti  Galliis  Celtioae  et  Belgic»  coopta- 
batur,  in  nova  quinque,  provinciarum  divisioneab 
iisdem  Galliis  separatam,  accersitam  fuisse  inter 
provincias  quinque,  qu®  a  Galliis  discerni  sole- 
bant ;  sicut  eadem  Aquitaniain  omnium  sententia 

Eosterius  censita  fuit  mter  septem  provincias,  licet 
33  similiter  distinKuerentnr  a  Galliis.uli  apud  Zo- 
simum  an  417,  in  epist.  1  insoripta  ad  episcapos  per 
Galtias  et  septemprovincias  constitutos.  Neque  tamen 
negarimus  Aquitaniam  adhuo  potuisse  appellari 
Galliam  :  nam  etiam  Narbonensis  solida  nonnum- 
quam  in  Galliis  recensita  legitur ;  unde  Gallis  Nar- 
bonenBis  appellatio  est. 

6.  Aquitaniam  quidemet  Novempopulanam,qu© 
est  AquitaniaBpar8,interquinque  provincias  fuisse 
censitas  palam  fit  ex  Philastrio :  qui  cum  hffiresi  51, 
BubManichaBorumnominePriscillianistasdesignanH, 

hos  in  Htspania  et  quinque  provinciis  latere  tradit, 
tum  vero  ha^r.  84  eosdem  abstinentiam  vooabulo  re- 
periri  iesiatur  in  Galliis,  et  Hispaniis,  ei  Aquitania  : 
ubi  hio  Aquitaniam  vocat,quod  priori  textu  gttfwQue 
provincias  appellat  :  sola  enim  Aquitania  qua  qui- 
dem  PriBcillianistas  errores  suos  sparsisseSulpicius 
SeveruB  Aquitanus  lib.  ii  Hist.  o.  48  explorate  dooet) 
ad  quinqueprovincias  antea  memoratas  referri  potest. 
Hoo  testimonium  Philastrii  adeo  nobis  est  evidens, 
ut  si  Aquitania,  quam  illi  certe  infecerunt  ex  testi- 
monio  Sulpicii,  a  quinque  provinciis  excludenda 
credatur,  nullus  alius  locus  quinque  provmciarum 
assifrnari  et  probari  queat,quem  Priscilhanistffl  sub- 
euntes,  in  quinque  proinnciis  tatuerini,  PbllaatnuB 
quidemAquitaniam  aPriscillianistiBpotisBimum  in- 
fectam  in  priori  textu  citius  memora8Bet,quam  prO' 
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vineias  quinque^  si  banc  in  quinqe  provincias  coai'  \ 
prehensam  non  cognoviseet. 

7.  Porro  Aquitaniae  nomine  Pbilaslrius  non  lam 
Aquitaniam  proprie  dictam  significat,quam  Novcm- 
populanam,  qun)  AquitaniaR  pars  est.  Id  patct  ex  te- 
stimonioSulpicii,  qui  dum  Aquitaniam  a  Priscillia- 
nistis  infectam  docet^inter  caetera  Elusam  ab  iisdem 
corruptam  tradit,qu(c  in  Novempopulana  collocatur. 
Iter  eis  (Priscilliano  et  sociis)  prxter  interiorem  Aqui- 
taniamfuit;  ubi  tum  ab  imperitis  magnifice  suscepli, 
sparsere  perfidce  semina,  maximeque  Elusanam  ple- 
bem,..pacis  prxdicationibus  pcrvertere.  Aquitania  igi- 
turetNovempopulana  inter  quinque  provincias  re- 
censitffi  fuere.Idipsum  aperte  confirmat  Sextus  Uu- 
fufl,  dum  in  Breviario  ait :  Sunl  Gollix  cum  Aquitania 
et  Britanniis  provincisb  decem  et  octo :  Alpes  maritimx, 
provincia    Viennenm^  Narhonensis  Novempopulana, 
Aquilanix  dusp,  Alpes  Graia*  Maxima  Sequanorum^ 
Germanist  dux,  Delgicx  dux.  In  Britanniis  Maxima 
Cmsariensis,  Flavia  Cxsariensis,  Britannia  prima,  et  g 
Britannia  secunda.  Plura  in  hoc  textu  animadver- 
tendasunt.Cumprimis  verbisAquitaniametBritan- 
niasaGalliifl  stncte  sumptis  distinguat,tria  provin- 
ciarum  corpora  innuit,qn8e  constabant  ex  provinciis 
decem  et  octo.  QuaeessentprovincisBritanniarum, 
expresse  declarat  illis  verbis  :  /n  Britanniis  Maxima 
CxsariensiSj  etc.  Aliae  vero  anteriores  provinciaein- 
tcrGaliias  et  Aquitaniam  dividend»  sunt.Porro  etsi 
non  ita  expresse  designet  qu»  essent  provinciae  Gal- 
liarnm,  quw  autem  Aquitani»,  facile  tamen  intelli- 
ges,  si  animadvertas^Alpesmaritimascum  reliquis 
usque  ad  Aquitanias  duas  continua  geof^raphica  suc- 
cessione  ab  eodem  describi^ut  ex  moppis  geographi- 
cis  liquet;  Alpcs  autem  Graias,  cum  ab  Aquitanicia 
immediateprsemissislongissimeabsint^cumMaxima 
Sequanorum  et  sequentibus  continua  item  succes- 
sione  nominari  :hincenim  perspicuum  fitduplicem 
provinciarum  seriem  ab  auctore  distingui,quarum 
alteram  ad  Gallias  retulit,  alteram  ad  Aquitaniam.  n 
Porro  ad  Gallias  stricte  dictas  referendam  esse  eam 
seriem  quae  a  Graiis  Alpibus  exorditur,  palam  flt  px 
8equentibu8provincii8MaximaSequanorum,Germa- 
niis  duabus,  etc.  onae  semper  inter  Gallias  stricte 
acceptas  exstitere.Aliaergo  series  incipiens  ab  Al- 

Eibus  maritimis  spectat  ad  Aquitaniam.Cum  vero  in 
ao  serieoonantur  Alpes  maritimaB,provincia  Vien- 
nensis  et  Narbonensis,  quasad  quinque  provincias 
pertinuisse  nemo  dubitat,  etiam  Aquitaniam  totam 
quinoue  proyinciisaccensitam  amhigi  nequit.Quod 
si  in  nac  serie  duas  Aquitanias  Sextus  Rufus  recen- 
sens,  non  quinque,  at  sex  provincias  enumerat,  id 
px  eoaccidisse  credimus  quia  ex  provinciis  quinque, 
nova  unius  Aquitaniae  divisione  in  duas,  provinciae 
sex,  dom  scriberet,  effectae  fuerunt.  Scripsit  ille  sub 
Yalentiniano  I,  circa  an.  369.  Verum  ante  hoc  tem- 

gus,  f  01  f  ut  observavit  Pagius  ad  an.  374,  num. 
,sub  eodem  imperatoreunatantum  eratAquitania, 
quod  patet  ex  inscriptione  apud  Grutcrum  ccccxlv.  i\ 
8  :  Saturninio  Secundo  v.  e  prmsidi  provinci  Aquitd- 

nicte  magistro  memorise Ob  egregioe  ejus  in  rempu* 

blieam  merita  D.  D.  N.  N.  Valentinianus  et  Valens 
victores  ac  triumphaiores  srmper  Augnsli  statuam  sub 
auro  comtitui  locariquejusserunt.Wdef^  Saturninium 
prxsidem  provindSB  Aquitanieae  appellari,  non  vero 
provincix  Aquitaniceprimse.vel  *PCMnflf.a»,qnemadmo- 
dumscribendumfuerat.siAquitaniatumdivisafuis- 
set  in  duae  ?  Id  multo  evidentius  comprobatur  ex  S. 
llilarioPictavorumepiscopo^qui-eurbsadAquitaniam 
secundam  posteadistinctam  pertinuit.fficenim  antc 
SexlumRufumscribenslihrum-i^  .St/noflfrjsubfinem 
anni  357  in  inscriptione  eidem  prcefixa  duas  quidem 
nermanias,  Belgicas  duas,  et  duas  Lugdunenses  di- 
stinguit.at  unicam  provinciam  Aquitanicam.slcut  t^.t 
nnicam  Novempopulanam  acNarbonensemunicam 
de8ignat.D77^cft55tmti  et  beatissimis  frairibus  et  coepi- 
scopis  provinciaeQermaniae  primse  etGermanim  secun- 
dae,  et  primx  Belgicae  et  Belgicae  secunda,  et  Lugdu^ 


nensis  prinue  et  Lugdunetisis  secundae^  et  prcvineix 
Aquitanicx  et  provinciae  Novempoputanae^et  ex  Narbo- 
nensi  plebe  et  clericis  Tolosanis,  et  provinciarum  Bri- 
tanniarum  episcopis  Hilarius.  8i  igitur  in  SextiRufi 
serie  unicam  Aquitaniam  colloces,  uti  erat  Hilarii 
tempore,qua?nam  fuerintanteeunidemRufnm  quin- 
que  provincin,manife8tum  fiet.  Habebis  enim  Alpes 
maritimas,  nrovinciam  Viennensem,  NarboDensem,  ^ 
Novcmpopulanam  et  Aquitaniam.Quinque  ergo  pro— 
vinciae  non  e  sola  Narbonensi  solida,  sed  ex  Narbo 
nensi  simul  et  Aquitania  coaluerunt.  Neque  tame 
ita  8olidam  Narbonensem  comprehenderunt,uti  to — 
tam  Aouitaniam  :  nam  Graiae  Alpes  e  solida  Narbo — 
nensi  dissectae,  in  Gallias  propne  dictas,  at  ex  eo — 
dem  Ruf3  acccpimus,  traductae  fuerunt. 

1.  Haec  porro  quinque  provinciaruro  divisio  Sext 
Rufo  anterior  a  GonBtantino  fortaasis  origineni  ba— 
buit.Cumque  in  hac  divisione  Aquittnia  Galliis  an*'^ 
accensita,  ad  has  quinque  provincias  oonficieDd 
cumNarbonensi  coaluerit,ct  distingui  ccBperitaOal- 
liis,  videtur  Gonstantinus  univeraas  Gailias  Becassa 
in  partes  duas,  ita  ut  Aquitaniam  et  NarboneDsen 
provincias  in  quinque  provinoias  di8pertierit,Gallia- 
rum  nominerelicto  provincii8c»teri8,que  antic^uan: 
Belgicam  et  Lugdunensem  comprehendunt,  et  inter 
haa  concludi  voluerit  Alpes  Graias,  quAB  ad  eae  par  - 
tes  propius  accedunt.lta  duas  dioeceaes  copstituit  ii 
Galliis,  quae  in  notitia  a  marchione  MafTeio  e  velo 
stissimo  codioo  capituli  Veronensis  edita  desi^a^ 
tur,  nimirum  dicccesim  Viennensem,  quas  quinq 
provincias  continebat,cuique  praeerat  vicariusqoi 
que  provinciarum  laudalus  in  lege  ^b^dePaganu  a 
399,  directa  Procliano  vicario  quinque  ^rovinciarvm 
et  dicecesim  Galliarura  in  eadem  notitia  Veronen 
de8ignatam,quaBreliqua8nrovincia8Complectebata 
cuiquealium  vicarium  sub  praefecto  praetorioGalli" 
rum  praefuisse  nihil  dubitandum  est^sicutsab  pr 
feoto  prastorio  Italiae  in  duasdiaecesesdiBpertited 
erant  virarii.  alter  Urbis,  Italiae  alter.  Coai  Sexi 
Rufusinitiolaudati  texlus  tria  provinciaram  corpo 
memorat,  Oallias  cum  Aquitania  et  Britanniis^  tr 
dioeceses  videtur  innuere  sub  praefecto  preterio  Oa^ 
liarum,quffi  a  tribus  vicariis  refrebantur.  ConciDit  t 
haotrium  diocceseon  divisioneSulpiciu8Severa8,qc 
similiter  distinguit  Aquitanos,  Gallos  et  BritanDO»^ 
ubi  Aquitanorum   nomen  aeque  ac  Rofus  pro  IIIS 

Erovinciis  usurpat,  quae  Aquitaniam  et  veterem  Na 
onensem  complexsey^umgutf  vrovincix  aliter  appe! 
lari  aolebanl.  Ciarius  in  notitia  dignilatum  otnoi»- 
que  imperii  harum  trium  dicBoeseon  diBtinotio  iiB- 
dicatur,  cum  memorantur  rationales  saoiaiarai 
ct  rationales  rei  privatae  quinque  provinciarum^ 
Britanniarum. 

9.  Huio  vicario  Galliarum,  q^uem  tum  ezBtitia» 
affirmavimus,  objici  potest  notitia  dignitatam,qor 
dum  momorat  pruvincias  sub  praefecto  pnetorioua 
liarum,et  per  dioeceses  quatuor  ea  letate  diatribata' 
nimirum  per  Hispaniam,  per  septem  provinciaa^p 
Qallias  et  per  Britannias,  tres  solos  vicarioa,  Hlapa 
niarum  scilicet,  septem  provinciarumetBritannia 
rum  recenset;  cumque  vunrium  sepiempravincimru 
nominat,  non  septem  tantum,  sen  decem  et  septe 
provincias  describit,  id  est,  omnea  tum  septeni  pro 
vinciarum,   tum  Galliarum,  ac  si  omnea  vicarii 
seDtera  provinciarum  subessent ;  ez  qao  nonnoll 
f  OIS  errorem  suspicati  in  titulo  Jti^  dispoiitioni 
vicarit  septem  provinciarum,  corrigendum  pataran 
sub  dispositione  vicarii  decem  et  septm  provinciarum 
Sed  vicarium  quinque   provinciarum^   qaas   postei 
septem  dictae  sunt,  aine  ulla  provinciaram  Galliv 
attributionc  nominat  lex  45,  de  Pa^anis;  vicariunm 
aufem  GaUiarum  astruendum  notitia  a  marchiona 
Maffeio  vulgata  dubitare  non  ainit.In  boo  enim  mo- 
numento  distincte  nominantur  dioeceaea  trea.nimi- 
dioccesis  Galliarum.  diasceiis  Britanniarum^  d 


_c 


rum 


diascesis  yiennensis^  quae  postrema  aliaa  vocabator 
septem  (uti  tunoerant)  provmdamm.Httaatem  omoee 
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)8  erant  sub  dispositione  prffifecti  prstorio  A 
jm.Qusvis  autem  dioDcesis,  nisi  regeretur  a 
mle,  qui  vice  sacra  prssidens,  a  prsBfectis 

0  nequaquam  pendebat,ut  P.Joan.Antoniut 

1  demonstrut  (ueWEster.  Polit.  lib.n.c.  2,g  7, 
/icarium  babebat  praBfecto  pretorio  subdi- 
t  omnibus  notum  est,  Dioecesis  ergo  Gallia- 
m  a  prsfecto  pretorio  Galliarum  pendebat, 
non  caruit.  In  notitia  ergo  di^nitatum,  ubi 
Britanniarum  et  septem  provmciarum  no- 
solus  vicarius  Galliarum  per  errorem  omit- 
t  sub  dispositione  vicarii  septem,  uti  dicitur 
iarum,  perperam  provinci»  septemdecim 
ntur,  cum  decem  pertinerent  ad  disposi- 
▼icarii  Galliarum. 

1  bac  quidem  notitia  dignitatum,  qufls  post 
as  Galliarum  prstecto  subjectas  conscnpta 
tuor  dioBceses  non  obscure  indicantur,  cum 
ponitioneviri  illustria  Gomitis  sacrarum  lar- 
oa  nominantur  rationales  summarumquatu-  g 
aniarum,quinqueprovinciarum,Galliarumet 
iarom  ;  et  sub  dispositione  oomitis  rerum 
rum  ponunturrationalestotidem  rei  privats 
ianiaSf  per  Qailias^  per  quinque  provincias  ei 
tannias.  Hs  uon  provincis,  sed  dioeceses 
r8nnt,quarum  singulsplures  provinciascon- 
t.  Similiter  ergo  sub  dispositiooe  prsfecti 
DGalliarumquatuorvicariiassignandieranty 
arnm  scilicet,quiD(iue  vel  septem  provincia- 
Jliarum  et  Britaaniarum.  Usc  omissio  vica- 
iarum  innotitiadignitatum  auctorisimperi- 
ncuris  tribuenda  est,  quem  aliisquoque  in 
psum  pluribus  demonstrare  possemus.  fn 
acripsisse  patet  ex  his  qus  ae  regionibus 
itinopolitanis  et  provinciis  Orientis  ezactis- 
ididit.Gum  porro  in  descriptiooe  rsgionum 
itioopolis  auctor  memoret  inter  cstera  re- 
et  10  domum  Placidix  Augustx,  qus  Gon- 
ipoli  dzstitit  ann.  423  et  424,  regione  autom  n 
inet  domum  Eudocix  Augustse,  quaB  eodem 
kagusta  a  Theodosio  Junioro  appellata  fuit, 

00  annohscnotitia  scripta  dici  potest.Gum 
ctor  accurate  descripsit  qus  aa  Orientem 
it,tum  veroqus  ad  Occidentem  speotant,  ex 
i8qusreperit8umptafuere;undenon  pauca 

nova  et  antiqua,  ac  noonulla  prodidit  non 
i  eranty  sed  uti  in  ducumentis  anterioribus 
lat.Hinc  in  Bntanniis  dignitates  ac  Romanas 
ezpressit,  qus  suo  tempore  non  ezstabant, 

1  indeab  annocirciter  409  Britannis  a  Ro- 
aperio  subducts  fuissent.Treviros  in  Galliis 
cum  bsc  urbs  jamdiu  demolita  fuisset,  et 
smodi  similiternotavit,  qus  hic  appendere 

non  est.In  hac  ergo  bominis  de  rebus  Oc- 
ibus  minus  ezactadescriptione,8i  vicarium 
im  non  invenimus,nihil  movcre  potest  quo- 
)a  bipartita  Galliarum  divisio  sub  duobus 

quinque  provinciarum  (qus  postea  sep-  1% 
te  sunt)  et  Galliarum  quam  constituimus»  ^ 
itino  tribuenda  credatur. 
ecsatisdebujusmodiquinqueprovinciarum 
ne  :  qus  vi^uit  ad  Valentinianum  I  usque, 
>  Aquitaniainduas  provinciasdissecta^ulez 
mfo  intellezimus,  ez  quinque  provinciis  sez 
nt.  Cum  porro  Ammianus  Marcellinus,  qui 
^dosio  I  8cripsit,duas  Narbonensesappellet, 
litem  vocat  etiam  concilium  Aquileiense  an. 
spistola  ad  episcopos  provinciss  Viennensium 
onensium  primx  ei  s^cund«a?,tertiam  hanc  di- 
m   paulo  post  secundam  fuisse  inductam 
mu8,  ez  qua  esdem  provincis  septem  facts 
. ;  et  hs  quidem  sunt  ills  snptem  qus  in  no- 
censentur.  In  notitia  provinciarum  e  ms.Ve- 
i  edita  per  marchionem  MaSfeium  sic  :  Dixce- 
nnensis  (Lege  Viennensis)  habet  provincias 


septem,  Biennensis  (Lege  Viennensii),  Narbonensis 
primUf  Narbonensis  secunda,  Novfimpopuli,Aquitania 
prima^  Aquitania  tecunda,  Aipes  1015  marilimx, 
Hs  in  notitia  dignitatum  constituuntur  subdisposi- 
tione  viri  spectabilis  vicarii  seplem  provinciarum. 
Vetustior  igitur  hsc  septem  provinciarum  divisio 
quam  vulgo  creditur ;  et  he  scptem  ez  illls  quin* 
que  profects  suntadditione  nuIla,nec8olidam  tan- 
tum  Narbonensem  comprehendebant  ills  quinque, 
qus  ez  Aquitaniarumet  Novempopulans  accessio- 
ne  seplem  posterius  facts  fuermt,  ut  hactenus 
apud  eruditos  obtinuit. 

12.Hic difflcultatem  moyehii quinqueprovinciarum 
appellatio,  qus  invenitur  documentis  scriptis  sub 
flnem  quartissculi,  et  sub  initium  quinti^  uti  est 
Taurinensis  synodus  habita  circa  an.49i.  Hac  po- 
tissimum  ez  causa  factum  e8t,ut  septem  provincia- 
rum  divisio  post  initium  saeculi  quinti  facta  creda- 
tur,ita  ut  quinque  provincis,  qus  vulgocreduntur 
ez  Narbonensi  solida  conflats,Aquitaniarum  et  No- 
vempopulanae  accessione  septem  evaserint.Sed  quo- 
niam  Aquitaniam  et  Novempopulanam  in  ^uinque 
provinciis  fuisse  manifestumfecimus  ez  Pbilastrio, 
sola  quinque  provinciarum  appellatio  sicut  proba- 
re  nequit,ez  quinque  illis  provinciis  per  Aquitanias 
divisionem  sez  provincias  factas  fuisse  sub  Valen- 
tiniano  I  quas  Sextus  Rufus  distincte  commemo- 
rat,ita  nequit  efflcere  quin  ez  sez  ob  novam  divi- 
pionem  secunds  Narbonensis  duobus  quarti  ssou- 
li  monumentis  probatam  septem  eCfects  fuerint. 
Quinqueautem  profinciarum  appellatio  non  solum 
post  ejusmodi  divisicnem  ea  de  causa  perseverare 
adhuo  potuil,  quia  subdivisio  duplez  Aquitanis  et 
Narbonensis  in  duas  in  iisdem  quinque  provinciis 
facta,  nihil  novi  additamenti  aliunde  acceperit,  ao 
idcirco  homines  antiqus  locutioni  assueti,eamdem 
i^on  dimiserunt ;  verum  etiam  quia  sepiem  provin- 
cis  licet  diviss,  nondum  tamen  in  unum  corpus 
septom  provinciarum  appellatiooe  donatum  publi- 
ca  auctoritate  coaluerint.  Id  enim  solum  eontigit 
8ub  Honorio  circa  an,  407,  cum  Petronius  prsfeo- 
tus  prstorio  Galliarum  generalem  septem  provin- 
ciarum  conventum  singulis  annis  Arelate  cogen- 
dum  indizit ;  unde  post  hanc  publicam  sanctio- 
nem  quinque  provinciarum  appellationi  s^^ptem  pro- 
vinciarum  nomen  substitui  coepit. 

13.Gsterum  antiquior  bso  septem  provinciarum 

divisio  agnosci  debuit  ez  libello  provmciarum  Ro- 

manarum,  quem  primi  ediderunt  AndreasSohotua 

etSuritapost  Antonini  Itinerarium,  recusit  Petrus 

Bertius  tom.  11  Thesauri  geographici,  pag.  35,  et 

emendatiorem  ez  Vaticano  Regins  ms.  vulgavit 

Schelestratius  tom.  II  Antiq.  Eccles.   in  append. 

pag.549.Hunc  llbellum  sub  Theodosio  I  luoubratum 

osteuditoardinalisNorisiusinBpochisSyromacedo- 

num  di88ert.4,  c.  1,  et  nihilorainus  septem  provin- 

cis  ineojam  tum  difiss  recensentur  ante  decem 

provincias,  gns  ad  Gallas  proprie  dictas  perlinent. 

Sed  ne  quis  rorte  ex  ipsa  septem  provinciarum  enu- 

meratione  hunc  libellum  posteriorem  contendat, 

idipsura  apertius  confirmat  notitia  Veronensis  a  v. 

cl.  MaiTeio  imprespa,  quam  sub  Theodosio  Majore 

ezaratamapertius  demonslrare  possumus.Hsc  licet 

ez  unico  quatumvis  antiquissimo  at  indiligenti  co- 

dice  eruta,aliquoterroribusetdefectibu8  noncareat, 

pluratamen  antiquitatis  indicia  prsfert.Primum  in 

descriptionoprovinciarumGallis  duastantum  Lug- 

dunenses  ezhibet,  ut  apud  Seztum  Rufum  et  Am- 

mianum  Marcellinum.ezquo  antiquior  cognoscitur, 

quamlibellus  provinciarum  antea  laudatus,  in  quo 

quatuorLugdunensesrecensentur,acproptereatunc 

exaratam  fuisse  patet  cum  dus  LuRdunenses  non- 
dum  dissectae  fuerunt  in  quatuor,immo  antequam 
discinderentur  in  tres  ;  qnam  divisionem  hactenus 
ignotam  ez  singulari  (a)  inscriptione  a  marcbione 


I  AntiquiUtibua  Galli»  epist.  20,  n.  3,  inscriptio  profertar,  qaa  GemiBaa  AgrippinenBitf  post. 
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Maffelo  in  Antiqailatibas  Galliarum  inserta  oolligi 
poBse  credimus.Dein  in  dioeeeei  Orienti8,quffi  ifCgy- 
ptum  comprehendityomittitur  Arcadia,et  in  dicDce- 
si  Pontica  Honorias  non  apparet  :  quae  duas  pro- 
vincis  in  libcllol017  provinciarum  descriptx  a 
Theodosio  e  filiorum  nominibus  appellato;  credun- 
tur.  Praetcrea  quinque  tantum  ^gypli  provinci» 
leguntur,  ut  apud  Ammianum  Marcellinum,  non 
autem  sex  ;  et  in  Britanniis  quatuor  tantum,  ut 
apud  Sextum  Rufum,  non  autem  quinque  :  licet 
illo  sex  et  ist®  quinque  ante  fmem  quarti  ssculi 
existerent.  Quod  autem  evidentius  nobis  videtur, 
est  illud,  quod  tres  dicaceses  describuntur  conti- 
nuffi  Britanniarum,Galliarum,et  Vionnensis  septem 
provinciarum,quas  sub  pra^feoto  praBtorioGalliarum 
collocatas  ostendimus  ;  ab  his  avtem  tribus,Itaiica 
dioecesi  interposita,  separatur  dicscesis  Hispania- 
rum,et  huic  immediate  subjicitur  dicccesis  Arrio», 
60  quod  nondum  per  id  tempus  Hispanis  essent 
Bub  praefecto  praetorio  Galliaruro,sed8Bque  acAfri- 
oa  vice  8acra,id  est,imperatori8  vice,non  autem  vi- 
ce  praefecti  praBtorio  a  prooonsule  regcretur  Igitur 
biec  notitia  eo  tempore  exarata  est  cum  Hispaniae 
proconsulares  erant,  et  antequam  vicarium  sorti- 
rentur,(jui  a  prajfeclo  ppaetorio  Galliarum  pcndsbat. 
Hispanio  autem  praeoonsulares  esse  desiisse,  ac 
accepisse  vijparium  postremis  Gratiani  annis  et 
primis  Theodosii  SenioriB,ex  Severo  Sulpicio  colli- 

§itur  lib.  II  Hist.  Sacr.  c.  49.  Neque  obstat  divisio 
uarum  dioeceseon  Illyricl,quaB  in  notitia  Veronen- 
si  appellantur  dicecesis  Mysiarum  et  dioecesis  Pan- 
noniarum.CuiD  enim  hae  longe  sejungantur  adicecesi 
Italica,non  referunt  eam  divisionem  Illyrici  Orien- 
talis  et  Occidentalis,quaD  post  Theodosium  inducta, 
Ocoidentale  Illyricum  Pannoniarum  praefecto  praito- 
rio  Italiae  subjecerat ,  sed  vetustiorcm  divisionem 
exhibent,cum  totum  Illyricum  proprio  praefecto  su- 
bjectum  ad  Occidentale  imperium  pertinebat  usque 
ad  eumdem  Theodosium  I,  ut  P.  Joan.  Antonius 
Blancus  statuit  lib.n  dell'  Ester.Polit,  della  Cliiesa, 
c.  1,  §  8.  Notabilis  et  vetus  diceceseon  dispositio  in 
hac  notitia  continetur.  Primo  enim  deacribuntur 
dioBceses  subjectae  prajfecto  praetorio  Orientis,  tum 
illae  Draefecti  praelorio  Illyrici,dein  praefecti  priPto- 
rio  Oalliarum,  postea  dicecesis  prajfecti  pr.-etorio 
Italiae,  tandem  dofle  proconsulibus  subdita5,Hispa- 
niarum  et  Africae.Si  ergo  haecnotitiaprioribusThe- 
odosii  I  annis  oonfecta  septcm  provincias  jam  me- 
moratas  describit.nihil  do  hujus  temporis  divisione 
dubitandum  relinquitur. 

li.Tres  haolenus  provinoiarum  divisiones  saeculo 
quarto  factae.  Nunc  aliam  Narbonensis  solidae  parti- 
tionem  hisanterioremeruditorum  examinipubjiccre 
liceat.Cataiogus  episcoporum  primiArelatensis  con- 
cilii  hahiti  an.314  nobis  indicio  est.  Hujuscatalogi 
auctoritatemQuesnellus  frustraelevnre  studet  part. 
II,  0.  2.  Utautemomniaejusobjectadiluantur,  ani- 
madvertendum  imprimisesthunccatalogum  perpe- 
ram  ab  eodem  9ippe\\eLT\  subscriptiones  ejusdem  con- 
cilii.  Est  enim,  ut  ilie  pariter  cetffessus  est  n.  3, 
index  episcoporum  et  clericorumqui  ineo  concilio 
convenerunt  ex  diversis  provinciis  in  ipsarum  pro- 
vinciarum  rationem  descripti  :  in  quibus  idcirco 
Bubscriptionum  ordo  quaerendus  non  cst.  Deinde 
haud  oontendimushunccatalogum  factura  fuissein 
ipso  concilio.  Id  unum  dicimus,  ex  memoriis  ejus 
temporis  fuisse  digestum  ea  af»tate  qua  quinque  pro- 
vinciarum  divisio  nondum  constitutafuerat.Distin- 

dignitatemprxsidatus^administrator  rationum  novem 
p-OD/wnVirum  fuissetraditur.SuntquiputentNovem- 
populosseu  Novempopulanam  intelligi.Sed  Novem- 
populana  una  provincia  erat,  non  novera.  Nulla 
porroinnotitiisvel  auctoribus  novem  provinciarum 
Occidentalium  mentio  occurrit.  Solum  provincias 
octo  in  Gallils  SextuB  Rufus  et  notitia  Veronensis 
describunt.que  in  notitiis  poBterioribus  decem  nu- 


A  ^uendi  autem  sunt  a  codicibus  codices.  Dao  Bant 
tontes  ex  quibus  hic  catalog^B  prodiit.Vulgatianta 
Sirmondumamss.pendent  collectionam  iBidorianB 
et  Hispanicae.  Sirmondus  eum  catalogum  edidita 
ms.antiquissimae  coliectionis  GorbeienBiB,  cnmquo 
plane  concinit  in  hoc  catalo^o  alius  pervetaBtat 
itcm  codex  alterius  coUectionis,  quam  Coustantiui 
invenit  io  ms.  Golbertino  3368,et  ex  (]ao  eum  edidit 
tom.I  Epist.  Rom.  pontif.  pag.343  Hi  duo  antiffais* 
simi  codicescontinenteB  duas  diBtinctaB  coliectionei 
Gallicanas  vetustiores  Ui8panica,ex  qaa  iBidoriana 
profectaest,sinceriorem  praeferunt  eum  catalo^am; 
et  ex  uniformi  ej'u8  descriptione  maxiDriam  eidem 
auctoritatem  conciliant.In  HispaniciB  et  iBidoriaDii 
mss.posterioris  aptatis  quaedam  in  provinciaram  oo- 
minibus  immutata  fuere,  quae  ArelatensiB  syDodi 
tempori  non  congruunt,uti  sunt,  ex.  ^.^Aqaitaniet 

f)rima  et  Aquitanica  8ecunda,quam  diviBionem  Are- 
atensi  pri  mae  posterioremoBt^ndimuB.Cam  hicerror 

B  et  haec  arbitraria  mutationoninveniator  in  daoboi 
illis  antiquioribas  codicibus,in  quibus  nihil  camAre- 
latcnsis  (bvo  non  ooncordat,vel  ex  hoc  intelligimns 
horum  codicum  catalogum  subArelatensiB  tempus 
fuissedescriptum,  eamque  provinciarum  rationem 
in  iisdem  conservatam  fuiese  quae  in  autograpbo 
Bub  idem  tempus  expressa  fuerat.  Si  quid  enim  ei^ 
1019  poBterieri  a^vo  fuisset  in  his  codicibas  im— -* 
mutatum.ut  in  Hispanici8,et  exinde  in  Isodoriani^ 
accidit,  aliqua  ejusdem  generis  emendatio  ad  pro--^ 
vinciarum  rjus  aevi  normam  facta  fuiBset.  Nequ^ 
vero  ut  bujuB  catalogifidesinfirmetur,in  Buspicic^ 
nern  adduci  potest  cum  Quesnello  ea  Arelatens'^ 
primae  ad  Silvestrum  epi8tola,cui  ipse  cataloguB  %  ] 
codicibus  subjeotus  legitur ;  ac  si  altera  tantum  ^j 
Arelatensi  codice  edita  sit  ipsa  ejuB  concilii  epE^ 
tola  ad  laudatum  pontificem,  haec  vero  sitipBiof 
Breviarium  a  quodam  studioso  homine  poBteriuf 
conditum  et  alicubi  interpolaturo,qui  pariter  oata« 

Q  logum  episcoporum  compegerit.  At  hanc  pariter 
ejus  synodi  epistolam,  non  vero  Breviarium  esse^ 
ipsa  e]usdem  forma^quae  in  omnibus  codicibaB  ei- 
hibctur,demonstrat.Quod  si  de  altera  epi8tola,ane 
licct  Arelatensi  codice  probata,  dubitare  non  lieet, 
multo  minus  suspicanaum  erit  de  bac,  quae  totet 
vetustissimis  diversae  originis  manuBcnptiB,  ee* 
demque  Arelatensi  codice  munitur,cum  prcsertiin 
nihil  habeat  quod  cum  illa  non  maxime  congmat; 
intcrpolatio  eoim  quam  Quesnellus  suspicatas  eet 
in  illis  vcrbis  cauonie  primi  de  Paschate  :  Etjuxta 
consuetudinem  litteras  ad  omnes  tu  dirigas^  qax  in 
altera  epistola  non  leguntur,  inanissima  eBt.  Gom 
enim  duae  ejusdem  concilii  epistolae  habends  lioti 
num  interpolationi  vertipole8t,8iPatre8inBeciiDda 
epistola,in  qua  eosdem  canoneB  quandoque  brevioi 
repetiverunt,  omittenda  putarint  ea  verba  qac  io 
antcrioribus  litteris  salis  expresserant  ?  Gerte  ot 
idem  dios  Pasohae  ex  eorumdem  Patram  decretoab 

T|  omnibus  servaretur,  providendum  sane  fuit  atqoi 
omnibus  praeesteumoem  d  em  pascbalibuB  litterii 
indiccret.NicaenaB^nodum  non  instituit  pasohaliDiD 
dirigendarumdisciplinam,8edunioedecrevit(Gyriilo 
teste  in  Prologopaschali)  ut  Alexandrinus  epiBCopoi 
ob  peritiamcomputi  pascbalisdiem  PaBchatlB  Bigni* 
ficaret  Romano  pontifici,  cujus  auctoritate  omnes 
eumdem  Paschae  diem  cognoseerentatqueservareat; 
et  ex  hoc  testimonio  vetustiorem  litterarum  pascha* 
Jiumcon8uetudinemagno8cimu8.Vindica(aifntarhac 
epi8tola,nihil  jam  superest  apud  Quesnellam  ex  qao 

merantur.eo  quod  duas  LugdunenseB  a  Sexto  Rafo 
et  notitia  Ycronensi  mcmoratae  in  quatuor  diBBecla 
fuerint.  Forte  vero  antequam  quatuor  efficerentur, 
BecUe  fuerunt  in  tres :  et  ita  aliquandiu  Galliaram 
provinciae  novem  exstiterunt,  et  per  hoc  tempuB  Ge- 
minus  ex  Agrippina  oriundus  in  ipBaGalliaybaram 
novem  provinciarum  rationalis  fuit.  Nulla  cqaiori 
rationo  neec  inscriptio  explioari  poiae  videtor. 
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ilogi  antiquitate  ac  fide  ambigendam  sit.Ipsa  A  eunt,  secunda  NarboneQsis  ezcisa  fuit  sive  ex  Nar- 
uam  iUe  alTert  cur  idem  catalogus  serius  di-  bonensi,  sive,  ut  alii  probabiliusjudicant,  ex  Vien- 
*..^_:x  _•„:  x..__..  ..  _,  ..        nensi,  cui  flnitima  est  interjectis  inter  ipsam  et 


fuerit.nimirum  ut  veritas  probareturcanonis 
icilii  Arelatensis  ii,  in  quo  Arelatense  i  ex 
u  mundi partibus  coWecium  traditur;  unde 
ipse  catalogus  Arelatensi  ii  in  mss.  prsBfixus 
*;  h«c,inquam,ratio,(^u(B  aotiquiiatem  abri- 
tilur,adeo  arbitraria  et  imbecil  lis  est,ut  duplici 
ypothesi  nitatur.  Prima  est,  Arelatense  ii  esse 
um;cum  sit  vere  mera  coUectio  canonum  sub 
[V  ssculi  digesta,  ut  tomo  tertio  probabitur; 
idem  temporesicatalogusineum  unem  quem 
sllus  praesumit  fuisset  exaratus,  ejus  sevi  pro- 
designandoe  fuissent.Alteraest.ipsum  catalo- 
mss.prsfigi  synodo  Arelatensi  ii.ac  si  ad  banc 
ur.Idquidemexaliquotvetustioribuseditioni- 
ligi  potest,  in  qbibus  idem  catalogus  ab  Are- 
1  separatur,  et  Arelatensi  ii  prsmittitur.  Id 
consideratione  ejua  editoris  accidit,  qui  oum 


Narbonensem  primam  flumine  Rbodano  et  tota  pro- 
qua  exscinderetur.esse  nequiverit  In  catalogo  etiam 
vincia.Viennensi,ita  ul  pars  Narbonensis  prims,ex 
ante  iaudato  Areiatensis  prim»  synodi  prcsbyter 
AptensisNarbonensis  secunds  recensetur  sub  titulo 
exprovincia  Viennensif  quod  tum  ad  eum  pertineret. 
Narbonensis  vero  secunds  appellationem,  etsi  a 
Viennensi  secta  fuisset,  obtinere  potuit,  quatenus 
oiim  ante  divisionem  Viennensis  a  Narboneosi,  in 
Narbonensi  solida  cotinebatur.  Hsc  de  varia  dispo- 
sitione  civili  provinciarum  in  Galliapraesertim  Nar- 
bonensi. 

Cap.  IV.  De  Arelatis  et  Fiennae  prxrogativis  in  dis- 
positione  civiti,  Utriusque  metropolis  initia  siatuun' 
tur.  Notilia  GalHarum  civilem,  non  ecciesioiticam 
disposilionem  exhibet,  Ejus  antiquitas  a  Quesntlii  cen- 


oibus  seu  editis  Isidorianis  quibus  usus  est,  R  surisvindicatur. —  'I.Postconititutamcivilemdispo- 

_»^l__.___  j-.__    ;«._  _  •  A  *     i  •!•  ■••  •        •  /^_ii; _  ^___i.* KT_    1- _ 


atalogum  descriptum  reperisset  inter  concilia 
mse  1  et  ii,  qus  ibidem  contioue  sequuntur, 
paruns,  laudatum  catalogum  ad  Arelatense  ii 
re  credidit,nec  totam  inscriplionem  eidem  ca- 
prsmissam  exactius  animadvertitqus  ipsum 
scedens  Arelatenseiapertissime  refert.  Gon- 
mes  adeo  inanes  nonne  sinceritatem  et  anti- 
tmcatalogiconGrmantpotiusquarainnrmant? 
iredehocQuesnellinisuTillemontiusscripsit: 
tx  qui  ont  voulu  dire  que  cela  avait  iti  ajouti 

n'en  ont  point  de  preuve  {Tom,  XV,  in  Uilar, 
p.  52).  Nihil  igitur  impedimento  esse  potest 
lus  bic  catalogus  sub  ipsam  Arelatensemisy- 
;  ex  ipsius  gestis  lucubrata  credatur,quod  vel 
uesnellus  alia  ratione  confiteri  coactus  fuit, 
.  4  scripsit,  indicem,  qui  Brevidrio  anneclitur, 

epistola  et  atiis  forsitan  actorum  exemplaribus 
um  esse. 


sitionemprovinciarum  Gallis  ac  prssertim  Narbo- 
nensis  solids,  de  prscipuis  ejusdem  metropolibus 
Vienna  et  Arelate.  qus  ad  rem  nostram  maxime 
pertinent,  nonnulla  exactius  statuenda  sunt.  Nam 
Quesnellus  ut  Arelati  primatum  tribueret  ejus  prs- 
rogativas  civiles  nimium  mullum  extulit.  Vienns 
autem  privilegia  et  digcitatem  si  non  omnino  prK- 
teriit,certeextenuare  ac  deprimere  studuit.Episcopi 
Galli  Arelatensis  urbis  studiosi  epist.  65,ad  8.  Leo- 
nem  c.  4,  hanc  ob  privilegia  civilia  supra  Viennam 
extollere  nisi  sunt,  inter  qus  illud  prscipuum  est, 
quodibidemprsfectusprstorioetreiiquspotestates 
semper  inhabitent;  quod  idem  estao  istam  omnium 
Galharum  metropolim  declarare.  Econtra  S.  Leo, 
qui  allegaiiones  utriusque  partis  expenderat,  in  re- 
sponsione  ad  eosdem  epist.  66,  c.  2,  Vienne  et  Are- 
lato  commune  Jus  quonaam  fuisse  a  geatibust  id  est 
quoad  civiles  pr9erogativas,tostatur.Idautem  quam 


hocporro  catalogo,  uti  in  sincerioribuf  et  Q  vere  dictum  fuerit  ut  quisque  intellij^at,  utriusque 


oribus  collectionibus  Gorbeiensi  et  Golbertina 
dtur,di8cimus  Alpes  maritimas  nondum  Are* 
s  I  temporibus  fuisse  provinciam  a  Viennensi 
tam.Nam  diaconus  Portus  Nicsensis  Alpium 
iiarumdescribitursubtitulo£^prot;zna'aFi>fi- 
on  vero  Exprovincia  A  Ipiu m  maritimarum ,  u ti 
am  fuissetsi  conciiii  Arelatensis  i  state  Alpes 
nasprovinciam  oonslituissent  a  1091  Vien- 
iversam.IdemvideturdeAlpibusGraiis.Lioet 
Lharumcivitatibusnullusineoconcilioprofe- 
ndehscrescomprobariqueat,  notitis  tamen 
3resprovinciarumGalIiaesatisindicant,Alpes 
eque  ac  maritimas  olim  fuisse  partes  pro- 
Viennensis,cum  Alpes  Graias  appellent  Vien' 
tertiam^  etmariLimaa  Viennensem  secundam, 
im  denominatio  non  aliunde  originem  ducere 
idetur,  nisi  quia  utraque  hsc  provincia  ante 
lem  in  Viennensi  comprehenderetur :  quem- 


metropolis  initia  atque  dignitas,qus  m  civili  dispo- 
sitione  maxime  spectantur^explicanda  sunt.De  Are- 
late  imprimis  statuamus. 

2.  Arelas,  sita  in  provincia  Viennensi,  licet  olim 
esset  pluribus  nominibus  celebris  ad  metropolis  ta- 
men  honorem  non  pervenil  nisi  circa  annum  405  vel 
407,cum  propter  irruptiones  barbarorum  Petronius 
prsfectus  prstorio  Galliarume  Treveris  sedem  prs- 
fecturn  Arelatum  transtulit,  ibique  septem  provin- 
ciarum  conventum  quotannis  cogendum  prsoepit. 
Tuno  enim  hsc  urbs  ob  sedem  ipsius  prsfecti  non 
solum  septemprovinciarum  capnt,sed  omniumGal- 
liarum  metropoHs  esse  c(Bpit,et  hac  de  causa  in  lege 
Honorii  an,  418  109S  meiropolitana  civitas  appel- 
latur.Hoc  primum  hujus  honoris  testimonium  legi- 
tur.  NuIIum  certe  antiquius  a  Quesnello  afferri  po- 
tuit.  Non  parum  quidem  is  laborat  part.  i,  c^  5,  ut 
hancdignitatemvetustioremostendat.Atnihilco^it. 


am  tres  Lugdunenses  secunda,    tertia,  et  n  Qnod  enim  ex  eadcm  lege  Honorii  opponit,  ubi  ille 


in  iisdem  notitiis  hoc  nomine  donantur,quia 
leosisoIidsanteaascnptsfuerant.Gumporro 
[1818  provincia  ex  Narbonensi  solida  dissecta 
jam  patet  hanc  primam  fuisse  Narbonensis 
divisionem.nimirum  in  partes  duas,quarum 
18  Rhodanum  provincia  Viennensis  appellata 
m  etiam  Alpes  Graias  ctmaritimas  contine- 
teraverotrans  Rhodanum,  ubi  Narbo  jacet, 
msis  provincis  nomen  retinuit;  et  hac  prima 
le  obtinente,qus  forte  Diocletianum  habuit 
m,  Arelatense  i  concilium  habitum  fuit.Tum 
)8t  altera,ut  videtur,Gonstantini  divisio,cum 
Litutione  quinque  provinciarum  a  Viennensi 
Bfuerunt  Alpes  maritims  et  Grais,  uti  su- 
sxplicavimus.In  tertia  divisione,quaex  quin- 
ivinciis  sex  facts  fuerunt,  nihil  ex  antiqua 
BQsi  vel  Viennensi  sectum  fuit ;  sola  enim 
lia  divisa  cst  in  duas.At  in  quarta  divisione 
sodosio  I,  qua  septem  provincis  constituts 


soptem  provinciarum  conventu8,exquometropoliti- 
cum  Arelatis  ju8  elicitur^incuria  temporumetaesidia 
tyrannorum  interruptus  traditur;  intermediura  tem- 
pus  respicit,  quo  post  eum  conventum  a  Petronio 
inatitutum,Gonstantinus  etConstansaliioue  tyranni 
Galliaset  Arelatum  occuparunt  ao  perturbarant.Ille 
sane  conventus  curalaudatum  Petronium  auctorem 
habeat,ante  sedem  Arelatum  ab  eo  traductam,  in- 
stitutus  dici  nequit,  ac  proindeex  hoc  conventu  ibi- 
dem  prsscripto  Arelas  metropolis  probari  non  potest 
antean.  405 vel  407,  cuiejus  sedistraduclio  et  con- 
ventusindictio  afflgitur,  ut  videre  est  apud  Pagium 
ad  an.  401,  n.  36,  et  Tillemontium  in  Zosimo  art.l, 
tom.  X,  pag.  682,et  in  Honorio  not.  2. 

3.  Gravius  fortassis  videbitur  testimonium  quod 
idem  Quesnellua  subjicit  ex  epist.  65  epiBCoporum 
Arelatensi  adhsrentiu  m  ad  Leonom  papam  ,ubi  hanc 
urbem  non  ab  Honorio  tantum,  sed  etiam  a  Valen- 
tiniano  IvAllfmatrem  omnium  Galliarm  appellatam 
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tradunt. Hanc,  {nquiuni^ ciemenlissirMS  recordationis  A 
Valentinianus  et  Honorius  fidelissimi  principes  specia- 
libus  privitegiis,  et,  verbis  ipsorum  utamurf  matrem 
omnium  Galliarum  appellando  decorarunt  At  obser- 
vamus  bo8  episcopos  studio  amplincandsBdigQitatis 
Arelati  liberaliori  liceotia  fuisse  locutos.  Idexcon- 
stitutione  yonorii,  qus  superest,  palam  Ot.  Quam 
enim  urbem  iste  metropolilanam  tantum  vocat,  illi 
matrem  omnium  Galiiarum  ipsis  imperatoris  verbis 
appellatam  testatur  :  ui  verbis^  inquiunt,  ipsorum 
utamur.  Neque  idcirco  eos  appellaiionem,qufls  ipso- 
rum  et  Honorii  «evo  Arelati  non  competeret,  usur- 
passe  putamus;vereenim  matremomniumGalliarum 
erat  Arelas,  ex  quo  sedes  prffitecti  prstorio  facta 
fuerat,  quatenus  ob  hanc  sedem  cunctis  Galliarum 
urbibus  atque  provinciis  prsesidebat.  Neque  id  a 
Valentiniano  Ivel  Ildictum  credatur.Gumenimsub 
his  imperatoribus  sedes  priefecti  prstorio,  ex  qua 
una  ille  titulus  proficisci  potuit,  non  esset  Arelate, 
sed  Treviris,  solaTrevirorum  urbs  tuncerat  etdici  j) 
poterat  metropolis  Galliarum;  quo  plane  sensu  metrO" 
polis  Galliarum  nominatur  ab  Athanasio  {Apolog.  de 
Fuga^  n.  4,  (.  I,  p.  322),  qui  aliquandin  Treviris  fuit. 
Arelati  vero  eum  titulum,  qui  uni  Trevirorum  urbi 
tum  competebat,  contra  veritatem  facti  a  Valenti- 
niano  ruis>8etribatumJncredibileest.Epi8Copi  igitur 
sicut  Arelatis gratia  in  allegando  Honorii  testimonio 
liberioriformulausisuntfitainconjungendisValen- 
tiniano  et  Honorio  eam  tropolg^icam  locutionem  ad- 
hibuisse  videntur,  qua  plurali  numero  duobus  vel 
pluribus  ascribuntur,  quaB  per  partes  inter  illop  di- 
ptinguenda  erant.  Qui$  ignorat  (fatetur  idem  Ques« 
nellus  in  notis  ad  hocipsum  episcopo**um  testimo- 
nium  n.  7)  illius  tropi  frequentem  esse  U5um,  qua 
pturali^  numerus  pro  singutari  ponitur,  pnesertim 
cum  in  prxcedcniibus  plurium  mentionem  fiericonti- 
gitf  Hinc  Pagius  ad  an.  401,  n.  45,  non  raale  existi* 
mat,  laudata  episcoporum  verba,  licet  plurali  nume- 
ro  et  copulati ve  expressa  d  isj u ncti ve  esse  explicanda,  n 
ita  ut  privilegiaquflB  primum  commemorant,  ad  Va- 
lentinianum  pertineant,  titulus  vero  matris  omnium 
Galliarum  ad  solum  Honoriam  referendus  sit. 

4.  Multo  autom  minus  ad  metropolim  Arelati  vin- 
dicandamantesaeculum  vilIaconferuntqu«deGon« 
Btantio  Arelate  consulatum  adeunte  et  ludos  dante, 
de  Constantinx  et  Gatiulx  Romx  apj^ellatione  a  Quei« 
nello  afferuntur.  H»c  enim  insigois  quidem  urbis, 
non  autem  roetropolis  indicia  sunt,  ac  propterea 
aliis  quoque  urbibus,quaB  non  erant  metropoles,  si- 
milia  contigisse  le^imus.  Ita  Constanfina  appellari 
potuit  Arelas,  uti  Girta  inNumidia,  et  aliae  duse  ci- 
vitates  oerte  non  metropolcs  in  PhcBnice  et  Arabia 
eodem  nomine  donatas  fuerunt.  Ausonius  vero  in 
urbis  magnitudinem,  frequentiam  et  commercium, 
quibus  Arelas  Romam  quodammodo  aBmulabatur, 
Bomx  Gaiiulm  titulum  refert  :  Nullo  itaquo  testi- 
monio  Arelatensis  metropolis  civilis  ioitia  probari 
potuerunt  antiquiora  anno  circiter  407.  n 

5.  Vetustius  vero  initium  Vienn»  metropolis  fuit. 
IpsumantiquumProvinciaenomenprimumindicium 
est.  Antiquaenim  Viennensis provincias denomxnBXio^ 
quae  pluribus  quarti  quoque  ssculi  documentis  pro- 
batur, non  aliunde  1095  provenire  potuit,  nisi  ^uia 
Jam  inde  ab  ipsa  Diocletianea  seu  Gonstantiniana 
provinciarum  aivisione  Vienna,  non  autem  Arelas 
oivilis  provinciffi  Viennensis  metropolis  fuit.  Quod 
enim  huic  evidentissimaB  rationi  oppooitQuesnellus 
de  provinciis  Lugdunensibus  secunda,  tertia  et 
quarta,  quarum  metropolis  ex  hoc  Lugdunensi  no- 
mine  noneratLugdunum,inanis8imum  est.Etsi  enim 
hffitres  provincix  a  solidaLugdunensidissect®  ha- 
berent  peculiarem  cujusque  metropolim  a  Lugduno 
diversam,  antequam  lamen  distraherentur  in  partes, 
omnes  eamdem  Lugdunensem  nrbem  metropolim 
agnoscebant,  et  idcirco  Lugdunensium  nomen  reti- 
nuerunt,qttia  ante  hano  divisionem  Lugdunum  erat 
earum  metropolis.  Ita  etiam  Viennenses  provinci» 


tresin  aliquibus  posterioriBeTinotitiiinominaiilur, 
qu8B  licet  post  divisionem  propriam  metropolim  faa* 
beant,antea  tamen  Viennam  communem  metropolim 
civilem  agnovisse  videntor.  Ita  etiam  Narbonensis 
secunda  sic  appellata  est,  quia  olim  mdtropoiim  ha- 
buit  Narbonam,  qu»  toti  Narbonensi  solidae  oo- 
men  dedit.  NuUc  inveniuntur  provincis,  quae  tb 
aliqua  civitate  nomcn  acceperint,  nisi  hec  eivitu 
ipsius  provincie  aliquando  metroi^olis  fuerit.  Hoc 
igitur  Viennensis  provincisdenominatiode  metro- 
politica  Vienns  prsrogativa  dubitare  non  ainit 

6.  Accedunt  testimonia  Eusebii  CssarienBis  et 
notitide  Galliarum.  Ille  enim  sub  Constantini  cvum, 
qno  Viennensis  provincia  a  Vienna  nomen  accepit, 
hanc  urbem  metropolim  diserte  nominat  1.  v  Hiit.c.l, 
et  similiter  notitia  Galliarum  a  Sirmondo  edita, 
cujus  exemplum  pervetustum  legitur  in  ms.  ctpi- 
tnli  Veroneniis,  in  descriptione  provincie  VieoneD- 
sis  Viennam  metropolim  nominat.  Quoad  Enaebii 
qiiidem  testimonium  non  repugnat  QuesneilQs : 
Nemo  enim  non  videt^  inquit,  part.  i,  c.  12,  Eusetio 
sermonem  esse  de  dignitate  civiiis  Viennensis  urhis. 
Solum  de  geographica,  non  vero  civili  metropoli  in- 
telligendum  putat;  etc.  11  Strabonero  profert,  qni 
Viennam  Aliobrogum  metropoiim  nominavit,  ac  si 
Gonstantini  svo,  quo  ah'a  provinciarom  diitinctio 
vigebat,eodem  sensu  Eusebius  locutus  fuerit :  qao^ 
quam  sit  imbecillum  quisque  perspiciet.  Notiti^ 
vero  Galliarum  auctoritatem,qua  vienna  civilis  me^ 
tropolis  apertissime  traditur^  elevare  et  inGrmtc^ 
integro  capite  nititur.  Eccle8ia|ticam,  non  vero  ei. 
vilem  notitiam  esse  posteriori  quidem  tempore  io 
gratiam  Viennensis  episcopi  lucubratam  contendit^ 
cum  scilicet  Burgundiones  iub  an,  480  Viennensea 
tractum  occuparunt. 

7.  At  civilem,  non  vero  ecclesiasticam  notitiaid 
esse  multa  manifestum  faciunt.Si  enim  ecclesiaBtia 
notitia  es8et,quae  ecclesiasticas  provincias  cam  sou 
metropoIibuB  describeret,  non  solum  Vienna,  verom 
etiam  Arelas  inter  metropoles  eccleiiasticai  acoen- 
senda  fuerat.  Praeterea  Narbonensis  seounda  Alp« 
maritimaBOt  Graic  non  fuissent  recenBendcutise- 
parataB  provincise,  quarum  civitates  Arelatensi  vd 
Viennensi  metropolitano  suberant.  Adde  qnod  in 
Maxima  Sequanorum  tria  castra  et  unus  portns  od- 
minantur,qui  ad  ecclesiastioam  dispositionemnihi- 
)um  pertinent.  Tandem,ut  alia  omittamus,  post  de; 
scriptasdecemprovinciasGalliarumhictitulnBSubjif 
citur :  Item  in  provindis  septem.  Haec  autem  distinotio 
s<^.ptem  provinciarum  a  decem  provinciis,  eam  divi- 
sionem  procul  dubio  prs9fert,q^uaB  non  ecoleBiastiei, 
sed  civilis  est,  qua  scilioet  universaB  Gallias  in  dotf 
dicdcoses  partitas  fuerunt,  ut  capite  antecedenti  vidi* 
mus.  Haec  notitia  in  pervetusto  ms.  oapituli  VeroneB' 
8i8  50  describitur  post  Itinerarium  Burdigalenseeun 
hoc  titulo  :  Incipit  annotaiio  provinciarum  at^vf  vf' 
bium  Galiiarum  cum  priviiegiis  suis;  quflB  pnvilegit 
ad  metropoles  civiles  ibidem  designatas  referontor. 

8.  Hujus  porro  notitiaB  aetatem  satis  indioatsomoDt 
ipsius  concordia  cum  divisione  provinoiarumOalliai 
quae  in  notiliadignitatum  exhibetur.  Sicut  enimbvo 
paulo  post  annnm  423  exarata  fuit,  idem  etito^.^ 
illa  judicandum  videtur.  Id  apertius  demonstrtt  ti- 
tulus  sepfem  provinciarum,  quem  ex  hac  notitia(HI* 
liarum  recitavimus.  Hio  enim  reperitur  in  docu- 
mentis  scriptis  paulo  post  initium  soBCuIi  v,  niml' 
rum  in  epistolis  Zosimi  et  Bonifacii  I,  in  lege  Ho- 
norii  an.  418,  et  in  memorata  notitia  digniUtQm; 
in  posterioribus  autem  monumentis  nuspiam  io^' 
nimus.  Anteriorem  vero  aBtatem,  quam  bnic  ootitii 
tribuendam  suspicamur,  argumento  non  levi  eon- 
stituendam  reservamui  numero  11. 

9.  Ex  his  Quesnelli  opinio  plane  cormit.Cnni  emp 
haBC  civilis,  non  autem  1097  eoclealastica  notiw 
eitjucubrata  dioi  nequit  in  gratiam  ViennensiKlA' 
Bcopi.qui  notitias  eooIesiaiticeB  descriptionem  posiA- 
laiiet.Cum  porro  aub  initiam  ▼  iMali  fiitrit  laoa* 
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!ru8tra  eam  sub  Burgundionibus  scriptam 
IJus  comminiscitur  ;  cum  prffisortim  si  boc 
Dmporescripta  crederelur,  non  eam  disposi- 
civilem  prffiferat,quffi  sub  barbarisRomanas 
ias  in  partes  discindentibus  alia  erat  a  di? i- 
omanorum;  sed  eam  dispositionem  exhibeat 
anana  est,  et  initio  saeculi  v  ^ub  Homanis  obti- 
lonii  testimonium,quod  insuam  sententiam 
ilus  allegat,  niniium  enonniter  ab  eoJem 
Inr.  Cum  enim  illo  1.  ii,  epist.  7,  ad  GraBcum 
um  Massiliiensem  scripsit  un.  circiter  475  : 
t  primi  comprovinciaUum  cxpistis  esse,  sed  ul- 
n  de  Massiliensibus  ioquitur,quorum  civitas 
ia  Galliarum  ultimo  ioco  desi^natur,  eed  lo- 
le  Leontino  Arelatensi,Fausto  Regiensi,  Basi- 
Bn8i,et  Grsco  Ma3silien8i,qui  sub  Romano- 
.ione  constituti,  ut  se  et  suas  civitates  a  bar- 
itas  redderent,  Avernorum  urbem,  cui  Sido- 
aeerat,  iisdem  barbaris  cedere,  et  sic  pacem 
adebant.  Hosautem  Sidonius  coarguens,  hbc 

cessione  non  primos  in  civili  dispositione, 
)  fuerant  ob  Arelatum,  quae  sedes  erat  pra;- 
BBtorio  Galliarum,  sed  ultimos  futuros  pree- 
,cum  hac  distrabendarum  urbium  via,  ita 
civitates  Bomanis  superessent,  ut  minima 
mi  in  Galliis  Romanorum  ditio,  nec  majores 
\  dici  possent,  q^ui.  ut  mox  snbdit,  minores 
mi  non  habere.  llic  ^ermanus  Sidonii  sen- 
nminiscitur  ergo  Quesnellus,  cum  aliam  Si- 
textus  interpretationem  a  sententia  et  mente 
t  alienam  ingerit;  omnesque  ejus  conjpcta- 
gaibus  huic  interpretationi  innixus,  expo- 
itur  quomodo  notitia  sub  barbaris  conaita 
irbitrariffi  et  inanes  demonstrantur. 
iie  vero  animadversiones  in  ipsam  notitiam 
roponuntur,  utillam  posterioris  ctatis  esse 
,non  minus  imbecillsesuntOpponitprimum 
n.quaeexlegeHonoriian.  418metropoli8  de* 
^eoque  tempore  ob  sedem  prfiefecturfle  om- 
alliis  prssidebat,  ea  in  notitia  nedum  sine 
ropolis  titulo,  sed  inter  ultimas  civitates  pro- 
^iennensis  recenseri.  At  observandum  est, 
ititia,  Hcet  sub  Honorii  tempus  desoripta, 
iujusque  provincie  metropoles.  Provincis 
lennensis  roetropolis  sicut  jam  inde  a  divi- 
ennensis  provinciae  a  Narbonensi  solida  fuit 

ita  et  8ui3  Honorio  eamdem  praerogativam 
ivit.  ArelaB  enim,  cum  ex  traduota  sede  pne- 
metropolis  esse  coepit,  septem  provinciarum 
tlisconstitutafuit.nonautemprovincifeVien- 
cui  adhuc  Vienna  antiquiore  privilegio  prse- 
Etsi  vero  qus  pturibus  provincus  metropo- 
nore  preerat,  eodem  plerumque  gauderet  in 
scnliarem  provinciarn,  id  tamen  Arelati  non 
;am  antiquior Vienne  possessio  exclusa  non 
licut  nec  antiquum  Viennensis  provincian 
^uit  immutatum  :  quod  tamen  evenisset  si 
iliticum  ipsius  provinciae  jus  a  Vienna  Are- 
lisset  traductum.Qnid  eriaro  mirum  si  in  no- 
*  solas  cujusque  provincias  metropoles  ritu 
gnai.  sola  Vienoa,  non  autem  Arelas  metro- 
pelletur. 

,ctenu8  ea  in  sententia  locuti  sumus,  qua 
itiapaulo  post  initium  quinti  seculi  scripta 
atar.Si  vero  proferre  liceat  quod  probabilius 
8»  banc  notitiam  ssculo  v  anteriorem  pula- 
ctenus  quidem  ? etustior  habita  non  fuit,  eo 
mtionem  faciat  seplem  provinciarum,qua- 
isionem  post  initium  snculi  v  factam  fuisse 
ines  obtinuitCum  vero  has  septem  provin- 
Theodosio  I  constitutas  capite  antecedenti 
imus.  nihil  binc  impedimenti  exoritur,  quo- 
a  notitia  s^eculo  v  anterior  judicari  queat. 
'Dibil  obest  (|uatuor  Lugdunensium  partitio 
[nam  reperimus  in  libello  provinciarum, 
ite  V  ssculum  lucubratum  cardinalis  Nori- 
mdii  {Epoch.  Syr.  Maced.f  disserLic,  1).  Ut 


J^  vero bancDotitiam Galliarum  vetostiorem  credamue, 
illud  in  causa  est  quod  in  descriptione  provincis 
Viennensis  Arelas  sine  metropolis  titulo  recensetur. 
Porro  Arelas  ad  honorem  metropoliticum  erecta  fuit 
circa  au.  407,  cum  prsfecti  praetorio  sedes  et  caput 
omniumGalliariumessecoepit.utvidimuspiuloan- 
te.  Givitas  vero  tanto  honore  prsdita  sine  ulla  hono- 
ris  nota  recensita  non  fuissct  in  notitialOM  ouffi 
post  hoc  tempus  scripta  fuisset.  Quesnellus  ex  nuc 
animadversione  multo  posteriore  credidit  cum  ta- 
men  posteriori  licet  aetate  secuodum  Bomanam  dis- 
posilionem  hac  in  notitia  exhibitam  ab  hoc  bonoris 
gradu  non  decesserit.  Igitur  multo  probabilius  an- 
terior  dicenda  est  baec  notitia,  eo  scilicet  tempore 
exarata  oum  nondum  Arelas  ad  metropoliticam  di- 
^nitatem  evecta  fuerat;  ita  ut  nihil  mirum  sit  si 
inter  comprovinciales  provinciae  Viennensis  civi- 
tates  sine  ullo  metropolis  titulo  recensita  fuit.  Quod 
vero  inter  ultimas  refertur,  eam  habet  causam  quia 

Q  notitis  auctor  eum  ordinem  secutus  est  quem  geo- 
graphicus  situs  ohtulit.  Primo  enim  post  Viennam 
metropolim  urbes  viciniores  et  mediterraneae  no- 
tavit,  tum  vero  ad  mare  vergentes,  inter  quas  Arelas 
et  Massilia  altimum  locum  tenent. 

12.  Ceters  Quesnelli  animadversiones  in  notitiam 
Galliarnm  leviores  sunt.Quod  enim  profert  de  Castro 
Niccnsi  in  notiliaomisso,quod  ante  Leonem  episco- 
patu  fruebatur,  ecclesiasticam  notiliam  eise  presu- 
mil,  quam  civilem  jam  diximuB.  Gum  vero  in  eadem 
civili  notitia  tria  alia  castra  Sequanorumi  et  duo 
Lugdunensisprim»  memorentur,  Nicsenseomissum 
dicendum  est  vel  auctoriB  incuria,  vel  potius,  quod 
ita  per  hoc  tempus  exiguum  esset  et  angustam,  ut 
inter  castra  recensendum  non  videretur;  unde  Hi- 
larus  papa  non  castrum,  sed  diminutive  castellum 
appellat.  Qus  porro  subjioit  ex  Paulino  Nolano,  ab 
auctoris  mente  alienissima  sunt.  In  epist.  2B,  ad  Vi- 
ctricium  RotbomagenBemdecelebritate  Ioquitur,qua 

Q  Rothomagum  ex  egr  egiis  ejusdem  episcopi  gestis  in- 
(er  urbes  sacratas  eminebat;  quod  ad  dispositionem 
civilem,dequanuncagimus,  nihilum  pertinet.Licet 
enim  ea  civitas  ante  hoc  tempus  esset  civilis  metro- 
polis,  non  tamen  ante  Victricium  ita  celebris  inier 
sacratas  urbes  fuit.  Idem  est  de  Morinorum  civitate, 
quam  Paulinus  ibidem  memoratratione  babita  reli- 
gionis,  non  autem  dispositionis  civilis,  quam  unam 
notitia  desoribit.  Argumentum  tandem  ex  synodo 
Taurinensi  buc  nihilum  pertinet,  cum  in  hac  synodo 
non  de  civili,sed  de  ecclesiastica  metropoli  dubilatio 
fuerit,ut  oapite  sequenti  ostendemus.  Nibil  ergo  no- 
titis  auctoritatem  elidit;  ac  propterea  solidum  ex 
hac  qaoqueargumentum  suppetit,quo  Viennam  civi- 
lem  metropolim  fuissedicamus.etantiquioremqni- 
dem  Arelate,nimirum  jam  inde  abinstitutione  pro- 
vinciae  Viennenpis,  qu«  a  Vienna  metropoli  nomen 
accepit.  Immo  aotequam  Arelae  ob  Bodem  prsefectu- 
rae  eo  traductam  ad  metropoliticam  nedum  septem 

r\  provinciarnm,sed  omnium  eliamGalliarumdi^ita- 
tem  eveheretnr,  Viennam  fuisBesedem  yicarii  pra^- 
fecti  pr8Btorio,qnamdia  hic  Treviris  stetit,  et  idcirco 
fuisse  etiam  metropolim  non  solum  suae  provinciae, 
verum  etiam  quinque  provinciarum,qus  postea  ee- 
ptem  dict«  Bunt,  collip  poBse  videtur  ex  vetustiBsi- 
ma  notitia  Veronensi,  m  qua  dicncesis  Viennensis  ap- 
pellantur  septem  provincise,  quibus  vicarius  prne- 
rat.  Neque  enim  aliunde  haec  diceceBis  a  Vienna 
nomen  accepit,  nisi  quod  ibidem  vicarius  praefecti 
Bedem  baberet.  Ex  his  porro  omnibus  multn  aper- 
tiuB  cognoscitur,  quam  Jure  S.  Leo  scripserit,  Vien- 
nae  et  Arelato  commune  jus  quondam  fvisse  a  genti' 
bus  (Epist.  66,  c.  2).  Quondam,  inquit,  quia  diversiB 
temporibas  altera  alteri  praestitit,  Vienna  qaidem 
antiquiori  wo,cum  sus  provincise  metropolis,  et 
probabilius  etiamvicariisedeRfuitrArelas  vero  state 
posteriori,  cum  circa  an.  407  prsfecturs  sedes  esse 
coepit.  Nanc  ad  ecclesiasticarum  provinciarum  et 
MetropoleoD  diipoiitionem  aocedamui. 
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Gap.  V.  De  antiqua  institutione  et  dispositione  pro- 
vinciarum  ac  metropoleon  ecclesiasticarum  in  Gatiiis, 
ac  prxsertim  in  provinciis  dissectis  e  Narbonensi  soli- 
da,  Sera  earumaem  initia;  nec  ad  civilem  formam 
omnino  exacta  demonstratur, — 1 .  Duo  circa  provincias 
et  metropoles  ecclesiasticas  in  Galiiis  constituenda 
8unt,  ut  de iis Quesnellus  multis  in  locis  sparsit,  ju- 
dicium  feratur.  Primum  quandonam  barum  forma 
fuerit  inducta ;  deinde  num  ad  formam  provinciarum 
et  metropoleon  civilium.  Si  ecclesiastioas  provincise 
Galliarum  in  aliquo  trium  priorum  saaculorum  fuis- 
sent  institutffi,  et  ad  civilium  provinciarum  tOSl 
formam  exactffi,utQuesnollu3  non  uno  loco  praesu- 
mity  cum  eo  tcmpore  solida  Narbonensis  nondum 
esset  divisa^sicuti  Narbo  tunc  semper  exstitit  totius 
provinciffi  metropolis,ipso  Quesnello  fatente  parte  i, 
sub  finem  c.  11,  ita  nibil  dubium  esset  quin  Narbo- 
nensis  episcopus  ejusdem  provinciao  metropolita 
fuisset  constitutus,  non  vero  Arelatensis,  aut  quis- 
quam  alius.  At  hierarchis  ecclesiastioae  formam  tri- 
busillis  saeculis,et  anteNicasnum  quffirerein  Galliis, 
omnino  inane  esse  ex  eodem  Quesnello  accepimus. 
Hujus  testimonia  alle^avimus  capite  secundo,  n  5. 
QuflB  cum  non  obscure  ingesserit,  naud  satis  intelli- 
geturquomodosineoontradictione  aliqua  scfipserit, 
part.  II,  c.  2  :  Cum  eruditiores  quigue,  paucis  exceptis^ 
ad  ea  tempora  (antea  notaverat  annum  250)  referant 
religionis  et  disciplinas  exordia  in  Galliis,  si  tunc  una 
provineiaild  est  SeLrbonen%\B)  unusquemetropolitanus 
fuerit,  valebit  regula  Innocentii  I  papx  :  secundum 
priftinum  provinciarum  morem  mHropolitanos  episco- 
pus  oportere  nominari;  nec  ad  mobilitatem  necessitatum 
mundanarum  debere  Dei  Eccleslam  commutari.  Hac 
in  sententia  unus  Narbonensis  episcopus  seoundum 
dispositionem  civilem  totiusNarbonensis  metropoli- 
tanus  fuisset  inst'tutus,  nec  ejusmodi  constitutio  ex 
menteInnocentiifui«setimmutanda.Quesnellusvero 
indicare  hoc  loco  voluit  Arelatensem  episoopum  toti 
Narbonensi,  uti  putat,fuisse  prsepositum  jam  indea 
medio  s«culo  iii  ob  S.  Trophimi  missionem,  quam 
capite  secundo  ad  id  probandum  omnino  ineptam 
ostendimus.  Si  S.  Trophimus  Gallias  petit  circa  me- 
diums89Culumiii,utexGregorioTuronen8iQuesnel- 
lus  censuit,  una  cum  S.  Trophimo  ab  eodem  Gregorio 
missus  traditur  etiam  Paulus,  qui  Narbone  sedem 
fixit.sicntTrophimus  Arelate;  ac  propterea  non  mi- 
nus  ex  hac  missione  Narbonensis  civitas  quam  Are- 
las  profecisset :  immo  Narbo  multo  magis,  cum  haec 
eo  tempore  totius  provincis  metropolis  esset.Solum 
Quesnellus  a  contradictione  purgari  potest.eo  quoi 
metropolis  ecclesiastics  institutionem  inGalliis  sub 
medium  ssculum  iii  non  afOrmet  absolute,  sed  sub 
conditione,  si  tunc  una  provincia  unusque  metropoli- 
tanus  fuerit,  Proinde  id  uti  probabilius  ab  eodem 
accipimus,quod  expressius  docuit,  nimirum  eccle- 
siasticarum  metropoleon  formam  post  Nicsnam  sy- 
Dodum  in  Gallias  invectam  ac  institutam  fuisse. 

2.  Nos  vero  id  insuper  probabilius  credimus,  de 
hac  hierarchica  forma  constituenda  Gallicanos  epi- 
8copo8seriuscogitas8e,etadhucpostNicffinsesynodi 
tempus  antiquam  methodum  tenuisse,  qus  tribus 

firioribus  ssculis  viguit,ut  scilicetcum  nondum  me- 
ropolitani  essent  constituti,  episcoporum  synodis 
velantiquior,velcivitatis,inqua8ynoduscogeoatur, 
episcopus  prassideret.  Ita  cum  concilio  Valentino 
anni  374  prsfuit  Foebadius,  seu,  ut  alii  cum  Sulpicio 
Severo  {Hist.  lib.  ii,  c.  M)  et  cum  editis  conciliorum 
scribunt,  FcBgadius  episcopus  AginnensisEccIesise, 
quffi  nunquam  metropolitanum  habuit  descriptis 
post  eurn  aliis  episoopis  insi^niorum  sedium  Arela- 
tensis, Viennensis,  Trevirensis,  et  Lugdunensis,  sola 
antiquioris  astatis  ejus  ratio  haberi  potuit,  eo  quod 
nondumcertaessetmetropolitarum  institutio;  neque 
enim  post  borum  institutionem  in  more  fuit  ut  me- 
tropolitani  (quicumque  adessent^simplici  episcopo 
Quantumvis  antiquiori  locum  cederent.  Et  si  quidem 
Arelatensis  presertimepiscopaseum  gradumae  pri- 
znatam  in  Gfalliia  semper  obtinaiaset  Jam  inde  a  8. 


A  Trophimi  missione,uti  exZosimo  sea  verii 
trocli  et  fautorum  ejus  suggestione  Queenc 
titat,Concordius  ejusdem  Ecclesie  cpisGOi) 
dem  gradum  tenuisset  in  hoc  suas  provinci 
lio^necsieamdemtraditionematqueoonsae 
a  majoribus  accepisset^quam  Patroclus  M 
quenti  v  ingessit,  permisisset  unquain  ot 
episcopus  buic  vGtustissimo  et  insigni  st 
privilegio  prsjudicium  afferret.  Hoc  quoqi 
mento  Patrocii  impostura  confirmari  pole 
3.  Neque  huic  areumento  quidquam  obei 
cultatesqussynodiValentinaesubscriptionil 
nellus  opposuit,  part.  i,  c.ll.  Fcegadii  enii: 
primo  loco  non  in  subscriptionibus  ponitu 
inscriptionibus  duarum  epistolarum  ejusdc 
di,  quas  Quesnellus  adeo  ratae  habuit»  c 
Bubscriptiones  ipsas  haram  inscriptionan 
extulerit,  ex  qua  eidem  synodo»  ut  ait,  j 
Ftegadius  legitur. 

B  4.  Quod  si  Marinus  Arelatensis  primae  i 
tur  in  inscriptione  epistolaB  concifii  lOSj 
tensis  an.  314,  id  non  metropolitico  juri, 
antiquitati  ejus  tribuendum  est,  vel  potius  q 
episcopus  esset  a  Gonstantino  imperatore 
de  qua  tum  agebatur,  prsoinue  deputatus;  i 
metropolita)  non  essent,  vei  antiquior,  vel '. 
scopus  caeteris  praeferebatur.  Idem  imperatc 
stola  ad  Melchiadem  papam  apud  Eusebion 
in  ea  causa  abs  se  delectos  noo  ordine  n< 
Reticium  Augustodunensem,  Maternum  A| 
nensem,  et  Marinum  Arelatensem  :  idem^ 
servatur  in  actis  Romans  synodi,  in  qua  ii 
dices  ob  eamdem  rem  ante  Arelatensem  e 
rant,  uti  videre  est  apud  Optatum  lib.  i.  P( 
ticius  Augustodunensis  certe  metropolitai 
erat.  Marinus  igitur,  qui  simplici  episcopo 
nitur,  metropolitanus  non  fuit;  et  ei  qui 
concilio  Arelatensi  prsmittitur  Retioio,  qa 

(j  mano  eidem  prselatus  fuerat,  sola  loci  ratio 
esse  potuit. 

5.  Neque  obsunt  qus  de  Satumino  Arelai 
duntur,  cum  in  Arelatensi  pseudosynodo 
ac  in  Riterrensi  an.  356,  S.  Hilarium  Piota 
condemnandum  curavit.  Neque  enim  eum  h 
dosynodis  provinciarum  Viennensis  vel  Narl 
metropoliticojure  prsfuisseexejusmodi  ges 
gi  potest:  sicut  nequit  colligi  Valentem  et  U: 
ep^copos  certe  non  metropoliUnos  metrc 
jure  usos  fuisse,cum  in  variis  pseudos^nod; 
adversus  catholicos  pro  suo  arbitrio  obtinae 
cut  autem  hi  hsreticorum  praepotentes  ac  p 
factionis  capita  fs^estorum  auctores  a  Bcriptot 
minantur,  ita  etiam  Saturnius  Arelatensis,  i 
men  huic,  sicut  nec  illis  jus  metropolitican 
tribnatur.  Hanc  comparationis  rationem  ex 
Severo  conflrmamus,  qui  lib.  ii  Hist.  c.  40 
Jlaliam  lllyricum,  atque  orientem  Valens  et  l 

n  cseterique  quorum  nomina  edidimus.  infecen 
lias  nostras  Satumius  Arelaiensium  episcoj. 
impotens  et  factiosus  premebat, 

G.Hsc  qus  de  tam  sera  institutione  meti 
rumin  GaJliisdelibavimus,  nemini  mirifiea 
dibiIiavideantur.NametinItaliaip8a,etinE 
sub  hoc  idem  circiter  tempus,  id  est,  post 
quartum  saeculum  motropoles  ecclesiasticaE 
CGBpere  :  uti  de  Italicis  (Romana  semper  ex> 
est)  pluribu8  8tetuimu8  in  dissertatione  jan 
De  origine  antiquiorum  Ecclesiarum  et  mel 
Italix.  De  Hispaniis  vero  idipsum  probari 
unde  in  concilio  Gssaraugustano  habito  pa 
Valentinum  laudatus  Foegadius  AginnensiSi 
tum  nulli  essentmetropolits.ratione  aetatis 
(ut  in  Vaientino)  supra  csterosomnes  etiam  • 
rum  Hispanicarum  sedium  episcopos  loci 
nuit.Vetustiu8quidemHispanorummetrop< 
indicium  occurrit  in  epistola  1  SiriciiadHi 
Tarraconensem  c. 8,  scripta  an. 3d5.Quod  si 
ritana  multo  anteriori  eynodo  primm  ctAhi 


BALLERINIORUM  OBSBRYATIONES  IN  DISSERT.  V  QUESNELU. 


610 


tniDatnr  oan.  58,  hoc  nomine  non  metropo-  A 
qni  tumnon  erat,  sed  antiquiorem  episco- 
sanorum  more  intalligi  optime  ostendit  Ga- 
enniuB  tom.I  de  Antiquit,  EccL  Hispana,  o. 
).  Conferenda  boc  loco  erunt  quaB  de  cano- 
rdicensibus  disseremus  tomo  III,  ubi  hsc 
laiasticarum  metro{)oleon  apud  Latinos  in- 
c  duobus  canonibus  in  originali  Latino  aliter 

00  expressis  non  modicum  conflrmabitur; 
le  vero  quispiam  existimet  Gallicanos  pri- 

1  urbium  episcopos  ante  banc  epocham,si 
nciiiis,  saltem  in  ordinationibus  episcopo- 
aid  metropolitici  iuris  ezercuisse.  Quibus 
nalionumjus6st,hi  veri  sunt  metropolit», 
ti  talibus  prfficipuus  semper  locus  ante 
I  in  conciliis  tributus  fuit ;  ac  propterea  si 
•cuB  celebriorum  urbiumepiscopisnon  fuit 
n  Vaientina  syaodo,  nullum  quoque  jus 
psorum  in  ordinationibustuncfuisse  mani- 
detur.Gum  in  concilio  Arelalensi  i  an.  3M,  n 
fit  ordinationum  mentio  sic  :  De  his  qui 
iibi  quod  soli  debeant  ordinare,  placuit  ut 

:  sibi  prxsumai,  nisi  assumptis  secum  aliis 
iscopis ;  si  lamen  non  potuertnt  septem,  sine 
iribus  nonaudeant  orainare;  praeterquam- 
iumu5ttrpan/nullum  juscuipiamfuissesa- 
i,  certe  qui  id  usurpabant  non  appellantur 
[tani,uti  vocantur  in  conoiliis  Orientalibus 
IOS5  Laodiceno  et  Antiocheno  ;  eo  quod 
per  hsc  tempora  certi  metropolils  jure  or- 
im  prmditi  essent  in  Gallicanis  provinciis, 
)ntalibus  reperiebantur. 
sane  ordinationum  jus  nondum  fuisse  in 
b  ipsum  tempus  coacilii  Valeniini,et  solum 
I  Cjjusdem  ssculiiaduci  ccBpisse  atque  con- 
identius  probari  potest  exqua^stionibusad 
sem  synodum  delatis,  ez  quibus  bffic  sera 
Bon  ecclesiasticarum  institutio  magis  ma- 
mflrmabitur.  Tres  qusegtiones  ibidem  agi-  ^ 
laimum  considerand®  sunt.Prima  est  aue-  ^i 
rsus  Proculum  Massiliensem,  eo  quod  in 
isi  secunda  episcopos  ordinasset.Hanc  au- 
elam  adversus  eum  non  promoverunt  Are- 
aut  Viennensis  episcopi,  gui  alias  pro  vin- 
9ibi  jure  metropolitico  in  eadem  synodo 
coDtendebant ;  sed  soli  episcopi  Narbonen- 
das  ea  in  re  conquesti  sunt,  idque  non  eo 
it  prsservarent  hoc  jus  Viennensi  episcopo 
tensi,  ac  si  alteruter  suus  esset  antiquus 
ita ;  sed  hac  ratione,quod  sibialterius  pro- 
cerdolem  prxesse  non  debere  contenderent ; 

0  aeque  Proculum  Massiliensera  ac  Arela- 
tViennensem  episcopos  excludit.Cum  enim 

tres  ejusdem  Viennensis  provincifls  essenty 
nesad  aliam  provinciam  pertinebant.  Illud 

his  manifeste  sequitur,  tam  seram  fuisse 
eon  ecclesiasticorum  initia,ut  nondum  per 
IU8  Arelatensis  aut  Viennensis  episcopus 
>politicum  exercuisset  aut  obtinuisset  in  D 
18  episcopis  Narbonensis  secundee ;  unde 
ji  de  jure  metropolitico  in  Viennensi  pro- 
ter  80  certabant,  nihil  moverunt  circa  Nar- 
n  eecundam  adversus  Proculum  Massilien- 
in  ea  primus  idem  jus  veluti  proprium  si- 
rerat  per  episcoporum  ordinationes^eidem- 
terea  setanquammetropoiitanum  diceretpras- 
e.Ipsios  autem  provincis  episcopi  fegre  fe- 
ios  provincisB  episcopum  sibi  prsferri,  sa- 
irunt  se  ex  Nicsnis  canonibus  sua?  tantum 
B  episcopum  metropolitam  non  recusatu- 
item  innuunt  eos  nondum  certum  metro- 
iocepisse. 

nda  quaestioTaurinensibus  proposita  exar- 
Arelatensem  et  Viennensem.  Quisque  ordi- 

1  JQS  et  primatum  in  provinoia  Yiennensi 
bat.Dubium  hacin  rePatribusvideturexor- 
i  p08t  anditas  atriusque  partis  allegationes, 


qnae  ipsis  oblats  Iberunt,  inoertum  adhuc  fuit  utra 
civitas  esset  metropolis  :  nam  a  synodo  definitum  est 
ut  qui  ex  eis  approbaverit  suam  civitatem  essemetro- 
poiim,is  totius  provincim  primatus  honorem  obtineat. 
Controversia  non  levis  inter  eruditos  vertitur,num 
Patree  metropolis  nomine  civilem  inteilexerint  an 
ecolesiasticam.  Plerique  de  civili  interpretantur.  At 
Pagius  ad  an.  401,  n.  37  et  seqq.,  hanc  sententiam 
refellit.  Nemini  quidem  dubium  esse  poterat  utra  ci- 
vitas  civilis  metropolis  essel  Solam  autem  Viennam 
Taurinensis  synoditemporecivilem  fuissemetropo- 
lim  ostendimus  cap.4.Quamquam  si  utraque  ^ivUas 
diverso  nomine  tum  fuissetmetropolisjcum  id  igno- 
rare  non  potuerint  ejusdem  synodi  Patres,  non  eam 
sententiam  protulisset  ou»  unam  civitatem  tantum 
metropolim  presumil.  Cum  igitur  non  decivili,sed 
de  ecclesiastica  metropoli  locuti  sint,  difflcultas 
in  hoc  non  ex  eo  pendere  poluit,  quod  Viennensis 

episcopuametropoliticumjussibitardiusarrogasset 
adversus  Arelatensem,quasi  is  solus  antea  eo  usus 
fuisset ;  tuno  enim  certum  esse  dubuisset  solam  Are- 

latemesseverammetropolim^contraquamusurpatio 
recensepiscopiViennensisnihil  praejudicii  creasset. 
pubiumergoexeoproflcisci  potuit,  quia  in  recenti 
institutione  ecclesiasticarum  metropoleon  uterque 
episcopus  Viennensis  et  Arelttensis  id  juris  sibi 
competere  prffiferebat,  eo  quod  suam  quisque  sedem 
csterarum  ejusdem  provinciffi  eccleaiarum  matrem 
seu  metropolim  esse  contenderet,  Arelatensis  ob 
missionem  S.TropbimijViennensis  vero  ob  suffiEocle- 
siffi  antiquiorem  originem,  qu»  S.  Trophimi  «ta- 
tem  exsuperat.  Cui  rationi,  ut  iladicamus,  ecclesia- 
8ticae,ratione8  fortassis  unusquisque  adjecit  ex  pr»- 
rogativisoivilibussingularunicivitatum,qu*pariter 
subLeoneexabundantiinallegationibuseidemexhi- 
bitis  utrinque  propositae  cognoscuntur  exepi8t.66, 
acita  utrinquegrave8,ut  parum  incertiiudinem  apud 

ipsumpontificempepereriut,exquaprovinciaminter 
Arelatensem  ct  Viennensem  episcopos  (utTaurinen- 
ses  Patres  consilium  dederant)  dividendam  10S7 
censuerit.  Haec  autem  quffistio  solum  in  Taurinensi 
primum  excitata  videtur,proptereaquod  nonmulto 
antehoooonciliumininducendismetropolibushiduo 
antistites  ordinationes  episcoporum  provinciffi  Vien- 
nensis  veluti  pro  jure  suo  exercere  cceperint;  alias 
multo  ante  hoec  controversia  mota  fuisset.  En  ergo 
quomodo  ex  Taurinensi  coUigitur  ordinationes  ex 
metropolico  jure  paulo  ante  hoc  tempus  ccepisse. 

^O.Hujus  argumentivim  forteperviditQuesuellus, 
cum  part.  i,  c.  5,  aliam  hu jus  controversie  occasio- 
nem  aCferre  studuil.  Prffisumit  se  jam  probasse  ca- 
pite  antecedenti  Arelatensem  semper  primatum  ob- 
tinuisseinNarbonensisolida,  neminecontradicente, 
cum  tamen  antecedenti  capite  nihil  attuleritexquo 
ille  primatus  constituatur,  ut  ex  annotationibus  ei- 
dem  capiti  subjectis  patebltfRatio  etiara  quam  paulo 
ante  attulimus  id  generatim  confirmat.Sienim  certa 
et  antiqua  fuisset  Arelatensis  posse88io,recens  vero 
nisus  Viennensis  episcopi,  uli  Quesnellus  jactat.qui 
fieri  potuissetutTaurinensesPalresadhuc  ancipites 
Arelalensi  causam  non  adjudicarcnt  ?  Quffi  vero  ille 
cap.5  congerit  ut  recentis  nisus  episcopi  Viennensis 
occasionem  et  controversifficausam  designetjfalsa  et 

commentitiasunt.FalsumestdivisionemNarbonen- 
eis  solidffi.  ex  qua  Viennensis  episcopus  occasionem 
surapserit,  non  ita  pridem,  seu  non  multo  ante  Tau- 
rincnse  concilium,  factam  fuisse.  Viennensis  enim 
provincia  jamdiu  sub  Diocletinno  aut  Constantino 
divisa  fuerat,  uti  capite  tertio  constituimus.  Falsum 
est  etiam  turbas  sub  Eugenio  tyranno  excitatas  pro- 
vinciam  Viennensem  in  partes  discidisse,  et  hao  oc- 
casione  aliis  oivitatibos  tyranno  parentibus  cum 
Viennensi,  aliis  cum  Arelatensi  sub  Romana  ditlone 
perseverantibus,  Viennensem  episcopum  persuasiese 
Eugenio  ut  ibi  primatum  ecclesiasticum  constitui 
juberet,abi  imperii  sui  sedem  vel  saltem  inounabnia 
habebat.  Eagenias  tyrannus,  qqc\«^  V^^k^^tsNms^^c^  Vl 


611 


PA3GH.  QUBSNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPERA. 


totas  GalliaSy  nedum  totam  Viennensem  provinciam 
occupavit,  nec  ulla  hujus  fuit  in  partes  scissio  qus 
Viennensi  primatui  icducendo  ocoasionem  dederit. 
FalBum  est  etiam  GallicanoB  episcopos  jamdiu  expe- 
tiisse  S.  Ambrosium,  ut  de  episcoporum  dissidiis 
hanc  ob  causam  exortis  in  Gallicana  synodo  cogno- 
Bceret  et  judicaret.  Testimonium  enim  ipsius  Am- 
brosii,quod  Quesnellus  allegat  ex  sermone  in  funere 
Valentiniani  AugustiyUon  has  a  Quesnelio  confictas 
dissensiones  respicit,  sed  illas  a  Severo  Sulpicio 
{HUL  lib,  II  in  /in#,  et  VU.  S,  Martini  dial.  3,  n.  13) 
indicatas.  quibus  Gallioani  ob  Ithaoianos  in  partes 
divisi,  scnisma  auoddam  confecerant,  quod  in  ipsa 
Taurinensi  synoclo  memoratur  can.  6.  His  igitur 
Quesnelli  commentis  repudiatis,  nulla  aiia  superest 
aquior  causa  dissensionisdejure  metropolitico  in- 
ter  Arelatensem  et  Viennensem,  nisi  quiain  recen- 
ti  metropoleon  ecclesiasticarum  institutione  paulo 
ante  eam  synodum  pro  suis  quisque  pmrogativis 
ad  primatum  contendit. 

ll.Hffic  autem  recens  institutio  evidentior  flet  ex 
tertia  quffistiono  ab  eodem  concilio  Taurinensi  defi- 
nita  can.  3.  Quatuor  episcopi,  Octavius,  Urso,  He- 
roigius  et  Triferius,  qni  in  usurpatione  quadam  de  or- 
dinatione  sacerdotum  ad  invididmvocahantur^9\m\y\\ces 
utique  episcopi,  non  autem  metropolitani  erant.  Hi 
autem  se  ob  hanc  causam  non  condemnandos  pro- 
barunt,  quod  dieerent  prius  se  non  esse  conventos, 
Hanc  excusationem  ob  actus  prffiteritos  concilium 
accepit,  ne  eos  ulla  poena  muictaret.  Igitur  ordina- 
tionesepi80oporum,qus  ante  intcrdictum  hujns  sy- 
nodi  nuliam  pcenam  meruerunt,  ante  hoo  tempus 
nulliussedisjurierantalligatslegevelconsuetudine 
ulla ;  alias  illi  satis  ex  hoc  de  usurpatione  conventi 
fuissent.Igitur  nulli  certi  metropolit«  erantanle  hoc 
eoncilium,sed  induci  coeperunt  sonsim ;  vetitum  au- 
tem  eisdem  episcopis  fuit  ne  quid  simile  de  cffitero 
sibi  arrogarent,  (juia  metropoiitanorum  institutio, 
quAi  paulo  ante  induci  ccBpit,  ab  eodem  concilio 
conflrmata  fuit.  Has  omnes  observationes  in  tria 
priora  concilii  Taurinensiscapita  si  in  unum  com- 
plectaris,  el  cum  iis  Jungas  qus  ex  concilio  Valen- 
tinoanimadvertimus,ad  persuadendam  seram  metro* 
politarum  institutionem  in  Galliis  nihil  desiderabis. 

22.  Hhc  autem  prima  ^usstioneexpedita,8upere8t 
altera,  num  ad  provinciarum  ac  metropoleon  civi- 
lium  formam  ecclesiastics  accommodaUe  fuerint, 
nec  ne.  Hic  non  quaBritur  de  eo  quod  cursu  temporis 
aooidit.  Gertum  est  enim  sequiori  ffitate  ad  civilem 
fere  formam  in  Galliis  ecclesiasticas  provincias  et 
metropoles  10S9  exactas  inveniri ;  quod  tamen 
ipsum  tunc  obtinuit,cum  Romano  imperio  in  iisdem 
Galliis  exstincto,  vetus  Romanarum  provinciarum 
forma,  nomine  tantum  retento,confusa  prorsus  ac 
sublatafuorat.De  initiis  qu«rimus,cnm  civili  dispo- 
sitione  vigente  ecolesiastioae  provinci»  et  metropoles 
inducts  fueriint.Has  quidem  civili  formffi  accommo- 
datas  Quesnello  persuasum  fuit  nam  part.  i,  c.  42, 
scribit :  Cum  eeclesiasticm  disciplinv  fundamenta  po- 
sita  sunt,  constitutusque  ordo  hierarchix,  ad  formam 
potitisecivilisordinatisuntecclesiasticigraduSjStabilita 
sedium  episcopalium  dignitas,metropolttarumpotestas 
erecta.^\h\\  evidentius  falsum.Si  enim  h«c  rivilis 
forma  ohservata  fuiR8et,divl8ajam,uti  c.3vidimus, 
solida  Narbonensi  in  Vionnonsem,  in  duas  Narbo- 
nenses,  in  Alpes  maritimas  et  in  Alpos  Graias,qu(B 
postremffi  Galliis  pronrie  dictis  assignatn  fuerunt, 
totidem  provinci»  ecclesiasticffi  ac  metropolifaetoti- 
dom  constituti  fuissent  in  quavisharum  provincia- 
rum  metropoli.  Id  tamen  non  pvenit  :  certe  enim 
Narbonensis  secunda,  Alpes  maritimae  et  Graiffi  diu- 
tius  proprio  metropolitano  expertos,  Arelatensi  vcl 
Viennensi  metropolit»  subjectffi  fuerunt.Cum  porro 
nulla  umquam  quffistio  fuerit  cum  Narbonensi  epi- 
scopo  ante  Patroolnm  Arelatensem,  ille  paciHce  jus 
sauminprovinoiaNarbonensiprimaobtinuissevide- 
tar^  qaod  et  privilegio  apoBtoIico  conflrmatom  fnit. 


X  Solus  Patroolus  sab  Zosime  Htem  iili  inten 
tamen  nemo  ante  eumdem  Patroctum  in  eji 
ciaaliquid  sibi  arrogas8et,ut  ex  Leone  inte 
In  hac  itaqueprovinciaad  civilem  disposit 
clesiastica  aptata  fuit.  At  non  ita  in  provic 
nensi  Gum  enim  eo  tempore  quo  institui 
metropolitaniy  sola  Vienna  esset  civilis  j 
metropolis,  ut  ex  disputatis  oapite  anteoe< 
nifestumest,  siex  civili  dispositione  8um|i 
ecclesiastica  dispositio,  soli  Viennensi  epu 
matustribuendusfuerat  Certumnihilomini 
Viennensem  tum  Arelatensem  episcopum 
lentinam,  uti  videmus,  synodum  an.  374,c 
nes  epiHCoporum  exercuisse  in  eadem 
Viennensi,  idque  pro  jure  quisque  suo  ess 
non  ex  dispositione  civili,  qusp  solam  Vien 
agnoscebat  metropolim,  sed  ex  ecclesia8ti< 
que  prsrogativis,  quas  potissimum  in  Taui 
legaruot ;  et  haram  quidem  natura  ibiden 

T%  cum  incertum  reddidisset  utra  Ecclesiaa) 
emineret,atque  aliarum  Bcclesiarum  mate 
tropolis  esset,  ejusdem  synodi  Patres  in  h< 
jure  provinciam  inter  eos  episcopos  dividei 
serunt.Quod  autem  subinde  a  Zosimo  deci 
pro  episcopo  Arelatensi,  nihil  cogit,  cum  a 
per  subreptionem,  ut  vidimus,  extortum  fl 
tius  cogit,quod  consideratis  allegationibus 
partis  praesentium  clericorum  testatur  8.  LeQ 
c.  2,  ita  semper  intra  provinciam  vestram  et 
sem  et  Aretatensem  bivitates  claras  fuisse,  ui 
damcausarum  altema  ratione  nunc  itla  ineec 
privilegiiSy  nunc  i$ia  prxceiteret.  Qus  cum  s 
utriusque  exercitium  et  quasi  possessionen 
strassent,  ex  qua  neutri  primatum  deferri  i 
pos9et,in  Taurinensium  Patrum  sententiac 
ciam  inter  ipsos  divisit ;  quod  posterius  ca 
fuit.  Ita  civilis  provinciarum  divtsio  in  ip 
nensi  provincia  ecclesiasticarum  provincia 

p  ma  non  fuit. 

^  13.  Bx  his  autem  duo  coroUaria  adversi 
nellum  colligi  queuot.  Prirao  cum  metropo 
clesiastici  in  Galliis  nondum  sub  Valentm^ 
tempus  f uerint  cnnstitnti,ac  idcirco  ipse  Ar 
episcopus  per  id  tempus  primum  locum  noc 
in  eo  concilio,  quod  in  Viennensi  ejus,  ut 
tendit  provincia  coactum  fuerat,  falsum  agp 
quod  Patroclus  ot  fuutores  ejus  Zosimo  ing< 
Arelatenscm  anlistitem  ob  S.  Trophimi  revi 
primatum  imper  obtinuisse ;  quod  etsi  de  J 
nationum  assertum  sit,  ex  ejusmodi  tamen 
in  ordinationum  jure,primatus  etiam  in  syi 
dem  de  causa  ortus  fuisset.  Praeterea  ex  \ 
institutione  metropoleon  in  Galliis  colligit 
siasttcam  Arelatensem  metropolim  post  mei 
culum  ivcGepisse  institui,cumNarbonen8en 
episcopum  inNarbonensi  prima  jus  metrop 
exo.rcuisse,  Quesnellus  occasione  (uti  put 
divisionis  inflciari  non  audeat.  Non  dtffitemr 

D  part.  II,  cap.  3,  episcopum  Narbonensem  alt 
nis  metropolitico  jure  positum  esse  in  Narl 
provinciamprimam .  ..occasione  novag  divisiof^ 
ante  dimidium  1041  quarti  Sceculi  factam  I 
firmavit  cap.  2.  Si  autem  sub  idem  circitei 
Arplatensis  etNarbonensis  episcopi  metrop 
jus  exercebant,  perperam  igitur  Quesnelh 
Narbonenscm  episcopum  in  Narboncnsi  p 
sibi  usurnasse  proprium  Arelatensis,  ac  si  i 
sis  anteNarbonensem  idem  jusmetropolitic 
nuisset.  Hino  etiam  \nie\\\g\iuT  veierem  itlar 
tudinem,  et  priscam  insiitutionem  quam  A 
tribuitZosimuSfUtNarbonensemrecentiorifl 
tionis  rcvincerct,merffi  Patrocli  impostara 
fnisse ;  utraqne  onim  metropolis  eadem  si 
habuit.Quod  aiHilariu9Narhonensi9  nonpo 
habuissef  nniiqua  consuetudo,  suggerere  cx 
Zosimi,  idcirco  non  potuit  quia  Bincerior 
voluit  in  suffi  sedis  gratiam  eaantiqaa  como 
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m  PatroduB  absente  et  inscio  Hilario  pro  A 
i  confixit. 

60  porro  quod  civili  provinciarum  dispo- 
lata  non  fuit  dispositio  ecclesiaslicu,  fal- 
nditur,  quod  Quesnellus  venditare  stu- 
)onensem  episcopum  metropoliticum  jus 
I  in  Narbonensem  primam  occasione  no- 
m\B  civilis,  cum  scilicet  divisa  fuit  Nar- 
prima  a  Viennensi.  Ilarum  enim  provin- 
ivisio  non  medio  quarto  ssculo,  ut  ille 
,  facta  fuit,  sed,  ut  cap.  3  vidimus,  sub 
sflBouii  initium ;  multo  autem  posterior 
ik  ecclesiasticarum  metropoieon  institu- 
um  ex  ea  divisione  originem  vel  occasio- 
8ump8erit,aliunde  inducta  fuit  ab  episco- 
aensi  et  ab  Arelatensi  atque  Viennensi ; 
icet  antiquiores  Ecclesie  essent  et  cele- 
1  sna  provincia,et  multis  praerogativis  or- 
in  his  solus  NarLonensis  antiquum  apo- 
privilegium  obtinuit,  quod  ex  unius  Pa-  Q 
idibus  apud  Zosimum  subreptionis  nola- 
at  fallaciis  illius  detectis  a  Bonifacio  I, 
»  ac  Leone  Zosimi  successoribus,  sartum 
abitum  fuit. 

[.  De  jure  metropolitico  in  Ecclesiis  provin- 
irbonensis  secundie^Aliiium  maritimarum  et 
*atarum,—  ^.Quesnellusomnes  provincias 
ensi  solida  dissectas  jam  inde  ab  institu- 
ropoleon  in  Galliis  ad  Arelatensis  episcopi 
misse  contendit.  Metropolesin  Galliis  in- 
istitui  cocpisse  sub  Onem  saeculi  iv  capite 
ti  ostendimus.Sub  idem  vero  teropus  Nar- 
1  primam  proprio  metropolitanoprsditam, 
er  Patroeli  Arelatensis  subreptionem  aZo- 
letraductaminjurisdictionemArelatensis, 
impostZosimum  a  Bonifacio  retractatum 
3  secundo  demonstratum  est.  Nunc  de  tri- 
provinciis  e  solida  Narbonensi  excisis  di- 
tuperestyde  quibus  Quesnellus  tribus  pos-  ^ 
irtis  secundffi  capitibus  pro  Arelatensi  Ju- 
re  nititur.  NonnuUa  de  singulis  brevius 
]a  Quesnelliana  commenta  detegent. 
trbonensi  secunda  imprimis  agamus.Pro- 
issilienBem  ante  finem  sapculi  iv^  cum  Are- 
letropoIiscoepit.ordinationesepiBCoporum 
JU8  metropoliticum  exercuisse  ic  eadem 
,ex  synodo  Taurinensi  OBtendimus  cap  5, 
d  si  illi  in  hac  synodo  contradictum  fuit, 
n  ab  Arelaten8i,sed  ab  episcopiBejusdem 
\  contradictio  profecta  est  non  ex  eo  no- 
^relatensi  subessent,  sed  ut  omni  alterius 
tmefropoIitanoexclnsOfipsiusNarbonensis 
metropolitam  haberent,utibidem  animad- 
Patribus  autem  adeo  certa  visa  est  anlea 
iculi  posse8sio,ul  idem  jus  ipsi  adimendum 
riDt,qui  sane  jus  ipsum  attribuissent  Are- 
i  curo  esset  praBsens,  antiquiorem  et  diu- 
1  Buam  possessionnm  potuisset  ostondere,  t\ 
iliordinationes  usurpationis  nomineexclu 
erant.At  solis  Narbonensis  ii  episcopis  lo- 
i,AreIaten8isconticuit;eoquodnulIosactu8 
lejusin  eam  provinciam  pn-eferre  poterat; 
8D0  jnri  snbjicienda  quiaquam  cogitabat. 
bigitnrquaminanissit  Quesnelii  cunjecta- 
tArelatensiffjusinbancprovinciaroastrue- 
ob  ejus  temporis  difticultates  Proculo 
assiliensi  cessisse  comminiscitur;  ac  si 

mm  est  inter  csetera  quod  tradilur  epist.5 
1  epiBcopos  provinciae  Viennensis  et  Nar- 
secundae,  in  ea  synodo  longe  aliui  acium 
im  exipso  procDmio  liquet  coactam  fuisse 
illas  episcopales  causas,  quarum  prima 
iirca  Narbonensem  secundam  quam  Pro- 
1  attribuerat. 

Imiini  epistola  4  ad  episcopoB  provinc. 
NtrboQ.,  cai  Quesnellus  innititur,  dum 


antea  semper  certum  ejusdem  fuisset  jus,  et  certa 
possessio,  que  nullo  idonea  docuraento  probari  po- 
tuerunt.  Certe  enim  Arelatensem  metropolim  ante 
synodum  Valeotinam  inductam  non  probavit ;  nec, 
ut  crodimuB,  contra  ea  qus  attulimusprobare  po- 
tuisset.  Quaa  vero  produxit  ex  Zosimi  litteris,  sque 
commentitia  esse  etPatrocIiobreptioni  ascribenda, 
c.  2,  deuionstratum  videlur.  Hinc  forte  ProculuB. 

?|ui  Taurinensis  concilii  auctoritate  munitus  (a) 
alsitates  a  Patroclo  suggestas  explorate  noverat, 
iis  lilteris  uti  subreptitiis  se  nonteneriexistimans, 
initio  non  paruit  :  utrum  vero  «eque  non  paruerit, 
oum  novis  litteris  Zosimus  institit.eumque  prode- 
posito  hat)uit,ignoratur.Zo8imu8  quidem  epist.  11, 
ad  Massilienses  eum  depositum  et  nibilomas  epis- 
copoB  consecrantem  indicat  scribens  :  Cum  xpst 
jam  non  sii  episcopus^  episcopos  facit,  Id  P.Goustan- 
tiuB  intelligit  de  damnatione  qua)  anterioribus 
epistolis  memoratur^ac  praesertim  epist.  7.  Sed  he 
omnes  epistolae  condemnationem  latius  acciniunt : 
merum  enim  interdictum  exprimunt;  quo  iln  veti« 
tum  fuil  in  Narbonensi  secunda  episcopos  ordi- 
nare  :  nullum  autem  depositionis  indicium  praefe- 
runt,  ut  legentibus  palam  fiet.  Probabile  nobis  est 
in8olBepi8tolalldepo8itionemaliquamindicari;po8- 
tquam  utrum  Procuius  se  pro  epiBcopo  gesserit 
necne,monumentorum  inopia  non  liquet;  mirum- 
(]ue  maxime  aceidit.Quesnellum  sine  ullo  (b)  teste 
idoneo  venditasse  has  quoque  litteras  non  tam  a 
Proculo  quana  ab  episcopis  Gallicanis  fuisse  ne- 
glectas,idaue  in  eam  causam  rctulisse,  quod  judi- 
cia  de  Gallicanis  episcopis  a  Romanis  pontiflcibus 
edita  nibili  in  Galliis  fierent.  Id  iste  ex  suis  adver- 
sus  Romanam  sedcm  prsjudiciis  ingerere  maluit, 
quam  fateri  subreptionem  litterarum  Zoitmi,  et 
huic  subreptioni  Proculo  cognits  squiorem  quam- 
dam  excuBationem  ascribere. 

4.NihiI  dubitandum  videtur  Patroclum  Arelaten- 
sem  post  eas  littera8Zo8imi,quibu8  ipsi  prscipieba- 
tur  ut  alium  in  Proouli  locum  ordinaret,  reversum 
in  Galliae,  harum  litterarum  auctoritate  ;  et  Cons- 
tantii  patrooinio  fretum^Massiliensibus  novum  epi. 
soopum  consecrasBe ;  nisi  forte  ProculQ8,quem  non 
restitisse  amplius  credimus,hao  obedientia  ita  Pa- 
trocli  et  2k)8imi  animos  deliniverit,  ul  in  sua  Bede 
relictuB  fuerit.  Solum  itaque  hoc  tempore  Narbo- 
nensis  secundain  ArelatensisjusprimumtranBivit. 

5.  Modicum  vero  hoc  Patrocli  jus  Zoeimi  litteris 
acfiuisitum  viguit.Cum  enim  BonifaciuB  ejuademZo- 
simi  decretum  metiore^  ut  ait  Leo.sentenlia  delevity 
NarbonenBi  episcopo  auctoritatem  restituens  in  Nar- 
bonensem  primam,eam  generalem  regulam  subjecit» 
QUflB  ad  oroncs  alias  eccieBiasticas  provincias  exten- 
aitur  :  iVtt//t,inquit,  videtur  incognita  synodi  consti- 
tutio  yic3Snae,qugp  ita  praecipitfUt  eadrm  proprievvrha 
ponamus.Per  unamquumque  provinciam  jus  metropo» 
litanos  sinyulos  haberedebere,necniiquamdiuuesse  su- 
6;>r/aj.Idquidem  conspirabat  in  episcoporum  secun- 
dsNarbonensis  8ententiam,qua  suam  provinciam  al- 
terius  provincis  episcopo  n(*n  debere  csse  subjectam 
in  Taurinenei  synodo  contendcbant.  Unde,  mortuo 
Jam  ProcnIo,cui  naecprovinciafuoratascripta  qaoad 
ipee  viverety  ex  boc  Bonifacii  decreto  ac  ex  Nicaeno 
canone  ab  eodem  relato  manifrste  sequebatur,  Nar- 
bonensemsecundam  proprio  metropolitano  frui  de- 
bere,non  autem  AreIaten8iepi8copo8ubjici,ne  unus 
epi8copu8duabusprovincii8prffi8ideret,*acpropterea 

MassilienBem  episoopum  suppresso  nomine  lau- 
dat,  non  Proculura,  eed  Venerium  probabilius 
reepicit.  Confer  Tillemontium  in  Zosirao  art.  9, 
qui  81  addit  testimonium  ex  Vita  S.  Honorati, 
hoc  etsi  ad  Procuium  pertineat,  non  tamen  illud 
tcmpua  spectat,  quo  depositus  fuerat  ;  multo 
anteriuB  enim  tempus  contextus  indicat»  ut  idem 
Tillemontius  fatetur  in  S.  Honorati  Vita. 
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jus  metropoliticum  ia  seeundam  Narbonensem 
episcopo  potioris  civitatis  Aquensis  eodem  canone 
atque  deereto  attributnm  videtur. 

6.  Hunc  quidem  Nic8Bnum  canonem,  uti  a  Boni- 
faciorecitatur,nemoanteriorumpontincumindicavit 
umquam  neque  cognovit.Alias  cum  omnes  Nicaenis 
1045  oanonibus  maxime  dererrent,oppo8itam  di- 
sciplinam  non  permisissent  in  provinoiis  ItalisB  et 
SuDurbicariis,  ut  plerseque  proprio  metropolitano 
carerent,  et  unus  metropolita  nedum  duabus,  sed 
pluribus  provinciispraesideret.Inltalia  etsiseptem 
essent  provinci®  civiles,  duo  tamen  metropolits  tan- 
tum  exstiterunt,  Mediolanensis  et  Aquileiensis  ;  in 
quo  idem  pontifex  Bonifacius  nihil  innovavit:nam 
solum  sub  GcBlestino  vel  Xysto  III  sedes  Ravennas 
ad  jus  metropoliticum  evecta  fuit.Diutius  porro  in 
decem  provinciisSuburbicariissolus  Romanusepi- 
scopus  metropolitam  ejgit.Cum  Zosimus  Patroclum 
Arelatensem  Viennensi  provincifls  et  duabus  Nar- 
boneosibus  prsesse  jussit,adeo  eam  disciplinam  a 
Nicsnis  Patribus  prasscriptam  non  novit,ut  se  po- 
tius  ex  Patrum  re^ulis  agere  afHrmaverit  epist.  5. 
Enimvero  canon  ejusmodi  inter  Nicsnos  non  inve- 
nitur,  nec  in  Grffico  textu,  nec  in  ulla  antiqua  ver- 
sione  Latina,  nec  in  abbreviatione  Ruflni ;  immo 
nec  inter  canones  Sardicenses,  qui  subNicxnorum 
nomine  a  Romanis  pontiflcibus  allegari  solebant. 
Gum  autem  epiicopi  Narbonensis  secund®  jam  in 
Taurinenf»i  synodo  contenderint  sibi  alterius provin- 
cix  sacerdotem  prseesse  nondeberey  etHilariusNarbo- 
nensisapud  Zosimum  epist.  Gasseruerit  in  aliena 
frovincia  ab  alio  non  debere  /ieri  sacerdoleSf  ei  Lutu- 
oenses  Narbonensis  primsB  cum  Bonifacio  questi 
fuerint  Patroclura  m  aliena  provincia  contra  Patrum 
regulas  ordinasse,  conjeolura  Goustantii  satis  proba- 
bilis  nobis  videtur,  Bonifacium  non  propria  Nicseni 
concilii  verba  referre  voluisse,  sed  verba  quas  forte  in 
Lutubensium  libello  e  Nicsenis  canonibus  summatim 
expressa  erant  (ex  postremis  forsitan  verbis  canoois 

4,  ubi  per  unamquamgue  provinciam  metropolitani 
nominantur)  repeliisse,  ac  veluti  sibi  propria  decla- 
rasse,  HocBonifacii  decrelum  a  GGelestino  expresse 
conflrmatum  fuit  epist.^i,  ad  episcopos  Viennensis 
et  Narbonensis  provinci8e,n.  6  :  Primumf  inquit,  ut 
juxta  decreta  canonum  unaquasque  provincia  suo  me- 
tropoUtano  contenta  sit,  ut  decessoris  nostri  data  ad 
Narbonensem  episcopum  continent  ronstUutafnec  usur- 
pationi  locux  alicui  sacerdoti  in  alterius  concedalur 
injuriam.  Sit  concessis  sibi  contentus  unusquisque  li^ 
mitibus ;  alter  in  alterius  provincia  nil  prsssumat, 

7.  Ex  his  autem  apostolicis  decretis  jus  metropo- 
liticum  episcopo  Aquensitributum,  adeo  utis  verus 
meiropolita  fuerit  provinoifle  Narbonensis  seoundse, 

5.  Leo  videtur  prssumere»  cum  scripsit  epistola  10, 

c.  6  :  Ordinationem  sibi singuti  metropolitani 

suartim  provinciarum restitut^  sibi  pcr  nos  jure 

defendant.Alienumjusaltersibi  non  audeat  vindicare, 
Suis  limitibuSfSuis  terminis  sit  unusquisque  contentus; 
et  privilegiumsibi  debitumin  aliumtransferre  se  posse^ 
noverit  non  licere.  Quod  si  quis  negligens  apostolicas 
sanctiones.plus  gratix  tribuens  personalifSui  honoris 
desertor  esse  voluerit.privitegium  snum  in  alium  tran» 
sferre  posse  se  credens ;  non  is  cui  casserit,  sed  i$ 
qui  intra  provinciam  antiquitate  episcopali  cxteros 
prspvenit  sacerdotes,  ordinandi  sibi  vindicet  potesta' 
tem.  De  metropolitanis  loquitur,  qui  plus  gratiffi 
tribuentes  pcrsonali,  privilegium  suum  in  alios 
transferre  se  posse  crediderant.  Id  intelligi  nequit^ 
nisi  de  metropolitanis,  qui  alicujus  gratiajus  sibi 
competens  prosequi  et  exsequi  noluerunt.  Forte 
episcopus  Aquensis  in  Arelatensium  episcoporum 
observantiam  a  jure  quod  ex  laudatis  apostolicis  de- 
cretis  sibi  competebat,  abstinuit,  iisdemc[ue  omne 
exercitium  in  sua  proyincia  relinquit.uti  similiterde 
Ingenuo  Ebredunensi  videbimus,  C[ui  propterea  ab 
eodem  Leone  de  sue provinciae  illicitacessioneculpsL' 
tns  fuit;  nequeenimaliam  metropolitici  Juris  origi- 


A  nem  habuit  Ebredunensis  episcopns  in  provinoia 
Alpium  maritimarum,quam  Aquensis  inNarbonensi 
secunda.  Sols  Boniftcii  ac  GoBlestini  litters  Nica* 
num  canonem  referenteSyproutriusquejure  allegari 
queunt,et  hasfortelitteras  apostoticarum  sanclionun 
nomine  Leo  complexus  est.  Ex  his  porro  liqnet 
Arelatenses  episcopos  adhuc  poet  decretumBGnifacii 
in  possessione  perstitisse  Narbonensis  8pcundc,ac 
in  eadem  uti  ipsiusmetropoiita8,epi8Copo8  ordinasse. 
Hinc  antistites  Arelatensi  adhffirentes,  inter  quoi 
Asciepius  episcopusAptensis  ex  secundaNarboneoBi, 
epist.  65,  0.  2,  ad  Leonem  soribunt :  Ab  hujus  Ee- 
clesise  (Arelatensis)  sacerdote  tam  decessores  nostros 
quam  nos  ipsos  constat  in  summum  sacerdotium  do» 
nante  Deo  eonsecratos,  Gum  vero  Auxanius  episco- 
pus,ut  videtur,Aquensi8,  Romam  legatus  sive  a  sy- 
nodo  1047  Gallicana,  sive  a  Leontio  Arelatensiy 
hac  occasione  ab  Dilaro  papa  privilegium  obtinuerit 
pro  ordinando  Niconsi  episcopo  in  Alpium  mariti- 

g  marum  provincia,  multo  magis  pro  ordinationibni 
episcoporum  sus  provinciffi  NarbonensiB  secunda 
eumdem  laborasse,  et  jus  metropoliticum  sibires- 
tituendum  curasse  satis  credibile  est. 

8.  At  etiam  post  Uilarum  papam  Aquensem  epis- 
copum  ac  proptereatotam  Narbooensem  secnnaaDi 
subjectam  fuisse  episcopo  Arelatensi  QuesnellDft 
inferri  putat  ex  serie  libelliSymmaoho  papaeoblati 
an.  514,  ac  ex  rescripto  ejusdem  ad  Gssanum  Are- 
latensem,ex  quibus  Aquensem  episcopum  ab  Are* 
latensiadsynodum  evocari  potuisse  manifestnmest. 
Hoc  tamen   argumentum  non  est  omnino  evidens. 
Arelatensi  enim  episcopojus  fuissesynodi  cogenda 
ex  pluribus  provinciis,  ipsosque  metropolitas  evo- 
candi,  ex  ipso  Leooe  manifestum  e^citur.  Gtenim 
episL  10,  ubi  S.Hilarius  Arelatensis  plectitur,  doo 
jura  ejus  distinguuntur  :  jus  metropoliticom  in  bo- 
iam  proviiiciam  Viennensem,et  ju9  cogends  synodi 
ex  aliis  provinciis.  Primum  jus  Hilario  ablatDZQ 

n  absolute  et  independenter  transfertur  in  episco- 
pum  Viennensem  ;  quoad  jus  vero  inducendi  coa- 
cilia  ex  pluribus  provinciis,consensum  LeontiiaDti* 
quioris  episcopi  requirendum  deoemiU  Et  quonieM 
honoranda  est  semper  antiquitas/ratrem  et  coemsce' 
pum  nostrum  Leoniium  probahilem  sacerdoiem  fueySi 
vobis  placetf  dignitate  volumus  decorari^ut  prxter  ejvs 
C07i$ensum  alterius  provincix  non  indicatur  a  vein 

sanciitate  concHium metropolitanis  primlegUtsi 

dignitate  servata .  Nonnehinc  agnosoitur  jusevoctndi 
ipsos  metropolitanos  ad  svnodum?quod  si  adHilt" 
rium  non  pertinuisset,  nihil  erat  (juod  de  hac  facoi- 
tate  per  antiquiorem  supplenda  quidqnam  stataerei 
Hoc  decretum  temporale  fuit,  quoad  Hilarius  vixit; 
unde  co  exstincto  idem  S.  Leo  Ravennio  illius  sne- 
cessori  mandavit  ut  synodum  e  pluribus  provinciiB 
co^eret,  in  quo  omnes  episcopi  susb  ad  FlavianDm 
epistoIffiSubscriberent.HocjusArelatensiattribDtnfl 
videtur  a  Zosimo,  apud  quem  Patroclus  plurimom 

rw  jioUiW.Apostolicx  sedis  auctoritatemunitu$iT9AiiuT\n 

^  epistola  hujus  poni\^c'\s sepixmeL.eidelegatioaposU' 
lica  memoratur  epist.lO,  quo  respicientes  episcopi 
GalUcani  in  epist.  65,  ad  Leonem,  c.  3,  Arelatenii 
antistiti  aposiolicx  sedis  vicem  mandatam  affinDtni 
Fortc  in  aliqua  Zosimi  ad  Patroclum  episto1a,qQC 
desideratur,ejusmodi  synodorum  indicendarum  rt- 
cultas  expresse  continebatur.  Hinc  Hilams  ptpt 
Leontio  Arelatensi^qui  Ravennio  successit,  fnoiiar- 
chiam  quamdam  inNarbonensem  primam  attriboit 
epist.  7,  et  hoc  jus  evocandi  ipsos  metropolitanoa 
ad  synndum  expreisius  confirmatepist.  8,  c.  2 :  P«r 
annos  itaque  singulos  ex  provinciis^  ^uibus  petuerl^ 
congregari,  habeaiur  episcopale  conciliumy  itauitfp' 
portunis  locis  atque  temporibus,secundum  dupoiiCuH 
ncm  fratris  et  coepiscopi  nostri  Leontii^  cui  solUdhs' 
dinem  in  congregandis  fratribusdetegavimus^metrepS' 
titanis  per  liiteras  ejus  admonitis^celebreturJEitpitlL 
10 :  Synodalia  quotannis  coneiliay  guarum  maxims  m 
fratri  et  coepiscopo  nosiro  LeonHoArelaimuis  Ee^isig 


BALLERINIORDM  OBSERVATIONBS  IN  DISSBRT.  V  QDESNELLI. 


618 


r  Mummam  placuU  esse,  celebre*Hur,  Et  post 
I :  Congregationes  annuas  ordinante  fratre  et 
}0  nosiro  Leontio,  admonitis  metropolitanis, 
je  dicenduni  est,  iis  locis  celebrare  dignemini, 
conveniendi  nulta  sit  cuiquam  commeantium 
u.  AqueQsisigitur,etsi  metropolitanus  fuis- 
krelatensi  vocari  poteratad  syaodum,  ut  qb 
Buffrageneus  ejus  dicatur,  quemadmodum 
nei  sedis  Arelatensis  dici  ncqueunl  alii  plu- 
metropolitaB,  qui  in  aliis  synodis  Gallica* 
itensi  prsside  convenerunt. 
im  in  Symmacbi  epistola  10  fortius  videtur, 
ftlaiensem  episcopum  Aquensis  et  aliorum 
itanum  indicat  illis  verbis  :  Etsi  tam  Aquen- 
lia?  antistesy  vet  alius  quilibet  metropotitano 
,  etc.  Et  apertius  in  libello,  cuiSymmachus 
H  :  Aquensis  etiam  civitatis  episcopum  sanrti- 
rae  moneri  pra^cipite  constitutis,  ut  dum  a  me- 
fio  antistite  Ecclesix  Aretatensis  ad  synodale 
nfuerit  evocatus,  vel  aliqua  ordinationis  causa 
postutet  regio  divina  necessariumf  minime 
ustretur  [lom.  V  Conc,  cot.  439).  Hicfw/-opo- 
ocatur  uon  solo  jure  evocationis  ad  syno- 
l  occasione  ordinationum, ad  quas  soli  com- 
ales  evocabantur:  nisi  forte  aliquis  rarus 
ntingeret  illi  similis,  i049  quo  compro- 
us deflcientibusSidonius  alios  metropolita- 
dinationem  accivit  in  epistolaad  Agroecium 
sem.Enimvero  concilio  Aurelaniensi  iv  an. 
reiianensi  v  an.  549^  ac  Avernenai  ii  anni 
episcopus  Aquensis  non  inter  metropolitas, 
r  episcopos  subscriptus  legitur  [Tom.  V. 
ol.  119);  quae  satis  ostendunt  eum  per  haec 
tempora  omni  juro  metropolitico  caruisse, 
de  Arelatensi  subditum  cum  tota  Narbo- 
cunda. 

Alpes  maritimas  accedamus.  Etsi  Zosimus 
sis  sedis  jura  maxime  extulit,  cum  tamen 
)n  attribuerit  nisi  provinoias  tres,  Viennen- 
icet  et  duas  Narbonenses,  eo  tempore  quo 
aritimjB,  sicut  et  Graise,  jamdiu  conslituta 
bffi  Arelatensis  juri  non  fuisse  subjects  vi- 
iunt.  At  forteZosimus  tres  ilias  tantum  pro- 
lOminavitfSivequiaveteriformulasubVien- 
ovincia  utrsque  Alpes  maritimae  et  Graise 
endebantur,  sive  probabiliusquia  eas  tan- 
irincias  exprimendas  putavit,  quas  a  suis, 
gaudebant,   metropolitanis  abstrahere,  et 
aisjuri  addicerevoluit;  Narbonensisautem 
Btropolitam  agnoscebatllilarium  Narbonen- 
unda  Narbonensis  Procuium  Massiiiensem, 
iDBissaltemexparteepiscopumViennaeSim- 
Csterum  ingenuus  Ebreduneusis   Atpium 
irum  provincix  metropolitani  semper  honore 
t  ac  de  provincix  sux  dudum  ab  apostolica 
•st  a  Leone)  itlicita  cessione  cutpatus  traditur 
0  papaepist.  4.  Id  Bonifacii  constitutionem 
paulo  ante  laudatam,  qua  cuique  provinciie 
0  metropoiitam  proeesse  ex  Nicsno  canone 
.  Itlicita  autem  cessio  ad  ea  gesta  refertur, 
8  eum  inter  Arelatensis  suffraganeos  recen- 
relatensis  juri  se  et  suam  provinciam  subje- 
nosciaius  Sempermhiiomiuusmetropotitani 
ibnixus  dici  potuit  non  facto,  sed  jure;  qua- 
18  cessio  suae  sedis  privilegio  per  apostolica 
irmato  praejudicare  non  potuit.Quare  hunc 
um  Aquensi  a  Leone  perstrictum  existima* 
it.lOyUbi  non  unum,  sed  plures  sui  privilegii 
68  accQsat.  Num  vero  Leonis  censura  in  eum- 
llicitamcessionem,qua)abIIiIarodudMmfacta 
,  hanc  generalem  notam  indicet  epistolaelO 
I,  an  vero  aliam  specialem  ipsius  Ingenui, 
e  de  Ecclesiis  Nicsensi  et  Cemellensi  ab  uno 
i  regendis decrevit  in  litteris  quse desideran- 
itari  poteat(Confer.  diss.  de  Epist.  deperditis^ 
pecialem  quidem  censuram  ipsius  Ingenui 
)rba  designare  videntur.  Certe  hic  Ingenuus 
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A.  forte  post  hano  postremam  Leonis  reprehensionem » 
ejus  auctoritate  munitus,  suum  jus  sibi  vindicaro 
studuit ;  unde  querelas  ad  Hilarum  papam  detulit  ob 
rescriptum  quod  Auxanio,  uti  creditur,  Aquensi  in 
prxjuiicium  suum  concesserat  circa  memoratas  Ni- 
caensem  et  Cemellcnsem  Ecclesias,  quae  in  provincia 
Alpium  maritimarum  colloeantur. 5uum  autem  prse- 
juatctum  appelJare  non  potuisset,8i  hujus  provincias 
Ecclesias  non  ad  se,  sed  ad  Arelatensem  metropoli- 
tam  pertinere  putasset.  Post  non  multum  vero  tem- 
pus  ad  pristinam  Arelatensis  subjectionem  Ebredu- 
nensis  episcopusrediit.In  aliquot  enim  conciliisGtl- 
liarum  non  metropolitarum,sed  episcoporum  locum 
ejus  subscriptiones  demonstrant.  Vioe  concilium 
Parisiense  iv  an.  573,  et  Matisconense  ii  an.  585. 

11.  De  Alpibus  Graiis  [)auca.  Nihil  de  bie  explora- 
tum  invenimus,  oisi  ratio  habenda  sit  Vitae  S.  Ja- 
cobi  Tarantasiae  episcopi,  quae  eum  a  8.  Honorato 
Arelatensi  ordinatum,  et  in  hanc  regionem  missum 

g  tradit.  Id  unum  certum  est,  hanc  episcopalem  sedem 
a  S.  Leone  Viennensi  metropolitae  fuisse  attributaro; 
quod  indicioesteam  antea  ad  ArelatensemvelVien- 
nensemepiscopumpertinuisse.CumveroOctodorum 
altera  earumdem  Afpium  civitas  in  notitiaGalliarum 
descripta,necViennensi  attributa,uItraTaranta8iam 
subsidfens  prope  Maximam  Sequanorum,  ab  Arela- 
tensi  longius  absit,  inter  civitates  Arelatensi  epis- 
copo  relictasdici  nequit(citius  enim  unacumTaran- 
tasiaviciniori  Viennensi  antistiti  concessa  fuis8et),ac 
proptereaOctodorensem  antistitem  alii  metropolilae, 
ex  gr.  Lugdunensi,  fuisse  subditum  valde  credibile 
est.  Ne(]^ue  obest  q  uod  ex  Aquileiensi  synodo  Quesnel- 
lu8  conjecit.  Falsum  est  enim  acta  ejusdem  synodi 
alias  provincias  quae  legatos  ad  concilium  destina- 
rint,  non  memorare  nisi  Viennensem  et  utramque 
Narbonensem,  ita  ut  ad  alterutram  illarum  1051 
pertinere  debeat  Tbeodorus  Octodorensis.  Inscriptio 
quidem  uniusepistolae  ejusdem  synodiViennensem 

n  et  duas  Narbonenses  provincias  earumque  legatos 
memorat,eo  quod  ad  harum  provinciarumepiscopos 
missa  fuit.  At  cum  eidem  synodo  interfuerit  etiam 
Justus  Lugdunensis,  qui  legatus  Galiorum  in  actis 
appellatur,JureSirmondusveri8imillimumcredidit, 
aliam  exstitisso  epistolam  Justo  redeunti  traditam 
ad  eas  Galliarum  provincias  c[uarum  vicem  in  eo- 
dem  conoilio  sustiouerat.  Hinc  num  Theodorus 
Octodorensis  ex  prioribus  illis,  an  cum  Justo  ex 
his  posterioribus  provinciis  ad  concilium  accesse- 
rit,  ex  hisce  actis  coojici  nequit.  Si  autem  ratio 
quam  proposuimus  efficacior  videatur,  ut  Octodo* 
rensis  neo  Viennen&i  nec  Arelateosi  episcopo  sub- 
jectus  judicetur,  non  totas  Alpes  Graias  ad  eccle- 
siasticam  Viennensem  aut  Arelatensem  provinciam 
pertinuisse  palam  flet. 

105S  IN  TERTIAM  PARTEM. 
Cap.  I.  Dux  Leonis  adversus  S.  Hilarium  eensurx 
a  Quesnetlo  perperam  dilutx,  jEquior  ejusdem  5.  ^t* 

|x  larii  defensio  proponitur. —  l.Cum  in  prflamissis  ob- 

*^  servationibusprimametsecundamQuesnellianaediS" 
sertationis  purtesexaequo  refellissenobisvideamur, 
pleraque  altata  in  parte  tertia.cum  praemissis  parti- 
bus  innitantur,  faciii  confutetione  disjicientur.  Hic 
Quesnellus S.  Hilarium  purgare  studet  a  quibusdam 
S.  Leonis  censuris,  (^uae  eidem  temeritatis  ac  super- 
biae  notam  videntur  impingere.  Censurae  ad  haec  duo 
capita  revocantur.  Primum.quod  Hilarius ordinatiO' 
nes  sihi  omnium  per  Galtias  EcelesiarumvindicanSf  Ec- 
clesiarum  statum  et  concordiatn  sacerdotum  novisprse- 
sumptionibus  turbaturus  excesserit.  Secundum,  quod 
dcbitam  S.  Petro  reverenliam  verb[s  arrogantioribus 
roinuerit.  Prima  accusatio  incompetentem  Hilario 
depositionemCelidonii.etordinationemalleriusepi- 
scopi  in  Projecti  locum  reepicit.ob  quas  ibidem  pon- 
tifex  subjicit  eum  in  se  iranstutisse  debitam  metropo- 
titanis  sacerdotibus  dignitatem.  Uinc  omnium  Galtia^ 
rum  nomine  latius  sumpto,  alienas  provincias  et 
EccleBias  ab  eodem  his  gestis  turbataa  ez  contexta 
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indicari  nibil  dubium  est.  Hanc  primaiD  aocuBatio- 
nem  quam  male  QuesDellos  eo  nomine  diiuerit,quod 
Hilarius  in  suaprovincia,  non  aulem  in  alienadepo- 
BueritGelidonium,etaiiumepiscopumsuperordina- 
verit  Projecto,  ex  praemissis  patet.  Aliain  aequiorem 
vindicandi Hilarii  viam  nos  indicavimus,  si  nimirum 
baeceum  gessissedicamus  non  prssumptionealiqua 
aut  supermae  impulsu,  sed  ecclesiastica  quadam  sol- 
licitudine  et  zelo  disciplinae,  nec  sine  consensu  et 
permissionesaitem  tacina  ipsorum  metropolitarum, 
qui  siveob  amicitiam,8ive  ob  sanctitatis  ejus  famam, 
ei  plurimum  deterebant;  adeo  ui  plusgratix  trihuen- 
ies  personali,  privilegium  sibi  debitum  in  eum  fran- 
sferre  se  posse  crdiderint;  quod  tamen  cum  Patruni 
decretisvetaretur,etreipsautroqueinmemoratocasu 
in  malum  exitum  recidisset,  Leo  juste  reprebendit. 
2.  Difficilior  est  purgatio  secundae  accusationis, 
quo  S.Petri  reverentiam  arrogantioribus  verbis  Hila- 
rius  minuisse  apontifice  traditur.  Indicantur  autem 
verba  qu«  nullus  laicorum  dicere,  nuUus  sacerdofum 
posset  audire,  Haec  Hilario  exciderunt,  cum  in  Bo- 
maniim  concilium  veniens,  ubi  Celidonii  causa  ad 
examen  vocabatur,  judicium  renuit.  Duplioi  vero  ex 
capite  huic  Romano  judicio  obniti  potuit  Hilarius, 
sive  qula Jus  non  esse pontifici  in  hac causa  putaret, 
sive  qood  ex  ciroumstantiis  non  crederet  expedire, 
causam  ejusmodi  Romae  potius  quam  in  Galliis  ite- 
rum  cognosci  et  judicari.Quesnellus  primam  ratio- 
nem  Hilario  tribuit,  qu«  cum  pontifloio  juri  quod 
part.  I  constituimus,  adversetur,  dum  Hilarium  de- 
fendere  nititur^magnae  ipjuriaereumtraducit.Aliam 
poliuB  ratiooem  eum  movis8ecredimus,quffi  pontiti- 
oium  jus  non  laedit,  uti  part.  i,  c.7,  n.  12  et  13,  expli- 
cavimus.  In  bac  solum  verbis  minus  oaute  usus  ex- 
cessissrt  dioendusvidetur.  Nihil  enim  gravius  protu- 
Hsse  si  quis  contendat,  Leoni  contrarium  testanti 
calumniamimpingatnecesseest.TestimoniumAuxi- 
liaris  praefecti  opponitur.  At  cum  bic,  qui  ipsi  con- 
certationi  non  adiuit,  id  unum  affirmet  se  nec  mini- 
mum  quidem  Hilarii  factum  arrogantise  contagione 
fuscatum  recordari,  &ciT9  Rniem  impatienter  ferre 
homineSf  et  sic  loquamur,  quomodo  noois  conscii  su- 
mus;  hujus  testimonium  non  tanti  esse  videtur,  ut 
testimonio  1055  Leonis  de  re  praesenliac  publica 
((juod  si  falsum  esset, ex  iisdem  actis  ab  eo  missis  re- 
vinci  potuissetjanteferendumsit.De  praeteritisUila- 
rii  gestisetverbisAuxiliaris  loquitur  sibi  perspectis, 
cum  in  Galliis  et  Arelate  prffifecturam  gerens,  ejus 
familiaritate  utebatur;  quffi  ad  acta  et  verba  coram 
universo  concilio  gesla  et  probata,de  quibus  tantum 
S.Leo  teBtatur,nihilum  pertinent.  Praeteritaquidem 
Hilarii  consuetudo,  ejusque  bumililas  ac  sanctitas 
magnam  prffisumptionem    pariunt;  at  non  ejus- 
modi,  quffi  Leonem  sanctissimum  ac  mitissimum 
pontiflcem,cujus  moderatio  in  ipsos  etiam  hffireticos 
notissima  est,8olemnis  calumniffi  reum  convincere 
possit.  Sanctis  quoque  viris  nonnulla  minus  recta 
identidem  excidere,  dum  ffistu  dispntationis  ferun- 
tur,  quis  iguorat?  Nec  me  latet  (fatetur  ipse  Quesnel- 
lus  part.  II,  c.  1)  quam  fadle  sit  a  suo  quemque  ingenio 
etiam  pium,  etiam  sancium  seduci;  si  prffisertim  justis* 
simam  causam  non  suo,  sed  publico  bono  se  defen- 
dere  existimet.  Justissimam  quidcm  Celidonii  depo- 
sitionemcensebatHiIarius,adeouteam  novojudioio 
llomffi  non  retractandam,  intacto  apostolicffi  sedis 
,jure,ex  circumstantiis  crederet.Hinciertdo/*/fcia,non 
ad  causam  venisse  protestatus  est  {Vii.  Hit.,  c,  17). 
Fieri  orgo  potuit  ut  dum  ea  qufle  ad  impediendum 
Romanum  judicium  congruentissima  et  efflcacipsi- 
ma  putabat,  nibilum  persuadere  deprrhendit(hnc 
enim  referenda  potHmus  illa  Lennis  :  Hilarius  ralio- 
nabile^  quod  in  sanctorum  concilio  sacerrfotum  posset 
respondere^  non  habuii);  fieri,  inquara,  potuit,  ut  fer- 
ventius  in  hac  re  disputanti  vel  etiam  conquerpnti, 
non  malo  quidem  animo,sed  inconsiderate(quod  fa- 
cillimumest)quffidamminuscautavorbaexciderint, 
quffi  arrogantia  et  debitffi  S.Petro  reverenti»  contra- 


j^  ria  viderentur.QuiD  fleri  etiampotnitut(qii< 
nellus  0. 2  suspicatur)  Leoni  satit  perspeeta  * 
fuerit  Hilarii  sanctitas,  el  in  itlo  contentionit  < 
eo  sensu  Hilarii  verba  accepta  fuerint  a  Rom 
tifice,  quo  ab  Arelatensi  proferebantur,  Qnidc 
excusando  ililario  afTeratur,  dum  jus  poii 
ab  eo  intactum  credamus,  iibenter  aocipiei 
3.  Novatores  incassum  sibi  patrocinia  qaa 
hacsancti  episcopi  contentionecum  summo 
ce,nisi  eacum  Quesnello  ad  inficiandam  pon 
jusperperam  referatur.  Econtra  calholici  i 
modi  facto  divinam  providentiam  admiranl 
quosdam  lapsus  in  ipsiB  sanctis  viris  qai 
permittit,  ut  exinde  humiliores  facti  ad  mij< 
ficient.  Ita  quidem  Hilario  evenit,  quippe  c 
ejusmodi  contentionem  reversus  in  patriam! 
lum  statim,  ut  auctor  Vitffi  ejus  refert,  toi% 
placandum  Leonis  animum  inclinaia  humiiit 
i*^/i7,?erum  etiam  latam  a  pontiGce  adverso 

B  tentiam  humiliterferens,pa8toralibu9of]Gciii 
ac  perfectioni  animum  ferventius  intendit.7 
inquit  Vits  auotor  c.  17,  orationiy  nrxdicaJtic 
t  ationi  velui  incipiens  mancipavii.rtgore  distri 
seratione  perpetuus,  largiiione  promptissimus, 
post  pauca  :  Abstinendo  victu,  operi  insisiendo 
pedibus  conficiendOyita  se  tenuavit^  fatigavit,e, 
ut  vix  quadragesimi  ociavi  anni  circulum  adi 
Hanc  autem  miritlcam  divins  providentie  < 
tionem,  qua  iidem  sanctorum  lapsus  conve 
in  bonum^Quesnellus  pervertere  8atagit,dai 
comminiscitur.S.Hilarium  adhuc  postS.Le 
cretum  perstitisse  in  sententia,  ao  metrop< 
semper  quoad  vixit  usurpasse  potestatem^  elUni 
ganie  Leone  et  minitante  Augusto,  Et  o.  2,  i 
rium  solum  relinquat,GalI:canosetiamepi8< 
eumdem  Romani  judicii  contemptum  addni 
eos  posthabiio  Transatpini  conventusjudiciofi% 
synodi  sententiam  advereus  Celidonium  dai 

Q  constanter  ratam  habuisse.et  in  electione  su 
ris  Hilarii  neglectum  ab  iisdemet  pro  irrito  b 
Leonis  decretum  pronuntiat.  Ita  homo  apc 
auctoritati  infensus,  sub  specie  vindicanda 
Hilarii  memoriffi,  eumdem  infamat,  ipsumq 
inobeflientiffi  et  contumacise  patronumprsfe 

Eit.c^uffi  non  sanctorum  virorum,8ed  remota 
ommum  propria  est.  Haec  vero  quam  sint  oo; 
titia, et  non  mmus  ab  Ililario  quam  a  Gallicai 
rinl  aliena,  sequenti  capite  demonstrabitur. 
1057  Gap.  II.  Leonis  decreio  nec  Hitarii 
Gallicanos  episcopos  resiiiisse^  adversus  Ques 
probatur. —  1 .  Ut  Hilarium  Leonis  sententiffi  n 
tem  Quesnellus  prmferal,  eum  c.  2  adhuc  po8 
dem  sententiam  pro  jure  suo  defendendo  ap< 
scripsisse,  et  legatos  Romam  misisse  afHrmj 
vero  refert quod  auctor  Vitffi  narrat : ^^ quiagt 
in  hac  causa  diciaverii,  huic  operi  nulla  poss\ 
tione  con  nec.tere,  A  uxHiaris  praefecti  quse  fuerii 
0  tiacredidi  inaerendum,  Ita  post  Romanum  ju( 
rcjiritquffianto.judicium^^^umdefensionilocuj 
abHilarioscriptaetperlegatosRom^m  missaf 
eo  conpilio,  non  tam  ut  suum  judiciuro  in Gelid 
ffiquum,utputabat.08tftnderet,quamuthumili 
verbiaagena  Leonemdeliniret  ne  se  et  sedem  Ar 
sem  suis  privileglisexneret.Id  ex  ipso  oontext 
satis  elicitur.  Auctor  enim  narrat  Hilarium,  qi 
sontentiam  Romaexcesserat^Arelatem  reversu 
tim  totum  se  nd  plaravdnm  Leonis  animum  im 
humiiitate  convertisxe, et  in  hanc  rem  legatos  n 
in  [Irbem,  primo  Ravennium  prpsbytfrum.  tu 
ctarium  et  Constantium  episcopos.  .Moxdiota 
apologias  commemorat  quffi  pereosdem  legat 
mam  missa  noRcuntnr^hipquetardemeubjioi 
liaris  prffifecti  epistolam  ad  ipsum  Hilarium.q 
ocpta  hunc  nihil  amplius  pro  suo  juro  laboras 
totovilfe  temporeconqnievissetestatur  Discei 
Roma,  hicmis  rigore  sxviente,  nimirum  exeni 
nuario,  vel  Februario  ineunte.  Sententia  aatei 
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fQit  vin  ido8  Julias.Intermedio  igiturtem»  A 
gasta  fucrunt,  ac  proinde  apologis  antc 
eim  dictats  et  edits  sunt ;  et  si  quidem 
ost  Hilarii  reditum  ad  placandum  Leonis 
iegati  cum  apologiis  directi  sunt^apoIogi(B 
i  post  VIII  idus  Julias  prorogari  nequcunt; 
Sdcrtim  hae  post  sententiam  scripUc  in  Le- 
temptum,  non  ad  placandum,sed  ad  cxul- 
m  ipsius  animum  coutulissent.  Quesneilus 
c  8.  llilarium  post  Uomanum  Judicium 
;em  traducit  ea  bypothesi  quod  Leonis  sen- 
ta  fueritviu  idu8Januarias,qua  die  signa- 
ior  Leonis  epistola  ad  Viennenses  cpisco- 
sententiae  cumille  non  acquievisset.exinde 
mtat  u/  S.  Leo  quinto  post  primam  epistolam 
iam  longe  prolixiorem^  diuturnaque  medita- 
'mra  elaboratam  ad  eosdcm  episcopos  scrip- 
imm  haec  hypothesis  faisa  est ;  eam  enim 
m  epistolam,  de  cujus  germanitate  idem 
lus  alibi  dubitationem  insperseratyeo  capile  g 
tHilariumLeonisjudicio  rcsistentem  obtru- 
iinampraesumit,cumtamenintersuppositias 
asit,  ut  ex  admonitione  nostra  palam  fiet. 
t  sicceruui  veroepistolam  scriptam  circaviii 
ias,  qufle  Leonis  sententiain  adversu»  Hila- 
|;iibet,huoc  adhucsuum  jus  prosecutum,et 
Iropoliticam,  qua  privHtus  fucrat,  semper 
:it,usurpasse  potestatem,SLf rwmaTiqmdempO' 
esnells,  probari  autcm  non  potuit.  Nullum 
tumallegabitur,te9timoniumnullum.Verba 
Vits,quibusHiiarium  inpropositosuo  con- 
praBferens,ait  c.  17  ;  M  aiscrimine  vitie  po- 
nmunioni  ejus^quem  cum  tantis  viris  damna- 
njungi  nuUatenus  acquieuit,  QuesnoWus  sub 
p.  3  ita  recitat  ut  ad  totum  tempus  vito;  Ili- 
renda  vidoantur,  cum  tamcn  a  scriptore  de 
)re  dlcta  sint  quo  Ililarius  Roms  unacum 
0  sacris  interesse  noluii.Idem  porro  auctor 
icriptaepistola  Auxili.iris  praefecti,  qua  Hi-  p 
eae  demitteret  et  acquiesceret,non  obscuris 
aserat^bffic  statim  subjicit:  Talia  percipienSy 
orationi.prxlicationi,  operationi  velut  inci- 
ncipavit^  etreliqua,  quae  sub  fmem  prajce- 
pitisrecitavimus.Omnia  autem  hsec  cpisco- 
dem  ministerii.quod  Hilario  reliclum  fuit, 
5  vitaeofficia  sunt,quae  ad  metropoliticijuris 
reduci  nequeunt.Immo  haec  scribcndi  ratio 
viruni  exhibet,qui  Au.xiliaris  consilium  se- 
ihil  amplius  rcsistens,soIi  cpiscopali  curae, 
psins  cultui  se  totum  addixerit.ldem  sane 
U8  hoc  unum  ex  laudatis  Vitae  verbis  colligi 
posse  affirmavit  part.  i,  c.  8,  llilariuin  ah 
li  eonienlionibus  quiescentcm  Leoni  amplius 
mon  /uiJ5^(ruis8elautem  moles't.us,siadhuc 
;am  tam  soleninejudiciummctropoliticum 
;ere  vcluisset),^o/M/n  vero  sc  animabus  com- 
alionet  prxdicatione  ac  nura  sua  juvandis  co^ 
dedisse ;  quibus  sedulo  tncumbens  vitendifi-  -. 
ImmopauropostafQrmKttotocotemporequo  I' 
rvixit.  nullam  $e  oblulis,<e  occasionem^  quam 
nus  quiesierat^  qua  necesse  essetLeonis  decrcto 
:  prima  enim.ut  manijestum  estyob  illo  tem- 
\rrit  Vasensis  episcopi  ordinatio,  quaj  pcst 
ortemaRavcnnioejussuccessorc  facta  fuit. 
m  nulla  metropolitici  juris  exerccndi  occa- 
it,  Hilarium  se  ut  mctropolitanum  pcssisse, 
f)oliticam<^m/y^r  quoadvixit,  usurpasse  po- 
dici  neouit.Quid  qucd  incredibilem  rem  in- 
uieum  inmctropoliticapotestateusurpanda 
iecontendunt?Cumenim  Leonisdocrctoim- 
ilex  accesserit,  qu.i  cjus  decreti  cxsecutio 
ialliispraeceptafuerat,si  quid  contraaudore 
,  Hilarius,iinporatoris  ministri,  quos  man- 
aperialeurgebat,non  permisisscnt.IIincipse 
U8  part.  i,  c.  9,  de  hac  legc  sermonem  fa- 
'-mat\inquit,  necessitatem  fecerat  constitutio 
i$  a  Vaientiniano  edita  adversus  Hilarium ; 


quae  plane  revinount  illa  quse  idem  sibi  contradi- 
cens  scripsit  part.  iii|  o.  1  :  Hilarius  eamdem  sem- 
pcr  quoad  vixit  usnrpavit  potestatem  etiam,,.  mini- 
tante  Augusto,  Contradictiones  in  eo  qui  falsum 
propugnat,facile  occurrunt. 

3.  Quoad  Gallicanos  episcopos  audacter  afdrmat 
part.  iii,  c  2,  hos  posthabito  Transalpini  conventus 
judicio  Gallicanx  synodi  sententiam  adversus  Celido- 
nium  decreiam  conslanter  ratam  habuisse.  Quam  fa- 
cile  est  falsa  gratis  venditare!  Judicium  potiusHi- 
iarii  contra  Celidonium  post  Romanam  synodum 
et  post  Leonis  judicium  irritum  fuisse  habitum  ex 
eo  cogoo8cimus,quod  Vesontionensis  Ecclesia  lau- 
datum  Celidonium  a  Leone  restituturc,in  sua  scde 
mortuum  ac  sepultum.  Importunum  vero,  qui  in 
ejus  locum  fuerat  ab  Ilil&rio  sufTectus^eo  suamse- 
dem  post  Romanum  jodicium  repetentCy  pulsum 
tradat,ut  videro  csl  apud  Chifflotium  in  Vesontione 
tom.  II,  pag.  115  et  ^36.  Ipsa  Valentiniani  iex  Ge- 
lidonii  restitutioncm  a  Leone  decretam  exsecu- 
tioniprocul  dubio  mandatara  dubitare  non  sinit. 

4.  Sed  quam  longe  abessent  Gatlicani  provinciarum 
illarum  antistites  a  Leonts  constitvtione  effectni  ira^ 
dendajn  ipsa  ordinatione  Ravennii  clarum  evasU^m- 
quit  QuesncUus  part.  i,  c.  8,  ac  si  haec  ordinatio, 
qua  Ravenniusvelut  metropolitaArelatensis  electus 
luit,adver8us  Leonis  decretum  pugnet,qnojus  mo- 
tropoliticum  Viennensi  episcopo   concessum  fue- 
rat.  Ut  perspicuum  Hat  quam  sit  inanis  haec  ratio, 
observandum  est  episcopos  Arelatensi  sedi   ad- 
haerentes  adeo  ratum  habuisse  Leonis  decretum,ut 
liilarium  omni  metropoliticojure  privatum  agnos- 
cente8,hoc  jus  Ravennioejus  sucoessori  novodecre- 
to  reparandam  petierint.Sic  enim  illi  episL65,cap.l : 
Non  atiqua  nova  institui,  sed  prisca  per  vos  optamus 
et  antiqua  reparari,  Sec  enim  justum  est  ut  honorem 
ejus  (Ravennii)  quem.ut  probavimusjmpeme  diligitis^ 
ilia  rcs  minuat^qua  pietatem  vestram  a/<^(Hilarius) 
c/fendil,  Et  sane  manifestum  eU  Ecclesix  Arelatensi 
divinx  gratix  favorem  adesse,  cui  talem  habere  conti- 
git  sacerdotem.per  quem  privilegia  dignitatis  antiquse, 
quie  dolebat  sibi  pro  tempore  diminuta,  gauderet  in 
perpetuum  recentiorihus  apostolicx  sedis  auctoritatibus 
relonnata.  Si  irntum  habuissent  Leonis  judicium 
quo  Hilarius  Arelatensisscdis  privilegiis  exutus  fue- 
rat,  hxc  pro  tempore  diminuta  neouaquam  dici  po- 
tuissent.Id  autem  dictum  est  a  Gallis,quia  ea  privi- 
legia  Hilario  vere  fuisse  sublata  noverant ;  unde  Leo 
in  rcsponsione  epist.  6G,c.  1,  ita  hanc  Gallorum  po- 
stulationem  expres8it,u^  guod  deces$oripsiv$(RsL\en- 
nii)  merito  sux  prxsumptionis  amiserat,  reformetur, 
Addiderunt  autem  pro  tomporf,  quiaeademprivile- 
giain  uniusHilariipoenameidemadempta,exLeonis 
inente,qui  in  Ecclesiajum  vrivilegiis  nihilconvelli^ni- 
hil  excidi  patiebatur  (ut  idem  tradidit  epi8t.66,c.l), 
Areiaten8i8cdi,inortuoHilario,re8ervabantur.Solum 
scilicetHiTiariumpunirevoluitLeo,nonautem8edem 
suis  priifrogativis  exuere  ;  unde  si  attentius  legatur 
lotaepistola  iO,solapersonaHilariimu]tatainvenie- 
tur.  Necultra  flilarius  audeat  conventus  indiceresy- 
vodales.Non  ergo  iniersit  1081  ulli  ordinationi ;  non 
ordinet.  Novcrit  se  non  solum  ab  alienojure  depulsum^ 
sed  etiam  Viennensis  provincix,quam  mate  usurpave- 
rnt,  polestate  privatum.  Omnia  unum  Hilarium  pul- 
sunt ;  desede  aut  successoribus  ne  verbum  quidem. 
Forte  hxc eolius  pcrsonae  multa, quae  ad  successores 
non  transirct.clarius  expressa  fuerat  in  alia  deper- 
dita  epistola,  quo  hoc  jus  Hilario  ademptum,  in 
Vienncnsem  episcopum  deputationequadaminteri- 
natraductum  fuit. (Juam  potestatemyXTiquxi  ipse  Leo 
epist.  66,  c.  2,  Ihlario  episcofo  (non  sedi  Arelatensi) 
ablatam^  Vicnnensi  episcopo  credidimus  deputandam; 
et  ex  hac  fortassis  qua3  pcriit  epistola,  antisliles 
Gallicani  pontiiiciam  raentem  apertius  edocti,  in 
laudatis  ad  Leoncm  litteris  Arelatensis  episcopi 
dignitatem  pro  tempore  diminutam  tradidere. 

5.  Usec  certe  vetus  Ecclesin  disciplina  fuit,  ut  bI 
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qui  metropolit»  ex  aliqua  ipsorum  culpa,nun  epi-  \  nius  et  comprovinciales  novum  deoretam 


Bcopalisedeysed  eolo  metropoliticojuro  privareDtur 
h<ec  poBna  unam  eorum  personam  ac  vitam  afficeret, 
non  aulem  ad  succesBores  transiret ;  interim  vero, 
dum  illi.viverentjus  metropoliticum  adantiquioreoi 
episcopum  pertineret.  Id  palam  fit  ex  epist.  8  Hilari 

^^^88,  qui  Leoni  immediate  successit.  Gum  enim 
iermes  e  Biterrensi  episcopatu,aquoindigne  fuerat 
exclusus,ad  Narbonensem  promotus  fuisset,Hilarus 
id  contra  canones  gastum  agnoscens,  ita  ei  Narbo- 
nensi  sede  reiicta»jus  metropoliticum  ordinationis 
episcoporum  in  antiquiorem  ejusdem  provincias  an- 
tistitem  transtulit,£i,  inquit,gui  nunc  Ecclesi»  Nar- 
bonensi  prassidere  permiuiturf  ordinandorum  tpisco- 
porum  00  hxc  quas  prave  facta  sunty  sustulimus  pote- 
statem,  quam  %ta  ad  frairem  et  coepiscopum  nostrum 
Constantium  Uceticag  Ecclesix  antutiiitem^  quia  ssvo 
honorisprimusessedicitur,  pertinerecensuimus,  ut  si 
supersiite  Herme  epUcopo  defunctus  fuerit,  illum  hxc 

cura  respiciat  qucm  repererit  episcopatis  ordo  prima-  g  inobedientiaB  etcontemptus  criminatiimem  i 
tem,  Herme  aulem  episcopo  deficientey  faciendorum      Neque  eum  vindioat  ratio  ab  eodem  subjee 

mos  antistitum  Narbonensi  mox  reddatur  Ecciesix,      "' »-^-l-.  • 

quem  non  civilas,  sed  causa  praesumptionis  amisit, 
Similiter  cum  S.  Leo  in  eadem  epist.  10,  ubi  de  S. 
Hilario  agit,cap.  6,  sublaturus  alium  quemdam,  si 
forte  irreperet,  metropolitarum  abusum,  generale 
edictum  sanxit,ut  si  quispiam  metropolitanus  man- 
datis  non  pareat,  Jus  ordinandi  ad  eum  pertineat, 
qui  intra  provinciam  antiquitateepiscopalicstterosprx'' 
venit  sacerdotes ;  solam  utique  peccantis  personam 
punire  voluit,ita  ut,  boc  defuncto,redeat  ad  succes- 
Boremeadem  prsrogativa,9ttamn(m  civitaSfSed  causa 

Srsesumptionis  amisiU  Quod  si  idcm  pontiiex  cum 
iiariumjure  metropolitico  exuitySolam  vitam  ejus 
pari  de  causa  respicien9,Leontio  quidem  antiquiori 
episcopo  Jus  in  convocandis  diversarum  provincia- 
rum  synodis  detulit  in  eadem  epist.  10,  c.9,  caeteras 

verojurismetropolitici  praerogativasinaliaepistola,  

quaB  desideratur,  transtulitin  episcopum  Yiennen-  ri  de  Hilario  epist.  10,  c.  3  :  Rationabile  quod 
sem,  id  eo  speciali  nomine  fecisse  credendus  est,      ctorum  conciiio  sacerdotum  posset  respondei 
quiaViennensisepisoopusoumArelatenseinaliquot      '•-''•••• «-•»-•  • '— 

saltem  ejusdem  provincis  Ecclesias  jus  sibi  esse 
contendeoat.  Id  tamen  nonimpeditquin  utriusque 
juris  sive  Leontium  antiquiorem  antistitem,  sive 
inViennensemtraducti  decretum  solamHilariivitam 


postularunt,  non  ut  post  mortem  episcop: 
politico  Jure  privati  antiquum  jas  ad  ftaoc 
rediret,  sed  ut  in  Jure  controverso  inter  A 
sem  et  Viennensem  episcopos  supra  Vi 
aliasque  EcclesiaSy  quod  vivente  Hilario  Vi 
traditum  fuerat,  Arelatensis  privilegia  sai 
servarenlur,  ne  quod  pro  tempore  in  soliai 
pcBnam  fuerat  ablatum,in  perenne  Baccesa 
sedis  detrimentum  cederet. 

7.Ex  bie  etiam  ordinatio  Vasensis  episco 
post  mortem  Hilarii  ad  Bavennium  ejas  8i 
rem  ex  veteri  disciplina  rediit,  pro  aatraM 
Hilarii  nihil  probat ;  et  multo  minus  prob 
rium  idem  Jus,quod  ipsi  Gallicani  Hilario  t 
professi  suni fGallis episcopis annuentibus obt 
eamderaque  semper,quoad  vixit,  usurpas» 
ritatem  etiam  refragante  Leone ;  qood  cum  ( 
lus  ingessit,pro  aequaHilarii  apologia  magnai 
inobedientiflB  etcontemptus  criminatiimem  i 
Neque  eum  vindioat  ratio  ab  eodem  subjec 
quii  non  latebat  inertem  esse  ac  otiosam  pt 
rum  prmsulum  crga  inferiores  episcopos  pn 
vam,  cum  nihil  ab  his  secundum  normam  t 
arrogatur,  Haec  pricsumunt  Hilarium  omnii 
secundum  canoneSynec  quidquam  extra  ea 
vinciam  sibi  arrogasse,  quod  tamen  Quesnc 
rito  conatu  probare  studuit,ut  anteaostena 
Gum  porro  Hilario  reipsa  imponit  inobed 
et  pertinaciam,  quae  ab  ipso  aiienissima  nc 
nonibus  probatur,eJus  sanctitas  btgusmodi 
sionem,  quae  Juris  specie  et  canonum  nom 
mina  protegit,  maxime  detestatur. 

Gap.  III.  Vindicantur  Leonis  verba^quibus  B 
nihil  rationabile  protulisse  tradidit,  De  ietliln 
lidonio  produclisJudicium  S,  Leonis  vindicatu 
sentiendum  de  aliauot  accusationibus  adversi 
rium  Leonis  epistolas  insertis.  —  1.  Ea  Leonii 


afflceret,  adeo  ut,  Hilario  mortuo,  utrumquejus  ad 
Ravennium  successorem  redierit.  Uinc  ex  electione 
Ravennii  colligi  non  potuitcum  Quesnello  episcopos 
comprevinciales  metropolis  Arelatensis  Lconis  de- 
creto  nequaquam  paruisse.  Hilario  enim  mortuo 
Leonini  decreti  vis  desierat ;  quo  cum  pontifex  sola 
persona  Hilarii  multata,  Arelatensi  sodi  suum  Jus 
intaotum  reliquisset Jure  post  cjus  mortem  compro- 
vinciales  episcopi  ad  metropolitae  electioncm  conve- 
nere  sine  Viennensi;  unde  illam  Leo  approbavit 
epist.  40  et  41.  Id  ipse  Quesnellus  fateri  coactus  fuit 
in  praBmissae  dissert,  part.  i,  c.8,  scribens  :  Nihil  de 


habuit  quorum  sensum  alibi  exposuimus  {Vu 
num,  2),  Quesnellus  c.  3  de  jure  appellationi 
interpretatur,  adeo  ut  hoc  uno  angeretur  Lei 
HilariusCelidonii  appellationi  obniteretur.H 
rit^r  jus  appellationum,quod  luculentissimei 
tuimus,  Leoni  defuisse  praesumunt.  Eadem 
verba  idem  Quesnellus  eo  nomine  in  suspio 
vocat,quia  omnibus  in  re  propria  dicendi  tesl 
facultatem  jura  suhmoverunt,  Si  ea  verba  ad  j 
feronda  essent,  ct  Hilarius  in  hoc  restitisset 
proappellationumjure  constituendo  luculenti 
et  consuetudinis,  et  canonum,  et  divini  juris 
monia  a  nobis  producta  fuerint  part.  i,  c.  5, 1 
nonne  quidquid  ab  Hilario  contra  fuisset  al 
rationabile  esse  non  poterat  ?  Si  vero  referant 
factum,quomodorationabiIecredi  potest  qnod 
rationabile  non  fuissetestatur(Fttf.o6«^.  tfi| 


metropolitico  sua  sententia  spoliarCy  sed  solummodo      damnat,nihilque  rationabile  protulisse  prono 


Hilarium  multare ;  quo  mortuo,  aequum  judicavit  ut 
omnia  in  statum  pristinum  redirent,  Solum  fallitur, 
quod  hocce  consilium  ooconomiae  gratia  inductum 
arbitretur  post  electum  Ravennium,  hanc  autcm 
eamdem  vim  ex  disciplina  ejus  temporis  ipsi  de- 
creto  ab  initio  fuisse  nequaquam  putet. 

6.  Cur  vero,  inquies,  comprovinciales  episcopi 
priscum  Jus  Hilario  ademptum  Ravennio  redinte- 
grandum  petiere,  si  post  Ililarii  obitum  ex  Leonis 
mente  ac  ex  disciplina  ipsa  ad  eumdem  redierat? 
Id  ortum  duxit  ex  veteri  controversia  106S  Vien- 
nensis  episcopi,  qui  cum  ex  decreto  Leonis,  vivente 
HilarioJusArelatensisobtinuisset,eoadhucmortuo, 
jus  suumprosequebaturin  aliquotEcclesias^acpras- 
sertim  in  Vasensem,  cui  Ravennius  reviviscente 
priitino  jureepiscopum  dederat.Hinc  itaque  Raven- 


traduci  possil  veluti  testis  in  propria  causa,  i 
sis  Juribus  aliis  judicandum  relinquimus. 

2.  Quod  porro  eodem  capite  a  Quesnello  bd 
tur  de  testiou?  a  Celidonio  m  Romana  synodo 
ductiSjillaquidempraesumptioLeonisjudiciool 
judicio  autem  Hilarii  favere  videtur.quod  ini 
fdcti  faciliusetcautius  judicia  feranturin  ioe 
res  gesta  est,  et  ubi  testes  minus  facile  dec 
queunt,quam  in  loco  valde  dissito,8i  praesertio 
lestes  a  reo  adducti  eodem  pervenerint.Igitar 
cium  Vesontione  ab  Hilario  habitum,  ubi  Celidc 
erat  episcopus,  etubi  plures  testesinventifuer* 
ceptioni  minus  obnoxium  videri  potest,qaam. 
cium  Leonishabitum  Romae,ubisolite8te8aCe 
nio  producti  fuore.  Idquidem  non  levevidereti 
defactoactumessetyl065  quod  VeBontiono 
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t  id  noQ  eonstat ;  immo  oppositum  multo  k  judicium  declinante.  nisi  illud  solemne  ieeum  om- 


ibilius.  ImpedimentumCelidonio  objectum 
Quptis  cum  vidua  quam  ille  ante  episcopa- 
isse  dicebatur  {Vit.  Hil.  cap.  \(S).  Additum 
'uit  aliud  impedimentum,  uti  appellant,  le- 
limirum  sxculi  adminittratione  perfunctum 
iliquos  condemnasse  sententia.  Ubi  autem 
(uli  administrationem,  seu  offlcium  Judicis 
it,non  exprimiiur.  Gerebantur  autem  ejus- 
ninistrationes  et  officia  variis  in  locis,  ac 
leri  potuit  ut  d  um  alibi  quam  Vesontione  sje- 
ministratione  fungeretur,  uxorem  ejusdem 
irit:  ac  propterea  de  re  ageretur  quae  non 
oe,  sed  alibi  contigerat.  Quis  autem  scit 
rbe  et  qua  in  provincia  id  evenerit^Enim- 
B8  hso  Vesontione  accidisset,  ac  fuisset  ib- 
ji,  uti  supponitur,  ante  ejus  elcctionem  pa- 
lumque  ex  more  cleri  populique  sufTragium 
ar,  noc  impedimentum  saltem  ab  aiiquo 


niumque  tribunalium  principium  sequi :  Actore  non 
probnnts  reus  absolvitur?  Nemo  potest  nac  in  re Leoni 
succensere,nisieumineJusmoai  appellationibusju- 
dicandi  potestate  expertem  etincompetentemjudi- 
cem  existimet.  Id  sane  unum  Quesnellus  pro  Hilarii 
apoiogia  produxit,et  eidero  sancto  viro  tianc  falsissi- 
mam8ententiamaffigens,bucomniaeJu8dicta,omne 
silentium,ipsamque  a  Romanojudicio  fugam  retulit. 
1067  Ita  ad  juris  qusstionem  totam  hanc  causam 
revocavit,  quam  de  mero  facio  futuram  initio  rece- 
porat.Hoo  autem  pontiflcium  juscumluculentissime 
(ut  nobis  quidem  videtur)  constitutum  fuerit,tum  ex 
consuetuaine,tum  ex  cauonibus,tum  ex  divino  jure, 
8.  Leo,  cui  hoc  Jus  erat  exploratum,  aUter  Judicare 
non  potuit ;  ejusquejudicium  nemo  poterit  juste  re- 
prehendere,  nisi  qui  cum  Qucsnello  jus  pontiflcium 
neget.Dum  vero  hic,  ut  se  et  suum  proBjudicium  oc- 
oultet,  hano  sententiam  ab  omni  Jure  abhorrentem 


m  fuissetinmedium,eJu8queordinationem  g  S.  Hiiarioascribit,eumaposlolic8Bauctoritaiiadver- 


et.  Igitur  ex  ipsa  electione  et  ordinatione 
>bjectaB  ^ostea  nupti«  ad  alium  remotum 
rtment,  ita  ut  soli  exteri  testes  Vesontione 
isquamRomaeadducendifuerint^necmaJor 
itionensi  quampro  Romano  judicio  fideset 
8  et  productis  testibus  colligi  queat.In  Ve- 
isiautem  Judicio  tesie  male  lidos  adbibitos 
icio  esse  potest,  quodimpedimentumleni- 
10  etiam  tesies  Vesontione  accusationem 
runt,  non  consiiiit ;  unde  nulla  deeo  am- 
[lomano  Judioio  i]uaesiio  moia  fuit,  de  qua 
nem  nulium  indicium.  Ita  ergo  falsi  etac- 
set  testes  esse  potuerunt  in  impedimenio  bi- 
itin  impedimento  leniiatis  fuisse  videntur. 
it  nimirum  aliqui  in  CcDlidonium  male  ani- 
sae  accusaiiones  spargere,  et  falsos  testes 
lolo  auditu  proferre,  qui  Hilarium  zelo  di»- 
.breptum  aliosque  Vesoniionecoaciosjudi 


santem  traducit,atque  apologiae  nomme  magnam  ipsi 
oriminationem  et  ignominiam  intexit.  Noseximiam 
tanti  viri  sanctitatem  venerantes,  quam  ipse  etiam 
Leo  post  ejus  mortem  testatus  est,  cum  eum 
sanctx  mtmoriss  appellavit  epist.  40,  alia  asquiori 
ratione  ipsuoi  vindicare  studuimus.Quod  sibiec  mi- 
nus  placeat,  qu8BCumque  alia  melior  et  probabilior 
afferatur,  dum  pontiflcium  jus  omni  antiquitateat- 
que  auctoritate  suffultum  non  Isdat,  libentissime 
suscipietur  atque  probabiiur. 

4.  Quod  si  de  vanis  Hilarii  accusationibus  Leonia 
epistolffi  insertis,  et  in  Gelidonii  cauiam  vel  praster 
ipsam  incidentibus  agatur,  cum  ad  facta  pertmeant 
qus  apostolicx  sedisjus  non  tangunt.  non  inficia- 
mur  in  bis  Leonem  non  minus  quam  Hilarium  po- 
tuisse  aliucinari  et  decipi.  Optaremus  quidem  eas 
accusationes  ita  poese  purgari,ut  dum  Hiiariua  de- 
fenditur,Leo  non  accusaretur.Utinam  nobis  licuisset 
)ereht.  Romamauiem  a  Gelidonio  aBqulores  q  auctoremVit«Hilariiimitari,quivelanarrandi8non- 
ctioreSytestesqui  ipsum  in  adminisirationi-      nullis  abstinerd  satius  duxit  hac  ratione  allata(Cap. 

il):  quiatantorumvirorum^prxsertimjamadsuper' 
nam  gratiam  evocatorum^non  audeo  judicia  ventilare ! 
Gum  vero  QuesnellusHilarii  purgandi  prfletextu  Leo- 
nem  impetiverit,  offloii  nostri  fuit  eas  rationes  pro- 
ducere  quae  ad  hunc  vindicandum  magis  conferre 
viss  sunt.  Quod  si  exindo  nonnibilum  censurae  in 
Hilarium  redit,  id  non  nobis,  sed  monumentie  quas 
supersunt  tribuendum  est.  Leonis  epistola  hao  in  re 
plurimum  probat,  cum  de  contentione  RomdB  babita 
te8tatur,quffi  ipsis  gestis  una  cumepistola  missis  in 
Gallias  inserta  fuit.Nequeenim  de  calumniis  Hilario 
impactis  a  sanctissimo  praesule  suspicari  licet.Gum- 
queLeohasceiitterasexararitnonstatim  postdispu- 
tationis  sstum,  sed  quinque  circiier  menses  post, 
cum  omnissstus,  si  qui  fuit,  plane  conquieverat,  ac 

firsterea  eam  scripserit  post  recepios  et  auditos  Hi- 
arii  legatos  ad  ipsum  placandum^etHilarium  excu- 


lent,  potuere  adduci,  quibus  Hilarius,  licet 
tumtulerit,respondere  non  potuit.llsc  gra- 
sumptio  est,  quae  majorem  Romano  quam 
nensi  Judicio  ex  ipsis  iestibus  fldem  conoi- 
e  Jurensis  monachus,  qui  Vesontioni  proxi- 
Hilarii  svo  fere  suppar  S.  Romani  Vitam 
ex  famaatque  traditione  ejusdeni  Ecclesis 
nieiiiieimnutlaexistenterationeediiBLineLCCU' 
igitur  ex  ipsa  Vesontione,  in  qua  Hilarius 
am  deposuerat,caloulus  pro  Leonis  senten- 
8  hoc  lestimonium  est,quam  solum  testimo- 
ctoris  Vits  S.  Hilarii,  qui  ex  sola  Arelatensi 
3n  autem  ex  Vesontionensi  scripsit.  At  de 
a  in  observationibus  ad  primam  partem  o^3. 
lcirco  fleri  poiuisse  negamus  ut  testes  a  Ge- 
sroducti  Leonem  fallerent.  At  cum  hi  inter-^ 
ierint  prssenie  Hilario,  is  auiem  tametsi 


atactorumVesontioneessetinstructissimus,  t%  sandum  seu  purgandum  missos,  mter  quos  Raven- 

_.  «1 L^^.. -•• ::«     1/  ^? Aiftr'  _^i...j r..: j:««:^.,.  ^-  Arv^af   AA 


s^et  opponere  non  haouerit,  magna  pro  iis- 
!8umptio  exoritur,  qua  Leonis  Judicium,  ut 
modi  ferunt,  squissimum  judicetur. 

autem  dissimulare  non  possumus  magnam 
li  audaciam,  qua  Leonem  in  hac  causa  ex 
;epto  in  Hilarium  afTectu  egisse  traducit.  P. 

Longueval.  iv^  Histoire  de  CEglise  galti- 
n.  li,  pag.  35,  taniam  criminationem  paucis 
t :  De  P.  Quesnel^  qui  semble  n*avoir  entrepris 
mter  les  osuvres  de  saint  Uon  que  pour  faire  le 
cegrandpape,  Vaccused'avoiragipar  pr^iven- 
tre  saint  Hilaire.  Mais  saint  Uon  avait  d^  ti^ 
Home  du  procid6  dlliUiire ;  il  avait  examini 
5  du  proces  dont  it  ^laitjuge.Peut  on  sans  ti- 
uger  qu'un  si  grand  homme  et  un  si.mint  pape 
Hir  passion  contre  un  autre  saint  ?  Enimvero 
dicio  in  causa  Gelidonii  habito,  quo  Hilarii 
ia  recisa  fuit,  sermo  sit,  auid,  (jusso,  Leoni 
n  faerat,  Gelidonio  appellante,  msistente^et 
rodacente.Hilario  autem  nihil  opponente,et 


nium  pontiflci  probatum  fuisse  discimue  ex  epist.  40 
et  41,  hoc  tanto  intervallo  melius  edoctus,  si  quid 
etiam  antea  prster  gestorum  fldem  ac  rei  veritatem 
animo  prasensissei,procul  dubio  emendasset.  Licet 
autem  in  hac  epistola  aliquid  acerbius.Hilario  exci- 
disse  indicetur  quo  apostolica  auctoritae  Isdi  visa 
e8t,quid  tamon  id  fuerit  non  exprimitur.Si  acta  qui- 
bus  tota  hsc  contentio  descripta  fuit  ad  no8  perve- 
nissent,  qua  squiori  ac  certiori  interpretatione  Hi- 
larii  verba  explicari  possent,  fortassis  cognoscere- 
mus.  In  hoc  autem  obscuro  saiis  aecjuam  et  pnibahi- 
lem  censemus  eam  interpretandi  raiionem  quam  pro- 
posuimus,utne  Hilarium  contraapostolicumjus  cir- 
caappellatione8,contravetremcMnsuetudinemetcon« 
tra  ipsos  canones  Sardicenses,  quos  in  Galliit  re- 
ceptos  ostendimus,  quidquam  dixisse  aut  sensisse 
credamue.  Quoad  csteras  veroHilarii  cen8ura8,qus 
ad  facta  pertinent  ab  Urbe  remota,  num  Leoni  ali- 
cubi  obreptum  fuerit,  inopia  aliorum  documento- 
rum  dijudlcare  non  poBBumuE. 
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DISSEHl  ATIO  SEXFA, 

DE  JEJUNIO   8ABBATI  IN   ECCLESIA   ROMANA  OBBERVATO,   TEMPORB    S.   LEONIS  PP.    L 


Ad  hxc  verba  epistolx  ejusdem  11  {nvnc  9)  ad  Dioscorum  Alexandrinum  episcopum,  cap.  1, 
Dualo  sablali  jejunio,  et  ad  claitsulam  fianc  sermonum  de  jejunia  mensium  septimt  et  decii 


Con^ 

j^j ,  ^. _ jejunia  mensium  septimi  etdecimi  at 

Penlecostes  :  Quaria  igllur  ei  sexla  feria  jejunemus  ;  sabbalo  autem  apud  bcatum  Petram  ap 
tolum  pariter  vigilemus ;  quas  verba  a  sermone  4  de  Quadragesima^  cui  male  hactenm  inserta 
guntur^  rejicienda  esse^  et  unde  nata  interpolatio^  demonstratur. 


1069  I.  De  jejunio  sabbati  variam  olim  diver-  A 
samque  iuisse  Ecclesiarum  coDsuetudiDeni,  etmo- 
nuit,  S.  Auguslinus  pluribus  locis,  et  ei  aliis  pa88im 
Buctoribus  certissinium  esL  Sed  quid  potissimum 
observaverit  KcclesiaRomana  Leonis  nostri  ntaie,ut 
accuratius  inquiramus,  invitat  nos  Romani  hujus 
pontificis,  cujus  scripta  recensuimus,  memoria,  et 
nonnuilaetiamcompellunlEpibtolarumSermouuiii- 
que  ejuB  loca,  quibus  vei  jejunii  sablatioi  mentio 
injecta  est,  vel  ex  consilio  videtur  omissa. 

Sabbatorumporroin  hao  dissbrlatione  multiplex 
ordo  distinguendus.  Vel  enim  de  iis  sabbati  diebus 
agitur  qui  per  quadragesimales  hebdomados  occur- 
runt,  vel  de  bis  qui  quartam  et  sextam  feriamQua- 
tur  Temporum  sequuntur ;  vel  de  quolibet  sabbato 
per  annum  extra  utraque  ilia  temporooccurrente  : 
quibus  demum  et  sabbatum  vigiii»  Peotecostes  ad- 
jungi  potest.  De  his  seorsim  nobis  disserendum, 
omisso  paschalis  sablati  jejunio,  de  quo  similis  non 
movetur  controversia.  £ 

II.  Ac  primum  quidem  sabbatis  cujuslibetbebdo- 
madaa  extra  Quadragesimam,  aut  Quatur,  utaiunt, 
Tempora.nocnonetiamextrapaschalemQuiDquage- 
simam  ante  Pentecosten  positaa,  observatum  esse 
jejunium  in  Ecclesia  Romana,  tam  manifestaevin- 
cunt  testimonia,ut  qui  illud  negaveritcontentionem 
magis  amare  existiuiandus  sit  quam  inquircre  ve- 
ritatem. 

1070  Sabbati  jejunium  jam  a  Silvestri  tempori- 
bus,  vel  etiam  ante  fuisse  institutum  narrat  Nioo- 
laus  I,  pontifex  Romanui  ad  Gailicanos  episcopos 
soribens  :  De  jejunio  sabbati^  inquit,  tempore  sancti 
SUvestri  confessoris  Christi  satis  discussum  est  et  dispu- 
tatumy  atque  ut  celebraretur  per  omnia  definitum^  nul- 
lusque  post  hxc  ausu  temerario  contra  istud  statutum 
venire^  aut  saltem  mutire  prgssumpsit.  8i  ita  vere  scri- 
psit (a)  Nicolaus,istud,  puto, ex  apocryphorum  com - 
mentariisbausitautpopulariRomanorumtraditione. 
Unde  cnim  discere  potuit  de  Sylvestro,quod  Ainbro-  p 
sio,  Augustino,  Gassiano  ipsique  Innocentio  primo 
ignotumfuit?SienimsubSylvestro.jejunium  sabbali 
discu88um,8tatutum  definiumque  iuit,nec  lalere  In- 
nocentium  potuit,Sylveetro  magis  vicinum,nec  illud 
Innocentius  omittere,  cum  ad  Eugubinum  scribens 
congeret  quidquid  ad  Romansa  istius  consuetudinis 
patrooinium  facere  poterat.Putaverim  ego  vel  Nico- 
laum  memoria  lapsum  esse,  ut  Silvestrum  pro  Inno- 
centio  8upponeret,vel  soribarum  allucinationeni  es- 
8e;idqueduplici  confirmo  conjectura.Primumonim 
auctoritati  Silvestri,  Innocentii  auctoritatem  atque 
decretum  subjunxissetNicolaus,et  ad  ejus  ratiocinia 
Photium,  qui  Romanam  Ecclesiam  calumniabatur, 
remisisset;  quod  certe  majoris  fuisset  roboris  quam 
nescio  quam  disputationem  coram  Silvestro  babi- 
tam,  omnibusque  i^rnolam  commcmorare.Secundo, 

si  post  Silvestri  deOnitionem  nullum  contra  istud 


statutum  venire,  aut  saltem  mutire  prssampdl^ 
dixisset,  statim  a  Photio  deprompta  esset  e  cf^dice 
Romano  epistula  Innocentii  1071  papasad  Deceo- 
tium,per  quam  manilestum  estnon  longe aSyl vestri 
ffitateadversus  sablati  j»g'unium  etiam  in  suburbiei- 
ria  dioecesi  et  mussitalum  esse  eldisputatum.Noviez 
opusculo  sancti  Petri  Damiani  lv,  et  ex  Vita  sancti 
Romualdi  ab  eo  coiiscripta,  aliquod  scriptum  do« 
mine  Siivestri  papa;  de  sabbati  jejunio  veuditatQm 
esse  tuoc  temporis.cujusetiamfragmentumrefertor 
in  citatj  opusculo.Sed  scripta  suspects  antiqoitatis 
et  sinceritatib  taui  antiquo  pontiflci  sine  veteram 
auctoritate  asserta,  uou  magnuro  sibi  coDciliaot 
ex  auotore  undecimi  saeculi  patrocinium. 

III.  Ex  melioris  ij^itur  oot»  monumentisassereQ- 
dus  est  usus  jejunii  sabbatici  in  Lcclesia  Romana. 
Gertum  est  circa  annum  Christi  387  eam  viguisM 
consuetudiuem,quam  exepistolis  sancti  Augustini 
88  et  118  notam  habemus.  Cum  enim  eancta  Moniea 
Mediolanensem  Ecclesiam  sabbato  non  jejunaotem 
inveniens,  quid  sibi  agendum  esset  dubitaret,inter- 
rogatusabAugustinoadhuocatechumenoAmbroaos 
respondit  :  Quando  hic  sum,  non  jejuno  sabbats; 
quando  Romx  sum^  jejuno  sabbato.  Ad  quamcm^ 
Ecclesiam  veneritis^  ejus  morem  servate,  si  pati  sc^ 
dalum  non  vuUis  aut  facere{S,  August^  episi.  118  o^ 
Jannar  cap.  2).  Girca  ann.  Ghr.  392  perseveraiss 
hunc  morem  in  eadem  Ecclesia  testis  est  laudata 
epistola  86,  quam  scripsit  jaru  presbyter  faclua,  ot 
hominis  oujusdam  Romani  proterviam  retunderet. 
qui  universas  pene  Ecclesias  a  Romana  eo  inrita 

dieorepantes  injuriose  Uceseebat.  Postannumd^ 
8ervatnmesse,testatum  facitepistola  ejuBdemAugu- 

stini  I18,quam  ad  Januarium  dedit  cum  jamepiaco* 

pus  esset.  Quod  enim   ibi  h\i  Alii  jejunant  sabboAO* 

neRomanisintelligendume8sesati8in8inuatre8po0' 

sum  Ambrosii,  quod  statim  ab  eo  refertur.  Idefl^ 

epistola  19  ad  Hieronymum  de  eodem  jejunio  h0^ 

habet  verba  :  Vellem  me  doceret  benignitas  tua  utna^ 

simulate  quisquamsanctusOrientatis,  eum  Romam  v€^ 

neriljejunet  sabbato^excepto  illo  diepaschalis  vigiliM^ 

Hieronymus  ipse  scribens  ad  Lucinium  Bosticuaf 

epist.2S,jejunium  quoquesabbatiRomeobservatanft 

commemorat.  Anno  410,  quo  ad  Decentium  episco' 

pum  Eugubinum  scribebat  Inax>centius  PP.,tantam 

abest  utquidquamde  illajejunii  sabbaticiconsueta- 

dine  remissum  esset,  quin  potius  illam  omDinoaer- 

vandam  esse  contendit.  Non  negamus,  inquity  sexla 

feria  jejunandum ;  sed  dicimus  et  sabbato  hoc  aye4- 

dum Sabbalam  prsptermitiere  non  debemus  ;  pro- 

batque  tam  ratione  multiplici,tum  diversis  traditio- 

hibus,  seu  ecclesiasticis,  seu  apostolicis,ex  quaram 

unaJejuniumsabbatiinEcclesiaRomanacelebratam 

esse  satis  initio  epistol»  insinuat,  ubi  que  de  insti- 

tutis  ecclesiasticis  ac  apostolicis  traditionibus  habet, 

ad  singulaepistolaB  capitapertineresuggeritJoannes 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Hsc  Nicolaus  I  sumpsit  ex  Actis  S,  Sitvestri^  T)^^^^  ^^  ^^  postalioseruditos  viros  a  ^apebrochio  ei 

quflBGelasiiquoqueffitatea  multisRomauislegeban-  -^Janningo  pro  non  exigua  parte  falsi  convicta  lintp 

tur,  ut  idem  Gelasius  testatur  in  decreto  de  libris  nullam  in  hac  re  ad  jejunium  sabbati  pertinenie» 

apocryphis.  Gum  vero  haec  Acta  a  Baronio  ad  annum  qu8B  intcr  commenta  censenda  est,  fidem  merentur. 
315,  n.  '1 7,  compturibus  mendactis  deturpata  proben- 
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I8,qui  Rom»  sedente  Innocentio  commora-  A 
Bt  usque  ad  aQn.Ghr.435  setatem  protraxit, 
i  Ecclesiffi  Romanie  consuetudinem  notam 
01%  facit  Jib.iii  de  Inslitulis  casnobiorum, 
cujus  verba  paulo  post  referemus.bocrates 
tii  temporibus  aBqualis,  quiquo  bistoriam 
tque  ad  decimum  septimuin  Theodosii  con- 
perduxit,  hoc  est,  ad  ao.  Chr.  439,  diser- 
8  scribit :  Hufnas  singulis  sabbalis  jejunantf 
ip.  22. 

tno  sequenti,  qui  ab  Innocentii  obitu  fere 
iu8quartusfuit,Leopontit'excreatu8f8t:quo 
viro  Bcilicet  paterni  moris  retineutisaimo, 
ue  credendum  est  deferbuisse  sabbato  jeju- 
>maQSBEcclesiflB  studium^sed  et  hujus  obser- 
xpressum  babemus  apud  Leonem  testimo- 
tod  posthabitum  haclenus  fuisse  mirorab  his 
3  materiam  attigerunt.  Est  in  epistula  ad 
im  Alexandrinum  episcopum  (Epist,  11,  a/. 
Q  8ub  ejus  episcopatus  initia  hortatur  ut  g 
I  8U»  disciplinam  et  instituta  ad  Romanai 
)mponat;tale  est  autem  caput  primum^Quod 
Uribus  noslris  propensiore  cura  novimus  esse 
i,a  vobis  hoc  volumus  custodiri:ut  non  passim 
nnibus  sacerUotalis  vel  tevitica  ordinatio  cete- 
\d  post  diem  sabbatijejus  noctis  quse  in  prima 
ucescitftxordia  deligantur^in  quibus  his  qui 
ndi  sunt  jejunis.et  ajejunanlibus  sacra  bene- 
aferaiur.  Quod  ejusdem  obseruantiae  erit  si 
*o  Dominico  die ^costinvato  sabbati  jejdnio, 
r;a  quo  tempere  pnecedenlis  noctis  imtia  non 
,guam  addiem  Hesurreetionis.sicut  etiam  in 
)(mini  dectaratur,  pertinere  non  dubium  est, 
moris  erat  apud  Romanos  sabbatojejunare, 
[uidem  ab  his  qui  mane  Dominico  die  vel  or- 
t  vel  ordinabantur,continuari  velit  sabbati 
i:qui8  enim  quod  actum  non  est  continuari 
lixerit? 

uid  reponi  possit  videlioet  non  hic  de  quo-  n 
bato  rem  esse  Leoni^sed  de  sabbato  laucto, 
iinando  transigero  omnibus  solemne  erat  ao 
im.  Probant  id  tum  ex  Paschatis  mentione 
injicitur,  tum  quod  Dominica  illa  vocatur 
arrectionis.Id  ita  persuasum  habuerunt  qui 
DQseditionibushunctituIumvelapposuerunt 
situm  servando  probarunt  :  De  ordinatione 
1  aut  diaconi,ut  sabbato  sanctn  cetebreturjd 
^minico.Sed  quam  imperita  manus  hujus- 
ulum  composuerit,  evidens  est,  cum  tot  Tere 
ita  graviasima  quot  verba;  sacerdotum  enim 
solos  pre8byteros,et  sacerdotali  ordioatione 
irorum  ordmationem  censeri  putavit;cum 
episcopos  episcoporumque  ordinationem 
gnifloentDeinde  Dominicum  diem  cum  ipso 
confundit.  Ac  demum  quod  generaliter  de 
dicitur  ad  sabbatum  sanctum  restringit.Duo 
rrata  digito  solum  monstrasse  sufficit;  ter- 
acio  an  quis  velit  defendere.  t\ 

7ie  de  quolibet  sabbato  ao  qualibet  1073 
;a  Leonem  hic  agere  facile  probatur  : 
piscoporum  consecratio  numquam  fuit  vel 
Paschatisafnxa.velillisstatisQuatuorTem- 
lominics ;  sed  vei  sola  et qualibet  Dominica, 
;  vel  etiam  in  apostolorum  festivitatibus,  ut 
ebuit  celebrari. 2»  Omnia  momenta  qus  Leo 
it,tam  pro  aliis  omnibus  Dominicis  faciunt, 
'0  Dommica  Paschatis :  mundi  ecilicet  exor- 
lostolorum  cum  baptizandi  potestate  missio, 
effusio  Spiritus  saQCtl,etc.,quae  die  Pascha- 
ita  Qon  8unt,8ed  die  solum  l)ominica.3<*  Au- 
Scripturae,  exemplumque  apostolorum,qune 
Actuum  referuntur,  non  soli  Dominicae  pa- 
)nveniunt,sed  quibuslibetdiebus  Dominicis: 
n  in  solemnitate  paschali,Paulo  et  Barnabs 
imposuerunt  apostoli,  et  ad  prffidicandum 
8  608  mi8erunt.4o  Quia  generaliter  ioquitur 
ato  :  Poii  diem  sabbati,  ejus  nocHt  qux  in 


Srima  sabbati  lucescit,  exordia  deliganiur.  Quod  enim 
lominicam  proxime  seqaentem  diem  Resurrectionis 
appelkt,  non  est  quod  quemquam  moveat,  cum  fa- 
miliarissimumsitscriptoribusantiquisutquemlibet 
Dominicum  diem,  Resurrectionis  diem  nuncupent, 
diem  veroipsum  Pa8chatis,sanctum  Pa8cha,vel  pa- 
schalem  festivitalem  vocitent.Leo  ipse  in  epistola ad 
Turribium,  cap.  4,  ait  Priscillianistas  jejunasse  die 
DominicOy  qui  est  die  Resurrectionis  Christi,  5«  Tan- 
tum  abest  ut  mentio  de  Paschate  persuadeat  de  pa- 
schali  Dominica  mentionem  esse,  quin  potius  noc 
ipsum  08t  quod  contrarium  demonstrat,quando,ut 
ostendat  eam  noctem  quae  sequitur  proxime  diem 
8abbati,ad  Dominicum  diem  pertinere,in  exemplum 
adducit  ipsum  Pascha:  5tV*u<  Wiam, inquit,t>i  Pascha 
Domini  declaratur;\n  quo  videlicet  nox  sabbato  san- 
cio  suocedens  festivitati  paschali  deputatur  inofflcio 
Ecclesifle,  quod  nunc  apud  nos  die  sabbati  summo 
mane  celebratur,per  illa  vero  tempora,nonnisi  post 
noctis  subsequentis  initia  agebatur;  in  quo  frequen- 
ter  repetitur  :  Hxc  nox  est  in  qua.  deslructis  vinculis 
mortiSj  Christus  ab  inferis  victor  ascendit,  0  vere  beata 
noXt  quae  sola  meruit  scire  tempus  et  horam  in  qua 
Christus  ab  inferij  resurrexit!.,.,  Hsecsunt  enim  festa 
paschatia,  etc.  6*£t8i  ex  historis  ecclesiasticse  mo- 
numentis  non  constaretlongeplurimosepiscoposvel 
presbyteros  extra  diem  ipsum  Paschatis  fuisse  con- 
secratoB,  hoc  vel  sola  ratio  suggereret.  Quis  enim 
sibi  persuadeat  per  tot  mensium  intervalla,  quod 
B«pe  saepius  contigisset  reliotas  esse  Ecclesias  vi- 
duatas  pastoribus,  quod  gravi  interminatione  sacri 
canonesprohibent?ImmoveronumquaminPaschate 
ordinationum  benediotionesoelebrabantur.quiatota 
ha^csolemnitasregenerandiscatechumeniseratcon- 
8crata,etmen8i8  potiusDecember  ordinationi  sacer- 
dotum  deputatus  erat;  unde  totius  in  flne  historifle 
pontiflcum  hsec  claueulasubjicitur  :Fen7ordJtza/to- 
nes  mense  Decembri,  etc.  1074  Gertum  igitur  est, 
cum  hic  scribit  Leo  noster  :  Ut  his  qui  consecrandi 
sunt  numquam  benedictiOf  nisi  in  die  Resurrectionis 
Dominicse  tribuatur^  eto.,  non  de  die  Paschatis;  sed 
de  quolibet  Dominica,qu8e  Resurrecticni  sacra  est, 
intelligendume88e;acproindesabbatumanteceden8 
oujus jejunium  continuari  prfficipitur,non  sabbatum 
sanctum  esse,  sed  quodlibet  per  annum  occurrens. 
VI.  Qua  porro  occasione,  qua  de  causa  hec  jejuni i 
sabbatioiconsuetudoinEcclesiamRomanammvecta 
fuerit,  noQ  concors  est  omnium  eententia.  Sanctus 
Augustinus  ep\si.86 :  Estyquidem^  inquit,«t  haec  opi' 
nio  pturimorumyquamvis  eam  perhibeani  esse  falsam 
pterique  Romani.quod  apostotus  Petrus  cum  Simone 
Mago  die  Dominico  certaturus^  propter  ipsum  magnse 
ienlaiionis  pericutum.pridie  cum  eju^dem  urbi  Ecclesia 
iejunaverit,et  consecuto  tam  prospero  gloriosoque  SUC" 
cessu^  eumdem  morem  tenuerit,  eumque  imitatse  sint 
nonnultse  Occidcniis  Ecctesise,  Eamdem  rationem  non 
a  Romanis  8olum,fted  ab  aliisetiam  nonnullis  Occi- 
dentalium  partiumEcclesiisobtendisuotemporere- 
fertCassianuslib.iii  delnstitut.CGenobiorum  cap.lO: 
Cujus,  inquit,  moderaminis  causam  nonnutii  in  qui' 
busdamOecidentalibus  civilatibiis  ignorontes,etmaxime 
in  Urbe.idcirco  putant  absolutionem  (jejunii)  sabbati 
minime  debere  praesumi^  quod  apostotum  Peirum  in 
eodem  die  contra  Simonem  conflictaturum  asserant  je- 
junasse.  Hffic  ratio  cum  a  plerisque  Romanis  Augu- 
stini  ffitate  reprobaretur,  suggilletur  a  Ga8siano,et 
ab  Innocentio  papa,  qui  rem  ex  professo  tractavit  in 
epistola  ad  Decentium,  nullatenus  commemoretur, 
omnino  videtur  commentitia. 

Alteram  igitur  rationem  afferri  narrat  ibidem  Au- 
gU8linu8.i4/n,inquit,propier  humilitatem  moriis  Do- 
mini  jejunare,  sicut  Romana  et  nonnultse  Occidenlis 
EcctesiXf  etegerunt.  Quam  rationem  vehementer  ur- 
get  Innocentius  loco  citato.itaut  parisreligionisesse 
velit  per  eabbati  jejunium  memoriam  mortis  Gbristi 
colere,  ao  jejunio  sext»  feriffi  ejus  passionem,  et  diei 
Oominio»  laetitia  Re8urrectioni8  ejus  gaudia  cele- 
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hTnre.Quod  si  putant,  inquit,  semel  atgue  uno  sabbato  A  qu»  sabbati  lacem  hnieetdit^dipuiatavigiliarmuh 

jeiunandum,  ergo  et  Dominica  et  sexta  feria  serrelin      '       ""  '"  '"^'  ^*  * 

Pascha  erit  utique  celebranda;siaulem  uominici  dieiet 

sextx  (erix  per  singulas  hebdomadas  reparanda  imago 

est^  dementis  est  bidui  agere  consuetuainem,  sabbuto 

praHermisso.cum  non  disparem  haheat  causam  a  sexta 

videlicet  feria,in  qua  Dominus passus  est.quando  et  ad 

inferoi  fuity  ut  tertia  die  resurgens  redderet  laetitiam 

post  biduanam  tristitiam  prxcedentem, 

Tertiam  rationem  suggerit  uterque  auctor,  que 
tamen  facile  in  prsBcedcntem  recedit.Eamabaposto- 
lorum  exemplo  repetunt.  Quia^  inquit  Auguslinus 
(Epist.  86),  discipuli  humanitus  mortem  Domini  do- 
luerunt.,.  Nam  utique  constatf  addit  Innocentius 
[Epist.  ad  Decentium  Eug.),  apostolos  biduo  isto  et  in 
marore  fuisse,  et  propter  1075  metum  Judaeomm  se 
occuluisse.Quod  utique  non  dubium  est^in  iantum  eos 
jejunasse  biduo  memorato,  ut  tradifo  Ecclesijs  habeat 
ista  biduo  sacramenta  penitus  non  celebrari. 


lemnitas  usque  in  hodiemum  diem  per  universum 
Orientem  similiter  observatur.ldeoque  et  absoiutiojs- 
jun  ii  post  vigiliarum  lahorem  ab  iisaem  aposlolicisvim 
siatufa  non  immeritoprxsumitur  per  universaiOrim- 
tis  Ecclesias.  Optime  id  ^uidem,  quod  ad  OrieDUles 
atiinct;  scd  quid  ad  Occidentales  Ecclesias,  ex  qui- 
bus  ^uflB  sabbati  jejunium  colebant,fatigalionumex 
vigiliie  ortam  nullatenus  attendisse  testis  estidem 
eodemque  loco  Gassianus?  Cujus,  inquit,  modermi' 
nis  causam  nonnulli  in  quibusdam  Occidentatibu  dri- 
tatibus  ignoraniex  et  maxime  in  Urbey  idrirco  putaut 
absolutionem  sabbati  minime  dehert  jprxsumi, 

3.  Ex  decreto  Leonis  de  ordinatione  sacerdotali, 
(juod  supra  relatum  a  nobis  fuit,maQife8tume8team 
in  quamlibet  Dominicam  etiam  Quatuor  Temporum 
oadere  potuis8e;cui  celebrandh  necessarium  eratut 
jejunium  sabbati  continuaretur.Ubi  cum  exceptione 
nullautatur,iutolligendumreliDquitsabbataiUanon 


Quartam  addunt  aliqui,ut  videlicet  a  Judaeorum  B  magis  quam  alia  a  jejunandi  iege  libera  fuisse. 


moribus  longius  recederetur.  Siquidem  perfidi  isti 
non  modo  sabbato  non  Jejunant^sed  laute  potius  et 
oppipare  epulantur,  solemnique  cultu  festivum  ha- 
bent.Eam  rationem  subindigitat  Gassianus  loco  ci- 
tato  :  cum  hfic  ad  contrarium  Orientalium  raorem 
defendendum,  quasi  objectioni  Romanorum  occur- 
rens,  scribit :  Non  ad  communionem  festivitatis  J  <- 
daicm  absolutio  ista  jejunii  reputanda  estyhis  prseser- 
tim  quiab  omniJudaicasuperstitionealienimonstran' 
iur;  sed  ad  refectionemy  quam  diximus  lassi  corporis 
pertinereiguod  pertotas  anni  septimanas  juyiter  qui^ 
nis  niebusjejunans.nisi  duabus  saltem  interpositis  re- 
focillatum  fuerity  fadlc  laxescit  ac  de/icit.  Ex  codem 
adversus  superstitionesodio  descendit.quod  illorum 
maxime  dierum  jeiunium  horrori  habuit  Ecclesia, 
quosjejuniissuisAlanichaBosconsccrareanimadver- 
tit.Di^  Dommtco,inquit  Augustinus  episi. SQJejunare 
scandalum  est  magnum,  maxime  posteaquam  innotuit 


4.  Augustinus  epistola  86  hsc  nabet,  quae  ad  rem 
nostram  facere  videntur ;  Non  solum  Pharisxus^(pi 
bis  in  sabbato  jejunabat^verum  eiiam  ChristianuSyifd 
quarta  et  sexta  feria  ct  ipso  subbaiojejunare  consumt^ 
quod  frequenier  Romana  ptebs  facit^  in  laborejejuxii 
superahitur.Ei  post  multa  quibusUrbicum  illumaen 
llomanumexagital,quijejunium8abbatiRomanisfk- 
miliare  cum  ceterarumEcclesiararo  injuriainsolen* 
tius  Jactabat,hiec  iterum  scribit :  Videat  ergo  qwm 
afficiatcontumelia  ipsam  quoque  Bomanam  Eeclesiam^ 
ubi  et  his  hebdomadibus^  in  quibus  quarta  et  sexia  ei 
sabbato  jejunaiurjribus  tamen  diebus  continuis^Dm' 
nico  scilicet,ac  deinde  secunda  et  tertia  prande^ur.Quis 
haec  legens  non  advertit  Augustinum  QuatuorTeiD- 
porum  jejunia  designare?  Quas  enim  aliae  hebdo- 
mads,m  quibus  quarta  et  sexta  et  sabbato  jejunatuT^ 
nisi  hebdomadae  ill£,per  quatuor  anni  tempestates 
Bolita?  jejunio  celebrari?non  ex  cujusque  votoacde* 


detestabitis  multumque  fideicatholicx  Scripturisquedi'  q  votione,6ed  ex  con6uetudine,ron«iimt;nonabaliqDi* 
vinis  apertissime  contraria  hxresis  Manichmrum.qui      bus  tantum  ,6ed  ab  univerBaRomanaEccle8ia,/toa"> 

^..    '  -     ^^.  J'm-^  'L^  J        .        .  J  '      M  •!  't    '  fl  1  i.     '  A.  J      i»  A  1_  xii 


suis  auditoribus  ad  jejunaidumitiumquasilegiiimum 
constituerunt  diem;  per  quod  faclum  est  ut  jejunium 
diei  Dominici  horribilius  hahcreiur, 

VII.  Uis  de  prima  sabbatorum  classe  expositis,  ad 
alteram  pergimus,il]a  videlicet  sabbata  complccten- 
tem  quae  quartam  et  sexlam  feriam  Quatuor  Tempo- 
rum  cxcipiunt.Dubitandi  locum  dedit  famiiiaris  illa 
Leonis  clausula,  quam  ad  calcem  omnium  sermo- 
num  de  isto  Jejunio  solet  apponere  :  Igitur  feria 
quarta  et  feria  sexta  iejunemus;sabhato  autem  vigiiias 
apud  S.Petrum  faciemus.  Uis  enim  verbis  aliam  fe- 
riarum  illarum  ob8ervantiam,aliam  sabbati  fuisse, 
yidetur  indicaro,ut  huic  solas  vigilias  deputet,  illis 
jejunandi  necessitatem  affigat.  Verum  non  cst  ea 
mens  Leonis;  sed  hoc  potius  intendit,  ut  in  sabbato 
adjejuniumvigilijBBuperadderentur.Enimverosicut 
necesso  erat  utaliorum  dierum  jejunium  indiceretur 


plehs;  non  semel  aut  iterum,  sed  frequenter,  bocest 
quaterinQnno.velteradminuSfSiQuadragesimamse 

ponas.  Certe si  quae alia  stata  per  annum jejuQnia  ex 
oonsuetudine  ecclesiastica  Romae  freqaentata  fiii^ 
sent,  illorum  aliquod  appareret  in  anttquorumscri- 
ptis  testimonium,  praesertim  apud  Leonem  nos- 
trum,  qui  omnes  hujusmodi  Ecclesiae  snae  coDSue- 
tudines  tam  accuratc  recensuit,tam  studiose  coluitt 
tam  107  7  religiose  observari  curavit  suis  ad  po- 
pulum  adhortationibus. 

Hoec  quidem  Augustini  verba  non  de  QuatQor 
Temporum  jejunio,  sed  de  quadragesimali  intelli- 
gcnda  esse  somniavit  e  Calvini  gregc  nonnullos, 
no  jejunii  Quatuor  Temporum  observantiam  jao 
a  quarto  Ecclesiae  saeculo  apud  Romanos  relidose 
custoditam  agnoscere  cogeretur.  Puduit  DillcoiA 
tam  supinee  collcgae  sui  ignorantiae^quaparteillain 


Christianae  plebifita  omnino  fuissctsupervacaneum  n  Augustini  sententiam  dc  Quadragesima  interpre- 
dejejunio  sabbati  montionem  facere,cumjampecu-      tatus  est;  non   placuit  tamen  Dallaeo  ad  Quatoor 


liari  lege  ac  consuetudine  ad  illud  jejunium  Romani 
astringerentur. 

Deinde  cui  mortalium  istud  in  mentem  venerit, 
RomanostantareligioneBabbaticumjejuniumobser- 
vasse  per  reliquas  anni  hebdomadas,ut  ad  illud  ex 
apostolicatraditione,apo8tolorumexemplo,acmyste- 
riorum  recolendorum  necessitate  teneri  seexistima- 
rent,et  demenlis  esse  diceret  Innocentius  biduiagere 
consuetudinem^sabbato  prostcrmisso;  Babbatum  autem 
tunc  temporis  ac  per  eas  hebdomadas  praetermisisse» 
qusesanctioriQuatuorTemporumjejunioexaposto- 
Iicainstitutioneconsccrateecrant,quasi107  6minu8 
consuetudinis  lex  tunc  urgeret»  cx  qua  sabbati  jeju- 
nium  susceperant  ?  At  vetabant,  inquics,  instanfes 
sabbati  vif^ili(c,quibus  ferendis  f]dcles,ejusdem  diei 
jejunio  fatigati,  pares  non  fuissent;  eam  enim  osse 
cau8am,ait  Gassianu8,cursabbatum  apud  Orientales 
a  jejunio  esset  immune.  Ex  ilio^  inquit  (De  institutis 
cm.  lib,  III,  cap,  -10),  tempore  aposlolico,  huic  nocti, 


Temporum  Jojunia  eam  esse  refercndam,  (flf 
videlicet  nondum  in  usu  fuisse  scribit,  cum  Augu^i' 
nus  episiolam  ad  Casutanum  scriheret;  licet  statiiQ 
fateri  cogatur  necesse  esse  vivente  fortasse  tpso  A*' 
gustino  ista  Quatuor  Tempocum  jejunia,  qualia  ^i' 
dein  a  Leone  commemorantur,  recepta  fuisse.  ImnM' 
vero  pag.754  fatetur  Leonis  aevo  quaier  in  annOtSi*' 
gulis  scilicet  anni  fempesiatihus^  Romx  jejundvsk 
fuisse ;  sive  id  ipse,  sive  alii  (quod  verius  videtc») 
JAM  ANTE  EUM  insHtuissent.  Quem  e  contrario  melio^ 
efficaciusque  argumentareturDalIaeu8,8i  exeo  quoa 
Lconis  ffitatc,  immo  etiam  ante  eum,  ae  vivente  (^' 
ta.^isc  ipso  Augustino,  reccptus  erat  in  Ecclesia  Ro- 
manahujusmodiperquatuorannitemporajejuDaiidi 

ritus.cumdem  etiam  tum  institutum  ac  receptuin 
fuisse  contenderet,cum  ad  Casulanum  scriberet  Ao- 
gustinus.Inter  Au{;uslinum  enim  viveDtem  etAugo- 
Btinum  scribcntem  fallor,  si  longa  sunt  temporaia 
intervalla. 
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.  De  sabbatis  quadragesimalibus  modo  est 
Dmy  de  quibus  tamen  vix  nobis  a  quoquam 
moTeri  intelligo:  siquidem  Jounnes  Dallfieus, 
mquam  majoris  nominis  inter  Calvinianos 
>r,ecclesiasticijejunii  oppugnandi  provinciam 
libus  accepisse  videtur,ultro  fatetur  cujusli- 
bdomada,ac  etiam  in  Quadragesima,  sabba- 
tjunio  fuisse  apud  Romanos  consecratum  : 
«i  ex  tifia,inquit,^uyui(i;2t  ad  Casulavum  epi- 
ic  hquetyUt  nisi  per  summam  impudentiam  ne- 
m  possit,  Et  certe  qui  attenderit  quo  studio 
i  jejunium  propuguet  S.Innocentius,  quam- 
ligiosam  existimet  ejus  observantiam,  non 
Bidducetar  ut  illud  per  Quadragesimam  re- 
m  fuisse  putetapud  eosquibuspiaculum  erat 
quovis  sabbati  die  proetermisisse.  Omnium 
ionum  instar  erit  criminalio  illa  adversus  Ro- 
Q  Ecclesiam,quae  TruUani  canone  quinquage- 
[uinto  oontinetur.  Quoniam  intelleximuSy  \n~ 
',  Grsci,  in  Romanorum  dvitatibus  in  sanctis 
igesimx  jejuniis^in  ejus  sabbatis  jejunare,prai' 
lisiasticam  tradiiam  observationem.sanctse  sy- 
isum  est  ut  in  Romanorum  quoque  Ecclesia  in- 
se  vires  habeat  canon  qui  dicit :  Si  quis  clericus 
vtsfueritin  sancto  die  Dominico  velsabbato  je- 
,  praster  ujium  et  solum,  deponatur ;  sin  autem 
segregetur,  Quem  Trullanum  canonem  com- 
ntes  Balsamon  et1078Zonaras,RoQQ&Dorum 
quadragesimalis  sabbati  jejunio  perseveran- 
pertinaciam  vocant)  testatam  faciunt.La^tno- 
^c  peccatum /inquii  Zonar&s yemendare  synodus 
est ;  verum  in  sua  pertinacia  hactenus  per- 
mnt  arrroganteSf  hoaieqm  parmanent, 
3unt  tamen  quos  movet  Socratis  Historici, 
I  nostri,Cassiodori,ac  venerabilis  Bedae  aucto- 
e  quibus  Henricus  Valesius,  vir  singularis 
ionis,  suis  in  libri  v  Socratis  cap.  22  annota- 
is  sibi  persuasit,  Socratis  Leonistjue  aetate 
losinQuadragesimanonjejunassediesabbati; 
8  tantummodo  dies  in  singulisbebdomadibus 
)destinatosaLeone  notari,  quinquea  Socrate. 
d  ad  Bedam  spectat,  cujus  libellum  de  Orficiis 
Valesius,  vix  digna  sunt  Beda  Collectanea 
ffi  libeili  de  officiis  nomen  induerunt ;  nec 
bori  constitutio  quae  in  eo  libello  refertur, 
is,  puto,  est  fidei  apud  Valesium.  Utut  sit, 
im  ap|)aret  illic  quinUi  et  septima  feria  pleros- 
ijejunasse  in  Quadragesima,  saltem  apud  Ro- 
.Narrat  enim  quadragesimalejejunium  quin- 
$imo  die  ante  Pascha  inchoatum  fuisse  ex 
horiconstitutione;exillisautemquinquaginta 
qui  aQuinquagesima  numerantur  usque  ad 
m  Resurrectionem  :  «i,inquii,  octo  Dominicos 
Uraxeris,in quibusjejunium non  licet observarCf 
mt  quadraginta  et  dtio  dies ;  et  hi  duo  dies, 
el  septima  ferii^quiqv^dragenarium  excedunt, 
uosdam  jejunio  deducuntur,  apud  quosdam  in 
mepropltr  Ccenam  Dominicam  et  sanctum  sab- 
habentur.  Qua;  quidem,  non  de  qualibet  ferla 
le  quolibet  Quadragesime  sabbate  dici,  sed 
luaoussolummodoferiisquiBadhebdomadam 
31  pertinent,nemo  non  videt.  Subjicit  quidem 
Luca  bffic  alia  verba :  Septuagesima  ideo  fertur 
bus  celebrarif  ut  et  decimas  dierum  Deo  reddere 
ominus  primam  et  quintam  feriam  et  sabbaium 
ajejunio  relaxare,  Sed  haec  a  Beda  sine  supe- 
Evi  teste  dicuntur,  et  admodum  dubitanter, 
etadaetatid  rcgionibus  suae  consuetudinem 
nanimumadvertissevidetur,  potiusquamvel 
lanae  Eccleside  ritum,  vel  ad  illa  tempora  de 
modo  agimus. Ad  alios  igitur  auctores  perga- 
ui  et  in  eo  argumento  majoris  longe  sunt 
is,  et  majori  etiam  difficultate  laborant. 
ocratis  locus  ?ic  habet  :  Qui  Romx  sunt  ires 
\as  hebdomadas  ante  Pascha,  exgeptis  sabbato 
iiNico  DiE,  jejunant.  Torquent  se  mirum  in 
1  scriptores  varii  ut  nodum  duplicem  solvant 


A  qui  in  verbis  istis  reperitur,unum  circa  hebdoma- 
darum  numeKim  quadragesimalis  Jejunii,  alterum 
circa  sabbati  exceptionem  in  Romana  Ecclesia.  De 
primo  ounc  mihi  accuratius  inquirere  non  vacat  : 
nocunum  dico,  majorem  esse  JoannisCassiani  au- 
ctoritatem  1079  quam  Socratis.lUe  enlm  et  eadem 
vixit  aetate,  et  Romae  aliquandiu  commoratus  est,  et 
Leoni  nostro  familiaris  fuit,ac  demum  apud  Massi- 
liam  dm  vixit,'quaB  et  Romanae  Galliarum  provinciaB 
erat,etcum  Romanis  commercium  frequentabat.  In 
collatione  autem  22,cap.24  et  sequentibus,testis  est 
sex  integris  hebdomadibus^solisexceptis  Dominicis, 
jejunatum  esse  in  Ecclesisi  Komana. Quid  causse  est^ 
inquit  Germanus  (Collat.2[,  cap,  24),  ut  sex  hebdo- 
madibus  Quadragesima  cdebraturjicet  in  quibusdam 
provinciis  religionis  forsitan  propensiorcura  adjecisse 
hebdomadam  etiam  septimam  videatur^  cum  neuter 
numerus,  die  Dominico  sabbatoque  subtracto^  quadra- 
ginta  dierum  impleat  summam ;  sex  enim  et  triginta 

g  dies  in  ipsis  hebdomadibus  tantummodo  concluduntur, 
Sicut  enim  vix  dubium  est  quin  abbas  Germanus, 
EcclesicB  GonstantinopolitanoB  postmodum  presby- 
ter,de  hujus  KcclesisB  consuetudine  loquatur,  cum 
septem  hebdomadarum  observationem  commemo- 
rat,ita  certum  estistud,quod  de  sex  hebdomadibus 
habet,  de  Romanorum  ritu  esse  intelligendum,  ut 
manifestum  est  his  capitis  27  verbis  :  Hi  enim  sibi 
sex  hebdomadarum  obsetvantiam  prsefixerunt,  qui 
putant  die  quoque  sabbati  jejunandum  ;  sex  ergo  in 
nebdomada  jejunia  persolvunt^qui  eosdem  sex  et  tri- 
ginta  dies sexies  revolutos  cotisummant(Collat.2ifCap, 
27).Qui  enim  meminerit  Gassianum  lib.  iii  de  Ins- 
titutis  CGBnobiorum  cap.  10  scripsisse,  maxime  in 
urbe  jejunium  sabbati  observatum  esse,  Romanos 
hic  ab  eodem  esse  notatos  non  inficias  ierit,ut  im- 
merito  Dallaeus  Bellarminum  suggillet  eo  quod  de 
Latinis  locutum  esseCassianum  dixerat. 
XI.  Ut  vero  alteram  Socratici  textus  partem,  quaB 

p  desabbatorumcjuadragesimaliumjejuuioest.discu- 

^  tiamuSfOmnes  fere  in  eo  conveniunt  ut  mendosum 
eum  locum  esse  pronuntient;  qua  vero  ratione 
emendari  possit  aut  debeat  non  convcniunt. 

Dionvsius  Pelavius  in  adimadversionibus  ad  san- 
ctum  Elpipbanium  pa^.  3t>0,  et  Hugo  Maenardus  io 
notis  aa  Sacramentarium  Gregorianum  pAg.53,exi- 
stimant  Socratem  non  de  Roma  veteri,  sed  de  nova, 
id  estGonstantinopoli,locntum  esse,voculamque v&qc 
8cribarumoscitantiaomi8sam,ita  reponendam  esse, 
ut  pro  iv  'P(6fji7[^,legatur  iv  v^Ta>(jLi[^.Suam  flrmant 
conjecturam  exSocrate  ipso,qui  post  pauca  aff)rmat 
Romanos  omnibus  sabbatis  jejunaese  :  *Ev  *Pdi[LT^ 
iiavaa66aTovvT)(jTejou<Ttv;  sibimet  enim  tam  contraria 
scripsissecordatum  virum  persuadere  sibi  non  pos- 
Bunt.Ingeniosa  conjectura,sed  tamenquo;  plures  ob 
causas  admitti  non  potest.  i^  Enim  quotquot  in 
edendo  Socrate  operam  hactenus  collocaverunt, 
Musculus,  Grynaeus,  Christophorsonus,  SulTridus 
Petrus,  Robertus  Stephanus.Joannes  Curterius,  H. 

^  Valesius,  nihil  tale  inveneruntin  antiauissimis  qui- 
bus  usi  suntcodicibusmss.quos  exCnristianissimi 
Regis  bibliotheca,ex  Vaticana,Florentina,Allatiana, 
aliisque  habuerunt.  2o  Quis  facile  1080  crediderit 
Socratis  libros  jam  tum  corruptos  esse  cum  Tripar- 
titam  Historiam  scribebat  Cassiodorus,  immo  cum 
ante  eum  Epiphanius  Scholasticus  Socratem  Latino 
idiomate  donabat,  cujus  versione  usus  ex  Cassiodo- 
rus  ?  Uterque  porro  eamdem  lectionem  repraesentat 
quam  nunc  in  Socrate  habemus.Nihil  dico  de  Nice- 
phoro,  qui  eadem  ex  Socrate  transcripsit  [Lib.  xii, 
cap.  34),  nec  par  est  credere  aut  nullum  tunc  emen- 
datum  codicem  Socratis  superfuisse,  aut  Nicephoro 
non  adfuisse,  qui  magnaex  parteSocrati  innititur. 
3»  Ad  Constantinopolitanae  Ecclesiae  morem  referri 
nonpotest  quodscribitSocrates,trestantum  hebdo- 
madascontinuas  ante  Paschajejunatas  esse.  Theo- 
phanes  enim  aliique  post  ipsum  testantur  tempore 
justiaianiimperatorisquadragesimalejejuQiumocto 
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hebdomadibusapudConstantinopolitanos  eonstitis-  A 
sc.ImiDoSozoraenusSocratisteniporibusegualisJam 
tunc  cum  8cribebat,8eptem  hebdomadas  Constanti- 
nopoli  solitas  esee  jejunari  per  Quadragesimam^ex- 
presse  profitetur.  Alii,  inquit  {ilistor,  L  vii,  c.  19), 
septem  fubdomadas  computant,  ut  Constantinopoli^  et 
per  tninctas  in  circuilu  provincias  usque  adPhcvnicem, 
Quibus  verbis  explicat  quod  Socrates  ip8&  magis 
implicite  dixerat  :  Qui  autem^  inguit,  in  lUyrico  et 
per  universam  Grxciam^  et  qui  Alexandrix  deguni, 
sex  ante  Pascha  septimanas  jejunant,  eto. 

XII.  Aliam  igitur  viam  ineunt  nonnulli.  Jacobus 
Capellus  existimavit  parentbesim  illam,  hXtjv  (xqi6- 
CdtTov  icat  Kupiaxf^;  :  Bxceptis  sahbato  et  Dominico 
die,  nativo  suo  loco  motani  esee,  et  post  duas  fere  )i- 
neaq  esse  transponendam,  ita  ut  non  de  Romanis, 
sed  de  aliis  Onentaliam  partium  Ecclesiis,  quas 
constat  sabbalumabomnijejunioimmune  perom- 
nem  annum,  excepto  sabbato  sancto^babuiese  ;  at- 
gue  in  hunc  modumlegendum  putat:  /Vam  quisunt  g 
Romm  tres  simul  septimanas  ante  pascha  jejunant ; 
qui  autem  in  lllyrico  et  tota  Grgeciaj  quique  Alexan- 
arix  hahitant,  ante  sex  hebdomadaSy  sabbato  et  Do- 
MiNiGO  BXCEPTis.  jejwiium  quod  est  ante  Pascha  ;>- 
junant,  Pmbabilitate  conjectura  hwc  non  careret, 
81  et  eodicie  aliciijus  auctoritas  suffragaretur,  neo 
priora  duoargumenta^quoB  Petavii  etM«enardi  sus- 
pioionem  evertunt,  buic  quoque  adversarentur. 

Christianus  Lupus  in  scholiis  ad  canonem  55 
Trullanum  suam  etiam  symbolam  ad  nodi  istius  so- 
lutionem  contulit.  Socrates^  inqnit,5?6j  ipsi  non  co- 
hseret,  dicens  in  eodem  ejusdem  libri  capite  :  Rom.e 
8INGULI8  8ABBATI8  JEJDNANT. Fowflrn  velit  iUam  ipsam 
suo  tempore  jpjunantem  Homam  olim  sabhato  non  ;>- 
junasse;  quod  et  veritatiet  tllius  isthic  scopo  est  om- 
ninoconsentaneum.PsiTum  felix,ropo  quidem  judicio, 
suspicio.  Primum  enim  non  uitquequnquc  est  evi- 
dens,veritati  esee  consentaneum  priscosolim  Eccle- 
fii(eRoman£B  fideles  sabbatum  afejunio  absoivisse.  n 
Hieronymusenim  morem  istum  in  Romanam  Eccle- 
siam  inductumsignificatexmajorum  praeceptoquod 
ex  lege  apostolica  1081  desceodisse  censendum 
esset.  Unaquxque,  inquit  (Epist,  28,  ad  Lucinium 
Bxt.),provincia  ahundet  in  suo  sensu,  et  prsecepta  ma- 
jorum  teges  apoUoiicas  ar6t7re/ttr.Augustini  quoque 
tempore  plurimorum  erat  opinio,  ad  imitationem 
apostoli  Petri  ab  ejusque  aetatr  Romanos  jejunium 
sabbati  assumpsisse^aitqueipse  Au^ustinus  tradi- 
tioni  apostolicaj  Romanorum,  traditionem  pariter 
apostolicamabOrientalibusopponiposse.Cassianus 
idem  testatur.  Sed  et  Innocentius  I  satis  significat 
hanc  suflB  Ecclesiaeconsuetudinem  tumquamab  apo- 
stolis  acceptam  apud  suos  tum  baberi.  Incertum 
igitur  admodum  est  quod  scribit  Lupus,o1im  Romae 
sabbato  non  essejejunatum  ;cui  unicusbicTertul- 
lianilocu8faverevidetur,librodeJejuniis  cap.  14  : 
Quamquam^inqmi.vos  eiiam  sahhatum si quaruio con- 
tinuatis,numquam  nisi  in  Pascha  jejunandum.secun-  j^ 
dum  rationem  alibi  r^ddtram  .Quamquam  nihil  pror-  ^ 
susadRomanorumconsuetudinr^mfacitTertullianus, 
(\\x\  non  contra  Romanos^sedadversusomnescatho- 
licosscribit,  quique  ut  ex  illorum  ritu  arguat,atten- 
dit  magis  ad  id  quod  in  Africanis,  in  Orientalibus 
et  in  plerisquc  Occidentalium  Ecclesiis  usurpaba- 
tur,  quale  erat  jejunii  remissio  in  sabbato,  quam 
ad  id  quod  pauc»  Occidentales  EcclesiaB  cum  Ro- 
mana  agere  consneverant. 

Quod  8ubjicitLupus,conjecturam  suam  scopoSo- 
cratis  esse  consentaneam,prorsus  a  rei  veritate  alie- 
num  estSocratis  enim  istud  consilium  fuit,  ut  va- 
rios  variarum  Ecclesiarum  ritus  exponeret,  qui  en 
praesertim  quo  scribebat  tempore  tam  in  Oriente 
quam  in  Occidcnte  usurpabantur.Quodet  loquendi 
modus  indicat  :  semper  enim  quasi  de  re  prsesenti 
disserens  presentistemporisvocibus  utitur.Pnmttm 
t(/i/ttr,inquit,;tf;anta  illa  guse  ante  Pascha  /iunt  aliter 
apudalios  observari  reperias.  Qui  Romx  sunt.,.  je- 


junant,  eto.  Quod  non  divepsum  e»t  ab  his  ver'  ^ 
quae  in  eodem  capite  leguntur:Qtt»  Bam^  nm(ft  ^ 
gulis  sabbatis  jejunant ;  cumecontrario  ubi  pret^j^ 
ts  aetatis  mores  enarrat  aut  controversias,  praei^ 
riti  temporis  modulis  sermonem  induere  soleat. 

XIII.  Quid  igitur  ad  Socratem  dicemas?  Boe 
plane  dicam :  1«  Socratem  hic  de  veteri  Roma  age* 
re,  nec  de  alia  state  quam  de  Fua,  nec  aliter  eDm 
scripsisse  quam  nunc  iegimu8,neoeja8  verbaerao 
loco  in  inferiorem  periodum  eese  dejicienda. 

2«  Egregrie  allucinatum  esse  Sooratem,  GraBcum- 
que  hominem  sexcentis  fere  leucis  a  RomaDt  or- 
be  agentem,Romanae  disoiplinae  ignarum,incertii- 

3ue  deceptum  rumusculis,  aliis  errandi  locum  de- 
isse.Quis  enim  neaciat  quam  frequenter,quam  fa- 
cile  errare  eos  contingat  qui  narrationem  aggredi- 
untur  rerum  a  se  vel  locorum  spatiis  vel  intervaU 
lis  temporum  longissime  remotarum  ;  et  malto 
etiam  faciliorem  esse  lapsum  cumexrumoresolom 
quae  narranda  sunt  hauriuntur  (quod  Socratei  ipae 
sibi  contigisse  fatetur  initio  libri  secundi),  qaam 
cum  ex  veterum  scriptorum  historiis  lOS^acci- 
piuntur.  Hoc  certe  ne  ipse  quidem  Valesius  poteet 
negare  de  suo  Socrate,quem  saspe  sspius  erroris  a^ 
guit  in  annotationibua  suis ;  quarum  vix  pagina  ana 
est  in  qua  nigrum  theta  auctori  suo  non  afflgat.  So- 
cratis  errorem  correxisse  Sozomenus  videtur  com 
expunxit.  Si  anim,  ut  Valesio  probabile  est,  junior 
fuit  Socrate,  etsi  eadem  vivens  eetate,  si  posterior 
Rcripsit,  Socratisque  historiam  ob  oculos  haboit, 
quxdam  ei  nddidit,in  aliquibus  emendavit,  cenaen- 
dus  eet  plane  Socratem  inerrore  deprehendisse^cnm 
lib.viii,c.l9,eamdem  cum  illo  (juadragesimalisjejn- 
nii  varietatem  edisserens^de  trium  illaram  Eccle^ic 
Romanae  hobdomadarrm  jeiunio,deque  sabbatiibi- 
dem  remissione  omnino  silendum  putavit. 

3«  Verosimillimum  e8tSocratem,8i  Novatiana  labe 
infectus  non  tuit,  Novatianis  saitem  (quod  et  fatetnr 
ultro  H.Valesius)  addictum  fui8se,seu  quod  neces- 
situdine  ac  familiaritateiisdem  copjunctusessetjsen 
quod  eorum  disciplinam  atque  abstinentiam  proba- 
ret.  Cum  autem  hoc  inter  caetera  profitercntupNo- 
vatiani,  quod  Ecclesia  in  synodis  circa  paschalem 
festivitatem  observandum  decreverat,  nulla  neccs- 
sitate  suscipi  debere  vel  imponi,  liberum  essecui- 
que  Ecclesio}  suo  more  uti,  iUudque  omne  indiffe- 
rens  esse,  unde  et  i^iacpopoi  nunoupari  amabant« 
hinc  natum  est  Socrati  consilium  per  varios  Kcclc* 
siarum  ritus  excurrendi,  eorum  diversitatem^  dea- 
cribendiaccuratiup.illiusquepraesertimjejuniiqaod- 

Pascha  anteccdit.Hinc  etiam  libenter  Romanam  Eo* 
clesiam  in  eo  ab  aliis  maxime  dissidentem  repr»- 
sentavit.Quadragesimam  hujus  Ecclesi»  tribus  tan- 
tummodo  hebdomadibus  circumscribens,  easqoe 
sabbati  aimul  jejunio,  non  secus  ac  Doniinic»  im- 
minuens  ;partim  utillamNovatianorum  indifferen- 
tiam  probatam  catholicorum  Romanorumqueimpri« 
misexemplo  faceret,parlim  etiam  ul  indulgentiorem 
illius  Ecclesine  disciplinam  exhibens»  eorum  quibus 
favere  satagebat  austeriores  mores  commendaret 

XIV.  Quod  fieri  posse  diximus,  ut  Socrates  vel 
incautiis,vel  Novatianisjavere  cupiens,  aliqnid  Ro- 
mans  Ecclesiap!  imposuerit,fidem  excedere  nonnullis 
\\deiur. Certe,  inquit  DallaBua  de  prima  parteSocra- 
tici  textus  agens,  non  de  atcano  aliquo  fidei  eapiU, 
sed  de  facto  (ut  loquuntur)  cuivis  obvio,  omniumque 
sensibus  exposito  agitur.Estne  verisimile  Socratem  m 
re  hujusmodi  mentiri  voluisse  ?  Cujus  prompta  et  expe- 
dita  probatio  in  omnium  hominum  ocults  quotidie  rer- 
sabatur.Profeclo  non  hxreticum^sed  insanum  ac  emifh 
tx  mentis  hominem  fuisse  istum  opportuitM  in  hoe  ar* 
gumento  sciens  ac  volens  Ecclesiam  calumniatus  est. 
Vix  certe  adduci  quispossit  ut  insanum  ac  temera* 
rium  adeoconsiliumbonfleindolishomini  inmentem 
venerit ;  nontamenitararasunthQjasmodi  exempla 
ut  sponte  non  oocurrant.  Quia,  verbi  gratia,  post 
mille  anno8|  cum  ipsius  Dalleai  librum  de  J^onlo. 
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ragesima  evolvet,  revocare  in  dubium  audebit 
I  quod  de  cathoHca  et  prffisertim  Gallicana  je- 
disciplina  state  nostra  scripsil  ilie  et  sub  om- 
oculis  publicavit  ?  Quis  non  pro  vero  hubeat, 
ut  ilie  affirmat  lib.  1  cap.  11),  anno  Domini 
simo  sezcentesimo  quinquage8imoquarto,quo 
)bat,  a  quibusvis  fidelibus  aliud  nihil  exigebant 
a?  catholicorum  leues,  nisi  ut  statis  delinitisque 
ribus  a  cartiibus  aostinerent,  prandereque  ac  cas^ 
Bliam  laute  aique  opipare^  dummodo  sine  carni- 
npune  paiiebantury  contendebantque  tates  repre' 
non  posse?  Quis  non  credat  nudam  et  simpli- 
iarnium  abstinentiam  pro  verojejuoio  a  nobis 
iDQy  immaniyUt  ait,  et  plane  pueriii  errore?  Quis 
xistimabit  piaculum  esse  si  noo  credat  quod 
is  per  totum  annum  hebdomadis  feria  sexta  et 
\o  jejunari  prasceptl  hodierna  catnolics  Eccle- 
aciplina?  Hoc  euim  indubitanler  asseveratDal- 
;ap.  14  ejusdem  libri ;  et  lib.  iv,  cap.  5,  ilerum 
lod  jejunium  ferias  sextse^  non  voluntariumy  sed 
wm  esse  apud  adversariox  {hoc  est  catholicos), 
ex  singutorum  arbitrio  spo/Uaneaque  devotione, 
'■  publica  necessariaque  lege  sic  ab  om/iibus  et  sin- 
ohservdri  notum  estyUisi quis eo  die  {ut  ipsi  qui- 
^quuntur)  nonjejunet^  eum  i^ti  gravissimi  cnmi- 
quidem  aeterna  morte  digni  reum  censeant,  Po^t 
>t  multos,  inquam, 801108  fidem  Dallieo  abro- 
lurimis  forsan  religio  erit,  homihi  Gallo  scilicet 
llicano  more  sui  temporis  serio  scribenti,  eo- 
sserente  defcndet  jejuniuni  perAdventum  ri- 
ibservatum  esse  per  ejus  aetatem  iu  Galliis. 
nobiSy  inquit,  de  Adventus  jejunio  motestior  est 
curius  (Bellarminus),  quod  itidem  contendit  non 
V  prxcepto  quam  ex  consilio  aut  voto  a  multis 
H.  Quamquam  apud  nossane^idest^  in  Gatha,non 
I  accurate  aut  reiigiose  hoc  jejunium  quam  quod' 
iud  ET  pRiECipi  £T  oBSERVARi  ab  adversuriis  vt- 
.  Hsc  omnia  aliaque  plurima  quam  evidenter 
quam  calumniose  inventa,  quam  impudenter 
inpta  fuerint  a  Dallseo,  nemo  Gallorum,  nisi 
us  aut  emotse  mentis,  non  intelligit.  Ct  tamen 
post  eiapsa  aliquot  secula,  id  pro  Dallso  non 
lat  aliquando,  quod  modo  Daliaeus  pro  8ccra- 
Istne  yerisimile,  inquiet,  Dallffium  in  re  higus- 
mentiri  voluisse,  cujus  prompta  ao  expedita 
tio  in  omnium  oculis  quotidie  versabatur? 
5lo  non  hffireticum,  sed  insanum  ac  emotao 
8  hominem  istum  fuisse  oportuit,  si  in  hoc  ar- 
nto  sciens  ac  volens  Ecclesiam  calumniatus 
ec  paulo  fusius  persequi  non  piguit,  ut  hodier- 
)mplo  evidens  fieretquam  suspecta  merito  esse 
t  eorum  scriptorum  fides,  qui  propensiores 
in  hsreticos  praBsumuntur;  nec  magis  assen- 
im  Socrati  homini  Gro^co  de  jejunio  Romano- 
pud  Gonstantinopolim  scribenti,quam  Joanni 
D  Gallo  in  Gallis  metropoli  viventi  scribenti- 
um  de  Gallorum  jejunio  1084  tam  ridiculo 
itur,  tam  perfricata  fronte  calumniatur. 
Deniqueex  nonnullarum  Ecclesiarum  Romffi 
rum  relaxatione,  vel  etiam  ex  Romanorum 
mdam  a  communi  lege  recedentium  praxi ;  seu 
hiBorum,qui  sub  catholico  nomine  diu  Romas 
*unt;  seu  Judeeorum,  qui  sabbati  diem  festum 
ant ;  seu  catholicorum  EcclesiflB  leges;  ut  hodie 
i1arimi,conculcantium,Socrate8  de  totaRoma- 
^lesis  disciplina  judicare  praesumpsit.Varieta- 
limnonmodicam  inquadragesimalejejunium 
lorum  intemperantia  invectam  in  Ravennensi 
ia  RomflB  vicina  deplorat  Petrus  Ghrysologus, 
Socratique  ddqualh,  Si  ergo,mquit(Serm.  166), 
iginta  dierum  simplex,  purum,  xqtuile,  iantis 
miis,  sub  tantinumero  sacramenti  traditum  no- 
^omino  jejunium  perdocetur,  unde  ista  varietas^ 
toviias  ista^  undc  hebdomadse  nunc  resolutse^ 
^igidcB,  nunc  indulqentes  nimium^  nunc  scverxf 
ntemperati  jejunii  usus  iste,qui  aut  afficiat  sine 
aui  remitlat  ad  crapulamf...  Jejunium  sit 


A.  xquatey  et^  ut  est  nobis  traditum,  servetur  ad  corporis 
et  animx  disciplinam,  Certe  qui  jejunare  non  potest, 
non  prxsumat  inductre  nocitatem;  sed  fateatur  esse 
fragilitatis  propriae  quod  relaxat;  et  redimat  eteemO" 
synis  quod  non  polest  supplere  jejuniis, 

Ex  hoc  egregiu  Ghrysologi  testimonio  plurima  lux 
nobis  ufTulget.  1«  Enim  apparet  varietatem  a  pluri- 
mis  invehi  ccepisse  tunc  temporis  in  Ecclesiam  Ra- 
vonnensem  (cur  non  et  in  alias?)  2p  Varietatem 
istam  novitatis  argui  ab  episcopo.  3^  Varietatis  ao 
novitatis  islius  caput  unum  esse,  quod  quadraginta 
dies  non  jejunarent,  traditumque  a  Domino  sub  tanti 
numero  sacramenti  jejunium  violarent.  i^  Quod  non 
aiqualeessetapudeosquadragintadierum  jejunium, 
sed  nunc  severum,  nunc  indulgentius.  5«  Hebdoma- 
durum  quadragesimulium  alias  resolutaSjUlias  rigi- 
das  illis  fuisse.  Resoluts  autem  eae  fuisse  videntur 
in  quibus  a  jejunio  dies  aliqui  absolvebautur;  unde 
fiebat  ut  (quod  prius  notaverat)  saciati  quadraginta 

Q  dierum  numeri  mvsteiium  solveretur.Vixautem  du- 
bium  est  quin  sabbatum  e  resolutis  his  diebus  esset, 
cum  et  ejusmodi  remissioni  faverent  tot  regionum 
etiam  vicinarum  exempla,  et  requiei  seu  Dominicffl 
seu  ccelcstis  representends  significatio.  6*»  Elicitur 
608  qui  jejunare  non  poterant,  non  contentos  jeju- 
nium  propter  infirmitatem  solvere,  novitatem  ali- 
quam  m  observationem  Quadragesims  inducere  vo- 
luisse,utomuibusineumdem  ritamconspirantibuR, 
nec  ipsi  jejuniuai  quadraginla  dierum  implerent, 
nec  tamen  ab  uliis  diicrepaotes,  siogularitatis  nota 
inurerentur.  Hinc  est  quod  dicit  :  Qui  jejunare  non 
potestf  non  prxsumat  inducere  uovitatem;  sedfateatur 
esse  fragititatis  proprix,  quod  reiaxat. 

Ex  hujusmodi  igitur  innovationibus  oriri  potuit 
falsa,  quam  concepit  Socrates,  de  Quadragesima 
Romana,  opinio.  Ut  enim  Romanis  1085  paulo 
iniquiores  erunt  Orientales,  faclles  caiumniantibus 
aures  prffibebant,  illudque  pro  Romanorum  om- 

p  nium  consuetudine  vinditantibus  quod  vel  pauco- 

^  rum  vel  vicinorum  erat  indulgentia  atque  a  com- 
muni  lege  declinatio. 

XVI.  Expenso  textui  Socratis  succeditGassiodori 
auctoritae,  quae  eo  potior  ac  validior  videtur,  quod 
ipse  aui  eenator  et  consul  et  prsBfectus  prsetorio  fuit 
in  uroe  Roma,  Romanie  Ecciesiffi  morem  in  obser- 
vationejejunii  quadragesimaiisignorarenon  potuit. 
In  Historia  autem  Tripartita  Socratis  iocum  mox  a 
nobis  discussum  posuit  bis  verbis  :  Bomani  enim 
tres  ante  Pascha  septimanas^  praeter  sabbatum  et  DO' 
minicam,  sub  continuatione  jejunant,  Quis  porro  cre- 
dat,  inquiunt,  ilium  in  Historia  sua  haec  Socratis 
verba  positurum  fuisse,  si  rem  se  aliter  habuisse 
icivisset?  Gerte  Gassiodorus,  si  id  falsum  esse  scis- 
set,  hec  Socratis  verba  consulto  omisisset,  ne  lecto- 
rnm  in  fraudem  induceret.  Quod  cum  non  fecerit 
apparet  vera  esse  qua^  Socrates  dixit  de  jejuoio 
Romanorum.  Hsbc  vir  doctissimus. 
Verum  non  ista  persuadent.  Quis  enim  nesciat  hoc 

^  eisplerumquecontingerequioompendiisscriptitan- 
dis  etudent  aut  centonibus  consuendis  ex  piurium 
scriptorum  elucubrationibus,  ut  non  niinori  cura  er- 
rata  exscribant  quam  quae  su  nt  veritati  consentanea ; 
quia videlicet  non  suam,sed  aliorum  sententiam  re- 
praBsentaresatagunt;  neo  alia  corrigere  curant,  sad 
referre.  Exemplo  sit  Sozomeni  locua,  quem  in  suam 
pariter  Hisloriam  Tripartitam  transtuiit  Gassiodo- 
rus.  Scribit  ille  iib.  vii,  cap.  19  :  /n  urbe  Boma  nee 
episcopus,  nec  alius  quisquam  in  Ecclesia  populum 
^(^«/.Hocflsilsum  fuisse  probabileest,utalibi  asseri- 
mus  (Vide  dissert,  1  de  Vita  et  reb,  gest,  S,  Leonis  ad 
an.  Chr,  440,  n,%et  seqq,U  vel  per  in  tempus  in  quod 
coiociditSozomeniHistorisB  Hnis.Sed  si  eam  sub  Leo- 
nis  pontificatu  concinnavit,  ut  verosimillimum  est, 
de  iliius  falsitate  dubitari  non  potest.  Jam  vero  sic 
indearguo:Vel  hooscivitGassiodorus.vel  ignoravit. 
Si  ignoravit,  parum  idoneus  testis  est  RomansB  dis- 
cipliDe,nec  magis  audiendus  cum  de  jejunio  quam 
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cumde  RomanorDm  pontincam  silentio  sermoQem  A  poHuatur.  Lux  separetur  a  tenehrU^  et  fngUuA  /Ei^< 
habet,  et  proinde  ineptus  omnino,  qui  Socratem  vel      diaboli  filii  veritatis.  In  lemplum  enim  Domini^qm^ 


Sozomenum  corrigeret;  si  vero  non  ignoravitcontra 
riam  consuetudinem  Roms  Sozomeni  et  suis  etiam 
tcmporibus  viguisse,  nec  tamen  emendavitSozome- 
num,  nec  lectorem  saltem  monuit  de  contrario  more 
per  Leonem  pontificem  invecto,  hinc  certum  habe- 
mus  Cassiodori  oonsilium  fuisse,  qus  apud  Sozome- 
mum  vel  Socratem  legebat,  intacta  relinquere,  ex- 
cerptorisque  tantumroodo  oilTicio  fungi,  non  emen- 
datoris.  Ad  manum  est  alterum  ex  Sozomeno  exem- 
plum  :  capite  enim  16  libri  vii,  agens  de  presbytero 
pcenitentibus  prxposito,  qui  episcopi  vice  conflten- 
tium  delicta  aure  secreta  excipiebat,  remotusque 
tandem  est  ab  hoc  officio  in  Ecclesia  Constantino- 
politana,  addit  auctor  iste  Apud  reliquas  autem  sectas 
hic  mos  etiatnnum  perseverat.  1086  Et  in  Oceiden- 
talibus  EcclesiiSf  ac  praecipue  in  Ecclesia  Romana, 
studiose  observatur.  Falli  8ozomenum,cum  de  omni- 


est  Ecelesia  Christi,  nihil  contaminalum  infeni,  m 
profanum  oportet  admilti :  ut  omni  immundiUa  a 
neiralibus  cordis  exclusa,  sanciifieetur  jejunium  r    ^ 
trumt  et  simus  astemum  sancti  Spiritus  habiUiCut  ^^ 
qui  nos  a  peccatorum  sordibus  emundatos  ei  possi^^ 
dignetur  semper  et  regere.  Seeunda  igitur  et  qi^wfy 
et  sexta  feria  jejunemus;  sabbato  autem  apud  hea^m 
Petrum  aposiolum  vigilias  celebremus^  qui  commen* 
dati  sibi  gregis  curam  habere  non  desinens,  cutto- 
diam  nobis  de  suis  precibus  obtinebit. 

Primum  autem  non  satis  cohaerent  extremabqjos 
panni  verba  cum  hac  clausulaqus  sequitur,  qos- 
que  vere  Leonis  est :  Auxiiiante  nobis  peromniaDeo 
omnipotente,  etc,  qua  cum  utitur  Leo,  miro  eam 
artificio  osteris  verbis  inserit  atque  illigat.  Hce 
vero  econtra,  cum  his  optime  connectitur,  qns 
pannum  antecedebant  hac  ratione  :  ^  nos  ab  onmi 


bus  Occidentalibus  Ecclesiis,  tum  presertim  de  Ro-  g  malilia  contineamus;  atudliante  nobis  peromnia  Deo 
mana,  constanter  afOrmat  H.  Yalesius  in  annotatio-      omnipotente,  etc. 


nibus,  pluribusque  probat,  atque  ex  ipso  Sozomeno 
ostendere  nititur.  Illa  tamen  neo  omisit  Gassiodo- 
rus,  nec  correxit;  sed  quod  narratum  reperit  ab 
auotore  suo,  bona  fide  in  centonem  suum  transcripsit 
lib.  IX,  cap.  35,  ut  planum  sit  certumque  aliam  ei 
non  fuissementem  quam(/tf5t>ipult5,utipseI6quitur 
in  Praeratione,  diciatoribus  deflorata  coUigere,  et  cum 
aucioris  sui  nomine  in  ordinem  collocare. 
^  XVII.  Ad  Leonem  tandom  devenimus,  cujus  prae- 
cipueoccasionedejejunio  disserere  in  mentem  ve- 
nit.  Hic,  inquiunt,  sermone  4  de  Quadragesima,  hanc 
olausulam  sibi  in  jejuniorum  indictione  familiarem 
ita  subjicit :  Secunda  igitur  et  quarta  et  sexta  feria 
jejunemus;  sabbato  aulem  apud  beatum  Petrum  apo^ 
stolum  vigilias  celebremus;  qui  commendati  sibi  gre^ 
gis  curam  habere  non  desinens,  custodiam  nobis  de 
suis  precibus  oblinebit. 


2«  Quas  panno  isti  antea  praemittebantur,  in  no- 
stra  vero  editione  sermoni  flnem  imponunt,  ctarDm 
est  vere  sermonis  finem  esse :  Cui  ita  demu.m  saeri' 
ficium^  etc,  quibus  aliasi  superaddidisset,  videre- 
tur  completum  rursus  instaurare  sermonem. 

3®  Judsi  magis  designari  videctur  per  haao  Ter' 
ba  :  Cum  inimicis  crucis  Christiy  etc.,  quam  Mani- 
chaei,  quos  tamen  solos  in  isto  sermone  exagitan- 
dos  susceperat.  ,     . 

40  Aliter  de  utrisque  agitur  in  sermone,  aliteriD 
panno.  In  illo  enim  de  occultis  haercticis  seu  Mani- 
cbaeis  disserit.  quos  ut  deprehendere  satagereot  fi- 
deles,  certis  mdiciis  connotat,  ab  illorum  errori 
oaveri  jubet,  eosdemque  prodi,  si  innotuerint,  ul 
sacerdotum  auctoritate  a  sanctorum  aocietate  pel- 
lerentur.  In  panno  non  de  oooultia  hominibus,  eeo 
bjereticis,  seu  Judeeis»  rem  habet,  sed  de  his  qni 


Torsit  plurimum  locusistequotquotquadragesi-  n  palam  omnibus  noti  erant,  neo  hos  prodendos  QO- 
malis  jejunii  materiam  versarunt  hactenus,  quam-      net,  sed  fugiendos. 


que  parum  feiiciler  in  co  illustrando  laboraverint, 
ex  disserendis  facile  intelliget  unusquisque. 

Cardinalis  Bellarminus  cxistimavit  Leonem  loqui 
de  jejunio  quatuor  dierum,  qui  adduntur  ante  primam 
Dominicam  Quadragesimx,  ut  numerus  quadragena- 
rius  comffleatur  {Tom.  III,  controv.  3,  lib.  11,  cap.  15); 
etsi  non  iidem  qui  olim.Hugo  Maenardus  Sacramen- 
tarium  sancti  Gregorii  commentans  istam  Bellarmini 
explisati^nem  merito  rejicit,  ostenditque  quatuor 
illos  diesGregorii  ipsiusjetate  in  usu  non  fnisse^ne- 
dum  Leonis  temporibus  In  eam  autem  it  ipsesen- 
tentiam,non  plures  reveradies  Romse  tunc  temporis 
jejunio  fuisse  consecratos,  quam  qui  in  eo  sermone 
aB.Leonedesignantur.8ubscribitM(BnardoDaIIaeus, 
verbisqueprocacioribus  doctissimum  Bellarminum 
exagitat;  sabbatumtamen  tribus  illisdiebusex  soli- 


50  Stylus  Leonis  nostri  in  hoc  assumento  dwi- 
derari  videtur.  Quale  enim  est  illud  :  CvstodiaM 
nobis  de  suis  precibus  obtinebit,  auod  a  nitore  Lco- 
ninae  dictionis  multum  abborret? 

6"  Cum  duodecim  sermones  S.  Leonis  habaamai 
de  jejunii  quadragesimalis  observantia  dictw  nnl- 
lus  est,hocunico  excepto.qui  hujusmodi  annotatio- 
nem   feriarum  vel  secundae,  quartae   et  Bexl«,w 
aliarum  quarumvis  unquam  habuerit,vel  nuncha- 
beat.  1088  Porro  si  vel  solae  nominalae  feri»,'» 
aliffi  quaedam  selectae  jejunio  consecratae  fuiBsent, 
quis  credat  eas  a  Leone  toties  non  fuisse  indicen- 
das,  quoties  ad  plebem  suam  sermonem  habuit. 
siquidem  adeo  religiose  idipsum  praestitit,  cnm  de 
jejunio  Quatuor  Temporum  verba  fecit  in  suaEe'' 
clesia.  Si  autem  in  aliis  undecim  sermonibns  B3> 
hujusmodi  indictione  abstinuit,  nec  in  illo  de  qo«^ 


toperannumRomanorummoresuperaddendumexi-      u«j«o.tiwv.»  .««.^ — .. , .    - 

stimat.  Henricus  Yalesius,  ne  sabbati  quidem  jeju-  j\  quffistio  versatur  usus  esse  credendusest^abcoqO 
nium  per  Quadragesimam  Romffi  lunc  celebratum      potius  ableganda  est,  tamquam  adventilia,  et  ^^ 
censetacpraeterhuncLeonisIocumprobationemad-      ejus  mentc  aliena.  I 

ducit  nullam.  Sic  inter  orthodoxos  heterodoxosque         XIX.  7°  Si  tres  tantummodo  dies  quadragcsima^ 
medium  Leonem  nostrum  hinc  inde  trahit  in  feuam     jejunio  addixisset  Leo  pontifex,  ut  suggerit  istud  a(^ 

ditamentum,quam  sibi  ipse  dissimilis  ac  contrani^- 
fuisset!  quippo  qui  toties  quadraginta  dierum  jeji^ 
nium  nominat  in  suis  Sermonibu8.Serm.3,cap.  t 
Vl  populus  Christiaoup  ad  paschale  fe%ium  quadba 
GiNTA  DiERUM  8E  coNTiNENTiA  prBtpararet.  Serm.  5» 
cap.3 :  Saluberrime  nos  qoadraginta  dierum  jejunic 
prseparemus.  Serm.  6,  c.  2  :  Apostolica  insiitutio  QVk- 
DRAGiNTA  DiERUM  JEJUN1I8  tmp^tfa/ttr.SerDi.T, cap.  1 

QUADRAOINTA  DIERUM  JEJUNIUM,  ^tiod  fCStis  paSChalx 

est  prxvium.  Serm.  8,  c.  4 :  In  istis  quadraginta  dii 
RUM  JEJUN113,  etc.  Serm.  10,  c.  1 :  Meriio  nos  quadra 
GiNTA  DiERUM  jEjuNio  prxparai%  etc.  Serm  12,  c.  1 
Jejunium  nos  quadraointa  dierum...  exereeat.  Sed  i 
hoc  ipso  serm.  4,  quem  discutimuscap.l,  ita  loqoi 
tur :  Magna  divinse  institutionis  salubritaie  pwn 


qui8C[ue  spntentiam,  nec  tamcn  quisquain  capit  aut 
explicat.  Vcra  istius  nodi  solutio  ba^c  est,  Leonis  non 
esse  vcrba  illa  quae  objiciuntur, sed  sermoni  ejus  su- 
peraddita,  non  fraudis  faciendffi  causa,  sed  aliqua  oc- 
casionc  ac  ratione,  quas  aperiemus,  si  prius  proba- 
verimus  ccrto  certius  adjectitia  esso  qu®  diximus. 

XVIII.  Non  ea  autem  sola  abjudicanda  sunt  Leoni, 
sed  etium  pannus  intcger  bene  longus,  cui  illigata 
sunt  in  hunc  modum.  Post  hffic  genuina  pontificis 
verba  ad  calcem  sermonis  posita  :  Cui  (Deo)  iia  de- 
mum  sacrifirium  verx  absiineniix  et  verx  pieiatis 
offenmus,  1087  si  nos  ab  omni  malitta  continemus; 
haec  alia  subduntur  in  editis  hactenus  codicibus  : 
Cum  inimicis  autem  crucis  Chrisii  nulla  consensione 
jungamur^  ne  impiorum  consortio  sanctitas  fidelium 
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sumestutQVJkDRAaiHTA  nobis  dibrum  bxbrgitatio  me'  A 

dieretur,  in  quibus  aliorum  temporum  cuipas  et  pia 

^pera  redimerent,  et  jejunia  casta  decoquerent.  In- 

gjressuri  igilurydilectissimi.dies  mysticos  etjejuniorum 

^emediis  consecratosy  etc.QuadragiDta  igitur  dies  ab 

mnitio  Quadragesims  ustiueadPaschanumeraban- 

Cur  in  Ecclesia  Homana  et  jejunio  consecrabantur, 

cxcepiis  DominiciB;quarum  exceptionem  commemo- 

jrare  superfluum  fuisset,  quoniam  et  nemini  i^nota 

erat»  et  ab  omnibus  per  totam  Ecclesiam  religiose 

Bervabatur.SedetsatisipsedeclaraveratimpiamMa- 

ichsorum  consaetudinem  suggillans,  qui  Domini- 

diem  suis  jejuniis  polluebant.Diem  aiium  cum 

excepit,ajejunio  non  exemit.Quoniam  i^iturtot 

J  Am  argumentisin(irmataclau8ula,certissimisbujus 

-Dapse  testimoniis  adversatur,  merito  potius  elimi- 

da«  quam  ut  vir  perspicuilatis  in  primis  studiosus 

i  tn  paucis  disertus  acprudenSy  qualis  a  Dallaeo  (Lih. 

~     Jejun.  el  Quadrages,  p.  535  et  546)  depingitur 

>  noster,  contraria  sibi  ipse  loqui  judicetur.         g 

8»  Sed  quid  morasnectimus?  Provocentur  tandem 

^■.dversarii  ad  antiquiores  quosque  ac  melioris  nota 

(  a)  codices,  quosjpenes  arbitrium  est  et  jus  et  nor- 

xna  de  dubiis  1089  veterum  scriptorum  fetibusaut 

xoterpolationibus  decernendi.Quinque  igitur  nobis 

0  ufTraganturcodicesmanuscriptivetustissimi  proba- 

-trissimique.Primus  este  Regia  Augusti  nostri  bibiio- 

t^lseca   num.  3A\.  Alter  est  illustrissimi  D.  Thuani 

0um.46.Tertiusitem  Thuaneus  num.^lOS,  qui  olim 

f  uitS.PetriFossatensis,scriptusc[ueest  anno  Domini 

4  05T.QuartuseNavaricacollegii  Pbrisieosis  biblio- 

't.beca.  Quintus  denioue  ex  celebri  et  antiqua  Gor- 

l^eiensis  monasterii  bibliothoca  Parisios  advectus, 

servaiur  in  celeberrimo  S.  Germani  Parisiensis  asce- 

^erio,  Bcriptusque  legitur  ad  calcem  :  In  illo  anno 

qtAO  rex  fhilippus  filius  Ludovici  regis  inunctus  est. 

Xii  omnibus  istis  codicibus  totus  ille  pannuH,quem 

supra  descripsimus,  desideratur,ut  merito  insititius 

juaicandus  sit,  atque  ab  hoc  sermone  removendus,  n 

sicuti  revera  removimus. 

XX.  Sed  qua  occasione  verba  heec  inserta  fuerint 
atque  aptata,quoniam  aperturos  nos  esse  spopondi- 
mus,  operffi  pretium  est  mquirere.  Norunt  omnes  in 
rnore  fuisse,  sive  apud  monachos,siv6  apud  clerioos 
officioecclesiasticorecitandoautcantandoaddictos, 
bomiliaBsermonesquesanctorumPatrumsuisusibus 
aptare  et  accommodare  pro  varietate  ofOciorum  oo- 
oarrentiam;illudque  insuper  sspius  abiisdemusur- 
p&tom,  ut  hujusmodi  sermonibus  aliqua  adderent 
quae  vel  propriaB  solemnitali  convenirent,vel  pradsenti 
Ue  mporum  neceiisitati.Sexcenta  possent  afferri  exem- 

el&ySi  res  probatione  indigeret.  Simile  quid  contigit 
uio  sermomi  4  de  Quadragesima.A  quadragesimaii 
Jejunio  ad  aliud  jejunium  translatum  est,quod  ali- 
cubi  a  clericis  vel  monachis  celebrabatur,  atque  ut 
p^rp  more  Leonis,et  pro  loci  etiam  consuetudine,  fe- 
n.&rum  qusB  jejuniis  istis  duputat»  erant,  solemnis 
inter  ofnoia  neret  indictio,  concinnata  est  bujus- 
nodi  clausula  :5#can(fa  igitur  et  quarta  et  sexta  feria  D 
jp/tinmui,  etc,  quam  bona  flde  transcripserunt  ex 
ubrislectionariis  quide  sanctiLeonisSermoQibusin 


unum  corpus  colligendis,  et  publics  luci  dandis 
primi  cogitaverunt. 

Hoc  ita  esse  non  aegre  fatebitur,  qui  Matisconen- 
sis  I  coDcilii  canonem  9  in  memoriam  revocaverit. 
Hujus  concilii  Patres  ex  duodecim  fere  Galliarum 
provinciis  congregati  sunt  1090  anno  Domini  584 , 
ut  Jacobo  Sirmondo  placet,  vel  potiusSSS,  ut  rectius 
visumestdoctissimoCaroloieCointeinAnnalibusec- 
clesiasticis  Francorum  tom.  I  ad  hunc  anuum.  Suam 
igitur  sanctionem  nonam  sic  efferunt^f//  a  feria  san- 
cti  Martini  usque  ad  Natale  Domini  secunday  quarta  et 
sexia  sabbatijejuneturyet  sacri/iciaquadragesimalide' 
beant  ordine  cslebrari.  In  quibus  diebus  canones  esse 
tegendos  speciali  definitione  sancimus^ut  nullus  se  fa^ 
teatur  per  ignorantiam  deliquisse.Quis  non  videatinde 
sumpta  esse  verba  illa,in  quibus  explicandis  tamdiu 
frustra  sudatum  est?  Porro,  cum  ex  tot  provinoiis 
adessent  episcopi  plurimique  metropolitani,  inque 
suas  provincias  probabile  sit  eos  ritum  istum  adve- 
xisse  a  clericis  observandum,inde  esl  quod  plurimi 
codices  inventi  sunt,in  quibus  sermo  iste  sancti  Leo- 
nis  hac  clausula  auctior  legeretur.  Hanc  autem  tri- 
duani  jejunii  legem  a  festo  sancti  Martini  ad  Natale 
DominiMatiecunensesPatrescrediderimessemutua- 
tos  ab  Ecclesia  Turonensi.Testisest  enim  Gregorius 
Turonensis  lib.  x,  cap.  31.  Perpetuum  hujus  urbis 
episcopum, qui  Leoni  aBqualis  erat  aut  suppar,  terna 

inseptimanajeiuniainstituisseaMartinidepositione 
usque  ad  Natale  Domini. 

XXL  Dubium  restat  de  reliquis  hujus  panni  ver- 
bis  :  Cum  inimicis  autem  crucis  Christi  nulta  consen- 
sione  jungamur,  etc.  Quam  ob  causam  enimhio  as- 
suta?  QuflB  ratio  ut  ea  parte  Leonis  sermo  excresce- 
ret?Longiu8  non  est  arcesscnda  ratio.Ejusdem  enim 
Matisconensis  concilii  canones  43,  44, 45  et  46,  qui 
adversus  Juda3os  conditi  sunt,h8Bc  adversus  eosdem 
adjecta  esse  omnino  persuadent.  Ut  nullus  Christia- 
nuSy  inquit  canon  15.  Judseorum  conmviis  participare 
praesumat.  Quod  si  facere  quicumque^  quod  nefas  est 
didj  clericus  aut  sxcularis  praesumpserit^  ab  omnium 
Christianorum  consortio  se  noverit  compescendum,quis- 
quis  eorum  impietatibus  fuerit  inguinalus.  Alios  cano- 
nes  lector  adeat,si  volet.  JudaBorum  scilicet  copiosus 
erat  tunc  temporis  numerus  per  provincias  Gallica- 
nas,  ita  ut  Galliae  praesules  sffipe  saepius  in  synodum 
coalescentes  monuerint  Christianam  plebem,  ut  se 
ab  illorum  contagio  ac  societate  abstineret.  Crevit 
etiam  eorum  numerus  circa  annum  616, 1091  quo 
Hispaniarum  rex  Sisebutus  Judaeos  oranes  qui  Ghri- 
sto  nomen  dare  recusarunt,procul  a  Gothicis  re^io- 
nibus  amandavit;quarum  multi,teste  Adone  Vien- 
nensi,  in  Gallias  sese  receperunt.   Eosdem  regno 
pulsos  regnante  Dagoberto  narrat  Fredegarius.Uui 
rei  cum  rex  edictis  suis  allaboraret,  canonibus  et 
adhortationibus  suis  episcopi,  frequentioribus  jeju- 
niis  episcoporum  mandato  indictis  clerici  et  mo- 
nachi,volis  suis  et  precibus  roliqui  fldeles  e^erunt 
procul  dubio,  ut  juratos  crucis  Ghristi  inimicos  a 
fldelium  societate  removerent. 

XIIl.  His  ita  explicatis,  nullum  restare  dubium 
existimo  circa  Leonis  locum;ex  quo  vel  uno  clarum 
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(a)  Editionem  Sermonum  S.  Leonis,  quam  P.  Pe- 

tt^Ua  Tbomas  Gacciarus  Romae  vulgavit  praecedenti 

^Oqo  4755  accepimus.  Ibi  autem  is  in  notatione  ad 

•^rm.  4  de  Quadragesiraa,  pag.  112,  quinque  Vati- 

o^ois  mss.  541,  544,  545,  546  et  547,  expunclas  a 

Quesneilo  lineolas  vindicare  nititur.  Sed  hi  omnes, 

•^nobis  pariter  inspecti,  sunt  codices  trium  recen- 

^orom  coDectionura  tertiaa,  quartae  et  quintae;  qui- 

l^us  sane  praBponenda  haud  dubie  credidiraus  exem- 

pUria  duarum  antiquiorum  collectionum  primffi  et 

>6cundaB,  ac  praBsertim  Lectionaria  duo  basilicse  S. 

Petri,  c|ua  Romana  aunt,  et  quatuor  alia,  qus  me- 

moravimus  annot.36  in  eumdem  sermonem  tom.I 

coL  i62  {Tom.  prseced.^  coL  28^,  n.  •).  Ipse  P.  Cac- 


ciarius  aliud  Lectionarium  vidit  in  cod.  Yat. 
1268,  memoratis  lineolis  pariter  carens.  Lectiona- 
ria  vero  illa  potissimum  certe  Romana,  quanti  praB 
coiIectionibus,maxiroe  posterioribus,habenda  smt, 
in  praefatione  Sermonibus  praeflxa  pluribus  decla- 
ravimus.  Laudatus  P.  Gacciarius  codicem  Vat.  Pa- 
latinum  432  meraorat,  in  quo  expunctaB  lineaB 
leguntur  exceptis  postremis  verbis  :  Secunda  igi' 
tiir^  et  quaria,  et  sexta  feria  jejunemus,  etc,  qu»  in 
hoc  panno  maximam  difflcultatem  facessunt.  Sed 
unicum  hoc  Lectionarium  Germanicum  cseteris 
plerisque  et  potioribus,  atque  etiam  Homanis,  quas 
totum  hunc  pannum  omittunt,  praeferendum  non 
est. 
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est  quanti  interest  et  sanotoram  Patruni  honoris,  et  A  Benurreetio  enim  Domiaiea  eA.  Suecinont  BSerony- 


ecolesiaotieae  veritatis,  ut  ad  antiquos  codices  mss. 
accurate  emendentur  ecclesiasticorum  scriptorum 
roonuoienta.  Hln  quantos  viros  mendosus  locus  unicus 
exercuit,  omnesqua  eorum  frustratus  cst  conatus  I 
Scriptores  partim  catholici,partim  bflBretici  id  omne 
altulerunt  in  medium,  quod  in  cordati  viri  mentem. 
Neutri  tamen  scopum  attigerunt;neque  tamen  ob  id 
sugillandi.Quamobrem  cum  heterrodoxorum  unua 
JoannesDallaBusinsolentiusinsurgitin  dootissimum 
cardinalem  Beilarminum,ovantique  ac  triumphanti 
similisdiotis  conviciisque  pro8oindit,quidaiiudquam 
se  et  miserandum  et  ridendum  omnibus  objecit  ? 
Nodum  enim  istum  non  modo  non  solvit  casteris  feli- 
cius,  sed  et  mendoso  loco  in  defensionem  deplorats 
causaB  misereabususestytriumphumquesesibi  apte 
victoriam  cecinisse  palam  ostendit.  Hoc  hasrcliois 
familiare.Gorruptisenim  plerumquesanctorum  Pa- 
trum  locis  (si  non  ipsicorrumpunt)  abuti  solent  ad 


rous  epistola  ad  Luoinium  Bceticum  et  alibi.Aagiis- 
tinus  epistolis  an  GasulaQum,  ad  HieroQymaro, 
epist.  8(,  al.  10,  §  14,  etc,  Bpiphanius.  Isidorus, 
aii  |ue  innumeri.Sed  Leone  nostro  ejusque  omnino 
coffivig  contenti  simus. 

Satis  porro  indicatin  sermonibus  de  jejunio  Pen- 
tecosteSyEcclesiam  Romanamantehancfestivitatem 
omnino  non  jejunasse.  Igiiur,    inquit  {Serm.  i, 
eap.  3),  posi  sancisg  diet  IsBiitias^  quos  in  fumorem 
Domini  a  moriuis  resurgeniis  ac  deinde  in  eaelos  ascen' 
dentis  exegimus^  postque  percepium  sancti  Spiritus  dO' 
num  salubriier  et  necessarie  fid  est  continuo)  consue* 
tudq  est  ordinata  jejunii.  Et  serm.  2  :  Manifestimme^ 
palet  inter  eostera  Dei  munerajejuniorum  quoquf  gra-^ 
iiam.qiiSshodiernamfestivitatemindivisasvBSEQXJnvw^ 
iunc  fuisse  donatam.  Et  serm.  4  de  ^ejunio  Pentec^ 
Ad  hanc  ergo  utilitatem  nos,  dilectissimi,  prxsens  teir^ 
pus  invitaty  ut  a  Resurreciione  Domini  usque  ad  Adver^ 


ver8usdoctrinarocatholicatn;8edelu8oescentetandem  n  tumSpiritus  sancti  quinquaginta  diebus  emeniis^qtix 


aliquando  veritate,eadem  ioca  in  suse  doctrinflB  pa- 
trocinium  trahit  Ecclesia.  Enimvcro  cum  certum 
modo  sit  nullum  esse  sancti  Leonis  serraonem  inter 
quadragesimales.in  quo  certo^indixerit  jejunii  dies 
per  singulas  QuadragosimsB  hebdomadas  rite  obeun- 
do8,arguroentum  est  omnes  omnino  hebdomadum 
quadragesimalium  dies.excepta  Doroinica,in  Eccte- 
sia  Romana  fuisse  jejunio  consecratos.  Alioqnin  Leo 
no^ifiv^xnr  perspicuiiatis  imprimis  studiosusyfiin  pau- 
ci^  diaertus  ac  prudens,  hoc  in  maximo  et  sacratissi- 
mo  jejunio  non  omi3is8et,quod  in  plerisque  Bcrmo- 
nibusdeQuatuorTemporumJeJuniohabitistamreli- 
giose  observavit;  praBsertim  vero  cum  creberrima 
jejuniiquadragintadierummentio  idiotissaltemsu- 
spicionisacdubiilocumdarepotuisspt.Certesi  libe- 
rum  fuiflset  sancto  Leoni  ejusve  praBdecessoribus, 
qui  post  ManichaBorum  haBreeim  exortam  KomaB  se- 
derunt,  aliquos  solummodo  dies  pro  arbitrio  deli- 


in  lastilia  prwcipue  festivitatis  exegimus^  ad  jejunto. 
rum  remeaia  recurramus. Idem  in  sormonibusdeii^so 
festo  Pentecostes,  ex  quibus  iuce  meridiana  clariuy 
est  vigiliam  Pentecostes  inter  jejuntorum  dies  qod 
fuisse  tunc  temporis  nuroeratam. 

Accedat  ad  Leouem  Joannes  Gas8iaQU8,qui  eccle- 
siasticaruro  consuetudinum  curiosus  fuitindagator. 
Is  collationc  2^  ,oap  11  et  19,et  introducitGermaDum 
interrogantem  109S  cur  totis  Quinquagesiroadi^ 
bus  jejunare  esset  prohibitum,cum  utique  Christos 
auadragintatantumdiebuspostresurrectionemcom 
discipulis  suis  fuerit  commoratus?  Tbeonas,  roultii 
interpo8ita8,re8pondet://o5  quoqae  decem  dieseumn- 
perioribas  quadraginta  pari  solemniiafe  ac  tfrtiiiaette 
celebrandos ;  cujus  lestivitaiis  iradiiio  per  apoiiolieos 
viros  ad  nos,  inquit,  usque  transmissa,  eodem  teners 
servanda  esi.  Ideo  namque  in  isiis  diebus  nec  genua  m 
oratione  curvantur^quia  ivflexio  genuum  velut  posniteih 


ffere,  quos  solo3  quadrajfesimali  jejonio  explendo  p  iix ac  luclus  indicium  esi.Vnde etiam  per omnia emr 
aestinarent,numquam  eligissent  secundam  feriam,      dem  in  iltis  solemnitatem  quam  die  Dominica  custodi- 


ne  videlicet  ad  hsBreticorum  istorum  pessimam  con- 
Buetudinem  demittere  se  1099  viderentur,qai  se- 
cundam  feriam  in  honorem  lunaB  jejunando  sacra- 
bant;qucmadmoduro  fuse  explicat  hoc  eodem  ser- 
mone  Leo  noster;  cum  enim  hujns  feriaa  jejunium 
nominatim  commendasset  plebi  ChristianaB.pericu- 
lum  fuisset  ne  hac  rudioribus  veniret  in  mentem. 
Leonem  videlicet  vol  roalo  animo  damnare  in  Mani- 
chaBis  quod  ipse  suis  indicebat,  vel  pessimo  suis 
commendare  quod  in  ManichaBis  damnabat. 

XKIILUt  plena  sit  hsc  de  jejunio  sabbati  dispu- 
tatio,  superest  quaBstio  de  sabbato  vigiliae  Penteco- 
8te3:utrum  eadiejejunium  indicturo  tueritfiJelibus 
in  Ecclesta  Romana,  saltcm  Leonis  nostri  a;tato. 
Afiirmant  nonnuIli,novcllam  disciplinam  magis  ob 
oculos  habentcs  quam  veterem.  Sed  qui  haoc  vel  a 


mu^yin  qua  majores  nostri  necjejunium  agendum,nec 
genu  esse  flectendum,  ob  revereniiam  resurrcctionu 
Dominicse  tradiderunt.  Hoc  non  in  sola  Ecclesia  Ro- 
mana  servabatur,  sed  per  universam  Ecclesiam, 
quousque  inetitutis  a  Mamerto  Viennensi  episcopo 
Rogationum  jejuniiB,a  pluribus  longe  lateque  pro- 
vinciiissusceptasuntfetabipsaRomanaEBcclesiasub 
Leonein.VideoquidemapudeumdemGassianamre- 
ferri  cap.  11.  Quinquafresiroap  remissionero  neqoa- 
quam  tanta  cautione  servataro  tunc  fuisse  in  Syris 
monasteriis ;  sed  de  EccIesiaB  seu  Roroans  sea  nni- 
versaB  disciplina  ex  monasteriorum  quorumdaro  tos- 
tilutis  non  estdecernendum,quibu8videiicetprocul 
a  populorum  frequentiaviventibusplurimummdul- 
tum  est  ob  pnBnitentiae  reverentiam,  sicut  teetator 
Iflidorns  libro  de  OCflciis  Ecclesiasticis,  cap.42 :  PoU 
Pascha  usque  ad  Pentecosten  licet  traditio  Ecctesiarum 


limioe  8aIutarit,non  ambigetquinillud  sabbatuma        r  j-      «.-     .  j-»      i  -a  .  •     • 

jejunio  Iiberumetimmunefuerit,quamdiuapo8to-  D  ^^^''^'^f^^^^rtgor^^prandmr^^^ 
licas  traditiones  violare  nefas  fuit  in  Ecclesia.         ^  monachorum  vel  clencorumjemare  cupiunt.nonjmt 

prohtbcndi;  quia  Antonius,  et  Paulus,  ei  cdeteri  lOf  4 


Tertullianiis  lib.  deCorona  cap.  3  :  De  Dominico^ 
inquit,  jejunium  nefas  ducimus^  vel  de  geniculis  ad- 
orare.  Eadem  itnmunitate  a  die  Paschx  in  Pentecosten 
usque  (;a*e^emu5.Sanctua  Ambrosius  rclatus  dist.76, 
cap  8  :  Per  hos  quinquaginta  dies  nobis  est  jugis 
et  continmta  fextivHas :  ita  ut  hoc  omni  tempore  neque 
ad  observanduminducamusjejmia,  neque  ad  exoran^ 
dum  Deum  genibus  succidamus.  Et  infra  :  Instar  ergo 
Dominicvjota  quinquaginta  dierum  cwricula  cele- 
branlur.etomnesistidies  velut  Dominici  deputantur; 


Patres  antiqui  eliam  his  diebusineremo  teguntur  absti' 
nuisse,  neque  solvisse  abstincniiam^  nisi  tantum  dii 
Dorninico.kf\  hunc  reresensumHieronymusepiatola 
ad  Lucinium  B(Bticum:{/H>iam,inquit,ommtfm;t>re 
jejunare  possimus^  quod  in  Aclibus  aposiolorum  diebns 
Pentecostes  ei  die  Dominico  apostolum  Pautum^etcum 
eo  fredentes  fecitse  legimus,  etc. 

Sed  etsi  aliquot  jejuniis  intertextam  eubindepas- 
chalem  Quinquagesimam  videamu8,in  vigilia  tamen 
Pentecostes  haud  scio  an  [a)  ante  undecimum  saBCU- 


B\LLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Jejunium  vigilias  Pentecostes  in  Roinana  Ec- 
clcsia  multo  antiquiorem  originem  habet.  Id  ex- 
ploratum  fit  ex  Sacramentario  initio  hujus  tomi 
edito,  quod  sub  Felice  III  vel  serius  initio  Pontifi- 
catus  Gelasii  compactum  ostendimus  in  praefatione 


num.  40.  Ibi  enim  Missa  le^tur  Pridie  Pentecos- 
ten^  in  qua  jejunii  ejus  diei  expressa  fit  mentio 
Exstat  etiam  similis  mentio  in  Sacramentario  6e 
lasiano,  lib.  i,  n.  77,  oratione  prima. 
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lamJcijaQaiain  aiLSalegQDstadieuse  enimcoDcilium 
quod  aoQO  iO:^  ceiebratum  est,  edicit  cap.  2,  ut  si 
jejunium  QuatuorTemporum  Juuii  in  vi^iiiuo:  Pen- 
tecoates  inciderit,Don  ibi  celebretur,sed  m  ipsa  heb- 
domada  solemni^Pentecosles.Quamobrem  quod  ali- 
qoi  objioiunt  ex  sermonc  sancti  Ambrosii  relato  dis- 
tinct.  76,  cap.  ii  :  Non  minore  Ixlilia  celebramus 
dietn  PtttUecosteSy  quam  sanctutn  Pascha  curavimus. 
Tiuie  eniin,  sictU  modo  fecimusjejunavimus  sabbaiOy 
etc. ;  hoc,  inquam,  non  potest  esse  Ambrosii,  tum 
quia  concilium  mox  citatum  testatur  aliter  fuisse 


X  observatum,  tum  quia  contrarium  habetur  in  ipso 
Ambrosio,  qui,  ut  supra  vidimus,  ab  illis  quinqua- 
ginta  diebus  omnia  omniDo  repellit  jejunia,jugem 
et  continuatam  esse  scribit  testivitatem  pcr  hos 
quinquaginta  dies,  omnes  denique  istos  dies  velut 
DomiDicos,  deputari,  et  esse  iustar  DomiDicae. 
Gertum  ergo  maueat  absolutum  a  jejuuio  fuisse 
hoc  sabbatum  io  Ecclesia  RomaDa  tempore  et  cir- 
ca  tempora  sanctissimi  nostri  Leonis.  Et  h^ec  de 
omnium  sabbatorum  jejuoiis  apud  Romaoos  modo 
Bufficiant. 


DISSERTATIO  SEPTIMA, 

DK  CADSA  EUTYGHIS  ARCHIMANDHlTiE   GONSTANTINOPOUTANI  A  FLAVIANO   BPISCOPO  CP.   IN 

SYNODO  DAMNATl 

Ad  epittolai  S.  Leonis  papx  20  {nunc  23)  ad  Flavianum  eumdem,  et  21  {nunc  24)  ad  Theodosium 

Augustum. 


1006  I.  Plura  sunt  qua  a  DODnullis  passim  as- 

tf  ami  solent  ex  his  epistolis,  ut  jus  appellaudi  ad  se- 

^era  Romaoam  ex  omDibus  orbis  GhnstiaDi  regioni- 

JbusimprimisqueexOrieotaiibus,abiilarumpartium 

spiscopis  ultro  esse  delatum  etiam  primis  Ecclesiue 

dseculispersuadeaDt  Apostolicas  primaeque  omDium 

edisuam  hauctam  excelleDtemprsrogativamabsit 

itego  iovideam,  cujus  potius  auctoiitatem  croiDeD- 

iamque  sacrosaDctis  firmatam  caDODibus  toto  aui- 

Do  tueri  ac  propuguare  velim.  Verum  ut  immota 

iiDCODCussa  maueDt  vera  fuodamenta  qu  ibus  apo- 

iolici  primatus  moles  iDcumbit,sic  per  se  ruere  ue- 

Bsae  est  iDfirma  illa  et  fucata  argumeota  quibus 

repostero  quorumdam  studio  fulciri  solet ;  quo- 

r*«im  inaDitaUm  quisquis  retegere  sataget,  is   pro- 

fSBeto  DOD  mioimam  a  sede  apostolica  gratiam  mie- 

rit.Nobie  vero  quibus  prosuscepto  onere  intaotum 

d  imittere  nefas  est  ^uidquam  eorum  qu»  apud  Leo- 

xacm  Dostrum  luce  iDdigeDt,Dece8se  fuit  aliqua  cir- 

oa  emeDtitiam  Eutychis  appellationem  aDDOtare,sic 

'tajneD  ut  brevitati  studentes,  qus  jam  ab  aliis  oc- 

cuptata  suuty  prstermittamus. 

Hoo  igitar  ceuseo  nihil  ex  utraque  hac  Leonis  epi- 
stola  haoeri  quo  valide  comprobetur  (a)  RomaDum 
poQtilicemseorsim  ac  separatim  ab  aliis  patriarchis 
m^orumque  diceceseoD  episcopis  ab  Eutyche  fuisse 
appeUatam.Idcertumessemihivideturexactisillius 
GoQstaDtiDopolitaDitrigintaepiscoporumconveDtus, 
qQiimperatoris  jussu  congregatus  est  ad  relegepda 
'^oseDdaque  actacoDciiii  CoDstantinopolitaniyiD 
JQO  preside  et  ageote  Flaviaoo  Butyches  damDatus 
uMrat.Immo  id  patet  ex  ipsis  CoDstaDtioi  mooachi 
^bi8,quemhereticus  ille  suo  oomiDe  respoosurum 
l^atadillumcoDveDtumyiD  quo  soilicet  iste  pro- 
'688Q8e8t,noDaposlolicamsolummodosedem1096 
tbEotyche  appellatam  fuisse,  sed  syDodos  Roma- 
Qjun,  AlexaDariDam,  JerosoIymitaDam  et  Thessalo- 
nieensem.  Nod  quidem  palam  et  publico  hoc  egit 
btroheSfSed  secreto  et  claoculum  m  aurem  patri- 
ciiPloreDtii  iDsusurravit  post  latam  sententiam  et 
>olotam  syDodum.  Uode  veritas  elucescit  verborum 
Rtviaai,  quibus  Leoui  de  posthabita  Eutychis  ud 
sedemapostolicam  appellalioDeconquerenti  ita  res- 
pOQdit  :  Eutyches  libeUos  direxit  vobis  plenos  omni 
Hlada  atqtu  callidilatey  dicens  judicii  tempore  Ubel' 
^se  dedisse  appellalionis  et  nobis  ei  hic  convenieafi 
fonelo  concilio,  et  appelhsse  vestram  sanctitatem. 
Boc  nequaquam  ab  eo  factum  est,  sed  etiam  et  in  har. 
porte  mentUus  est :  tamquam  per  fallaciam  mendacii 
tidfrepere  se  sanctis  vestris  auribus  putans  {Epist. 
Flmani  c.  3,  tom.  i,  pag.  473). 


B  Haso  autem  suntverbaGonslaDtiDi  monachi  in  illo 
coDveatu  loqueDtis,  cujus  acta  actione  1  Chalcedo- 
uensis  relecta  reieruntur  circa  tinem  (b)  :  Constan- 
tinus  diaconus  dixit :  Eutyches,  dum  tegeretur  dam^ 
natio,appeltavit  sanctum  conciUum  sanctissimi  episco^ 
pi  Romani  et  AUxandrini^  et  Jerosotymitani^  et  Thes- 
satonicensis,  et  hsfc  in  Gestis  non  sunt  inserta. 

Contra  tam  patens  apertumque  testimonium  quid 
referri  posset  oumquam  divioassem.Sed  ecce  Dupe- 
rus  scriptor,qui  adversus  illustrissimum  Pelrum  de 
Bfarca,  iramo  adversus  sacratissima  episcoporum 
jura  calamum  acorbissimestriuxit,  opportuoe  sug- 
gerit  Dobis  quam  facile  exsufflari  queat.Debiie,  io- 
quit,GoDstaDtini  maDachi,hominis  nsretici  testimo- 
pium,multi8difficultatibusobnoxium,cuiPloreDtiu8 
ipse  patricius  cootradicit,  immo  quod  et  ipsi  Patres 
coDcilii  GoDstaDtioopolitani  reprobnverunt,  piuris 
DOD  debet  fieri  apertissima  assertioae  sanctissimi 
papaLeonis,  strenuiqueChristi  martyris  Fiaviani, 

n  qui  tam  claris  disertisque  verbis  ad  solum  fjeooem 
appellatum  ab  Eutyche  fuisse  afGrmaot. 

H.  Hoc  respoDsum  saqua  Dobis  laoce  per  partes 
1097  peDsitandnm  est.  Ao  primum  quod  hoeresis 
DomiDcfidem  derogari  vuUCoDstantiDO  mooacho  : 
qusro  aa  major  Kutychi  haeresiarchae  habeoda  sit ; 
cujustameDtestimoDiumultrosuscipitl)avid?DeiD- 
de  si  haeretico  hac  in  parte  fides  deneganda  8it,eritet 
in  altera:  Dec  enim  senuitatis  ratio  8init,ut  veracitati 
ejns  detrahatur,cum  de  AlexRDdrina,Jeroso]ymitaDa 
etThessalonicenei  sedibus  loquitur,applauditur  au- 
tem  cum  deRomana ;  nisi  aiinnde  hujus  ultimae  par« 
tis  veritaSjpriorisque  falsitas  astruatur ;  quod  nulla- 
tenus  fieri  posse  infra  docebimus.  Addo  quod  etsi 
archimandritffl  eui  partes  egerit  Constantinus,  dod 
tameoeam  obrem  haeretics  notae  infamiainurendus 
est.  Id  enim  his  praesertim  initiis,  partim  ex  igno- 
rantia  sensus  hferetici,  partim  ex  humano  affectu 
conlin^ere  potuit,quem  posteadeposueritutsenteD- 

H  tiae  episcoporum  obtemperaret.  Et  hoc  non  esse  a 

^  veroabsimilefacit^qnodcumCarosumetDorotheum 
Monachos  Eutychis  asseclas,  pariter  oum  suo  magi- 
stroferiri  sententia  damnationisvideamuiin  Chal- 
cedonensi  concilio,  nihil  tale  de  Constantino  mona- 
cho  lp<^imus  :  quod  ar$;umeDto  est  Eutychi  eum  dod 
adhaesisse,  aisi  ouia  diu  versutiaejus  Doodum  satis 
perspecta,  catholicus  saltem  ah  imperitis  ac  sim- 
plicibus  monachis  haberi  potuit. 

2.  Quidquid  sit  de  flde  hujus  monachi,remexcu- 
tiamus.  Sciendum  imprimisGonstantinum  concilio 
FlaviaDiiDcausaEutychiscoDgregato  dod  interfuis- 
8e,nisi  ad  momentum^cum  scincet  actione  4,Abraha- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Vido  observatioues  subjiciendas  num.  9.  tt^v  iy^^v  (xjvoSov  zryj  otvitoTiTou   iirt<Tx67rou    'Pwjjitjc. 

(A)  KwvTavrXvoc  6  eyXxSiaaaxo;  Siaxovo;  slirftv  'Ava-      xai  'AXsJavSpsfac,  xal  'Iepo9oX<$fji(i>v  (xSvoSov,  xat  6ea- 
YtovtuoxfxivUc  Tij^xaBatpiaeoa;.  (EuTu/^iJi;)  iirexaXiaaTo      aaXov(x7)c,  xal  TauTa  oi  xelTai  iv  toT?  6iro[xvi{fia(riv. 
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miQm  arohimandritam  ad  eynodum  ab  Eatycbe  vice 
8ua  delegatum  comitatus  est  una  cum  duobus  aliis 
diaconismanasteriiEutychiSiEleusinoetConstantio, 
quirursus  in  conventuCP.sequentis  anni  pro  recen- 
sione  Actorum  hujus  coocilii  habitoaxxx  fere  epi- 
scopis,  pro  persona  Eutycbis  adfuerunt.  Post  hanc 
actionem,  quae  in  interrogandis  audiendisque  dictis 
legatis  consumpta  est,Gonstantinus  nusquam  appa- 
ret,  nec  de  eo  mentio  in  hac  synodo,  nisi  act.5se- 
quenti,in  qua  Martinus  archimandrita  refertur  dixis- 
se,  Petro  presbytero  ad  ejus  monasterium  misso.  di- 
rectam  ad  se  fuisse  chartulam  praeterita  sexta  teria 
perquemdamGoustantinumdiaconum,aquoutsub- 
scriberet  sollicitatus  frustra  fuerat.  Gum  ergo  noo 
adfuerit  eynodo,  nec  damnationi  Eutychis  Gonstan- 
tinus,quidquid  in  posteriore  conventu  de  quo  agitur 
locutus  est.non  a  seipso  locutus  est,8ed  ex  Actis  s^v- 
nodisibiabEutychetraditisiegensrecitavit.Hocenim 
consilio  convocati  sunt  episcopi  apud  Thalassium 
cpiscopum  Gssareae  Cappadocife,ut  Actorum  synodi 
GP.veritas  etintegritas  probaretur:  quibus  nonnulla 
contraria  his  quae  acta  *uerant,1098  inserta  fuisse 
oonqnerebatur  Eutychos,  ut  preces  ejus  Tbeodoeio 
imperatori  oblatas  testantur,  nec  non  et  series  hujut 
actionis.  Gum  igitur  diaconi  ot  notarii  Ecclesia  Gon- 
stantinopoiitans  monimenta  sua,  quibus  dicti  con- 
cilii  Actaexoepta  fuerant^protulissent^patricius  Flo- 
rentius  dixit.  Dum  singula  capitula  reteguntur^quid 
in  his  r$prehensibile  censet  pars  reverenai  monachi^ 
prosequatur :  et  scripta.qum  penes  se  habet  parsprx» 
dicti  reverendi  manachi,  prolataj  cum  lectione  3esto^ 
rum  authenticorum  conferantur,  Et  cum  utraque  pars 
obtulisset  monimenia^  etc.  {Act.  i  conc,  Chatced, 
post  Acta  concilii  CP.  sub  Flaviano), 

Non  ergo  hic  tam  Gonstantini  recitantis  Odes  po- 
slulaturquam  ipsius  Eutychis,  aquo  commentaria 
synodiacceperat^adquorumGdemGestaconciliiexa- 
minabat.  Porro  si  mentilus  est  Eutyches  dum  ait 
appellatum  a  se  fuisse  concilium  episcoporum  Ro- 
mani,Alexandrini,Jerosolymitani  et  Thessalonicen- 
sis,  (oque  imposuisse  putandus  est  cum  scripsitad 
S.  Leonem,  (a)  libellum  se  appellationis  Flaviano 
dedisse,  quo  ad  ipsum  Romanum  pontificem  provo- 
oabat.Et  revera  mentitum  eum  fuisse  asserit  Flavia- 
nus  tam  in  epistolis  ad  8.  Leonemquaminbocipso 
conventu  ;  asseruit  patriciusFlorentius;  asseruere 
denique  Julianus,  Seleucus,et  Cffiteri  episcopi,  quot- 
quot  huic  actioni  interfuerunt.Rem  ergo  totam  unico 
dilemmato  conQcio  :  vel  mentitus  est  Eutvches^vel 
non  est  menlitus,  cum  asseruit  se  appellasse.  Si 
mentitus  non  est,  mentiti  sunt  omnes  triginta  epi- 
8CopihujusGon8tantinopolitaniconventus;mentitu8 
est  imprimis  Flavianus,nec  non  etFlorentius;  faten- 
dum  prjaeterea  Acta  concilii  GP.  fuisse  adulterata, 
cum  appellationis  quam  interjectam  a  se  dixit  Euty- 
ches,  mentionem  non  faciant.  Si  vero  mentitus  est, 
neminem  appellavit,  adeoque  non  magis  Romanum 
episcopum  quam  Alexandrinum,  Jesolymitanum, 
et  Thes8aIonicen8em;nuIlum  enim  inter  illos  discri- 
men  positum  est  in  Actis  sive  a  Florentio,  sive  a 
Flaviano,  sive  a  notariis,  sive  ab  aliis.  Et  quidem 
utrobique  Eutychen  mendaoii  reum  fuisse  credo,8ive 
cum  apud  Leonem  dc  appellatione  ad  ipsum  inter- 
JActa,  sive  cum  apud  Orientales  de  eorum  concilio 
provocato  verba  fecit ;  tamquam,  ut  loquitur  Flavia- 
nus,  per  faltaciam  mendacii  subrepere  se  sanctis  auri- 
bus  putans  {Ep,  i  Flaviani  ad  S.  Leonem  cap,  3). 

III.  Miror  autem  scriptorem  quem  exoutimus^ita 
causaa  suab  oblilum,  ut  verba  episcoporum  quibus 
nullam  a  se  appellationis  vocem  auditam  esse  inter 
judicandum  contestantur,  pro  se  adduxerit  suo  se 


A  ipse  Jagulans  gladio.  Ihsm  eseet eancUium  Hinterre' 
gatio  proveniret,  inquit  Seleucus  episcopDB  nihittale 
cognovimus  dictum  ab  archimandrita  IMO  Eutyche 
de  appellatione.A  reverendissimis  episcopisdietum  est: 
Et  nos  eadem  confiiemur  (Act,  CP,  post.  deposit,  Bu» 
tych.),  Gerte  si  vei  ad  unum  antistitem  nomanam 
appellatum  fuisset  audientibus  episcopiSyid  isti  co- 
gnovissent  dictum,  quod  a  se  auditum  p^rDegant; 
neo  omnino  reprobanda  faisset  querimoniaGoDstan- 
tini  monachi  deomissa  in  Actis  synodaiibuB  appelJa- 
tionis  mentione  expostulantis.  Immo  querelaB  sua 
astipulatorem  habuisset  Julianum  Goensem  episco- 
pum,  qui  tam  synodo  quam  posteriori  conventai  ad- 
erat.  Erathic  sedis  apo^tolicae,  apud  quam  nutritui 
fuerat,  ipso  Leone  teste  (Ep,  86,  nunc  113,  c.2),  reli- 
giosissimua  cultor;  quaeetdem  postea  caJtholieam  conr 
tra  Nestorianos  et  Eutychianos  haereticos  actionem 
maternojure  commendavit.  Pontincis  Romani  vices 
obiit  in  Orientalibus  regionibuB  per  totam  illam  tem- 

n  pes tatem ,eidemq  ue  de  d amnato  Eu t^cbe  statim  poit 
concilium  Gonstantinapolitanum  acripsit.Si  ereo  ap- 
pellasset  Eutvches  Romanam  8edec'i,pro  jure  ddjui 
sedis  procul  dubio  decertasset  Julianu8,el  postulaoti 
Bimpliciter  Patricio,  ut  episcopi  dicerent :  5t  cogno' 
vissent  appellantem  virum  reiigiosum  manachum ;  re* 
spondisset  Julianus,  Eutychen  a  8e  auditum,  dom 
appellaret  Romanum  antistitem :  quod  tam  longeab- 
fuit  ut  diceret,  quin  potius  primuB  omaium  acprs 
omnibus  constanter  assevorat,  se  nihil  iaie  audivis- 
se  :  Coram  Deo  dico  :  nihil  iale  ab  EtUyche  monaeh» 
audiviinconsessu.  Gum  autem  duorum  tantum  epii- 
coporum  ad  hanc  interrogationem  reBpondentinm 
verba  Actis  inserta  habeamus,  non  sine  pecnliari 
numine  hoc  nobis  Juliani  praecipue  testimonium ab 
oblivione  vindicatum  esse  existimo,  ut  nimirum 
sinceri  apostclics  sedis  discipuli  voce  ac  judicio, 
certa  rerum  illic  actarum  notilia  baberetur. 
Etsi  autem  falsum  sit  Eutyohen  appella88e,duin 

n  legeretur  damnatio,veri  tamen  aliquid  ex  ejusmen- 

^  dacie  elicimus.Oum  enim  suggerit  Constantino mo- 
nacho  verba,  ^us  appellationo  8U»  formulam  conti- 
nerentnon  alia  su^geBBisse  credendus  eetvirsaga- 
ci88imu8,quam  quibus  appellatio  concipi  Bolits  eraL 
Nimis  enim  putidum  est  mendacium,  quod  veritatii 
specie  non  aaumbratur:ac  proinde  discimuBDonoam    | 
fuisse  ad  ea  usque  tempora  consuetudinem  Orienta- 
lium,ut  ad  unicum  ex  episcopis  appellarent,  sed  ad 
eo8  omnes  qui  judicii,  a  quo  provocabatar,  partiei- 
pes  non  fuerant,  nec  (b)  ad  solum  pontificis  Romaoi    i 
concilium,  quod  totius  Occidentis  erat,  eed  et  ad  sy^    j 
nodum  aIiorumpatriarcharum,quiincaa8a8U8pe6ti     < 
non  erant.  Et  revera  eodem  tempore  quo  BcribelMt    | 
Eutycbes  ad  S.  I.eoncm,  se  eum  appellaBee,  Bcripiit    3 
etiamadDio8CorumAIexandrinum,utcoDoiIium(eco- 
menicum  convocaret,  quo  Flaviani  judicium  discn* 
teretur,  ut  docet  nos  Liberatus  cap.  12,  ubi  tamen 
corrigenduB,  cum  ait,  1100  de  ejusmodi  ooocilio 


musJamtuncindictumfuisseEphesinumconciliom. 
Indeigitur  perspicuum  est  Eutychen  dumappellavit 
ad  sedem  apostolicam,  vel  non  ejus  eolum  pulsasie 
tribunal  per  ejusmodi  appellationem,  sed  totioBsy- 
nodi  cecumenicae,  cuisaltem  perleeatos  papaiote^ 
esset;  vel  timuisse  omniumOrientaliumoffensioneiA 
incurrere,si  soliuspontiliciBRomani  judicio  caosam 
suampriBtersolitummoremdiscutiendamsubjicerei 
Aterum  quoque  verum  est,  videlicet  Eutyehea 
appellationis  verba  prouuntias8e,non  publicecoram 
concilii  Patribus,  sive  dum  c.:usa  in8trueretur,8ive 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Etsi  Eutyches  mentitus  est,  cum  appellationis 
libellum  abs  se  oblatum  in  Judicio,  neoa  Flaviano 
susoeptum  tradidit,  appellationis  tamen  ementits 
libellum  ad  Leonem  vere  misisse  OBtendemus  in  ob- 


servationum  num.  3  et  seqq. 

(b)  Haec  refellentur  in  observ.  n.  5  et  seqq.  ae 
prssertim  n.  9. 
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dam  proDODtfaretur  damDatioDis  seoteDtia ;  sed  J^ 
Milenier  ui  ait  FloreDtius,  et  diBSoIuto  Jam  cod- 
▼eDtu.  Quod  falsi  arguere  dod  licet,  cum  Flavianus 
aitro  fateatar,  dod  quidem  se  audivisse  id  ab  Eu- 
tyche,  sed  a  uiro  magnificeniissimo  PalriciOy  ascen- 
aente  iuquit  Flaviauus,  in  superiora  domus  po$l  so- 
iutam.  synudum. 

Verum  est  dcDique  aliquam  mentioDem  factam 

foisse  ab  Butyche  Romani  et  Alexandrini  episcopo- 

rum,  dum  causs  examini  incumberetur  a  Patnbus  ; 

DOD  tamen  ut  ad  eos  provocaret,  sed  ut  eum,  qucm 

praescriberent,  loqueudi  modum  amplccteretur.  Da- 

silius  enim  epiicopus  auditis  episcoporum,  quos 

CoDstautiDus  et  Patricius  recensebant,  nominibus, 

jam  meminisse  coDpit,  quod  e  memoria  fuerat  ela- 

psam  :  Jam  in  veritatey  mquit,  dico,  adhw  ipso  con- 

ffeniu  sedentey  ei  proponenie  hoc  sanctasynoao,  ut  di- 

eeret  iste  duas  naturas  inseparabiles  ei  inconfusas  in 

mo  Domino,  idque  posi  adunatioiem ;  scio  quid  dixit 

religiosus  archtmandrita  Euiyches  :  Si  prseceperini  n 

tnVii  Paires  Bomanus  ei  AtexandrinuSj  dico  hoc  ip- 

Mm,  Hoc  autem  non  quasi  appellansdixit ;  sed  dicens: 

Jton  sum  ausus  dicere  propter  Patres.  Atque  ex  his 

Terbis,  quorum  aiiqua  ahquibus,  alia  aUis  partim 

nna  vice  efTuderat,  partim  altera,  nunc  pubHce, 

nanc  8ileDter,aliquaDdoquasiappellaDS,  ahquando 

tentom  utsuamexplicans  mentem;  audaciam  sum- 

psit  Eutyches  imponendi  tam  S.  Leoni  per  litteras, 

cjoam  Patribus  Orientalibus  in  conventu  Constanti- 

Bopolitano  per  Gonstantinum;  inde  appellationem 

neatitusest.Speravitenim  sefacileid  persuasurum, 

0oja8  memoria,  monsibussezjum  a  soluto  concilio 

elapsis»  eic  obliterata  fuerat,  ut  tamen  nonnulla  in- 

certa  et  dobia  vestigia  in  aliquorum  mente  superes- 

0eDt.Eademetiam  fallacialibellum  quemdam,  quem 

obtulerat  Patribus  synodi,quemque  suscipere  syno- 

duinoluerat,appellationislibelIum  dixit,  cum  scri- 

psitad  8.  Leonem;  iidei  autem  libellum  hunc  dixit 

per  1101  Eleusinium  diaconum  in  conventu  Con-  n 

BtaDtiDOpoIitaDO,ut  coDquesti  suntibidemepiscopi.  ^ 

Hinc  patet  qaam  coDtraJoannem  Davidem  militent 

ipsa  argomenta  quas  prose  congessitcontra  illustris- 

BlDiam  Petrum  de  Marca.  Gujus  tamenunum  estver- 

l>ulam  quodanovelli  hujusauctoris  censura  omni  ex 

paHe  viodicare  dod  possum ;  ubi  scilicet  eam  ob  cau- 

«anidicit,iaappellatioDismentione  omissum  esseab 

Eotycbe  Domnum  Antiochenum  episcopum,  quia 

asDteDtis  Flaviani  subscripserat.  Gnm  enim  illud 

appellatioDiscommeDtuminauremFlorentiiinsusur- 

nivit Eotyches,  noadum  quid  de  eo  actum  fuisset  in 

lynodo  reacire  potuerat  Uomnus  Antiochenus.  Non 

ttt  tamen  qaod  taotopere  sibi  applaudat  scriptor 

iOe.  In  hujus  enim  rationis  Petri  Marcae  locum  alias 

tuqae  muitiplioes  ac  genuinas  substituemus,  qua- 

ram  vim  si  excusserit,  erit  mibi  magnus  Apollo. 

PriosaotemDotaDdumestbancomissionempomni 

Aon  casu  fortuito,  sed  ex  priemeditato  consilio  fa- 

ctam  foisse  :  quod  inde  patet,  quod   nusquam  in  jv 

BBtychis  verbis  locum  habuit,  sive  cum  a  Constan-  ^ 

tioolloDacho  referuutur,  sive  cum  a  Patricio  Flo- 

'sntio,  sive  cum  hsec  alia  in  ipso  conventu  dicta  re- 

ttnset  Basilius  episcopus:  Si  praeceperintmihiPatres 

ffemanus  et  Alexandrinus^  etc.  Licct  enim  alios  epis- 

eopoa  alii  omiserint ;  Basilius  quippe  utrumque  tan- 

tom  patriarcham  Romanum  et  Alexandrinum  nomi- 

Ut;  PatrioiuB  prieterea  Jorosolymitanum ;  Gonstan- 

tinoaaddit  et  Thessaloniceneem  :  atomnes  ad  prx- 

lenDitteadom  Domnum  Antiochenum  conspirant: 

qnod  iine  ralione  nemo  dixerit  contigisse. 

EamporroDobisaperiuntFacundusnermianensis 
^piacopus,  et  Liberatus  diaconus,  immo  ct  Acta  con- 
Cjlii  Bphesini.  Nemo  est  enim  qui  Nestorianx  haerc- 
sia  historiam  vel  primoribus  labris  attigerit,  quem 


Jateatquam  graves  inimicitisB  olim  exarsenat  ioter 
Joaaaem  ADtiocbeoum  et  Gyrillum  AlexaDdrinum 
episcopos,  occasione  Nestorii  Gonstantinopolitani, 
quem  hic  ut  catholicae  doctrioffi  impium  adulterato- 
rem  insectabatur ;  ille  contra  ut  propugnatorem  fidei 
defendebat.  Quse  simultatcs  eo  usque  processerunt, 
utJoanne8Gyrilluro,Gyrillu8Joannemin8uoquisque 
cojcilioanathematcreriret;  interquos  Jicetredinte- 
grata  sit  amicitia,  iteratis  tanien  inter  utrumque 

Siostca,  occasione  Dioddri  Tarscnsis  et  Theodori 
fopsuc8teni,velitationibus,antiquasimuItasrecru- 
duit  :  ct  ba;c  prima  ratio  est  cur  Domnus  Eutychen 
infensum  babuit,  quiavidclicet  bic  Alexandrini  epi- 
scopi  partibus  sempcr  faverat,  et  tam  Nestorio  quam 
iis  omnibus  quos  Nestoriana  labe  infectos  putabat, 
bellum  indixerat.Domnusenim  Joannis  1102An- 
tiocheni,  qui  Diodori  et  Theodori,immoetNestorii 
patrocinium  susceperat,  erat  ex  sorore  nepos;erat 
tum  Theodorito  Cyri,  tum  Proclo  et  Fiaviano  Con- 
stantinopolitanis  episcopis  et  studiis  et  partibus 
conjunctus,  adversus  quos  jam  et  Dioscorus  Ale- 
xandrinus  et  Eutyches  conspiraverant.  Unde  ille 
adversus  Theodoritum  sacpe  calumuias  struxit,  Ad- 
tiochensB  Ecclesiflc  jura  invadere  conatus,  et  Gods- 
tantinopolitanam  scdcm  deprimere.  Eutyches  vero 
eos  apud  scdem  apostolicam  de  Nestoriana  hsBresi 
litteris  suis  infamavil :  dubium  cnim  non  est  quin 
eos  desigoet  illa  Eutychis  epistola,  quam  LeoDis 
rescriptum  eliam  nunc  superstes  subsecutum  est. 

2.  Ratio  cur  Eutyches  Domnoinfensus  ejus  conci- 
lium  cum  eliis  non  interpellavit,  ea  est  quod  is  olim 
adversus  Gyrilli  capitula  scripserat.  Quam  ob  cau- 
sam  postea  in  Ephesino  latrocinio,  etsi  per  omnia 
Dioscori  perfidias  obtemperasset,  ab  eodem  tamen 
depositus  est.  Datis  in  mediOf  inquit  Liberatus  {Bre- 
viar.  cap»  12)  ejus  epistolis,  quas  ad  ipsum  Dioscorum 
Antiochenus  Domnus  conira  duodeeim  Cyritli  capi- 
tula  scripserat,  eo  quod  essent  obscura,  etc. 

3.  Dissidii  occasionem  deditlbe  Edesseoiepiscopi 
causa.HicpartibusNestoriisaltemiDitioadhceserat, 
scripserat  etiam  contra  Cvrillum  Alexandrinum,Do- 
mnique  patriarchae  sui  erat  studiosissimus.  Apud 
quemcumaccusatusfuissetjdamnatisejusaccusato- 
ribus,  indemnatus  ipse  recessil,  cum  probata  nimi- 
rum  fuissetejusinnocentia.QuaeresepiscopiAlexan- 
drini  ejus^ue  partium  fautores,quos  inter  Eutyches, 
vebementius  commovit  adversus  Domnum,adeoque 
Eutychi  satis  persuasitnihil  sibi  ab  eo  patrocinii  ex- 
spectandum  esse  adversus  Flavianum,  si  ab  hujus 
sententia  ad  illum  appellasset :  praesertim  cum  Ibss 
calumniatorcs  Eutycnis  consilio  et  impulsu  ad  hanc 
accusationem  fuissent  adducti ;  quod  testatur  ipse 
Ibas  act.  9  concil.  Gbalcedonensis  :  Uranitis,  inquit, 
episcopus  Himerorumf  in  gratiam  Euiychis  omnia 
agensy  prapparavit  ut  quidam  clericiaccusarent  mf  ,etc.; 
et  act.  10  :  Eutyches  adversum  me  pro  fide  quadam 
falsa  confinxit,nec  me  in  synodum  iniroire  permMt(,etc. 

4.  Probe  noveral  Eutycbes  quam  alte  insideret 
Dioscorianimo  facta  oIim(a)Domni  cum  Procio  con- 
spiratio  pro  servando  tertio  canone  Gonstantinopo- 
litano  defendendisque  hujus  regise  sedis  privile^iis, 
quibus  jamdudum  inhiab^t  Dioscorus  :  ac  proinde 
pessime  res  suas  egispct,  si  cum  Dioscoro,  cujus 
tribunal  appcllabat,  appellasset  et  Domnum,  qui 
infensissimum  sibi  habebat  Dioscorum.  Miouisset 
enimDioscori  in  conciliopotentiamjn  quamaxime 
spem  suam  fiduciamque  poncbat  Eutyches. 

1 10S  5.  Gum  Antiochenus  antistcs  Gonstantino- 
politanse  sedis  prsrogativae  communibusque  juribus 
semper  favisset.  merito  timebat  Eutyches  dc  apud 
eum  causa  cadcret,  qui  illum  in  synodo  rite  accusa- 
tum.  ctmvictum  et  damnatum,  a  proprii  episcopi 
scntentia  sine  ulla  ratione  appellasse  cognovisset. 


BALLERINIORUM   ANNOTATIONES. 

(a)  HflBC   Domoi  coDspiratio  pro  servando  lertio  canoDO  GonstantiDOpolitaDo,  et  dissidium  ejus  hac  de 
eaosa  susceptum  cum  Dioscoro  gratis  asseruntur. 


Patrol.  LY 
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6.  Sed,  qaod  pessime  omnium  Eatychen  habuit,  A 
quodque  novellum  auctorem  latere  non  debuerat, 
illud  est,  quod  narrante  Facundo  liermianensi  epi- 
scopo  didicimus:8cilicetquod  Domnus  Antiochenus 
antistesprimusomniumEutycheninfandamhsresim 
jam  parturientemoppugnaverat.K^^a^t7tj  Domnus 
AnliochenuSf  inquitPacuodus  {Lib,  xii,  cap.  ult.)^  iui 
decessorisJoannis  aliorumqueprsscedentiumcollegarum 
sententiam  tenens,  Eutychi  ApoUinaris  hseresiarchx 
impietatem  renovare  tentanti,et  ob  hoc  Diodorum  atque 
Theodorum  anathematizare  prxsumenii,  prim us  resti- 
tit^ad  imperaioreml  heodosium  scribens  .Scr  i  p  si  t  au  tem 
i)omnus,non  suo  tantum^sed  et  totius  synodiOrien- 
talis  nomine^quaa  proinde  praeiverat  Flaviani  judicio 
etconciiio  Gonstantinopohtano.Hanc  synodicamVei 
totam,  vel  magna  ex  parte  retulit  idem  Facundus, 
lib.  VIII,  cap.  5,  quam  nic  quoque  exscribendam  pu- 
tavimus :  quoniam  et  apud  unum  Facundum,  cujus 
jam  rara  exemplaria,  reperitur,  et  omissa  est  etiam 
m  postrema Conciliorum  editione ;  ubi  nihil  de  syno-  B 
do  Antiochena,  ex  quamissaest  s^nodica.  Plurimum 
etiam  illustrat  historiam  EutychianaQ  baBresis,  cujus 
damnationiaFlavianoinsynodoGonstantinopoiitana, 
et  postmodum  ab  cBcumenicadecretffi  prslusit.  De- 
nique  Domni  ipsius  caussB,  quam  in  dissertatione 
nona  aoturi  sumus,iucem  non  modicam  allatura est. 

VI.  Nunc  igitur,  inquit  Pacundus  (Lib.  viii,  c.  5), 
Domni  quoque  Antiocheni  synodicam  (a)  memoremus 
epistolam,  qui  sicut  ejus  decessor  Joannes,  et  ipse  impe- 
ratori  Theodosio  scribens :  •  Vestram,  tn^ut^,  docere 
cogimurpietatem,quoniam  ApoUinaris  hsBresiarchaB 
impietatem  Eutyches  presbyter  renovare  pertentat, 
et  apostolicas  labefactare  doctrinas,  mysterii  incar- 
nationis  dogma  1104  corrumpens,  et  divinitatem 
Unigeniti  et  humanitatem  unam  naturam  vocans, 
commixtionemqueetconfusionem  asserens  factam, 
ctsalutarem  passionem  ipsi  incontaminabili  Deitati 
annectens,  et  hoa  qui  columne  veritatis  et  propu- 
gnatores  pietatis  fuerunt,  et  adversus  omnem  haBre-  Q 
sim  clare  virtutem  exercuerunt,  Diodorum  et  Theo- 
dorum  anathematizare  pr8BSumit,etinhoc  Apollina- 
rissimilisvanitati.IUeetenimlinguamadversuima- 
gnum  Diodorum  movit,quoniam  eum  agentem  impie 
objurgavit.Glarumautemethocaffinitatisdogmatum 
signum  est :  qui  enim  magnum  pietatis  oertatorem 
Diodorum  cum  Apollinario  verbis  blaspbemis  impe- 
tit,  e  conlrario  semetipsum  ostendit  similitudinem 
vanitatis  illius  amplectentem.  Iste  autem  magnus 
Diodorustestem  quidem  pietati»habet,clarorumque 
certaminum  magnum  illum  Basilium.  In  ilio  enim 
claruit  tempore  quo  Arii  impietatis  patroni,  tunc 
imperatorum  animas  irretientes  adversus  veritatem 
iliorum  movere  potentiam.  Habuit  autem  iste  in  An- 
tiochia  certaminum  cursus  adversus  hsreticorum 
austeritatem  deoertans.  Dei  autem  homo  sanctus 
Meletius,  a  quo  appellationem  habent  apud  nos  apo- 
8tolicorumcustode8dogmatum(Meletianosenimno8 
vocant  Arii  sectatores)  sacratissimum  Diodorum  gu-  J) 
bernatorem  Gilioiae  universe  prsBposuit,  et  Tarseo- 
rum  ei  regimen  commisit.  lete  in  Regia  civitate  cum 
Oregorio,  et  reliquis,  qui  ejus  erant  studit,  ter  bea- 


tumNectariumarohiepiBOopnm  ordinavit.  rsteJotn* 
nis  magni  doctor,  quisedem  Regi»  civitatia  ornavit, 
et  universum  mundum  doctrina  complevit.  Iste  dl- 
vulfj^atissimumiilumTheodorumiisdogmatibasenn* 
trivit,  et  olare  atgue  fortiter  edocens  Taborare,  ha- 
reticorum  oatervis  eum  immisit.  Bt  sacratissimnB 
quidem  Diodorus  cum  Athanasio  magno,et  Petro,et 
Timotheo  confloruit,  Theodorns  autem  cam  Theo- 
philo,  viris  vice  luminarium  orbem  illastrantibos, 
et  qui  sedem  AlexandrisB  ornaverunt.  Sed  laadato- 
res  quidem  horum  ilii  in  omni  vita  fberunt ;  aoco- 
sare  autem  eos  nullus  alicubi  prssampsit  eviden- 
ter.  •  Hactenus  Domni  Synodiea, 

VII.  Jam  nemini  puto  ambiguum  esse  car  Domni 
nomen  in  flctitio  appellationis  libello  faerit  abEo- 
tyche  prffitermissum.  Gur  autem  Thessalonicensii, 
quiomittenduspotiusvidei>atur,  insertus  faerit,alii 
difncultas  est^non  tanti  facienda,  ut  lon^a  diaaerta- 
tione  indigeat.  Etsienimdioscesis  lilyrioi  Orientalii^ 
cujus  caput  erat  Thessalonicensis  episcopaSy  ib 
Occidentali  patriarcha  penderel,  qui  tamen  recin 
erat  ab  Occidentali  1105  imperio  per  ea  tempori, 
par  erat  specialiter  ejus  mentionem  neri,cajaa  scfli- 
cet  (b)  episcopi  Occidentalis  patriarche  oonoilio  m 
sistere  non  solebant,  nec  poterant  sine  Orientalii 
imperatoris  edicto.  Et  praBterea  tam  ampla  ent 
isthffic  dicBcesis,  totque  praerogativis  decorata,  ot 
promisoue  cum  csteris  confundi  non  debaerit  Qoa 
ante  divisionem  Illyrici  privilegia  hal>ait  omitto 
enarrare.Sed  regebaturtunca  suo  peculiari  prefeeto 
preetorio,  consestus  honorem  prs  csteris  obtinebit 
in  conoiliis,  ut  patet  ex  Ephesino,  ubi  post  Jerosoly- 
mitanum  et  Ephesinum  episoopos,  et  ez  Ghaloedo- 
nensi,  ubi  post  patriarchas  locum  saam  baboit. 
Addo  Illyricianorum  episcoporum  suffra^umtanti 
momenti  fuisse  in  Ghalcedonensi  ooncilio,  ut  coB 
de  uno  et  altero  epistolaB  S.  Leonis  loco  dubitareoti 
peterentque  induoias  aPatribas^uttranquillameoti 
et  non  turbato  animo  eam  cum  Gyrilli  alioramqoi 
Patrum  scriptis  conferrent,  easimpetrarint,totom« 
que  ooncilium,  quod  subscribendie  mox  Leonised- 
stols  sese  accingebat,  dilata  in  aliud  tempus  eiu- 
scriptionesusponsum  tenuerint.  Dt/^^mltiratidiAilJi^ 
aiunt  Judices,  usque  ad  quinque  dies,  tU  intra  hoseeih 
veniat  sanctitas  vestraadsanctissimum  archiepiscomm 
Anatolium,  et  communiter  de  fide  tradetis :  ul  ^ot  tfv- 
bitant,  doceantur  (Part,  ii,  act.  2) ;  nec  subBcripoe- 
runt  tamen,  nisi  post  septem  dies,  act.  scilicetli 
quffi  XVI  kal.  Novembris  habita  est.  In  qua  id  noo 
trito  eb  aliis  modoegerunt,  sed  peculiari :  formalim 
enim  prolixiorem  consensionis  suffi,  quam  inter  il 
concinnaverant,  ex  chortadictaverunt»  significaDtM 
sibi  satisfactom  esse  circa  ea  loca  qas  ex  linjntt 
ignorantia  satis  intelligere  non  potuerant.  Qoibai 
exp1etis,omnes  Illyrioiani  episcopi  dixerunt :  Onnifr 
de  lUyrico  eamdem  vocem  dedimus,  cui  omnes  eonsen» 
ItmttJ.  Vides,  Joannes  David,  etsi  Romann  sedisjo* 
risdictionisubessentlllyriciani  episcopi,  saistamm 
juribus  tunc  usos  esse  (c),  cum  Leonio  patriarehs 
sui  epistols,  non  nisi  remotis,  quas  patiebantori 
difficultatibus,  consensum  prsbuerint. 


i 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONBS. 


(a)  De  hac  synodica  vide  annot.  3  (Col.  219,  n.  b) 
in  primam  dissert.  Quesnelli  ad  an.  448. 

(b)  AtticusNicopolitanus  veteris  Epiri  metropolita, 
qui  inter  Illyrici  Orientalis  episcopos  profecto  fuit, 
subLeone  nostro  Romam  accessit  ex  ipsius  pontiflcis 
epist.  14,  c.  1,  et  multo  etiam  post  Bonifacio  II  papa 
TheodosiusEchiniensisepiscopusStephaniLarissffini 
sui  metropolitffi  et  aliorum  trium  Thessaliffi  episco- 
porumnoraineadRomanam  synodumvenitan.  531, 
ut  contra  Constantinopolitannm  antistitem  ageret; 
ac  in  eadem  synodo  interfnit  etiam  Abundantius 
Demetriadffi  civitatis  episcopus,  qui  ad  Illyricum 
Orientale  pariter  pertinebat :  nectamen  edictoim- 
peratoris  Orientis  opus  fuit.  Vide  tom.  VI  Goncil. 


Ven.  edit.  col.  835,  839  et  842. 

(c)  Gum  in  Ghalcedonensi  concilio  Illyrioiani  it 
Palaestim  de  quibusdam  locis  Leonins  epistola  am- 
bigerent,  utrisque  induciffi  datffifuerunt  eo  fine,!^ 
qui  dubitant,  inquiunt  concilii  Patres  t.  IV  GoneiL 
Ven.  edit.  col.  1329,  doceantur,..  qtiia  eonvenima 
est  omnibus  dubitantibtu  versuadere.  Qufs  vero  hioe 
cum  Quesnello  co]lig8t,Illyriciano8ittti;tirt6fiUiifdl, 
cum  inducias  postularunt, ut  docerentur?  Nnmjoi 
esse  poterat  ambigendi  de  apostolics  sedis  defini- 
tione,  quam  uti  fidei  regulam  tota  Bcclesia  episco- 
porum  subscriptionibus  Jam  susceperat?  Gonte 
annot.  22  (Col.  263,  n.  a)  m  dissert.  1  Oueanelli  al 
an.  451,  ubi  bac  de  re  plura  diaaeraimus. 
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e  eQm  omnesOrieDtaliom  partinmf  1 06 
in  diias  partes  tunc  temporis  dispertiti 
Doram  alii  Alexandrino  episcopo  adhsre- 
itqaeNeetorio  aatdeejus  opinione  suspe* 
sissimi ;  alii  Antiocheno  episcopo,  qui  ex 
«teroa  in  Apollinaris  bsresim  propensio- 
»ant :  noverat  forte  Eutyches  ex  Illyricia* 
no8  sibi  indulgentiores  esse  futuros,  ut 
lernnt  :  Dioscori  enim  nerandis  decretis 
ans  dederunt,Eutychetem  suo  fuffragio  ab- 
^damnantes  Flavianum  aliosque  catholici 
defensores.Quamobrem  in  Ghalcedonensi 
m  omnibus  lllyricianiy  el  cum  ipsis  reve- 
I  epiteopi  damaverunt :  Omnes  peccavimus, 
mtstremini  :  quod  iterum  et  tertio  pro- 
■nntytam  in  ist»  quam  in  aliis  actionibus 
aliarum  provinciarum  grege  secernentes. 
onr  mirari  quis  desinat  nominatum  cum 
18  majorumque  sedium  episcopis  Thessa- 
m  episcopum  pro  sedis  amplissimai,  pro- 
iqne  illarum  singulari  prsrogativa. 
m  vero  quod  sancti  (a)  Plaviani  verba  at- 
B  verbis  Constsntini  opponuntur,  et  in 
"ster  anum  Leonem  nullus  alius  nomi- 
qaem  Butycbes  appelllarit,Don  est  opero- 
ondere.Id  enim  non  aliam  ob  causam  fa- 
qnam  quod  solum  Leonem  tunc  alloque- 
idemqud  solum  nominaverat  hsresiarcha, 
enm  scriberet  :  Tamquam  per  fallaciam 
tubrepere  se  sanctis  Leonis  auribus  putans^ 
ipse  Flavianus  ad  S.  Leonem,et  quia  in- 
robas  metropolitanosque,ad  quorum  oon- 
pellatum  esse  praBdicabant,eminehat  sine 
«ia,  idque  jure  multiplici  8.  Leo  :  ut  qui 
om  in  Eccfesiatenebat.et  totiua,ad  quam 
ilur,  synodi  caput  erat. 
irro  idem  pontifex  totamad  se  causam  per- 
[daatarycum  et  de  singulis  instrui  postalat, 
▼iani  silentio  conqueritur  :  Cum  studere^ 
tmerit  primitus  nobis  cuncta  reserare:  nou 
estreipsa  :  similiterenim  aliorum  episco- 
ilibet,  ad  cujus  eententiam  1107  per  ap- 
I  libellum  provocaretur,  et  de  negotio  ins- 
ilaret,etde8ilentio  querelas  moferet.Meri- 
potiori  jure  totius  facti  rationem  ac  noli- 
>at  sibi  Leo  deferri.et  quidem  (b)  primitus, 
intiati  cui  de  eo  cum  cseteris  ac  prae  csteris 
lam  erat,  si  appellationi  locus  dabatur. 
inquit  ipse  pontifex  ad  Flavianum  {Epist, 
hf  cap.  i),noSt  qui  sacerdotum  Domini  ma- 
nu  esse  judicia,  nihil  pnssumus,  incognitis 
tjusquam  partis  prxjudicium  definire,priuS' 
fersa^  qux  gesta  sunty  veraciter  audiamus. 
I  eant  hominis  non  sibi  uni  jus  omne  fe- 
ientia  arrogantis,  sed  prudentis,  oculati, 
iane  judicis,  qui  suum,  causa  incognita, 
llt  conferre  suffragium.Sed  quid  solvendis 
!i  argumentis  exipso  Leone  petitis  tempus 
Non  qusrimus  in  hac  prsesenti  causa  an 
>nerogativam  illam  vindicarit,  sed  utnim 
atychesappeliarit,  etutrum  ad  solum  Ro- 
^ntificem.Ouod  quidem  si  egisset  (ut  actum 
existimavitS.Leo  ex  ejuscallido  mendaci- 
>),non  esset  quod  miraremur,  Eutychetem 
I  eedem  appellantem  a  Romano  pontifice 
eneceptum :  prsBcipue  cum  de  Nicaena  flde 
itar,cui  tam  Eutyches  ipse,quam  ejus  ac- 
(6  iodivalse  profitebaturinhflBrere  Romani 


j^  enim  praealia  tamqaam  capitis  epieoopalis  ooro- 
naB,  h»  sant  prfficipu»  partes,  at  e  prima  cathedra 
tamquam  e  specula  conservationi  oanonam  invigi- 
let,  tideique  catholic»  custodem  agat. 

IX.  Verum  non  Eutychetivaferrimoimpostorifl- 
dem  habeamas;non  Leoni  ipsi  «sanotiseimo  licet  virOy 
auremaccommodemu8,seais  videlicetsu»  aplendo- 
rem  acjura  pro8equenti.(c)Audiamu8Plaviaoamno- 
vsB  RomsB  episcopum,Ghristique  martyrem  foKissi- 
mum  quem  Oricntalium  deappellationibusanimus 
ac  consnetudo,  totaque  Butychis  agendi  ratio  latere 
Don  potuerant.Gensuitne  ille  ooncilii  sui  deEutyche 
sententiamad  Leonemmittendam,  neceeeumveesse 
utsi  ab  eo  comprobaretur,roaneret;8i  reprobaretur, 
evanesceret  ?  ^fihil  certe  tale  apparet  m  atraque  eja8 
epistola  :  Dihil  ab  eodem  actum  legitar,(jaod  huio 
opinioni  vel  minimum  suffragetnr.Scripait  quidem 
ad  Lconem  dedamnatohaBreticooontumaci,pre8by- 
terioqueillumessenadatumDuntiavit^roisitinsuper 

D  ad  eum  seriemActorum  in  concilio  Gonstantioopoli- 
tano.  Sed  quo  flne,  quo  coheilio?  Ad  ut  relatioois 
Decessariv  debitum  per8olveret?hoc  exejusverbis 
dod  elucet.  Et  quidem  etsi  hoc  IIOS  iu  majoribas 
cau8is,qaali8  est  causa  hsresiarch»  Dovum  errorem 
per  Ecclesias  spargeDtiB,  prseetari  solitum  easet  ab 
epi8Copia,Deoe8se  tameo  DODerat,cumde  aliquo  sea 
laico  sea  olerioo,  dod  dov8b  haBresis  auctore,  sed  aa- 
tiquffi  jamque  proscriptce  propugaatore  agebatar, 
qualis  tuDc  existimabatur  Eutyches^et  postmodum 
etiam  a  Leoae  appellatus  est.  Porte  scripeit  ad  Leo- 
Dem  PiaviaDU8,eique  Acta  adversusEutychea  traas- 
misit^utabeocoDfirmatioDisrobur  accipereat?  At  de 
hoc  De  apex  quidem  conspicitur.Ipsum  ergo  audia- 
mus  suum  exereatem  coDsilium  :  Gei/a.iDqait^^tta? 
dudum  de  eo  (Eutyche)  eonfecta  sunt,  misimus  ad  ve- 
stram  beatitudinem^in  quibus  eam  de  talibusconvictum , 
et  a  presbyteriot  et  a  monasterii  administratione,et  a 
communione  nostra  abfedmus :  ut  sanctitas  vestra 

p  cognoscens  (jux  circa  illum  acta  eunt^  omnibut  episcO' 
pis  sub  beatttudine  vestra  degentibus  manifestaredigne- 
tur  iliius  impietatem  :  ne  nescientes  atiqui  quid  ilte 
senserit,  et  de  quthus  convictus^  qwsi  cum  consorte 
ftdeijvel  per  litteras^vel  per  aliquod  atiud  commercium 
agere  inveniantur  i^Epist,  nunc2QeA),  Reaplaaa  est, 
DeciDterpreteiodigeDS.Decretoriam  quippe  Doverat 
concilii  GoDBtantinopolitani,  cui  prsfuerat,8eDteD- 
tiam^DecoperosaiDquisitioDeopusesse;  cum  decla- 
randum  tantum  esset,  homuncionem  istum  impia 
ApollinarisetValentini  dogmatain  OBCumenicajam- 
dudum  synodo  damnata  reDovaDtem.acommaaio- 
ne  Rcclesiae  et  ministerio  esse  segregatam. 

Aliamadhuccau8am,immoetmaltiplicemiDa]tera 
epi8tolareceD8et:quia  nimirum  Eutyches  episcopali 
censura  iratiorobstinatiorque  factusGonstantiaopo- 
litanampertarbabatEcclesiam.futurumqueprsevide" 
bat  FlaviaDus  (Evist,nunc  26  inter  Leon.),  ut  homo 
versipellis  ad  alias  sedes,  prssertimque  ad  Roma- 

^  Dam,brevi  meodaces  querelas  deferret,  poDtifloum- 

*J  que  aures  occuparet  (quod  ab  eo  revera  factum  est), 
Disi  mataregermsDaautheDticaquererumgestarum 
Darratione  Eutychis  artes  et  fallacia  prffivenireDtur. 
Accedebathucquod  impius  iste  monachusjam  per 
triviaet  compita  nrbis  resris  famosos  libellos  afflgi 
curaverat  :  propoxitiones,  ut  scribit  FlaviaDa8,tn;tt- 
riarum  publice  ponens  et  maledictionibus  plenas :  qui- 
busvidelicetcoDoiliiConstantinopolitaniPatres.sen- 
tentiamque  illorum  tamquam  injustam  proscinde- 
bat:quas  querelasbrevi  dod  OrieDtales  modo  provia- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


I  bfc  et  iD  sequentibus  Quesneilus  conge- 
Flavianvm  apostolicae  sedis  juri  in  hac 
caasa  minime  faventem  praeferat^  satis 
ar  in  observ.  n.  6  et  seqq. 
Leoni  utpote  primatiyprimitus  tantum  cum 
prse  cxteris  de  appellatione  Eut^chis  de- 
m  pataret,  primatam  meri  ordinis,  dod 


praecipuas  jurisdiotioDis  astrueret.  AppellatioDum 
autem  jus  ex  primatu  jurisdictionis  apoBtolicse  se- 
di,seu  Romano  pontifici  competere  vidimus  in  ob- 
serv.  nd  dissert.  5,part.i,o.7.  Quatenus  vero  8.  Leo 
boc  jus  exercuerit  in  Eutyohis  appellatioae  osten- 
demus  in  observ.  ad  haac  dissert.  7,  num.  8. 
(c)  Vide  observ.  aam.  6  et  10. 
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PASGH.  QUESNELU  DISSBaTATIONBS  IN  S.  LE0NI8  MAGNI  OPBRA.' 


eedetiamOacideDUIeseasepervasarasoertainhabd-  A  non  8ententiam,aed  liUerat ;  difeiuhiunA 
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bat  Tertio  imperatoriam  majestatem  Eatycbes  cod- 
venerat^eique  preces  obtuleratarrogantia  etpelulantia 
1 109  plenas  ;  ex  quibus,  aanitente  ac  promovente 
Chrysaphio,  futurum  erat^cjuemadmodum  res  ipsa 
doouityUt  Eutychis  patrocmium  susciperet  Tbeodo* 
8iu8;apad  quem  oum  pro  locisui  dignitate  acvirtutis 
merito  plurimam  posse  Leonem  conseret  Fiavianus, 
cumprooommunilideiacdisoiplinscausasoliicitan- 
dum  esse  existimavit,  ut  pro  virili  sua  imperatoris 
fldem  sustentaret,  et  ab  Eutychis  dcfensione  rotra- 
heret.  Denique  cum  rumor  disseminaretur  impera- 
torem  de  cogenda  universali  synodo  cogitare,in  qua 
Eutycbis  negotium  ad  ezamen  revooaretur,ffiquum 
eratut  Fiavianus  primariam  sedem  et  bi^gas  consilii 
certiorem  faoeret,  et  simul  de  occasione  synodi,  de- 
que  tota  controversia,  quie  illic  discutienda  erat, 
plenius  inatrueret,  per  ipsorum  gestorum  exbibitio- 
nem  ;  que,  Romano  pontificc  curaate,  ceteris  etiam 
Occidentalis  tractus  episcopis  innotescerent. 

X.  Jam  vero  monitus  a  Leone  Flaviaaus  quid  ex- 
tremaepistols8u»parteresponderit,oper«pretium 
esl  oontemplari.Intellezit  ex  ejus  verbis  ipsum,  Eu- 
tyobis  appellatione  cognita,  novo  seseexamini  judi- 
cioque  accingero  :  quod  omnino  (a)  superfluum  cum 
agno8ceret,boc  ipsum  et  persuaaeresatagitRomano 
pontiGci.  Monet  ergo  primum  ne  se  bominis  calli- 
dissimitecbnisac  fraudibuscircumveniri  sinat.Tum 
innuit  non  minus  ardenti  zelo  allfibo**andum  e«)se 
Romano  pontiHci,  utsententia  Orientalium  episco- 
porum  plennm  8ortiretureffectum,quam  si  eamipse 
tulisset.  Gum  enim  Ecclcsiap,  (]us  una  est,  episco- 
patuB  quoque  sit  unu8,qui  uni  quoque  fldeiubigue 
invigilet,  omnium  longe  lateque  positarum  Judicia 
Ecclesiarum  sua  facere  quemqueepiscopumdebere, 
probeintelligebat;8i  oimirum  nibil  contraecclesia- 
sticam  regulam  canonesque  receptoa  perpetratum 


firmationem;propria  BcrlptaiDon  synodaliai 
quia  intorto  semei  in  Eutychem  anathemale 
Bcopale  judicium,  finita  causa  erat,  aisi  an 
conciliumbuiuscogaitioDemadBevelletper 
vel  ad  Occidentale  ultro  deferretor  :  qm 
movendum  in  bac  occasione  reotiBBime  c 
Constantinopolitanus  antistes  ;  Ne  ubiqus^ 
sanctissimx  turbarentur  Ecclesiae^  propter  n 
quieti  ac  seditiosi  monacbi  errorem  ac  m 

De  {c)  congreganda  tamen  bujusmodi  syn 
tum  cogitabatur.  Unde  certisBime  eviDcitn: 
talf  8  de  Occidentalium  ore  tanc  temporia 
pendisse.  VeJ  enim  ante  monitam  oodbu] 
Leonem  de  Eutycbis  damnatione  istud  cod 
tum  est;et  sio  perspicuum  est  ad  ejus  bcd 
revocatum  non  tuiBseFlaviani  judicium,oa 
80  illiuB  iribunali  aliud  superiuB  pararetnr ; 
datas  ad  eum  litteras,reoeptumqueeJnB  coni 
Q  conceptum  est  univerBalis  s]ynodi  conBilinn 
evidentiuB  adbucostendit  etiampostLeonis 
Bum  neoeBsariam  synodum  ezistimatam 
priorum  judiciorura  sententia  recenBereto 
opus  esset,  reformaretur  j  vel  denique  deo< 
synodo  ex  soUius  appellationis  Eutychis  libi 
vero^seu  mendaci,  color  qaaesitus  est :  qnoc 
certum  apud  Orientales  fuisse  EutycbiB  ap] 
Dem,non  ad  unum  Homs  epiBcopum  8886 
tam,  sed  ad  cseteros  quoque  patnarcha8,eo 
synodos  in  univer.sale  concilium  convocanc 

Ez  consensu  autem  Leonis  requisito  ne  \ 
villandi  ansam  arripiat,nemoest  quineBciml 
mo  etiam  pontiflce  aliorum  epiBcopomm 
sensum  requirisolitumfuisse  BimiiibuB  in 
sicuti  ab  1111  ipso  Leone  factum  est  poa 
sinum  latrocinium,litteriBobeam  rationem 
versum  pene  orbem  directis.Demum  leoton 
nitum  volo,  versionem  prioris  epistol»  Plav 


est.  Fiducialiter,  inquit  [EpiHola  nunc  26,  cap.  3), 

age,secundum  guod  sacerdotio  competity  propriamque  n  eanctum  Leonem  paruin  accuratam  videri 
fdciens  eommunem  causametsanctarumEcclesiarum  si  ad  Grscum  (e)  textum,  qui  temponim 
£/t<cfp/tnam.Tertio  postulat  ut  damnationem  Euty-      — --j^* j__- ir_ .._  „     ,•     .•- 

chis  omnibus  notam  faciatsuarum  partiumsacerdo- 

tibus.Quarto,  cum  ea  regulariter  et  canonice  facta 

sit,retractationi  seu  iterato  examini  locum  non  esse; 

causamqueegerenonnovadisceptationenovoqueju- 

dicio,8ea  pontificis  solummodo  apud  imperatorem 

sollicitudinc  ac  cohortatione  :  ne  Ecclesiarum  pax 

turbaretur,aut  aliquod  crearelur  ab  eo  contra  fidfem 

praejudicium,  si  Eutychis  patrocinium,  aulicorum 

quorumdam  1110  impulsu,  incautus  susciperet. 

Verba  Flaviani,  ne  quid  falso  supponere  credamus, 

hsc  Bunt :  Simul^\nc[\x\i^decernere  damnationem  ad- 

versus  eum  regulariler  factam,  et  per  propria  scripta 

dignare;  confortare  autem  piissimi  et  Christo  aman- 

tissimi  nostri  imperatoris  fidem.  Causa  enim  eget  so- 

lummoito  vesfro  solatio  et  defensione.qua  debeatis  con- 

sensu  proprio  mi  tranquiltitatem  et  pacem  cuncta  per- 

ducere.  Sic  enim  hxreiis  quos  surrexit  et  turbx  qux  r^  tum  abest  ut  sanctum  Leonem  approbant 

propter  eum  factx  sunt,facillime  destruentur,  Deo  co-  ^  conflrmantem  tu  nc  baberet  Flavianus.ut  potii 

operante,  per  vcstras  sacratissimas  litferas,  Postulat      iratum  experiretur^propterea  quod  Eutycbei 

ergo  Plavianus  Leonis  non  Judicium,6ed  solatium;      riori  sententia,  ut  putabat,  perculerat,  qal  i 
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excidit,  emendare  licuisset,  aliquid  forsan 
invenissemus,  quod  opinioni  nostrae  Bufrraf 
Ex  bac  tamen  versione  auamvis  ab  Occidc 
Romano  forte  viro  fa^^tff^lectori  Bincero,nec 
in  Bcirpo  quaerenti,  ad  eruendam  veritatei 
Buperque  lucie  afiTulgPt. 

aI.  Quod  autem  ab  eximias  eruditioDiB  Hi 
geritur,  lectia  Bcilicet  GonBtaatiDopolitans 

?;e8tis  adversus  Eutycbeo,  omnia  sic  asaDoU 
uisse  probataet  conflrmata,ut  ab  iDdiccDda 
generali  abstineri  debere  ceneuerit  tam  Banc 
vianusquamsanctus  Leo,  pace  optimivirid: 
longissime  a  vero  abest.  (/]  Removendnm  c 
existimavit  Flavianus  concilium  quodflerid 
batur,ut  scribit  ad  Leonem  ;  sod  quam  ob  oa 
An  quia,ut  jam  laudato  viro  videtur,  accepti 
ficis  Romani  cooflrmatione  finita  erat  caDsa? 


(a)  Quam  non  superfluum  Flavianus  crediderit 
S.  Leonis  Judicium  in  Eutycbis  causa,  disces  ez 
observ.  n.  6. 

(b)  Removendum  quidem  dixit  Flavianus  gene- 
rale  coDcilium,8i  Leo  ez  suo  jure  Gonstantinopoli- 
tanum  Judicium  confirmaret.Vide  obscrv.n.6.Quod 
8i  causa  Eutycbis  ad  Romanum  ponliflcem  delala, 
concilinm  Bpbesi  adhuc  indlctum  fuit,  id  agenti- 
bus  bffiretici  patronis  gestum,  quis  ad  extenuan- 
dum  RomanflB  sedis  Jus  traducere  queat? 

(c)  In  indictiono  gencralis  synodi  requisitum 
fuisse  ab  ipsoimperatore  Lconis  consensam,liquet 
ez  epist.  33.  Coafer  annot.  8  (7om.  prseced,  col. 
789,  n.  ^)  in  epist.  30. 


(d)  Hoc  falsum  probat  ipsa  ratio  quam  Qt 
lus  subjicit ;  neque  enim  Leo  post  EpbeBini 
trocinium  consensum  episcoporum  petiit ;  i 
teris  ad  multos  scriptiB  illud  latrocmium  ii 
declaravlt. 

{e)  GrscuB  teztus  in  lucem  prodiit,eamqQ< 
Quesnellus  secundo;  editioni  adJecit.Quantoi 
is  nostraB  sententis  faveat,  in  observationlfc 
debimus. 

(/)  Removendum  dizit  Flavianus  generale 
lium,  si  Lco  ez  suo Jure  GonstaDtiDopolitanan 
cium  circa  Eutychen  confirmet.  Vide  obBcnr. 
llinc  autem  qus  subjiciuntur  ab  homine  a] 
lioa)  sedis  jus  infirmare  coDante  facile  elidenl 
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I 

I  syDodi  inhaererevidebatQr.  Gum  enim  hcc 
at  de  concilio  Gonstantinopolitanus  antistes, 
m  conlra  Eutychen  ezemplaria  nondum  ac- 
Banctus  Leo,  aut  saltem  nondum  esse  a  be 
et  approbata  vel  reprobata  rescripseratysed 
QtyoDis  litters  ei  ruerant  reddit»  :  quibus 
s,  conquestus  est  tam  apud  Tbeodosium  im- 
em  quam  apud  ipsum  Flavianum,  quod 
wiseopi  accusatoris  libellus  de  ohjectionis  evi' 
itkit  haberet;  et  cum  presbytero  hxre%eos  cri' 
enderety  quem  tamen  in  eo  sensum  aryueret^ 
ienier  expressit.  Addit,  nondum  se  agnoscere 
Hiia  a  communione  Ecclesix  (uerit  Eutycbes 
a;  sibi  displicere,  quod  ea  qux  tn  tanta  causa 
9ranty  eliam  tunc  silentio  reticeret.  Et  demum 
r  ut  quam  ptenisstme  et  iucide  universa  illi^ 
te  facere  debuit,  indicare  festinet  {Epistota  20, 
!;el21,  nunc2i). 

I  conOrmatione  igitur  gestorum  a  se  habito- 
fer8U8Eutychen,neper8omniumquidemco- 
navianu8,cum  deremovendo  conciiio,quod 
Dr,  lllll  sermonem  ad  Leonem  habebat. 
im  pro  sacerdotali  sollicitudine  verebatur, 
»ti8  ad  (Bcumenicam  synodum  episcopis, 
mae  ubique  turbarentur  Ecclesia :  ipsissima 
118  verba  sunt  in  prima  epistolarum  quas  ad 
I  scripsit.  Et  illam  quidem  minime  necessa- 
nodum  eiistimabat,  quia  quidquid  impii 
Is  Eutyches  evomuerat,  in  antiquis  hsreticis 
iri,  Valentino  et  aliis  jampridem  damnatum 
4]uepro8criptumprscedentiumconciliorum 
ooporum  sententiis;  et  ea  etiam  proferebat 
;Cti  et  universalis  concilii  Kpbesini  antepau- 

08  congregati  doctrinae  adversabantur,  ao 
eJDsdemanatbeaiatisententisqueobnoxium 
i>at  Quse  pro  nihilo  ponens  Eutyches^  inquit 
18,  arbitratur  non  se  daturum  poBnam  prxfi" 
sanctc  itlo  et  universali  concilio  :  cui  pcsn» 
id«  quid  opus  erat,  ut  universi  Christiani 
iacopi  suis  sedibus  moverentur  in  synodum 
*  Facta  enim  semet  synodus  objecti  cujuslibet 
:unctos  sequaces  consequenter  involvUy  inquit 
apa  {Epist.  12,  ad  Zenon.  imp.,  antemed.). 

teste  Gelasio,  epistola  4  ad  Fauetum,  non 
rmsuli  apostolico  facere  licet,  sed  cuicumque 
,  ut  quosiibet  et  quemlibet  secundum  regulam 

9  ipsius  ante  damnatx  a  cathoHca  communione 
mi.  Acaeius  quippe  (de  Eutyche  idem  dicito) 

novi  vet  proprlt  inventor  erroriSy  ut  in  eum 
ia  prodirent;  sed  alieno  factnori  sua  commu* 

miscuit.  Immo  Eutyches  amplius  fecil,  qui 
oip  errorem  non  communione  solummodo, 
Brtione  defensioneque  suum  fecit. 
loBO  erat  genuina  ratio  quae  Flaviani  animum 
iasynodo  deterrebat :  cui  plane  annuit  san- 
o^cum,  iitteris  gestisque  Flaviani  accsptis, 
*e  agpretur  intellexit.  In  haec  enim  verba  sta- 
ripeit  episcopo  Gonstantinopolitano :  Litteras 
dtonis  accepi,  eum  gestis  qwe  aptid  vos  de  fidei 
le  eonfecta  sunt.  Bt  quia  clementissimus  tmpe" 


A  rator  pro  Ecclesies  pace  solticittu  synodum  voluit  con- 
gregari^  quamvis  evidenter  appareat  rem  de  qua  agitur 

NEQUAQUAM  8Y4NODALI  INDIQERE  TRACTATU,  iamtffl,  tra- 

ter  charissime,  subseculuros  esse  significo.quos  in  hac 
re  placuit  destiuare  {Epist.  32,  nunc  36). Et  in  epistola 
8equenti,qu«  est  ad  Theodosium :  Cum  tam  evidensy 
inouit  {Epist.  22,  nunc  37),  causa  sit,  ut  raiionabitius 
inaicenda  synodo  fuisset  abstinendum  ..  auia  non  talis 
Quxstio  orta  est  ae  aua  aut  possii  aut  debeat  dubitari. 
Ita  sensit  pontifex  abstinendum  11 IS  a  celebrand  a 
synodOy  cum  totius  negotii  seriem  bene  perspectam 
habuit.  {b)  Superfluam  enim  synodum  arguit,  ut  ii- 
quido  apparet,  non  ex  approbatione  aut  connrma- 
tione  sedis  apostolicfls,  sed  ex  ejus  inutilitate,  ex 
causffi,  qus  ventilanda  erat  certitudine,  ex  qusstio- 
nis  ipeius  evidentia,  quam  iu  dubium  revocare  nr- 
fas  ducebat.  Quum  persuasionem  aliffi  postmoduii) 
auxerunt  circumstantiae  ioci  et  temporis,  qus  con- 
gregandao  synodo  prsscril>ebantur  a  Tlieodosio  iip- 

]g  peratore.  Eam  enim  et  extra  Italiam  iDdici  cogDovit, 
et  intra  tantas  temporis  angustias  convocandam,ut 
plerisque  Occidentalium  partium  episcopis  viam  ad 
concilium  jprscludi  ccrnoret.  Haec  mens  Leonis  post 
acceptam  indictionis  synodi  notitiam. 

Sed  antequam  ea  omnia  nota  essent  pontifloi,  ct 
postquam  etiam  de  rei  totius  seriea  Flaviano  instru- 
ctus  esset,  non  modo  e  rei  catboiic»  utiiitate  syno- 
dalem  conventum  CBse  existimavit,  sod  et  pro  co 
impetrando  supplices  ad  imperatorem  dedit  litte- 
ras.  (c)  Si  pietas,  inquit  {Epist.  23,  nunc  54),  vestra 
suggestioni  ac  suppticationi  nostrx  dignetur  annuerej 
ut  iniraltaliam  habere  jubeatis  episcopale  eoncilium, 
ciio  {auxitiante  Deo)poterunt  omnia  scandala^  qux  in 
perturbationem  totitaEcctesiss  sunt  commota.resecari : 
ut  per  universum  regnum  vestrum,  catholicas  fidei  inti'- 
gritate  servatayCt  pacem  Christianam  manere  et  vestram 
apud Deum crescere  gloriam gaudeamus.Ex  quibus  ct 
ex  sequentium  aliquotepistolarumverbiselucetLeo- 

Q  nem  persuasum  tunc  habuisse  maximam  utilitatem 
allaturam  esse  synodum  idquemultipiicesobcausas. 
Primum  quidem  ad  veritatis  ipsius  manifeetatio- 
nem  :  eo  quod  apud  hsresiarcham  longe  (d)  pius 
ponderis  habiturus  esset  oecumeDicus  EccleEias 
coDvcDtus,  quam  vei  ci^usquam  poDtifiois,  vel  sy- 
nodi  particularis  auctoritas.  Pietas,  inqu\i{Epist.  26, 
nunc  38),  vestra,  quae  in  honorem  Dei  retigiosissime 
catholicam  dHigit  veritatem,  apud  Ephesum  constituit 
synodate  judicium,  ut  imperito  seni  ea  in  qtia  nimis 
caligatf  VEnrrAS  innotescat. 

2.  Ut  si  ad  sauiorem  mcDtem  redire  vellet  1114 
hffireticus,  a  roajori  syuodo  gradui  suo  per  iDdulgen- 
tiam  episoopalem  restitueretur.  W,  si  resipiscens, in- 
quit  {Ibid.,  et  seqq.),  qui  deviaverai,  pro  vcnia  sup- 
plicaret,  sacerdotalu  ei  benevolentta  subveniret;  et  st 
per  libetlarem  satisfactionem  proprium  damnaret  erro- 
rem,  communia  ei  sui  ordinis  non  neaaretur.  (?)  Cau- 
tum  quippe  erat  canone  12  AntiocheDi  coDcilii  ab 

1%  aliisque,  ut  si  quis  a  proprio  episcopo  presbyter,  aut- 

"  diaconus,  aut  a  synodo  ftierii  episcopus  forte  damna- 
tus,  et  imperatoris  auribus  molestus  exstiterit^  oportere 
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imo  gestorum  iu  EutychcD  coDfirmatioDem 
um  a  Leooe  postulasse,  probabimus  iu  ob- 
dem  D.  6,  et  post  ejusmodi  confirmationem 
^cessariam  credidit  synodum  generaiem. 
irba  ante  descripta  Leo  epistolis  suis  inse- 
it  expensa  Acta  synodi  Constantinopolitanffi, 
coDormatum  ejusdem  synodi  judicium;  ao 
ea  post  confirmationem  sedis  apostolicffi 
e  concilium  superfiuum  credidit. 
ironicffi  notationis  errore,  qui  irrepserat  in 
i,  hco  verba  Quesnellus  traduxit  aa  tempus 
I  pseudosynodo  Ephesina.  Eo  autem  errore 
^to  ope  ms.  codicis  RatispoDensis,  patet  8. 
I  ab  imperatore  petiisse  generalem  synodum 
i,  nt  latrooinii  EpbeslDi  ecaDdalie  mederetur ; 


quod  pluribue  explicaturi  sumus  iu  observ.  ad  dis- 

sert.  8.  ,.         j.        I 

(d)  Has  sequentes  rationcs  apostolicaB  sedis  aucto- 
ritati  minus  congruas  non  Leonis  verba,  sed  perver- 
sum  Quesnelli  commentarium  ab  ejusdem  pontifi- 
cis  mente  alienissimum  inducere  potuit.  Hac  autem 
vera  de  causa  S.  Leo  concilio  ab  imperatore  in- 
dicto  assensus  est,  quia  impediri  non  puterat;  nec 
Eutychianistarum  machiDamcDta  prffiDOSCCDS,  utile 
futurum  sperabat. 

(e)  Quid  ADtiochenus  canon  quasi  LeoDis  codsi- 
lium  dirigCDS  hic  obtruditur,  cum  certum  sit  cos 
caaoDes  tuDC  aRomaDaEcclesia  dod  fuissereceptos? 
QuateuuB  vero  hic  caooD  apostolic»  auctoritati  Dihil 
detrahat,  dod  est  hio  dissereDdi  locus. 


■■ 


^ 
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ad  majui  episcaporum  converH  conciliumj  etqux  vu-  A  Augusto  synodu8Ephe8iiia,niininim  anta 


taverini  habere  justa,  plurimis  episcopis  suggerant^ 
eorumque  discussiones  ac  judicia  prmstolentur.  Uso 
omnia,  quaa  in  Eutychen  apprime  cadebanty  in  Gon- 
Btantinopolitano  oecumenico  denuo  fuerant  eancita. 

3.  Ut  per  diligenlem  inquisitionem»  qua  in  obcu- 
menicis  conciliis  major  adnibetur  quam  in  quibus- 
queaiiis  judiciiSyOS  bflBretioiobstruereturyqui  alio- 
quin  semper  de  ciroumventione  ac  subreptione  ad- 
versariorum  conquesturus  erat,  nisi  causa  ejus 
generali  saoerdotum  examini  subjiceretur.  Clemen- 
tissimus,  inquit  (Epist,  3i, nunc 3^,  c,  12),  imperator 
pro  benevolentia  ac  pietaie  animi  suidestatu  hujuSyqui 
ante  honorabitis  videbatur,muQEmix}8  voluU  judicari; 
atque  ob  hoc  indicendum  credidit  episcopate  concilium. 

4.  Ut  pleno,  (a)  absolutio  et  irretractabili  judicio 
tota  res  illa  flniretur :  Piec^  retigiose,  inquit  ad  sy- 
nodum  ipsam  Ephesum  convocatam  scribens,  Chri- 
itianissimus  imperator  haberi  voluit  episcopale  conci- 


idus  ApritiSySeu  nonum  h^jus  mensis  dienc 
triginta  episooporum  conventu,  qui  post  d 
nem  Eutychis  habitus  est,  Gonstantinopoli 
sulatu  Protogenis  dicto  die  quinto  idus  Apri 
censenda  Gonstantinopolitanae  synodi  A!cti 
verba  iocutus  est  Meiiphtongus  episcopua : 
mus  ejus  (Thodosii)  referrictementise...praee 
univenalem  prsecepit  fieri  synodum,et  necess 
jores  causas  m  illud  reservare  concilium^et  m 
multi;  etjustum  est,  quae  a  piissimo  princine 
suntj  effectui  mancipari.ldem  etiam  confin 
verbis  1116  Eusebii  Dorylsi  epi8copi:C0r 
inquit,  per  sanctam  et  consubdantialem  Ti 
futuro  concilio  universali,secundum  sanctiofu 
amicorum  principum^  hoe  negotium  reservar 
XIV.Ex  his  quae  hactenus  diximus  ac  proi 
qusedam  vice  synopsis  breviter  colligo.Ao 
quidem  non  eamfuisseconsuetudinemOrie 


lium,  ut  PLEN10RE  juDicio  omnis  possit  error  aboleri  g  ut  synodalia  gesta,  qus  vel  in  concilio  pro 


(Epist.  29,  nunc  33,  cap.2).  Unde  cum  sanctus  Leo  de 
fiaei  causa  plurimum  soUicitus,  quem  illa  exitum 
tandem  habuisset  in  synodo  cuperet  per  Flaviani 
litteras  edoceri,  enixius  postulabat  ut  eum  de  totius 
eaussi  absolutione  certiorem  faceret :  ratus  videiicet 
oausam  non  aliter  decretorie  et  irreformabiliter,  ut 
ita  dicam,  absolvendam  esse,  quam  pleniori  et  de- 
finitivo  synodi  OBCumenics  judicio. 

5.  Quia  per  conoilii  convocationem  res  in  compen- 
dium  mittebatur,  tametsi  operosius  1115  aliquid 
esset  sexoentos  episoopos  in  unum  tribunal  coaie- 
scere^  quam  unius  episcopi  aut  provinciaiis  synodi 
judioium  instrui.(6)Expenentia  quippe  docet  vix  ad 
aiterius  quam  ad  concilii  universalis  edictum,  hsre- 
tioos  vel  nutantes  in  fide  conquievisse.  Quamobrem 
tuno  demum  poase  ait  Leo  omnia  scandala  quse  in 
perturbationem  totius  Ecclesim  sunt  commota  resecari^ 
81  imperatoris  pietas  ejua  suggeslioni  ac  petitioni 


metropolitanoyvei  in  dicBcesnay  ut  nunolo 
synodo  ab  episcopo  conficiebantur,  in  Occ 
examinanda  mitterentur;sed  tunc  tantumn 
illuc  transmissa,  cum  vei  particularis  cont 
aut  aocusatio  in  publicam  fidei  causameva» 
cum  quis  in  synodo  damnatus  ad  csteros  e 
provocabat.  vel  cum  h«reticia  imperatori 
abutentibus,  primarie  sedia  episcopum^  c 
principem  ageret,  conveniri,  ejusque  sollid 
adversus  pervicacium  hsreticorum  malas 
cendi  par  erat.Nihil  igitur  contra  antiquum, 
et  morem  (Christianus  Lupus,  tom.  I  SchoL 
in  Can.  conc.j  ubi  de  Ephesino  latrocinio)  agc 
vianus,  qui  eo  nomine  arguitur  a  Ghristiai 
cum  (d)  synodi  sus  ActaHomam  non  retulit, 
qnidcm  id  nec  canonis  auctoritas,  nec  con 
nec  exemplum  postulabat.  Quis  enim,  nt 
GhalcedonensisconciliiActisexemplaprofei 


aonuere  dignata,  haberi  juberet  episcopale  conci-  ^  credat  Rqmam  essedirectaAotasynddorui 
lium;  hac  via  per  universum  RomaniB  aitionis  im- 


chenflB  et  Berythensis,  non  multo  ante  Coni 
politanam  habitarum  incausa  IbflB?Qui8  b\U 
tiocbens  in  causa  Aihanasii  Parrensis?  Qoi 
tarum  aliarum  gesta  ad  Occidentalesparteat 
illud  usque  tempus  dixerit?  At  potius  contn 
egiaset  PlavianuSfSi  deiilis  mittendis  cogita 
tequam  Eutycbis  pervicacia.contestatorion 
lorum  publicatio,  lilterae  ad  Leonem  missc, 
torifiB  potestatis  metus,concilii  a  Theodoait 
candi  rumor  vel  indictio^el  alia  ejusmodi  n( 
temFlavianoimposuissent  primariam  sedeo 
8H  jam  communi  facta  instruendi. 

2.  Golligo  (e)  Eut^^chen,  si  appellavit  liOon 
tiOcem,  e  duoous  his  unum  persuaaum  habi 
Buamappellationemlocumnonessehabitun 
doquidem  eodem  tempore  quo  scribebat  ad  ] 
scripsit  et  ad  Dioscorum,  synodumque  p 
1117  in  Oriente;  vel  ad  eum  sensus  reai 


perium  servandam  esse  catholiciB  fidei  integrita* 
tem,custodiendam  esse  Ghristianam  pacem,  augen- 
damque  apud  Deum  omnipotentem  imperatoris 
gloriam.  IlfBo  in  epistola  23  (nunc  54)  ad  Theodo- 
sium  Augustum,  cujus  verba  superius  retulimus 
(Supra^  num,  12),  manifeste  continentur. 

aIII.  Verumdum  hscS.  Leo  in  ancipiti  positusme- 
ditatur,  modo  ad  congregandam  synodum  propen- 
sior,  modo  ad  removendam,  Theodosius  Augustus 
eam  apud  Ephesum  convocandam  edixit,  (c)inscio 
Rom.  pontifice.  Id  evidenter  colligitur,  tum  ex  epi- 
atola  prima  sancti  Plaviani,  in  qua  optat  removeri 
conoilium,quod  jam  fieri  divulgabatur;  tum  ex  plu- 
ribuB  epiatolia  S.  Leonis  papae,  Actisque  Ghalcedo- 
neneis  synodi.  III»  cuilibet  obvi»  sunt;  ex  his  ita 
autem  oomprobo.  Litteras  dedit  Leo  ad  Theodosium 
Augu8tum,quibuseumsuppIiciteroratutconcilium 
episcopale  jubeat  congregari;  qu»  litterse  datae  re-  «%  esseet  accipiendam,quiGonstantinimonv)' 

£eriuntur  octavo  vel  nono  kalendas  Junias,  seu  25  ^  exprimitur,  ut  scilicet  alios  metropolitanoi 
[aii  die.  At  antequam  ad  imperatorem  deferrentur,      chas  comprehenderet,  nedum  exciuderet. 
immo  antequam  scriberentur,  indicta  jam  erat  ab         3.Quod  (/)  imperator  ipse,  cum  eynodom 

BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Quam  absolutum  et  irretractabileLoo  habuerit 
8uumdetotaEutycbianacausajudicium,itautnuIIo 
etiam  generali  concilio  revocari  posset  in  dubium, 
palam  fiet  ex  dicendis  in  observ.  ad  dissert.  8. 

(b)  Unde  hanc  experientiam  statuere  possit,  igno- 
ramus.AliienimsinegeneralibussynodisapostoIicffl 
prssertim  aedis  auctoritati  obsequentes,  haeresim 
deseruerej  alii  contra  in  errore  pertinaces  nulli 
auctoritati  cesserunt,  ut  de  Arianis,  Nestorianis, 
Eutychianis  liquet.  Quoad  Leonis  testimonium  ex 
epist.  54,  confer  annot.  19  (supra,  col.  657,  n.  c). 

(c)  Argumentum  sumptum  ex  erronea  notatione 
ohronioa  epistols  54,  qu»  praeferebat  diem25  Maii, 
ex  emendatione  diei  et  raensia  eliditur.  Confer 
annot.  i9{Loeo  supra  citato),  In  indicenda  vero  ay* 


nodo  Ephesi  Leonis  consensum  ab  imperat 
situm  probavimus  annot.  8  {tom.  prseced. 
n.  b)  in  epist.  30. 

{d)  Fiavianum  suas  synodi  gesta  in  Entyc 
tim  ad  Leonem  misisse  patet  ex  epiat.  Z 
statim  ab  eo  scriptam  in  admonitione  oate 
Quesnellum  impugnantes,  qui  hanc  non  ] 
sed  alteram  Flaviani  epistolam  fuisse  oo 
Hac  falsa  hypothesi  opinio  innititur,  qua  i 
nodi  ConstantinopoIitaniB  Romam  non  a 
sedipost  excitatos  ab  Eutyche  tumuitua  tra 
dicuntur. 

(e)  Ne  hffic  de  Eutychis  appellatione  Aii 
ciant,  vide  observ.  n.  ?),  4,  5  et  9. 

(/)  Gum  Butyoho  umniamolientaatsibipr 


^■■^i 
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foBsit,  vel  ad  appellatioDem  Leoni  ab  Eutyche  A  P'^ta  libeliie,  et,  ut  soilicet  Liberatus,  posuit  edicia 

amaniinumadvertit,quamignotamhaberenoii  "  "      "  •  •  -— • 

aaet ;  vel  de  ea  prorsus  non  cogitavit :  si  pri- 
;  eodem  igilur  modo  eam  inteJlexit  quo  ab 
she  ipso  itellectam  esse  docuimus,  ut  cieteros 
res  metropolitas  sedesque  admitteret;  si  pos- 
im.  non  igitur  putavit  appellationi  Eutychis 
snQQm ;  vel  saltem  ad  supremum  statim  Eo- 
\  tribunal  causam  ejusdem  ease  deferendam 
mavit,  ne  in  longum  res  protraberetur. 
Lnimadverto»  cum  Auguslus  congregands  sy- 
sonsilium  iniit,  eum  de  consulendis  Oociden- 
18  nullatenus  cogitasse,  sed  poslmodum  invi- 
suis  (a)  Leonem  litteris,  ut  synodo  praesen- 
snam  exhiberet.  De  qua  re  nuUa  mota  est  a 
I  apud  imperatorem  querela. 
iqaa,  qus  forensis  ille  theologus  hoo  de  ar- 
ito  dissemit,  aliis  exoutienda  dimittimus, 
un  non  tam  aliena  refutare  ex  professo  est 


apud  Constanlinopolimf  ei  injustitiam  sefuisse  pas^ 
sum,  populum  contestatus  bst  {Parte  ii  Ephes,  syn, 
act.  3). 

Tertius  libellum  fuit  querimonifle:4(i  sedem  enim 
11 IS  apostolicam  per  libellum  doloris  sui  querimo- 
niam  nUsit^  inqnii  Leo  noster  epist.  21  (nunc  24)  ad 
Tbeodosium  Augustum.  Libelius  porro  querelae 
seu  querimoniffi  recte  ac  proprie  oblatus  dicitur  a 
presbytero  adversus  episcopum  seu  patrem  suum: 
De  patemis  enim  injuriis  conquerentem  filium^ 
aiunt  jurisconsulti,  audiri  justum  est  et  usitatum ; 
eum  tpsum  accusantem  vix  quisquam  fuerat.  Sic  igi- 
tur  veteres  temperarunt  istud,ut  neque  molliorem 
appellationem,  quam  pro  judicii  gravitate,  nequo 
acerbiorem,  quam  parentum  pietas  ipsa  postulat, 
aocommodarent. 

Quartum  libellum,  supplicem  videlicet,  obtulit 
Eutyches,  adversus  Flaviani  sententiam;   immo 


i«9  Guam  Leonis  nostri  scriptis,   si  quando  n  plures,  quos  videre  est  act.  1  Ghalcedonensis  con 
wt,  lucem  afferre.  cilii. 


Quoniam  tamen  ex  menlione  libelli  ab  Euty- 
ilati  magnum  argumentum  trahunt^aiiqua  ad- 
.,ezquibu8illustrentursancti  Leonis  epittolflB, 
raetamuSjtotaque  causa  Eut^^cbiana.Nimirum 
nplex  mihi  distinguendum  videtur  libellorum 
,  qnos  Eutyobes  a  suo  episcopo  damnatus  vel 
b,¥6l  obtulisse  se  mentitus  est.  Primus  appel" 
sUbeilus  fuitde  quo  diximui.  Secundus  con- 
rius^  de  quo  saoctus  Leo  epistola  20  (nunc  23) 
rianum  cap.  1.  Scilicet  post  appellationem  in- 
ItamlitterflddandflBsuntabeo  aquo  appellatum 
enm  qui  de  appellatione  cogniturus  est,  qjuas 
I  dimissorias  sive apostolos  appellant...si  au- 
non  accipiat,  contestetur.  Ita  hflibetur  Dig. 
,tit.  6  de  Libellis  dimissoriis.  Gum  igitur  a 
sllatum  esse  persuadere  vellet  Eutycbes,  ap- 
inis  libellum  porrectum  a  se  nec  susceptum 
nisest  publio»  afQxisGonstantlnopoli  per  com* 


Quatuor  hujusmodi  libelli  in  primis  distinguendi 
sunt,  ne  cujusque  vis  et  energia  alteri  tribuatur, 
unde  et  totum  hoc  negotium  consequenter  obscu- 
relur.  Fuit  igitur,  lo  nbellus  {b)  appeilatorius  ad 
concilium;2o  contestatorius  ad  GP.popuIum;3o  que- 
rimonialis  seu  querelse  ad  sanotum  Leonem ;  4o  li- 
bellus  supplex  ad  imperatorem.  Primus  commenti- 
tius  erat,  neo  revera  datus :  alii  tres  vere  oblati. 
Quorum  omnium  libellorum  mentionem  facit  S. 
FlavianuB  in  epistola  1  ad  S.  Leonem. 

EPISTOLA  EUTYGHIS  H^RBTIGI. 

Vbi  scribens  ad  papam  urbis  Romx  Leonem  negai  in 
GuiiiSTO  duas  naturas,  id  est  divinitatis  et  humani^ 
tatu. 

De  mea  in  Dominum  et  Deum  omnium  Ghristom 
spe  confidens,  eto.  (c). 


BALLERINIORUM  annotationbs, 

et,  ejusqoe  patronis  agentibus  imperator  ad         {b)  Lege  observ.  num.  3. 
idaro  synodum  adduotus  fuerit,  quis  ex  hoc 


I  lore  colligat  qufle  hic  Quesnellus  obtrudit? 
ide  supra,  annot.  13  {Col.  655,  n.  c). 


{c)  Integram  hanc  epistolam  oum  fragmentis  ei- 
dem  subjeotis  in  Gassinensi  codice,  ex  quo  edita 
fuit,  dedimus  inter  Leonimas  tom.  I,  epist.  2i. 


1119  APPENDIX  aD  DISSERTATIONEM  YIL 

APPBLLATORIO  BUTYGHIS  LIBELLO,   QUBM  BX  CASSIRBNSI  CODIGB  BDIDIT  CHMSTIANUS  LUPUS 

An  revera  sii  appeUationis  libellus. 


m  qoanta  fiduoia  Ghristianus  Lopus  asseve- 
vanti  similis  clamet  (a)  scriptum  illud  quod 
linensi  codice  ms.in  suam  deappellationibus 
itionem  transcripsit,  ipsissimum  esse  appel- 
I  libellum,  quem  ad  Leonem  l  papam  ab  Eu- 
i«retico  missum  aiunt,  et  quo  retractatorium 
itolica  judicium  postulabat. 
rimom  quidem  placet  Lupo  libelli  nomine 
im  istod  donare,repugnante  ipsa  scripti  epi- 
I,  et,  quod  palmare  est,  ipso  scriptore  invito 
otante;  ipse  enim  Eutyohes  diserte  distinguit 
bellos  et  epistolam  hano  suam.Su^/tiiixi/.in- 
s  liUeris  meis  utrumque  libellum,  et  eum  qui  ab 
'Ore  meo  oblatus  est  synodo^  et  qui  a  me  geitus 
\est,nontamen  susceptus.^ik  utunumquodque 
im  propriis  nominibus  appellat;8uum  et  Eu- 
bellom  libellum  dicens,  litteras  proprias  non 
lam  litterarum  appellatione  designans. 
Ui  qoidem  nomen  S.  Leo  usurpavit,  quia 
Je  est;  nec  tamen  appellatorium  dixit,  sed 
m  doloris,  seo  querimoniflB :  cum  autem  ap- 


C  pellationis  libellum  commemorat,cumintelligitnon 
qui  ad  ipsum  missus  ab  Eutyche  fuerat,  eed  quem 
xn  ivso  judiciOt  ut  appellationum  solemnia  poscebant, 
se  Eutyches  obtulisse  asserebatf  ut  ait  S.  Leo ;  seu 
mentiebatur,  ut  rescribit  Fiavianus,  per  iibellos 
omni  fallaeia  atque  calliditate  plenos.  Hoc  si  scri- 
psit  ad  Leonem  Eutyches,  non  certe  his  pr«sen- 
tibus  litteris,  quflB  nihil  oanonicfls  appellationis  ha- 
bent,  nec  in  diis  locis  quse  a  Lupo  in  hanc  rem 
indicantur. 

Prior  locus  est  in  ipso  epistolsB  Itmine.  De  mea, 
inquit  Eutyches,  in  Dominum  et  Deum  omnium,  Chri- 
stum  spe  conMens,  ante  omnia  quidem,  testis  Deus 
Verbum  est,  in  sensibus  hujusmodt  dignoscens  veritatis 
probationem^  invoco  autem  vestram  sanctitatem,  in 
testimonium* cordis  meiet  rationes  sensuum  meorum 
atque  verborum.Qmd  sibi  vult  aliud  his  verbis  haere- 
siarcha,quam  fidem  narrationi  sufle^quam  subjectu- 
rus  mox  erat,  conciliare.  Deum  Verbum  qui  omnia 

[)  novit,iQ  testimonium  vocans  sinceritatis  animi  sui, 
11  tO  ac  ipsum  deinde  quem  alloquitur  lectorem 


BALLERINIORDM  annotationes. 

[ao  de  re  vide  observ.  num.  4.  constroctio  exiffont,com  prflBpositio  in  pariter  affl- 

wrigo,  pro  in  testinmio.  id  enim  seQsua  et     ciat  vocem  ratumett  qoflB  sequitur.  Qubsni 


^i 
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oompellans,  ut  judicet  quid  erroris  in  hac  Bincera  ^  nis  defensores  el  hujusmodi  factiones  exseen 


suffi  fldei  professiune  contineatur;  ac  forte  alludit 
ad  illud  Apostoli  II  Cor.  i,  23  :  Ego  avUm  testem 
Deum  Invoco  in  animam  meam.Wi  eniin  eodem  sensu 
Ghristum  ac  vicRrium  Ghristi  hoc  loco  invocet,  pro- 
bant  hi  verborum  nexus  :  Ante  omnia  quidem^  te^ 
stiSf  eto.,et  invoce  autem,  immo  totius  loci  inspectio, 
maxime  si  iissolisvirgulisdistinguaturquibuBiilum 
distinximuB;ita  ut  rudis  ac  male  digesta  transiatio. 
GrcBCse  istius  epistols  hunc  prorsus  sensum  habero 
debeat:  Ego  de  mea  ipsius  fide  ac  ep6,de  meo  animo 
securusyprimum  ^uidem  ipsum  Dei  Filium,qui  sin- 
ceritatem  professionis  mes  bene  novit,  testem  ap- 
pello  in  testimonium  cordis  mei ;  deinde  vestram 
sanotitatem  testem  etiam  appelloin  rationessensuam 
meorum  atque  verborum,  id  est,  ut  ipsa  de  verbis 
meis,mei8queksensibusjudicet,illorumqueratione8 
re  8ua  aquitate  expendat.  bimilem  prsfationem 
abuitEutychesantequamlibellumconfessionissus 


reoitandumtraderetinpseudoephisinasynodo.  Ego^  3  advcrsusFlavianiJudiciummovereacsibi  ( 


fugio,,,,  et  obsecro  nutlo  mihi  prxjudiao  ftu 
guse  per  insidias  contra  me  gesta  sunt^  qus  t 
fuerit  super  fidem  proferre  sententiam.  F 
Lupe,  quod  videre  non  vis«  ut  Eutyches  ad 
res  religionis  confugiat,  non  utjudices  ap( 
obsecretur  nullum  sibi  ex  Flaviani  Bentenl 
prsjudicium,  non  irritum  clamet  ex  app< 
vocejudicium;  ut  deniquede  fidepotius  aei 
proferri  po8tulet,quam  de  sua  depositione< 
municatione,de  qua  tamen^si  appellasBet, 
agendum  ipsi  erat. 

Haec  refellendo  Ghristiano  Lupo  satis  1 
sufflciant.  Addo  nihilominus  ex  abundai 
scriptum  istud  integrum,cujus  partes  jam 
mus,8i  ad  S.  Leonem  papam  missum  est,  [i 
eumdem  unum  missum  fuiB8e,nec  pro  eo  u 
ctum;  sed  esee  epistolam  encyclicam  ad  od 
mariarum  sedium  episcopos,quorum  auc 


inquit,  commendavi  me  ipsum  Patri,  et  Filo,  et  sancto 
Spiriiuiy  et  verbo  veritatts  vestraejustitix,  et  testes  vos 
habeo  fidei  mex,  Eadem  paucioribus  usurpat  in  ip&a 
fidei  confessione.  Attestante,  inquit,  mihi  tam  Deo 
quamvestra  sanctitate,  Qui  igitur  illa  verba  appella- 
tionem  juridicam  sonare  contenderit,  non  satis  at- 
tente  hsresiarchaB  verba  se  legisse  ostendit. 

Neque  vero  alia  haec  verba  appellationem  m&gis 
contiuent :  liogabant  ut  innotercerent  ista  sanctitati 
vestrXj  ei  quod  vobis  videretur  judicaretis  omnibus 
modis  me  secuturum  auas  probassetis,  Rogantis  bso 
verbasunl,non  appellantis  ac  pro  jure  suo  Judicium 
postulantie.  Ut  enim  appellationis  libellum  rejicere 
nemo  ad  quem  rite  appellatur  potest,  ita  appellans 
volum  suum  verbis  non  8upplicibus,sedjudiciumex 
necessitate  secuturum  exigentibus  exprimit :  cujus 
Judicii  sententiffi  si  obsecuturum  se  appellans  spo- 
ponderit,  uti  hoc  loco  facit  Eutyches,  is  profecto 


reddere  avebatEutyches.  Nam  etiam  cum 
tionem  haeresiarchs  mentiti  sunt  qui  pro 
bantapudEphesum,nonunumpontificemE 
nominaverunt.Ctifn  legerelur  aamnatio,ijn 
stantinus  monachus,  Eutychis  appelldvit 
concilium  sanctissimi  %%%%  episcopi  Bt 
Alexandrini,  et  Jerosotymitai,  et  Thessalon\ 
hxc  in  gestis  non  sunt  inserta,Maynificentis 
tricius  dixit :  Turba  facta  et  dissotuto  conv 
ad  me  sUenter  appetfans  Bomanum,  et  \^g\ 

Jerosolymitanum  concilium Basitius  rei 

mus  episcopns  dixit,,,,  dixit  Eutyches  :  Si 
rint  mihi  Patres  Romanus  et  Alexandrinui 
ipsum,  Hoc  autem  non  quasi  appetlans  dixi 
Igitur  ad  omnes  istos  episcopos^  quos  1 
laverat  vel  appellassc  se  credi  volebat,hai 
cas  litteras,  quos  querimonix  libellum  a 
Leo,  direxit,  unumque  illarum  exemplar 


ridendum  se  omnibus  propinat.  Quasi  vero  obse-  n  Leonem  pontificem,  cui  imprimis  deneba 


quendi  judicium  superiorum  scntentis  necessitas 
non  (uerit;nisi  forte  dixerit  Lupu8,c]uod  tamenfacile 
noncrediderim,  hisEutychen  verbis  sibi  ipsum  abs- 
tulisse  facultatem  a  pontifice  ad  ODCumenicam  sy- 
Dodum  appeliandi,si  contrarium  sibipontificis  foret 
Judicium.  Demum  verba  objecta  committere  juvat 
cum  aliis  qus  in  secundo  Flaviani  GP.  conventu 
dicta  sunt.  Gum  enim  Eutychis  fautores  ipsum  in 
primo  conventu  appellassecontenderent,hocnegant 
episcbpi,  quos  inter  Basilius  :  In  veritate,  inquit, 
dtco  :  adhuc  ipso  conventu  sedente  et  proponente  hoc 
saneto  synodo^  ut  diceret  itte  duas  naturas  post  adu^ 
nationewiytt%t  scio  quia  dixit  religiosus archiman- 
drita  Eutychss :  Si  prssceperint  mihi  Patres  Romanus 
et  Atexandrinus,  dico  hoc  ipsum;  hoc  autem  non  quasi 
appetlantdixtt,seddicens,Non  sum  aususdicere  propter 
Patres.  Hoc  ipsum  est  (|uod  Eutyches,  his  verbis 
Leonem  alloquens,  indicare  voluit,  qus  ad  appel- 
lationem  trahere  frustra  Lupus  conatur. 
Restat  tertiuB  epistols  locus :  Ad  vos  igitttr  retigio- 


venit:unde  ad  Leonem  papam  soriptam  1 
falso  nec  incongrue  annotavit  tituli  illiu 
quem  compilatorem  vel  descriptorem  d)( 
tianus  Lupus  ejusdem  promulgator. 

Encyclicam  porro  esseepistolamipsato 
est  clamat  epistola,in  qua  ne  apex  quidei 
stolica  sede  vel  de  pontifice  Romano,  cuji 
gativas  ac  splendorem  prsdicare  non  omi 
tunc  temporis  conciliandissibiomniumqu 
gebat  animie  intentissimus.  lis  igitur  so 
USU8  est  qus  omnibus  primarum  sedium 
conveniunt.  Gui  enim  illorum  non  congru 
Invoco  {b)  vestram  sanditatem,,,  ut  innoteu 

sanctitati  vestrse Advos  igitur  religiotui 

res  et  hujusmodi  factiones  exsecrantes  conft 
vel  hsc  sala  posteriora  verba,  ad  vos  reli^ 
/e^njor^i, eto.,meridiano  soleclarius  patefa 
ad  unum,  sed  ad  plures  missum  fuisse  h 
f\  cumque  scriptum. 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 


(a)  Confer  easdem  observ.  num.  9. 

(6)Ex  hisvocibusLatinsversionis,qus  in  litteris 
uni  traditis  observantis  causa  adhiberi  queunt,in- 
firmum  prorsus  argumentum  8umitur,ut  hsc  Euty- 
cbis  epistola  encyclica  ad  plures  missa  inferatur. 


Vide  epist.  68,  ubi  Geretius  aliique  duo 
episcopi  Leonem  plurali  numero  destinai 
monetis,  etc,  alloquuntur.  Idem  est  in 
Theodoreti  ad  eumdem  Leonem.  Alia  pli] 
pla  afferre  facile  esset. 


BALLERINIORDM  OBSERVATIONES 

IN  DISSBRTATIONBH  VII  QUESNELLI 

De  causa  Eutychis. 

llllS^.CurQuesnellushanoEutychiscausampe-  ^omi.quijtuappellandiadsedemHomanames 
culiaridiBBertalioneagitandamsuBceperitfSatisagno-  orbisChristianiregionibus^imprimisquetseOr 
Bciturex!p8oexordio,ubieoEper8tringendo88ibipro-     ab  illarum  partium  episcopis  ultro  es$$  dek 


665 


BALLERINIORUM  OBSBRVATIONES  IN  DISSERT.  TII  QUESNELLL 


666 


primis  Ecelestm  sxculi*  persuadere  siudent,  Hoo  sci- 
licet  appellalionum  jus,  quod  illi  non  placuit  ia 
causa  Celidonii  episcopi  Grallicani,  in  Orientalium 
causis  displicuit  multo  magis  ;  ac  propterea  Euty- 
chis  appellationem  ad  Leonem  papam  duplici  ex 
capite  aubmovere  studuit ;  primo  quia,  inciuit,  ille 
vere  non  appellavit ;  secundo  quia  ementita  ejus- 
dem  appellatio  non  fuit  peculiaris  ad  Leonem,  seu 
ad  apostolicam  sedem,  sed  communis  ad  synodos 
Romanamj^  Alexandrinam.  Jerosolymitanam  atque 
Tliessalonicenaem,  adeo  ut  nihil  prsQcipui  juris  in 
Homano  i|ontiGce  agnitum  fuerit. 

2.  Jam  in  observalionibus  ad  dissert.  5  Quesnelli 
luculenter  statuimus  pontidciumjus  in  recipiendis 
appeilationibus  ex  toto  Ghristiano  orbOyet  (juatenus 
boc  j us  ex  ipso  primatu  eidem  competatysatis  aperte 
demonstrasse  nobis  videmur.Hac  autem  in  contro- 
versia,  quatenus  merum  Eutychis  factum  respicit, 
ultro  confitendumestnullam  appellationem  ad  ilo- 
manum  ^ontiOcem  ab  eo  interpoditam  fuisse  in  ipso 
Constantinopoiitano  judioio.Unam  chartam  proies- 
8ioQisGdei(nonautemappeilationisiibeiiumj  ab  eo 
ante  sententiamobiatam  fuisseliauet  exactisejus- 
dem  CP.  synodi,  qua  Eutyches  damnatus  fuit,  ot 
muito  ma^is  exeoruindem  actorum  relectione  in  aiio 
Constaatinopolitano  conventu  habito  die  13  Aprilis 
anai  449,  qu»  aotioni  {)rimffi  concilii  Ghalcedonensis 
inserta  fuere.  Solum  si  fldes  adhibanda  est  Gonstan- 
tino  diacono, j/um  legereiur^seu  relegerelur  damnatio, 
Eutyches  appellavit  sanctum  cvncitium  sanctissimi 
Miscopi  nomani,  et  Atexandrini^et  Jerosolymilanif  et 
fhessaloniceruis.AnirmsLuie  autem  Patricio  Floren- 
tio,  diuotulo  conventu,  ille  dixit  ad  me  silenter,  ap- 
pellans  Romanum,  et  ^gyptium,  et  Jerosolymitanum 
concitium.  Postea  vero  ad  S.  Leonem  scribens  ait 
{Epist,  21)  :  Et  quidem  libeliis  statim  subscriptione 
mea  hisaddita  obtuli  scripta,  ostendens  de  sancta  fide 
professionemmeam.Sancto  autem  Flaviano  archiepi- 
tcopo  neque  tibetlum  suscipientef  negue  ut  legeretur 
Jubenie^audiente  tamen  et  respondenteme  ipsis  verbis 
lidem,  qujs  Niaeae  exposita,ei  a  sancta  synodo,  expe^ 
tebarduas  naturas  fateri,  etc.  Libeltos,  seu  libellum 
bic  distinguit  a  scriptis  additis  de  Gde ;  et  similitnr 
in  fine  epistola  ejusdem  duo  distincte  commemo- 
rat,  nimirum  libellum  qui  a  me,\nauiifingestus  esty 
non  tamen  susceptus,  et  editionem  Mei  mex,^\  char- 
tam  professionis  Gdei  dixisset  oblatam,  et  non  su- 
iceptam  a  Flaviano,  quiiUt  eam  ipse  Eutyches  pa- 
lam  legeret,  prscepit,  aliquid  ven  dixisset.At  cum 
oblalum  et  non  susceptum  afflrmavit  libellum  a 
charta  profeisionis  Gdei  distinctum,  nimirum  ap- 
pellationis  libellum,  turpiter  mentitus  est,  uti  ex 
actia  paulo  ante  memoratis  elicitur,  et  notavit  B. 
Plavianus  in  epist.  26,  ad  S.  Leonem.  Gonfer  not. 
5  (Tom.  prxced.  col,  715,  n  c)  in  epist.  21. 

3.  Huno  vero  libeilum  a  professione  Gdei  distin- 
etam,  qui  nobis  conservatus  non  fuit,  sed  Eutychis 
litteriead  Leonem  eratadjectus,  appellationis  libel- 
inm  fuisse  Leo  testatur  epist.  23,qu()d  non  tam  ex 
ipsius  Eutvchis  epistola21,quam  exejusdem  libelli 
ipsi  epistoJffi  annexi  lectione  oognoscere  potuit.  Hao 
antem  in  re  maxime  mirum  accidit  Quesnellum  in 
appendioe  praemiss»  dissertationis  non  minimum  la« 
borare,  ut  ostendat  epistoiam  21  Eutychis  ad  Leo- 
nem»  non  appetlationis,  sed  querimoniae  libetlum 
faisse  ;  perinde  acsi  ille,  etsi  appellationero  ad  pon- 
tificem  in  judicio  oblatam  Gnxent,non  tamen  ad  eum 

fiost  11115  Judicium  miserit  niei  querimoniffi  libel- 
am.Hanc  in  fine  dipsertationis,  ubi  quatuor  Euty- 
chis  li  belios  d  istinguit, /i^e//tfm  appetlatorium  ad  con- 
cilium,  querimonialem  vero  seu  querelx  ad  S.  Leo^ 
n^m  do/fimprodidit.Idvero  eo  magismirum  videtur, 
quod  in  notis  ad  epist.25  8.  Petri  Ghysologi  ad  Eu- 

Srchen  indubie  scribat  n.  4  :  Evidens  est  judicium 
avennensis  episcopi  postulari  ab  Eutyche  non  potuicse 
niii  per  appeltatUmis  libeUum  seu  verumtseu  fictiiium. 
Gar  qaoa  necessarium  afQrmat  in  Butychis  scriptie 


X  &d  episcopum  Ravennensem,cui  in  appellationibus 
Orientalium  jus  nuilum  erat,  non  pennde  gestum 
coDcedit  cum  Leone,  cui  illud  jus  competebat,  et 
upud  qucm  appelJationem,  licet  ementitam,  judicii 
Gunstantinopoiitani  tempore  interpositam,  et  pos- 
tea  ad  Leonem  tranamissam  ex  ipsius  pontiGcis 
testimonio  discimus?Tota  Qaesnelli  allucinatiocx 
eo  pendet  auod  solas  consideravit  nobis  conserva- 

•  tas  Eutychis  Jitteras  ad  eumdem  pontiGcem,  in 
quibus  appellatio  exprcsse  non  declaratur  ;  nihii 
autem  cogitavit  de  libello  eisdcm  litteris  annexo,et 
distincto  a  charta  professionis  Gdei,  quem  cum 
oblatum  in  .judicio,nec  tamen  susceptum  Eutyches 
pcr  mendacium  in  eadem  cpistola8cripscrit,appel- 
fationis  quantumvis  ementitjelibellum  fuisse  laem 
Quesnellus  agnoscere  debuit ;  quod  enim  ille  Gn- 
xit,ad  appellationem  pertinebat,ut  palam  Gt  ex  re- 
lectione  Actorum  GP.synodi^  et  idem  Quesnellus  in 
dissertalione  fatetur.  Ad  L.eonem  igitur  hffireticus 

p  non  solum  misit  epistolam,  quam  querimoniie  li- 
bellum  non  displicet  appellari,  verum  inter  alia 
documenta  eidem  annexa  appellationis  etiam  libel- 
lum  misil,qualem  in  judicio  abs  se  propositum  et 
non  susceptum  mendacissime  prodidit. 

4.  Gaeierum  non  mullum  enitendum  fuit  a  Ques- 
nello  in  appendice  adversus  P.Lupum,  qui  in  ipsa 
Eutychis  epistola  appellationem  videre  sibi  visus 
est.Uic  haereticus  vaferrimus  cum  appellationem  in 
ipsojudiciointerpositam  Gnxit,noluit  ementitffi  ap- 
pellationi  prsjudicium  oreare  nova  appellationepost 
iudicium,ac  si  iilam  nullius  momenti  haberet.  Hino 
m  epistola  abstinuit  a  verbis  appellationis  iterum 
interponendsB,  satisque  habuit  libellum  appellatio- 
nis  ante  sententiam  ementitae  ad  Leonem  cum  epi- 
siola  mittere  .  ejusque  judicium  atque  sententiam 
circa  Gdem  petens,  simul  postulavit,  quod  inde  se- 
quebatur,  ut  scilicet  irritarentur  omnia  in  se  gesta, 
siGonstantinopoIitanum  judicium  circa  Gdem  repro- 

n  bandum  viderelur.  Gonsiderentur  attente  haBC  Euly- 
chis  verba :  Obsecro  nullo  mihi  praejudido  facto  ex 
his  quae  per  insidias  in  me  gesta  sunt,  quse  visa  vobis 
fuerit  supra  fidem  proferre  sententiam.et  nullam  dein- 
ceps  permittere  a  factiosis  contra  me  calumniam  pro- 
cedere^  et  non  excuti  et  eximide  numero  orthodoxorum 
(Epist,  21).  Nonne  his  verbis,  licetappellationis  voce 
non  utatur,Leonem  aperle  uti  judicem  interpellat, 
ut  dejudicio  Constantinopolitano  sententiamprofe- 
rat?Cum  prsBter  sententiam  circa  Gdem  sibietiam 
caveri  postulat,  nonne  judicium  etiam  circa  suam 

Sersonam  flequivalenti  appellatione  elflagitat?Quid 
uesnellus  violentis  interptetationibus  hsc  verba 
distorquere  nititur,  ne  quia  appellationis  continere 
videantur  ?  Quid  refert  appellationis  expressum  no- 
mpn  non  inveniri  in  epistola  qu«  e  Graeco  Latine 
reddita,minus  peritum  mterpretem  nancisci  potuit, 
si  illud  reipsa  petitur  a  Leone,  quod  per  appellatio- 
nem  peteretur?  Non  appellationis  vocabulum,  sed 
iv  ejus  vis  et  potestas  consideranda  est.  Vis  antem  ap- 
^  pellationis  in  eo  consistit  ut  superioris  judicium  de 
judicio  inferioris  qusratur  ;  et  ita  qufieratur  ut  ille 
de  hoo  sententiam  ferat,  et  si  injustum  judicium 
agnoscat,resoindat,nuIlumque  exinde  condemnato 
praejudicium  obveniat.Gum  ergo  Eutyches  recitatis 
verbis  ac  in  tota  epist.  21  id  petat  a  Leone,  ut  de 
Constantinopolitano  Flaviani  judicio  circa  Gdem 
sententiam  ferat,simulque  sperans  fore  ut  hoc  ju- 
dicium  reprobetur,po8tuIet  ne  sibi  uUum  ex  eo  ju- 
dicio  damnum  autpericulum  obveniat,nec  exima- 
tur  ab  orthodoxorum  numero,nonne  reipsa  appel- 
lationis  vim  ac  substantiam  satis  expressit,  et  ap- 
pellationis  jus  Leoni  vindicavit  ? 

5.  Aliaveroduolongegraviorainea,  quam  se  in 
ipsojudicio  interposuisse  Eutyches  ementitus  est, 
appeilatione  animadvertimus.quae  ad  intelligendam 
Orientalium  mentem  circa  pontificium  jus  in  appel- 
lationibusnonmodioam  conferent.  Primo  licet  hseo 
appellatio  in  fpso  Gonstantinopolitano  Judicio  inter- 
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jecta  non  fuerit,et  catenus  Eutycbes  mentitus  sit ; 

?[ui  tamen  hanc  appellationem  11117  non  solum 
inxit,  verum  etiam  confictae  appcUationis  libellum 
ad  Leonem  misitcum  qucrimooiae  iitteris,  ac  ejus- 
dem  judicium  petivit,is  procul  dubiojus  appellaQdi 
ad  Romanam  sedcm  apud  Orientales  quoqueexplo- 
ratum  ac  certum  praesumpsit,ac  taie  ut  si  appcllatio 
in  ipsojudiciovere  fuissetinterposita,  vim  nabuis- 
set  suspendendijudicii^vel  irritum  efficicndi  quid- 
quid  postea,appelIatione  contempta.gestumfuissHt. 
Secus  enim  si  apud  Orientales  appellutionis  jus  ad 
Romanum  pontiiicem  nibili  babitum  Eutycbes  co- 
gnovi8set,num  fuisset  tam  stultus  ul  fingoretquod 
sibi  ex  Orientalium  sensu  nibil  proficeret? 

6.  Deiude  si  Eutycbis  dolosi  et  criminosi  viri 
iestimoniumminimifiat,numtestimoniumetfactum 
B.  FlavianiConstaotinopolitani  antistitis  nonmaxi- 
mibabebitur?  Is  epistola  quidem  22^  quam  statim 
postEutychisdamuationemetprimoscriptaminad- 
monitione  probavimus,  cu:ii  aeappellationis  libello 
ad  Leonem  misso  nihil  sciret,  simplicem  erroris  et 
damnationis  ejus  relationem  cum  gestis  conciliiad 
eurodem  pontificem  direxit^rogans  ut  ipsam  Occi- 
dentalibus  notam  faoeret,  ne  K)rte  versutus  bomo 
quempiam  minusinstructumdeciperet.Hino  cadunt 
plura  a  Quesnello  superstructa  bypotbesi,  quod 
epistola  22  Flaviani  ad  Leonem  non  prima,sed  altera 
posterior  sit.  Postquam  vero  a  pontifice  accepit  lit- 
teras,  quibus  de  appellatione  ab  Eutyche  asserta  in- 
tellexit,  altera  epistola  26  resoribens,  mendacem 
quidem  illum  detexit,  at  simul  agnoscens  apostoli- 
cum  jusin  recognosoendisjudiciis  ipsorum  Orienta- 
lium,quando  otiam  appellatio  post  judicium  defer- 
tur,Qon  solum  Acta  in  Eutycbem  misit,verum  ipsa 
Leonis  judicio  subjiciens,  eumdem  rogavit  ut  pro- 
priam  faciens  communem  causam  et  sanclarum  Eccle- 
siarum  dMap/tnam,simuJ  degernere/ii  damnationem 
adversus  eum  reaulariter  factam  et  per  propria  scripfa 

dignaretur Causa  enim  eget  solvmmodo  vestro  so- 

latio  atque  de/ensione,  qua  debeatis  consensu  proprio 
ad  tranquillitatem  et  pacem  cuncta  perducere.Sic  enim 
hseresis  qux  surrexit,  et  turbse  quse  jam  propteream 
factse  sunt,facillime  destruentur,  Deo  eooperante^  per 
vestras  sacratimas  liiteras,  Bemovebitur  autem  et 
concilium,quod  fieri  divulgatur;  quatenus  nequaquam 
ubique  sanctissimss  lurbentur  Ecclesix,  InbflecQues- 
nellus  :  Postulat  ergo  Flamanus^  inquit,  Leonis  non 
judicium^  sed  solatium ;  non  sententiam,  sed  litteras  ; 
defensionem,  non  confirmationem ;  provria  scripta^ 
non  synodatia  decreta,  Vah  I  malum  mterpretem. 
Nonne  decemere  in  damnationem  regulariter  factam 
judicium  et  confirmationem  significattVisquidem 
GraBci  verbi  a  Flaviano  adhibiti  (jvfjnlTr)<p(aa<T6ai  juri- 
dicam  sententiam  alii  judicio  caiculos  adjicientem 
seu  confirmantem  indicat.Verbum  enim  ^ti^i^tcr^onj 
a  quo  illud  originem  ducit^forensi  vulgata  formula 
idem  est  ac  sententiam  ferre ;  unde  et  sententia  ^/ij- 

Stfffxa  appellatur.Quid  porro  ?  Cum  Flavianus  addi- 
it,  causam  egere  solummodo  Leonis  litteris  atque 
subsidio,  nonne  editi  abs  se  judicii  confirmationem 
pon8olumpetiit,sed  necessariam  etiam  08tendit?ac 
ita«o/ttmmo(i(7neces8ariam,utparconfirmatioanulla 
alia  sede  praeterea  requirenda  sit?  Quid  quod  adje- 
cit,  ex  bac  confirmationeeventurum  utad  tranquil- 
litatem  et  pacem  cuncta  revocentur,  et  enata  b«re- 
B\B  ac  turbs  ob  eam  excitataB  facile  destruantur, 
impediaturqueipBum  generaleconcilium,quod  con- 
yocandum  ferebatur?Num  bi  tot  ac  tanti  effectus  ex 
litteris  quas  nec  judicium,  nec  sententia,  necconfir- 
matio  essent,  sperari  poterant?  Non  aliquid  so- 
lemne  ac  peculiari  apostolics  sedis  auctoritate  edi- 
tum  a  Flaviano  quassitum  agnoscitur?Nonne  litteraB, 
post  quas  generale  concilium  veluti  non  necessarium 
esset  rcmovendum,  auctoritatem  habiturad  crede- 
banturad  finiendam  causam,  eamque  aequivalentem 
auctoritati  concilii  generalis,  quod  alia  in  hypotbesl 
adhao  neoeisarium  Judicari  potuiflset  ?  Videat  ergo 


A.  quiscjue  aequus  lector  ^uam  perperam  Qoesnellus 
Flaviaui  consilium  et  htteras  interpretataa  sit,  ne 
in  episcoporum  Orientalium  judicia  apostolic»  se- 
dis  auctoritati  ille  quidquam  detulisse  credatur. 

7.  Quod  si  ejusdem  Fiaviani  verba  exactius  pen- 
semus,  non  ipse  solus  huic  auctoritati  apostolieae 
tantum  attribuitjSedOrientalesquoqueidipsum  sen- 
sisse  ac  detulissc  praesumpsit,  cum  ex  Leonis  litteris 
omnia  in  Oriente  componenda  exortamque  bsresim 
disjiciendam  prodldit.Nisi  par  in  Romanam  sedem 
apud  omnee  Orientales  obsequium  Flavianus  novis- 
set,  baBC  procul  dubio  affirmare  non  poterat.  Enim- 
vero  si  celebrisilla  epist.28,  ad  eumdem  Flavianum, 
quaS.  Leo  1199  expensis  ActisCP.synodidetota 
re  senlcntiam  ferens,EutychianaehaBre8i8Condemna- 
tionem  confirmavit;  si,  mquam,  haec  epistola  dolo 
malo  occultata  ct  suppressa  non  fuisset  in  generali 
Bvnodo,  quae  non  necessitate  ulla,  sed  imperatore 
Tbeodosio  Eutycbi  favente  ao  jubente  Epnesi  co- 

B  acta  fuit,  baud  excitata  fuissent  illa  scanaala  qui-* 
bus  eadem  synodus  in  pseudosynodum  trauBiit,  to^ 
tumque  Orientem  turbavit ;  sed  acquievissent  om— 
nes  qui  haeresi  non  patrocinabantur,  apostolicis 
litteris,  ut  in  Ghalcedonensi  factum  vidimus. 

8.  In  hac  autem  Leonis  epistola  aliud  in  rem  prae- 
sentem  maxime  conferensanimadvertendum  est.Ibi 
nimirum  S.  pontifex  non  de  Bola  EutyehiB  haresi, 
quaeinConstantinopoIitanasynodoproscriptafuerat, 
Bententiam  ferens,  jastam  ipsius  oondemnationem 
confirmavit,sed  ipsum  quoqueejusdemsynodi  Judi- 
cium  examini  suDJicien8,duo  in  eonotanda  inaica- 
vit,  quae  cum  emendationem  aliquam  ipsiuB  synodi 
praBferant,apo8tolicum  juiretructandis,  et,  ubi  opna 
Bit,corrigendi8etiamepiscoporumOrientaliamJudi- 
ciis  mirifice  astruunt.Primo  enim  cap.6  CoDBtanti- 
nopolitano  Flaviani  Judicio  succenBuit,  quod  sine 
ulla  censura  praBterierit  eam  Eutycbis  Bententiam: 
Confiteor  ex  dtu)bus  naturis  fuisse  Dominum  nostrum 

Q  ante  adunationem,post  adunatianemverounam  naiu- 
ram  canfiteor,  In  quae  S.  pontifez,  ¥tror,  inqnit 
(Epist,  28,  cap,  6),  tam  absurdam  tamque  perversam 
ejus  professior^m  nulla  judicantium  increpatuw  n- 
prehensam^  et  sermonem  nimis  insipientem  nimisque 
biasphemum  ita  omissum^  quasi  nihil  quod  offenderet 
essetauditum.  NonnehaeoipsiusCP.  judioii  emenda- 
tio  est  ?  Deinde  cum  Eutyches  in  boc  judicio  fuisBet 
absolute  condemnatus,  nulla  spe  restitutionis  ilH 
proposita,  si  resipisceret,  emolliendum  hoc  decre- 
tumeodemcapiteduxit  8.  Leo,  dum  ergalpsum,  si 
errorem  damnet,miserationem  exercendam  praBBcri- 
bit.Ne  vero  bisin  rebus  auctoritatem  sibi  inaebitam 
Leonem  usurpasse  juris  sui  promoTcndi  caasa  quis- 
piam  fortassis  suspicetur,ChalcedonenBe  concilium 
totaque  Ecclesia  catholica,  quae  hanc  dogmaticam 
epistolam  omnesque  ipsius  partes  tot  cum  laadibus 
8usceperunt,et  non  ut  privatas  littera8,sed  tamquam 
judicium  Bolemne  et  auctoritati  apostolicae  oompe- 

n  tens  agnovere,  hocce  commentum  luculenter  refel- 
luntNon  ergo  solus  Eutycbes,  non  Flavianus  tan- 
lum  aut  Leo,sed  et  generalis  Ecclesiae  synodus,  ac 
ipsa  universalis  Ecclesia  hoc  apostolicum  Jub  legi- 
timum  astruit ;  et  solus  Quesnellus  oum  iis  qui 
Romanae  sedis  prsrogativis  adversantur,  veluti 
usurpatum  et  incompetens  jus  traducere  poteBt. 

9.Nunc  dealtero  capite,quoB  isEutyobem  appel- 
lasse  contendit  non  ad  Romanum  tantummodo  pon* 
tificem,  sed  ad  Alexandrinum  quo(jae,et  Jerosoly- 
mitanum,et  Thessalonicense  concihum ;  adeo  ut  si 
appellationumjushinccolligendumsit^nihilRomano 
antistiti  prae  Alexandrino,  JeroBolymitano  ao  Thes- 
Balonicensitribuendumsit ;  velsinisepiscopiBatque 
eorum  conciliisex  Eutychis  appellatione  nullum  Jub 
fuit  supraCoQstantinopolitanum  Flaviani  Judicium. 
nullum  pariter  Romano  pontifici  exinde  dedaci  pos- 
sit.  Ad  h89c  primo  animad  vertimusEutychem  oaidem 
appellationem  sparsisse  ad  hos  omneB  apaa.quoB 
praaBidium  sibi  afftiturum  Bperabat.At  liiMUain  ap- 
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pellaUoni8»qQod  soiamus^ad  BOlum  Leonem  misisse, 
et  a  solo  Leone  jadicium  Institutum,  ac  sententiam 
epietola  28  latam  liquet.Quid  porro  hao  in  re  Buty- 
ches  egerity  ad  verum  jus  appeflationis  astruendum 
non  ingerimus;  notumenim  est  criminosos  et  perti- 
naces  homines  justa  sententia  condemnatos,patro- 
einia  etiam  iliegitima  (^usrere,  et  quacumque  via 
possantyuiti  turbas  ezcitare»et  imperitisfucum  fa- 
cere.  Ad  S.  Petrum  Ghrysologum  episcopum  Raven- 
natem  etiam  soripsit,eo  ^uod  ilium  magni  nominis, 
et  mults  apud  VaJentinianum  auctoritas  audisset, 
licet  is  nullojure  supra  Gonstantinopolitanum  anti- 
stitem  ac  synodum  potiretur.  Hinc  ab  ipso  id  re- 
sponsi  aecejpit  epist  25,  c.  2,  non  posse  se  exira 
consensum  Romanss  civitatis  episcopi  de  ejuftmodi 
causiscognoscereetjudicare.MarumestQuesnellum 
in  notis  ad  hanc  epistolam  num.  2,hoc  Eutychis  fa- 
ctum  ita  in^erere«utiicetjus  Petro  Ghrysologohao 
in  re  non  fuisse  concesserit,  Romano  autem  ponti- 
fici  non  ne^averity  appeliationem  tamen  num.  4  ab 
eo  interpositam  contenderit  apud  eumdem  episco- 
pum  Ravennatem,  indeque  collegerit  interpositam 
etism  fuissead  alios  metropolitas  Occidentis  ceque 
ao  ad  Romanum  pontiHcem.  Haeo  omnia  gratis  dicta 
sant  sine  monumento  ullo.  Esto  autem  IISI  quod 
Batyches  appellationem  preBtuierit  ad  alios  prster 
Romanum  pontifioem,  quibus  appellationis  in  hao 
causa  jus  nuilum  erat,numquid  cum  ad  Romanum 
pontificem  appeliationis  libeilum  reipsa  misit,  ad 
eum  misit  cui  hoc  jos  non  competebat? 

10.  Ut  autem  de  hoc  jure  tute  judicemus,  non 
anius  Eutyohis  faotum,8ed  ouid  hujus  facti  occasio- 
ne  a  Fiaviano  et  a  synodo  Gnaloedonensi  Leonis  ju- 
dicium  vel  promoventibus  vel  suscipientibus  gestum 
estjpotissimum  spectari  debet.  Vellemus  Quesnel- 
lum  meminisse  ejus,  quod  scripsit  num.  9.  :  Non 

Eutychi  vaferrimo  impostori  fidem  habeamus Au^ 

duunus  Flavianum  novx  urbis  episcopum  Cfiristique 
martyrem  fortissimum,  Gerte  qnamquam  Eutyches 
ad  piures,  immo  et  ad  universaiem  synodum  ap- 
peliaLionem  sparserit,  solo  tamen  Leonis  judicio 
eam  causam  indigere  Fiavianus,  ut  vidimus,  con- 
fessus  est ;  nec  ab  aliis  metropolitanis  aut  patriar- 
ehis  idem  judicium  flagitandum  credidit,  quod  ab 
uno  Leone  ita  postulavit,  non  solum  nnilius  metro- 
polit»  aut  patriarchs,  sed  neo  ipsius  generalis  con- 
diii  judicio  opus  esse  putarit.  Et  siquidem  eodem 
Qnesnello  testante  num.  9,  Plavianum  novae  urbis 
episeofmm...  Orientalium  de  appellationibus  animus 
ae  consuetudo  latere  non  potuerunt,  hanc  eamdem 


A  fateri  oportet  fuisse  Orientalium  mentem  ao  con; 
suetudinem  in  appeliationibus  ut  solius  Romanf 
pontificis  judicium  surficere  crederent,  nec  requiri 
aliarum  sedium  sententiam,  aut  generalis  concilii, 
quod  post  judicium  sedis  apostolic»  removendum 
uti  non  necessarium  idem  Fiavianus  pronuntiavit. 
8ynodus  etiam  Gbaicedonensis  cum  suscepit  Leoois 
sententiam  in  hac  causa  editam  epistola  28,  qua 
non  soium  de  Eutycbis  hsresi,  verum  etium  de 
Gonstantinopolitano  Flaviani  conciiio  decretum  fuit 
eamdem  pontificiam  auctoritatem  comprobavit.Quid 
IpseQuesnellus  in  notis  ad  iaudatam  Gbrysolo^i  epi- 
stolam  hoc  pontiOciumjus  inOciari  non  potuit.  So- 
lum  ut  istud  aiiqua  ratione  extenuaret,  appellatio- 
nem  ad  eum  delatam  tradidit  uti  ad  caput  Occi< 
dentalis  Kcolesi»,  ac  si  non  ad  Romanam  sedem 
per  se,  sed  ad  Occidentale  ooncilium  deiata  censeri 
debeat,  qu»  ad  Romanum  episcopum  defertur.  Oc' 
cidentalem  synodum^  inquit,  n.  1,  ejusgue  primatem 

jg  iUa  (appellationum  caus»)  aitinebant,  Ei  n.  3 :  Cum 
porro  ad  Occidentales  episcopos  appellabatur^Romani 
procul  dubio  episcopi  omnium  aliorum  principis  con^ 
sensus  explorandus  eraty  guiet  synodi  Occidentalis  pe^ 
culiari  nomine  caput,  et  universalis  Ecclesias  in  cau» 
sa  maxime  fidei  procuraior  erat^  et  exsecutor  p^aeci* 
puus  canonum,  qui  in  eoneiliis  oscumenicis  adversus 
hasreticos  olim  conditi  erant.  Vide  quot  iimitationi- 
bus  hoc  pontificium  Jus,  quod  fateri  cogitur^  oir- 
cumscribat.  Quatenus  Romano  episcopo  per  sese 
hoc  jus  competat  etiam  extra  causas  ndei,  in  ob- 
servationibus  ad  quintam  dissertationem  ostendi- 
mus.  In  causa  autsm  appeilationis  Eutychis  solius 
Leonis  nomine  epistola  28  edita  est,  quod  illi  hoc 
jus  ratione  primatus,  competeret,  nuila  necessitate 
imposita  cogende  Occidentalis  synodi,  et  ut  apos- 
tolioa  sedis  auotoritate  edita,  qua  sita  a  S.  Fiavia- 
no,  a  Gbaicedonensi,  ooncilio  et  a  tota  Eooiesia  ca- 
tholica  suscepta,  ao  summam  exinde  vim  habere 

n  agnita  fuit*  Non  ergo  unius  Bntychis  testimonium 
in  hoc  valet,  sed  Flaviani,  qui  a  Leone  hoc  judi- 
cium  postulavit ;  sed  Chalcedonensis  cecumenic» 
synodi,  totiusque  Ecclesi»,  qu»  idem  judicium  a 
Leone  editum  tanta  cum  veneratione  susceperunc. 
Vides  igitur  quo  ex  capite  b»c  licet  ementita  ap- 
pellatio  ad  statuendum  apostolicaB  sedis  jus  in  ipsis 
Orientia  appellationibus  plurimum  conferat.  G«te- 
r»  Quesnelli  conjectationes,  seu  potius  cavillatio- 
nes  cum  satis  ex  dictis  corruant,  hominemque  in 
Romanam  sedem  non  bene  afTectum  ostendant,  ul* 
teriori  responsione  non  egent. 


DISSERTATIO  OCTAVA. 

DB  GAU8A  FLAVIANI  BPI8C0PI  GONSTAIITINOPOUTANI  IN   PSBUDOSYNODO  BPHESINA  DAMNAH 

ATQUB  DBPOSITI. 

Ad  epistoUu  39  et  40  [nunc  45  et  44)  tandi  Leonis  ad  Theodosium  imperatorem 


llSf  L  Appellationum,  qus  ad  sedem  apo- 
stolicam  delat»  dicontur  primis  EcclesiaB  sfleculis, 
omnf um  celeberrima  ea  est  quffi  data  est  a  Flaviano 
Gonstantinopolitano  episcopo  post  latam  adversum 
se  a  Dioscoro  sententiam.Non  enim  tunc,  inquiunt, 
a  proyinoiali  dicBcesana  synodo,  sed  ab  ea  qus 
8Boamenice  synodi  nomine  gaudebat,  ex  omnibus 
videlicet  episcopis  collecta,  et  cui  tres  prfficipni  Eo- 
clesia  primates  et  patriarch»,  Occiniaiis  per  le- 
gatos,  Orientales  per  seipsos,  intererant. 

De  hujusmodi  igitur  appellatione,  qua  epistolo 
39  et  40  {nunc  43  et  44)  prscipua  est  ac  unica  fere 
materies^paucis  saltem  disserendi  necessitatem  sus- 
ceptam  mdioit  consilium,  etsi  prolixiorem  traota- 


I)  tionem  argomentumadootioribus  jampridem  ven- 
tilatum  non  exigat. 

Notandum  imprimis,  numquam  a  sancto  Leone 
scriptum  esse  sedem  suam  a  Flauiano  esse  appella- 
tam,  sed  generatim  dici  appcllationem  interpositam^ 
ut  in  hujus  epistols  capite  3  loquitur,  et  quod  le- 

f;ati  ipsius  fuuliter  reclamarunt,  et  eisdem  (a)  libel- 
um  appellationis  Flavianus  episcopus  dedit, 

Goncmunt  Leoni  Ephesin»  synodi  ActaGrsca  in 
oecumenica  Ghalcedonensi  relecta,  in  (|uibus  aliud 
nihil  aFIa^iano  dictum  refertur,quam  istud  :  (b)  Re^ 
cuso  ^e,irapaiToufjia(  ve;  et  ab  Hilaro  Leonis  legato  : 
cow/ra(i/(?i/ur,xovTpa5(xiToup.Sive  enim  veram  appel- 
lationem  intellexerit  Flavianus,  ut  soriptor  novellus 


BALLERINIORDM  ANNOTATIGNES. 


(a)  Haao  faisse  libeliam  appellationis  ad  sedem 
apostoUoam  probabimas  in  observ.  n.  4  et  seqq. 


(b)  De  hac  formula  confer  observ.  n.  2,  ubi  etiam 
sequentes  oa¥illationes  elidentur. 
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operose  coDteodit  adversus  Marcam,  sive  recusa-  A  sufrragalorein  habemus.  Gum  enimdehao  appella- 


tionem,  qnod  affirmaDt  alii,  et  ipse  David  tandem 
fatetur,  periDde  est.  Hoc  unum  assero,  Leouis  mea- 
tioDem  a  Flaviano  vei  appellante  vel  recusaute  fa- 
ctam  non  fuisse.  Quamquam,  utde  recusatione  Fla- 
viani  a  Petro  Marca  asscrta  vorbum  dicam,  miror 
tanta  porvieacia  propugnari  boc  loco  a  Davide  cod- 
BuetasjudiciorumcaDODicorumformuiaSjCumomDia 
contrajus  fasqueaDioscoro  prssumptaoogDOScaD- 
tur,Deo  EphesiDo  latrocinioaocommodari  ulio  modo 
posseDtsolitffijudiciorumcoDSuetudiDesacformulaB, 
Esto  e.Dim  recusatioDi  dod  sitlocussecuDdum  juris 
ordipem,  Disi  aDte  latam  soDteDtiam  ;  dcc  appella- 
tioDi,Disipostprolatum  judicium:optime  id  quidcm, 
cum  vel  le^itimus  judex  merito  iu  suspieionem  ve- 
Djt,  vel  ab  incompeteDte  judicium  adoruatur.  At  ui- 
hil  tale  in  Ephesino  latrocinio  reperias.  Initio  enim 
synodus  le^itime  congregata  jussu  principis,  assen< 
Buque  pontificis,  qui  etiam  per  legatos  intererat,re- 


tiooe  ac  de  iterando  concilio  saBpias  agat  iQeputoUs 
post  Ephcsinum  conventum  Bcripti8,numquam  ta- 
men  sedem  suam  ait  appellatam :  qaod  pontifdz  se- 
dis  suffi  jurium  studioaissimus  numquam  omisiBset, 
si  ita  f  uisset ;  sed  appellatiooem  Bimpliciter  inter- 
jectam  asserit.  Cut,  inquit  {Epist.  39  et  40,  nunc  43 
et  44,  c,  3),  sacramento  verae  aivinitati$  et  verae  hu- 
inaHitdtis  in  Christo,  quia  impie  nune  a  paucis  impru- 
deutibus  abviatur^omnes  partium  nosirarum  Ecduiae. 
amnesmamuetudmivestrascum  gemitibus  eitacrymis 
suppiicant  sacerdoles ;  uttquiaet  nostri  fideliter  recla- 
marunt^et  eisdem  libeltumappeltationis  Ftauianusepi' 
scopus  deditf  generatem  synodumjubeatis  intra  ItaUam 
celebrari^  quse  omnes  offensiones  ita  aut  repettat,  ant 
miliget,  ne  atiquid  tUlra  sit  vei  in  /ide  dubium,vel  in  ^ 
cfiaritate  divisum  :  canvententibus  uUque  Orientalium^ 
provinciarum  episcopis,  quorum  si  qui  superaU  minis^ 
atque  injuriisa  veritatis  tramitedeviaruni,salutaribu^m 


cusari  ac  repudiari  nullatenus  potuit.  Restat  igitur  p  remediis  in  integrum  revocensur;  ipsique  quoram 


ut  tuDC  primum  potueriut  rccusari  Dioscorus  ejus- 
que  syDodus,  cum  ille  omuia  per  vim  sceiusqua  sibi 
viDdicans,  et  omnem  judiciurum  formam  subver- 
teuB,  ex  episcopo  visui  est  iu  prcedoDem  et  sioarium 
evadere,  etsynodum  prius  legitimam  couvertere  iD 
latrociDium.  TuDceDim  non  tam  appellatioDi,  quae 
legitimum  ac  competcDtem  Judicem  suppoDit,quam 
recusatioDi  ac  protestatiooi  locus  erat  coatra  con- 
ventum,  quem  nulla  ratio,  ut  loquitur  S.  Leo,  sy- 
nodum  vocari  sinit. 

Euimvero  recusationis  et  appellationis  latum  est 
in  pluribusdiscrimen  :  quorum  hoc  uDum  estquod 
recqsalio  scDteDtiamiD  irrritum  mittittauquam  ab 
incompetentijudiceIatam;appeIIatioverosu8pendit 
solummodo  seDteatiae  effeotum,  tamquam  iujustea 
Judice,  licet  idoneo,  profectam  douec  a  superiori 


causa  durior,  si  consiltis  melioribus  acquieseant, 
Ecclesix  uniiale  non  excidani.  Qtiam  autem  posi  ap^^ 
pellationem  inierpositam  hoc  necessario  posiuteiur^ca^ 
nonum  Ntcxas  habitorum  deereta  1136  testentuf^ 
qux  a  toUtis  mundi  sunt  sacerdatibus  constituta,qua5i' 
anesubterannexa  lun^  Legohic  reclamaBse  legatos, 
lego  iDterpositam  appelIatioDem,lego  etiam  legativ 
datum  appellatioDis  libellum  :  at  vero  ad  quem  ap- 

Bellatum  sit  (^rorsus  dod  lego.Immo  iaquit  Joannes 
lavid,  ex  his  ipsis  verbis  perspicuum  est  RoraaauD 
poDtidcem  esse  appellatum.  Omniseaim  appellatio 
necesse  est  ut  alicui  Judici  deferatur.  Cum  igitar 
Fiaviaaus  libellum  appellatioais  legatis  dedit,  etm 
ob  causam  dedit,quod  iaeisjurisdictioaem  aguosce* 
ret,quffi  recipieadffi  appellatioaiB  poteatatem  faceret: 
lus  porro  istud  aecesse  est  ut  tamquam  paps  legatis 
libellum  hujusmodi  tradiderit,  quia  poatiQcem  pro 


ad  examea  revocetur.  Porro  toties  tamque  asseve-      !'"«""'"  nu  us.i.uui  irnu.aeru,  quia  pouuiicem  pro 

raaterEpheBinumjudiciumsyoodiaomineiadigaum      'doaeoappeIIatioaisdiscutiead«judice  amo^^^^^^^ 

clamatteouoster  etiamaateiteratamcogaitioaem^  C  ^^'''^'J}}  versaadis  htibus  ao  procuraad  s  dedlto 

ut  satis  sigaificet  magis  recusasioai  quam  apuella'      '^''  Junsdiceadi  aorniam  et  usum  latere.ut  igaoret 

tioDi  locum  fuisse.  Ecqui  eaim  wzl  syaoaus  illa      ^"?**  ''"""^  nescit  qui  forum  alimine  salutavit  Quib 

vocari  queat,ubi  omniS  pr.datorie  acta  \.ni1  m.      f  P^  rZ^^^^^^^lT^r^^'^^ 

Bicnt  conquerilur  Leo,  ht  qut  colleclt  suet,  de  fide  et 

errantibus  non  secundum  consuetudinem  proiulerunt ; 

ubi  priniates  synodi  nec  resistentibus  sibi,  nec  con- 

seniientibus  pepercerunt ;  ubi  non  omnes  qui  conve- 

nerant  interfuisse  coqnovimus ;  ubi  alios   rejectos^ 

alios  dedtcimus  intromissos^  qui  pro  unius  Dioscon 

arbitrio  impiis  subscriptionibus  captivas  manus  dede- 

ran ;  ubi  in  omnes  ssevitum  est  Ecclesias ;  ubi  scripta 

apostolioffi sedis  episcoporum  auribus  publicari  dod 

Buat  permissa ;  ubi  ejusdem  legatis  suus  locus  dod 

est  coDcesBus ;  ubi,  sicut  Patres  GhalcedoaeDseB 

quffiruDtur,  violentia  facta  est,  vis  cum  plagis,mina- 

batur  damnatio,  minse  exsiliitendebantur.mitites  cum 

fustibus  et  gladiis  instabant ;  ubi  gladii  et  fustes.qun'      t,,     •  r.-  •  r      •  ^  i 

tis  synodus  est(Bptet.  3Q  ^nunc  43,  cap.  1    epist  75,      FlavmnusaDioscoro^IusqueiafauBtasyaodoappel 

nunc  95,  cap.  2;  epist.  39.  nuni  43,  cap.  1 ;  epist.  D  ?°»^)*^  aliud  obncilium,oumam  euum  tradidiBset 

40.  nunc  44,  cap.  1  f  Chatced.  syn.  piirt.u  act.i)  ?      ^bellum,nisi  legatis  Romani8,qui  fere  Boh  imquis 

tt: .j 1  ..    .         ?     f^..  _.    .       f        Disoon  mohtiouibuB  aoa  coaBeaseraat ?  Prlmom, 

quia  Dioscorus  omoia  per  vim  et  impoteatiam  ageatf 
nullam  juris  formam  servari  permiBiBset ;  deiade, 
quia  omoes  fere  syaodi  prffisules  captivaB  maaus 
Dioscoro  dedcraat;  tertio,quia  Occideatales  mazime 
coiscopos  appeliabat  FlaviaauB,  ut  et  Theodoritus, 
ac  proiade  aecesse  erat  ut  eorum  patriaroha  ac 
omoium  primati  innotesceret  Flaviani  appellatio, 
Denique  ad  universale  totius  BScclesiffi  coneilium 

firovocati,  quis  potius  adeundus  est  appellaUoniB 
ibello.quam  is  quietEcciesiastotiuB  apex  BummoB, 


ei  ad  quem  appellatur,  vel  ejus  vioariis  tradendum 
esse  ?  Immo  secuadum  juris  Romani  formam  eidem 
traditur  a  quo  appellatum  est,qui  litigalori  decernat 
apostolos,  id  est  Jitteras  dimissorias,  qu»  sic  di- 
cunt :  Notum  sit  vobis  Rappellasse  a  sententia  mea,  et 
idco  dimitto  eum  a  judicio  meo  et  ad  vestrum  dirigo, 
ut  ff.  de  Lib.  Dimiss.  J.  i.  Ita  PauluB  apoBtoluBOum 
Csesarem  appellasset  a  prffiside  Festo  (Aci.  xzv,10), 
non  alteri  quam  eidem  prassidi  appellationis  vocem 
direxit,  nec  ab  altero  recepta  appellatio  aut  appel- 
lans  dimissuB  ad  Gssarem :  Tunc  Eestus  cum  concilio 
locutus,  respondit :  Cxsarem  appeltasti?  Ad  Cxsarem 
ibis  (Ibid.,  12).  Et  postea :  Ipso  autem  hoc  appellante 
ad  Augustu7n,  judicavi  mittere  (Ibid.,  25).  Jam  vero 


Hinc  vides  quam  merito  Jure  clamavit  Flavianus  : 
napaiTou|xa(  <J8,  Recuso  te.  Quia  tamen  episcoporum 
fere  omnium  coDsensus  ao  subscriptio  aonnullam 
syaodi  imagiuem  impio  couveotui  conciliabant.im- 
peratorisque  ac  potestatum  inteaveniebat  auctori- 
tas,  Flavianuo  vlsum  est,  cum  postmodum  appel- 
lationis  libellum  apostolicffl  sedis  legatis  tradidit, 
hanc  appellationis  vocem  usurpare,  ut  ex  jure  ap- 
appellationis  novaa  synedo  locos  daretur. 

II.  Appellans  autem  Flavianus,  Leoais,  ut  dixi, 
nomcD  Don  iaterposuit:  ia  quo  ipsum  eliam  Leoaem 


et  ia  fidei  causa  uaiversalis  velut  procurator  est, 

BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 

(a)  Duo  ia  observatioaibus  osteademuB  :  1®  Fla-      rum  syaodorum  fuisse  prffisertim  ia  summo  pocti- 
viaaum  appellasse  ad  sedem  apostolicam,  et  ad  Ro-      fice,cujus  potestas  potissimum  appellationibus  re- 
"*°*™®y°<><i"m,qu«  iaeiuBmodicauBiflaRomaaiB      Bpioiebatur.  Yide  n.  5  et  Beqq.,  UBqae  ad  12. 
poatiiicibuB  ooagregari  Bolebat;  2^  aaotoritatem  ha- 


mmmm 
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ciii  iacDmbii  eoDVOcanclffioecuineDicnByDodiprflsoi-  j^ 
pua  soUicitodo  ac  cura^coi  deoique  jus  prim»  seo* 
teatiflB  11S7  primique  loci  competit  io  coDciiiis? 
Hjb  BtiDt  ver»  rationes  quae  Flaviaoum  moveruot  ut 
appellatioDis  velrecusationislibeilum  in  maous  le- 
gatorum  deponeret,  quos  adbunc  etrectuin  neccsse 
non  erat  ut  jurisdictionem  propriam  vel  pontiiicis 
DomiDC  babereot;  sed  suniciebat  ut  concilii  pars 
esseot,  et  interposits  appellationis  testes  idonei. 

I[[.  Ad  id  vero,  quod  decernit  scriptor  ille,  esse 
DeceBBeutomnisappellatioadaliquemjudicem  pro- 
vocet,  ita  est,8i  is  verborum  Davidis  sensus  :  quo< 
ties  appellatur,ad  aliquem  appellari.Scd  duo  anim- 
advertenda  sunt,  ne  cui  fucum  faciant  htcc  verba  : 
primum,  male  ab  eo  duos  confundi,  sciiicct  eum 
qui  libellum  appellationis  rccipit,ct  eum  cuiusest 
de  appellaiione  judicare,  quos  iongo  interv&lio  dis- 
tare  oetendimus,  cum  is  potius  reciperet  iibeilum 
a  cujus  scDteDtia  appellabatur;  deinde  Dotandum 
qund  etBiadali(|uem  semperappclletur,  non  tameo  g 
necessario  requiriturut  ejus  Domen  vel  viva  voce  vcl 
scripto  explicetur ;  solemnia  enim  appellationis 
aliud  Dibil  exigunt.nisi  ut  mox  lata  sententiajudice 
adbuc  pro  tribunali  sedento,  litigans  viva  voco  di- 
rat  :  Appello.  Et  cum  ex  intervullo  per  iibellum 
appellatorium  appeliatur,  sufticit  dicero,  quis,  a 
quo,  et  a  qua,  sententia  appellet,  etiamsi  appellati 
judicis  nomen  aut  magistratus  non  exprimatur. 

Evanescit  igitur  fucus  ille  quem  ex  verbisS.Lco- 
nis  facere  tentavit  David.  Neo  solum  pro  ipso  non 
pugnant  Leonis  ea  verba,qus  aliena  interpretatione 
torquere  voluit,  sed  ipsum  pontiGcis  de  sede  sua 
sileatium  sen8ui,quemeidemaftingere  sategit,pror- 
8U8  repugnat.  Utdemus  enimncgativumargumeD- 
lum  noD  semper  roboris  plurimum  habcre,boc  ta- 
roeo  loco  vim  babet  maximam,cum  ccrtum  sit  poD- 
tiBcem  oon  ita  causs  propriaQ  oblilum  esse,  ut  ap- 
pellationem.  quam  exprossis  verbis  ad  sedem  l\o- 
roaDam  GoDStantinopolitanus  antistes  dotuiissel,  p 
ipse  premeret  silentio,  prsrogativamque  ultro  de-  ^ 
iatam  respuere  videretur. 

IV.Ex  descriptis  porro  epistols  40  {nunc  44)  ver- 
bisaliud  nobis  validia8imumadc8t(a)argumontum, 
qno  a  Flaviano  synodum  appellatam  esseconstat^ac 
deinde  Leonero  quatenus  synodi  caput.  Gum  enioi 
ex  appellatione  illius  epi8Copi,congrogands  synodi 
scumenics  necessitatom  arcessat,  soie  clarius  cst 
appellatam  es8esynodum,necalterius  auctoritatem 
poisatam  esse  appellationis  libello,ut  de  latrocinii 
Bphesini  sententiajudicium  ferret.(?Mam  autem,  in- 
qait,  post  appeUaiionem  tnterpositam  fioc  necessario 
pastuletur,  canonum  Nicaesp  habitorum  decreia  testan- 
tur.Si  eoiroad  unicumexOccidentalibus  episcopum 
cum  provinriali  11M  vel  dirccesana  synodo  provo- 
catum  estjOuidnisolus  cumsuiscomprovincialibus 
judiciumaaornat?Utquid  omnium  Ecclesiarum  sa- 
cerdotese  suissedibus  dimoventur,8i  uniusjudicio 
posBitcausa  flniri?  Cur  nccessario  postulata  synodus  ^ 
a}cumeDica,quando  non  wcumenica  synodus  appel-  *' 
lata  est  ?  Si  sedes  primaria  liliello  adita  cst,  sedi 
soae  poDtifex  liti^^antes  si8tat,rem  discutiat,coepis- 
coporum  sententia  postulet,  judicium  decernat,  et 
causa  finita  est.Sed  ideo  necessario  postulari  gene- 
ralem  «ynodum  posl  appellationemintc)yositam  cen- 
Buit  Leo,  quia  illam  a  FUviano  postulatam  esseex 
ipsius  libelloHtque  ex  consuetudinc  ecclesiastica  in- 
tellexit;  nec  sus  providentis  judicioque  existimavit 
esse  pprmis8um,aD  synodo  cogends  superscderetur, 
an  instaretur  ;  sed  ex  necessitate  et  cx  officii  sui  de- 
bito  esse  dnxit pro  ea  impetranda  etiam  cum  gemiti' 
bus  et  laerymis,  ut  ipe  ait,  et  genihus  provoiulum 
deprecari,  ut  scribit  Liberatus  {brev.  eap.i2)M&  In- 
ooceDtius  papa  I,  dcpositoS.  Joanne  Chrysostomo 


asciimenicam  synodum,  ait  Sozomenus  lib.  viii,cap. 
26,  convocare  studuit  :  Bcribensque  ad  clericos  Gon- 
8tantinopoIitanos,hic  habet :  Sed  quodnam  remedium 
hisce  rebus  in  prsesenti  af}eremas  f  Necessaria  erit  sy^ 
npdatis  cognitio  ;  quam  etiam  multo  jam  antea  con- 
gregandam  diximus,  Ea  quippe  sola  est  quas  hujus^ 
modiprocellarum  impeius  retundere  potcst,Quam  qui" 
dctn  donec  conscquamur^  expedxt  medelam  calamita' 
iis  hujus  committere  voiuntati  magni  Dei  ac  Christi 
ejus  Dumini  nostri.  Et  postea  :  Ac  nos  quidem  mul- 
tum  deliberamns  quonam  modo  synodus  cecumenica 
congregari  possit ;  per  quam  divina  voluntate  iurbu- 
lenti  isii  moius  comopiri  possint. 

Idcm  sibi  onus  incumoere  intellexit,ut  diximus, 
S.  Lco  ;  sensere  et  reiiqui  Occidentalium  partium 
antistites,  qui  audito  appcllatioDis  Duntio,  causam 
hancutsibiomnibuscommunometcuiquepropriam 
amplexi  sunt,  supplicesquc  imperatorem  per  Leonis 
litteras  adicrunt,ut  synodum  generalom  congregari 
juberet,  in  qcia^discussoiterum  fiutycbis  dogmate, 
Flavianiquc  ac  Dioscori  causis  co^nitiB,sententiam 
forrent  finom  buic  negotio  imposituram.  Omn0s,iD- 
quit  Leo  {Episi,  40,  nunc  44,  cap,^)^partium  nostrU' 
rvm  EcclesicByOmnes  mansueiudini  vesirxcum  gemiti^ 
hus  et  iacrymis  suppticant  sacerdotcs.ut  quia  etnostri 
fideliter  rcciamarunt.eteisdem  iibeilum  appeilationis 
Flavianus  episcopus  dedti^  gefieralem  synodum  jubea- 
iis  intra  italiam  ceiehrart;convcnientibus  utique  Orien- 
iaiium  provinctarum  episcopis.W oium  quidem  suum 
Lconi  signilicare  nondum  potuerant  omnes  OccidoD- 
tales  opiscopi;  sed  pontirex  ut  omnium  caput  ac  lin- 
^iia,  omninm  mentein  Thcodosioexplicat,omnium 
jus  apud  eumdem  [^roscquitur  ac  urget,nuliatenus 
dubitans  11S9  quin  omncs  appellationem  ad  se 
dclatam  apud  se  vellcnt,congregata  synodo,discuti ; 
Dcque  hoc  sibi  sumens,  ut  synodum  suo  unius  no- 
mine  postularet;  ne  jus  omnibus  communo,  pro- 
prium  sibi  facere  ac  reservare  soli  videretur.  No- 
tandum  norro  diligenter  ex  illis  Leonis  nostriver- 
bis  Occidentalcs  omnes  cpiscopos  ct  Kcclesias,non 
o.osolum  Dominc  8ynodum8upplicespostulare,quod 
fidei  causa  omnibus  communis  poriclitaretur,  vel 
aliam  ob  rationem,  sed  ob  id  maxime  quia  ei  iegati 
sedis  aposioiicx  rcclamarani,  et  eisdem  appeitationis 
iiheiium  dederat  hlavianus.^uB  enim  inde  suum  ar- 
cessunt,  Leone  tcste,Occidentalcs  episcopi  omnes, 
nec  aliam  profcrunt  hoc  loco  rationem. 

V.Ex  quo  consequi  necessario  mihi  videnturduo 
maximi  momenti  :  alterum  quidej3,quod  superius 
discu8simus,nonadunumponti(icemaliqucm,sddad 
omnes  OccidentisBaltem  episcopos  devolutam  esse 
Flaviani  appellationem  ;  alterum  (b)  legatoe  sedis 
apostolics,nonRomaniBolummodopontiflciBnomine 
Ephesins  synodo  secunds  interfuissc,nec  alias  Id- 
teressc  consucvissc  oocumcnicisconciliisin  Oricnte 
congregatis,scd  et  omniuni  totiusOccidentis  cpisco- 
porum  vice,  quorum  procurationem  gerebant,  cum 

fter  se  intcresse  iidem  non  poterant.  Uoc  enim  so- 
emne  erat  Hoinuno  cpiscopo  ut  cum  primum  syno- 
dus  univcrsalis  indictaerat,omnes sui  patriarchatus 
cpiscopos  ea  do  rc  admoncrotcogcrctqueipse  llomee 
synodum,adquam  invitatiOccidcntalcs  coniluerent; 
utincommunodcncgotioillictractandodissercrent, 
deligercntquo  Icgatosabsentium  viccm  impleturos. 
Nimirum  qui  cx  illa  liomana  synodo  legati  mitte- 
bantur,non  solius  pontiflcis  lcgati  crant,nec  ab  ipso 
solo  mitti  dicebantur,8ed  ab  universa  synodo  missi 
eraot,  ejusdem  agebant  vicem  ;  tametsi  lcgatorum 
sedisapo8tolic«nomcnsempcrrctinorcnt,quiaOcci- 
dentalium  omnium  corypbsus  crat  pontifex.  Hoc 
clarissimumevaditextertiasynodooecumenicaEphe- 
8ina,ubi  G^rillus  legatorum  apostolics  sedis  senteD- 
tiam  resumcns,  sic  loquitur  :  Deposueruni  enim  sup* 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
(a)  Hoc  argomeDtam  expungetDr  io  observ.n.l3,         (b)  Hsc  et  scqucDtia  excuticDtur  io  observ.  d.25 
LeoniBque  mens  explicabitur  d.  14  et^scqq.  et  seqq. 
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pUnUes  taewn  sedis  apostolicm  iotiusque  synodi  sanc^  A  sed  omDlum  Ooeidentaliom ;  aeproindead  eos  om» 


iissimorum  Deoque  dileclissimorum  Occidentaiium 
episcoporum  [Parle  ii  Ephes.  syn.  act.  3).Et  in  rela- 
tione  missa  ad  imperatorem  :  Piissimus^  inquit, 
magnx  vestrx  Romse  archiepiscoput^  et  universa  Oc- 
cidentalis  synodm^  per  sanclissimos  episcopoSj  quos 
ad  nos  ipsa  misit jeio  Idem  maaifestum  est  ex  oon- 
oilii  86xti  actis,  ubi  episcopi  Portuensis,  Paterncn- 
sis  et  Rbegitanus  locum  tenere  dicuntur  ooncilii 
antiqu89  Rom»,  in  quo  ceotum  et  viginti  episcopi 
convenerant.  Hinc  sspe  saepius  cum  pontifex  noe- 
ter  legatos  ex  synodo  mittit,non  suo  tantummodo, 
sed  et  concilii  nomine  1140  scribit  in  hunc  mo- 
dum  :  Leo  et  sancta  synoduSf  quae  Romse  convenit^ 
eto.  Si  quando  autem  vel  bellorum  tumultus,  vel 

SublicaB  calamitates,  vel  temporis  angustis  syno- 
um  ex  omnibus  suis  diodcesibus  confocare  ponti- 
ficem  non  sinebant,  tunc  vel  unaquasque  dioBcesis 
suum  cogebat  concilium,  ex  quo  legati  ad  Roma- 


nee  delatam  eeee  appellationem,  quoram  nomine 
intererant  synodo.  Ac  consequenterjaremeritoey- 
nodum  omnes  Oocidentalium  partium  episcopoe 
postulasse,  teste  S.  Leone,  ao  ejns  neccessitatem 
ex  legatorum  reclamatione  et  Flaviani  appellatorio 
libello  eisdem  obiato  argjuisse. 

VI.  At  vero,  inquit  scriptor  ille,  8.  Leo  Nicsno* 
rum,  id  est  boc  loco,  Sarnicensium  canonum  aucto- 
ritatem  profert,  nt  ex  appellatione  Flaviani  postnla- 
tionis  susB  «quitaiem  asserat.  NuDam  porro  appel- 
lationem  commemorant  Sardicences  oanones,  pne- 
ter  eam  qus  Romanum  episcopum  unice  spectat : 
quare  vel  synodi  decretis  male  extra  causam  abn- 
titur  S.  Leo,  inquit  ille,  vel  appellationem  Flaviani 
sibi  sensit  esse  devolutam. 

Prsvarioari  dixerim  qui  tam  jnflrmiB  fnlcimen- 
tis  causam  sustentat^  tamque  cbntrariis  aibi  argu- 
mentis.  Ita  enim  obscura  sunt  apud  plerosqoede- 


nam  synodum  missi  sententiam  episcoporum  illius  Q  oreta  illa  Nicffi»  babita,  quas  a  S.Leone  laudantnr, 
difficeseos  ferrent,quae  demum  communibus  totius      ut  nibil  obscurius.  Nihil  quippe  tale  legitur  inter 


patriarchatus  legatis  ad  oBCumenicam  synodum 
profecturis  tradebatur  ;iidemquelegati  a  sede  apo- 
stolica  cffiterarum  principe,  ubi  concilium  convene- 
rat,et  ad  otnus  episcopum  omnes  Oocidentales  per 
legatos  vel  litteras  velut  ad  xopucpxTov,  ut  a  Basilio 
vocatur,confluxerant«nomen  legatorum  sedis  apos- 
tolicffi  sortiebantur.  Ita  Leo  noster  indicta  synodo 
Ghalcedonensi^misit  in  Gallias,ut  dioecesis  Gallica- 
n»  sufifragium  ex  synodo  Romam  missum,  per  le- 
gatos  apostolicffi  sedis  ad  oecumenicam  synodum 
deferretur.Testem  habemus  Leonem  ipsum  in  epi- 
Btola  quamGallicanisepiscopisrescripsit  postacce- 

!»tas  eorum  litteras.  Optassemus  (juidem,  inquit 
Episi.  77,  nunc  102,  ad  episc.  Galltarumf  cap.  1), 
fratemiiatis  vestrse  litieras  eo  tempore  quo  promisera- 
iiSy  accipere ;  ui  profecturU  ad  Orientem  fratribus  no- 
lAris,  quos  ad sanctam  synodumvicenostra  pro calho- 


Nicaenos  canones,  et  ad  Sardicences  confugere  co- 
gitur  David,  quos  sub  Nicsnorum  nomine  citatos 
a  Leone  divinat,  ut  a  multis  ante  ipsum  divina- 
tum  est.  Verum  hoc  non  inviti  concedimus,  (a}Sar- 
dicenses  canones  aiieno  hic  nomine  veetitutoB  ad- 
ductos  esse  a  Leone,  ut  necessitatem  conciltioecn* 
menici  ar^ueret :  jam  absurdissimum  esse  conten- 
do,  c|uod  inde  consequi  vult  David,  nimirum  ne- 
mini  tunc  notum  non  fuisse  Fiaviani  appellatione 
apostolioae  tantummodo  sedis  tribunal  pulsatom 
esse,  cum  de  solis  hujusmodi  appeliationibus  de- 
cernant  canones  Sardioenses.  Hano  enim  argumen- 
tandi  rationem  nemo  est  qui  non  Leone  indignam 
existimet. 

8i  de  solis  appellationibus  ad  Romanum  pontifi- 
cem  statutumest  aliquid  Sardicensibus  oanonibus, 
necesse  est  utcongregetur  synoduBQeoumenica,qu« 


licss  fidei  defensione  direximw^etiam  vestrss  sententise  q  de  appellatione  Flaviani  judicet. 


profe^siojungeretur.Cum  deniquetam  arctusGecume- 
nicffi  synodo  congregand®  terminus  prsfixus  erat,ut 
nec  aliarum  diceceseon  suffragia  exspectare,  vel  ad 
eas  ne  litteras  quidem  mittere  sineret,  tunc  coacto 
concilio  vel  ex  dioecesi  Urbis,  vel  ex  iis  episcopis  qui 
tum  in  Urbe  morabantur,legati  mittebantur,qui  to- 
tius  patriarchatus  Occidentalis  procurationem  a 
patriarcha  ejusque  dicecesana  vel  provinciali  sy- 
nodo  suscipiebant  gerebantque,  et  personam  Occi- 
dentalium  omnium  in  oicuraenica  sustinebant. 

Ita  factum  est  aLeone,postquam  deindicta  Bphe- 
sina  synodo  secunda  ex  Oriente  nuntium  accepit. 
Imperator  enim,  ut  habet  pontifex  (Epist.  27.  nunc 
31,  ad  Pulcheriam.c.  4),  cupiens  quam  celerrime  tur^ 
bata  componijepiscopGli  concilio,  quod  Bphesivult  ha- 
beriynimium  breve  et  angustum  tempus  indixii^diem 
kalendarum  Augustarumprasstituendo  conventui;cum 
majorpars  reiiqui  sit  temporis  absumenda.ut  profectio 


Atqui  de  solis  appellationibus  ad  Romanam  pon- 
tiflcem  statuunt  Sardicences  canones. 

Ergo  necesse  est  ut  oecumenica  synodus  de  Fla- 
viani  appellatione  Judicaturaconvocetur. 

Vide8,mi  David,  quam  sit  absorda  illa  m^jor  pro- 
positio,  cui  tamen  mniti  necesse  est  114i  argu- 
mentationemtuam;rectiusenim  hocingratiam  s^is 
sus  elicere  Leo  videretur.  De  solis  appellationibus 
ad  sedem  apostolicam  agunt  Sardicenses.  Ergoau- 
ctoritate  Sardicensium  canonum  solasedes  aposto- 
lica  de  appellatione  Flaviani  judicare  debet.  At  is- 
tud  non  elicit8.Leo,8ed  potius  exSardicensium  cano- 
num  decreto  congregandum  eBseconcilium,  in  quo 
appellatio  discuteretur.Ut  verorecte  procedat  argu- 
mentatio  Leonis,  unum  supponendum  est,  quod  a 
Davidis  mente  alienissimnm,  quodque  maximi  est 
momenti :  nimirum,pontifici  persuasum  fuisse^quod 
cumSardicensis  pynodusepiscopisappellandi  ad  se- 


sacerdotumjqui  negolio  sufficiant.valeai  ordinari.  Re-  n  dem  apostolicam  seu  ad  episcopum  Romanum  pote- 
bu8,inquam,  ita  dispositi8,a1iud  nibil  restabat,nisi  ^  statem  tecit,non  ad  episcopum  solitarie  sumptum. 


ut  pontifex  de  Occidentalium  suorum  fide  securus, 
eos  diri(^eretin  Orientem,qui  omnium  causam  age- 
rent,8cnberetque  procul  dubio  de  omnibus  quod  de 
Gallicanis  scriptumase  fuisse  ad  Chalcedonensem 
synodum  ipse  narrat  in  rescripto  ad  Gallise  episco- 
pos,  Merito,  inquit  {Bpist.  77,  c.  2),  nos  cognoscimus 
fratribus  et  coepiscopis  nostris  Orientalibus  intimasse 
quodtt^t  secundum  evangelicam  apostolicamque 
traditionemdeincamatione  Domini  nostriJesu  Chrifti 
una  esset  omnium  nostmm  ei  indiscreta  confessio^  etc. 
Inde  manifestum  est  quam  male  sibi  providerit 
Joannes  David,cum  exeoquod  legatis  traoitus  dice- 
baturappellationi8libellus,ad  Leonem  unum  provo- 
catum  esse  a  Flaviano  asseruit :  siquidem  ex  dictis 
pBtetnonsoliuspontincispersonamgessisselegatos, 


sed  ad  eum  suarum  diceceseonepiscopisseptum  de- 
ferri  voluit  appeilationem.nec  aliterhanc  dijudioan- 
damcensuitquamabomnibusOccidentalibusepisco 
pis  sub  patriarcha  suo  congregatis,  convenieniibus 
utique^ui  expressis  verbis  hoc  loco  habet  Leo.Onm- 
ialtum  provinciamm  episcopis.  Tunc  enim  vitiosum 
non  erit  pontificis  ratiocinium,ita  Augustum  urgen- 
tis;  sed  potius  dialectics  canonibus  omni  exparte 
congruet.  Quod  ut  demonstretur,  S.  Leonis  enthy- 
mema  insyllogismumresoIvideb6t;exquoquid  ipse 
in  mente  babuerit  quidque  necessario  supplendum 
sit,  nemo  sole  roeridiano  clarius  non  videat. 

Tale  est  igitur  pontificis  enthymema  ex  epistolis 
39  et  40  (fiunc  43  et  44). 

Tribunal  illud  ad  quod  appellandum  eensuit  Sardt- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 

(a)  Vide  hao  in  re  observationes  n.  20  et  seqq.,in  qiiibus  tota  sequens  Quesnelli  ratiocinatio  ad  crisim 
exigitur. 
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eentit  mfnodui^  post  appellationefn  Flaviani  interpo-  ^. 
silam,  neceisano  postulandum  est, 

Igitur  eoncilii  xcumenici  tribunal,  seu  concilit  Oc- 
cidentatis  sub  patriarcha  suo,convenientibus  ex  Oriefi- 
te  eS  ex  toto  orbe  episcopis,  post  interpositam  Fla  - 
viam  appellationemj  necessario  postulandum  est. 

Hujus  eQthymematis  minorem  suppleri  necesse 
est,  ut  in  syliogismum  perfectum  cvadat  :  quem 
Bubjicimus. 

Tribunal  illud  ad  quod  appellandum  censuit  Sardi^ 
censis  synodus,  post  appellationem  flaviani  interpo- 
iitam,  necessario  postulandum  est, 

Atqui  synodus  Sardicensis  ad  conoilii  oecumenici 
ttibunalf  seu  concilii  Occidentalis  sub  patriarcha  suo 
congregati,  convenientibus  ex  Oriente  et  ex  toto  orbe 
episcopiSf  appellari  censuit. 

Brgo  concilii  secumenici  tribunal^seu  conciUi  Occi- 
dentatii  sub  patriarcha  suo^  convenientibus  tUique  ex 
Oriente  et  ex  toto  orbe  episcopis,  post  appeUationem 
Flaviani  interpositamf  necessario  postulandum  est,      n 

Vll.Porro  non  hoc  tantummodo  habemus  ex  Leo- 
nis  mente  ao  ratiocinio  quod  in  prasenti  probatum 
volebamuSyScilicet  necad  solumpontiflcem  apoelia- 
tionis  iibellum  datum  esse  a  Flaviano.  nec  ia  sibi 
Leoaem  114S  ipsum  sumpsisse^ut  solus  post  ap- 
pellationem  judicaret;sed  egregiam  prstereaac  sin- 
gularem  Sardicensium  canonum  interpretationem 
accipimus  ab  ipso  pontifice  Romano  traditam,tali- 
qae  pontiQoe,  quo  ne(jue  dootior  quisquam,  neque 
jurium  sedis  suab  studiosior,Romanam  umquam  re- 
xit  Ecolesiam.Ipso,  inquam,Leone  interprete  doce- 
mur  quid per episcopum  Romanum  fieri deberet cum 
ad  ipsum  appellabatur,etquosensu  ad  ipsumappel- 
lari  coDcessere  canonesilfi.  Ipsi  enim  sunt  canones, 
iDquit  Gelasius  papa  (Epist.i  adFaustum  lHag.),  qui 
appellationes  totius  Ecclesix  ad  hujus  scdis  examen 
voluere  deferri.  Ut  res  facilius  intelli^atur,  lectoris 
oculis  subjiciendi  sunt  canones  Sardicenses. 

GanoQ  3.  Quod  si  aliquis  judicatus  fuerit  in  aliqua  p 
causa,  et  putat  se  bonam  causam  haberey  ut  iterum  ^ 
conciiium  renovetur^  si  vobis  placet,  sancti  Petri  me- 
moriamhonoremuSyUt  scribaturab  his  quicausamexa- 
wninarunt,  Julio  Romano  episcopo :  et  si  judicaverit  re» 
navandum  esse  judicium,  renovetur,et  detjudices;  si 
a>9M,tem  probaverit  talem  causam  esse  ui  non  refricentur 
mcL  guae  acta  suntfguse  decreverii  confirmata  erunt :  si 
fu>c  omnibui  placet  f  Synodus  respondit  :  Placel. 

Canon  ^.Gaudentius  episcopus  dixit :  Addendum,si 
f^lacet,  huic  sententige,  quam  ptenam  sanctitaie  pro- 
^^iiitii,  ut  cum  aliquis  episcopus  depositus  fuerit  eo- 
^9am  episcoporum  judicio  qui  in  vicinis  locis  commo- 
'>^€M,ntuT,  et  proclamaverit  agendum  sibi  negotium  in 
^^be  Roma,  aUer  episcopus  in  ejus  caihedra  post  ap- 
P^ltationem  ejus  qui  videtur  esse  depositus  omnino 
^on  ordinetur,  nisi  causa  fuerit  in  judicio  episcopi 
f^€>mani  determinata. 

Ganon  l.Osius  episcopus  dixit :  Placuit  auiem  uisi 

*r>iscopui  accusatus  fuerit,  et  judicaverint  congregati  ^ 

^r^isa^pi regionis  ipsius,  et  degradu  suoeum  dejece-  " 

^»i(;  si  appellaverit  qui  dejectus  est,et  confugerit  ad 

?f>*scopum  Romanse  Ecctesim^et  voluerit  se  audiri;  si 

/••«liim  putaverit  ut  renovetur  judicium  {kX.examen), 

^^bere  his  episcopis  digneturoui  in  finiiima  et  pro- 

P^^igua  provincia  sunt.ut  ipsi  aiUgenter  omnia  requi* 

'^^911,  et  juxta  fidem  veritatis  iefiniant.  Quod  si  is  qui 

^<^at  causam  suam  iterum  audiri,  deprecatione  sua 

r*»oren/  episcopum  Romanum,  ut  de  latere  suo  pres* 

^^terum  mittat;  erit  in  poiestate  episcopi  quid  velii 

^*    quid  aestimet.  Et  si  decreverit  mittendos  esse,  qui 

^''^^sentes  eum  episcopis  judicent,  habenies  ejus  auc- 

'f^ritatem  a  quo  destinati  sunt.erit  in  suo  arbitrio.  Si 

^yo  erediderit  episcopos  sufficere,  ui  negotio  termi- 

^'Um  imponant,  faciet  quod  sapientissimo  consiUo  suo 

'l^ieaverit. 

,  Observandum  porroconcilium  istud  convocatum 
^^gratiam  sancti  Athanasii,  Marcelli,  Asclepae  et 
^Uonim  episcoporum,  quos  calumniis  jampridem 


vexabant  Arianis  quod  vel  inde  manifeBtum  est> 
quod  ad  Julium  tunc  Rome  episcopum  litter®  de- 
cernuntur,  non  aliam  ob  causam  quam  ut  1144 
Athanasii  negotium  ad  se  pertinere  intelligeret  vi 
istorum  canonum. 

i.  Gonsilium  episcoporum  orthodoxorum  qui  il- 
luc  coQvenerant  istud  imprimis  fuisse  ut  causam 
sancti  Athanasii  ejusque  sociorum  in  Occidentem 
pertraherent  :  tum  quia  plerique  Orientales,  penes 
quos  Bumma  rerum  eratyipseque  imperator,  Atha- 
nasium  angue  pejus  oderant,ejusque  perniciei  toti 
allaborabant ;  tum  ^uia  maxima  pars  Sardicen- 
eium  prssulum  Occidentalium  erant  Ecclesiarum, 
eorumque  praesertim  coryphsus  Osius  Gorduben- 
sis,  totius  synodi  ingenium  et  lingua. 

S.Ganones  illos  in  gratiam  Athanasii  conditos^ad 
ipsius  etiam  mentem,  et  velut  ex  praejudicio  quod 
ipse  Romam  peteas  creaverat^esse  coDstitutos.  Se- 
ptimo  enim  circiter  ante  Sardicense  conoilium  an- 
no  illuc  se  Athanasius  contuleral,  postquam  Euse- 
biani  ad  Julium  papam  legatos  misissent^qui  ejus 
auctoritatem  Occidentalisque  concilii  tribunal  ad- 
versus  Athanasium  compellerent.  Et  revera  conci- 
lium  Occidentale  Roms  mense  Junio  an.  341  con- 
vocandum  velut  ex  utriusaue  partis  compromisso 
indictum  est,  ac  postea  celebratum. 

His  consideratis.  Sardiconses  Patres  in  trium  illo- 
rum  canonum  primo  supponunt  episcopum  a  pro- 
prio  provinciae  suaeconcilio  sententiam  excepisse; 
sedeumdeminjuriamsibi  factam  esse  existimantem 
postulare  ut  conciUum  ren(>i;e/ur.Osius,quem  etdiu- 
turnus  rerum  ecclesiasticarum  usus,  et  Arianorum 
importuncB  tergiversationes  docuerant  sspiBsime 
acoidere  ut  sine  ulla  ratione  ac  pro  haereticorum 
vafritie  episcopi  sedibus  suis  moverentur  in  conci- 
lium  congregandiycensuit  uptimum  fore,si  alicui  a 
concilio  daretur  facultas  dijudicandi  utrum  et 
quando  appellationi  locus  esse  deberet ;  ne  judicia 
ecclesiastica  paterent  magis  nebulonum  quorum- 
dam  artibus  ac  protervioe,  quam  saecularia.  Habes 
enim  codicis  libro  sepiimo  titulum  65  :  Quorum  ap- 
PELLATiONEs  NON  REGiPiUNTUR :  Et  appellatio fUi  gios- 
sator  hBibei,quandoque  ideo  quia  necessaria  non  est ; 
quandoque  idto  quid  non  mereatur  appeltator  audiri : 
quod  toto  titulo  citato  explicatur.  Quem  potius  hoc 
muneredecorassetsynodus  quampontificem  Roma- 
num,  communem  omaium  patrem,  et  in  quosancti 
Petri  apostoli  memoria  honoranda  erat?  Synodus 
enim  provincialis  suspecta  erat  damnato ;  vicina- 
rum  provinciarum  episcopis  eam  ob  causam  con- 
gregari  e  re  ecclesiastica  non  erat  :  hoc  igitur 
oneris  Romano  datum,  cui  ncc  operosa  inquisitio- 
ne,  aut  totius  negotii  accurata  discussione  ad  id 
opus  erat ;  sed  summatim  tantum  vel  ex  litteris 
priorum  judicum  cognoscere,  sicut  sseculari  judici 
facile  est  statim  decernere,  quorum  appellationes 
recipere  permittant  aut  vetentjuris  civilis  leges. 

Porro  si  probaverit  talem  causam  esse  ut  non  re- 
friceniur  ea  quss  acta  sunt,  suum  stat  provinciali 
sententiae  robur  integrum  ;  si  judicaverit  renovan- 
dum  esse  judicium,  aecernii  1145  renovandum, 
scribitque  episcopis  qui  in  finitimaet  propinqua  prO" 
vincia  sunt,  ui  ipsi  aiUgenter  omnino  requirant,  et 
juxta  ftdem  veritalis  definiant.  Mittit  etiam,  si  ita 
voluerit,  presbyterum  e  suo  latere,  qui  episcopis 
Judicaturis  sufTra^ium  suum  jungat  auctoritate  ac 
nomine  ejus  a  quo  mittitur. 

Hacc  haioentur  in  canone  septimo,ubi  non  pluri- 
mum  interestanqua^duobusillisoanonibuseflerun- 
turde  revisione  seu  retractatione  simplici  priorisju- 
dicii  an  de  vera  appellationo  intelligi  debeat,  cum 
illud  omoe  ita  auctoritate  concilii  statuatur,  ut  in 
potestate  liti^antis  maneattribunal  illudadire.  Gerte 
in  dnobuB  ilhs  canonibus  appellationis  vox  non  oc- 
currit^nisi  semel  isinium;  si  appelUiverit  et  confugerit 
ad  Romanum  episcopum ;  cujua  loco  in  synodoAfri- 
cana,  ubi  refertur  canon  7,  et  in  Greca  versione. 
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legima8,it  appelUuse  videatur:  ex  quo  videntur  pree-  A 
BUies  istud  appellationia  verdB  nomiae  non  esse  di- 
gnato8,quod  nis  aliis  verbis  sspius  exprimunt :  Re- 
novare  examen^  renovare  judicium,  refrtcare  qux  acta 
sunt^  confugere  ad  episcopum  Homanumy  causam  Ue- 
rum  audiri.  Quamobrem  cum  ait,  Si  appellaveritf 
non  addit,ad  Romanum  episcopum 'fSed  subauditum 
vult  potius,  aliud  judicium;  subjicit  vero  statim  : 
et  confugerit  ad  Romanum  episcopum,  ut  nimirum 
aiiudjudiciumimpetretsecundumsynodidecretum. 

An  vero  ad  posterius  istud  judicium  judices  de 
novo  dati  cum  prioribus  convenire  debercnt  se- 
cundum  mentem  canonis,  affirmat  Marca,  negat 
David  ;  et  ex  ipsis  canonis  verbis  obscurum  mihi 
et  incertum  videtur.  Quamquam  omnino  insolens 
videretur  ul  qui  provinciae  in  alteram  jus  daretur, 
hujusque  sententiam,  eadem  neglecta  provincia,ad 
examen  illa  revocaret.  Viam  ecclesiasticaB  discipii- 
naj  ac  consuetudini  macis  congruentem  inierant 
paucis  ante  annis  Antiocneni  Patres,quamquam  et  n 
catholicflB  doctrinae  et  Bancto  Athanasio  infensi, 
cum  canone  ^4  statuerunt  ut  ad  judicium  de  epis- 
copo  habendum,  dissidentibus  comprovincialibus 
episcopis,  vicinae  provinciae  episcopi  advocarentur, 
ut  per  eos  simui  et  per  comprovinciates  episcopos 
quod  justum  visum  fuerii  approbetur, 

VIII.  Quod  ordinem  trium  illorum  Sardicensium 
canonum  spectat.  conjectura  est  Petri  Marcas,  a 
Joanne  Davide  laudata,  nativum  non  esse  eum  qui 
nuncin  omnibusexcusismanuscriptisquecodicibus 
conspicitur.nimirum  septimum  canonemjungendum 
esse  tertio  et  quarto  ;  immo  contendit  solus  David 
quarto  esseproBponendum.Conjectationem  istam  vel 
Boli  codices  HomanaeEcclesiae^seu  Dionysianus,  seu 
noster  Dionysiano  antiquior,funditu8  evertunt.Quis 
enim  credat  Innocentii  papaB  I  temporibus,  id  est, 
quinquaginta  et  quinque  annispostSardicenscm  sy- 
nodum,tantam  perturbationem  in  ordinem  canonum 
invectam^autinemendataexemplariaRomamtrans-  p 
missa,  1146  fel  ab  Osio  in  Occidentem  secum  ap-  ^ 
portata?Quis  putet  ita  in  omnescodices  irrepsisse 
errorem,  ut  quotquot  sx  omnibus  mundi  partibus 
videri  hucusque  conti^it,  ea  ordinis  inversione  la- 
boraverint;nullus  genuinam  canonum  seriem  reprae- 
sentet?  Audacioremigiturnemoest  qui  non  pronun- 
tiet  conjecturam,quam  necuUanecessitas  postulat, 
nec  prooabilem  facit  uUa  ratio  idonea,  nec  ullus 
codexnon  reprobat.  Quod  enim  illorum  trium  cano- 
num  eadem  estmateries  ;quod  praescrtim  tertiuset 
septimus  unum  idemque  dcfiniunt,arguit  polius  in- 
terjecto  temporo  editos  esse^quam  una  serie  ac  una 


mana  conditos ;  quia  si  (a)  eodem  tempcre»  ea* 
demque  occasione  definitum  esset  quidqaid  utro- 
q[ue  continetur,ia  unum  eumdemqae  canonem  con- 
jcotum  esset.  Dno  porro  ideo  facti  sunt,  qaia  post 
aliqua  alia  in  synodo  ventilata,  venit  in  mentem 
episcopi  alicujuB  priora  decreta  revolventis  hec 
tertii  canonis  de  Romano  episcopo  verba,  det  judi^ 
ces,  contractiora  esse,  nec  lormam  judicii  de  qao 
agebatur  eatis  aperire :  hic  postulavit  iile  canonetD 
explicari,conditione8que  judicii  de  novo  ordinantf/ 
distinctius  exprimi ;  quod  et  obtinuiti  condito  eum 
in  fincm  septimo  canone. 

At  contra  argutatur  David  ex  his  canoniB  quarti 
verbis  :  Addendum,  si  vtacei^  huic  senientise  qum 
plenam  sanctitate  protulistis,ut  cum  aliauis  episcofms 
depositus  /ueri7,etc.Ex  his,  inquit,  verbis  evidenter 
sequitur  canonem  qui  quarto  huic  prsibai  aliquid 
statuissecircadepositionem  episcopi.De  hac  tamen 
nihil  proreus  in  tertio  canone  ;  aolus  Beptimofl 
cam  expresse  attingit.Igitur  septimus  canon  qua^ 
to  debet  praemitti.  Nugae,  nugae ;  ia  nullo  enim 
trium  canonum  quidquam  de  depositione  decemi- 
tur;scd  eam  omnes  supponunt.IIoc  csteris  amplios 
habet  canon  tertius,  quod  omnes  omnino  episcopo- 
rum  complectitur  causas  in  auibusqui  caasaceci- 
dissel,  de  altero  judicio  appellando  vellet  cogitare  :  ' 
quas  inter  dubium  non  est  primum  eam  locam  tene- 
re,in  qua  depositionis  posna  illata  esset  episcopo.  Id 
probe  mtellexit  Gaudentiue  significari  primis  cano- 
nis  verbis  :  Quod  si  aliquis  aajudicaius  fuerii  epis- 
copus  iN  ALiQUA  CAUSA,  hoc  cst,  iu  qualiDet  causa : 
unde  postulavit  ut  in  depositionis  causa,  quae  uoa 
illarum  et  quidem  maior  erat,id  decorneretur  (quod 
in  aliis  locum  non  habebat),ne  dum  appellationem 
suam  apud  apostolicam  eedem  prosequitur  deposi- 
tus  episcopus,aliu8  ei  superordinetur,donec  an  ap- 
pcUationi  locus  dandus,an  priori  standum  Judicio, 
decernat  cx  mandato  synodi  RomanuB  pontifex, 
resque  demum  tola  novo  judicio  determinetur. 

IX.  ConGrroatosemelantiquoaogenaioocanonum 
istorum  ordine,pro  quo  novum  Joonnes  David  uon 
alio  animo  supposuit  quam  ut  novellam  auam  con* 
tortamque  illorum  interpretationem  utcumquefulci- 
ret,  jam  per  se  ruit  aedificatio  haec,  cujus  aimotum  i 
cst  1147  fundamentum.Duosunt  autem  quaeiode 
consequi  manifestum  est.Unumynon  genuinamesse 
interpretationem,  quae  defendi  non  possit,  nisi  inver* 
Bocanonum  ordine,contraomniumcodicumexcusc* 
rum  et  mss.fidem;  contra  Latinorum  Gr»corumqoe 
8criptorumomnium,quicanonesistoBveledideruDt, 
vel  interpretationibus  ac  suis  commentariiBilluBtra* 
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(a)  Nonnulla  hic  notanda  sunt  quae  in  observatio- 
nibus  locum  opportunum  non  habebunt.Sardicenses 
canones  non  uno  eodemque  tempore,  sed  diverso, 
atque  actione  quasi  distincta  fuisse  conslitulos,  nae- 
rumestcommentum,quodnullosiveGraecorum  sive  «. 
Latinorumcodicum  auteditionum  indicio  probabi-  I^ 
tur.Omnesenimhicanonesunocontextudiversisin- 
terlocutionibus  proferuntur,  quod  unius  ejusdem- 
que  actionis  proprium  est :  ut  in  aliis  canonibus 
Africanarumsynodorumsimiliterpropositis  accidit, 
quos  eadem  actione  conditos  nemo  ambiKJt.  Gum 
porro  duo  fuerint  canonumSardicensium  orieinalia 
exempla,unumLatinumproLatinis,GraBCumalterum 
pro  Graecis,  ut  palam  fiet  ex  dicendis  tom.  III  in 
tractatu  de  Collectionibus,  part.  i,  cap.  5,  canon 
apud  Latinos  septimus  in  Graecis  exemplis  ^uintus 
est,  canoni  quarto  Gaudentius  immediate  eubjectus  : 
qui  sane  orao  continuam  seriem  canonum  ad  eam- 
dem  materiem  pertinentium  cvidentius  praeferenB, 
ffiquior  vidctur.  Quod  si  quiscanonem  septimum  a 
quarto  disjunctum  cum  Latini8Codicibusmalit,hunc 
duobusaliiscanonibus  interjectiscademactione  ad- 
ditum  fuisse  ab  Osio  dicere  dcbcbit,  non  vero  alia 
posterioriactioneconstitutum.NequeverumeBtquod 


hic  Quesnellus  obtrudit,  tertio  ac  septimo  canone 
unum  idemque  fuisse  deflnitum,  adeo  ut,  si  eodem 
temporc,6eu  eadem  actione  statutum  fuisaet  quid- 
quid  in  utroque  continetur,  in  unum  eumdemiivi 
canonem  conjectum  esset,  Nam  canon  Beptimus  de 
appellatione  proprie  dicta  ad  Romanum  pontifi- 
cum  agit,  de  qua  nihil  canone  tertio,  ut  in  obser- 
vationibus  ad  disscrt.  5  ipsius  Quesnelli  cap.  6, 
num.  7,  8  et  9,  fusius  ostendimus.De  hac  appelU- 
tiooe  proprie  dicta  ad  sedem  apostolicam  post  se- 
cundum    judicium    egerat   Gaudentius,   can.  4. 
Osius  autem,  can.  7,  alias  5,  agit  de  eadem  appel* 
latione  post  judicium  primum,ut  ibidem  vidimus, 
num.  10  :  ex  quibus  patet  quantum  canon  Bcpli- 
mus  a  quarto  discrepet,  et  quam  male  alter  ab  al- 
tero  temperatus  venditetur.  Ncgari  quidem  nequit 
Osium  in   judiciis   appellalionum    ad   Romanum 
episcopum  eos  modos  cognoscendi  ejusmodi  cau- 
sas  in  provinciis  proposuisse,  qui  expeditiorcs  et 
faciliores  sunt ;  non  vero  quidquam  decreviBse, 
quo  canon  quartus  rclractaretur,  aut  facultaB  co- 
gnoscendarum   causarum  oxtra  provinciam,  ubi 
videatur  expediro,  Romanis  pontiflcibuB  ncgare- 
tur  :  qua  de  re  vide  observ.,loco  allegato,  num.i2. 
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idio!i]in;ooDtra  tDtiquisBtniDm  Eoolesis  Ro-  \ 
cigoB  partes  mazime  aguntur,  testimoDium 
»qiie  codioe  erumpens. 
'um  iude  coDsectaneum  est^meDtem  concilii 
insis  non  tam  ex  contractioribue  obsouriori- 
\  (a)  oanoDis  tertii  et  quarti  verbis,  quam  ex 
olariorique  defloitione  septimi  esse  iDvesti- 
D.Postenores  oDim  cogitatioDes  prioribus  de- 
,  et  ex  posterioribus  deoretis  pnorum  acci- 
interpretatio  est^Disi  commuuibus  juris  le- 
lommuDiqueipsi  seDsui  DUDtiumvelis  remit- 
igitur»quod  coDteodit  David,miDus  tribuilur 
n  Romauo  ia  tertio  caDODO  quam  in  septimo, 
9tiam  in  septimo  (^uam  in  quarto :  cum  septi- 
timo  loco  sit  conditus,ez  eo  petenda  est  pro- 
>io  priorum  intelligentia,et  ad  bujus  soptimi 
i  reducendus  aliorum  sensus.  Nec  teuiere 
8  consideratis,  putaverit  (h)  episcopos  Orien- 
ui  synodo  intererant.animadvertentes  verba 
rtii  canonis,  del  judiceSf  ^uo)  uibil  de  Juco  g 
ue  judicii  praescribuntjatissimum  jua  croare 
3i,preYidentesque  fore  aliquando,ut  vi  hujus 
oausas  Orientis  in  Occidentem  traherentur, 
unius  arbitrio  pontificis  terminarentur,sese 
iverunt^petieruntque  ut  certi  limites  poneren- 
icesso  privilegio,  nec  extra  suas  provincias 
*entur.  Augebat  suspicionem  Onentalium, 
audentius  (c),  quem  unum  ex  Occidentalibus 
3t  nomen  et  loquela  indicant,  dum  canonc 
de  addendis  ad  superiorem  disserit,8ic  intcr- 
.8  est  verba  canonis,  ut  horum  loco  :  Si  putat 
m  haberecausam  uiiterumconciliumrenoveiurf 
a  supposuerit :  Si  proclamaverit  agendum  sibi 
m  in  urbe  Roma  ;  et  pro  his  :  Renovetur  et  det 
,  ista :  Causam  in  juaicio  Romani  episcopi  de- 
ari\  qua  intcrpretatione  mirum  in  moduui 
batur  superias  decretum.Quamobrem,recla- 
lUB  episcopis  satisfactum  puto  per  septimi  ca- 
sonditionem,  quo  et  tertius  explicatus  est  ac  p 
atus,et  suspicio  ex  afifectata  Gaudeotii  inter-  ^ 
ODO  oata  ab  animis  Orientalium   oblitterata 

Irmatur  ex  modo  quo  tres  isti  canones  conce- 
it;tertius  enim  et  septimus  omnino  canonis  et 
formam  habent.Hoc  tertii  clausula  indicat: 
omnibus  placet  ?  Synodus  respondit :  Ptacet. 
i  aimilitennitiumauctoritatem  prssefertsyn- 
serDODtis  ore  sui  praesidis  Osii :  Osius  episco- 
:it :  P iaeuit,  Quavius  vero  propositionem  so- 
»do  continetl14H  episcopi  unius,Gaudentii 
,  quisynodo  non  prssidebat,  et  timide  pro- 
Kpropnoingenioremasynodoexaminandam: 
um,  si  PLACET,  huic  sententix\  nec  responsum 
^Dudo  :  Placet,  Adde,  nibil  ab  eo  directe  pro- 
n  de  judicio  reDOvando,veljudicii  forma;sed 
imodo  de  non  supcrordinando  episcopo  in  lo- 
ppellantis :  quod  vel  ex  titulo  utrique  codici 


inserCo  intelligitar,qul  sio  se  habet  ia  nostro  veteri: 
ut  appellanti  non  superordinetur  episcopus,  St  apud 
Dionysium  Exiguum:u/  nuiiusaccusatisedemusurpet 
episcopi.Ex  quibus  manifestum  estnon  ex  istoquarto 
canone  Jus  recipiendarum  appellationum  sibi  vindi- 
casse  antiquiores  RomansB  EcclesiflB  proceres,  qui 
codicis  auctores  fuerunt,sed  solummodo  ex  tertio  et 
septimo.  IUius  tituius  in  nostro  talis  est :  Deappeila^ 
tionead  eniscofum  Romanum  ;  hujus  vero  talis  :  De 
retractanaa  causa  appeiiantis  in  synodo  provindali.kc 
demum  certum  evadit  uni  fleptimoinhsBrendum,qui 
ad  terlii  et  quarti  explicationem  conditus  videtur, 
cum  uterque,  aliquot  aliocutionibus  interpositiSy  ad 
examcD  est  revooatus  iastaotia  episcoporum. 

Ad  huDC  {d)  igitur  respexisse  nostrum  Leonem  pu- 
taverim,atque  ex  eo  per  coDsequeDtiam  syoodum  io 
Occidente  p08tulasse,et  ouam  et  Orientales  coovo- 
larent.Guin  enira  canon  racultatem  faciat  episcopo 
Homano  decerneDdi  syoodum  ex  fluitmia  et  propm- 
qua  pruvincia,  io  qua  reuovetur  exameo  causse  epi- 
scopi  a  scntentia  proprisB  provincisB  appellantis,  ei 
ab  universali  Orientahum  provinciarum  syuodo  ap- 
peliaretor,  sequitur  ut  uuiversaiem  alteram  in  Occi- 
dente,  ad  quam  et  concurrant  Orientales,  postulare 

Eossit  Romanus  puntifex :  qualem  revera  postulavit 
eo,  ut  ex  superioribus  constat. 
X.  Si  porro  ex  quarto  etiam  canone  jus  suum  as- 
seruisse  pontiflces  Roraanos^et  illura  Leonem  pari- 
ter  ob  oculos  habuisse  coutenderis.nolim  ego  cod- 
teotiose  nimis  contraire.  At  si  appellationem  in  eo 
commemoratam  ad  solum  velis  spectare  pootiflcem, 
quod  asserere  videtur  Oavid,  hoc  et  Sardiceosium, 
prsBsulum  et  saocti  Leonis  menti  contrarium  existi- 
mamus.  Sardirenses  enim  hoc  unum  aiunt :  Si  epi' 
scopus  depositus  proclamaverit  agendum  sibi  negotium 
in  urbe  Roma,  caueam  injudicio  episcopi  Romani  esse 
determinandam.  Quid  eit  vero /ttdtctum  episcopi  Ro^ 
man(,patet  ex  ipsis  canonibus,de  qaibus  agitur,  ubi 
judicium  renovari  et  concilium  renovari  pro  uno  et 
eodem  accipiuntur.Et  vero  si  judicium  pro  sententia 
acciperctur,  non  fuisset  dicendum  in  judicxo^  sed 
tantum  judicio.  Constat  igitur  concilium  Romani 
episcopi  hic  intelligendum.At  quale  ooncilium,  in- 
vestigandum  nobis  est. 

MultiplexconciliumRomanosubeslpontiflci,8icut 
multiplicem  in  se  uno  habet  administratioDis  eccle- 
siasticae  gradum.  Est  euim  simul  Urbis  episcopus, 
RomaosB  proviDciae  metropolita,  suburbicariarum 
dicDceseoD  primas,  1149  OccidealaliB  tractus  pa- 
triarcha,  in  tota  denique  Ecclesia  caput  et  apex.  Ut 
episcopus^svDodum  habet  paroDcialem,8eu,ut  nuuo 
loquimur,  aicBcesanam;  ut  metropolita,  provincia- 
iem;  ut  primas,  synodum  diceceseon  pluriraarum; 
ut  patriarcha,  patriarchale  totius  Occidentis;  ut  in 
Ecclesia  caput  et  primas,  cecunemicum.  Gum  intra 
parGBciam  seu  dicecesimpropriamad  eumappellatur 
a  sententia  judicis  inferioris,(e)  ad  ejus  appellatur 
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lam  ex  praecedenti  annotatione  canones,  3,  4  D 
ia8  5,  diversas  circurastantias  respiciant,  nec 
as  ad  alios  duos   temperandos  propositus 

nihil  est  cur  tertius  ac  quartus  ex  septimo 
mdi  sint. 
Baec   coDJectura,    qua   Orientales   tertio   et 

caaonibus  commotos  et  reclamasse,  et  sep- 
idodIs  condendi  causam  dedisse  Quesnellus 
itar,nullo  fundamento  suffulta^inter  somnia 
tauda  est. 

icGaudeDlius  Naissi  in  Dacia  episcopus  fuit, 
dmodum  ostendemus  tom.IlI,in  tractatu  de 
ioDibus,  part.  i,  c.  7.  Neque  refert  quod  hic 
iyerhis siplacetynec  legatur  synodura  respon- 
Haeet.^VLm  alii  quoque  ejusdem  synodi  cano- 
rent  verbo  Plaeeiy  et  Plaeuitf  qui  nihilominus 
li  canoDes  habentur.  Adde  cjuod  in  Greeco  post 
3  canoDem  deest  approbatio  syDodi,qu!E  legi- 

Patrol.  LY. 


tur  iu  Latioo;  post  caDODcm  voro  5,  subjetum  ca- 
noni  4  Gatt(/enrttt5,appendigeneralera  prsBcedentium 
approbationem  his  vorbis  :  'AicexpfavTo  ollitijxoTcoi. 
T3t  ityfiiw-zoL  Tij>Knv  :  Quae  dicta  sunt  piacuerunt;  qu® 
canonem  tertium  et  quartum  videntur  comprehen- 
dere. 

(d)  Non  ad  septimum,  alias  quintum,  oanonem, 
seo  ad  quartum  Gaudejitius  Leonem  respexisse  vi- 
dimus  tom.  I,  in  admonitione  praemissa  epistolao 
43,  ubi  hunc,  quartum  canonem  ei  epistolse  subne- 
xum  ex  mss.  ostcndimus. 

(e)  Nullas  appellationes  ad  Romanum  episcopam 
delatas,ad  ipsum  delatas  vult  Quesnellus  ob  Juris- 
dictionem  ipsius  propriam,sed  semperad  synodum 
vel  para5ciaiem,  vel  provincialem.vel  dicecesanam, 
vel  Ocidentalem,  vel  oecumenicam,  nisi  ex  libora 
appellantium  optione  aliud  signiflcetur.  Ut  antem 
aiia  prflclereamus  de  Romano  pontifice  ut  episoopo 
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syoodam  par(Bcialem,8eu  ad  eum  cleri  sui  coDcilio 
septum;cum  ex  proviDoia  ad  proviocialem;  cum  ex 
dioBcesibuB  suburbicariis  ad  dicBcesaDam  ;  cum  ex 
tractu  Occidentali  ad  Occidentalem  ;  cum  ex  aliis 
Ecclesiffi  partibus  ad  (Bcumenicam  et  universalem  ; 
nisi  ex  libera  appellautium  optione  ac  libello  aliud 
significetur.Ad  DanCyOi  fallor,  Dormam  SardiceDsis 
oaDODis  seDSUB  erueodus  est;  ac  eadem  ratiooe  de 
Flaviaoi  appellatiooe  judicaodum. 

EtcertequisquisfiequitatislegesachumaDiiDgeDii 
indolem,sepositi8  omnibus  pr8BJudiciis,con8uluerit, 
numquam  adduceturutcredatepiscopum  totius  jam 
suae  provinciffi  sententia  condemnatum,  deinde  in 
altera  adhuc  vicinse  proviDcis  syDodo,  quod  vult 
David.eidem  seuteDtisB  8ubjectum,idqueauctoritate 
poDlificis  Romaoi  per  legatum  e  lateremissumprsB- 
seatis  ac  subscribeDtis,  eidem  uoi  poDtifici  causam 
suam  committere  voluisse.  Quam  igitur  satius  est 
oxislimare  litigaotem  eumepiscopumpostteotatum 
proviDciflB  SU8B  tribuoal,  pootificisque  opem  explora- 
tam,  de  mi^ori  syoodo  appellaoda  cogitasse,  qualis 
est  vel  Occideotalis,  vel  cccumeaica;  jusque  illius 
syoodi  appellaDdsB  episcopis  coocessumesseaSar- 
dicensi  synodo  :  qus  pontiucem  Romanum  nomina- 
vit,  utilliuscaputacprimalem,  cuinimirumdebebat 
velutsynodiprocuratori  libellus  appellationis  tradi, 
et  ex  hujus  prlmatus  jure,et  ex  necessitale,  synodo 
videlicet,  cui  daretur,  nondum  congre^ata. 

XI.  Sed  quid  coigecturis  agimus,  qui  pontificem 
ipsum  Leonem  oanoDis  Sardiceosis  et  appellationis 
FlaviaDihabemu8iDterpretem?Gumenimex8ubjccto 
epistolsB  suffi  caooneSardicensi  generalem  ex  totoorbe 
synodumintraUaliam,\d  est  synodum  Occidentalem, 
ad  quam  conveniant  Orientaltum  provindarum  epi- 
scopi  post  Flaviani  appellationem  {aj  necessario  postu- 
lari  ac  celebrari  deoere  significet;  oum  preeterea  in 
eo  oanone  nihil  aliud  ea  de  re  habeamu8,quam  cau' 
sam  1150  episcopi^  qui  proclamaverit  agendum  sibi 
negotium  in  urbe  Roma,  in  judiciOy  hoo  est  concilio, 
epxscopi  Romani  esse  determinandam;8eqmiur  absque 
dubio  judicium  seu  oonciliumistudRomani  episcopi 
aliud  non  e8se,Leone  ipso  teste,  quam  oBCumenicum 
ex  toto  orbe,  seu  generalem  synodum  intra  Italiam, 
ad  quam  utique  Orientalium  provinciarum  episcopi 
conveniant.  Ita  honorabatur  sancti  Petri  apostoli 
memoria,  cum  post  Orientalem  synodum^  cui  non 
interfuerat  Romanus  pontifex,  aliud  Judicium  ador- 
nari  in  Occidente  permittebatur,  cui  ipse  praBesset, 
quodperipsumpriorissynodisententiamaaincudem 
revocaret,  et  cu]U8  judicium  ex  ore  pontificis  prodi- 
ret:  post  quee  usurpari  posBCt  quod  Leo  in  epistola 
ad  Theodoritum  scripsit  in  hunc  modum  :  Solis 
justitix  jubar^densis  per  Orientem  nebulis  impeditumy 
pure  ab  Occidente  resptenduU  ;  ubi  culmea  suum  in 
apostolis  et  doctoribus  principatiter  cottoeavit  (Epist. 
95,  nunc  420,  cap.  2). 

SententifiBnostrsB  claresuccinunt  littereB  {b)  Valen- 
tiniani  et  Auguslarum,quas  ex  sancti  Leonis  sugge- 
stione  dictatas,ad  ejus  mentem  etconsiliumscriptas 
osse  non  dubito.  Porro  postquam  ille  dixit  quoa  SC' 
cundum  sotemnitatem  c(7m:t7iorum  (Sardicenseintelli- 
git)  Constantinopolitanus  episcopus  Romanum  per 
tibellos  appellavit yUi  notum  faceret  non  appellatum 
osse  per  Flavianum  adRomanumepiscopum  solita- 
rie  sumptum,  sed  ad  omnes  potius  Occidentis  epi- 
Bcopos  sub  patriarchasuo  congregandos,convenien- 
tibus  utique  Orientalium  provinciarum  episcopis, 


A  ut  Buperius  expoBuimus;  coDaeqoenter 
cilii  Sardicensis  mentem  Leonisque  int 
nem  postulat,  ut  prxdictus  saceraos  (Lei 
gatis  ez  omni  orbe  etiam  reliquis  saeerdc 
Italiam,  omni  prasjudicio  submoto^  a  pr^ 
nem  causam  qux  vertiturf  solticita  probatn 
cenSf  senteniiam  ferai^  quam  fides  ei  raUc 
nitatis  exposiulat.  Eadem  ratione  Licini 
postulat  ut  causa  fidei  ei  Christianx  reti 
mota  est^  in  partibus  Italise  congregato 
integro  perquiratur.  Eodem  denique  m 
cilium  istud,  quod  congregatis  ex  omtri  e 
sacerdoiibwi  inira  Italiam  haberi  vuli 
nus,  quod  et  generalem  ex  toto  orbe  syi 
nuncupat,  Placidia  Augusta  vocat  coneit 
licas  sMiSy  ad  auod  postulat  utjudicium 
tur;  Bynodi  NicaBnn  seu  Sardicensia  ! 
injiciens,  ut  ex  ejus  auctoritate  cogend 
necessario  synodum  suadeat;  et  appellat 

g  iter  Flaviani  commemoran8,cui  judiciui 
pellaverat,  debebatur  ex  ejusdem  8yno 
Appellationis  porro  Flaviani  libellum  dii 
pronuntiat  missum  esse  ad  apostolicam 
omnes  episcopos  harum  ;Mirttum,  hoc  esi 
lium.  EbL  quibus  certissimum  evadit  ooi 
cidentalium  omnium  episcoporum  esse 
sedis  apostolicaB,ex  quo,convenientibu8  G 
partium  episcopis,  fit  OBCumenicum  ac 
idem  denique  esse  ad  quod  appellaverat 
cum  ad  sedem  apostolicam  provocavit. 
Videretur  certe  ab  his  qun  diximae 
tum  recedere  David,  cum  scribit  uno 
libello  utrumque,  pontificem  et  ooncUi 
latum  esse  :  conoilio  quippe  pontifici 
et  vicissim  pontifici  concilium;  nun 
unum  appellari,  quin  et  ad  alterum  ] 
neminemque  umquam  credidisse  Roms 
tificem   solum  et  absque  synodo  sua 

P  lationibus  ad   sedem    suam  interjeoii 
posse. 

Xll.Sed  ludit  profecto  illuditque  scripi^ 
quid  doli  verbis  istis  contineatur  statim 
quentibus  lineis,ubi  ex  tot  episcopis  Occi 
et  Orientalibus,quibus  in  synodum  caact 
ponlifex,solumhuncjudicea)  causae  necesf 
pronuntiat :  alios  porro  synodo  interess 
oommuni  causasollicitos,  et  qui  liganiea 
suo  apud  judicem  sint  a^juturi,  non  tai 
dices  ex  quorum  suffragio  ac  sententia 
nanda  sit  (c). 

Quod  (juam  sacrosancto  episcoporum  c 
riosum  sit,quamque  contumeliosum  saci 
nicarum  synodorum  conventibus,nemo  r 
siasticis  vel  leviter  tinctus  non  videl,  n< 
hierarchiee  studiosus  sine  stomacho 
1153  et  quam  Leoni  hoc  ipso  loco  c< 
qui  synodum  geueralem  postulari  deb< 

f.  DOD  ex  utilitate  solum,  sed  ex  necessiia 

"  indul^entia,  sed  ipso  jure;  non  ex  dis 
arbitrioque  pontiucis,  sed  ex  sanctoru 
auctoritate  conciliorumque  regulis;non  < 
pompam  et  splendorem,  sed  ut  pericli 
ejusque  defensoribus  oppressis  succurrer 
autemf  inquit,  post  appellaiionem  interp 
NECESSARio  postulctur^  cononum  Piicteee 
decreta  testantur,  etc. 
Rursus  absurdum  est  omnino  quod  sci 
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urbis,  vel  ut  metropolita,  etc,  ejus  jurisdictio  ra- 
tione  primatus,quae  in  praBsenti  causa  potissimum 
spectanda  est,  ita  personam  ipsius  afficit,  uti  pri- 
matus  ipse  est  personalis  :  ac  propterea  appella- 
tiones  aa  eum  delatae  ratione  primatus  ejusdem 
personalem  jurisdictionem  respiciunt.  Vide  ob- 
servat.  in  dissert.  5,  part.  i,  c.  7,  et  observ.  seqq. 
n.  \0. 


ANNOTATIONES. 

a)  Gonfer  observat.  n.  23. 

6)  Vide  observ.  num.  4,  5  et  25. 

c)  //  n'est  pas  ma/ai^^, inquit  Joannea 
discemerd  qui  Flavien  envoya  son  acte  d^a^ 
dtant  te  juge  nicessaire  de  cette  cause^  et  co 
droit  de  recevoir  cet  appel;et  ceux  auxquets : 
comme  ini4ress4s  dans  cette  cause  commtmi 
devant  Ure  ses  mddiateurs.  David|  pag.  2 
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i,pag.294,  mafinam  scilicet  synodum  Chalceda- 
\  (a)  non  aliam  ob  causam  cotivocatam  esse, 
U  de  a]^ellatione  Flaviani  cognosceretur,  Si 
Dcessanijudices  noa  suntalii  episcopisynodo 
itesy  et  BoluB  Romanus  pontifex  necessarius 
!8»  oognitor,  summffi  imprudenti»  (ne  quid 
18  iicam)  reus  erit  sanctus  Leo,  qui  cum  la- 
etgemitibus  supplicat  ut  sacerdotes  ex  toto 
QVOcentur^Ecclesiis non sine gravi  Ghristian» 
inorelictis:cum  unus  pontifex  propria  possit 
tate  causam  absolvere,  propter  quam  solam 
im  congregatur.Denique  quis  mentem  Davi- 


A  dis  possit  assequi  ?  Aut  quis  potius  non  mireturho- 
minem  sibi  ipsum  contraria  scribentem^cum  ^uribus 
locis  necessarium  judicet  episcopos  in  synodum  co- 
aiescere,ut  appellatio  ad  Romanam  sedem  delata  di- 
scutiatur,  et  negotium  terminetur,  nec  canonicum 
esse  judicium,  quod  extra  synodum  de  appellante 
episcopo  fuerit  prolatum  :  aliis  vero  in  locis,immo 
toto  fere  libro  in  hoc  unum  nitatqr,  ut  totum  hujus- 
modi  negotium  ex  pontificis  nutu  et  arbitrio  pendere 
asserat ;  caeterosque  episcopos  synodi  spectatores 
agere,ut  caudam,  que  communis  est  omnium,  ob- 
sequiis  suis  solummodo  ac  precibus  promoveant  ? 


BALLEftlNIORUM  ANNOTATIONES. 
ar  S.  Leo  necessarium  duxerit  concilium  generale^  exponemus  in  observ.  n.  14  et  seqq. 


BALLERINIORUM   OBSERVATIONBS 

IN  DISSERTATIONEM  VIII  QUESNELU, 

De  Causa  5.  Flaviani  episcopi  Constaniinopoliiani, 


1  l.Quot  conjectationes  et  sophismata  Que-  B 
oongessit  et  involvit  in  prsmissa  disserta- 
it  S.  Flaviani  Gonstantinopolitani  episcopi 
tioaem,  que  celeberrima  est,  et  apostolices 
QOtoritatem  in  ipsas  Orientales  Ecclesias 
ue  etiam  m^jores  episcopos  confirmat,  ei- 
Kii  Bubduceret,  el  ad  generale  concilium 
rret?Ne  lectores  morosius  detineamus  in 
i^quae  prolixiorem  nec  omnino  necessariam 
tionem  fla^itarent,  rem  totam  ad  certa  ca- 
ligentes,  ejus  prfficipuas  fallacias  ac  inanes 
I  demonstrabimus. 

srimo  quidem  haud  opus  est  laborare  in  ea 
ine,  num  verba  qus  in  Ephssino  latrocinio 
tiavit  Flavi.inus  post  sententiam  inique  pro- 
recusatio  fuerit,  ul  indicat  vis  Gnec®  vocis 
5fis(  9%  recuso  te,  an  appellatio,  ut  vetus 
i  interpres  reddidit,  appello  a  te,  Coogruen- 
idem  appellationilocus  fuit  postsententiam, 
teusationi, qum  ex  legum  etiam  antiquarum  q 
itionibus,  ac  ex  ipsa  judiciorum  praxi  ante 
iam  proferenda  est,  cum  vel  judex  est  in- 
eoe,  vel  judicii  ordinem  pervertens,  ac  prs- 
Lo  aliquo  afTectu  laborans  legitimus  esse  de- 
doecorus  vero  jam  ante  sententiam  tyran- 
leas,  legatos  apostolics  sedis,  ut  oportebat, 
servavit,  Leonis  epistolas,  que  ante  omnia 
r  erant,  legi  noluit,et  ante  Plaviani  senten- 
Qtychen  absolvit;  unde  recusari  omni  jure 
Qui  autem  judicem  tam  iniquum  ante  sen- 
I  non  recusavit,  si  servand®  fuissent  con- 
jadiciorum  formuisB,  post  sententiam  non 
cusare,  sed  ab  eo  appellare  debebat.  Sed  in 
lali  judicio^  ubi  omnia  erant  perturbata  at- 
mfusai  sicut  requirendsB  non  sunt  legales 
aSyita  nec  in  vocibus  recusationis  vel  appel- 
I  est  insistendum.  Et  licet  recusatio  post 
tiam  per  se  appellationem  involvat  ad  alium 
n,  oum  tamen  in  brevissima  formula,  qua  rv 
108  est  U8us,nullus  judex  nominatus  fuerit, 
3  unica  formula,*qua&oumquo  sit,  nihil  pro 
lioa  sede  elioi  potest.  Aliunde  igitur  res  ex* 
da  est. 

aatem,  ex  auo  explorata  Flaviani  ad  Roma- 
Bdem  appellatio  coHigitur,  est  ille  libellus 
is  legatis  ejusdem  sedispostsententiam  obtu- 
qao  quidem  appellationem  fuisse  expressam 
}aesnellus  non  inflciatur.  At  num.  2.  Leonis 
i  in  hoc  libello  baud  insertum  contendit,idque 
B  B.pontificis  litteris  conjicit,  in  quibus  num^ 
ledem  suam  appellatam  tradit ;  quod  pontifex 
ux  jurium  stuaiosissimus  numquam  omisissetf 
uitietMmo  autem  negativo  ar^mento  modi- 
denSy  addidit  positivum,  nimirum  eumdem 


pon  tifloem  aliosque  sacerdotesRomanaB  synodi  reipsa 
a  Theodosio  postulasse  generale  concilium,  cjuod 
post  Flaviani  appellationem  n^cej^anopetitumidem 
Leo  tradidit.Cnr  autem,  inquit  Quesnellus  num.  4, 
necessario  postulata  synodus  oecumenica^  quando  non 
cseumenico  synodus  postutata  sU  ?  Ut  autem  tota  hec 
res  palam  flat,omnisqu6dubitalio  prorsuseximatur, 
tria  nobis  constituenda  sunt :  lo  S.  Flavianum  in 
latrocinio  Ephesino  depositum,Hppellationi8  libello 
legatis  tradito,  ad  Romanum  pontificem  reipsa  prc- 
vocasse,  et  ad  Romanamsynodum,  non  vero  ad  con- 
cilium  OQCumenicum  ;  2»  S.Leonem  hoo  libello  aoce- 
pto,  statim  coacta  Romana  syQodo,apo8tolic»  sedis 
auctoritate  judioium  instituisse,q^uo  omnia  ejusdem 
latrocinii  gesta  irrita,  et  8.  Flaviani  depositionem 
omnino  inanem  et  nullam  esse  decrofit ;  1155  3i^ 
alia  tandem  de  causa  petiisse  conoilium  generale, 
quam  quodPlavianus  ejusmodioonciliumappellarit. 
4.Flavianum  ad  Romanum  pontificem  provocas- 
se  indubii  testes  fidem  faoiunt.Gur  Quesnellus  me- 
rum  negativum  ex  Leonis  silentio  ingerens,  non 
ailegavit  Liberatum,  qui  dum  ea  que  in  hao  causa 
narrat,  ex  documentis  abs  se  inspectis  sumpsit, 
appellationem  ad  aposto  icam  sedem  a  Flaviano 
delatam  pronuntiat  m  Breviario  cap.  12  :  Ftavia* 
nus  contra  se  prolata  sententiat  ver  ejus  legatos  se» 
dem  apostoUcam  appellavit  libeUo?  Gur  hoo  loco 
prsterivit  Valentiniani  imperatoris  epistolam  in- 
ter  Leoninas  55,  qu»  cum  ex  Leonis  relatione  at- 
que  consilio  ad  Theodosium  soripta  fuerit,  ut  idem 
Quesnellas  tradit  n.ll,in  ea  non  minus  Valentinia- 
ni  quam  ipsius  Leonis  testimonium  agnosoere  li- 
cet  ?  Ibi  autem  expresse  scribitur  :  Constantinopo- 
litanus  episcopus  eum  (Romanum  antistitem)  per 
libellos  appellavit.  Hoc  quidem  testimonium  Ques- 
neilus  neomnino  dissimularet,retulit  quidem  paulo 
ante  finem  dissertationis  n.  ll,sed  ut  ejus  vim  eli- 
deret,  Valenlinianum  in  iisdem  litteris  postulasse 
ait  conoilium,in  quo  cum  Occidentalibus  episcopis 
Orientales  quoque  convenirent,idestconoihum  ^e- 
n6rale,perinde  ac  si  ad  generale  concilium  Flavia- 
ni  appellationem  directam  intellexeril.  Licet  vero 
idem  Augustus  ex  Leonis  consilio,  quod  postea  ex- 
plicabimus,  synodum  ceoumenioam   postulaverit. 
non  tamen  Flavianum  ad  ejusmodi  synodum,sed  ad 
Bummum  pontificem  provooasse  adeo  diserte  tradi- 
dit,ut  Petrus  de  Marca,  quiQuesnellosuspectus  esse 
non  potest,  lib.  vii  de  Concord,  o.  7,  n.  2,  scripse- 
rit :  Ftavianum  vero  ad  Leonem  papam  provocasse 
tradito  legatis  tibello,  manifeste  vrobatur  ex  epistola 
Valentiniani :  et  paulo  post :  Lioetlum  appellotionis 
tradidit  legatis  summi  pontificiSy  sic  tamen  ut  ad 
soLUM  pontificem  Romanum  provocaverit, 
5.  Idem  testatur  etiam  Plaoidia  Augusta  epist.  56, 
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abi  fiolummodo  appellatioaem  Flaviani  non  ad  unum 
summum  pontifioem  sedis  apostoUcfe  nomine  desi- 
gnatum  directam  tradit,  sed  et  ad  omnss  episcopos 
narum  porttMm.Episcopos  vero  harum  pantum.Qoes- 
nullus  n.  '1'!  interpretatur  Occidentales.  Itaetiam  le- 
stimonium  Tbeoaoriti,quo  in  epistola  ad  Renatum 
concilium  Romanum  post  suam  depositionem  in  la- 
trooinio  Epbesino  appellavit,  de  totius  Occidentis 
cbnciiio  intelligendum  oontendit  dissert.lO,  num.3, 
etbujusreibancrationem  affertnuro.  Z^  quaOrien- 
talium  convocationem  eicludens.ad  solius  Occiden- 
tis  concilium  cum  provocasse  palam  prefert.  Quid 
renlabatf  inquit,  Tkeodorito  agendum,  Orientalibus 
pene  omnibus  vel  furentibus^vet  oppressis^vet  ne  his- 
cere  quidem  audentibus^  nisi  ut  ad  Occidentales  sese 
converteret^eorumque  fidem  ac  religionem  sotticitaret  ? 
Si  autem  similiterexplicandum  esset  testimonium 
Placidi»,  ipso  Quesnello  de  Occidentatibus  inter- 
pretante,  non  ergo  ad  cBCumenicam,  sed  ad  Occi- 
dentalem  synodum  ad  summum  appellaseet  Fla- 
vianus ;  nec  Quesnellus,  nisi  sibimetipsi  parum 
cobflBrens,  oscumenicum  concilium,  adT  quod  iile 
provocaverit,  ex  iliis  verbis  ingerere  potest. 

6.Sed  falsum  est  in  Placidiae  miens  episcopos  ha^ 
rum  partium  indicare  episcopos  totiusOccidentis.  Ad 
bso  verba,  qun  ex  Leonis  procul  dubio  mente  scri- 
pta  fuere,probe  intelligenda  conferent  illa  quae  idem 
pontifex  inseruit  epist.  44,  ad  imperatorem  Tbeodo- 
sium  :  Omnes  partium  nostrarum  EeclesiXy  omnes 
mansuetudini  vestrx  cum  gemiiibuset  tacrymissuppli- 
cant  sacerdotes,  S.  pontifez  baec  scripsit  synodi  Ro- 
man»  nomine,  ut  palam  fit  ex  ipsa  inecriptione 
ejusdem  epistol»  :  Leo  episcopus  et  sanda  synodus, 
quas  in  urbe  Roma  convenit,  Hanc  synodum,  quam 
audito  nuntio  latrooinii  Epbesinibabuit,et  cujusno- 
mine  bsc  scripsit,  non  erat  utique  synodus  totius 
OccidentiSfCui  oongregand»  longius  tempus  requi- 
situm  fuis8et,moraque  diuturnior  quam  res  postu- 
labat.S^nodus  fuit  episcoporum^qui  ez  variis  parti- 
bus  aliis  atque  aliis  de  oausis  Romam  aocesserant, 
vel  ez  finitimisetiam  urbibuscitoevocari  potuerunt; 
ut  in  aiiis  plerisque  urgentibus  negotiis  fleri  solebat 
(vix  enim  ex  toto  Oocidente  generales  synodi  indi- 
otffi  invenientur),  et  probabilius  synndus  fiiit  eorum 
episcoporum  qui  anniversario  diei  ordinationis  S. 
Leoniscelebrando  kalendis  Octobris  frequentissimi 
convenerant,uti  aniroadvertimusin  observationibus 
ad  dissert.  1  Quesnelli  not.l  (Supra^  eot.  220,  n.  c) 
ad  an.  440.  Igitur  dum  S.  pontifex  su»  synodi  peti- 
tionem  expressit  sub  nomine  Ecclesiarum  et  sacerdO' 
tum  nostrarum  1157  partium^  his  procul  dubio 
voeibus  nostrarum  partium  iilitantumepiscopiintel- 
ligi  queunt,  qui  ea  in  synodo  Romana  prnsentes, 
una  cum  Leone,  euo  et  euarum  Ecclesiarum  nomine 
Tbeodosium  supplioabant.Similiter  ergo  et  in  Pla- 
cidiffi  litteris  voces  ad  omnes  episcopos  harum  par- 
tium  de  episcopis  qui  ex  more  Romane  Ecclesiffi  in 
Romana  synodo  couKregari  solebant,  intelli^endae 
videntur,ut  ne  ad  totius  Occidentis  episcopos  in  dis- 
sitis  ao  remotis  provinciis  dispersos  extendendae 
sint.Si  quis  nullo  allato  documento  seous  judicet, 
preter  usitatum  morem  ac  sensum  ex  arbitrio  eas 
interprelari  convincetur.Adde  quod  baud  probabile 
est  Flavianum,qui  bao  appellatione  promptumsuas 
calamitati  remedium  querebat,  id  qussisse  quod 
longiores  nK^ras  postulasset^ut  scilicet  ex  toto  Ocoi- 
dente  episcopi  convocarentur.  Quod  si  credatur  Fla- 
vianus  non  solum  ad  apostolicam  sedem,  verum 
etiam  ad  episcopos  nomaoffi  synodi  provooasse,  id 
nnn  alia  de  causa  fecisse  censendus  est,  nisi  quia 
soiebatRomanospontificesingravissimiscausisejus* 
modi  synodos  solere  cogere,  ut  maturiuset  exactius 
negotium  dgudioaretur.  Hoc quidem  consilio  S.  Leo- 
nem  epistolis  bac  in  re  transmissis  non  auum  tan- 
tum,  ut  in  aliis  litteris,  sed  et  synodi  nomen  insori- 
psissecredibileest,  neprscipitiqaodam  impetusine 
oongruoexaminenegoliufflboctransegissevideretur. 


\  7.  Notanda  vero  potisslmam  Bunt  verbi 
Leo  epist.61,c.  1,  suam  et  synodi  Bententi 
guii.Quas  scripta  m)5ira,inquit,7ton  solum 
sedis  auctoritateySed  etiam  sanctx  synodifi 
frequensconvenerat,unanimitatedirectasm 
lus  banc  postillam  afQxit  in  margine:  NoU^ 
nem  et  gradaiionem;  perindeac  si  ab  apofl 
ad  sanctam  synodum  quasi  a  minore  ad 
gradus  tieret.At  non  ita  est.  Dum  S.pon^ 
tolic®  sedi  auctoritatemy  sue  autem  synt 
mitatem  ascribit,  palam  innuit  totam  va 
auctoritatem  in  ejusmodi  synodis  apostolic 
deferendam ;  synodum  autem  secum  co 
non  nominari,nec  vim  babere  nisi  ob  una 
oua  plures  ad  causam  oognoscendam  ao 
aam  convocati,omnes  in  eamdem  cum  sv 
cum  sede  apostolica  senlentiam  transii 
synodi  unanimitas  etsi  plurimum  confen 
judicii  maturitatem  declarandam  et  ad 

n  fidem,  auctoritati  tamen  apostolicft?  sedii 
judicat,  tum  quiabsc  persese,  etiam  in 
ter  a  synodogus  suum  exprimatu  dimani 
re  potest,  ac  identidem  exercet,  tum  quii 
synodi  ex  unanimitate  pendet,efficax  haj 
tas  in  apostolicffi  prffisertim  sedis  auctor 
dicio  consistit;  unde  plersque  Romanor 
cum  epistolffijicot  in  ejusmodi  synodie  e: 
tamen  synodi^sed  solius  pontiflcis  nomiii 
ctoritate  edits  sunt  ez  antiquissima  Roa 
siffi  consuetudine,ut  liquet  ex  epistola  syi 
nae  ad  clericos  et  monacbos  Orientaiee  i 
8.  Id  autem  auctoritatis  in  Flaviani  i 
appellationem  Orientalis  episcopi  resp 
magisperspicuumest.QuffiroenimexQue 
particulan  lynodo  Romanffi,  si  a  summ 
separetnrjus  tribuatcognoscendi  causas 
num  qun  exOriente  deferuntur  ?  Judez 
num  profecto  ese  nequit,  nisi  qui  supe: 

p  judice  a  cujus  sententia  appellatuni  fai 

^  autem  Orientalibus  judicious^  qui  Flavi 
demnaverant,  Romanus  quidem  pontifez 
primatus,  qui  cum  personalis  prffirogati 
auctoritas  a  synodo  nequaquam  pendet,e< 
eum  etiam  solum  ac  separatum  a  aynodi 
Flavianuspotuit;cffiteri  vero  Occidentisai 
synodi  episcopi  asummo  pontiflce  aejuno 
primatu  ac  jure  non  potiantur.Orientalibi 
res  dici  nequeunt :  ac  propterea  Flaviai 

Eerinde  separatos  non  potuit  provocare. 
os  quoque  provopavit,prffimissatamena] 
ad  sedem  apo8tolicam,seu  ad  summum  | 
ut  Placidiffi  testimonium  prffifert,  cum  b 
ex  prffirof?ativa  ipsorum  propria,  sed  e 
Romani  pontificis,quorum  illi  unantmt(0ri 
tulerunt,in  eosdem  aliqua  ratinne  dima 
vel  praecipuum  jus  Romani  antistitis  Fli 
spexisse  credendus  est,  licet  ex  more  j 
sedis  apostolicn  etiam  ad  episcopos  Ri 
D  nodi,qui  in  gravioribus  id  ^enus  causia 
advocari  solebant,  appellationem  direxei 
1159  Q.Hinc  sane  laudatus  Valentinii 
appellationisrationeminprimatumsediai 
qai  solius  Romani  pontificis  proprius  et 
est,retulit  bis  verbis  epist.  55  :  Debemus., 
tem  proprix  venerafionis  B.  apostolo  Peirc 
tam  et  in  nostris  temporibus  conservare 
beatissimus  Romanx  civitatis  episeopus^  < 
PATUM  sacerdotii  super  omnes  antiquita»  i 
cum  haheat  ac  facultatem  de  fide  et  bai 
judicare...,  Uujus  enim  rei  gratia  secun^ 
nitatem,  seu  morem  conciliorum  ConstanHi 
episcopus  EUM  per  libellns  appeltavit.  Vidi 
ttonis  rationem  in  eo  colIocari,quia  ann 
tifex,  principatusy  seu  primatus  causa, 
testatem  de  sacerdotibuSy  ao  proinde  de 
nonolitano  etiam  episcoxio  Judicare  f 
10.  lnhoc8aoeapostolio»8edi8,8enRo 
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inoipalufieaprimatuduaepatisBimumdistin-  A  cum  ez  syDodo  scripta  fuerint,  non  uti  privatus,  sed 
iuntessentialesprsrogativs.Unaquodidom  uti  pontirex  scripsit^ea  utique  apostoJicAB  sedis  au- 
ipersonalisestyitaunipersonsBSummipon-      ctontate,  ad  quam  Fiavianus  provocaverat,  additis 


igatQ8,ut  nulli  alii  communis  sit :  unde  qui 
n  ejusmodi  diviserunt^seu  communem  fece- 
Petro  et  Paulo,  constituentes  duo  BcclesisB 
duoB  primates  cequales,  ab  Ecciesia  repro- 
B.  Id  iu  dubium  non  vocabit  ipse.  Quesnel- 
pe  qui  in  opere  inscripto  :  la  Dudpline  de 
om.  I,  pag.  96,  explicans  illud  Pauli  li  Cor. 
thil  minus  fui  ab  iis  qui  sunt  supra  modum 
ut :  En  tout  cela  C^gaiitd  ne  regarde  pr4cis6' 
Vapostolaty  non  la  primautd  de  Vapostolat; 
imPetri  primatum  nemini  ipsorumaposto- 
amunem  fateatur,persoDalem  utiqueipsius 
e  etiam  successorum  ejus  fuisseet  esse^nec 
apendere  necessario  cognoscit.Aliapraero- 
^yprimatum  ejusmcdi  non  meri  ordinis  et 
nacipatum  esse,  sed  praecipue  jurisdictio- 


etiam  eorum  episcoporum  Romanas  synodi  calculis, 
ad  quos  pariter  cum  appellationem  interposuisse 
GalJa  Placidia  prodidit.kinc  etiam  in  concilio  Ghal- 
cedononsi  act.  'lo,  cum  leclio  actorum  Ephesi  pete- 
retur,  legati  sedis  apostoJics  sese  opposuere,  hanc 
rationem  aiferentes,  quia  a  beatissimo  ei  apostotico 
Romanas  urbis  episcopo  omnia  quae  ibi  gesia  sunt  vana 
sunt  habita,  8i  FJafianus  ad  synodum  cecumenicam 
appeliasset,  et  Leoni  absque  dusmodi  synodo  jus 
non  fuissetydecernendi  in  appelialioneFlaviani,Ephe- 
sina  acta  privalim  quidem  judicare  potuisset  irrita^ 
non  autem  id  in  synodo  definire  et  edicere,  neo  ex 
synodo  scribere^quod  publicam  et  apostolicam  au- 
ctoritatem  ac  judicium  declarat.  In  eadem  pariter 
synodo  omnes  qui  Ephesinis  gestis  assensum  prs- 
buerant,a  communione  Leonis  separatos  fuisse  col- 


ai  etiam  uailicani  scriptores  cum  catholica  B  iigi  videtur  ex  epist.  80,  c.  2,  quod  sane  apostoJicam 


>rofitentur.  Hic  ergo  primatus,  seu  princi- 
aiiarisjurissupraepiscoposcumpersonalis 
LpostolicaB  sedis  conciiio  et  episcopis  in  eo 
.ia  communis  dici  nequit,8ed  est  proprius 
nmi  pontificis;  sio  jus  illud  appellationis 
.d  eedem  apostoJicam  delate  ejusdem  pri- 
i8a,ut  Valentinianus  et  PJacidia  testantur, 
icilioetepiscopisitacommunisdicinequit, 
»pontifici  per  sese  denegetur.Immo  si  pon- 
rimatu  competit,  ita  hoc  jus  quatenus  pri- 
3etensipsiusestproprium«utaIiisepiscopis 
imatu  carentibus  ffique  commune  non  sit; 
11  ac  episcoporum  convocatione  idem  pon- 
^eat  ad  acquirendum  vel  exercendum  hoc 
ipsius  proprium  a  nomine  pendet,sicut  nec 
imatus,ex  quo  jus  illud  derivat,  ut  pluri- 
titaimus  in  observationibus  ad  dissert.  5 
part.  I,  c.  7.  Hac  forte  de  causa  Valenti- 


auctoritatem  interpositam  confirmat. 

^12.  Quesnellus  dissert.  'lO  quodnam  fuerit  iilud 
aposioliex  sedisjudicium  a  licone  memoratum  epist. 
420,  c.  5,  quo  Theodoritus  in  eodem  Ephisino  la- 
trocinio  depositus  vindioatus  fuit,  contendit  num. 
48itum  fuisseinlitterisquibusconjicit  Leonem  epi- 
stolse  55  ipsius  Theodoriti  rescripsisse^  nec  standum 
esse  judiC€Uis ,  nec  exspectandum  ei  esse  a  liud  judictum , 
11/  Ecclesiam  suam  soliio  more  gubernaret :  quoniam 
quse  gesta  erant  Ephesi  per  unius  hominis  impuden^ 
tiam  (lege  impotentiam)  nulla  catholicas  futei  ratio  rata 
esse  permiitit,  Et  post  pauca  :  Tale  est,  subdit,  sedis 
apostolicaejudiciumjUi  ego  quidem  r^or.Negat  quidem 
fuisse  sententiam  qus  partibus  auditis  pronuntiata 
fuerit;  at  judicium  et  necretum  auctoritatis  aposto- 
licffi  negare  non  potuit.  Quod  si  verum  est  in  Tbeo- 
doriti  causa,  in  qua  c^^uid  Leo  reipsa  scripserit 
iKnoratur,id  multo  magis  fatendum  est  in  appella- 


I  Bolum  Romanum  episcopum  appellatio-  Q  tione  Flaviani,  ob  quam  et  synodus  RomsB  coacta, 


lYiano  mterpositam  prodidit,  nec  memo- 
ozit  tiarum  partium,  seu  Roman»  synodi 
etiamsi  in  ipso  libello  appellationis  nomi- 
Dt,ut  exPlacidi»  testimoniocoJJigere  licet. 
ero  ex  his  qu»  haotenue  disseruimus  indu- 
bo8  demonstraf  um  credimus,  S.Flavianum 
ne  ad  8.  Leonem,  non  vero  ad  concilium 
)cidentiB,nedum  ad  OBCumenicum,ut  Ques- 
intendit. 

im  vero  Leonis  factum  eamdem  rem  aper- 
arat.  Accepto  enim  appellationis  Jibello, 
larus  attuIit,veJ  eynodum  episcoporum,qui 
Mvitatibus  expedite  acciri  poterant,nec  non 
ui  Roms  vanis  de  causisex  aliquot  totius 
IB  partibus  reperiebantur(uDdri  Occidentale 
1  ab  Hilaro  appellari  potuil),  statim  coegit; 
robabiJius  credimus,  iJJud  concilium  quod 
1  fereepiscopiscelebrandodieianniversario 


et  Epbesina  gesta  rescissa,  et  littersB  e  synodo  edites 
sunt,  quibus  Flavianus  inique  depositus,  et  pro  vero 
Gonstantinopolitano  epiBCopo  habendus  decernitur. 
lloc  apostoticss  sedis  judicium  quis  neget?  Habes  igi- 
tur  pro  asserenda  appellationeFlaviani  ad  summum 
pontificem  coeva  testimonia  omni  exceptione  ma- 
jora;habes  ipsum  Leonis  Judicium,  quod  non  tam 
ex  ejus  epietolis  quam  ex  eodem  QuesnelJo  sive  in- 
terpretante,  sive  oonfitente  expressimus.  Quis  post 
hasc  non  inanissimum  agnoscat  ejusdem  conatum, 
quo  hanc  appellationem  a  summo  pontifice  ad  ge- 
neralem  synodum  transferre  studuit? 

43.  Atqui,  inquies,  si  appellatio  Flaviani  generale 
concilium  non  requirebat,  cur  Leo  epiet.  44  a  Theo- 
dosio  petivit  ul  quia  et  nosiri  (legati)  fideliier  recia- 
marunt,  et  eidem  libellum  appellattonis  Flavianus 
episcopus  dediiygeneraiem  synodumjubeatis  intra  Ita- 
liam  celebrari  ^  £t  cur  paulo  infra  post  appellaHonem 


)nis  soffi  JHm  coactum  habebat,  tant»  rei  n  inierposiiamhocnecessarioposiulariBiffirmB;9ii?EBic 

dnii      tota  vel  potior  est  Quesnelli  ratio,  qui  tamen  ut 


qoamdiu  produxit;  ac  in  eo  omnia  latrocinii 
i  gesta  prssertim  in  Flavianum  rescidit.  Id 
9  ex  epi8t.46  ejusdem  Hilari  diaconi  ad  Pul- 
,nbi  haec  leguntur  :  Vestra  iiaque  veneranda 
a  cognoscat  a  prssfato  papa  cum  omni  Otxiden- 
dlio  reprobari  omnia  qude  in  Epheso  contra 
per  tumultui  ei  odia  sxcularia  a  Dioscoro 
gesta  sunit  et  nulla  ratione  hsec  in  his  parti' 
pi  posse,  qux  perpoientiam  prxdicti  non  sine 
fidei^et  prsejudictto  sanctissimi  viri  iHnoxiique 
i)  eommissa  stin^Hfficsane  decretoriam  san- 
pro  Fiaviano  a  Leone  in  Romama  synodo 
aitamsignificant.  Idem  confirmatur  episto- 
18  Leonis  44,45,50  et  51,  ex  eadem  synodo 
tem  miBBi8,in  quibus  affirmat  Flavianum  in 
imunione  ac  proindein  GoDstaDtinopolitana 
rsl8tere,et  quscumque  Epbesiaotasunt  rata 
Don  po8Be;insinuatque  omnia  in  eo  stalu  esse 
I  in  qao  fuerunt  ante  omne  Judicium ;  qua 


probaret  aliquid,  certum  habendum  esset  Leonem 

non  alia  de  causa  postulasse,  et  dixisse  necessariam 

synodum  generalem  post  appellationem  Flaviani, 

nisi  quia  ejus  appellatio  non  ad  ipsum  Leonem  aut 

ad  Romanam  synodum,  sed  ad  coDcilium  gODerale 

delata  fuerit.  Sed  haec  ratio,  quam  QtiesDelJuB  qui- 

dem  veJuti  uuicam  ac  certam  mgerit,  falsa  est.  Fla- 

viauum  eoim  ad  syDodum  (Bcumeuicam  dod  provo- 

casse  ex  cocsvis  testibui  vidimus,  quorum  iDterpre- 

tatioDem  ipse  QuesDellus  sugffessit.Vidimus  etiam 

iu  iis  FlaviaDi  angustiis,in  quious  expeditum  reme- 

dium  qu8Brebatur,eum  non  debuisse  generalem  sy- 

Dodum  petere.  Possumus  addere  ipsum  ex  euis 

priDcipiis  dod  potuisse  hauc  syoodum  Docessariam 

putare.Idliquetexiis  qu®  ob  emcDtitam  Eutvchis 

appellatioDem  ad  LeoDcm  scripsil  epist.  26.  Causa 

enim,  ioquit,  egei  solummodo  vestro  soiatio  et  defen" 

sione^  qua  debeatis  consensu  proprio  ad  iranguillita' 
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iem  et  pacem  cuncta  perdticere»  Sic  enim  hxresis  quss  A. 
surrexitf  et  turbx  quse  proptef'  eam  factas  sunt^  facil- 
lime  destruantur,Removebitur  autemetconcilium^quod 
fieri  divulgatur^  quatenus  1163  nequaqmm  ubique 
sanctissimss  perturbenturEcclesiss. Qm  in  appellationc 
quam  Butyches  ementitus  est  tantum  Homanae  sedis 
auctoritati  tribuit,ut8olam  ejus  sententiam  requiri 
et  sufficerey  eaque  remotum  iri  affirmarit  generale 
concilium,  quod  cogendum  vulgalur»  uti  amplius 
Don  neeessarium,immo  ex  quo  majores  turbas  ex- 
citandas  timebat,quomodo  secusjudicare  potuitin 
appellatione  sua  post  pseudosynodum  £phesinam,Tn 
qua  factiones  etturbas  praevaluisseexperientia  ipsa 
didicerat  ?  Hsec  vero  omnia  cum  Leoni  essent  explo- 
rata  ex  ipso  iibello  ac  litteris  Flaviani,  non  potuit 
ergo  generalem  synodum  ea  de  causa  necessariam 
afiirmare,quod  hoc  judiciumFlavianus  postuiasset. 
Alia  igitur  necessitatis  ratio  exquirenda  est. 

44.  8i  (|uis  vero  ipsas  Leonis  epistolas  attente 
legent,circumstantiasqueeju9tempori8  diligentius  B 
considerarit,  cur  et  quo  sensu  ille  necessanum  cre- 
diderit  concilium  generale,  perfacile  intelliget,  in 
nuUaLeonisepistolaindicari  mvenies  necessarium 
fuisse  concilium  gonerale  ut  Ephesina  acta  legitime 
rescinderentur,acFlavianu8  iisdem  gestis  perperam 
depositus  restitueretur.  Enim  vero  cum  eadem  prs- 
datoria  et  iniqua  gesta  palam  et  evidenter  nulla  at- 
que  irrita  essent,  at  idem  Quesnellus  probat  dissert. 
40,  n.  4,  superior  ecclesiastica  auctoritas  necessaria 
esse  non  poterat  ut  rescinderentur  atque  ut  in  suam 
8edem,a  qua  gestis  irritis  deponi  non  potuit,Flavia- 
nu8  restitueretur.  Solum  cum  eadem  gesta  rata 
haberentur  a  suis  auctoribus  atque  fautoribus,im- 
perialique  auctoritate  firmata  fuissent,ad  tollendam 
erroremapudmultospervulgatum,neces8ariahaberi 
potuit  aliqua  superior  auctoritas,  quas  corumdem 
gestorum  nullitatemy\ii  vocant,declararet,In  id  ap- 
pellationem  interposuit  Flavianus  ad  eam  apostoli- 
cam  sedem,  cujus  auctoritatem  alios  Orientales  im-  Q 
piorasse  noverat;  et 8.  Leo  ejusdem  sedis  auctoritate 
utens,  eagestanullaetirrita  essedeciaravitin  sua 
synodo,  ut  Quesnellus  ipse  probavit  dissert. \Q,  n.  4, 
qui  proinde  porvidere  debebat,  in  bac  re  Leonem 
non  potuisse  Judicare  necessarium  concilium  gene- 
raleneoessitateullajurisycui  idem  Leo  eatisfecit  in 
8ua  synodo,  cum  ea  gesta  nulia  esse  palam  edixit. 

45.Tota]gitur  necessitas  quam  S.  pontifex  animo 
obyolvere  potuit,  factum  spectabat,  non  Jus.  Esto 
enim  quod  Ephesina  gesta^ac  Plaviani  depositio  ex 
ipsojurenullaper  sese  et  irrita  essent;  esto  quod 
baec  nullitas  pontifieiis  ac  synodicis  litteris  fuisset 
declarata,obtinente  lamen  ea  Eutychianorum  vi  ac 
pr8Bpotentia,cui  Theodosius  imperator  patrocinaba- 
tur,  Flavianus  per  summum  scelus  depositus  et  ex- 
pulsus  in  8uam  sedem  redire  non  poterat.  Quid  re- 
ferebat  eum  restitutione  Juris  non  indigere,  si  sua 
sede  carebat,  et  exsilii  poenas  perpeti  cogebatur? 
Adde  caetera  soandala  ab  eodem  latrocinio  Ephesino  n 
parta,qua9  remedium  prssslotabantur.Solapontificia 
acRomanas  synodi  auctoritas  el  declaratio  satis  esse 
poterat  ao  debebat  ex  jure.  At  in  ea  impotentia  et 
prffijudioiis  quae  post  idem  latrocinium  in  Oriente 
obtinebant,  prudentissimus  pontifex  adeos  efTectus 
quos  expetebat  eam  solam  auctoritatem  atauedecla- 
rationem  non  satis  futuras  praevidit.  Quia  enim  ex 
Buis  solis  epistolis  etiam  Roman»  synodi  nomine 
scriptis  sperare  poterat  ab  hominibus  qui  imperiali 
favoreprotectiEphesialias  suaslitteras  suppresse- 
rant,  et  legatis  apostolicis  reclamantibus  aures  ne- 

Suaquam  i^raebuerant?  Quid  sperare  poterat  in 
riente,  ubi  ea  violentia  Theodosii  favore  domina- 
batur?0ui8  usitata  Juri8  remedia  profutura  speret, 
ubi  non  Jus»  sed  vis  praevalet  ?  Imperatorem  ab  eo 
favore  deducendum  agnovit,  ne  violentiH  amplius 
patrocinaretur.  Id  aotem  haod  facile  obtentom  iri 
pervidit,  nisi  Orientales  episcopi,quorum  numero  6t 
aoetoritate  circumventus  ac  deceptus  fuerat,  in  sa- 


nam  mentem  revocarentur^aliasenimquidquidipse 
cum  sua  synodo  scriberet,illi8  in  prsaentia  obniten- 
tibus  nihil  valeret.  UtautemOrientalessallem  ple- 
rique  sanarentur,nullum  aptius  remedium  reperiri 
posse  co|^novit  nisi  generale  concilium,  in  quo  illi 
cum  Occidentalibusconvenirent.  Inhocenim  plures 
docti  et  catholici  episcopi  cum  deceptis  liberum  tra- 
ctatum  habentes,eos  facilius  in8truere,8uadereetad 
sanum  consilium  revocare  facile  possent.uti  postea 
in  concilio  Chalcedonensi  cum  lllyricianis  et  Pala- 
stinis  feliciter  contigit.  Vidit  praeterea  hoc  conei- 
lium  extra  Orientem  convocandum  essey  obi  aliis 
Augustis  imperantibus,omni  violentiaepericalosnb- 
moto,  factiosi  homines  nihil  poesent ;  sicque  cuneta 
facilius  1165  componerentur.Hac  ergo  necesaitate 
non  juris,  sed  facti  generale  concilium  in  Italia  pe« 
tendum  credidit  post  appellationem  Flaviani,  ati  ne- 
cessarium  ad  reslitutionem  ejus  ob^inendamyet  ad 
resecanda  ea  scandala  qu«  in  memoratis  oircom- 
stantiis  aliud  juris  remediumnon  patiebantar.Gum 
porro  Theodosium  in  hoc  ipsum  concilium  cogen- 
dum  difflcilem  praevideret,trium  Augustorum  ValcD- 
tinianifPlacidiffi  et  EudoxisB  auctoritatem  apudeam- 
dem  interponendam  credidit,et  ut  efficacissimas  ad 
eum  litteras  scriberent,  obtinuit. 

^6.  Hoc  quidem  consiiium,  quo  non  ob  juridicam 
declarationem,8edob  remedium  scandalorum  oeco- 
menica  synodus  petebatur,idem  Leo  in  ipais  ad  Theo- 
dosium  litteris  manifeste  explicavit.  Sic  enim  epist 
44,  c.  3  :  Generalem  synodum  jubeatU  inira  Itaiiam 
celebrari,qux  omnes  ojfensiones  itaautrepetlatautmi- 
tiget^  ne  aliquid  uttra  sit  vel  in  fide  dubium,  vel  i» 
charitate  divisum;  convenientibus  uttque  OrietUatium 
provinciarum  episcopis,  quorum  si  qui  superali  minis 
atque  injuriis  a  veritatis  tramile  deviarunifSalutaribus 
remediis  in  integrum  revocentur;  ipsique^  quorum  ed 
causa  durior^  si  consiliis  metioribus  acquiscant,  <ib 
Ecclesix  unitate  non  excidant.  Similiter  in  epi8t.60, 
c.  2 :  Concilium  universale  intra  Italiam,,,,  Ctemeniia 
vestra  conctdatut  in  unum  convenientibus  omnibus  his 
qui  aut  ignoraniia  aut  terrore  prolapsi  suni^  correctiO' 
nis  remediis  consutatur,Coxic\  n  i  t  quod  tradit  epist.  54, 
ad  eumdem  imperatoremiSt p^^tai  vestra  suggestiani 
et  supplicationi  nostrx  dignetur  annuere  ut  intralta- 
tiamliaberijubeatisepiscomleconcHiumfCitoauxHiants 
Deo  poterunt  omnia  scanaata  qux  in  perturbatiombus 
totius  Ecclesix  sunt  commota,  resecari.  GoDfer  etiam 
epist.70,  ad  Pulcheriam,in  fine.Videa  conciliicon- 
vocandi  consilium  ?  Non  ergo  cum  generale  conci- 
lium  Leopetiitveluti  necessarium  propter  appella- 
tionem  Flaviani,solam  hujus  depo8itionem,8ea  om- 
nia  latrocinii  Ephesini  scandala  pro8pexit,non  quod 
concilii  generalis  sententiam  EpheBinia  actis  reBoin* 
dendis  aut  irritis  declarandis  ipso  jure  necesaariam 
putaret,8eduttotmali8  effleax  remedium  affeiretur. 

19.  Idipsum  etiam  Quesnellus  cognovit  et  eonfes- 
sus  est  inTheodoritii  causa,de  qua  ageB8di88ert.40, 
n.  4,  intellexit,\nquii,statimpontifexpostBphe$inum 
latrocinium  opus  esse  concilio  eoque  generali^  ut  es 
ejus  lUteris  ea  de  re  ad  Augustum  scriptis  ctarum  esL 
Recitato  autem  testimonio  superius  desoripto  ex 
epist.  44,  in  quo  nuUa  Theodoriti  aut  alioram  qoi 
Ephesi  depositi  fuerantfactamentione.Qecamenicom 
conciliumpetiturobremediumscandalorum,8abdit: 
Verum  pro  restituendo  Theodoriio  neque  provincialem 
neque  generalem  synodum  necessariam  esse  duani  {ae^ 
cessitate  scilicet  juris),  quoniam  pro  deposito  habeu'' 
dus  ille  non  erat^  in  quem  non  concitium,  sed  latrod'^ 
nium,  non  episcopus,  sed  prxdo  improlms  depasitiomM 
sententiam  ferre  conatus  fuerat,  Si  vero  seneralissy- 
nodus  pro  restituendoTneodorito  non  luit  ipsoiare 
neces8aria,qua  cohserentia  idem  Quesnellus  tradidit 
eam  a  Leone  necessariam  fuiese  habitam  pro  reati* 
tuendo  Flaviano,de  cujus  fide  et  innocentiaexpreaae 
cognoverat,illudque  insuasvnodo  decretum  talerat« 
quo  epist.  50  (ipso  Quesnello  ibidem  obeervante) 
monuit  ConstafUinopoliianos,  ne  a  saeerdote  iuOf  qui 
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ntm  Theodorito  exceperat  depositionis  senten-  A  tatem  ad  meri  ordiDis  et  honoris  primatnm  redi- 


f  eos  minm^utla  formido  divelteretfQuisquis, 
.  pontifex,tnco/timt  atque  superstite  Flaviano 
vesiro  sacerdotium  ejus  fueritausus  invadere 
A  decretom  eat)  numquam  in  communione 
bebiturjnec  inter  episcopos  poteril  numerari, 
'etonoLeonisjudicio  necessitatijuris  satis 
m  fuerat.Goncilii  ergo  convocandi  necessi- 
erum  factum,  seu  ad  perdifOciles  facti  cir- 
tiaPyUt  scandala  facilius  re8ecarentur,refe- 
t.Hoc  item  sensu  ob  solum  scandalorum  re- 
generalem  synodum  ab  imperatore  petiit 
aocentius  I,  in  causa  injustse  dnpositionis 
I  Chrysostomi,  ut  indicant  ipsa  ejusdem 
iverbain  litterisad  clerumetpopulumCon- 
iolitanum,(][usBQue9nellu8recitavitnum.4: 
lam  remedium,  inquit,  hibce  rebus  in  prx- 
remus?  Necessaria  erit  synodatis  cognitio ; 
m  multojam  antea  congregandam  diximus. 


:i,qnod  a  catholicis  principiis  alienissimum  est. 
Sed  hao  de  re  plura  dicere  prssentis  tractalus  ra« 
tio  non  patiiur. 

19.  Illud  interim  ex  hactenus  disputatis  oolligere 
licetyin  quam  sententiampontificiffijurisdictioni  ne- 
quaquam  contrariam  Leo  soripserit  post  appeltatiO' 
fiemaFlaviano  interpositam  generalem  s}[nodum  fie- 
cessariopostutari.Toi9i  nimirum  ejusmodi  necessitas 
non  ezauotoritatisdefectuin  pontiflce,quijam  satis 
judicium  protulit,oum  Ephesinagesta  irrita  declara- 
vit,nec  ex  absoluta  necessitate  concilii  generalis  in 
appellatione  FIaviani,qui  non  ad  generalem  syno- 
dum,  sed  ad  ipsum  Leonem  appellationem  direxit ; 
sedexdifflciiibusmanavitejustemporisciroumstan- 
tiis»  quspravorum  malitiaataueviolentiaalium  et- 
iicacem  remedii  modumnonierebant.Hinc  quidem 
totam  necessitatem  S.  Leonem  derivasse  ex  eo  ma- 
nifestum  est,quod  mutatiscircumstantiis  ob  impe- 

*  •  f«11  %  ••  A  ^  -. 1  -. .     • J.    -    


solaest,  qu3S  hujusmodi  procellarum  impe-  R  ratorisTheodosii  mortem,cumjamnovu8imperator 


erepotest,  Quam quidemdonec consequamur, 
fdetam  catamitatis  hujus  committere  volunta' 
"^ei  ac  Christi  ejus  Domini  nostri.  Et  postea  : 
idem  multum  deliberamus,  1 167  quonam 
9dus  ascumenica  congregari  possit^per  quam 
untale  turbulenti  isti  motus  consopiri  possint . 
adominabatur  totumque  Orientem  turba- 
Ghrysostomi  ac  in  Flaviani  causa ;  et  par 
)  concilii  geoeralis  necessilas,  non  juris, 
ut  eflectus  qui  manifesto  jure  expeteba- 
la  vi  erat  impeditus,  facilius  obtineretur. 
100  tamen  ipso  generali  conoilio  Leonem 
li  frincipatuSj  nec  non  delats  etiam  ad  so 
inis  potissimam  auctoritatem  habiturum 
ivit  Valentinianus,  dum  generalis  synodi 
Q  itaexposuitepist.  55,  ut  praedictus  sacer- 
ngregatis  ex  omni  orbe  etiam  reliquis  sacer- 
Ira  Italiam ,  omniprxjudicio  submoto^aprin' 


MarcianuBoathoIicosepiscoposjam  in  exsiiium  pul- 
sosrevoca88et,eodemquecatnolicam  fidem  protegen- 
te  multi  lapsi  ad  remedia  satisfactionis  quotidie  ao- 
cederent,  et  dogmaticead  Flavianum  epistole  pas- 
sim  8ub8criberent;idem  pontifex  etsi  concilium  ge- 
nerale,quod  laudatus  Marcianus  antiqun  Leonis  pe- 
titioni  oDsequens  sese  indicturum  significavitepist. 
73  et  76  (iitmc77  et  82),omnino  recusare  non  posset; 
illudtamen  differri  posse  contenditveluti  non  am- 
plius  perinde  necessarium,ut  subTheodosio  fuerat, 
mstructionesque  suis  legatis  dedit,  quibusinterim 
sine  convooatione  generalis  synodi  scandalis  reme- 
dium  afferretur.Confer  epi8t,82  et  83.1ta  etiam  Inno- 
centius  I,  qui  in  Ghrysostomi  causa  generale  conoi- 
lium  veluti  necessarium  expetierat,  mortuo  impera- 
tore,  qui  contrari»  parti  favebat  turbasquef  1 69 
commoverat  circumstantiis  mutatis  nihil  amplius 
de  eo  cogendo  oogitavit,  et  sua  sola  auctoritate,  oui 


fmcausam^quxvertitur^sollicitaprobatione  q  novus imperatorplurimumdeferebatyOmniacompo- 


lySenlentiam  fsrat ;  quasi  potior  ac  fere  tota 
ivieineodemgeneralicoocilioabipsopon- 
lciscenda  sit.  Id  autem  non  perinde  acci- 
est  ac  si  solua  papa,  non  vero  alii  etiam 
Q conciliissintjndices,sed  quia  in  hacprs- 
isaadsummum  pontificem  perappellatio- 
im  a  Plaviano  delata,  eidemque  per  seso 
te,ipsi  potissimum  iisdem  nominibus  tri- 
Ma,  est  sententia  qu»  in  ^enerali  quoque 
b  aliis  unanimiter  episcopis  eo  presidente 
nte  ferretur.  Neque  absimiliter  Placidia 
lost  indicatam  appellationem  Flaviani  ad 
m  sedem  et  ad  omnes  episcopos  harum  par^ 
it  ut  secundum  formam  etdefinitionemapO' 
\is,  quam  et  nos  tamquam  praecellentem  simi- 
amur,  in  statu  sacerdotii  sui  illseso  manente 
Flaviano  (quiascilicet  deeojam  Leo  insua 
tis  decreverat)  ad  conciliumapostolirae  sedis 
ransmittatur,  in  qua  primus  ille  qui  ccetestes  n 
iusfuitaccipere^principatumepiscopatus  or- 
inerale  quod  petitur  concilium  non  alia  de 
iiolicse  sedis  concilium  vocatur,nisi  quia  in 
ispontifexpotiori  auctoritate,  quam  ex  suo) 
^patu  obtiuetjUniversam  causam  compo- 
imet.  Nec  alio  sensu  eadem  Augusta  epist. 
leheriam  scripsit :  Ad  apostoticam  sedem, 
mus  apostotorum  B,  Petrus,  qui  etiam  claves 
eeetestium  suscipienSyprincipatum  teuuit^epi' 
al.  episcoporum)  rausa  remittatur :  quia  ni- 
eum  jure  pertinet,qui  episcopatus  princi- 
meri  ordini8,8ed  prscipu»  Jurisdictionis 
1  potitnr.Vides  num  summo  pontiOci  pri- 
;ummodolocumprimamquesententiamin 
fnodo  veteres  tnbuerint,ut  et  Quesnellus 
88  dissertatione  asserere  veritus  non  est, 
i  intalligenB  hac  ratione  pontifioiam  auetori- 


suit.  Atoum  Maroianus  studiopacis  citiuscompo- 
nend»  cBCumenicam  synodum  jam  indixieset,  S. 
pontifexLeo  non  neces8italealiqua,quam  superesse 
crederet^nec  (a)ut  judicium  ferretur  deappellationo 
Flaviani  ac  de  latrocinio  Ephesino,  ac  si  res  essent 
suo  j  udicio  non  plane  deflnitae^ei  indictioni  assensum 
prflBDuit ;  sed  ne  devoto  obviare  videretur  arbitrio,ei  ut 
quxcumque  in  querelam  perturbationemque  vene- 
rant,  ad  unitatem  pacis  et  fidei  compressa  omni  dis- 
sensione  revocarentur  {Spist.  89),  uti  sane  in  conci- 
lio  Chalcedonensi  prospere  evenit.  En  idem  eonci- 
lii  scopoB  Bcandalorum  remedium  prospiciens, 
quera  in  aliis  ad  Theodosium  litteris  exnressit. 
Yides  quam  probe  omnia  conspirent,  ne  ille  sen- 
8UB  elici  qneat.quem  Quesnellus  suadere  nisuBest, 
idcirco  generalem  synodum  a  Leone  fuisse  peti- 
tam,  quod  Flavianusnon  ad  Leonem  per  Be,8ed  ad 
generalem  eynodum  appellaverit  ? 

20.Nunc  de  alio  Quesnelli  molimine  agendum,quo 
Sardicensee  canonee  a  Leone  allegatos,  ut  generalis 
synodi  necessitatem  astrueret,  in  eum  sensum  dis- 
torquet,perinde  ac  si  ex  eorumdem  canonom  mento 
in  Flaviani  causam  generale  concilium  congregan- 
dum  fuerit.  Id  ex  ipso  Leone  elicit,qui  epi8t.44  scri- 
bit :  Quam  auiempost  appellationem  interpositam  hoc 
(generale  concilium  in  Italia)  necessarie  postuletur, 
canonum  Nicaeae  habitorum  decreta  testantur, ^icmnO' 
rum  canonum  nomine,utalibi  vidimuSjSardicenses 
intelligitSic  autem  Quesnellus  argumentatnr.Si  de 
appellatione  ad  solam  apostolicam  sedem  Sardicen- 
ses  canones  agere  S.pontifexexi8tima8set,non  gene- 
rale  concilium  necessarie  cogendum,  sed  ad  suum 
tantum  tribnnal  Flaviani  appellationem  deferendam 
collegisset.  Cum  vero  non  noc,  eed  synodi  ^neralis 
necessitatem  intulerit,  ut  hec  Leonis  ratiocinatio 
legitima  sit,  dicendnm  eat  procul  dubio  perBuaBum 


annot.  13  (lom.  praeed.  col,  918,  n.  ")  in  epiet.  82. 
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ipsi  faiBse  Sardicenses  canones,  dnm  episcopis  tri-  A  debeat  necne.  Huc  nsque  jue  pontificium  circaaps 


buunt  facuUatem  provocandi  ad  sedem  apostoli- 
cam,  seu  ad  episoopum  Romanum,  id  eo  sensu 
tribuere  quo  idem  Romanus  episcopus  non  solita- 
rie  sumptus,  sed  cum  sua  Occidentali  synodo,  ad 
quam,ut  idem  Leo  postulavit,  etiam  Orientales  ac- 
cederent,  de  appellationis  causa  cognosceret. 

2i.Tota  h«c  Quesnelli  argumentatio  ea  hypothesi 
innititur  8.  Leonem  ex  canonibus  Sardicensibus 
generalis  svnodi  necessitatem  coiiegisee  ut  de  Fla- 
viani  appellatione  judicium  ferretur,  et  ad  id  pro- 
bandum  eos  allegasse.Sed  quam  falsa  sit  baBC  hypo- 
thesis  ex  pluribus  ct  manifestissimis  ipsius  testimo- 
niis  ostendimus,quibus  palam  factum  est  eum  qui 
jam  antea  in  sua  Romana  synodo  de  injasta  Flaviani 
condemnationesententiam  tulerat,non  hujus  judicii 
ferendi  causaob  appellationem  ipsius  Flaviani  gene- 
rale  concilium  podtulasse,  sed  ut  restitutionis  efTec- 
tum  ac  remedia  iis  scandalis  qusreret,  (^ue  in  cir- 


pellationes  episcoporum  m  statuendo  mero  juri- 
ordine  collocatur,  quod  primatum  non  praecipuc 
jurisdictionis,  sed  meri  ordinis  conslitueret.  DeiQ 
vcro  si  appellationi  locum  patere  Romanus  ponti-^ 
lcx  judicet,vi  eorumdem  canonum  conciiium  abeo 
indicendum  credit,at  non  semper  generale.sed  vel 
ex  cpiscopis,9ut  in  /initima  provineia  suntf  iis  quo- 
que  receptis,  si  quos  admittendos  judicaverit;  ve/ 
si  appellatio  Romani  episoopi  judicium  p6tierit,de 
quo  canone  quarto  agitur,  concilium  ab  eo  oogen- 
dum  putat  pro  judicum  a  quibus  provocatum  fae- 
rit  qualitate  diversum,ita  ut  si  apj^ellatum  sit  aju- 
dicibus  alicujus  provincin  intra  dioBcesim  cui  pon- 
tifex  uti  primas  praesideat,  totius  dioecesis  conei- 
lium  convocandum  sit ;  si  ex  tractu  OccideQtaU 
appellatio  proveniat,  indicendum  sit  conciliam  to- 
tiu8  Occidentis ;  si  autem  ex  Oriente,  ut  in  casn 
Flaviani,  appellaiio  interponatur,  tunc  conciliam 


cumstantiis  quas  memoravimu8,non  nisiin  univer-  g  oocumenicum  necessarium  sit.Ita  in  omni  appelit- 


sali  synodo  sanari  poterant.In  omnibus  quidem  epi 
stoiis  in  quibus  S.  pontifex  de  hac  synodo  agit,  ne 
unum  quidem  verbum  invenietur  in  quo  judicium 
de  appellatione  Flaviani  ejusmodi  concilio  reservet. 
22.Quodsiabsquepr(BJudiciiscum8ensucanonum 
Sardicensium  oo*jferalur  objectum  testimonium  ex 
epistola44  Leonis  mens  etconsiliumaQuesnelli  in- 
terpretatione  alienum  multo  magis  patebit.  Gerte 
canones  Sardicense8,quidquid  ille  eos  mterpretando 
aut  potius  aliorsum  distorquendo  iaboret,appellatio- 
nis  jus,quod  Romano  pontifici  expresseasserunt^ad 
generalem  synodum  non  extendunt.  Germanam  el 
obviam  trium  canonum  Sardicensium  sententiam, 
c|ua  totus  Quesnelli  nisus  elidetur,exposuimus  late 
in  observationibus  ad  dissert.5  ejusdem  cap.  6.  Ho- 
rum  canonum  condendorum  causa  fuit  negotium 
S. Athanasii,  Marcelli,  Asclepee,  aliorumque  episco- 
porum  Orientalium,quos  Eusebiani  haeretici  ita  de- 


tione  episcopi  Orientales  ad  sedem  apostohcam, 
etiamsi  maxime  justa,  uti  fuit  Atbanasii^  alioram- 
que  catholicorum  episcoporum  provocatio,8ea  pe^ 
fugium,nihil  concludere  posset  Homanus  pontifex, 
immo  nec  totum  Occidentis  conciliumy  nisi  totiiu 
orbis  synodus  cogeretur.  Insanire  quidem  est,  ai 
hoc  Sardicensibus  Patribus  in  mentem  veniBse  sre- 
datur.Quistum  appellationis  remedium  easet?  Uce- 
ciae  prudons  et  expedita  pro  innocentibus  ipjastd 
condemnatione  oppressis  provi8io,quamlaudatiPi- 
tres  constituendam  putarunt?  Gum  appellalioneaid 
genus  identidem  possint  contingere,iaentidem  ge- 
nerale  conciiium  congregandum  e88et,et  frequenter 
episcopi  ex  suis  sedibus  essent  evocandi.  Quis  oogi- 
tationem  seu  potius  commentum  tam  incredibiiesi- 
bi  suadeat  ?  S.  Leonem  certe  hoo  non  credisse,  ei 
judicio  quod  statim  pronuntiavit  manifestum  est 
24.  Ut  autem  detegatur  qus  hujus  mens  faerit, 


posuerant,  ut  nuUi  novo  judicio,  aut  appellationi,  G  cum  in  epistola  44  ad  Theodosium  bos  oanones  pro 


qua  illi  ad  Romanam  sedem  con  fugerant,  locum  esse 
contenderent,eo  quodsicutOrientales  inOccidenta- 
lium  judieiis  nihil  juris  sibi  debent  arrogare,ita  neo 
Occidentales  in  judiciis  Orientalium.Hac  ratione  ca- 
tholici  et  sanctissimi  episcopi,qui  injusto  judicio  in 
Oriente  essent  depositi,  omni  justo  subsid  io  ac  reme- 
dio  expertes,  suis  sedibus  perpetuo  carere  debuis- 
sent.  Huic  autem  haBreticorum  molimini  orthodoxi 
episcopiin  Sardicensiconcilioremedium  aliquodop- 
ponendum  1 1 71  putarunt,quo  causs  ejusmodi  ap- 
pellationeinterposita  expedirentur.De  causis  itaque 
appellationis  agebatur  ad  apostolicam  sedem,  et 
hoo  quidem  appellationis  jus  ita  Sardicenses  Patres 
laudatis  canonibusattribuerunt  Romano  pontifici, 
ut,ipso  fatente  Quesnello,  g  7,  adJuliumiunc  Bomx 
episcopum  liilerx  decretx  fuerini  non  alia  de  causa 
quam  ut  Athanasii  negoiium  ad  sepertinere  (synodus) 
intelligeret  vi  istorum  canonum.  Et  post  pauca  :  Con- 


nccessitate  synodi  allegavit^observandumest  hanc 
eorumdemcanonumallcgationeminveniritaatamin 
litteris  adeum  imperatoremquipseudosynodoEphe- 
sinae  patrocinium  praestabat.  Gum  tam  magno  fio* 
jusoonciliabuli  patrono^gui  novum  judiciumeeirios 
tulisset,  mollius  et  suavius  ag[endum  erat.atqae  al 
flecteretur  faciliu8,auctoritas  ipsi  etiam  venerabilis 
proponenda  fuit.  Niceenos  autem  canones  Eutychie 
quoque  fautorcs  maxima  observantia  proseqoe- 
bantur,  cumque  pro  NicsBnis  haberentur  canones 
Sardicenses.unum  ex  his  Leo  in  rem  preesentem  tl- 
Jegavit,  atque  epistols  etiam  subjecit.  Ganon  aoiem 
subjectus  epistolee,  ut  vidimus  in  admonitione  pne- 
missa  epist.43,fuit  quartus  Sardicensis^qui  bis  ver- 
bis  exprimitur :  Gaudentius  episcopus  dixii  :  Adde^' 
dum  est,  si  placet^  huic  senteniix^  quam  pUMm 
sanctitatis  protulistis,  ut  cum  attquis  depositus  fwtd 
episcopus  eorum  episcoporum  jwiicio  qui  in  otasu 


siiium  episcoporum  orthodoxorum^  qui  xlluc  convene-  n  ^ocis  commoranturyet  proclamaverit  agendum  flYS 


ranifistud  imprimis  fuisse,ut  causam  SMhanasii  eju 
s^ue  sociorum  in  Occtdentem  pertraherent ;  melius  di- 
xisset,  ut  apostoticx  sedi  appellationis  judicia  a  solis 
Eusebianis  hasreticisimpedita  vindicarent^et  hac  ratiO' 
ne  futuris  temporibus  cognoscendis  ejusmodi  causis 
legitimum  tnbunal  praestituerent,  Haec,  inquam, 
fateri  debuit,  quia  in  ipsis  canonibus  memoratis 
apostolicffi  sedis  praerogativa  in  causis  ejusmodi 
manifeste  exprimitur,  nuUaque  generalis  synodi 
convocandffi  nedum  necessitas,  sed  ne  mentio  qui- 
dcm  vel  obscura  indicatur. 

23.  Vide  autem  quam  longo  difflcilic[ue  circuitu 
Quesnellus  banc  necessitatem  exinde  nitatur  indu- 
cere,  et  Romanae  sedis  jus  ipsis  canonibus  assertum 
infringere.Gum  jus  aliquod  peculiare  summo  ponti- 
fici  iisdem  cononibus  assertum  negare  non  possit,  id 
tantumJurisillitributumafQrmatyUtinappellationis 
cau8a,non  dejudicio  ipso  a  quo  fuit  appellatum,  co- 

Snoscat  ac  seotentiam  pronuntiet,  sea  ut  id  unum 
•cernat,  num  in  eo  casu  appeliationi  locus  esse 


sibi  negotium  in  urbe  Roma ;  aUer  episcopus  in  q^ 
calhedra  post  appellationem  ejus  (fui  vufetur  esse  ^- 
posituSfOmnino  non  ordinetur,nist  causa  fuerit  inj*- 
dicio  Romani  episcopi  determinata.  Palam  est  ser- 
monem  (leri  de  appellatione  ad  Judicium  Romaoi 
pontificis.  Duo  autem  hoc  canone  decemantur: 
primo»  ut  post  appellationem  nuUue  in  locum  ^ds 
qui  videtur  esse  aepositus  ordinetur,  donec  canst 
appellationis  determinata  fuerit;8eoundo,otabip>o 
Uomano  episcopo  judicium  feratur.  Hsec  dno  Leo  a 
Theodosio  postulavit :  primum,cum  capite  secQodo 
laudatae  epislolee  petiit  ui  omnia  in  eo  statu  esteftr 
beatis  in  quo  fuerunt  anie  omne  judicium  {latrociDU 
Ephesini),  donec  major  ex  ioto  orbe  sacerdUumif^/ 
merus  congregetur;  secundum  vero,cum  capite  teriio 
conciliumgenerale  in  Italiacogendumpo8talavit,iD 
quo  ipse  Leo  commodius  interesset,  ac  de  tota  n 
sententiam  ferret.  Hoc  enim  S.  pontificis  consilioiB 
etsiipse  aperte  non  explicavit  in  litteris  ad  Theodp* 
Bium,8atis  tamen  ezpoeitum  foit  a  Vtlenii&iaDoiB 
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epiBt.55,qQam  ejusdem  Leonis  hortatu,ac  in  ipsius 
procal  dubio  sententiam  ad  eumdem  Theodosium 
transmisit.Valentiniani  verba  licet  paulo  ante  reci- 
t«ita  hic  repetimus.  Huic  ergo  (Lconi)  postulanti.,, 
annuere  nonnegavi.quatenus  ad  tuam  fnansueludinem 
meam  petitionem  ingererem,  ut  praedictus  sacerdos 
congregatis  ex  omni  orbe  etiam  reliquis  iacerdotibus 
intra  Italiam,  omni  prxjudicio  submoto,  a  principio 
omnem  causam  qux  vertitur^  sotticita  probatione  co- 
gntfscens  sententiam  ferat,  Viden'?  Non  dixit,  ut  con- 
gregaiis  exomniorbeetiamreliguissacerdotibus  omnes 
sea  ut  prwdictus  sacerdos^  id  est  summus  pontifex, 
senientiam  ferat;  cui  scilicet  (ut  paulo  ante  prffimi- 
serat)  ob  primatum  oompetit  de  fide  et  sacerdotibus 
/tidicarff.Nequeidcirconegarevoluit  hanc  facultatem 
fuisse  etiam  concilio  generali  seu  aiiis  episcopis  in 
ceQerali  concilio  coactis.  Absit.  8ed  curo  sermonem 
lecisset  de  appellatione  Flaviani,quam  adeum  (Leo^ 
nem)  directam  tradidit,  ipsi  cohsrenter  judicium 
iribuendum  credidit,  uti  appellationis  vi  ad  eum 
pertinebat.  Ita  ergo  cum  S.  Leo  non  solam  Flaviani 
causam,  sed  aliaguoquelatrocinii  Ephesiniscandala 
pro8piciens,ex  difflcilibus  circumstantiis  concilium 
generale  uti  necessarium  a  Theodosio  postulavit, 
Valentiniano  ipsius  mcntem  explicante  petiit  judi- 
cium  Romani  pontiQcisFlavianiappellatione  qussi- 
ium,  ao  post  appellationem  ejus  necessarium,  quo 
hsec  causa  injudtcio  episcopi  Romani  determinaretur, 
ni  Sardicensis  canon  prasscribit.Non  igitur  S.ponti- 
fexallegavit  hunc  canonem  utprobaretnecessitatem 
concilii  generalis,  quod  per  se,  sicut  non  vi  ejus  ap- 
pellatioais,  itanec  vi  ejusdem  canonis  ulla  ratione 
re(}uirebatur,8ed  ut  probarot  se,duro  propter  appel- 
latiOQera  Flaviani  petit  synodum  generalem  intra 
Italiam,  in  qua  summas  pontifexsententiamferat, 
iliud  judioium  petere  quod  in  casu  appellationis  ad 
Homanum  episcopum  vi  ejus  canonis  petendum  fue- 
rat.HinoetiamPlacidiaAugustain  litteris  ad  eum- 
demTheodosium  (ffpMr56),dumgenerale  concilium 
in  Itaiia postulavit,  ita  se  expressit  uiin statusacer- 
dotii  ilixso  manente  per  omnia  Ftaviano, qui  appella- 
*verat,ad  concilium  apostolic3e  sedisjudicium  transmit^ 
iatur  :  qus  Sardicensi  canoni  quarto  maxime  con- 
gruunt.  Repete  nunc  Leonis  verba  ex  epist.  44,  et 
eorum  sensum  intelliges.  Quam  post  apjpeHalionem 
F/avtam /ioc  (judiciumscilicet  Romaniepiscopi,quod 
ex  difflcallale  circumstantiarum  utiliter  habendum 
erat)  necessarie  postutelur,canonum  Nicxx  habitorum 
deereta  (desoliusRomaniepiscopi  perappellationem 
invocati  judicio  loquentia)  tesfantur,  Idipsum   in 
epist.  43  sic  exprimitur  :  Ut  necessarium  sit  et  ea 
servare  qux  Nicasnus  canon  et  quse  constitutio  totius 
orhis  episcoporum  prwcipit.  Quasi  dicat :  Peto  uti 
neceBsarium  concilium  generale,  sed  simul  necesse 
estetiam  servare  Nicaenum,  seu  Sardicensem  cano- 
nem,  qui  in  appellatione  ad  apostolicam  sedem  delata 

tndicinm  Romani  pontificis  efflagitat.Ita  probeintel- 
iguntur  et  conoihantur  omnia,  ut  ne  opus  sit  eas 
violentas  ac  distortas  interpretationesrecipere,quas 
QaesneHnBinducereelcontraLeonismentemaliunde 
expioratam  de  apostolic»  sedis  jure  in  appellatio- 
nibue,  ejns  verbis  afflgere  studuit. 

25.  Sed  quid  diutius  lectores  moramur  in  iis  in- 
terpretationibus  refellendis,  quas  homo  pontiilcio 
Jari  infensus  commentus  est,  ut  appellationem  Fla- 
vianiad  CBOumenicam  synodum  delatamostenderet? 
Gnmtota  haso  quffistio  versetur  11 75  in  decidendo, 
ad  qaemnam  Flavianus  vere  appeIJarit,quid  labora- 
mne  in  intelligendis  aut  canonibus  Sardicensibns, 
aat  Leonis  verbis,  siex  testimonio  non  soium  Libe- 
rati,venimetiamValentinianiatquePIacidiffi,quibus 
ipse  libellus  apnellationis  perspectus  fuit,ad  sedem 
apostolioam,  et  latius  ad  episcopos  harum  partium, 
ia  estRomane  8ynodi,que  in  gravioribus  causis  a 
Romanis  pontificibus  cogi  solehant,  non  vero  ad 
generaleconoilium  eum  provocasse  liauet?Goncilium 
generale  non  libello  Flaviani^a  quo  nano  cogitatio- 


A  nem  alienissimam  demonstravimuSySed  Leoniscon- 
siliopostulatumfuit,illudqueisneces8arium  oensuit 
non  ad  judicium  ferendum  de  latrocinio  Ephesino, 
quod  ipse  atalim  post  acceptum  appellationis  libellum 
in  Romana  synodo  ediderat,  sed  ob  difficultatem 
circumstantiarumquaealiamagisobviajurisremedia 
nequac[uam  ferebant.Gumque  hoc  ipsum  generalis 
conciliiremediumnonitafacileab  imperatore  latro- 
cinii  Ephesini  patruno  esset  obtinendum,ad  facilius 
inclinandum  ejus  animum  Nicsnorumcanonumau- 
ctoritatem  interponendam  credidit :  qui  cum  non  de 
generalis  synodi,  sed  de  Romani  episcopi  judicio 
porspicue statu an t.eos  Leo  ad  ipsius  synodi  generalis 
nccessitatem  allegare  non  potuit  nisi  in  eam  rationem 
qu»  ad  episcopi  Homani  judicium  redeat,ut  paulo 
ante  exphcavimus.Quis  igitur  h»c,qua3  S.pontifex 
procogendaGccumenicasynodoalioconsilioscripsit, 
traoferre  queat  ad  appellationem  Flaviani,  quam 
non  ad  ejusmodi  synoaum,sed  ad  Romanum  episco- 

Q  pum  et  ad  solos  opiscoposUomans  synodi  directam 
indubiis  testibus  certissimum  est?  Quis  eam  inter- 
pretationem  canonum  Sardicensium  a  Quesnello  in- 
gestam,  et  ad  generale  conoilium  translatam,  que 
non  solum  a  sensu  ipsorum  canonum  nbest  quam 
longissime»  verum  etiam  ab  appellatione  ejusdem 
Flaviani;  quis,  inquam,  approbare  poterit? 

Excutitur  Quesnelli  sententia  qua  legatos  apostotieae 
sedis  in  synodis  generalibus  Orientis  tegaiionem  ges» 
sisse  omnium  Occidentalium  contendit, 

26.  Gausa  appellationis  Flaviani  perorata,  non 
omittendum  est  illud  commentum  quo  Quesneilue 
statuere  mi\iury%5,legatos  sedis  apostolicx  non  Ro- 
mani  sotummodo  pontificis  nomine  Ephesinse  synodo 
secundx  interfuisse,  nec  alias  inleresse  consuevisse 
oecumenicis  conciliis  in  Oriente  congregatis,  sed  et 
omnium  totius  Occidentis  episcoporum  vice,  quorum 
procurationem  gerebant,   cum  per  se  interesse  iidem 

^  non  poterant,l{e8  facti  agitur,  quas  documentis  sta- 
tuenda  fuerat.  Genoralis  proposito  est :  Nec  atias 
interesse  consuevisse  ascumenicis  conciliis,  Vide  autem 
(|ua  ille  ratione  se  expediat.  Hoc  in  systemate  legati 
sedisapostolicsepiscoporumtotiusOccidentisvicem 
ac  legationem  gessisse  traduntur.  Gum  vero  ad  lega- 
tionem  expressum  delegantis  mandatum  seu  procu- 
ratio  requiratur,  ut  verum  sit  legatos  apostolics 
sedis  omnium  Occidentalium  episcoporum  procura- 
t ionem  gessisse,  expro.sQum  omnium  roandatum  de- 
monstrandum  fuerat.  Hoc  autem  mandatum  duplici 
modo  ab  iisdem  traditum  Quesnellus  affirmat,nano 
in  Romana  synodo  ox  toto  Occidente  evocata  eo  fme 
ut  omnes  deligerent  legatos  absentium  vicem  impleiu- 
ros;  nunc  vero  in  synodis  sin^ularum  provinciarum 
Occidentis,  a  quibus  legati  mitterentur  ad  synodum 
Romanani  cum  facultate  deligendi  legatos,  qui  com- 
muni  nomine  ad  cecumenicum  concilium  acciderent. 
Innuit  etiam  idem  fuisse  sive  per  tegatos^  sive  per 

Y^  /i//6ra« sicgularumsynodorumprovincialium  idman- 
daretur.  Ilsc  vero  perindefuisse  gesta  quam  facile 
est  afflrmare^tam  aifficile  est  documentis  statuere. 
27.  Solemne  eraty  inquit  eodem  §  5,  Romano  epi^ 
sc^po,  ut  cum  primum  synodusuniversatis  indicta  erat, 
omnes  sui  patriarchatus  episcopos  eadere  admonerety 
cogeretque  ipee  Romse  synodum^ad  quam  invitaii  Oc- 
cidentales  conftuerent.  6i  hoo  erat  sotemne^  aliqnot 
exemplis  prooari  poterit.Sed  nec  unum  in  tota  anti- 
quitate  reperietur.  Synodum  quidem  episcoporum 
qui  Rom»  reperiebantur,  sive  etiam  e  vicinioribus 
partibus  in  ^ravissimis  causis  convocare  solebant 
Romani  pontiflces;generaIem  vero  ex  toto  Occidente 
ne  semel  quidem  indixisse  invenientur.Quod  si  sin- 
gula  antiqua  generalia  concilia  percurras,  gratuita 
et  falsa  Quesnelli  propositio  muito  magis  patebit. 
Nicens  prims  synodi  gestadesiderantur,  unde  af- 
flrmari  et  probari  nequitS.  Silvestrum  1177  ejus 
causa  concillumOccidentaleconvooasse.Idem  estde 
aynodo  Sardicen8i,qae  NiciBns  appendix  habetnr. 
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Solum  legatos  sedis  apostolic»  utriquehuicconcilio 
interfuisse  certum  est  :  qui  cum  solius  apostoIiciB 
sedis  vicem  gessisse  tradaDiur,eis  legationem  totius 
Occidentis  nullo  tcstimonio  tribuere  valde  arbitra- 
rium  est :  cum  prsserlim  alii,  qui  aliis  in  synodis 
suo  et  alieno  nomine  interfuerunt,  non  tam  suum 
quam  aiienum  nomen  in  subscriptionibusexprimero 
condueverint.De  synodo  Gonstantinopolitana  prima 
nihil  attinet  dicere,  cum  Romanis  diutius  ignota 
fuerit;  unde  solos  Nicsnos  canones  et  Nicsnorum 
nomine  Sardicenses  Romana  Ecclesia  usque  ad  Leo- 
nis  8Btatem  recepit.Solum  cum  eam  synodum  poste- 
rius  Romani  pontiflces  approbarunt,  ex  Onentali 
synodo  ^eneralis  evasit.  Reliqua  sunt  duo  concilia 
cecomenica,  Ephesinum  let  Chalcedonense.  Alter- 
utrius  causa  omnium  Occidentalium  synodum  a  Ro- 
mano  pontifico  convocatam  fuisse  nemo  probabit. 
Immo  nec  convocandsQ  quidem  tempus  fuit. 

28.  Ante  Bphesinum  conciiium  apostolicae  sedis 
le^atusinNestorianacausaaCoelestino  papa  creatus 
fuit  S.  Cyrillus.  Si  in  hanc  delegationem  cogenda 
fuissetsynodus  totius  Occidentis,  nimium  tempus 
exspectandum  fuisset.Enimvero  eorum  tantum  epi- 
scoporum  qui  in  magaa  Remanorum  urbe  comperti 
sunt, syuodnm  fuisseillam  in  qua  post  multos  tracta- 
tusepistoIaCyriliidelegationem  continens  a  Cosle- 
stino  exarata  fuit,  ipse  Gyrillus,  ex  relatione  utique 
Possidonii^qui  eamdem  epistolamRomam  detulit,tc- 
statur.  Hactenus  vero  etsi  de  Nestorio  multa,  nihil 
tamen  agebatur  de  congreganda  synodo  Ephesina. 
Hano  Nestorio  procurante  repente  Theodosius  indi- 
xit  die  19  Novembris  anni430.  Dies  synodo  statuta 
fuerunt  nonae  Maii  anni  sequenlis.Higus  indictionis 
notitia  sero  ad  Coelestinum  pervenit,  adeo  ut  neaui- 
verit  legatos  deitinare  nisi  viii  id.  Maii,  quo  eisaem 
Gommonitorium  traditum  fuit;unde  inipsoGommo- 
nitorio  ds  translatasynodo  timebatur.fn  nis  ergo  an- 
gustiis  deconcilio  ex  toto  Occidente  cogendo  ad  le- 
{;atos  eligendosstultumestcogitare.Cyrillus  quidem 
m  primaactione  Ephesinasoluslegatione  apostolica 
functus  est,  quam  in  totius  Occidentis  synodo  tra- 
dita  non  fuisse  ostendimus. 

29.  Ob  Ghalcenonenseconcilium  nedum  episcopos 
ex  toto  Occidente  ad  Romanam  synodum  evocare, 
sed  ne  viciniorum  quidem  litteras  exspectare  licuit, 
ut  mox  videbimus.  Immo  cum  hujus  mdictio  Romae 
solum  innotuerit  post  diem  9  Junii  anni  451,  uti 
ostendimus  not.3  (Tom.prxced,^col.930jU,v)  in  epist. 
89,  Leoni  vix  tempus  fuit  ellgendi  et  instruendi  le- 
gatos,  quo8eeleriteradconciliumdirexitdie34  ejus- 
dem  mensis  ;  ac  propterea  epist.  91  queritur  :  Ipsa 
interjedorum  dierum  paucilas  necessarios  sacerdotes 
nos  evocare  non  sinit,  Vides  ergo  ({uo  evaserit  illud 
QuesneWijSolemne  erat  cogere  totius  Occidentis  sy- 
nodum,  qus  nunquam  coacta  fuit. 

30.  Nec  minus  gratuitum  est  alterum  de  synodis 
singularum  provinciarumOcoidentis,q  uae  vel  legatos 
vellitteras  ad  Romanam  synodam  milterent  oum  fa- 
oultate  eligendi  legatos  ad  concilium  generale.  Per- 
curre  iterum  singula  generalia  concilia,  et  nihil 
ejusmodi  elicies.  Unum  quod  proferre  potuit  Ques- 
nellusde  GaliicanisepiscopisprosolaGnalcedonensi 
synodo,contrarium  potius  ostendit.Scripsit  ad  eos 
8.  Leo  epist.  402  :  6pta$semus  quidem  fratemitatis 
vestrx  litteras  eo  tempore  quo  promiseratis  accipere., 
ut  profecturis  ad  Orienum  fratribus  nostris,  quos  ad 
sanctam  synodum  vice  nostra  pro  cathoticae  fiaei  de* 
fensione  direximus,  etiam  vestras  sententix  professto 
jungeretur,  Igitur  hae  quoque  Gallicanorum  litters 
defuere.  Quomodo  ergo  ex  singulari  hoc  exemplo, 
in  quo  ipsae  lilterae  sero  pervenerunt,  consuetuao  a 
Quesnello  asserta  colligipotest?  Quid  quod  vera 
ratio  cur  Leo  has  litteras  a  Gallicanis  petierat  non 
eo  fuit  quod  indiota  generalisynodo  id  usu  receptum 
esset  aa  legatos  omninm  Ocoidentalium  nomine  eli- 
gendos,8ea  quia  sub  Theodosio  in  ea  ciroumBtantia« 
ram  difflcultatequam  anteaexplicavimu8|S.pontifez 


A  expedireputabatGallicanorum  aliorumqueOcciden- 
talium  sententiam  Eutychianorum  erroribua  repu- 
gnantem  opponcre.  Simili  de  causa  et  Mediolanen- 
sium  epistolas  postulavit ;  quas  tamen  et  isti  licet 
vicinioresseriusrescripsere.  Delegatisveroomnium 
nomine  ac  mandato  eligendis  nihil  illi,  cum  basce 
epislolas  pctiit,  in  mentem  venit.  Si  ergo  nec  Occi- 
dentalis  synodus  Roms  coactay  11 79  nec  e  synodis 
provinciarum  Occidentis  legati,velepistoliB  Romam 
miss®  fuerunt,quibus  omnium  nomine  legati  ad  ^- 
nerale  concilium  destinarentur,  quomodo  legatt  a 
Romano  pontiflce  missi  legationem  omnium  Occi- 
dentalium  gerere  poterant  7 

31.  Hanc  responsionem  ut  declinaret  Quesnellus 
tertiam  quamdam  viam  ingressua  est  cum  scrinsil: 
Cum  tam  arctius  arcumenicx  synodi  terminusprwpxas 
erai,  ut  nec  aliarum  diceceseon  suffragia  exspectare, 
vet  ad  eos  ne  lilteras  quidem  mittere  sineret^  tunc 
coacio  concilio  vel  ex  dicecesi  UrbiSj  vel  ex  iis  episcopis 
B  qui  tum  in  Urbe  morabantur^  tegati  mitubantur,  qui 
totius  patriarchaius  Occidentalis  procurationem  a  pa- 
triarcha  ejusgue  dia:cesana  vet  proviuciali  synpdo 
suscipiebant  gerebantque,  ei  personam  Occidentaliun: 
omnium  in  secumenica  susti.iebant.  Gum  haeo  forma 
synodi  esset  usitata,  ut  vidimus,  non  ergo  duflB  pre- 
miss€Q  formffi,qua3  nullo  exemplo  antic^uoprobantur, 
veluti<o/mn«jprffidicandffierant.8ubjioitexemplum 
Ephesinffi  synodi  secunds^in  qua  temporis  augustia 
longiores  moras  non  ferebat;  et  ait :  Rebus  ita  dispo- 
sitis  aliud  nihil  restabat  nisi  ut  joontifex  de  Ocddenta- 
lium  suorum  flde  securusy  eos  (legatos)  dirigerel  in 
Orientem^  qui  omnium  causam  agerent,  Igitur  tota 
delegatioinprssumptionefundatur.Multumquidem 
hsc  prffisumptio  valebat,  ut  affirmari  posset  a  pon- 
tifice  ita  omnes  Occidentales  sentire  circa  fidem,8ic- 
ut  ipse  in  sua  Romana  s^nodo  definieraty  cumjpraB- 
sertim  inejusmodisynodispassiminteressentpiurea 
diversarum  provinciarum  episcopiRomstuncimmo- 
r  rantes,  qui  aliorum  comprovicialium  episcoporum 
ao  provinciarum  doctrinam  prffistare  poterant.  De 
hac  una  doctrins  concordia  loquitur  Leo  in  epistola. 
ad  Gallicanos.  At  cum  de  legatis  agitur,  ad  quos 
eligendos  expressum  mandatum  necessarium  est^ 
prssumptio  consensus  absentium  non  8uf0cit.Si  le^ 
gati  solummodo  habeni  ejus  auctoritatem  a  quo  desti — 
nati  sunt,  ut  in  Sardicensi  concilio  traditur  can.  7, 
quomodo  legati  a  sola  sede  apostolica,  aut  ad  sum- 
mum  a  Romana  synodo  missi,  eorum  quoque  Occi- 
dentalium,a  quibus  non  erant  destinati,  auctorita- 
tem  et  legationem  sustinuisse  dici  quennt?  Solus 
Quesnellusetquiejus  sophismatibus  mconsultefue- 
runt  abrepti  id  afurmare  potuerunt. 

32.  Quod  si  S.  Gyiillus  in  Ephesino  ooncilio  lega- 
torum  sententiam  resumens  diixi:  Ikposuerunt  enim 
(Nestorium)  supptentes  locum  sedis  apostoUcx  totiusque 
synodi  sanctissimorum  Deoque  dileciissimorum  Oeci- 
aentalium  episcoporum;ei  si  ipsum  conciliam  Ephe- 
T\  sinum  in  relatione  ad  imperatorem  ait :  Piisstmus 
magnx  vestrse  Romx  archiepiscopus  et  universa  Ocei' 
dentalis  synodus  per  sanctissimos  episcopos^  quoe  ad 
nos  ipsa  misitt  etc,  solos  episcopos  RomanaB  synodi, 
et  solam  hanc  synodum  episcoporum,  qui,  al  ex 
eodem  Gyrillo  audivimus,m  ma/gna  Romanorwr,  urbe 
comperti  sunt  (qus  sane  non  fuit  synodus  totius  Oo- 
cidentis)  Ocdaentalium  episcoporum  et  Ocddentalis 
synodi  nomine  intelligere  potuerant.  Gsteram  et 
Cyrillus  in  eadem  allocutione,et  concilium  in  eadem 
relatione  legationem  apostolice  sedis  et  pap»  Gcsle- 
stini  solummodo  appellarunt,eo  quod  littere  solios 
Coelestini  nomine  inscriptae  htgus  solias  delegaiio- 
nem  ao  procurationem  prsferrent.Neque  subtilias 
in  ^eneralibus  verbis  universi  Occidentalis  synodi^ 
tottus  synodi  Ocddentalium  episcoporum  aliisoae  si* 
milibus  insistendum  est.Nam  iidem  Bpheaini  Patrea 
in  alia  relatione  ad  eumdemimperatorem  non  solom 
dizeruntBynodum  Ephesinam  inconsemusuo  kabere 
universum  Occidentmt  sed  totam  Uem  AfHeam: 
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911  exAfHcasolus  Besula  diaconus  interfbis- 
i  totius  Afric»  synodo  nec  delegatus  fuit 
;ari  potuit,uti  fatetur  ipse  Gapreolus  epis- 
rthaginensis  in  epistola  ab  eodem  diacono 
lecta  act.l.  Idem  etiam  legitur  in  relatione 
tllo  iaudata,  cujus  integer  textus  hic  est : 
;  (Epheainoj  adest  ei  CaslesUnns  sanctissimus 
Que  magnx  vestrx  Romx  archiepiscopus,  ei 
Oecidentalis  synodus  per  sanctissimos  episco' 
ad  nos  ipsa  misify  totaque  Africa,  Vides  er- 

perperam  Quesnellus  ejusmodi  formulas 
t,  ot  legationem  apostolica)  eedis  ad  lega- 
otius  Oocidentis  traduceret. 
od  porro  veluti  manifestum  argumentum 

ex  concilii  vi  actis,  uhi  episcopi  Portuensis, 
sis  ei  Regiianus  locum  tenere  dicuntur  con^ 
\ux  Romx^  uhi  centum  et  viginti  episcopi 
mtf  valde  1181  miriflcum  est.  Si  enim 
xpendantur,nec  quidqoam  omittalur,  non 
m  obest  hoc  ducumentum,  sed  potius  fa- 
im  quidem  est  tres  episcopos  Joannem 
em,  Abundantium  Paternensem,  et  Joan- 
itanum  in  singulis  aotionibus  et  in  subs- 
bo8  dici  locum  prxsentantes  venerahttis  sy- 
qux  Romx  centum  et  viginti  quinque  Deo 
n  episcoporum.  Al  simui  verom  est  tres 
lirom  duos  Romanee  Ecclesiaa  presbyteros 
jm  et  Georgium,ac  Joannem  diaconum  in 
actionibus  et  subscriptionibus  appellari 
•xsentanies  sanctissimt  et  beatissimi  papx 
r;  ao  prffiterea  verum  est  hos  postremos, 
i-presbyterii  aut  diaconatus  honore  orna- 
anter  primum  locum  habere  ante  omnes 
triarchalium  sedium  Patres,  ob  personam 
omani  pontificis  totius  Ecclesias  primatis, 
:e  fungebantur ;  ilios  vero  licet  episcopos 
la  Occidentali  synodi  missos  a  primis  illis 
it  locum  habere  postpriecipuarum  sedium 
ionne  hsc  appellationis  et  loci  distinctio 
am  legatorum  distinctionem  astruit  ?  ni- 
)t  legatos  pajpae  Agathonis  haud  fuisso  le- 
tios  synodi  Occidentalis,  et  legatos  hujus 
ro  legatis  papae  habitos  non  fuisse ;  afias 
mui  et  nominati  et  subscripti  inveniren- 
Mscopi  presbyteris  et  diacono  praecessis- 


\  sissent.  Qoid  ergoQuesnellus  unam  legatorum  sy- 
nodi  Occidentalis  mentionemingerens,hoc  testimo- 
nium  eo  loci  attulit,  ubi  legatos  pap»  eosdem 
fuisse  ac  Occidentalis  synodi  legatossibi  proban- 
dum  sumpserat? 

34.  Quod  si  quacras  cur  in  hoc  uno  concilio  vi 
ejusmodi  legatorum  papae  ao  synodi  distinctio  oc- 
currat,  ex  iisdem  actis  racile  intelliges.  Imperator 
enim  in  sois  ad  Donom  Agathonis  proedecessorem 
litteris  hano  doplicem  legationem  expresse  posto- 
laverat,alteram  ipsios  pontiflcis  mandato  et  nomi- 
nc,alteram  mandatoetnomine  Romani  concilii  cx 
Occidente  convocati.  Hoc  qoidem  duplex  manda- 
lum,  uti  ad  dupHcem  legationem  requiritur,  idem 
imperator  oalam  indicat  in  aliis  litteris  ad  Geor- 
gium  arcbiepiscopum  Constantinopolitanum  his 
verbis  :  Agafno  sanctm  nuper  ordinatus  papa  m 
apostolica  sede  prxdicix  antiqux  Romx  hujusmodi 
nostros  pios  suscipiens  apices  (post  Doni  mortem 

T%  SLCcepioB),destinavit  in  prxsenii  propriam  ejus  tndfi- 
tos  personam  Iheodorum  et  Georgium  Deo  amabiles 
preshyteros^et  Joannem  Deo  amahilem  diaconum ;  ex 
persona  vero  totius  ejusconciliiJoannemei  Abundan- 

tium  et  Joannem  venerabiles  episcopos porrigen- 

tes  nohis  etiam  duas  suggestiones,  unam  quidem 
ejusdem  Agathonis  papXyaiiam  vero  concilii  ejus.  En 
igitur  duplex  legatorum  ffcnus  et  expressum  man- 
datum  ac  procuratio  duplex;  unde  etiam  doas  epi- 
stolsin  eisdem  actis  recitantur,altera  solius  pon- 
tificis,altera  totius  synodi  nomine  inscripta.Ex  his 
autem  duo  maximi  momenti  in  rem  praesentem 
consequuntur:  primum^legalos  qui  solius  pontiflcis 
vice  et  nomine  conciliointersunt,non  fuisse  habitos 
legatos  totius  synodi  RomanaeetOccidentalis  :  alias 
opus  non  fbisset  distinctam  legationem  petere  ao 
destinare ;  secundum,  ad  legationem  totius  synodi 
diitinctommandatumetprocurationemomniumepi- 
scoporum  ejusdem  synodi  requisita  fuis8e,neo  non 
mentionem  expressamlegaiionis  synodi^quae  quidem 

C  in  actis  sexti  concilii  constanter  notatur.  Gum  vero 
inaliisgeneralibusconciliisnullumlegaturOcciden- 
talium  autRomanae  lynodi  expressum  mandatum, 
legati  aotem  solius  pontificis  aut  apostolicae  sedis 
nomine  ac  vice  appelfentur,  hos  totius  Occidentis  au  t 
Romanae  synodi  fegatos  venditare  commentitium  est. 


DISSERTATIO  NONA. 

A  DOHNI  ANTIOCnBNI  EPISCOPI,  EJUSQUB  DAHNATIONB  ;  DSQUE  MAXIMI  SUCCBSSOBIS  BJUS 
.TIONB  :  UBI  EPISTOL£  SANCTI  LEONIS,  CONCILIIQUB  CnALCBDONBNSIS  ACTA  ILLU8TRANTUR, 
nO   DB  DOHNO   niS   ACTIS    INSBRTA   COMMBNTITIA    ESSB   DBMONSTRATUR. 

Ad  epistolas  S.  Leonis  60,  78  et  80,  nunc  autem  80,  104  et  106. 


I.Maximura  Antiochenum  episcopumy  qui 
08  est  in  locum  Domni  per  Ephesini  latro- 
^reSyConfirmatum  fuisse  ab  oecumenica  sy- 
antorplurimijcausamqueoperosiusinvesti- 
intor.Hanc  onam  fere  omnes  catholici  scri- 
i  istam  versarantaoaestionem  afferont:ideo 
n,etsi  a  sospectis  nominibos  electom,  con- 
i  a  Constantinopolitanoepiscopo  contraca- 
regutam y  pomnoque  adhuc  in  vivis  agenti 
inatum ;  ideo  lamenreceptum  esse  synodo, 
ictoLeoneinepiscopatuconfirmatusfuerat. 
rem  autem  inter  multos  episcopos  qui  a 
n:iodo  Ephesina  dejecti  e  suis  sedibus  per 
inefasfuerantjDomnusunussusDrestitutus 
mnibus  aliis  redintegratis,  non  minor  dif- 
^st.  Omnia  enim  Ephesinilatrocinii  actain 
ii88a8ontab0ccidentalibusepiscopis,etiam 
lcedonensemsynodum,8aepiusquecontesta- 
Leo  papa  imperatorem  {Epist.  40,  nunc  44, 
omnidineo  stato  essejoberetinqooerant 


ante  infaostam  8ynodom,donec  omnia  per  a^come- 
nicom  conciliomreformarentor.Conseqoens  erat  ot 
depositio  DomnietMaximi  ordinatio  irrite  essent, 
n  suumque  ille  reciperet  locum.Hoc  tamen  ideo  pro- 
bibuisse  Leonem  aiunt,  quoniam^  inquit  Btfronius 
{Ad  ann.  451,  num.  128),  causa  cognita,  eum  juste 
damnaium  esse  intellexit MBuiem  suaoi^arius  non 
explicst  eminentissimu8cardinali8,neoaperit  inquo 
justior  esset  Domni  depositio  quam  aliorum.  In 
Ephesina(|uidem  synodo  ad  sacriiega  Dioscori  con- 
silia  abripi  se  passus  fuerat^subscripseratque  Fla- 
viani  etEusebii  damnationi,restitutioni  Eutyohetis, 
impiisque  decretis  captivas  manus  dederat ;  sed  ut 
erat illi cum  if  84  multis  culpa haec conamonis,  de- 
bueratetiametcommunisesseindulgentia,  qua  com 
csteris  actom  est  in  Cbalcedonensi  synoda.  Forsan 
indecsterisoolpabilior,  quod  recenliori  culp»  achti- 
aue  sospicionei  accedebant.  Com  enim  Joannis  An- 
tiocheni  nepos  et  soccessor  (oisset,  NestorianslabiB 
non  seetis  ac  ille  inBimulatos  fUerat.  Prstereaneo  "' 
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pollebat  scientia  ac  animi  coastantia  qus  difficil   A  episoopusy  dignemini,  et  statuere  ei  certoB  sump- 
limiB  illis  temporibus  necessariae  erant  in  tant«      tus  de  Ecclesia  qu»  sub  me  est. 


urbis  episcopo. 

Denioue  non  abs  re  forsan  quis  dixerit  Domnum 
ipsum  aepositioni  su®  manus  ultro  dedis8e,8olila- 
ri8B  vitse  deliciis  illectum,  quibus  innutritus  olim 
fuerat  sub  Eutbymio  abbate ;  quas  cum  refragante 
sanctoPatrerelinauere  meditaretur,ut  Joanni  avun- 
culo  suo  a  fide  catholica  deflectenti  opem  ferret,hffic 
ab  eo  verba  futuri  prsnunlia  audivit  :  St,  inquil, 
his  neoleciis^  et  toleranlix  contemptis  cogitationibus^ 
tentabis  a  laura  discedere,  ohtinebis  quidem  admini- 
strationem  quam  tuus  kabet  avunculus^  sed  eam  tibi 
rursus  auferent  mali  homines  et  prasstigiatores^  cum 
ab  iltis  prius  fueris  seductus  ignorantia.  Hffio  refert 
Cyrillus  monacbus  de  S.  Euthymii  rebus  gestis  dis- 
screns  ;  additque  Domnum  proiectum  Antiochiam  : 
El  cum  illiCf  inquit,  fuisset,  omnia  qux  ei  prxdicta 
fuerant  effectum  sunt  sortita.  Illeque  postea  magna 


Paschasinus  et  Lucentius  reverendissimi  episco- 
pi,et  Bonifacius  presbyter^  vicarii  sedis  apostolica, 
per  Paschasinum  reverendissimum  episcopom  dize- 
runt :  Sauctus  et  beatissimus  papa,  qoi  episcopa* 
tum  sancti  ac  venerabilisMaximi  episcopi  Antioche- 
ns  Ecclesiae  confirmavitjusto  satis  judicio  ejus  me- 
ritum  approbasse  videtur ;  si  quidem  memoratus 
reverendissimus  episcopus  Mazimus  soo  arbitrio 
Domno  voluerit  esse  consultum,  ot  snmptas  ei  de 
sua  Ecclesia  miserationis  1186  intaitu,prout  aes- 
timaverit,  largiatur ;  ut  contentus  alimoniis  quies- 
cat  in  posterum.  Qu»  confessio  Graeoe  per  Beroni* 
cianum  virum  devoti88imum,8ecret8riom  sacri  con- 


ductus  ptenitentia.quod  non  obedisset,ad  ip^tim  rever^  B  ^?*^/"  translata  [i4Ltradita]  est.Anatolius  reveren- 


titur  gravi  dotore  viscertbus  cruciatus  et  acerbe  de- 
ptorans.  Ex  istis  verbis  hoc  confici  videtur :  Dom- 
num  pcenitentia  ductum  post  ablatam  administra- 
tionem  (quod  prsdiclum  ei  fuerat)  Bnthymium  de- 
nuo  convenisse,  quodque  vite  reliquum  fuit  in  se- 
cessu  egisHC,  Maximo  Antiocheoaa  Ecclesis  episco- 
patum,  quem  hio  Eutychianorum  favore  adeptus 
erat,  sponte  relinquens  propria.  Eaque  demum  vera 
eritoausa  cur  ad  sedem  suam  re^reseos  non  iuerit. 
II.  Qui  porro  Leonis  auctoritatem  hoc  egisse 
1185  putant,  ut  Maximus  in  Antiochena  sede  tam 
malis  auspiciis  collocatus  remaneret,  locumque  ce- 
dere  Domnu8Cogeretur,manifestum  id  esse  aiunt  ex 
actis  Ghalcedonensis  concilii.  Si  quidem  in  actione 
qu»  De  Domno  Antiocheno  inscribitur,  disertis  verbie 
legitur  confirmatum  auotoritate  Leonis  fuisse  Maxi- 
mum.  Hanc  actionem  quoniam  discutere  animus 
est  ad  ecclesiastics  histori»  veritatem  indagan- 


dissimus  episcopus  GonstantinopoUtanos  dixit  : 
Laudo  et  ego  condolentiam  [At,  compassionem] 
beatissimi  episcopi  AntiochiaB  Maximi,  in  qoibus 
spontanea  voluntate  ipse  tales  precatorias  [i4/.pre- 
ces]  obtulityUt  sumptus  prsstaret  Domno,  qui  fuit 
episcopus  Ecclesi»  sanct»  qua  sub  eo  est,  preter 
hoc  prsdioto  nihii  requirente. 

Juvenalisepiscopus  Jerosolymitanus  dixit :  Am- 
plector  et  ego  consiiium  sancti  episcopi  Antiochis 
Maximi.  Universa  synodus  vociferata  est  [Al^  excla- 
mavit]:  Laudabiles  merito  sunt  benevolentie  archie- 
piscopi.Omnes  cogitatum  ejus  laudamus.  Hicdecet 
ejus  existimationem  humanus  cogitatus  pontificis. 
Magnificentissimi  judices  dixerunt  :  Amplectente 


,  ..  ^  1  .    .  .  .  -    .       sancta  synodo  arbitrium  Maximi  viri  religiosi  epi- 

dam.  oper»  prelium  cst  eam  hio  mtegram  descn-  r         •  *   *•    l  j  j    rk  ^  u     •*     * 

bere  ;  nec  enlm  prolixa  est,et  de  ea  sub  oculis  po-  ^  ««^^P»  Antiochensium,  quod  de  Domno  probayit,  et 


sita  facilius  leotor  Judicium  suum  interponet. 

ACTIO  DE  DOMNO  ANTIOCHENO,  eoncilii  Chalce- 
donensis  parle  i\,  post  actionem  10. 

Gonsulatu  domini  Marciani  perpetui  Augusti,  ct 
quifueritnuntiatu8,sextokalendarumNovembrium, 
Ghalcedonesecundumprsceptum  divinissimi  etcle- 
mentissimi  domini  nostri  imperatoris,  convenienti- 
businsanctaecclesiasanctsmartyrisEuphemis ;  et 
magnificentissimoetgloriosissimomagistromilitum 
et  exconsule  ordinario,  et  patricio  Anatolio,  et  ma- 
gnificentissimoetgloriosiseimosacrorumofficiorum 


nos  eidem  [Al,  itidem]  consentimus,  ejus  arbitrio 
derelinquentes,  qus  sunt  de  Domni  honorificentia. 
Et  alia  manu  :  Edantur,  Huc  usque  actio  de  Domno. 


I 


IIL  Hanc  actionem  minime  commentitiam  esse 
sed  genuinam  totis  votis  peroptarem.  Hoc  enim  si 
eesetyjam  prsclarissimum  antiquissimumque  prs 
manibushaberemustestimoniumsummaeauctorita- 
tis  pontificis  liomani  tum  in  synodos  cum  in  Orienta- 
les  episcopos,  majorum,  inquam,  ac  primarum  se- 
dium  episcopos.Enim  vero  quauts  potestatis  e8t,ut 
penes  Romanum  episcopum  Antiocheni,  et  conse- 
quenterAlexandrinialiorumqueepiscoporumconse- 
cratio  fuerit  aut  saltem  confirmatio,ut  ex  boc  loco 
argumentantur  cardinalisBellarminus  ejusqueapo— 
logista  Jacobus  Gretserus  (Beliarm.  tom.  I  controv^ 


magi8troVincomalo;convenientibusetiamPascha-  -^    ^        ^      •,  ,.,             .«     r.               «^ 

«;«^  Af  f  „«^i,»*;rx  *«„«*«,.^:— :««4-  ^«:«^     •      •  «     •  m,  de  Rom.  Pontif.  lib.  ii,  c.  12  ;  Gretserus  Defens^ 

sino  et  Lucentio  reverendissimis  episcopis,  el  Boni.  s^narm.tom.lh  ad  hunc  locum)  I  Qualis  prsrogativa^ 

f«..«  ,o«^«««^,-o,,v,^ k,.f.«^  ,„.«,;:-  -»^.*:««:«:  ^^  ^^^  ^^^^^^  episcopi  ab  infausta  synodo  per  vixm^ 


facio  reverendissimo  presby  tero,vicarii8  sanctissimi 
archiepiscopi  senioris  Roms  Leonis,  et  Anatolio  re- 
Ycrendissimo  archiepiscopo  maximi  nominis  Gon- 
stantinopolis,  et  Maximo  reverendissimo  archiepi- 
Ecopo  Antioebis  Syris,  et  Juvenale  reverendissimo 
episcopo  Jerc^olymitano,  et jcstera  sancta  synodo, 
qusexsanctionedivinissimietcIementissimidomiDi 
nostriMarcianiimperatorisinChalcedonensicivitate 
congregata  est,quorum  nomina  infra  suntscripta;et 
re&identibus  universis  ante  canceilos  sancti  altaris, 
MaximusreverendissimusepiscopusAntiochisdixH; 
Deprecor  magnificentiesimos  et  gloriosissimos  judi- 
ces,  gt  sanctam  hanc  et  universalem  eynodum,  ut 
humani^atemezercereinDomnum,quifuitAntiochis 


scelusque  depositi  essent,  eorum  damnatio  ac  de--' 

Eositio  rata  esse  juberetur,  quam  ratam  esse  de— 
erejudicaretRomanusepiscopus ;  solaalteriusepi^ 
Bcopi  in  illius  locu  m  substitu  tio  baberet  locum  ,quani 
idem  illeconfirmassetlQuam  evidenter  deniquebino 
eluoeret  suprema  ejusdem  in  synodos  pote8ta8,qua' 
rum  acta  ex  eo  parte  robur  habeant,  cui  ille  robur 
adjecerit ;  ex  illa  cassa  sint  et  irrita,quam  irritam 
ille  esse  voluerit.Verum  ut  eruditi  ac  sapientis  est 
theolo^  vera  germanaque  primaris  sedis  privilegia 
toto  animo  atque  ex  sohdis  genuinisqae  probationi- 
busadversus  novatores  vindicare,ita  parum  sinceri 
liberalisqueanimisit  eadem  vel  ultra  pr»8cript08li- 
mites  ampHare,vel  incertiSyCaducis  falsisqoeadmini- 
culisac  fulcimentis  sustentare.Nec  enim  mendacio 
egetveritas,  sedpotiusezmendaciioonaortioin  falai* 
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tatis  suBpicionem  veritaBetiam  testatissima  vocari 
consaevit. 

Tale  est,  mea  sententia,  id  omne  quod  ex  illa 
actione  deDomno  aesertum  est  ab  ecclesiasticis  scri- 
ptoribus,  quibus  ad  aiia  1187  properantibus  va- 
cuum  non  fuitde  (a)  iliius  veritate  accuratius  in- 
quirere.Mibi  vero  rem  curiosius  exploranti  certum 
eBt(b)  DomnumAntiocbenumjamtumfatofunctum 
fuisse  cum  Maximus  Antiocbenae  Ecclesie  pontifex 
factus  est;  ac  proiode  falsam  esse  ac  commentitiam 
actionem  illam,  qus  de  Domno  inscribitnr^  sancto- 
queoonoilo  Gbalcedonensi  putido  mendacio  afQngi- 
tur:in  qua  videlicetMaximus  induciturDomno  qaasi 
post  exauctorationem  suam  superstiti  alimenta  de 
Bu»  Eccclesiae  redditibus  ex  concilii  indulgentia  im- 
pertiens.  Atque  ut  boc  constanter  asseram,  non  le- 
via  et  infirma  videor  mibi  babere  argumenta. 

iV.  Primum  enim  b»c  una  actio  intor  omnes  alias 
Gbalcedonensisconciliiactiones  Latine  tantum  edita 
reperitur,  f c)  Grffice  autem  nuspiam  apparuit :  quod 
certe  non  leve  indicium  est  suppositionis  a  Latino 
impostorealiquo  fact».  Si  enim  illa  vere  in  concilio 
confecta  fnisset,Qraece  atique  fui88et,atqun  Grscis 
bujua  synodi  actis  inserta  cum  aliis  actionibus  le- 
geretur.Gur  enim  hsc  una  a  reliquarum  actionum 
(jrffioarum  corpore  distracta  fuisset»  plane  non  ap- 
paret. 

V.  2.  Ex(d)  unico  nobis  codice  prodit  buiusmodi 
aotio,  quem  nulla  auctoritas,antiquitas  nulla  com- 
mendabat;  cum  et  cbartaceus  soluramodo  esset,  et 
ab  ignotis  scbolastiois  Germanis  duobus  acceptus 
prsdicetur.Talis  enim  esl  epigrapbe  qua  insignita 
reperiturinGrabbiana,Suriana,aliisqueGonciliorum 
editionibus :  Aetio  de  Domno  AnfiochenOy  qu«  inventa 
est  in  codice  Patrum  Julix  memhranaceo^  transcripta 
ex  codiee  vetusto  ckartaceo,et  dicitur  ipta  fuisse  Pro- 
culiei  ^lbini  Germanorum  $chola$ticorum. 9h\\\ppua 
quidem  Labbeus  in  novissima  Gonoiliorum  editione 
oodicem  quemdam  laudat  actorum  Gbalcedonensis 
concilii  a  Rustico  Ecclesi»  Roman»  diacono  cum 
Gr8eci8codicibu8collatorum,annotatorum,distincto- 
rum.  In  boc  vero  codice,  qui  dicitur  esse  D.  Bobierii 
Divionen8i8,actio  de  Domno  subjicitur  actioni  sextffi 
oum  boc  titulo  :  Explicit  vi  actio.  1188  Incipit  vii 
de  Domno  Antiocheno  quoridam  patriarcha  translata 
ex  Grxco  m  Ltdinum,  8ed  Rustici  fides  boc  in  nego- 
tio  suspecta  est :  cum  enim  schismaticus  iste  diaco- 
DU8  a  Vigilio  papa  anatbemati  subjectus  videret 
exemplum  Domni  tamquam  post  mortem  damnati 
obtrudi  solere  ab  adversariis  trium  capit'jIorum  da- 
mnationemexpetentibus,potuitbomonoccau8ae8Uffi 
patrooinium  ex  mendacio  asciscere,  ut  fabricata 
aotione  de  Domno  quasi  adbuc  superstite,  eum  post 
mortem  non  esse  damnatum  assereretadque  saftem 
Occidentalibus  persuaderet.  Quidquid  porro  sit  de 
Rustici  flde  ac  sinceritate,  certum  apparet  mihi  (e) 
solam  actionem  primara  Gbalcedonensis  concilii  ab 


p^  eo  esse  recensitam  :  soli  enim  isti  actloni  nomen 
suum  subjecit  in  hanc  modum  : 

Ex  cod.  ms.  Bobieriano. 

Explicit  prima  cognitio  Chaledonensis  conciliu  Fi- 
nivimus  emendantes  et  conferentes  manuscripta  a  pri- 
die  ante  kai,  xcii  (id  est  Decembris)  feria  iv,  ind.  45, 
XV  kal.  Aprilis  :  Rusticus  per  gratiam  Dei  diaeonus 
sanctas  Ecclesim  Romanas  contuii,  annotavi,  distinxi. 
Deo  gratias. 

Ex  editione  Petri  Grabbi  ord.  min. 

Finis  primae  cognitionis  Chatcedonensis  concilii^ 
aux  finitay  emendata  et  collata  est  anno  Domini  417 
^emendatur  in  margine  aut  454,  aut  457,  in  omni- 
bus  pessime,inquit  Labbeu8),/ma  ly ^indictione  13 
kalend.  Aprilis  xii.  Rusticus  per  gratiam  Dei  diaco- 
nus  sanctx  Ecclesiae  Romanar,  contulif  annotavij  diS' 
tinxi.  Deo  gratias, 
n  Eadem  fere  in  editione  Romana  paucis  varianti- 
bus.  Ex  iis  porro  af^paret  nibil  certi  statui  posse  ex 
hujusmodi  annotationibus,  <|affi  sibi  non  cohsrent, 
ac  insupernon  uniusRustici  esse,  sed  plurium  di- 
versorumque  annotatorum,illam  Bohieriani  codicis 
monitionem.  Rusticusenimrelegit  Chalcedonensem 
synodum  ad  codicem  quem  Jam  emendaverant  ot 
contulerant  superiores  ipso  correctores ;  suamque 
pariter  attestationem  apposuit,  ut  illi  suam.Sed  hi 
actiones  reliquas  recensuerunt,  ille  ultra  primam 
progressus  esso  1189  non  videtur.  Addo  annos 
qoos  annotatio  prior  designat,  ad  Rustici  statem 
pertinere  non  posse.  et  priorem  illam  annotationem 
suspectam  reddi  ex  nac  voce  manuscripta;  antequam 
enim  excudendorum  codicura  artera  hominibus  lar- 
gitus  esset  Deus  opt.  max.,  supervacaneum  omnino 
erat  manuscriptorum  ab  editis  discrimen,quod  ilHo 
sugseritur.  Prsterea  etsi  demus  actiones  omnes 
GbaTcedonenses  a  Rustico  esse  relectas  et  emendatas, 
p  clarum  est  actionero  de  qua  disserimus  inventam  ab 
^  eo  non  fuisse,  quod  vel  unus  codex  Bobierianus  te- 
Btatur.  Nam  in  eo  titulus  actionis  de  Domno  omnino 
singularis  est;  nullarelectionisacemendationis  fit 
mentio:  Latins  ex  Grsco  translationis  mentio  argu- 
mento  eat  hoc  ex  Grsco  codice,quem  conferens  Ru- 
sticus  in  manibus  babebat,  non  esse  desumptum. 
Denique  Petrus  Grabbe,  Laurentius  Surius,  aliique, 
qui  in  edendo  Ghalcedonensi  concilio  usi  sunt  codi- 
cibus  a  Rustico  recensitis  ac  emendatis,  cum  ad 
actionem  Domnianam  veniunt,  de  Rustico  nullam 
mentionem  babent,sed  palam  profitenturseillam  ex 
unico  codice  Julis  menbranaceo  eruisee  ac  publics 
luci  dedisse.  Unde  patet  quam  incerta  ad  nos  via 
pervenerit,  ejusque  fidem  omnem  penes  duos  Ger- 
manos  scholasticos  versari.  Sed  ta?det  me  tricarum 
istarum:ad  aliaargumenta  suppositionispergamus. 
VL  3.  Est  ex  incerta  sede,  quam  bactenus  nacta 
est,  ex  quo  inserta  Gbaloedonensibus  actionibus. 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES- 


(a)  Veritatem  sinceritatemque  bujus  actionis  in 
observationibus  subjiciendis  defendemu8,Quesnel- 
lique  nisus  omnes  ibidem  rctundentur. 

\b)  Id  falsum  evincetur  ibidem  n.  2. 

(cJEtsi  hsc  actio  Grsce  nuspiam  apparuit,  eam 
lamen  e  Grsco  Latineredditam  in  observationibus 
demonstrabimus.Grscorum  autemcodicum  qui  ad 
Q08  pervene«*unt  defectum  in  causis  particularibus 
nihil  probare  patebit  ex  not.  48  (Col.  257,  n.  b)  in 
dissert.  4  ad  aa  an.  451,  ubi  particulares  ejusmodi 
actiones  in  multis  codicibusGrscis  generatimomis- 
sas,  in  aliis  autem  non  paucis,  qui  particulares  ac- 
tiones  exhibent,  omissam  actionem  de  Photio  Tyri 
manifestum  fecimus.  Quod  igitur  mirnm  si  hsc 
actio  de  Domno  prsterita  fuit  ? 

(d)  Alium  codicem  nacti  sumus,  eumque  vetusti- 
Bimum  ac  diverss  origini8,de  cujus  prsstantia  age- 


D  mus  in  observat.  num.  3  et  seqq.  Quesnelli  alluci- 
natio  circa  ipsum  codicem  quem  bic  nominat  ex  eo 
pendet  quod  epigraphen  in  vulf^atis  huic  actioni  prs- 
fixam  editorum  esse  credideril,  acsi  hi  in  ea  typis 
imprimenda  codice  usi  sint  recenti  transcripto  ex 
aiio  duorum  Germanorum.At  bstf  epigraphes,quam 
in  observationibus  ad  mss.  librorum  fidem  exactam 
proferemus,  Rusticum  babet  aactorem  ac  proinde 
codices  quoque  in  ea  memorati  antiquissimi  sunt. 
Vide  observ.  num.  ^'I  et  ^12. 

(e)  Id  falsum  ostendemus  in  observ.  ad  not  2 
Quesnelli  in  epist.  '113.  Distinctam  eorum  qu»  lu- 
cubravit  Rusticus  notitiam  Quesnellus  habere  non 
potuit,cum  hso  8cripsit:nondum  enim  prodierant 
Baluzii  emendationes  in  textum  Rustici,  quas  qui 
legerit,  sequentes  illius  animadversiones  inanes 
agnosoet. 
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Gum  enim  numero  nullo  consignata  esset,  eum  sor- 
tita  est  iocum  quem  cuique  placuiteiaBsi^nare.Post 
septimam  enim  actionem  collocata  reperitur  in  edi- 
tionibus  Grabbianis,  Suriana,  et  Biniana  LatinaA. 
D.i606.RomanaGraeco-Latina,  alisque  poslmodum 
editiones  sedem  ei  figunt  post  deoimam  actionem. 
Nulli  earum  editionum  procuratores  ita  constituti 
vel  immutati  ordinis  vicem  ratione  aut  auctoritate 
cadicis  comprobant :  ut  manifestum  sit  inter  alias 
synodi  actiones  (a)  numquam  esse  numeratam,  sed 
longe  post  coliecta  illius  acta  superinductam  esse  et 
interjectam,qu«e  uimirum  tam  incertis  sedibus  Jac- 
tata  conspicitur. 

VU.  4.  Gonstat  actionem  illam  (^)  JuBtiniano  im- 
peratori  ignotam  fuisse,  siquidem  in  prolixo  scripto 
qui  inscribitur:  Confessio  rectss  fideiJusUniani  impe' 
ratoris  adversus  tria  1 190  eapilula  ei  universo  ccetui 
caiholicae  et  aposiolicx  Ecclesise  directus  iegitur,  hsc 
habet :  Sancta  Chalcedonensis  synodus  Domnum  An- 
iiochix  factum  episcopum  post  mortem  condemnavit^ 
qtiod  solum  ausus  est  scribere  oportere  tacen  duodecirn 
capilula  Cyrt7/i.Quomodo  damnatus  post  mortem.  si 
ei  exconcilii  sententia  alimenta  de  redditibus  Eccle- 
siflb  Anliochenffi  ministrata  sunt  a  Maximo?An  impe- 
ratorejusqueadministri,  ^uorum  opera  inhoone- 
gotio  utebatur,existimandi  sunt  aiiquid  eorumigno- 
'rasBe  ^uaB  actis  Chalcedonensis  concilii  contineban- 
tur;illius,inquam,  concilii,  cujus  unius  gratia  totam 
Ecclesiam  commovebant? 

\IIL5.Non  imperator  Bolum  ejusque  consultores, 
sed  ipsa  etiam  universalis  synodus  quinta  eadem  in 
sententiafuit^utscribitursubfinenrcoUationissextflB: 
Chalcedonensis,  inquit,  synodus  Domnum  Anliochiss 
episcopum,  eo  quod  scripsii  debere  taceri  duodecim  ca- 
pitula  sanctse  memorix  Cyrilli,etposimoriem  condem- 
navit,cum  confirmasset  condemnationem  ejus^  ei  susce- 
pisset  Maximi  ordinationem,  Si  porro  Domnus  post 
mortemdamnatuse8taGhaicedonensiconcilio(quod 
temere  ac  re  inexplorata  dictum  esse  a  Patribus  qui 
asserueritinj  uriosuB  plane  sit  er^a  sanctam  synodum 
magisque  ipse  temeritatis  reus),igitur  superstes  non 
eratDomnuscumsynodushabitaest,8ummsqueigno- 
rantis  ac  impudenti»  convincitur  quisquis  hanc 
actionem  consarcinavit  ac  supposuit.  At,  inquies, 
non  magis  credendum  ooncilio  afQrmanti  Domnum 
post  mortem  esse  damnatum,quamoumasseriteum 
a  Ghalcedonensi  synodo  damnationis  excepisse  sen- 
tentiam.  Nuspiam  porro  haec  damnatio  legitur  inter 
hujus  concilii  acta.Occurrunt  objectioni  ipsi  Patres, 
cum  in  eo  damnationem  istam  positam  esse  osten- 
dunt,quod  condemnationem  eju8con(irmarunt;con- 
ilrmasse  autem,  cum  synodi  Ephesinffi  acta  quoad 
hanc  partem  non  resciderunt ;  hsc  vero  non  resci- 
dissecircailludjCumMaximi  ordinationeminDomni 
looum  propterhujuBdamnationem  substituti  irritam 
essenonjusserunt,  sed  potius  approbarunt,  ne  mi- 
nimam  quidem  querelam  adversue  illus  ordinatio- 
nem  tnoventes.Ex  his  hice  clarius  est  tempore  Justi- 
niani  imperatoris  et  quiotae  synodi  universalis  non 
lectam  esse  actionem  illam  inter  acta  Ghalcedonen- 
818  concilii;  alioqui  quid  erat  faciliuB  quam  1191 
falsi  eos  arguere,  productis  synodi  quarts  actis? 

IX.  6.  Gum  Facundus  Hermanensis  in  Africa  epi- 


A  Bcopus  opusculum  suum  pro  trium  capitaloramde- 

fensione  conscriberet  Justiniani  imperatoris  profes- 
sionem  fidei  diiigentissimoeiaminediBCUSBi^omni- 
busque  adversariorum  argumentissatisfacere  cona- 
tus  est,que  pro  damnatione  eorumdem  capitulorum 
adducta  fuerant.At  de  damnationeDomni  post  mor* 
tem,ne  verbulum  quidem  ullum  apud  eumdem  legi- 
tur  :  quod  tamen  non  omisisset  vir  sagacisBimus  et 
ad  causffi  quam  propugnabat  patrociniumintentissi- 
mus,  si  vel  ex  actis  Ghalcedonensibus  vei  aliunde 
compertum  habuisset  Ghaicedonensi  conoilio  fuisse 
Domnumsuperstitem.EomajorvishuJussrgumenti, 
quod  nihil  tunc  temporis  omnium  manibus  versaba- 
tur  frequentius  quam  concilii  Ghaicedonensis  acta, 
de  cujus  potissimum  auctoritate  agebatur;  quod  de 
his  actis  instructissimi  eran  temnes  sive  conciliiy  sive 
trium  capitulorum  defensores^quos  inter  Facundus 
eminebat.  Quod  denique  scribei^at  Gonstantinopoli, 
ubi  accuratissima  atque  integerrima  Ghaicedonen- 

g  sium  actorum  exemplaria  fuissenon  est  ambiguum; 
ubi  et  ill  ud  Accemetarum  monostarium  aitum  erat,ad 
cujus  codicem  Rusticus  diaconus  synodi  acta  recen- 
suisse  dicitur ;  qui  Rusticus  in  propria  caaBa  non 
secus  ac  Facundus  prsvaricatus  esBet,  nisi  ex  hu- 
jusmodi  actione  adversariorum  refutasset  argumen- 
tum. 

X.  7.  Idem  Facundus  iib.  ii,  cap.  4,  Domnum  an- 
numerat  sanctis  Patribus  et  venerabilibus  Ecclesis 
Ghristi  doctoribu8,Joanni»  inquam,Ghry80Slomo«et 
Gre^orio  Nazianzeno,  ex  quorum  approbatione  ac 
testimoniisTheodoroMopsuestenoepiscopopatroci- 
nium  ac  defensionem  parare  intendit;  rem  maxime 
horrendam  putat,si  vei  eum  vei  ejua  scripta  anathe- 
mate  percutere  quis  prssumat.Libro  etiam  viii,  cap. 
5  et  7,  Theodorum  damnare  metuit,  ne  Domno  cum 
aliis  sanctisPatribus  inj  uriam  faoiat,quo8G^rillo  prs- 
ferendoB  putat.  Eodem  cap.  5,  post  recensitam  cum 
laude  Domni  epistolam,  de  inso  Cffiteris  EiCcleBie  lu- 

Q  minaribus  annumerato  hsc  habet :  Puto,  ctementis- 
sime  imperaior^  auod  magni  sceleris  mctgnmque  profa^ 
nationis  essei  juaices  istorum  lumtnarium  nrnndi  pro 
Theodoro  Mopsuestiae  caicare  sententiam^  et  ad  tene- 
bras  c(Bcitalis  Butychianx  1193  transire.  Denique, 
ut  muita  alia  prstermittam  brevitatis  cau8a,in  ul- 
tima  fere  hujus  operis  paginaDomnum  venerabilem 
anpellat,eumque  ut  primarium  fidei  adversuB  Euty- 
chen  defensorem  pr^dicat.  Qua  porro  fronte  Facun- 
dus,  qui  ex  singulari  in  synodum  Ghalcedonensem 
reverentia  commendari  amabat,tam  prsclariB  Dom- 
num  ornasset  encomiis,maximis  EccleBis  ac  mundi 
luminaribus  parem  fecisset,magni  Bceleris  magnc- 
c^ue  profanationis  esse  putasBet  ejus  calcare  Bcnten- 
tiam,  ejusdem  pro  Theodoro  testimonium  tanti  ifjse 
fecisset,  tanticiue  voluisset  Qeri  ab  adversariiB,  si  a 
ChalcedonenBi  synodo  damnationis  excepisHet  sen- 
tentiam,  et  ad  eam  conditionem  dejectus  esBet,  ut 
Btipem  a  Buccessore  suo  petere  cogeretur? 

|v      Xl.Octavum  inde  nascitur  mihi  ai]gumentum.Et8i 

^  enim  Domnusimpii  Dioscorisententia  exauctoratus, 
locum  Maximo  cedere  coactus  esset  Ghalcedonen- 
sium  Patrum  judicio,pristinffi  Buas  dignitati  Buperstes 
factuB,numquam  tamen  ad  illud  calamitatisprofun- 
dum  detrudi  potuisse  credam,  ut(c)  alimenta,  nisi 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Idem  acoidit  actioni  de  Photio  Tyri,quam  ta- 
men  genuinam  nemo  negaverit.  Vide  observ.  n.  43, 
et  notationem  18  {Col.  257,  n.  b)  in  dissert.  4  ad 
an. 451 . 

(6)  Huic  argumento  negativo  respondebimus  in 
observ.  n.  M.Nihil  enim  mirum  si  Justiniano,  Patri 
bus  concilii  v  et  Facundo  ignota  fuit  haec  actio,  quas 
ita  in  eorum  codicibus  deerat.  sicut  in  plerisque  de- 
siderabatur  actio  de  Photio  Tyri.  Quod  autem  idem 
JustinianuB  et  Patres  laudatsB  synodi  in  recitatis  locis 
tradunt,  Ghalcedonensem  synodum  condemnaBBO 
Domnum  post  mortem,  nibil  movere  debet.  Nam 


prsterquam  quod  alia  quaedam  borum  errata  in  re- 
ouBhistoriciB  manifesta  sunt^hocque  falsum  convin- 
citur  exnostraactione,  queeipsisignotafuit,  profecto 
in  csteris  actis  nihil  est  unde  ea  condemnatio  ac 
mors  colligi  potuerint.  Solum  enim  in  hiB  legitur 
Maximum  a  concilio  fuisse  susceptum  tamquam 
episcopuni,  quia  illum  S.  Leo  in  communionem 
receperat.  Vid.  act.  'lO. 

(c)  Nil  mirum  si  Domnus  ne  gravis  esset  iia  apud 
quos  episcopatu  relictoseseineremumrecepisBeG^- 
rilius  m  Vita  S.  Euthymii  tradit,  ea  alimenta  obti- 
nuit  qu«  aiilB  epiBCopis  depositis  in  eadem  synodo 
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80006880118  8Di  arbitrio  provieum  esset,  omniooei  A  exemplaineademeynodo  coocesearomexaootoratie 
deesseot,  taote  nimirum  sedis  presuli,  qui  cum      exiscopis  alimoniarum,8ed  res  cum  tantoapparatu 


avanculi  sui  loco  successisset,  non  poterat  multis 
opibHsamicisqueacauctoritateplurimanonpollere; 
ut  ridiculum  plane  sit  eum  velut  mendicum  exhi- 
bere  coram  synodo,  sollicitumque  de  alimoniis,  et 
preter  has  aliud  nihil  requircntem.  Hoc  certe  po- 
tius  elegisset  ut  ad  optimum  patrem  suum  Euty- 
mium  remearet,  qui  olim  Spiritu  sancto  afflatus 
eum  pnedixerat  et  in  locum  avunculi  successurum 
ot  flJ)  ejusdem  sede  per  impiorum  soelus  el  poten- 
tiam  afiquando  esse  pulsandum. 

XU.Q.NonouUa  sunt  in  hac  actione  que  fraudem 
aperiunt  impostoris.Etsi  enim  quantumpotuitimi- 
tatus  est  aliarum  actionum  stylum,in  ahquibus  ta- 
menincautusallucinatusest.Enumerati8  enim  pras- 
cipuis  synodi  antistitibus,hsc  brevitatis  oausa  sub- 
junjjit  (a) :  Et  cxtera  sancta  synodOyqux  ex  sanctione 
divinissimietclemenlissimidomini  nostriMarciani  im- 
peraioris  in  Chatcedonensi  civitate  congregata  est,  n 
quorum  nomina  infra  sunt  posita.  Quam  imperitus 
luerii  hujus  actionis  actionis  artifex,  aliqua  verba 
testantur.  Vox  en\m  c3Stera  in  singulari  numerovix 
usurpatur.  Deinde  ad  quid  illud  quorum  refertur, 
cum  oulla  vox  ejusdem  1193  numeri  vel  generis 
precesserit?  Denique  ubinam  apparent  nominain" 
fra  scripta^  quas  describenda  supponit  ?  Omitto  re- 
oensere  barbarismos  quibus  scatet  lota  aotio>qua- 
les  sunt  isti :  Humanitatem  exercerCy  suo  arbitrio 
pro  sporUanea^  ut  inferius  dicit,  voluntate  confessto, 
candolentiamf  precatorias,  cogitatum^  honorificentia^ 
benevoUtntix  laudabiles,  etc.  Peccat  etiam  contra 
syoodi  ordinem  debitamque  sanctis  Patribus  reve- 
rentiam,  quando  Maximum  inducit  ad  judices  lai- 
C08  preces  suas  dirigentem,  posthabitis  episcopis 
synodi  principibus.Gum  enim  luno  temporis  nec  ferre 
possent  eijiscopi  ut  Ecclesiarum  osconomicoramju- 
dicibus  laicis  de  bonorum  ecclesiasticorumadmini- 


ac  splendore  confecta  non  est,etsi  longemajori  ege- 
ret  consultationo.  Bassianus  enim  et  Stephanus  in 
Ecclesiam  Ephesinam  contra  canones  intrusi  pei- 
luntur  ab  episcopatu,ataue  ex  unius  et  alteriuH  suf- 
fragio  ab  Ephesiorum  Ecciesia  nutriri  jubentur 
quamvis  Ecclesiamtalibushominibus  pascendis  gra 
vari  iiyustum  videretur.  Sabinianum  similiter,qui 
postdepositionem  Athanasii  Perrhenorum  Ecclesis 
a  conciiio  provinciali  ordinatus  erat  episcopus,  si 
post  1194  examinatam  Athanasii  depositionem, 
cessurus  est  cpiscopatu  Perrhenorum,retentadigni. 
tateepi8copali,alimentaaccipere  vult  synoduSyhoc- 
que  decernit  unioo  verbulo,p(Wca^ttr,non  postulato 
ea  de  re  singulorum  sufTragio^sed  receptam  consue- 
tudinem  sequens,  neo  tam  ut  licentia  daretur  tri- 
buendo)  miserationis^quam  ne  miserationi  deessent 
qui  subrogabantur  depositis  episcopi. 

XIII  lO.Quando  Leo  resoidit  acla  pseudosynodi 
BphesineexommiumOcoidenlaliumseotentia^num- 
quam  de  Domni  depositione  excipienda  cogitavit, 
sed  omnia  omnino  illic  a  Dioscoroperpetratain  irri- 
litm  misit,eaquetanquamperunius^omini8  impu- 
dentiam  contra  justitiam  et  canonum  disciplinam 
gesta,  nuUa  catholics  fidei  ratione  rata  esse  posse 
pronuntiavit  (fipw^47,nttnc  51  ).Rogavit  etiam  Theo- 
dosium  Augustum  ut  omnia  in  eo  statu  manereju- 
beret  in  qno  fuerant  ante  omne  iudicium,donec  major 
ex  toto  orhe  sacerdotum  numerus  congregatur  (Epist, 
40,  nunc  44,cap.2).Cur  ergo  elTectum  habuissecre- 
dalur  lata  in  Domnum  senlentia  ?  Non  aliam  oerte 
{c)  obcausam  quam  quiae  vivis  excesserat  Domnus 
antequam  vel  Maximus  eligeretur,  vel  ordinaretur 
episcopus. 

XIV.  11.  Ghalcedonensis  concilii  acta  tota  quan- 
ta  sunt,  nihil  habent  quod  memoriam  Domni  An- 
tiocheni  vel  minimum  inficiat.  Dum  eum  nominari 


stratione  rationem  redderent,quemadmodum  ex  epi  p  oontigit  (quod  seepius  factum  eat,  integris  etiam 
stola  108  Leonis  nostrimanifestum  est,quis  credat  ^  actis  conciliorum  ab  eo  habitorum  relatis).  ne  ver- 


eos  primos  omnium  in  synodo  ab  Antiocneno  anti 
stite  oompellandos  fuisse^  cum  de  portione  eccle- 
siastici  proventus  deposito  episcopo  largienda  agere- 
tur  ?  Deprecor,  inquit  ille,  magnificentissimos  et  glo- 
riosissimos  judices, eiCyiwm  sui  oblitus  respondentes 
legatos  sedis  apostolicffi  introducit,  cum  contrario 
potius  ordine  res  agi  soleret.  Ad  universam  enim 
synodum  preceslibellosque  suppiicesdiri^  mos  esl 
in  aliis  actionibus,  tumjudices  a  primariis  synodi 
episcopis  suffragium  poscere.Ridiculum  est  etiam  ut 

ftro  decernendis  Domno  alimoniisactionem(^)  pecu- 
iarem,  solemnemque  instituerent  Patres  consulta- 
tiooem  ;  quasi  vero  patrimonium  pauperum  non  es- 
sent  opes  EcoiessiH),  inter  pauperes  prscip^uus  ac 
Bingulari  privilegio  dignus  non  nabereturepisoopus 
qui  per  annos  plurimos  Ecclesios  suee  summa  cum 
laude  prnfuerat ;  ut  opus  Maximo  f uerit  veniam  a 
syoodo  obtinere,quoei  oumanum  esse  ac  misericor- 
dem  lioeret  erga  praedecessorem  suum.  Duo  sunt 


bulum  quidem  de  confirmata  vel  illata  damnatio- 
nis  in  eum  sententia.Actione  14  interrogatus  a  ju- 
dicibus  Athanasius  Perrhensis  cur  tertio  evdcatus 
a  sancto  Antiocheno  concilio,  non  oocurrit  :  Quo" 
ntam, respondet  iWeyinimicusmetu  erat  ipse  quijudi" 
cabat  AntiochenusMiAee  ut  de  Domno  quasi  (a)jam 
defuncto  loquatur,  nec  in  mentem  judicum  venisse 
in  hujus  causos  discussione  Domnum  interpellare, 
ut  de  judicio  a  se  babito,  iataque  in  Athanasium 
sententia  rationem  redderet.Qu»  certe  compendio- 
aior  via  erat  quam  ut  ad  octimestrem  disfjuisitio- 
nem  negotium  totum  ab  Antiocheno  concilio  dis- 
cutiendum  remitteretur. 

XV.12.Sialiquamdiuprffidatori(Bsynodo8uperstc8 
fuisset  Domnus,  {e)  numquam  ita  propris  oaus® 
propriique  honoris  oblitus  esset,  ut  nec  aliorum 
exemplum  secutus  veniam  postularet  pro  culpa,nec 
de  Dloscori  perfidia  querelas  sive  apud  S.  Leonem 
1195  deponeret,  sive  apud  ejus  legatos,  qui  Con- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 
assignata  fuerunt,  idque  ex  consuetudine  jam  re-  D  Athanasio  Perrhenorum  episcopo  peculiares  cause 


oepta,  uti  Quesnellus  num,  12  fatetur. 

(a)  Quanta  olim  esset  difficultas  et  imperitia  in- 
terpretum  Latinorum,ostendimus  in  pracfatione  ad 
epistolas  S.Leonis  num.51.Defectus  hica  Quesnello 
taxatiioaliisantiquisversionibussimiliterinvenien- 
tur.Nonnallaetiam  ab  amanuensiuni  oscitantia  pro- 
fioisci  potoerunt.  Nomina  autem  episcoporum,  qux 
infra  KTtpta  indicantur,et  desunt,  omissa  scribendi 
fastidio  veluti  non  necessaria,  sicuti  in  actione  de 
Jovenali  qusdam  interlocutiones  ab  eodem  nostro 
interprete  pretermisssB  fuerunt.In  ipsis  Grscis  co- 
dicibus  nonnullas  ejusmodi  omissiones  occurrunt 
que  ex  diligentioribus  versionibus  antiquis,  autex 
allie  Grecis  mss.  deteguntur.  Nihil  ergo  hinc  ad 
Bupposilionem  convincendam  eruitur. 

[b)  De  Bassiano  et  Stephano  Ephesinis,  ac   de 


in  concilio  discusse  fuere,  post  quas  stipendium 
ipsis  mox  constitutum,  ut  ne  hujus  constituendi 
gratia  actio  distincta  habenda  esset.  Gum  autem 
nulla  alia  peculiaris  causa  de  Domnc,qui  jam  epi- 
scopatum  Maximo  dimiserat,agenda  esset  nisi  hffic 
quae  stipendium  ejus  respiciebat^  hinc  de  hao  re 
distincte  actum  fuit. 

(c)  Aliam  causam  assignabimus  in  observ.  n.  2. 

{d)  Verba  Athanasii  ante  descripta  Domnumjfam 
defunctum  non  sigDificant.  Interrogatus  autem  non 
fuit  Dumnus  a  judicibus,quia  concilio  non  aderat. 

(e)  Domnus  post  depositionem  poenitentia  duo- 
tus  eremum  cogilans,  pro  episcopatu  nihil  labora- 
bat,  ac  propterea  nihilvel  ao  ipso  vel  ab  ejusami- 
cis  pro  eo  in  suam  sedem  restituendo  vel  viodican- 
do  actum  fuit  sive  apud  Leonem  sive  in  concilio. 
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staniinopolim  pro  reparanda  Ephesina  clade  missi 
faerant.Quod  si  non  fecisset,  atque  communionem 
catholicorum  sacerdotum  non  requi8ifi88et,merito 
negligentisargueretur.Immovero  ad  Ghalcedonen- 
sem  synodum  sese  coniuliesetyUt  apud  sacram  syno- 
dumdeDioscoriviolentiaperfidiaqueconquereretur; 
quod  alii  fecerunt,  qui  longe  deterioris  erant  condi- 
tionis.  Adtuisdequidem  Domnum  tunc  privatum  as- 
serit  cardinalis  Daroniu8,non  alio,opinor,argumen- 
to  motuB,  quam  qnod  id  ex  ista  sctione  eruere  Bibi 
visus  estyubi  ipse  alimenta  sibi  postuians  inducitur. 
Verum  etei  disertis  verbis  prssens  fuisse  asserere- 
tur  Domnus  in  hac  actione,  nihil  confectum  esset, 
cum  hoo  ipsum  in  coniroversiam  vertatur,  an  fidcs 
Bcriplo  hujusmodi  eii  adhibenda.  C^terum  aliunde 
non  puto  innotuisse  Baronio  Domni  in  concilio  prae- 
sentiam.cum  de  hactam  altumubic^uesilentium  sit, 
ut  hoc  silentio  potius  invicte  probari  putem  apud  bo- 
minem  omniprffiJudiciovacuum,necprs8entem  nec 
superstitcm  tunc  fuisse  Domnum  episcopum. 

XVI.  13.  Quis  persuadeat  sibi  Domnum,  qui  tot 
annos  Antiochenam  rexerat  Ecclesiam,  ac  proinde 
totam  Orientis  dioecesim,  qui  Joannis  avunculi  ac 
prsdecessoris  sui  amicos  omnes  sibi  devinctos 
nabebat,  qui  plurimos  ipse  consecrationis  titulo 
filios  pepererat,  quem  insuper  et  pietatis  amor  et 
zelus  fidei  commendaverant  plurimum  :  hunc, 
inquam,quis  credat  ita  omni  prsaidio  destitutum, 
ita  contemptui  habitum  ab  omnibus  fuisse  atque 
derelictum,  ut  nemo  pro  ejus  defonsione  in  me- 
dium  prodiret,  nemo  sollicitaret  synodum  occume- 
nicam,nemo  Antiochensium  suum  sibi  episcopum 
restitui  clamaret,  nomo  respueret  Maximum  voluti 
viventi  episcopo  superordinaium  :  procsertim  cum 
hiccontrajus  et  consuetudinem  ecclesiastieam  a 
GonBtantinopolitano  episcopo  esset  consecratus, 
ille  contra  fas  omne  ab  impio  Dioscoro  esset  depo- 
situs.Gerteimmaneillud  facinus^quo  se  apud  Ephe- 
8um  polluit  Dio8Coru8,ita  horruere  Orientalis  diGB- 
cesis  episcopi,ut  majoris  dissensionis  seminarium 
et  origo  foerit  inter  partium  illarum  diceceses.Sta- 
tim  enim  post  solutam  Ephesi  pseudosynodum, 
reversisque  ad  sedes  suas  episcopis,  scissio  facfa 
est  hfiter  eos^  inquit  Liberatus,  cap.  i2^qualis  antea 
numquam  contigerat.  jEgyptii  quippey  Thraces,  et 
Palaestini  episcopi  Dioscorum  sequebantur ;  OrienlaleSj 
Pontici,  et  Asiani  sanctas  memorise  Ftavianum,  Quis 
putet,  his  oronibus  consideratis,  neminem  illorum 
patrocinium  Domni  fuisse  8U8cepturum,si  quidem 
Buperstes  fuisset,  cum  propter  eum  probaoile  sit 
ortam  esse  ex  parte  tantam  di9sensionem?Noverant 
nfmirum  antiquam  utriusqueillius  8edis,Alexandri- 
n»,inquam,etAntiochenffi,f  196smulationem  Dio- 
scorum  movisse,  ut  smulum  suum  vi  opprimeret, 
etiamsi  in  damnatioDemFlavianiEutychisque  resti- 
tutionem  abripi  se  intentatd)  mcrtis  metu  misere 
passus  esset ;  nec  verisimile  est  eos  oroni  se  erga 
patriarcham  saum  studio  tunc  exuisse^quod  semper 
vehementissimum  habuerunt  Orientales.  Quant» 
enim  turbi^^quantsseditiones  pro  uno  Dioscori  ho- 
mineimpioacsceleribusinfamiexcitatassuntseqnen* 
ti  anno  f  Licetqoippepublice  in  conciliocBcumenico 
unanimi  sexcentorum  et  ampliusepiscoporumsen- 
tentiadamnatus  essetatque  aepositus,vixtamen  ad- 
duci  potueruntAlexandrini  utalium  in  eius  locum 
eligorent,  tamctsi  hoc  etiam  juberent  imperiales 
sanctiones.  Super  koc  enim,  inquit  Liberatus  [Cap. 
13),  multa  dubitatio  proressit^  volentibus  neminem 
penilus  ordinare,  n«  adulteri  viderentur^  Dioscoro 
quippe  vivente 

XVn.i4.  Piurima3  episcoporum  causse  ac  deposi- 
tiones  in  synodo  Ghalcedonensi  accuratissime  dis- 
cus8€Q  sunt,  etiam  quffi  ad  propriam  synodi  hujus 
materiam  non  attinebant,etiam  episcoporu  m  quorum 

BALLERINIORUM 

(a)  Nullus  ex  iis  qui  correcti  restitutionem  petiere 
a  Chalcedonensi  repuleue  foit.  Domnus  autem  repul- 


j^  oause  jam  in  conciliia  ventilat»  ftierant»  neo  paris 

cnm  Antiocheno  episcopo  ponderia  ao  meriti  erant. 
Si  igiturtuncincolumisfuisset  Domnas^dobiamnoa 
est  quin  ejus  causa  ad  incudem  revocata  easet,  cum 
et  eorum  imprimia  gratia  haberetur,qui  lapsi  erant 
in  Ephesino  conventu,  nec  aliud  esset  tribunal  ad 
quod  Antiochenusepiscopustrahiposset.  Certescri- 

Jtum  habemuB  a  Leone  epist.  110  (nunc  139),  ad 
uvenalem  Jerosolymorum  episcopum.quod  detei' 
tandum  iltud  Ephesimx  synoai  judiciwn^  iia  sandi 
Cfialcedonensiscanciliiauctoritate{GhT'i8tus)deitnucU, 
ti^  NULLUM  depravatorum  a  remedio  correetionis  arcerd. 
Si  (a)  nuilum  arcuit,profecto  necDomnum,ac  pro- 
inde  fictitium  esse  oportet  scriptum  omne  quod 
Leone  oontradicente  testatur  Antiochenum  episco- 
pum  a  remedio  correctionis  fuisse  depulsum. 

XVIIL  15.  Nulla  ratio  apparet  cur  cum  Domno 
duriusaciumfueritetinclementiusquam  cumoste- 
ris  qui  ad  damnandum  Flavianum  subsoriptionibas 
n  8uis  coacti  erant.  Immo  csteris  erat  innocentior,  di- 
gnusque  qui  prs  omnibus  indulgentiaro  acciperet 
(Facundus  lib,  xu,cap.utt.) ;  non  solum  enim  primofl 
omniumnascentem  Eutychetishaeresim  olim  confo- 
dorat,  Flavianumqueipsumaccenderatexemplo  sno 
ad  pugnam;sedetpostquammilitum  circomstantinm 
metu  concussusdamnationi  Flaviani  subscriptionis 
propriaBCODsensum  dedit,  primusomniumpcBniten- 
tiaauctusresipuit,  quosquelabentessecutusfuerat^ 
iisdemresurgendiexemploprffiivit.Immoeamobcaa^ 
sam  detrimentum  passus  estdignitatis  suie.quod  coa-^ 
sensionem  cxtortam  sponteretractavit.HuJusreitea- 
iemhaliemus  Nicephorum,  quemhanchistorin  par- 
tem  plurimi  certefaciendam  1197  abaliisantiaaio- 
ribushistoricis  accepissepar  est  credere,cui  nulIazD 
eratilllus  comminiscendi  operae  pretium.Sic  igilor 
scribit  (Lib.iv.cap,  47):  CumquibuSf\nqu\t,et  Donrntu 
Joannis  in  Ecclesia  Antiochena  successor,  annotaiume 
sua  ea  tum  confjrmavit.  At  idem  potestati  suae  redditm, 
p  quod  iliis  cessissetjretractavit,  Dioscoro  et  principibm 
^  ex  aula  imveriati  viris  resistenSyCt  contra  decreta,vt- 
potequas  aaversus  ecclesiasticas  sanctiones  fadaessenlf 
vociferans  .synodumque  impiam  appellans^et  subsm- 
ptionem  deniquesuam  reddi  sibi  ftagitans.VerumsynO' 
dus  ea  de  ca  usa  hu  icquoque  sacerdotalem  ademit  digni' 
tatem.  Aliam  dcpositionis  caueam  aCferre  videtnr 
Liberatu8,cum  hanc  scribit,  cap.  12  Breviarii  :  P(tsf 
omnes  autem  et  Domnum  Antiochcnum  (depo8uit)rv- 
manentem  aborthodoxorum  depositioneiquia  particeps 
factus  Dioscori  in  depositione  orthodoxorum  et  Eutydis- 
tis  absotutione.  Depositus  nutem  est  dolo  Dioscori  sie. 
Postquam  consensit  in   omnibus   Dioscoro  datis  m 
medio  ejus  epistolisquasadipsum  Dioscorum  AntMt' 
nus  Domnw  contra  duodecim  Cyrilli  capitula  scripse- 
rat,  eo  quod  essent  obscu*'^,  damnavit  xgrotwn  d 
a^.Yen/m  t7/a(^te.Duoistiauctore8facileconciliantar, 

si  dixeris  primum  veram  rationem  attulisse  corde 
deponendo  Domno  cogitarit  Dioscorus;  alterum  vero 
j.  eam  exposuisse,  quam  pessimsB  proditioni  obtende- 
D  bat :  nemo  enim  crediderit  ad  id  perpetrandum  zelo 
fidei  niotum  esse  Dioscorum.  Usqueadeo  autema 
Nicepboro  Liberatum  non  dissentire  existimo,  ut 
eamdem  ab  utroque  rationcm  allatam  esse  putem, 
quam  in  Liberato  obscuravit  scribarum  auttypogra- 
phorum  oscitantium  allucinatio^nisime  fallitcoi^e- 
ctura.IlliuB  certe  textu8,quem  modo  desoripsimus, 
vix  ac  ne  vix  c[uidem  sensum  con^uum  potest  effi- 
cere.  Quid  enim  sibi  vult  quod  Dioscorus  deposuU 
Domnum  Antiochenum  remanentem  ab  orthodoxoryM 
depositione,  quia  particeps  factus  Dioscori  in  deposi'- 
tione  orthodoxorum  et  Eutychis  absotutione  ?  Vides 
enim  his  verbis  meram  battologiam  subesse,  vixque 
dici  posse  quid  sibi  veWi ^remanentem  ab  orihodoxo- 
nim  depositione :  pro  quibus  si  haec  supposueris  : 
Deposuit  Domnum  Antiochenum  ab  orthodexorum 

ANNOTATIONES. 

8US  dici  nequit^  quia  eremum  secessurus  reaUtu- 
tionem  nec  petiit  nec  voluit. 
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f{a)reiiUeitiefn,ye\  poi\u9remeantem;hmo  A  adhuo soperates  fuisset^etcumhffireticis  damnatus, 


9t  ab  altera  unius  solom  litterulaa  traaspo 
stat,  et  eo  sensu  reperitur  apud  S.  Auru- 
riter  Africaoum,  lib.  ii  de  Bapt.  conl.  Do- 
QttOi,  inquit,  ad  pacem  atque  unUatem  san- 
Ix  remeare  cupimus;  et  epist.  172,  ad  Cri- 
fiti  ad  communionem  vestram  remeavissent. 
et  optimum  exsurgit  sensus,  et  eadem 
phoro  1198  senlentia  exprimitur;  quas 
dIo  plurimum  Domni  miuuit  culpam, 
iia  videlicet  tamque  prompta  revocatione 
9t  actionem  iilam  commentitiam  plane 
8t  hffic  enim  si  supervixisset  Domnus, 
»r8us  ac  potius  longe  majori  benignitate 
baberetur  a  synodo,  quam  alii  episcopi 
de  portione  ilii  fructuum  ecclesiasticorum 
la  cogitatum  esset,  cum  pristinas  fuisset 
uffi  cum  cffiteris  restituendus. 
Ratio  superiori  afHnis  sumitur  ex  actione 

m  m  m  *I**TI**  1*  * 


cum  Anatolins  scripsit  ad  sanctum  Leonem,iDterro< 
gavitquede  nominiousDioscori,  Juvendlis  et  Eusta- 
tbii^an  ad  sacrum  altare  recitari  deberent,((;)  de  Dom- 
ni  pariter  nomiDO  interrogasset,  et  de  1199  eodem 
respondissetLeo,quod  de  aliorum  nominibus.  Altum 
ulrobiquedeDomno  bilcntium  eum  non  modo  vita 
functum  arguit,  sed  etiam  in  pace  ecclesiastica  et 
in  apostolicarum  sedium  commnnione  decessisse. 
XaI.  18.  Gonstitutio  Theodosii  imperatoris,  qua 
pseudosynodi  acta  confirmavit,  postquam  illius  de- 
creto  Flavianum  et  Eusebium  ab  episcopatu  cxclusos 
oarrat,  addit :  Sed  et  Domnum  (d)  qui  fuit  Antiockenus 
episcopus,  et  Theodoritum^  el  alios^  etc.  Quo  loqueodi 
modo,9ut/tit{,quem  pariter  proTbeodoritoEusebio- 
que,  utpote  superstitibus,  etsi  sede  sua  dejectis  noa 
usurpavit,  indicare  vidslur  Domnum  diem  tunc  su- 
premum  obiisse.  Confirmatur  ex  constitutione  Mar- 
ciani  Augusti,  qua  Theodosii  memoratum  edictum 


lcedonensisconcilii.  Ibijudices  in  quffis-  i\  infirmat,  jubetque  ut  nihil  obsit(«)  Theodorito  et 


cant  utrum  Juvenalis  Jerosolymorum, 
»Gaesare8e  Cappadociae,  Eusebius  Ancyrae, 
\  Bcrythi,  et  Basilius  Seleucis  Isauri(B,qui 
^estatem  habuerant  et  principes  fuerant 
li,Flavianumquedamnaverant;utrum,in- 
indum  canones  alieni  a  dignitate  episco- 
debercnt,  similemque  cum  Dioscoro  dam- 
scipere  sententiam.  Res  ad  imperatorem 
am  illead  concilii  Patres  remittit,qui  om- 
»ce  episcopis  indulgendum  clamaverunt. 
ideDomno  non  habitaest  qusstioajudi- 
lur  pari  non  exceptus  indulgentia?  Cur  in 
Don  admissus,  qui  istis  longe  erat  inno- 
jippe  nec  inter  synodi  principes  fuerat^ 
ioscoro  conspiraverat,sed  ad  subscriben- 
Dtiffi  jam  latffi  metu  adductus,  statim  re- 
mtiqua  scripta,  inquies,  adversus  Cyrilii 
Bamque  adeo  catholicam  fidem  edita,  po- 


Eusebio  religiosis  episcopis.  Domni  enim  similiter 
mentio  facienda  erat,  ut  vel  eadem  pariter  gratia 
gauderet,  vel  ab  ea  exciperetur.  Sed  admodum  inu- 
tilis  fuisset.  Quippe  cum  Flaviano,  qui  martyrium 
pro  fide  obierat,  non  esset  ffiquandus.ab  ejus  lau- 
dibus  abstinuit;  cum  vero  ad  meliorem  vitam  jam 
migrasset,  non  erat  de  ejus  restitutione  laboran- 
dum  cujus  causa  morte  nnita  erat.  Hffic  una  ratio 
afTerri  potest;  qui  aliam  adinvenerit  pergratum 
faciet  si  eam  cum  eruditis  communicaverit. 

XXH.  19.  Gum  Gelasius  papa  I  ad  episcopos  Dar- 
daniffi  scriberet  de  damnatione  Acacii,  omnia  quae- 
cumque  potest  exempla  corrogat  ut  apostolicffi  sedis 
auctoritalem  supra  synodos  evehat,  plures  enume- 
rans  episcopos  auos  a  synodo  damnatos  absolvit  80« 
des  apostohca,  alios  etiam  ab  eadem  damnatos,quo8 
synoQus  absolverat,  addensque  veniam  concessisse 
innumerie  qui  prffivaricati  erant  in  pseudosynodo 


pffipoodusaddebant,Buctoremque  venia  q  Ephesina,  dum  hanc  in  irritum  misit.  Dic  profecto 


indignum.  Haec  si  valet  ratio,  non  erat 
)rito  parceretur, sedesque  ei  sua  restitue- 
etipse  totias  illius  conlroversiffi  princeps 
iter  decertarat  adversus  Cyrilli  anathe- 
et  a  Dioscoro  propter  hanc  causam  fue- 
lua  dejectus.  Alii  quoque^  ut  arguebat  pro 
Facundus  lib^  ii,  cap.  i ,  quorum  memorise 
mtt«,  scripserunt  adversus  B.  Cyrillum  eum- 
ntamen  in  analhemate  denominati  non 
rat  igiturcur  deterior  cssetDomni  con- 
t  eadem  erat  cum  Theodorito  causa,  vel 
li  cffiterisque  lapsis  in  gratiam  receptis, 
si  in  vivis  fuisset)  impiffi  depositionis 
lubjectus  maneret. 
li  Domnue  ante synodum  cecumenicam  et 


(/)  locus  erat  de  Domno  roemoriam  faciendi,  deque 
MaximoeJussuccessore.ObservassetprocuI^ubioex 
actis  Ephesinis  hoc  unum  inte^rum  stetisse,  irritis 
aliis,utDomni  depositio  etMaximielectio  permane- 
ret,  quoniam  utramcjue  conflrmaveral  sententia  sua 
pontifex.  1900  Nihil  tale  venit  in  mentem  Gelasio, 
quippe  qui  Domnum  vita  functum  noverat  ante- 
quam  successor  ei  subrogaretur  Maximus. 

XXIIL  20.  Evagrius  lib,  i  Histor.  cap,  10,  de  epi- 
Bcopis  a  pseudosynodoEphesinadepositis  agen8,hffic 
habet :  Abdicatur  etiam  ab  aliis  Theodoritus  episcopus 
Cyrensls^  et  Domnus  quoque  Ecclesia  Antiochena;  an- 
tistes ;  de  quo  quid  postea  factum  sit  {g)  non  constat,  At 
verosi  actio  illa  de  Domno  commentitia  non  esset, 
ct  Evagrii  temporibus  inter  alias  concilii  actiones 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


emendatio,  ipsaque,  (]uam  Nicephoro 
hoc  loco  Quesnellus  Liberato  tribuit,  a  j^ 
.i  ipsius  Liberati  rationo  et  contextu  re-  ^ 

r  not,  14  {Supra  col.  711,  w.  a). 
•lis  principibus  latrocinii  Ephesini,  qui 
copatum  tcnebant,  Leo  scripserat.  Vide 
.  4.  Inter  principes  autcm  latrocinii  non 
U8,  ac  prftiterea  in  ereranum  scse  rece- 
jcopatum  Maximo  dimiserat. 
^o  qui  fuit  Antiocfienus  episcopus,  inquit 
I,  quia  Domnum  depositum  pro  episcopo 
..  Sic  etiam  act.  3  Chalcedonensi  Diosco- 
«positus  fuit,  auondam  Alexandrinus  epi- 
•ellatur.  De  Tneodoreto  autem  aliisque 
:]uantumvis  ©que  dcposilis  Ephesi,  ac 
positus  fueral,  si  Theodosius  eadem  for- 
nonest,  id  cx  eo  acciditquia  in  laudato 
m  episcopatum  non  nominavit. 
loreti  et  Eusebii  mentionem  fecit  Mar- 
ia  hl  a  synodo  episcopatui  fuerunt  resti- 

inoL.  LY* 


tuti.  Domni  autem  non  meminit,  quia  hic  episco- 
patum  Maximo  jam  dimiserat. 

if)  Cum  Gelasius  collegerit  eorum  exempla  quos 
vel  damnatos  a  synodis  absolvit  sedes  apostoIioa,vel 
absolutos  ab  iisdem  ttpostolica  scdescondemnavit, 
aptum  ipsi  non  eral  excmplum  Domni, quippe  quem 
etsidamnatum  a  pseudosynofioEphesina,6edes  apo- 
stolicanon  absolverat;  nec  idoneum  pariter  exem- 
plum  Maximi,quippequi  ab  apostolica  sede  susce- 
ptus,  non  tamen  a  synodo  depositus  fuerat. 

(g)  Haec  solummodo  probant  Evagrio  ignotam 
fuisse  nostram  actionem  de  Domno,  sicut  et  sequen- 
tia  oslendunt  eam  latuisse  etiam  Liberatum,  quia 
Bcilicet  in  eorum  codicibus  non  lcgebatur.  Id  au- 
tem  nihil  conferre  ad  suppositionem  ejus  astruen- 
dam  patebit  ex  observat^  n.  14.  Non  constitisse  au- 
tcm  Evagrio  homini  Antiocheno  quid  do  Domno 
Antiochiae  cpiscopo  actum  fucrit,  incredibile  non 
videbitur  consideranti  eum  seccssisse  in  PalestinsB 
eremum,  ques  ab  Antiochena  Ecclesia  plurimum 
abest,  ibique  solitariam  vitam  exegisse. 

1& 


715 


PASCH.  QUESNELLI  DISSERTATIONES  IN  S.  LEONIS  MAONl  OPERA. 


71« 


leota  fuisset,  constitisset  Evagrio  quid  factum  esset 
de  Domno  postejusdamnationem :  nimirum  a  dam- 
nationis  sententiaabsolutum  non  fuisse,  Maximum 
in  ejus  locum  substitutum  a  Romano  pontifice  esse 
coniirmatum,  Domnum  alimenta  a  concilio  petiisse 
ac  impelrasse,  annitente  Maximo,  quibus  conten- 
tum  privatam  deinceps  vitam  egisse.  Hic  cognitis, 
quid  Evagrius  amplius  de  Domno  scire  peroptasset? 

XXIV.  21.  Liberatus  Ecciesiss  Cartbaginensis  dia- 
conus,  eorum  quae  ad  Cbalcedonensem  synodum  spe- 
ctant,  curiosissimus  indagator,inBreviariodecau8a 
Nestoriana  et  Eutycbiana,  ea  quas  de  Epbesina  pseu- 
dosynodo  et  Ghalcedonensi  concilio  recitat,  asserit 
se  AlexandrisB  de  Grffico  in  Latinum  translata  acce- 

Eisse  :  nuliam  tamen  mentionem  facit  actionis  de 
omno  babitffi  in  Ghalcedonensi,  licet  accuratissime 
omnes  tam  sessiones  quam  actiones  recenseat, 
earumque  breviarium  pro  sui  instltuti  ratione  exor- 
dine  digerat  capite  13.  Subsequens  vero  caput  14  ita 
exorditur  :  Expieio  ergo  magno  et  venerahili  Chalce- 
donensi  conciUo  in  duodecim  secretariis  et  sedecim 
actionibus.  Suo  igitur  silentio  actionem  de  qua  ser- 
monem  facimus  reprobat  Liberatus;  quae  si  pro 
genuina  babenda  usset,jam  non  sedecim.sedsep- 
temdecim  actiones  erunt  numerandffi.  Ex  quibus 
perspicuum  est  non  modo  Gonstantinopolitana  sy- 
nodi  Gbalcedonensis  exemplaria,quibu8  Justinianus 
imperator  et  quintffi  synodl  Patres  utebantur,  ac- 
tione  illa  caruisse.sed  etiam  Africana,Aelxandrina, 
1901  Romana,  etc.y  quae  in  manibus  babuerunt 
Gelasius  papi,  Facundus,  Liberatus,  Evagrius  et 
Nicpphorus;  ac  proinde  meram  puramque  esse  fa- 
bulam  per  impostorem  mala  arte  confictam. 

XXV.  22.  Uno  adbuc  dilemmate  sic  arguo.  Leo 

f)luribus  in  locis  vult  ut  episcopis  apud  Epbesum 
apf  is  pacis  ac  communionis  gratia  tribuatur,  si  cor- 
rigantur,  et  qua?  male  sunt  facta  propria  subscri- 
ptione  damnaverint ;  pertinaces  vero  justa  severitate 
coerceantur.  Vel  igitur  Domnus  ex  correctis  fuit,  vei 
ex  pertinacibus.  Si  ex  correctis,  indulgentia  procul 
dul}io  ei,sicut  caeteris,  concessa  est;  si  ex  pertinaci- 
bus  et  obduratis,  jam  ne  illa  quidem  proventus  ec- 
clesiastici  portione  dignus  erat,  quam  ei  volunt  ad 
successoris  preces  assignatam  esse  a  synodo  ex  istius 
actionis  auctoritate.  (o)  Nodus  iste  solvi  aliter  non 


A  potest  quam  si  dizeris  Domnum  ad  meliorem  ton^ 
vitam  assumptum,  nec  de  repetenda  Antiochei^ 
•ede,  nec  de  necessariis  vita  mortali  Babeidiis  c^ 
gitasse. 

8ed  quomodo,  inquies,  si  vita  functus,  ad  Eul»-^ 
mium  abbatem,  ut  initio  dissertationis  diximus,  ^ 
versus  est,  postquam  omnia  que  ei  praedicta  fuenut/ 
effectum  essent  sortita,  inter  quas  praecipua  erat  da- 
positionis  pr8Bdictio?Respondeo,tempu8quo  reva^ 
Bus  est  Domnus  ad  Eutbymium  notatum  non  esseab 
ejus  vitn  auctore,  idque  probabiliter  contigisBestt* 
tim  atque  in  semet  reversus,  de  spreto  a  se  sanoii 
abbatis  consilio  cogitavit  ac  poanitentia  motns  ett 
Ac  1909praBterea  cum  ab  ejus  depositione  asqae 
ad  synodum  Chaloedonensem  duo  anni  fere  efQaze- 
rint,  et  ad  minus  (6)  unus  annus  ante  Maximi  ordi- 
nationem,  nibil  vetat  Domnum  suae  preBvaricatiooii 
p(Bnitentem,de  sua  depositione  aftlictum  prsdictlo- 
nemque  patris  sui  animo  revolventemyet  quid  io  tan- 

g  ta  rerum  perturbatione  factoopusessetignarom^ad 
Eutbymium  confugi88e,ut  curarum  suarum.poodoi 
apud  eum  deponeret,  leniretque  aoerbitatem  doloris, 
sanctissimi  viri  consiliis  ac  monitia  reoreatas.  Poft 
quiB  accidere  ei  potuit  ultimus  dies  ante  synodam 
Cbalcedonensem  et  ante  Maximi  ordinationem. 

XXVI.  23.  Argumentum  erui  posset  ex  illis  actio- 
nis  verbis  Sanctus  et  beatissimtu  papa  episcopatm 
sancti  ac  venerabitis  Maximi  episcopi  AnUochenx  k- 
clesix  con/irmavit,  eto.  Primum  enim  (c)  non  est  'H^ 
lius8BtatisutRomanu8episcopushacunicayoce;M|ia 
sine  aliquo  addito  designetur ;  nec,  si  bene  memini, 
locus  uUus  est  in  actis  Gbalcedonensibus  in  qaiboi 
toties  nominandus  occurrit,  ubi  ad  vocem  papanon 
addatur  vel  urbis  Romm,  vel  apostolicm  udis,  vel  ili- 
quid  simile.  Deinde  quod  de(a)  conGrmatione  Mizi* 
mi  per  Leonem  dicitur,  postenorum  temporumity- 
lum  redolet.  Per  id  enim  temporis  nondum  orbem 
Occidentalem  pervaserat  haec  disciplina,  qua  factum 

p  est  posteautordinationum  in  provinciis  celebratt- 

^  rum  conOrmatio  a  pontiflce  Romano  posceretnr, 
multoque  magis  ignota  erat  Orientalibns.  19tt 
Quod  si  confirmatum  Maximum  aLeone  eam  ob  rem    \ 
dixerisquod  eumcommunionissueB  fiarlicipem  fece-    | 
rit,  eo  etiam  sensu  ab  aliis  episcopisconfirmatuseisi    j 
dicendus  est,  qui  eum  a  sua  communione  non  remo-    i 
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(a|Hic  nodus  alia  via  facile  solvitur,  si  nimirum 
recolatur  quod  superius  diximus,  Domnum  licet  cor- 
rectum  idcirco  non  fuisse  restitutum  in  suam  se- 
dem,quia  poQnitentiaductus  restitui  noluit,  sed  in 
eremum  secessit. 

(b)  Domnus  in  lutrocinio  Epbesino  depositus  fuit 
mense  Augusto  anni  449;  Maximum  autem  ordina- 
tum  fuisse  aliquamdiu  anle  mortemTbeodosii,  qui 
obiit  mense  Julio  anni  450,  probavimus  not.  26 
(Col,  266,  n.  e)  in  dissert.  1  Quesnelli  ad  annum 
451.  Nondum  ergo  unus  annus  effluxerat  a  deposi- 
tione  Domni  ad  Maximi  ordinationem,  quam  qui- 
dem  Domno  adhuc  vivente  peractam  ostendemus 
in  observiitionibub  num.  2.    * 

(c)  Aliquot  bujus  t-evi  exempla,  inter  quae  duo 
sunt  ex  ipsa  synodo  Ghalcedonensi  act.  1  et  2,  re- 
fert  Baluzius  in  praefatione  ad  antiquam  yersionem 
ejusdem  synodi  num.  48.  Haec  Quesnelli  proposi- 
tionem  manifeste  rcvincunt. 

(d)  Gum  communionis  litteras  ipsi  Orientales 
praecipuarum  sedium  episcopi  a  Homano  pontifice 
in  orainalione  suu  quaorebant,  confirmationis  quae- 
dam  species  in  iisdem  inerat,  quatenus  sese  et  ca- 
tholicos  et  legilimos  episcopos  iisdem  litteris  os- 
tendebant.  Id  ex  primatu  Romanae  sedis  proprio 
originem  ducit.  Hsec  cnim  illa  sedes  est  catholicas 
communionis  ct  unitatiscentrum,  cum  quaproptcr 
potentiorem,  ut  Ireusus  loquitur,  ejusprincipalitatem 
seu  primatum  convenire  necesse  est  omnes  undique 
fideles  ac  prssertim  episcopos,  ut  sese  catholicos  et 


catholicaB  communionis  episcopos   probent.  Etsi 
vero  ab  aliis  quoque  episcopalibus  sedibns  oovas 
episcopus   has  communionis   epietolaa  qusreret, 
nullius  tamen  sedis  litteris  potentior  hso  comDQO- 
nionis  et  quasi  confirmationis  vis  inerat  nisi  illii 
ejus  cathedrffl  principalit y  unde  (ut  S.  GypriaQQS 
loquitur  epist.  55)  unitas  sacerdotalis  exorta  est,  et 
ex  qua  in  omnex  venerandx  communionis  juba  A'- 
manant,  ut  tradidit  synodus  Aquileiensis  anni  381, 
in  epistola  ad  imperatores  apud  P.  GoustantioiD 
|.  inter  Damasi  epist.  12,  n.  4.  Hinc  hujus  prssertio 
D  sedis  lilters  a  catbolicis  episcopis  ex  antiquissioDt 
disciplina  qufiesits ;  quam  quidem  vi^uisBe  Leonifl 
tcmpore  constat  ex  epist.  149  et  171,  ubi  non  soIqcd 
hujusdisciplinse  consuetudo,  verum  etiam  neeeesi* 
tas  satis  exprimitur.  ut  videre  est  ex  not.  1  {Tc^* 
pr3Sced.colAiid,n.  »>)  in  epist.  149, et  not.  6(/W-: 
col.  1216,  n.s) in  ppist.  171 ;  onde  nihil  mirum  erit  ri 
Anatolius'  hac  de  re  sollicitus  clericos  Romammisit 
curaturos  ut  S.  Leo  sibi  communionis  litteras  iH- 
(^uamdiu  suspensas  cilius  traderet,  eicque  ordina- 
tionera   suam  conflrmaret.  Neque  vero  «impHcij 
communionis   epistola   Maximus    indigebat;  ^d 
cum  ipsius  ordinatio  aliquot  defectibus  laboraret, 
S.  Leo  bono  pacis  ac  diepensatione  quadamill*? 
recipiens,    prgeesse    eum    Antiochensiwn  judicavil 
Ecclesiae,    ut  Anatolius   testatur  aot.   10  concli» 
Chalcedonensis;  de  quo  vide  plura  not.  26  (^' 
pra,  col,  266,  ti.  e)  in  disaert.  1  Quesnelli  ad  ann. 
451. 
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vel  etiam  ab  ineunte  ejus  episcopatu.Tamet-  A 
aegaveripi  majoris  semper  ponderis  fuisse 
is  Romani  communionem,^uoniam  et  sedem 
icam,  primariam  splendidissimamquerege- 
90tentiari,  utloquitur  IreneeuSfprincipalitate 
6minebat,et  majores  duBceset  tenebat,  quem- 
im  Bcribunt  ArelateDsisiconcilii  Patres;aua- 
eceseon  episcopi  ei  plerumque  communione 
intur,  cui  Romanus  suam  impertiisset. 
ll.Verum  Mazimi  ordinationem,et  quseam 
«nint,accuratiu8  paulo  examinemus:  video 
\  praeoccupatas  opmiones  confidentius  itum 
lonnullis.  Hoc  porro  primum  certum  est, 
m  a  pseudosynodo  Ephesina  esse  deposi- 
istes  sunt  Liberatus,  Evagrius,Nioepborus, 
ocis  BUperius  citatis. 

rtum  est  eum  post  omnet^  ut  Liberatus  di- 
derit,  esse  depositum,  et  ut  habet  tractatus 
viculus  historifle  Eutycbianistarum  preflxus 
s  sancti  Leonis  in  editione  Romana  :  Post  ^ 
Hiam  synodi,  qua  dejcctus  est  sanctx  memo'  ^ 
fianuSf  dejicitur  etiam  Domnus  Antiochenus, 
u  repente  discessity  solutusque  conventus  est, 
causara  a  Piaviani  et  Eusebii  causis  sepa- 
oluit  de  industria  Dioscorus  :  ut  in  utrius- 
Qnationero.antequam  damnaretur  ipse,  su- 
[«t.Hac  arte  et  ao/o(qu6B  vox  Liberati  istud 
t)  duo  obtinebat,  quibus  Domno  omnis  ad 
^em  repetendam  aditus  praecludebalur  : 
im  adversos  habebat  quotquot  a  Dioscori 
3  stabant  et  in  ipsius  Domni  depositionem 
ftverant ;  inde  vero  infensos  nacturus  erat 
08  omnes,  qui  sententi-im  in  Flavianum  et 
im  a  Dioscoro  latam  horrori  habcbant. 
*tam  est  eum  a  synodo  absentem,  immo  et 
item  damnatum  esse ;  ita  ut  nullus  datus 
)tipaum  defendendi  locus  :  illud  enim  as- 
t)eratu8  expressis  verbis,  cap.  12. 
rtam  est  Domnum  injuste  esse  damnatum, 
do  quia  omnis  judiciorum  forma  a  Diosco-  C 
ante  pessumdata  est,  omniaque  per  vim  ao 
I  acta ;  sed  etiam  quia  nuUum  aliud  ei  cri- 
jectum  est,  1904  quam  quod  Gyrilli  capi- 
mquam  obscuriora,  scriptis  ad  Dioscorum 
siientio  premenda  dixisset.Si  quid  porro  in 
itum  fuerat  a  Domno,  jamdiu  illud  omne 
pacem  inter  episcopos  redintegratam  abo- 
"at  et  oblivioni  datum. 
tiis  quae  sopra  diximus  probabilissimum,  ac 
ertum  est,  (b)  non  diu  depositioni  suas  super- 
omnum,  necusquead  concilium  Ghalcedo- 
100  est  ad  annum  Domini  451  produxisse 
Crediderim  ego  haud  ffigre  ex  eo  morbo  il- 
I  convaluise,  quo  afflictus  decumbebat,  teste 
),cam  damnationis  in  eum  sententia  inflicta 
lioque  confectum  obiisse  :  quoniam  tam  in 
itatempestatedejectusesecuodaOrientalium 


partium  8ede,neminem  vidit  a  quo  prssidii  aliquid 
sperare  auderet,  infensis  sibi  Dioscori  sequacibuB 
propter  damnatum  olim  Eutvchen,o£fen8is  catholi- 
cis  propter  approbatam  Flaviani  depositionem, 
quam  brevi  mors  secuta  est. 

6.  Si  qua  Nicephoro  fldes,  si  qua  nostr»  de  obs- 
curo  Liberati  loco  conJecturaB  probabilitas  (Sup.  n. 
15j,  Domni  condemnatio  ejus  pcenitentin  fruotus 
fuit ;  siquidem  illi  subjectus  est  propterea  quod 
subscriptionis  pcenitens  suum  sibi  cbirograpbum 
reddi  vehementer  postulavit^  et  in  tanti  sceleris 
auctores  palam  ac  publice  invehere  veritus  non 
est.  Unde  etiam  forsan  conceptum  ab  eodem  de 
vita  privata  usc^ue  ad  mortem  agenda  consiliam 
morle  superveniente  abruptum. 

XXVIII.7.  Denique  ejus  damnationem  vel  a  Leone 
vel  a  ooncilio  (Bcumenioo  ad  examen  f^iisse  revo- 
catam  nusquam  legimus.Tantummodo  actione  10, 
ubi  ventilata  est  Ibs  Edesseni  causa,  cum  judices 
proposuissent  ut  relegerentur  que  in  Epbeso  de  Iba 
episcopo  ^esta  erant,postquam  legati  Leonis,ADa- 
tolius,  aliique  tres  suam  aperuissent  sententiam, 
Stephanus  Ephesi  episcopus  dixit:  Et  ego  judicout 
quse  contra  canones  in  Ephesina  metropoli  facta  sunt^ 
tnfringaniuryexceptis  his  qusegestasunt  adversus  nom' 
num  Antiochenae  civUatis  episcopum,  ob  hoc  quia  or^ 
dinatio  Dei  amantissimi  episcopi  Maximi  facta  pro  eo 
canonice  in  Antiochena  metropoli^a  sanctissimo  arehi- 
episcopo  Leone  et  hoc  prmsente  sancto  et  universali 
concilio  est  suscepta,  Quod  suffragium  nescio  an  ma- 
ffni  facienduin  sit,  cum  (c)  unicum  sit,  et  ab  eo  pro- 
fectnm,quem  actionesequenti  exaucloratum  legimus 
1905  propter  scelera  per  qu»  sibi  gradum  ad 
Epbesinam  sedem  fecerat,  ex  quibus  probabile  est 
Stephanum  cx  odio  ac  malevolentia  condemnaiio- 
nem  Domni  ratam  esse  voluisse ;  cui  ita  sentientt 
sicutnullusprsiverat,  ita  nec  ullus  astipulatns  est. 
Quidquid  sit,  hoc  de  suo  asseruit  Stepbanus,  neo 
dixit  excepta  esse  a  sancto  Leone  gesta  Ephesi  ad- 
versus  Domnum,cum  aliaomniabuJuBinfaustssy- 
nodi  acta  cum  caeteris  Occidentalibos  re8cidit;neo 
quidquam  defmitioni  Gbalcedonensisconciliiinser- 
tum  est,  quod  illius  condemnationem  ad  mentem 
Stephani  confirmaret;sed  solus  fuit  inea  sententta  : 
quod  facit  plurimum  pro  Domni  absoIutione.Deni- 
que  nihil  in  eadem  Stepbani  sententia  est,  ex  quo 
superstitemtuncfuis8eDomnumasseras;immohuno 
fato  Jam  functum  indicat,  cum  acta  neget  esse  re- 
scindenda  ob  eam  solam  rationem  quia  conflrmata 
erat  Maximi  ordinatio  (d)  canonice  facta  :  canonice 
enim  facta  non  fuisset,  si  Maximus  Domno  adhuo 
suporstiti  nec  canonice  deposito  superordinatus  es- 
set.  Ad  boc  unicum  Stephani  suffragium  respexit 
quintasynodus,cum  exempiaundequaqueexquire- 
ret  episooporum  post  mortem  damnatorum,ut  inde 
trium  capitulorum  damnatio  roboraretur,  quorum 
exemplorum  inopia  cum  laboraret,  avide  arripuit 
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paziila  celebris  hic  intelligatur,  qua  inter 
um  Alexandrinum  et  Joannem  Antiochenum 
ita  omnia  hinc  inde  gesta  abolita  fuerunt,  D 
il  juvare  potuit  Domnum,oum  bujus  episto- 
ioscorum  multo  post  id  tempus  scripta  fue- 
B  autem  alia  pax  inter  Domnum  et  Diosco- 
ndiu  inita  proferri  queat,  ignoramus. 
)mnum  post  depositionem  exsilio  pulsum, 
laerevocatum  nisi  sub  Marciano  Augustopa- 
observationibus  num.2.Gum  autem  ille  non 
0  eremum  rcdire  coptaverit,verum  etiam  eo 
•eversus  sit,  ut  Cyrilli  Scythopolitani  testi- 
3  in  Vita  S.  Eutbymii  praefert,  ibi  quoque 
im  diem  obiisse  dicendusest,non  vcro  exeo 
qao  decombcbat  cum  damnationis  in  eum 
ia  inflicta  fuit. 

lioam  non  est.cum  alia  duo  similia  testimo- 
em  actione  prfficedant,  nimirum  iegatorum 


et  Anatolii ;  qui  si  Domni  expressam  mentionem 
non  faciunt,  cum  tamen  acta  Ephesi  excipiant  in 
ea  parte  qusB  ad  Maximum  pertinet,  cujus  ordina- 
tionem  a  Leone  approbatam  afflrmant,  sola  acta 
pseudo-Ephesina  contra  Domnum  intelligere  nos- 
sunt ;  de  Maximo  enim  Ephesi  nihil  gestum  ruit. 
Hinc  que  subinde  Quesnellus  subjicit  ut  Stephani 
testimonium  infirmet  ac  suspectum  reddat,  inania 
cognoscuntur. 

(a)  Canonice  factam  intelligere  potuit  Stephanus 
eo  tantum  nomine,  quia  post  Domni  cessionem  ao 
dimissionem  peracta  fuit.Domnus  scilicet  post  de- 
positionem  pcenitentia  ductus  eremum  cogitans. 
episcoporum  de  se  judicio  sponto  acquievit,  quod 
canonics  ordinationi  locum  dedisse  judioatum 
fuit.Eamdem  vero  ordinationem  Leo  contra  tiult- 
tuta  canonum  peractam  tradidit,de  quo  oonfbr  not. 
36.  (Infra,  col.  720,  n.  b). 


719 


PASCH.  QUBSNELLI  DISSERTATIONBS  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


720 


Stephani  verba,  quasi  fuissentasynodo  approbata ;  A  i^^n  oocurrat.  4*  Nisi  retineator  parenthesls,  quatn 


et  cum  etiam  absolutum  a  synodo  Gecumenica  Do 
mnum  non  legeret,8ed  Maximum  potius  confirma- 
tum,  confidenter  asseruit  Domnum  posl  mortem 
damnatum  ;  tametsi  statim  se  simulque  Stepbanum 
Ephesinum  explicuerit,dum  significavit  totum  illud 
ex  sola  confirmatione  Maximi  esse  assertum.  Aliqua 
tamen  macula^quod  diffitendum  non  est,  remansit 
aspersa  Domni  1906  memoria  propter  damnatos 
catbolicos antistites ;  quae  causa fuit  curin  purganda 
ejus  memoriatardiores  seconcilii  Patres  gesserint 
XXIX.  Jam  vero  in  deligendo  et  ordinando  ejus 
in  locum  successorequid  factumsit  operae  pretium 
est  discutere.Notanda  imprimisquatuor  legatorum 
sedis  apostolicsB  sententia  in  actione  10  Gbaicedo- 
nensis  coociliii  qua  diserte  asserunt  ordinationem 
Maximi  Antiocheni  episcopi  in  Domni  looum  su- 
brogati  Epbesins  pseudosynodi  gestis  non  esse 
accensendam,eamquefuissesancti  Leonis  roentem, 


de  nostro  apposuimus,  et  vocula  enim  tollatur,  ita 
ut  ex  bis  quflB  anteoedunt  parentbesim,  et  hia  qo» 
subsequuntur,  una  sermonis  series  exsurgat,  vix 
ulla  connexio  ac  cobaerentia  inveniri  potest  in  illa 
legatorum  sententia ;  neo  apparet  cur  hoc  ]oco,abi 
de  Maximo  quaestio  mota  non  erat,  boo  directe  et 
ex  professo  probare  videantur,  ad  synodum  Ephe- 
einam  non  pertinere  Maximi  ordinationem  ;  vel^ 
ut  aliis  placet,  a  rejeotione  aotorum  illius  Bynodi 
esse  excipiendum  :  recepta  autem  interpoDCtion& 
et  emendatione  nostra,  optime,  ni  iallor,  omnia. 
cohaerent. 

Tentabo  et  alia  via  hujus  loci  emendationem  iii 
Graeco  textu,  qui  clarus  erit,  si  particala  c2><,  qoaB 
post  8Ti^6v  Irzi  legitur,anteponatur gemine  huicvo- 
culae,  et  altcra  particula  'va  ut  superflua  reiiciatur. 
Sicergo  legendum  putaverim  :  EI(jlIv  ouv  xai  iTroxoj 
ULaxapitoTdixou  xai  iiroTcoXixou  iicioxiJTCoi)  ttIc  ic^Xtwc 


cum  ex  una  parte  omnia  quae  ibi  gesta  sunt  irrita  g  P(0fX7)c  TcdcvTa  to^  IxsT  TceiroaYfiiva  (xaTaCa  Eori*    ( 

com-       StjX^v  lcrct,  xal  6  iYit&TaTOc  licCoxoicoc  t^<  'AvTioj^i 


esse  judicavit,ex  aliavero  Maximum  in  suam 
munionem  recepit.  Verba  legatorum  in  syodo  baec 
Bunt  occasione  depositionis  Ibse  a  pseudosynodo 
Epbesina,  cujus  acta  rclegi  volebant  judices  :  Pas- 
chasinus  et  Lucentius  et  Julianus  reverendissimi  epi- 
scopiyCt  Bonifaciux  reoerendissimus  presbyter^  vicarii 
seais  apostolicx,per  Paschasinum  dixerunt  :  Synodus 
proferri  nonpotest,in  t^iua  illa  nefaria  delicta  relecta 
sunt,  et  ob  hoc  ad  lecttonem  videntur  esse  superflua 
ea  qux  tbi  sunt  arta,  Si  ergo  ei  a  beatissimo  et  apos- 
iolico  Romanx  urbis  episcopo,  omnia  quae  ibi  gesta 
sunl  vana  sunt  habita{claret  quiaet  sanctissimus  epi- 
scopus  Antiochenx  civitatis  extra  hasc  est,  quem  post 
hgec  beatissimus  cpiscopus  in  propria  communione  su- 
scepit)^  necessarium  esl  enim  ut  rursus  eumdem  tran- 
quiHissimumetChristianissimum  principem  adeamus, 
quatenus  Uiud  concttium  sacra  et  propria  tege  negue 
nominari  /)rei?ce/)za/.Fatendumostvalde  inemendata 
esse  hffic  verba  tam  ia  Graecis  quam  in  Latina  ver-  n 
Bione,in  qua,  1"  abundant  ista  :  Quem  post  hsec  bea' 
tissimus  episcopus  tn  propria  communione  suscepit ; 
quaB(a)  1907  desideranturintextuoriginali.  Unde 
oonjicimus  vice  gloesematis  ad  marginem  ex  sequen- 
tibus  Anatolii  verbis  ascripta  postmodum  in  textum 
irrepsisse.  2«»  Superflua  videtur  vocula  enimf  quam 
ideo  diverso  ab  aliis  charactere  notavimus,  et  quae 
fortasse  supposita  estpro^/tamascribaambiguavo- 
cis  abbreviatione  decepto;antiqui8sima  enim  Grabbi 
editioita  habet  ^m,quod  e/iam  non  minussignificare 
potest  quam  enim.  3«  Non  est  ad  quid  vox,  eumdem 
referatur,  eum  in  superioribus  de  principe  mentio 


ExxXijafac  Kfw  TO-JTWV  cotiv  Itci  too  auTOU  tou  Y«Xr^vo- 
Taxo'j  xa^  XpioTiavixwTdtTou  BaaiX4(i><  liciT-iYwjjisv. 
toTCR  Ixsfvr^v  TY)V  auvoSov  UptJ)  lo(q>  v6{X(f>  fxnjTC  ovofii- 
(JeijOxi  irpoaTdcxTetv.Quae  ita  verto :  Si  igilur  el  a  bea- 
tissimo  apostoticoque  episcopo  urbis  Romae  omnia  quae 
ibi  gesta  sunt  vana  sunt  reddila^ut  manifestum  estxt 
sanctissimut  episcopus  Antiochense  EccUsim  extra 
hxe  habetur^  adeamus  tranquillissimum  et  Christia" 
nissimum  principemf  ut  itlud  concitium  sua  D0§ 
sacra  lege  nec  nominari  pra^ctpra/.Nimirum.quae  bis 
verbis  in  Latina  editione  inseruntur,  neo  leguntur 
in  Graeco,  pariter  omittenda  censemuB,tamet8i  Pe- 
trus  de  Marca  haec  retenta  a  veteri  interpreie  cre- 
dat  juxta  fidem  antiquorum  oodicum  :  quod  con- 
firmare  nititur  ex  sequenti  Anatolii  iaterlocatione, 
in  qua  negotium  Maximi  a  resoiBsione  gestoram 
Epbesinorum  excipi  vult  propter  communioneai 
MaximoaLeone  impertitam.Sed  sibi  ipsi  sufficioDt 
]egati,at  intelligantur ;  et  sive  sententia  illorum  ab 
Anatoiii  sufTragio  discrepet,  sive  illi  concinat,  non 
probat  tamen  id  a  legatis  dictum,  quod  dictam 
non  esse  omnia  originalium  actorum  exemplaria 
eigniOcant ;  non  necesse  est  ut  eadem  ab  Anatolio 
et  a  legatis  Romanis  proferantur,  si^uidem  hi  ali- 
quando  inter  se  non  conveniunt,ut  videre  est  in  se- 
quentiactioneGbalcedonensi  11  in  negotio  BaBsiani 
etStephaniEphesiepiscoporum,quorum  alterutrum 
in  ea  sede  retinendum  esse  censuit  Julianus  Goen- 
sis,  aliis  utrumque  removendum  contendentibuB. 
XXX.Inutile  tamen  prorsus  non  erit  Anatolii  in- 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  In  Graeco  textu  vulgato,  guem  originatem  Ques- 
nellus  vocat,  non  solum  desiderantur  verba  quem 
post  hxc  beatissimus  episcopus  in  propriacommunione 
suscepit,  scd  ista  etiam  necessarium  est  enim,  quae 
contextui  necessaria  ad  glossemareferri  nequeunt. 


eam,  vocem  tou  a^Tou  eumdem  reddidit^  cum  hoc 
loco  melius  reddenda  fuerit  ipsum.Ne  quid  vero  ad 
plenissimam  Quesneili  confutationem  desity  confe- 
rendos  credidimus  duos  codices  Graecos  164  et  555 
bibliotbecae  Venetae  S.  Marci  Cbalcedonensem  syno- 


Alia  quaedam  in  vulgato  Graeco  ejusdem  synodi  n  dum  continentes,  ex  (]uibusaliaquaedam  in  vulgato 


mancadeprcbenduntur,quae  ex  Latina  versione  sup- 
plenda  Bunt.  Quod  porro  boc  loco  Quesnellus  con- 
tendit,sensum  esse  integrum  absque  illis  Pascbasini 
verbis,tam  absurdum  et  falsum  est,ut  potius  sine 
illis  sensus  sit  imperfeclus.  Gum  enim  is  dixisset 
pseudo  Epbesina  gestaaLeone  irrita  fuisse  babita, 
addit  in  bis  generalibus  verbis  noncomprebendi  or- 
dinationem  Maximi  ex  eo  palam  constare,quod  post 
hxc  \p9um  Leo  in  propria  communione  suscepit.  In- 
teger  profecto  non  fuisset  sensus,  si  Paschasinus 
hanc  rationem  non  attulissetyutconsideranti patebit. 
Adde^uod  sequentia  nullam  connexionem  baberent 
sine  his  vocibusnece55artt/m  est  entm,quae  licet  etiam 
in  Graeco  vulgato  inveniantur,Quesnellus  tamen  ex- 
pungenda  existimat.Non  igitur  necessaria  ostomen- 
datio,  qua  ille  postea  alia  ex  arbitrio  addens,  alia 
detrabens,  alia  mutans,  mirifice  laborat  ut  bonum 
Bcnsum  Bine  illis  verbis  eliciat.  Quod  dein  ingerit 
circa  vocem  eumdem,  haec  interpretis  est,  qui  Grae* 


Graeco  textu  deficiontia  suppleri  poBseJam  obBervavi- 
mus  inadmonitionepraemissaactioni  anteaineditc 
ChaIcedonen8itom.I,coi.l489,  num.l  [Tom.  prxced. 
col.  1249).  Neque  spes  nos  fefellit.  Invenimns  enim 
utrumque  codicem  praeferre  ea  Graeca  verba,  quae 
respondent  antiquae  versioni  LatinaB,  et  in  Qraeco 
vulgato  desiderantur.Sic  nimirum  ibidem  legitur : 
A^Aov  lTciv,ti)c  xa^  b  i^^i^-zano^  lit(axoicoc  xfjc  *AvTto- 
viwv  'ExxXr^olac  Ifo)  TO'jTa)v  Itciv,*  6'v  Tiva  |ji«Ta  Tauxa 
0  fJiaxapt(i>TaTOC  l7i(axo7ro;lvTTi  l8{qcxoiv(iiv(76ict^aTO* 
x«i  -^ap  dvaY^aT^v  iTciv,  *  'iva  iTt  (ita  meliUB  ood.164, 
quam  in  altero,  et  in  vulgato  *lva  lic()  xou  a6Tou,etc. 
Verba  asteriscis  inclusa  ex  mss.  Venetis  suppleta 
sunt.  Ex  his  autem  apparet  defectum  ejua  co- 
dicis  Graeci,  quo  Romani  editores  usi  aunt,  pro* 
fectum  fuisse  a  facili  amanuenBis  saltu,  quo  ab 
altero  verbo  &(rc(v  ad  tertium  exBcribendo  trtns- 
currit.  Hinc  porro  totuB  OueBnelli  nisos  prorsua 
eliditur. 
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ationem  propias  iaspicere  :  tota  eDim  mihi 
r  arte  composita  ao  homina  versuto  et  de 
'dinatione  male  seouro.  Ita  se  habet  post  le- 
im  verba. 

loliiu  reverendissimus  archiepiscopus  Covstanti- 
%  nov3S  Romse  dixit  :  (a)  llinc  destruclionem  ea 
i  Epheso  nuper  gesta  sunt  habuerunt^  ex  quo 
\e  post  haec  optime  sunt  et  Deo  amabiliter  emen- 
^itur  definimus  nihit  horwn  valere  qux  in  illa 
ffiodosunlconlecta,nisi  illud  circa  sanctissimum 
tum  magnx  Antiochenxcivitatis  eiiscopum;quO' 
ii  sanctissimtu  Leo  Romanus  archiepiscopus  in 
nionem  eum  recipieinstprxesse  eum  Antiochen* 
]tdicavit  Ecclesiae ;  quam  formam  sequens  et  ipse 
9avi  et  prxsens  omne  sanctum  concilium. 
erant  in  le^atorum  sentenlia.quos  (/?]  Anato- 
Dgebant:primum,quod  dixerunt  omniaBphe- 
)nci]iabuli  acta  1909  vana  esse,  nefaria, 
iminanda;  altarum  est,  quod  Maximi  Antio- 
aegotium  extra  acla  illa  censendum  esse  con- 
UDt.  Dtroaue  concuti  videbat  homo  sagax  or- 
3Di8  Buse  tundamenta.  Si  enim  omnia  synodi 
j^esta  sine  exceptione  irritanda  erant;  jam  pe- 
m  subibat  Anatolius  dignitatis  suaB,cuju8  au- 
fuerant  synodi  infaust(B  principes.  bi  vero  ab 
m  concilii  ^estis  secernebatur  ordinatio  Maxi- 
icunicum  lilud  exemplum^quo  ordinationera 
etsi  a  praedonibus  desi^natam,  tueri  poterat, 
r  legatorum  verba  eripi  cernebat,verebatur- 
e  illi  eo  consilio  ila  locuti  esssent,  ut  retra- 
)po8tmodumejusordinationi,quemadmodum 
liorum  ordinationibus  factum  est,viam  para- 
ochomo8agacissimu8subodorabatur,subtili- 
declinare  tentavit.Primum  igitur,quiaiegati 
gesla  illa  velut  nefaria  atque  in  omnibus  a 
Leone  reprobata,  nec  reiegi,  nec  examinari 
ntfSermonem  suum  inde  orditur  ut  dicat  ab 
um  tempore  gesta  illa  irrita  fuisse,  ex  quo 
rite  discussa  et  emendata,  in  prima  videlicet 
sChaloedonensi.  Uinc  consequi  volebat,  pro- 
m  ex  Leonis,  sed  ex  synodi  decreto  petendam 
storumEphesinorum  re3cissionem;ac  proindo 
1  ex  illis  nondum  examinatum  erat  etemen- 
asynodOyqualis  ejuseratordinatio,  non  irri- 
secensendum.Tum  velutdefinienspronuntiat 
lonim  valere  quas  apud  £phe8um  confecta 
Maximi  tamen  ne^otium  caute  excipit,  utet 
pariter  exciperet:nXT!v  xoO  xaxa  xvjv   yif^iiTfi'* 
Itiop^  T^ntiXfTzoij  inidX^tzoij  MoL^iyLyjiExceptosan- 
\o  episcopo  Maximo,  qui  prxest  magnx  Antio- 
^(evero  infcnsos  haberet  lesatos  quibus  con- 
)bat,eam  exceptionemexjudicio  sedis  aposto- 


A  licse  repetit  ac  Ormat,cuju8  episcopus  Maximum  in 
suam  communionem  recipiens sua  approbatione  ho- 
nestarat,quo  suam  quoque  rem  ageoat,cum  et  ip&e 
in  communionem  a  Leone  receptus  esset.  Significat 
insuper  concilii  oecumenici  accessisse  consensum^ut 
omnem  hujus  negotii  relractandi  spem  legatis  eripe- 
ret.  Sed  mirare,  1910  si  placet,  hominis  vafritiem, 
qui  cum  in  ordinando  Maximo  omnibus  prsivisset, 
eam  sibi  ordinatiooem  contra  canones  vLndicanSy 
jactaro  audot  se  Leonis  exemplum  secutum  esse, 
nec  Maximum  approbasse  nisi  postcognitam  Leonis 
ei  communicantis  approbationem.  Ea  est  hominis 
sinceritas  candorc^ue  animi. 

XXXL  Firma  igitur  certaque  manet  legatorum 
S.Leonis8ententta,a8serentium  inter  Ephesina  acta 
uumerandKm  non  esse  Maximi  ordinationem.  Et  re- 
veraetsi  forsan  deposito  Domno  decrevit  illa  syno- 
dus  alium  eligendum,non  est  tamen  ordinatus  nisi 
diu  post  solutam  synodum.Primum  enim  Anatolius 

D  ip8e,aquo  Maximus  ordinatus  estyConsecratus  non 
est  Conetantinopoli  episcopuSi  nisi  post  Flaviani 
mortem,  ut  ex  breviculo  historiaB  Eutychianistarura 
eplstolis S.  Leonis  in  editione  Romana  prflefixo disci- 
tur,  et  ex  fragmento  epistolaB  Anatolii  ad  Leonem 
PP.,  quod  inter  veteraLccIesiasGreeca  monuraenta 
nuper  luci  dedit  vir  doctissimus  Joannes  Gotelerius  . 
p.  o6.  In  eo  sequidem,  post  mortera  Flaviani  narra- 
tam,  ista  legimus  :  Tunc  temporis  Anatolius  quidam 
presbyter  Alexandrix  apud  Constantinopolim  moraba- 
tur,  etc.  Fit  ergo  iste  Constantinopoli  episcopus.  Suo- 
ceseit  igilur  mortuo,  non  vero  est  viventi  superposi- 
tu8,quod  nec  Leo  umquam  objicere  omississet^Bi  ita 
actum  esset.  Immo  numquam  a  Leone  fuisset  rece- 
ptuSiquemadmodumscribebatadConstantinopolita- 
nos  :  Quisquis  incolumi  atque  superstUe  Flaviano 
episcopo  vesiro  sacerdotium  ejus  fuerit  ausus  invadere, 
pumquam  in  communione  nostra  habebitur^nec  inter 
episcopos  poterii  numerari  (Epist.  45,  nunc  50,  cap.  i). 
DeniquecumscribatadTheodosiumAugustumdielO 
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tum,  id  est,  fere  dicimo  mense  a  soluta  synodo 
Ephesina.Jam  vero  aliquod  tempus  fundandis  epi- 
scopatus  ejus  exordiis  dandum  fuit,  (d)  antequam 
Antiochiam  8econferret,ubi  electionem  etconsecra- 
tionem  fleri  oportebat  secundum  canone8,8icutre- 
veracanonice  factam  esseAntiochisB,  docet  Stepha- 
nusEphesinuSyaclionelOChaicedonensi.ltllt  lUio 
Maximus,qui(f)diaconumetarchimandritamagebat, 
in  Antiochiensium  civitate  canonice.ai  Slephano  cre- 
dendum,  electusetordinatusest^sivero  Leoni  fides 


BALLERINORIUM  ANNOTATIONES. 


jr.  aut(56ev,  ab  eo  tempore, 
lecomnia  merasuntQuesnelli  somnia.  Gum 
iknatolii  ordinatio  a  Leone  fuiseet  approbata, 
irat  ex  quo  sibi  metuens,  hac  arte  et  vafricie, 
li  triboitur,  uterelur.  Totum  hoc  Quesnelli 
entum  eo  directum  no8citur,utConBtantinopo- 
hujuB  episcopi  testimoniumdeLeonis  auctori- 
caasandispseudo  Ephesinis  gestisetinconfir- 
lordinationeMaximipartimeripiatacaliorsum 
hat.partim  vero  in  suspicionem  adducat.Cas- 
tem  omnium  actorum  latrocinii  Bphesini  non 
,  sedGhalcedonensiconcilioabeotributam  in- 
itatur,  cum  ejus  verba  nihil  de  Ghalcedonensi 
Dtur^neoomn/aEphesinagesta  actione  prima 
it  lecta  et  emendata,  sed  ea  tantum  quas  ad 
vianomyetadEutvchenpertinent;  econtra  vero 
0  omnia  irrita  declaraverit.  Pro  excipienda  au- 
irdinatione  Maximi,  Leonisauctoritatemobde- 
do8  legatos  ab  Anatolio  idcirco  productam  sibi 
,  nt  negotium  suum  ageret,  perinde  acsi  ipse 
im  approbatuB  fuisseta  S.  pontifice,ac  in  eadem 
versaretur  in  qua  Maximus;  cum  tamen  is  vivo 
10  et  probabiliuB  etiamConstantinopoli  fuerit  or* 


dinatu8,ipseautempostFIaviant  mortemin  suasede 
Quod  tandem  ait  huic  Leonis  confirmationi  circaor- 
dinationem  Maximi  concilii  cBcumenici  accessisso 
D  con8ensum,neid  amplius  retractari  diceret,id  con- 
silii  ex  Anatolii  verbis  non  colligitur.  Quin  cum  tota 
riynodu8,nulIo  hac  supcr  re  examine  habito,ponti- 
ficii  judicii  formam  secutatradatur,id  solum  elici- 
tur,qaanti  apud  cecumenicam  synodum  cestimata 
fuerit  Leonis  apostolica  auctoritas.  Tota  nimirum 
synoduB  Btatim  ab  initio  inler  episcopos  recepit 
Maximum  sine  difficultate  cujusquam,  quia  a  Leone 
susceptus  fuerat. 

(c)  Anatolium  ordinatum  post  8.  Flaviani  nior- 
tem  exeunte  anno  449  probavimus  in  admonitione 
ad  epist.  53,  tom.  L 

(d)  Maximum  nec  Antiochia;  ordinatum,nec  post 
Theodosii  mortem,  videsis  not.  26  Supra  col.  266, 
n.  •)  in  dissert,  i  Quesnelli  ad  an.  451. 

(e)  Maiimus,  diaconus  et  archimandrita  Antio- 
chenu8,Ne3lorii  adversarius.Ephesinm  synodii  tem- 
pore  merooratur.Num  vero  hic  idem  ille  sit  qui  an. 
450  conseoratuB  fuit  AntiochenuB  epjicopuB,  Bola 
f  imilitudo  nominis  haud  certa  probatio  est. 
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(Epist.  80,  nunc  106,  c.  2),  conlra  canonicam  regulam,  A 
contra  instituta  canonum,$ine  ullo  exemplo  talem  or- 
diQationem  celebrare  Anatoiins  prssumpsit  :  Quodf 
inquit  Leo  {Epixt.  78.  nunc  iOi,  c.  5),  amore  repa- 
randx  fidei  et  pacis  studio  retractare  cessavimus.  Quod 
unum  in  Maximi  ordinatione  pecoatum  notavit  Leo, 
alia  procul  dubio  notaturus,Bi  (]ua  alia  ejus  ordina- 
tionem  infirmassent.  Quod  enim  Facundus  scribit 

SLib.  V,  c,  3),  Maximum  Antiochenum  et  Juvenalem 
ferosolymitanum  vel  dogmate  vel  communione  Eu- 
tychianorum  pollutos  ante  fuisse,  quod  Maximum, 
vel  pura  puta  Nestorianorum,  quod  illic  Facundus 
insinuat,  calumnia  fuit.  vel  Facundi  ipsius  mera 
8uspicio,inde  nata,quod  Maximum  et  ao  Eutychia- 
nis  ordinatum,  otconsequentereorumsaltem  com- 
muDione  intectum  putavit.  At  ab  Anatolio,  ut  testis 
est  Leo,  fuit  ordinutus,quem  numquam  pro  Euty- 
chiano  nabuit  Romanus  pontifex,  etsi  fldei  ab  eo 
professionem  exegit,  quam  necessariam  reddebat 
antiq^ua  Anatolii  cum  Dioscoro  necessitudo,  cujus  q 
videhcet  apocrisiarius  fuerat. 

XXXII.  «fam  ex  dictis^Iura  habemus  ad  historiffi 
et  disciplinffi  ecclesiastic»  notitiam  conducentia. 
(a)  Primo  videlicet  eliminandara  esse  ab  actis  Ghal- 
oedoneusibus  aotionem  illam  de  Domno  inscriptam  ; 
tamquam  qusB  spuria  sit  et  omnino   commentitia. 

2.  Ad  S.  Leonis  judicium  referendum  non  esse 
quod  Domnus  sedi  suae  post  Ephesinum  lalrocinium 
non  fuerit  restitutus,  sed  ad  ipsius  Domni  mortem, 
qu88  restitutionem  ejusdem  prcevenerat. 

3.  Maximi  ordinationem  Ephesinis  actis  ex  mente 
legatorum  sedis  apostolics  non  esse  annumeran- 
dam. 

1919  4.  Solum  defectum  qui  in  ea  reprehen- 
dendus  fuit,huno  fui88e,quod  Anatolius  ultra  pro- 
prios  terminos  excurrens  eam  sibi  ordinationem 
vindicarit. 

5.Leonemamorepacisi8tud  dissimulasse,  tametsi 
probabile  est  Orientales  eam  ob  rem  non  fuisse  ordi-  p 
nationem  (b)  retractaturos.Etsi  enim  manifestecon-  ^ 
tra  canones  peccasset  Anatolius^si  aliquorum  dicQ- 
cesisOrientalisepiscoporum  ordmationem  sibi  arro- 
gasset,  quos  nimirum  omnes  Antiocheno  episcopo 
subjectos  pronuntiaretsynodusNicdena,cum  tamen 
de  Antiocheni  ipsius  primatis  ordinatione  nihil  in 
particulari  ^rsscripsisset.contra  canones  non  vide- 
batur  e8se,si  admissis  omnibus provinciaB  episcopis, 
Gonstantinopolitano  consecrationis  honor  ex  om- 
nium  consensu  deferretur  :  illi,  inquam.qui  ex  de- 
creto  secundaa  synodi  cecumenicfle  supra  omnes 
sedes  Orientales  yrairogativam  obtinuerat. 

Non  difGteor  tamen  istud  ambitiose  et  contracon- 
suetudinem  ab  Anatolio  esse  praesumptum:sed  non 
sine  exemplo,  nec  sine  auctoritate  canonum,  quam 
suae  ambitioni  obtenderet  Non  aliter  quippe  ordina- 
tionem  Thraoise,  Ponticfle  et  Asiana  dioeceseon  ad  se 


traxerant  Anatolii  predecesBores,  quam  ae  metro- 
politicisordinationibu8immiscendo,non8ua(^Qidem 
sponte  quoad  speciem,sed  invitati  a  provincialibus 
episcopis,  rogatique  quasi  ambitiosarum  pensatio- 
num  coercendarum  gratia,  seditionumque  averten- 
darum,(}uas  frequenter  moveri  contingebat.Nec  id 
etiam  sine  domestici  oanonis  sufTragio  audebant. 
Conslantinopolitana  quippe  synadus  canone  2,  poat 
constitutos  dioeceseon  terminos^ita  eosdem  a  quoli- 
bct  episcopo  transiliri  prohibuit,  ut  tamen  eoa  qui 
invitati  a  provincialibus  Ecclesiarum  se  alienaram 
ordinationibus  immiscui8sent,pro  canonum  vioiato- 
ribus  habere  noluerit.  191S  Non  invitati,  inqait« 
episcopi  ultra  dicecesim  accedere  non  debmt  super 
ordmandis  aliquibus^  vel  quibuscumque  disponendis 
ecclesuisticis  causis.Quod  dum  decernereut  hujus  ay- 
nodi  Patres^  ob  oculos  babebaDt  prooul  dubio  caDO- 
nes  apostolicos  43  et  33,  nec  non  et  Nicenam  de6- 
nitionem.Testes  habemus  ipsos  concilii  episcopos, 
cujus  (si  non  subsequentis  conventus)  synodicam 
ad  Damassum  aliosque  Occidentis  episcopos  des- 
cripsit  Thcodoritus  iibro  v  Historiae  Bcclesiastics, 
cap.  9.  Uaecsunt  ejus  verba  :  De  pnvata  atUem  Ec- 
clesiarum  administratione  antiquus^ut  scitiSyfnos  ohii" 
nuit,  sunctorumque  Nicxae  Patrum  de/initio,  ut  in 
singulis  provinciis  episcopiprovindsevt  8i  ipsi  vauNTy 

CUM  EIS  FINITIMI  ORDINATIONES  SEGUNDUM  UTILITATEM 

peragant.  Quaexformascitotetum  reliquas  apud  nos 
Ecclesias  administrariylum  illustrissimarum  Eggle- 
siARUM  creatos  tuisse  sacerootes.  Favent  Antiocheni 
canones  43  6t22,  quibus  permittitur  invitatis  epi- 
scopis  a  suis  aliense  provinoiae  colle^is,  illius  sese 
ordmationibus  immiscere.  His  gradibus  tendebant 
ad  primatum  Gonstantinopolitani  episcopi.Primum 
enim  ex  benigna  canonum  interpretatione  invitari 
se  curavere  ad  ordinationes  metropolitarum.  Tum 
quod  ex  gratia  tantum  concessum  videbatur,  in 
apertum  jus  transiit.Denique  oanone  ecclesiaBttco 
sancitum  eat,  cum  sese  generaHs  synodi  obtulit  oc- 
casio.Iisdem  passibus  progressus  est  AnatoHut  ad 
majora.Subactis  enim  minorum  diceceseon  metro- 

EoIitanis,de  majoribus  ordinandis  incessit  eom  am- 
itio.Acprimumspecieturbarum,qu»tunctimends 
erant,  comprimendarum,  sese  Antiocheni  episcopi 
ordinationi  inseruit,8eu,ut  CHnones  sinebant,  invt- 
tatusy  seu  missus  ab  Augusto,  sperans  id,  qaod 
occurrenti  temporum  difficultati  datum  erat,  pro 
inviolabili  aliquando  consuetudine  faciie  recipien- 
dum  :  cui  demum  accederet  canon  ecelesiasticas, 
(|uo  recepta  consuetudo  firmaretur  sancireturqae 
in  perpetuum. 

Haec  cum  ita  se  habeant,Maximi  ordinatio  irritari 
eam  ob  oausam  non  poterat:1914quoniamvolenU- 
bus  et  secu  nd  um  canonu  m  indulgentiaminvttantibos 
Anatoiium  Orientalis  provincis  vel  dioeoe8i&  eptseo- 
piSy  facta  non  erat  injuria  [Fido,  observaiionem  4  ad 


BALLERINIORUM  ANNOTATI0NE8. 


(a)  Omnia  hujus  recapitulationis  capita  ex  ante- 
rioribus  notis  corruent. 

(^jTotumChalcedonenseconciliumMaximumsine 
ullo  examineac  sine  ulla  cujusquam  protestatione 
susoepisse  inter  Patres,  quia  S.  Leo  ejus  ordinatio- 
nem  susceperat,  certum  est  ex  testimoniis  insertis 
actioni  40,qude  incassum  Quesnellusdistorquere  stu- 
duit.  Num  vero,  si  S.  pontifex  illum  in  communio- 
nem  non  recepisset,  ordinatio  ejus,  antequam  inier 
synodiPatresadmitteretur,nihiIdifficuItati8Cuipiam 
Orientali  episcopo  injecisset,ex  quo  retractanda  vi- 
deri  posset,  non  ila  certum  est,  ut  Quesnellus  prae- 
sumit.Is  quidem  ut  eam  aliqua  ratione  vindicet,neo 
sine  exemplo,  nec  absque  auctoritate  aliqua  cano- 
num  peractam  probare  studet;quibusLeoni  mani- 
feste  opponitur  scribenti  epist.  404  Anatolium  sine 
uUo  exemplo  et  contra  instituta  canonum  Maximi  or- 
dinationem  praesumpsisse.Leoni  autem  magisquam 
Quesnello  credendum  e8t.Qu8B  enim  exempTa  ia  pro- 


feri  suntepiscoporum  TbraoiSy  Ponti  et  Asis,  gua 
Gonstantinopohtano  antisti  postea  attribataB  rae- 
j)  runt;nullum  autem exemplum afferrepotuitepiicopi 
Antiocheni  de  quo  nunc  agitur,  a  Gonstantinopoli- 
taoo  ordinati^aut  alicujus  episcopi  Antioohentsdioe- 
cesiSfin  cujus  ordinationibus  nullus  CPepiscopusse 
umquam  immiscuit.  Ganones  porro,  qui  excipiunt 
i  n  vitatos  ab  episcopis  provinoi8e,ad  exousandam  Ana- 
tolium  non  conferunt,ni8i  ab  Antioohenae  provincie 
episcopis  ad  Maximum  ordinandum  invitatasprobe- 
tur.  Imroo  cum  eum  contra  instituta  canonum  ordi' 
nasse  Maximum  Leo  testetur,  episcopos  proviDciae 
ipsum  iu  circumstaDtiis  caDonum  oaad  InvitaBse 
oredibile  est.  Quod  si  hsec  ordiuatio  GoDStantiDO- 
poli,non  autem  Aniiochifle  habita  verisimilius  Jadi- 
cetur,  uti  conjecimus  not.  26  (Supra,  eo/.  266,  n.  c) 
in  dissert.  4  Quesnelli  ad  annum  45lfnollu8  canon 
ad  hanc  ordinationiB  rationem  ullo  modo  ezoosaO'- 
dam  poterit  inveniri. 
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epUL  80,  nune  406).  Et  revera  etsi  Leo  Anatoliam 
exagitans  ob  tentatam  ab  eo  majorum  sedium  depres- 
siooem,  usurpatam  objiciat  ordinationem  Maiimi» 
neutri  tamen  ea  de  re  negotium  faceBsere  visus  est, 
non  amore  tantum  pacis^sed  etiam  propter  canonum 
de  invitatis  episcopia  exceptionem.Prffisensit  etiam, 
ni  fallor,  Leo  noster,  nihii  ab  Anatolio  actum  esse 
hac  in  re  contra  NiccBnoB  canones,  sed  tantummodo 
oontra  conauetudinem  seu  regulam  ecclesiasticam: 
latum  enim  discrimen  posuit  inter  utramque  Anato- 
liiuBurpationem,  alteramquam  Antioohenumepis- 
copom  ordinare  prffisump8erat,alteram  quasecundi 
honoris  looum  invadere  tentavit :  hanc  contra  Nicie- 
no8  canones  esse  clamitat,illam  vero  contra  canoni- 
cam  regulam.  Po$t  consecraiionem,  inquit  [Epiit.  80, 
nunc  i^,capfi).Antiocfieni  episcopi^quam  tibimet  cotf- 
TRA  GANONiCAM  REGULAM  vindicasti^ooleo  etiam  in  hoc 
dilectionem  tnam  esse  prolapsam,ut  sacbatissimas  Ni- 


j^  CiENORUM  CANONUM  coNSTiTUTioNES  couaretis  infrin^ 
gere ;  tamquam  opportunum  se  tibi  hoc  tempus  o6tu- 
lerit^  quo  secundi  honoris  privilegiwn  sedes  Alexan» 
drina  perdiderityCt  Antioctiena  Ecclesia  proprietatem 
tertix  dignitatis  amum^  etc.  Notanda  enim  oratio- 
nis  auxesis  in  secundsB  usurpationis  narratione. 

Quamobrem  illam  facile  di8simulavit,hanc  velut 
inauditam  et  tolerandam  D  umquam  se  passurum  spo- 
pondil:quoniam  Nicsnos  canones  totius  mundi  ve- 
neratione  consecratos,  aliisque  omnibus  singulari 
privileglo  sacratiores  infringebat  pessumdabatque. 
Ex  dictis  sequitur  non  magls  dispensatione  vel  con* 
firmatione  opus  fuisse  in  ordinatiOLC  Maximi,  quam 
olim  opus  fuit,  cum  Joannes  Ghrysostomus  tot  ordi- 
natiooes  ao  depositiones  etiam  episcoj^orum  aggres- 
sus  est  perfecitque  in  AsiasticiBEcolediis,quod  etre- 
fertaotio  \2  Ghalcedonensis  concilii»  et  confirmant 
quotquot  res  a  Ghrysostomo  gestas  prosecuti  sunt. 


BALLERINIORUM  OBSERVATIONES. 
/n  disseriationem  nonam  Quesnelli,  de  causa  Domni  Antiocheni. 

1915  'i.  Quoniam  consilio  Quesnellus  actionem  R  tutus  fuerit  in  synodo  Ghalcedonensi,  uti  inter  ce- 


GhalcedoneDsem  de  Domno  a  Rustico  Roman»  Ec- 
olesiflB  diacono  inventam  et  editam,de  quajuredubi- 
tari  nequit,  in  certs  suppositionis  opinionem  addu- 
oere  tam  prolixa  disputatione  nisus  sit,non  vaoat  in- 
quirere.  Prsfert  il le  num.  3  :  Hanc  aciionem  minime 
commeniitiam  esse  sed  genuinam.totisvotis  peroptarem, 
Boc  enim  si  esseijam  prmclarissimum  antiquissimum' 
qne  prse  manibus  naberemus  testimonium  summse  auc- 
toritaiis  pontificisRomani  tum  in  synodos,ium  in  Orien' 
tales  episcopos  maiorum^nquam^ac  primarum  sedium 
episcopos,  Dum  hoc  dooumentum  apocryphum  et 
BupDOsititium  esae  probare  8tuduit,si  gravia  el  &a- 
tfsnrma  protulisset  arguraenta,  condonandum  es- 
8et.At  ea  qus  adduxit  in  medium,  adeo  sunt  exilia 
et  imbecilla,ut  non  solum  Baluzius,  qui  Quesnellum 
in  non  paucis  refellendum  et  impugnandum  sibi 
sampsit,  verum  etiam  Tillemontiu8,qui  ei  in  pluri- 
bu8  ravet,  eorum  imbecillitatem  fateri  et  demons- 
trare  compulsus  fuerit. 

2.  Actio  Ghaicedoneneis  a  Ruatico  edita  Domnum 
adhuovif  um  praesumit.Ccoutra  Quesnellus  eum  ante 
Maximi  ordinationem  vita  eicessisse  contendit.  At 
liaximum  vivente  adhuc  Domno  ordinatuui  non  ex 
hac  una  controversa  actione  colligitur,  verum  etiam 
exindubioactionis^Otestimonio^quo  rescissiu  omni- 
baapseudo&ynodiEphesinaegestisMaximiAntiocbeni 
oxceptiofactafuit.Omniasiquidempseudo-Ephesina 
ge8ta  rescindere  idem  fuit  ac  simul  irritas  facere  et 
declarare  omnes  episcoporum  depositiones  quaB  iis- 
dem  geatis  sancitie  fuerant,  eosdemque  episcopos 
sais  sadibus  restituere^ac  subrogatos  removere.Post 
hasc  autem  gesta  rescissa  non  solus  Maximus,  qui 
DomnodepositofueratsufTectuSfSedetiamAnatolius, 

3ui  Flayiano  pariter  deposito  successit,  ex  Ghalce- 
oneDsis  concilii  mente  in  suis  sedibus  remansere. 
Qaid  autem  caus»  fuit  cur  unius  Maximi,  non  vero 
Analolii  exoeptionem  synodus  fecit?  Ratio  ibidem 


ieros  suaB  sedi  redditos  iuit  Ibas  Edessenus,  licet 
Nonnus  ei  subrogatus  viveret  ea  de  causa  accidisse 
videtur,  quia  Domnus  in  pseudosynodo  cum  aliis 
lapsus,  post  depositionem  pcBoitentia  ductus,ac  in 
eremum  sese  recipiens,  episcopum  Maximo  sponte 
dimisit ;  cui  idem  Maximus  miseratione  commotus 
pensionem,  qua  ille  contentus  erat,  ne  monachis 
gravis  esset,  in  Chalcedonensi  procuravit.  8ed  quflB- 
cumquc  fuerit  hujus  facti  ratio,non  propterea  repu- 
diandumetnegandumestfactumipsumaliundecer- 
tum,  nisi  manifesta,  quae  nondum  apparuit,  ratio 
contrariumevincat.  UocautemGhalcedonensis  ccr- 
tissims  aclionis  testimoni  um  tantum  est  ad  destruen- 
dam  Quesnelli  hypotbesim,  ut  quaecumque  ab  eo 
aCferuntur  prsB  boc  1917  testimonio  nibil  possint. 
Aliud  argumentum  fortassis  evidentiusadjicerepla- 
cet,ex  quo  Maximum  vivo  adhuc  Domoo  episcopum 
ordinatum  multo  magis  patebit.  Gertum  est  ex  Gy- 
0  rillo  Scythopolitano  m  Vita  S.  Euthymii,  Domnum 
post  depositionem  in  se  reversum,  ac  pcBnitentia 
auctum,quod  eidem  S.Euthymio  non  obedisset^ad 
eum  rediisse  ac  iu  eremum  sese  recepisse.  Hunc 
quidem  statim  post  depositionem  eo  migrasse  arbi- 
tratur  Quesnellus.  Atcum  omnes  episcopiin  latro- 
cinio  Ephesino  depositii  hfleresls  nbmine,  ex  more 
illorum  temporum  pulsi  fuerint  in  exsilium,  simili 
pcBna  multatum  eliam  Domnumdubitarenonlicet. 
Porro  exsules  episcopi  revocati  non  fuerunt  nisi  post 
Theodosii  mortem,cum  novus  imperator  Marcianus 
eos  redireiussit(/>o  epist.  77).  VivoigiturTheodo- 
sio  Domnus  sicut  revocatus  non  fuit  ab  exsilio,ita  neo 
in  eremum  potuit  proflsci.  Maximum  vero  ordina- 
tum  fuisse  ante  obitum  Theodosii  probavimus  not. 
26  {Supra,  col.  266,  n.  e)  in  dissert.  \  Quesuelli  ad 
an.  451.  Hsc  ergo  ordinatio  contigit  Domnoadhuc 
f  ivente,antequam  ab  exsilio  revocatus  in  soli  tudinem 


^ pergeret.Hocargumenlumitanobisvideturevidens, 

proMaximiexceptione  allatabsBC  fuit,  quia  Leo  pon-  _  ut  pluribus  laborarein  refellcndissingulisQuesnelli, 
tifox  ejoBordinationem  suscepit  et  conflrmHvit,dum  ^  conjectatiunculis  opus  non  8it,cum  prcsertim  hasin 
illam  in  oommunionem  recepit.  Sed  jam  ante  con-      notis  ipsi  dissertationi  suo  cujusoue  loco  subjectis 


dliom  idem  pontifex  etiam  Anatolii  ordinationem 
ausceperat;  neo  tamen  bsc  de  ipso  ratio  producta 
ant  producenda  visa  est.Peculiaris  ergo  sclius  Ma- 
ximi  exoeptio  aliquid  peculiare  in  eo  prsssumitquod 
in  Anatolio  non  contigit  Gum  Flavianus  jamdiu  esset 
mortuu8,timeri  non  poterat  ab  Anatolio  ne  rescissis 
peuso-Ephesinis  gestis  in  suam  sedem  rediret.  Gum 
vero  Domnus  adhuc  viveret,  ne  ex  eorumdem  ac- 
toram  rescissione  aliquando  vellet  suam  sedem  re- 
I>etere.  Maximus  metuere  poterat;  et  idcirco  pecu- 
jiaris  pro  Maximo  exoeptio  necessaria  foit.  Gur  au- 
em  Domnai,  ai  in  vivis  erat,  non  ita  8U8b  aedi  resti- 


satis  soIverimus.Qui  autem  plura  legere  cupit,adeat 
Baluzium  in  prsBfationc  ad  antiquam  versionem  sy- 
nodi  Ghalcedonensis  num.92  et  seqq.,  atque  Tille- 
montium  in  Leonem  not.  54.  IpseetiamQuesnellus 
imbecillatem  suam  pernovisse  videtur.  Gum  enim 
post  Balozium  secundam  editionem  curans  ea  fere 
omnia  vindicare nisus  sit  qusB  impugnavit  Baluzius, 
boc  tamen  in  capite  c^uod  prolixius  ab  illo  aggressum 
et  impetitum  fuit,  licet  aliquid  novi  inseruerit  ex 
Labbeo  et  Gotelerio,  nihil  tamen  Baluzii  argumentis 
reposuit.Id  nonaiiadecausa  contigisse  credibileest, 
nisi  quia  quod  probabiliter  regereret  non  invenit. 
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A  Bomanx  sacrosQnclsR  Ecclesim  papm  Leonis^  HcxUris 
epijcopiSf  qui  etiam  subscripseruni.  Cum  pervenissel 
piissimus  ct  fidelissiuius  imperator  Marcianui^  etc. 
Est  ipsa  Tere  tota  actio  6  GbalcedoneDsis,  nimirum 
post  breviorem  introductiouero,qu«etiam  in  Ques- 
nelli  collectione  le^itur  cap.  25,  ailocutio  MarciaDi 
ud  synodum  ex  originaii  Latino  in  eadem  collee* 
tione  recepta,  acclimationes  Patrum,  et  deflnitio 
fidei,  cui  duo  distincta  symbola  inserta  sunt.  Solum 
episcoporum  et  aliorum  praesentium  prfemissos  ca- 
talogUB,  ac  subcriptiones,  ac  postreroa  pars  ad  ct- 
nones  sanciendos  pertinens  prctermiUuDtur.  Hs 
autem  acclamationes  et  deOnitio  inedita  hactenus 
et  inoondita  interpretatione  efferuntur. 

Post  hiec  pag.  8  a  tergo  eadem  deflaitio  Gdei  re- 
petitur  ex  alia  versione  curo  hoc  titulo  ilndpU  qux 
his  prxsentibus  episcopis  acia  sunt  in  Chalcedonetui 
concilio, 

Venerabilis  totius  mundi  conventus^  oui  e»  graiia 

g  Dei  nostrij  etc.  Afferuntur  hic  qu«  Baiuzius  ex  boc 
codice  edidit,  et  novinsiroe  recusa  sunt  tom.IV  God- 
cii.  Ven.  edit.,  a  col.  2063  usque  ad  2065.  Quo  in 
loco  duo  observanda  sunt :  \^  Ex  duobas  eymbolis 
unum  Gon&tantinopolitanum,  seu  unum  Nicffinum 
in  Constantinopolitano  auctum  profertur,oui  jn  fme 
additur  aoathematismus  NicsBnus  contra  Arianos; 
2«  huio  anathematismo  subnectitur  confenio  fidei  ca- 
fliolicae  subjecta  epistoln  Damasi  ad  Paulinum,  qo83 
eic  incipit :  Post  hcc concilium  Niceenum^quod  inurbe 
Homay  etc,  quam  confessionem  Nicaeno  quidem 
symboio  et  anathematismo  nulla  dittinctione  addi- 
tam  reprimus  in  duobus  mss.  antiquis  Vaticanis 
4337  et  4338,  ac  Baluzius  pariter  nactus  est  jn  aliis 
codicibus  Golbertinis  a  P.  Coustanlio  laudatis  tom. 
I  Epistolarum  Roman.  pontif.  pag.  510,  not.  2.  Ro- 
manis  scilicet  cum  olim  ignotumesset  Gonstantino- 
politanum  concilium,  in  quo  contra  Macedonianos 
Micffinosymbolo  qusdam  adjecta  fuerei>ro  statoeoda 

n  divinitate  Spiritus  sancti,  bujus  additionis  loco  ii- 
dem  Romani  laudato  symbolo  Nicsno  aabjeeisse  Ti- 
dentur  hanc  confessionem  fidei,  qua  apud  ipsos 
eorumdem  Macedonianorumerror  ante  ipsam  Gon- 
stantinopolitanamsynodumproscriptusfuerat.Gum- 
que hsec confessio in Occidenteobtineret,  et omnibus 
notaesset,eadempostNiceno-Gonstantinopulitanuffi 
symbolumdef^nitionisChalcedonensisversioni.qaaffl 
primo  factam  credimus.inserenda  visa  est.  Primo, 
inquam,  factam  credimus  :  namS.  Leo  fidei  defini- 
tionem  Latine  utique  redditam  statim  ab  initio  se 
expendisse  et  probasse  innuit  epist.  444,  o.  4,  cum 
tamen  nondum  legerat  Latinitate  donatacstera  con- 
cilii  gesta  ac  sextam  actionem,  cujus  breviariam,  ut 
mox  videbimus^a  Juliano  transmissum  se  nondam 
accepisse  testatiir  epist.  443,  o.  3,  Alia  qaaBdam 
gesta,  quoruro  in  hisce  litteris  mentionem  facit,  ex 
legatorum  relatione  ac  Graecis  gestis  oonfase  per- 
spectis  cognoscere  et  judicare  potuit;  deflnitionem 

n  autem  fidei  probare  (quod  examen  diligentissimom 
requirit)  homo  Graeci  sermonis  vel  ignaru8,vel  non 
satis  peritu8,sine  Latina  interpretatione  non  potuit. 
Post  hanc  igitur  primam  1991  deflnitionis  versio- 
nem  prsBmissa  fere  integra  sext»  actionis  iaterpre- 
tatio  subinde  facta  videtur,in  qua  idcirco  eadem  de- 
flnitio  fldei  continetur  ex  alia  versione  GraBCo  exem- 
plo  quoad  substantiam  magis  congruente,licetvalde 
incondita,  et  in  nonnullis  etiam  particalis  valde 
vitiosa,  ut  sunt  illa  omnia  quae  ante  omniom^  acto- 
rum  interpretationem  a  Grsecse  Latinaeqae  lin^s 
peritiori  postea  lucubratam,  Leone  vivente  Listini- 
tate  donata  fuerunt. 


3.  Hic  autem  addemus  ex  vetustissimo  codice  Va- 
ticano  4322,  tres  synodi  Ghalcedonensis  actiones  ad 
Maximum  pertinentes,  quarum  dusD  Domni  etiam 
causam  respiciunt,et  una  ignota  omnino  est,ex  qui- 
bus  germanitas  controversae  actionis  maxime  con- 
firmabitur.  Licet  bas  a  cardinali  Gasanata  Baluzius 
ediderit,  cum  tam  ipsa  ab  eo  acceperit  in  fine  suae 
editioni8,nec  potuerit  easdem  commodeconsiderare 
et  evolvere,  (^uid  contineant,  satis  animadversum 
non  fuit,nec  illam  e  Iribus  actionibus  antea  inedi- 
tam  a  quopiam  detectam  invenimus. 

4.De  codice  quem  Romae  licuit  expendere,  impri- 
mis  dicamus.Millenarium  aetatem  8uperat,cumque 
pertinuerit  ad  Ecclesiam  Veronensem,utliquet  non 
solum  ex  tribus  documentis  Veronensibus  in  fine 
descriptiSyVerum  etiam  ex  notatiuncula  antiquissimi 
caracteris  Verona  in  superiori  margine  pagin(e25, 
hic  profecto  codex  vel  fuit  unus  ex  ilTis  quos  Pacifi- 
cusarchidiaconusVeronensisEccIesisBineuntenono 
BflBcuIo  comparavit,  vel  inter  eos  erat  qui  ante  ipsum 
PacificumadnostramEccIesiamspectabant.Gontinet 
autem  concilium  Gbalcedonense  ex  editione  Rustici, 
sed  mutilum  :  incipit  enim  ab  actione  secunda.  Ac- 
cedit  in  fine  relatio  concilii  ad  S.  Leonem  ex  anti- 
qua  versione  cum  quampluribusepiscoporuro  sub- 
soriptionibus,  quae  in  nullo  alio  roanuscripto  inve- 
niuntur.Prffimittuntur  autem  initio  (auod  mutiium 
agnoscitur)  paginsB  quatuor  et  viginti  scriptsB  cha- 
ractere  diverso  a  charactere  reliqui  codicis,  eoque 
minusculo,  sed  antiquo;  in  quibus  quedam  docu- 
mentaad  Gbaicedonensem  synoduro  pertinentia  le- 
guntur.  Uffic  autem  cum  in  rem  nostram  maxime 
conferant,accurate  consideranda  sunt.Indicero  pri- 
mo  subjicirou8,8ervata  lectione  etiaro  mendosa  co- 
diois. 

5.Pagina  igitur  secunda  (prima  enim  desideratur) 
sic  babetur.  £a;emp/a  [Leg.  exemplar]  epistolx  sacrae 
secundm,quem  [Le^i.ause]  missse  sunt  sanctse  sxjnodo^ 
quem  [Leg.  qux]  admcaeam  convenit,  de  transeundo 
ad  Chatcedonam.  Ftctor  [Leg.  Victores]  Falentinianns 
et  Marcianus  Augusti.  Pestinantes  nos  ad  sanctam 

synodum  perveniret  publica  re% causa  neccssaria 

satis  tnbuit  [Leg.inhibuit].Sed  his  [Leg.  ex  his]  qux 
vestra  sanctitas  scribUy  agnovimus  plures^  etc.  Iiist 
lectio  diversa  a  vulgata  tomo  IV  Concil.  Ven.  edit. 
col.  843,  beecque  nostra  videtur  ipsum  originaie 
Latinum;  vulgata  autem  indicia  prsBfert  versionis 
exGrffico  :  hujusmodienim  sacrs,  utalibi  diximus, 
Latino  et  Grajco  sermone  edcbantur.  Secundse sacrx 
mentio  innuere  videtur,  prima  pagina,  qus  deest, 
desoriptam  fuisse  primaro  eorurodero  imperatoruro 
saoraroy  1919  aua  synodus  NicaeaB  indicta  fuerat, 
cujasque  originale  Latinuro  exhibetur  in  collectione 
Quesnelliana,  cap.  25. 

Tum  eadem  pagina  tergo  :  Imperatores  Cassares 
Valentinianus  et  Marcianus  victores  Augusti  sanctte 
synodOt  qux  apud  Niexam  divino  arbitrio  et  nostro 
aecreio  est  congregata.  Et  quidem  per  sacras  littcras 
nostrasjam  certum  vestrae  ferimus  sanctitati  ut  ea  quae 
a  sav-ctis  Patribus  nostris  de  venerabili  atque  ortho- 
doxa  fkde  constituta  sunt  ccnfirmentur^ne  ultertus  or^ 
thodoxi  populi  vario  videanlur  errore  decepti^  etc. 
Esti  tertia  sacra  ad  Partes  adhuc  NicseaB  deffentes 
missa,  divers®  lectionis  a  vulgata  toro.  IV^  col. 
846,  et  uti  videtur,  ex  originali  Latino. 

Dein  pag.  3 :  Ordo  gestorum  habitorum  Chalce- 
dona  prmsentibus  Marciano  et  Pulcherta  Augustorum 
[Leg.  AugusHs],  Paschasino  Lybitano  [a)  provincix 
Sicitise,  et  Luculensi  /iusculano^  eiBonifacio  presby- 
tero  urbis  Romae  vicariis  religiosissimi  et  beatissimi 

(a)  Leg.  Lilybetano et  Lucentio^  vel  Lucensi 

Asculano.kXW  enim  optirose  notsB  oodices  Latini  ha- 
bent  Lucensis^\xi\  codd.Sirroondi  in  exeroplari  sen- 
tentiac  ad  Gallos  missae  indicati  noi. 1  (Tom.prseced.^ 
eol.  999,  n. «)  in  epist.  403,  et  prffistantissimus  cod. 
Ratisp.  cit^tus  not.  14  {Ibid.,  col.  949,  n.  ^)  in  eplst. 


83,  et  Vindebon.  collectionis  5,  not.  0  {Ihid.y  col. 
957,  n.  f)  in  epist.  93.  Hinc  suspicio  est  non  levis 
verum  legati  nomcn  fliisse  Lucensis,  <|Uod  in  actis 
synodi  Graece  redditum  Aouxi{v9toc,LatinuB  interpres 
Lucentius  vertit,  vel,  ut  alii  cod,  a  fialasio  eoasolti, 
Lucensius.  Versio  prisca  pariter  habat  iMtiUmtU. 
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Sequitor  breTiarium  aotionum  tertim  et  sextaB. 
8unt  du»  praicipuflB  actioaes  concilii,  ex  quibus  cffi- 
tera  aliis  antecedentibus  aciionibus  ^esta  satis  in- 
telliguntur.  Breviarium  tertie  actioDis,quaDiosco- 
ru8  damnatus  fuit,  sic  exorditur  :  Incipit  actus 
sunodi  Chateedanensis,  qum  congregata  est  iii  idus 
Ociobris.  Residentibus  episcopis  suprascrivtis  legitur^ 
etc.y  uti  videre  est  tom.  IV  Concil.  col.  2065.  Brcvia- 
rium  vero  actionis  sextffi,qua  definitio  Gdei  edita  est, 
incipit  cum  boc  titulo  :  Item  Chalcedonenses  ociavo 
kil,  ffovembris  gesta  hoc  continent.Restdet  imptralor 
eum  episcopis^  eic,  uti  laudalo  t.  IV,  col.  2066  et 
2067. 

Tum  pag.  13  additur  versio  trium  actionum  ad 
Maximum  Antiocbenum  pertinentium,  quarum  pri- 
ma  agens  de  compositione  inter  eumdem  Maximum 
et  Juvenalem  Jerosolymitanum  babita  fuitviikal. 
Novembris ;  altera  babita  vi  kal.  ejusdem  mensis, 
Domni  causam  respicit;  tertia  vero  etsi  in  codice 
nuUo  distinctionis  titulo  prnnotetur,  diversatamen 
agnoscitur  ex  die  diverso,  die  (forte  pridie)  kal.  No- 
vembris;  baecaue  de  Juvenali  simul  ac  ae  Domno 
agene,  ex  solo  boc  codice  suppetit,  sententiamque 
Quesnelli  multo  luculentius  refellit;  qua  de  re  po- 
stea  dicendum  erit  piuribus  postquam  bas  tres  ac- 
tiones  exbibuerimua.     * 

Pag.  16  iterum  nrofertur  allocutio  Marciani  ad 
synodum  boo  titulo  eidem  praescripto  :  Attocutio 
imperaioris  Marciani,  Cum  in  sancta  Chalcedonenst 
synodo  convenissent  praesenteAugusta  Pulcheria  dixit. 
Vbi  primum,  etc. 

Pag.  17  :  Incipit  constitutio  ad  synodum  Chalcedo- 
nensem,  Imperator  Marcianus,  Tandem  atiquando, 
etc,  uti  in  c«3lleotione  Quesnelliana,  cap.  26. 

Eadem  pagina  :  Incipit  atia  constilutio  divx  me- 
morim  Marciani  in  <Leg.  pro)synodo  Chalcedonensi, 
Imperaior  Marcianus  Augustus  Pattadio  prstfeclo  prx- 
torii,  f^enerabilemcaiholic3Borthodoxorum  fidei,  etc, 
qus  in  supradicta  Quesnelli  collectione  recitatur, 
cap.  27. 

Pag.  18,  epiftola  Leonis  papae  ad  eamdem  syno- 
dum,  qo»  in  nostra  editione  estepist.  114. 

Pag.  19,  alia  ejusdem  ad  Anatolium,  qu»  nobis 
est  epist.  87. 

Pag.  20,  alia  ad  imperatorem  Marcianum.  Nobis 
est  epist.  89. 

Badem  pagina,  alia  ad  synodum  Cbalcedonen- 
sem,  quffi  est  epist,  93. 

Pag.  2i,  alia  ad  Marcianum,  quas  in  hac  editione 
esi  epist.  94. 

Tandem  pag.  22  :  Imperator  Marcianus  Augustus 
Paltadio  praefecto  praetorii,  Licet  etiam  sacraiissima 
eonsUtutione ,  etc,  uti  in  Quesnelli  collectione, 
cap.  28. 

6.  Ut  prestantiam  bujus  rarissimaB  coUectionis 

({Qisqoe  perspiciat,  animadvertendum  est  in  indica- 

ti8  documentis  ea  ex  Ghalcedonensibns  gestis  colle- 

cta  fuisse,  quae  primitus  vivente  Leone  Latine  red- 

dita  foerunt ;  cujusraodi  est  versio  integrae  fere  actio- 

&iB  VI,  et  alia  versio  deGnitionis  fidei :  unde  auctor 

eollectioais  QaesnelliansB,quffi  anterior  versione  in- 

tagra  omnium  actorum  Gbalcedonensium,  non  nisi 

prinias  interpretationes  recepit,  caput  vigesimum 

fuintum  ex  nis  versionibus  derivavit,  ut  superius 

^onuimus.Ipsaquoque  inconcinnitas  etruditas  in- 

terpretandi  primum  fetum  interpretis  seu  interpre- 

tmn  Grecn  linguaB  minus  peritorum  satis  declarat. 

^reviarium  duarum  actionum  tertiaB  et  sextas  esse 

illud  breviarium  quod  JulianusGoensis  ad  Leonem 

ttiisily  eatis  probabiliterostendimus  in  observationi- 

(a)  Lege  VC,  magistro  militum  et  exconsule  ordina- 

Tio^  etc,  oti  liqnet  ex  act.  1  et  aliis,  in  qoibus  bic 

idem  Anatolius  nominatur.  Hoc  autem  loco  praBtorea 

notandum  eet,  hnc  et  sequentia  verba  usque  ad  rc" 

veretUistimis  episcopis  deesse  in  oodicibUB  Rustici ; 

Uade  Tel  in  boc  ezaotior  est  nostra  interpretatio. 


A  bus ad noL2{Tom,prxced,yCot,  1433, n.a) Quesnoili in 
epist.  113.  Actio  de  compositione  inter  Maximum  et 
JuveDaiem  versionem  exhibct  diversam  non  solum 
abinterpretationeRuslici,quaeiegiturtom.  IVGonc, 
col.  1515,  verum  etiam  ab  antiqua,  quas  ibidem  pro- 
fertur  coi.  2035,  eaque  vetustior  as^noscitur,  et,  ut 
paulo  post  probabimus,  ez  originalibus  gestis  pro- 
fecta,  ac  sane  melioribus  quam  quas  Rustico  ac  anti- 
quo  omnium  actorum  interpreti  usui  fuere.  Ab  eodem 
vero  hujus  versionis  auctore  ex  iisdem  sincerioribus 
Graecis  gestis  Latine  redditae  fuere  duae  aliae  actio- 
nes,  dequibus  redibit  sermo.  Ipsum  Laiinum  origi- 
nale  1998  exemplar  allocutionis  Marciani  impera- 
toris,  quod  in  hac  versione  insertum,  antiquo  om- 
nium  actorum  ioterpreti,  et  auctori  etiam  vetustioris 
versionis  in  Hispanica  et  Isidoriana  collectionibus 
receptae  defuit  (lii  enim  eam  ex  Graeco  reddere  coacti 
fuerunt)actaconcilii  primigeniaet  originalia  nostro 
interpreti  praesto  fuisse  demonstrat,  in  quibus  ea 

g  allocutio  LatineetGraece  pronuntiata,  utroque  ser- 
mone  descripta  fuerat,  ut  ex  Rustico  didicimus. 
Leges  tandem  sex,  et  omnes  originaies  Latinae,  ac 
Leonis  epistola  fere  rarissimae,  omnesque  sincerae 
collectorem  ex  optimo  fonte  ebibisse  conflrmant. 
Haec  vero  omnia,  si  exacte  perpendantur,  (juantam 
fidem  concilient  huic  collectioni  et  actioni  ipsi  de 
DomnOy  quam  Quesnellus  expungere  nititur,  nemo 
est  qui  non  videat. 

7.  Nunc  acliones  tresad  Maximum  Antiochenum 
pertinentes,  ^uarum  duae  Domnum  respiciunt,  pro- 
teramus,  ut  in  laudato  codice  exbibentur  cum  hoc 
titulo. 

Exemplar  gestorum  de  Grseco  in  Laiino  (sic) 

translatum. 

Gonsulatu  domni  nostri  perpetui  Augusti  vii  kal. 

p  Nov.  Gbalcedone  secundum  praeceptum  divinissimi 
clementissimi  domini  Marciani  perpetui, convenien- 
tibus  in  sancta  ecclesia  sanctae  mariyris  Eufemiae 
(a)  vvcc  et  magistri  militum  consule  ordinario  et 
patricio  Anatholio  et  viro  clarissimo  et  illustri  prae- 
fecto  Palladio,  et  v.  c.  et  illustri  magistro  officiorum 
Vincomalo,  convenientibus  etiam  (b)ei  Pascbasio  et 
LucuIIensio  reverentissimis  episcopis,  et  Bonifacio 
viro  religioso  presbytero  vicario  archiepiscopi  senio- 
ris  Romae  Leonis,  et  Anatholio  venerabili  archiepi- 
Bcopo  splendidi  nominis  Gonstantinopolitanae,  et 
Maximo  venerabili  episcopo  Antiochiae  Syriae,  et  Ju- 
venale  venerabili  episcopo  Hierosolymitano,  et  cae- 
tera  sanctaet  oecumenica  synodo  bodie  quae  secun- 
dum  sancta  divalia  divinissimi  et  clementissimi 
DominiinGhaIcedonensecivitatecongregataest,om- 

D  nibus  residentibus  ante  cancellos  sancti  altaris, 
magnificentissimi  et  inlustres  judices  dixerunt. 
Divus  et  clementissimus  noster  dominus  rogitus  a 
Maximo  et  Juvenale  sanctis  episcopis^  praecepit  nos 
inter  eos  audire  de  his  quibus  vertuntur  capitulis,  et 
convenientes  memorati  venerabiles  viri  certa  ad  in- 
vicem,nu]la  interveniente  scriptura,8tatueruntqu8e 
nobis  manifesta  (c)  constituerunt  [et  videntur  ex] 
consensu  juste  esse  statuta.  Haec  itaque  necessario 
arbitrati  sumus  et  in  conspectu  sanctse  synodo  sin- 

{b)  Leg.,  ei  Paschasino,  et  Lucensi,  vel  Lucentio, 
Paulo  post  pro  vicario  leg.  vicariis, 

{c)  Leg.,  constiterunt ;  poet  quod  verbum  in  co- 
dice  sunt  signa  brevis  laounae.  Uncis  inclusa  sup- 
pleta  ez  aliis  versionibos.  Post  pauca  legendum 
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gula  instruere,  ut  el  de  vestro  decreto  et  ex  nosira  A  chensiutn  et  Juvenalis  sancti  episcopi  Hierosoly- 


sententia  qus  placuerint  roborentur. 

Maximus  reverentissirous  episcopus  Antiochise 
Syris  dixit  :  Placuit  mihi  et  reverontisBimo  epi- 
Bcopo  Juvenali,  quos  post  muitam  altercationem 
ad  concordiam  et  sedem  Antiochiie  urbis,  qus  est 
sancti  Petri;  habere  duas  PhcBnices  et  Arabiam, 
sedem  vero  Hierosoiymitanam  habere  tres  Palaesti" 
nas ;  si  tamen  id  venerabili  patri  nostro  archi- 
episcopo  Romn  majoris  Leoni  plaouerit,  qui  cu- 
pit  (a)  ubi  sanctorum  Patrum  canones  infringibiles 
permanere ;  et  rogamus  ex  sententia  vestrs  ma- 
gnificentiffi  et  sanctae  (synodi)  per  scripturam  haeo 
roborari. 

Juvenalis  venerabilis  episoopus  Hierosotymitanus 
dixit :  Eadem  mihi  plaouit  ut  sanctam  quidem  Ghri-  n 
sti  anastasim  tres  Palsstinas  habere,  sedem  vero 
Antiochi89  duas  Phcenioes  et  Arabiam.  Rogo  et  ego 
ex  sententia  vestrao  magnificentis  et  sanctn  synodi 
haec  roborari. 

Paschasinus  et  Lucullensis  venerabiles  episcopi 
et  Bonifaoius  presbyter  vicarii  sedis  aposloliciB  per 
Paschasinum  venerabilem  episcopum  dixerunt :  Ea 
qu«  concordantibus  fratribus  nostris  Maximo  V.R. 
Antiuchena  Ecclesiae  episcopo  et  sancto  et  venera- 
bili  Juvenali  Hierosolymitano  bono  pacis  placuisse 
'1995  noscuntur,  id  est,  ut  Antiochena  Ecclesia 
duas  Phcenices  et  Arabiam  habeat,  Hierosolymi- 
tana  vero  tres  PalsQstinas  habeat,  etiam  nostrffi 
humilitatis  interlocutione  flrmentur,  ut  nulla  in 
posterum  super  hoc  negotio  supradictis  Ecclesiis 
Qontroversia  relinquatur. 

Qua  interlocutione  Graece  interpretata  per  Vero- 
nicianum  virum  devotum  agentem  in  rebqs  et 
secretarium  sacri  consistorii,  AnathoHus  venera- 
bilis  archiepisoopus  gloriosissimaB  Gonstantinopo- 
litanffi  dixit :  Quab  oomplacita  sunt  intcr  beatissi- 
mum  episcopum  Maximum  Antioohiae  et  venera- 
bilem  episcopum  Hierosolymitanum  Juvenalem^  et 
ex  mea  interlocutione  firma  manebunt.  Et  sanct 
quidem  Ecclesia  AntiochenaB  urbis  duas  Phoenices 
et  Arabiam  habeat,  sancta  vero  Ecclesia  Hiero- 
solymitanorum  tres  Palestinas  habeat,  ut  dein- 
ceps  unaquaBque  Ecclesia  adversus  alteram  pro- 
ptor  hano  rem  nullam  habeat  altercationis  quere- 
lam. 


mitani  faotus  oonsensus,  sicuti  singulorum  expo-^ 
sitio  firma  ex  nostra  sententia  stal,  decreto  sancti^ 
synodi  in  perpetuo  tempore  permanebit;  id  est^u^ 
Maximus  quidem  sanctus  episcopus  sive  sanct^ 
Antiochesium  oivitas  duas  Phoenices  et  Arabia^ 
sub  potestate  sua  habeant;  Juvenalis  vero  sanct^ 
episcopus  Hiei-osolymitanus  sive  sancta  Ecde^f^ 
quae  sub  ipso  est,  tres  Palasstinas  sub  potest^i^ 
sua  habebit;  sopitis  secundum  preBceptum  divj  ^^ 
cleroentissimi  nostri  Domini  universis  pragmatic/5, 
aliisve   promeritis  (d)  partibus  litteris  divinia,  ei 
muitae  in  eis  ascriptae,  haeo  scilioel....  oauaa  Sfico- 
laria.  Et  alia  manu.  Edantur. 


Exemplum  ex  Graeco  in  Laiino. 

Consulatu  domini  Maroiani  perpetui  Aagusti  et 
qui  nuntiatus  fuerit  vi  kal.  Novembrie,  ChaloedoDS, 
secundum  praeceptum  divi  clementissimi  domini 
nostri  Marciani  perpetui  Augusti,  convenientibuB  ia 
sancta  ecclesia  sanctae  martyris  Euphemias  magniii* 
centissimo  et  gloriosissimo  magistro  militum  ez- 
consule  et  patricio  Anatholio,  et  magnificentissiiDO 
gloriosissimo  praefecto  sacri  consistorii  [praetorii] 
Palladio,et  magnificentissimoetgloriosissimo  ma* 
gistro  laororum  officiorum  Vincomalo,  convenien- 
tibus  etiam  et  Paschasino  et  Lucentio  viris  reve* 
rentissimis  episcopiSy  et  Bonifacio'  viro  reverentis- 
simo  presbytero  (e)  vicario  sancti  archiepiscopi 
senioris  Romae  Leonis,  et  Anatholio  viro  reverentis- 
simo  arohiepiscopo  (f)  magnissimi  nominis  Gons- 
C  tantinopolitani ,  et  Maximo  viro  reverentissimo 
episcopo  Antiochiae  Syriae,  et  Juvenali  viro  revereo- 
tissimo  episcopo  Hierosolymttano,  et  caetera  saDCtt 
synodo  quae  ex  sanctione  divi  et  clemenlissimi  do- 
mini  nostri  in  Chalcedonensi  civitate  congregati, 
quorum  nomina  suprascripta,  residentibuB  unive^ 
sis  ante  cancellos  sancti  altaris,  Maximus  vir  reve- 
rentissimus  episcopus  Antiochiae  dixit  :  Deprecor 
magnificentissimos  et  gloriosissimos  judices  et 
ganctam  hanc  universalem  synodum  humanitatem 
exercere  in  Dominum  [Leg.  Domnum],  qui  fait 
Antiochia)  episcopus,  et  statuere  ei  certos  lumptus 
de  Ecclesia  quae  sub  me  est. 

Pascbasinus  et  Luoensius  viri  reverentissimi  epi' 
scopi  et  Bonifacius  presbyter  vicarii  sedia  aposUK 


Omnes  universi  venerabiles  episcopi  vociferat  D  lica}    per   Paschasinum     virum    reverentissiman^ 


sunty  quorum  nomina  infra  scripta  sunt.  Et  nos 
haeo  ipsa  dicimus,  consentimus  «18  quae  a  Patribus 
dicta  sunl. 

Magnificentissimi  et  gloriosissimi  Judices  dixe- 
runt :  Opus  (6)  et  hio  factum  et  sanctae  Trinitatis 
et  divini  clementissimi  nostri  imperatoris  praeposi- 
tionis,  ut  ea  qu^e  jurgantur  ab  eis  (c)  quae  altercari 
poterant  uni  consilio  deciderent  voluntati  quae  ad 
concordiam.  Igitur  Maximi  sancti  episcopi  Antioi- 

(a)  Sic  codex.  Vulg.,  u/t;  sed  emendandum  ubique 
contextus  ostendit. 

(b)  Le^.,  et  hoc  fadum  est  sanctss,  etc,  ao  dein 
propositit  seu  propositionis  pro  prxpositionis, 

(c)  L0CU8  valde  corruptus.  Le^endum  fortassis, 
qui  altercari  polerant^  uno  consilxo  deci(Urent  volun' 


episcopum  dixerunt :  Sanctus  ao  beatissimus  papa^ 
qui  episcopatum  sancti  ac  venerabilis  t%%l  Maxi-^ 
mi  episcopi  Antiochenae  Ecolesiae  confirmavit,jaBto 
satis  judioio  ejus  meritum  approbasse  videtar : 
siquidem  memoratus  vir  reverentissimus  epiacopai 
MaximuB  suo  arbitrio  Domno  voluit  esse  consal- 
tum,  ut  sumptus  ei  de  sua  Ecclesia  miserationis 
intuitu  prout  aestimaverit  largiatur^  ut  contentas 
alimoniis  quiescat  in  posterum. 


talisque  concordia,  vel  quid  simile. 

(d)  Leg.,  a  partibus  litteris  divinis  et  multa  in  tis 
ascripla,  hac  scilicet  de  causa.  Bt  aUa  manu^  etc. 

ie)  Leg.  vicariiSf  ex  Rustico  et  contexto. 
j  Sio  etiam  codioes  Rustici  pro  maximu 


'C/f  •, 
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Qoa  (a)  coDfessione  Grace  per  Veronicianum  vi-  A  omnino.  Hsc  prfldfati  beatissimi  episcopi  non  ex  de- 


rum  devotum  secretarium  sacri  consistorii  trans* 
lata,  Anatolius  vir  reverentissimus  episcopus  Gon- 
stantinopolitanus  dixit :  Laudo  et  ego  compassio- 
nem  beatissimi  episoopi  Antiochis  Mazimi,in  qui- 
bne  Bpontanea  voluntate  ipse  tales  preces  obtulit 
ut  samptus  prasstaret  Domno,  qui  fuit  episoopus 
Bccleein  sanctaB  qu8B  sub  eo  eBt^  prster  hoc  prs- 
dicto  nihii  requirente. 

Javenaiis  episcopus  Hierosolymitanus  dixit  : 
Amplector  el  ego  consilium  sancti  episcopi  Antio- 
chiffi  Maximi.  Universa  sancta  synodus  vooiferata 
est  (b)  qoorum  nomina  his.  Decibiles  merito  beni- 
volenti»  archiepiscopi.  Orones  cogitatom  ejus  lau- 


creto  judiciario^sed  ex  communi  consensu  complexi 
sunt,  et  (t)  consenserunt  accipiunt.  Igitur  tulimus 
(;)  eodem  beatissimum  episcopum  Maximum  peten- 
tem  humanitatem  de  Domno  qui  fuit  episcopus  An- 
tiochisB,(/^)ut  eicommunicacionem  ut  plebeopreesta- 
ri  tantummodo,  ut  sumptus  ex  eadem  qua  sub  eo 
est  sancta  Ecclesia,  in  eo  statu  durante  in  quo  est,  et 
nihil  amplius  requirente.  Pariter  et  nos  decerni- 
mos,  et  decreto  communi  flrmamus  h(ec  qus  su- 
prascripta,  etimmoventia  et  flrma  sancimus. 

1999  Paschasinus  et  Lucensis  et  Julianus  epis- 
copi  sancti,  et  Booifacius  presbyter  vicarii  bestis- 
simi  paps  Leonis  dixerunt :  Beatissimus  papa  ca- 
put  oniversalis  £cclesi«,  apostolicsB  dignitatis  ho- 


damos.Hac  deoet  ejos  aestimationom.Homanus  co-  .  .  ..    •    ^   ^-    t.        «^    i 

.^  .  *.«.%,       -n      X     •    .  .  j»       j.       n  nore  oonspicuus,  Leo,priviIegia  AntiochenaB  Eccie- 

eitatos  pontinois.  Magnifioentissimi  judices  dixe-  B    ,        i  -  J  x  r»  *  *  *  * 

°    ^     .*^    ,    ^    ^      ^  ,  -       ,  .^  .       ^,    .       81»  reformari  secundum  veterom  Patrum  statuta 

runt :  Ampleotente  sancta  synodo  arbitnum  Maxi- 


mi  viri  religiosi  episcopi  Antiocbensiom,  quod  de 
Domno  probavit,  et  nos  idem  consentimos,((;)  qum 
sont  ejo8  arbitrii  derelinquentes  de  Domni  hono- 
rificentia.  Ei  alia  manu,  Edantur. 

Gonsolalo  piissimi  et  amatoris  Christi  Flavii 
Maroiani  perpetoi  Aogosti  et  qoi  nuntiatus  fuerit^ 
(d)  de  kal.  Novembri8,Ghalcedone  metropoii  Bithy- 
ni»  provinciae  sancta  major  et  cecumenica  synodus 
qo»  Dei  gratia  et  sanctione  piissimorom  impera- 
torum  virorom  religiosorum  congregata  est,  sta- 
tuit  ea  qon  ej'os  sont.  Quidam  quidem  de  instan- 
oia  beatissimorum  episcoporum  operata  est  ot 
Maximo  Antiochensiom  majoris  civitatis,  et  Jove- 


constituit.Ideoque  et  nos  Phoenicem  primam  vel 
secundam  simolque  Arabiam^quasnuper  amiserat, 
revocari  ad  jus  pristinum,  sancta  synodo  consen- 
tiente,  decrevimus  :  quia  hoc  prsestantibus  inlus- 
trissimis  prsBeelsisque  j'udicibus  pacis  (l)  studiis 
utrisqoe  episcopis  plaouit  conventio,(m)  provincia- 
rom  divisioquietemitigaret.Unde  Hierosolymorom 
praedictos  antistes  tres  PalaBstinas,  qoas  olim  te- 
nuity  inconcusse  possideat ;  Antiochenos  vero  me- 
moratas  jostitia  exigente  (n)  reciperet ;  qoatenos 
dissensione  depuisa^sacerdotali  concordia  inviolata 
servenlur.Laudantes  namquevotom  reverentissimi 
Antiochiffi  urbis  Maximi,quod  circa  Domnum  ejos- 
dem  qoondam  civitatis  antistitem  spontanea  vo- 


nali  Hierosolymensiom  gratia  redderetur ;  justum  C  lunUte  dignanter  ostendit,  ut  humanitatis  solatia 


etenim  est  ut  memoria  (e) acitorum  pax  obti- 

neat.  Piorimis  itaqoe  ab  otrisque  dictis oons- 

peotos  jos  sanclffi  majoris  synodi  magnificenlissi- 
morum  et  gloriosissimorom  j'udicum  sub  prsesen- 
tia  convenit  (f)  utriu8qoe,et  ut  doas  qoidem  Phoe- 
nices  et  Arabiam  sopra  alias  Orientalis  provinci» 
8ob  sede  Antiochensiom  Ecclesin  agere  et  sofficere 
{g)  eorom  regenti8B,et  nihil  aliquando  amplios  qus- 
rere  ;  tres  vero  Palaestinas  sub  sede  esse  Hierosoly- 
ms  Ecolesis  et  sofncere  earom  regentiae  et  nihil  in 
posterom  qosrere.  Convenit  etiam  et  omnia  qua 
bio  aota  sont  et  pragmatica  gesta  et  molta  veluiqoid 
aliad  sive  per  episcopos  sive  per  imperatores  aot 
Jadices  facta  sont,  (h)  otriosque  partibus  vaooa  esse 


ab  Ecclesia  consequatur,  nostra  interlocotione  fir- 
mamus,  ita  ut  ccl  solidos  annis  singulis  oonse- 
quator,  nihilque  amplius  requirere  audeat,  sed  in 
eo  statu  communione  tantum  fruatur  et  requie. 

Paschasinus  episcopus  statui  et  subscripsi. 

Lucensis  episcopus  statui  et  subscripsi. 

Et  CflBteri  episcopi  infrascripti  ita  snbscripse- 
runt,  qui  supra  ecripti  sunt. 

8.  Observandum  est  has  tres  actiones  in  iaudato 
codice  insertiis  esse  documentis  Gbalcedonensibus 
ejuBantiquissimaB  versioni8,quae  legitur  in  pervetu- 
8tacoIlectioneQuesnelliana,et  anteintegram  ejusdem 
ooncilii  interpretationem,uti  vocant,  antiqtuim  obti- 
nebat;quamqueLeone  vivente  statim  postconoiiium 


(a)  Legendom  interlocutione,  Rostici  tamen  codi- 
cea  confeuionU  nomen  similiter  praeferont. 

(b)  Tres  vocee  quorumnominahis  nuilumsensum 
tfferentia  ignorant  Rnstici  codicee.  Post  pauca  le- 
ffendom  com  Rostico  :  Uic  decet  cjus  ssstimationem 
hufnanus  cogitatus  pontiflcis. 

(c)  Melior  syntaxis  apud  Rusticom  :  Ejus  arbitrio 
i^linquentes  qum  sunt  de  Domni  honorificentia. 


id)  Forte  pridie. 


Hic  et  deincep8,obi  punctanotantur,corro8U8 
^t  codex.  Forte  placitorum ;  et  dein  in  conspeciu 
hujus  sanetse  majoris  synodi,  ac  magnificentissimO' 
»T«m,  etc. 

(/)  Forte  utrisque,  et  postea  Orientales  provincias, 
'  r)  Leg.  earum. 
0  Forte  utrisque. 
"  Sopple  qu3B. 
Leg.  eumdem^  vel  aliqoid  deeet. 


D     (k)  Ut  abondat,vel  scribendom  elei  ;ac  similiter 

ftost  paoca  :  Et  sumptM  pro  ut  sumptus.  Hoc  aotem 
oco  animadvertenda  sunt  potissimum  verba  ei  ut 
communicationem  ut  plebeo  (id  est  laico)  prxstari 
tantummodo ;  ez  quibus  Domnum  dimisso  nontam 
episcopatu  qoam  episcopatus  honore  contentum 
fuisse  laica  communione,  et  uti  laioum  sese  ges- 
sisse  colligitur ;  quod  plane  concinit  cum  iis  quae 
narrat  Gvrillus  Scythopolitanus  in  Yita  S.  Euthy- 
mii  apud  Gotelerium  tom.  II  Monum.  Eccl.  Graec. 
pag.  247,  ubi  eum  in  eremum  se  recepisse  et 
monachi  vitam  oum  ipso  S.  Eutbymio  egisse  signi- 
ficat. 

U)  Leg.  studio. 

(m)  Hanc  mendosam  lectionem  sic  corrigi  posse 
sospicamor  :  Ut  provinciarum  divisio  quietem  i//i- 
garei,  vei  qoid  simile. 

{n)  Leg.  redpiai. 
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elaboraiam  nihil  ambigimus.Antequam  enim  inte-  A 
gra  illa  gestorum  Chalcedonensium  versio  fieret, 
quas  aniiqua  dicitur;  cjusdam  prsecipua  documen- 
ta  Chaicedonensia  Latine  statim  redditu  fuerunt, 
qu»  idcirco  in  vetuatiores  coilectiones  Latinas  tra- 
ducta  inveniuntur.Vide  quco  inhanc  rem  dicemusin 
observationibus  ad  not.3  (Tom.prasceU.fCoLH^fTi.a) 
Quesnelli  in  epi8t.ll3.  Ejusdem  itaque  temporis  ha- 
rum  etiam  trium  actionum  versio  esse  videtur  ; 
unde  harum  versionem  multo  anteriorem  Hustico 
et  antiquo  interprete  paulo  post  videbimue. 

9.  Cum  veroprsecipuaiiiaCnalcedonensiumgestO' 
rum  capita  et  documenta,qu8B  statim  ab  initio  Lati- 
nitate  aonatafuerunt^generaliaetmaximi  momenti 
fuerint,utex  iaudata  observatione  patebit,  curinter 
particuiare8causas,alii8omnibu8  omissiSySolsB  tres 
actiones  adMaximum  Antiochenum  pertinentesLeono 
vivo  Latinitate  donaUe  fuerint,si  quis  inquirat,dice- 
mus  suspicari  nosGraecum  earumdemexemplumad 
Leonem  aMaximofuissetransmissumyCumadipsum  ^ 
in  rem  suam  litteras  et  nuntios  misit,easque  hac  oc-  ^ 
casione  redditas  fuisse  Latine.Ex  epistoia  enim  Leo- 
Di8ll9adeumdemMaximumsatiscolligiturhuncde 
lassis  Antiochenae  sedis  privilegiis  anud  pontiGcem 
fuisse  conque8tum;huc  enim  procul  dubio  respicit 
S.  Leo,  cum  ibidem  scribit :  Unde  cum  aliquidpro 
Antiochenx  Ecclesix  privilegiis  dileclio  tua  agendum 
esse  crediderit^  propriis  litteris  studeat  explicare.  Id 
autem  respicere  eam  compositionem  qua  Juveniali 
Jerosolymitano  tres  Paliestinas  in  Antiochenas  sedis 
pnejudiciumMaximuscesseratfSatisindicantsequen* 
tia,quibus  JuvenalisaususS.  pontitex  reprobat,  le- 
gatorumque  assensum  contraNiccenoscanones  irri- 
tum  declarat.  Soli  enim  cessioni  Pals8tinarum,que 
Nicsnisdecretisadversabatur^legatipontiflcisassen- 
8um  pnestiterant.  £i  vero  compoBitioni  Maximus  ia 
synodo  Chalcedonensi  assensus  fuerat  non  absolute, 
8»)d,ut  in  nostro  codice  le^itur,8ub  hac  conditione  : 
Si  tamen  id  venerabili  patri  nostroarchiepiscopo  Romae  p 
majoris  Ltoni  plactierit,  Placere  autero  hanc  compo-  ^ 
sitionem  persuaseratlegatorum  assensus  atque  sen- 
tentia  promulgata  actione  ultima:unde  tunc  acquie- 
vitMaximuSj  etcompositio  probata  fuit.At  cum  illc 
subinde  in  causa  Anatolii  cognovisset  Leonem  nolle 
quidquam  valere,quodNicsnaesynodi  statutis  oppo- 
Deretur,in  spem  erectus,  ne  idem  pontifex  probare 
velletcompositionem  cuml981  Juvenali.quae  ca- 
noni  Nicaeno  apertissime  repugnabat,ipsiusmentem 
explorare  voluit  per  litteras,et  in  hanc  potissimum 
remMarianum  presbvterum  etOlympium  diaconum 
misisse  videtur  cum  laudatisChalcedonensissynodi 
actionibus  que  huc  pertinebanl,quibusque  consen- 
8U8  abs  sese  ita  sub  conditione  datus  exprimitur,  ut 
si  pontifex  legatorum  sententiam  irritam  crederet, 
reaintegrandissuaeEccIesiaeprivilegiislocuspateret. 
Hincin  allegata  epistoIaS.  Leo  tum  ante  tum  post 
reprobatumJuvenalisprincipatumintresPalffistinas, 
inane  et  irritum  declarat  ^uidquid  contra  Nicsnos 
canones  attentatum  fuerit,idqueetiamsi  missiabsse  D 
legati  consenserint.  Neque  dicas  S.poDtiflcem  sese 
in  epistola  de  Maximi  causa  haud  satis  instructum 
pra3ferre,explicatioresque  ab  eodem  litteras  petere ; 
quod  non  videtur  potuissecontingeresiipsasactio- 
nes  accepisset.  Etenim  etiamsi  non  accepisset  hasce 
actiones,  satis  quoad  causam  instruendos  fuerat  a 
duobus  legatis  Maximi,  ut  ne  in  hanc  rem  novae  a 
Maximo  litterae  exspectandee  essent.  Dein  cum  duo 
in  ea  causa  Antiochenae  sedi  prsejudicio  fuissent, 
1*  quod  compositio  cum  Juvenali,  aesentiente  ipso 
Maxinrio,  facta  fuit  in  synodo,  2^  quod  huic  compO" 
sitioni  quantumvis  Nicaeno  canoni  contrariae  non  eo- 
lum  non  contradixeruntLeonislegati,uticontradixe- 
rant  canoni  pro  Constantinopolitana  sede  edito,  sed 
ipsam  quoque  approbarunt.  S.pontifex  utrumque  86 
probe  cognovisoepalam  facit.  Primum  quidem,cum 
scripsit  cap.  4  faoile  dissolvi  quarumHbet  consensuH 
numpacta,q}in  NiosDis  canoDlbas  ooDtraireDt)  tlte- 


rum  vero,  cum  proDUDtiavit  capite  5  aeqoe  irritum 
fore  si  quid  contra  eosdem  canones  a  suis  legatis 
probalum  fuerit.Quid  ergo,  inquies,  Leo  a  Maximo 
petiit?  Cum  is  expioravit  pontificis  mentem,8imul 
mdicasse  videturtempusagendialiquid  in  baccausa 
tunc  non  iuieseopportunum^cumomniain  Palcstina 
haereticorum  tumultibus  essent  perturbata,ipsequa 
Juvenalia,  qui  Antiochenae  sedi  praejudiciuminlule- 
rat,  esuasede  puUus,  decretosibijure  dod  potire- 
tur.  Hinc  S.Lco  hisce  in  circumstantiis  aptum  tem* 
pus  BibiuMaximosignincandumex8pectaD8,8cripBit 
sub  fioem  capitis  terlii :  Unde  cum  aliquid  pro  Antio» 
chenx  Ecclesxa:  privxlegiis  dileciio  iua  agendum  esse 
crediderit,  propriis  litieris  siudeat  explicare^  ut  n^ 
consuliationi  tuw  absolute  et  congrueresponderepossi- 
mu^.Notanda  adverbia  absolute  et  congrue,  iDterim 
vero  generalem  suaa  mentis  regulam,  quae  Maximi 
circumstantiis  congrueret.non  absoluia,  sed  condi- 
tionata  locutione  statim  subjecit.iViiiic  auiem  ad  ow- 
nia  GENERALiTER  pRONUNTiARE  sufficiai,quodsiquida 
quoquam  contra  Nicxnorum  canonum  statula  inaua' 
cumque  synodo  vtl  tentatum  est,  vel  ad  tempus  viaetur 
exiorium.nihil  paaeiudicii  poiest  inviolabilibusinferre 
decrelis,etfaciltuseritquarumlibetconsensionumpacia 
dissolvi^quam  prxdictorum  canonum  regulas  ex  uiia 
parte  corrumpi.  Et  similiter  cap.  5  :  5i  ^uid  sane  ab 
his  fratribus  quos  ad  sanctam  synodum  vice  mea  misi^ 
prasler  id  quod  ad  causam  fidei  pertinebat^  gestum  esse 
perhibetur,  nuiiius  erit  penitus  firmitaiis,  etc.  Nam 
quod  a6z7/oriim(NicaBnorum  ^dXvum)reguiis  discor- 
dai.apostolicx  sedis  numquam  poierit  obtinere  consen- 
sum,  Cum  hoc  postremum  de  leffatorum  asseDsu  su- 
lam  Maximi  causam  respiciat,Leonem  de  ea  prot>e 
informatum  agnoscimus.Nihil  erjco  impedit  quomi- 
nu8  credamusMaximum  per  suos  legatosad  eum  in- 
struendum  misisse  actiones  ipsas  C0Dcilii,qDa8  id- 
circoseparatimjamabinitioLatiDeredditaBprobabi- 
lissi  mum  nobis  videtur.In  hanc  quidem  rem  sufEecis- 
set  si  duas  solas  actiones  de  Juvenali  loquentes  Ma- 
ximus  misisset.  At  cum  in  ultima  trium  actionum 
causffi  Juvenali8  et  Domni  simul  j  ungaDtur,aotioDem 

fiariler  de  DomnoMaximus  transmittendam  putavit. 
ta  omnes  hae  actiones  Graece  scriptae,  ut  a  Leone  in- 
telligerentur,curantibusforta8si8  ipsisMaximi  nun- 
tiis  Latine  redditae  fuerunt.ac  propterea  haeo  veraio 
ex  Graeco  exemplo,  quod  idem  Maximus  guam  ao- 
curatissimum  atque  authenticum  direxit,  facta, 
melior  etiam,  ut  mox  patebit,  invenitur. 

10.  Actio  de  Juvenah,  quae  ex  hao  versione  ac  ex 
nostro  codice  suppetit,  cum  editis  tum  Graecis  tum 
Latinis  quoad  substantiam  plane  cohaeret.Quaedam 
vero  discrimina  notare  plurimum  interest.Paragra- 
phus  Qua  interiocutione  Graece  interpretata^  eic,  in 
noslrocodicepostponiturinterlocutioni  LatinaB  Pa- 
schasini.qui  cum  Latina  lingua  loqueretur,eju8  in- 
terlocutio  postmodum  in  Gracum  sermonem  yerteba- 
tur.Id  autem  melius  in  nostro  codice  ouam  in  Gr»- 
co,  198S  ubi  perperam  ille  paragrapnus,  et  verba 
indicantia  interlocutionem  Graece  redditam  subji- 
ciuntur  interlocutieni  Juvenali8,qu«  Graeca  liD^ua 
USU8  interpretatione  Graeca  non  indigebat.Id  etiam 
melius  quam  in  antiqua  versione  Latina,  ubi  idem 
paragraphus  non  solum  post  Juvenalis  iDterlocutio- 
Dem  ponitur,  verum  etiam  haec  interlocutio  Laiine 
interpretata  dicitur,  ac  si  Graecae  Graecorura  ioterlo- 
cutionesinGraecasynodo  Latine  redderentur.  Rusti- 
cusiD  versioDe  hujus  actionis  DotaDte  Baluzio  huDO 
paragraphum  omisit,sive  quod  deesset  iD  Graseo  co- 
dioe  ex  quo  illam  reddidit,  sive  qnod  eam  extra 
locum  positam,  veluti  corruptam  et  spuriam  repu- 
diavit.  Noster  itaquecodexetDostrayersiomeliorem 
originem  praeferunt.  Accuratiorem  etiam  foDtem  cod- 
firmaDt  illa  io  fine  ejnedem  actioDis  :  ei  aiia  manu, 
Edantur;  quae  in  nostro  codide  et  versjone  lepuotur, 
in  Graecoautemtextuvulgato,  etin  aliis  Latinis  aD- 
tiquaet  Rustici  versioDibus  desiderfttor ;  ateimiliter 
appo8ita  fueruDt  iD  flDe  acUoDis  de  DomiiOf  qnam 
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etiam  RusticuB  edidii.  Bi  dao  melioHs  et  aceuratio- 
ris  origiDis  characteres,  cfui  in  nostro  codice  depre- 
benduntur,  fldem  conciliare  debent  ei  conditioni^ 
qua  MaximustresPalaBStinasJuvenali  ceQshfSilamen 
id  vetierabilipatri  noslro  archiepiscopo  Romx  majoris 
Leoni  placuerit,  qui  cupit  sanctorum  Patrum  canones 
infringibiles  permanere.Fovmula,  auidem  Romse  ma- 
joris  e  Graeco  fonte  proGciscitur.Hujus  autem  con- 
ditionis  rationem  dttdimuB  paulo  ante.Quss  si  nonie- 
gitur  nec  in  edito  Graeco  textu,  nec  in  duabus  aliis 
Latinis  versionibuSydum  optimi  codicis  et  mclioris 
originis  argumentahabemus.nibilexinde  movebitur 
quisquis  consideretaliaab  aliissiveDotariisinipsa 
synoaOjSive  posterioribusamanuensibus  fuisse  praB- 
termissanon  solum  in  Latinisversionibus,sed  etiam 
in  originali  Graeco.  Graecus  textus  et  Rustici  versio 
in  hac  ipsa  actione  de  Juvenali  omittunt  plura  epi- 
scoporum  Domina,qu8B  leguntur  tantum  in  antiqua 
versiono.  Num  idcirco  de  repudiandis  ejusmodi  no- 
minibus  quispiam  cogitavit  ?  Paragrapbum.(^a  tn- 
terlocutione  Grxce  interprelata  a  Rusticoomissum  vi- 
dimus.Alia  similia  inaliisversionibusanimadvertere 
licuit,  qu8B  hic  recensere  non  vacat.  Notarii  in  con- 
ciliisplures  fuere,  et  quaedam  a  nonnullis  accuratius 
scribi  potuerunt  quae  ab  aliis  negligercDtur.  Poste- 
riores  quoque  amaoueDses  quaedam  potuerunt  sive 
negligenter  sive  studiose  praeterire.  Quapropter 
ejusmodi  defectus  in  aliquot  vel  paucioribus  vel 
piuribuB  codicibus  argumento  esse  nequeunt,  ut 
additamentis  int»)rpolati  traducantur  illi  codices 
optimis  notis  distincti,  dum  quaedam  in  aliis  mss. 
praetermi8sa,at  satiscoogruaexhibent.  Quod  si  haec 
versio  a  Graeco  exemplo,  quod  Maximus  ad  Leonem 
miserit,  originem  ducit,  notarium  ejusdem  Maximi 
in  hoc  oapite  excipiendo  et  describendo  accuratio- 
rem  fuisse  nihil  est  dubitandum.  Desunt  e  contra 
in  nostro  codice  octo  interlocutiones,  qnae  post  in- 
terlooutionem  Anatolii  in  Graeco  et  in  aliis  Latinis 
versionibusleguntur.  Hae  autem  uti  non  necessariae 
omitti  potuerunt  sive  ab  antiquo  interprete,  sive 
potios  ab  exscriptore  et  compilatore  hujus  collec- 
tionis,  qnem  brevitati  coneuluisse  vidimus. 

11 .  Actio  de  Domno  cum  ea  prorsus  concinit  quam 

Rusticuse  ms.exemplo  Juliae  patriciae  edidit.  Solum 

in  nostro  codice  verus  ordo  deprehenditur,cum  haec 

actio  subdatur  actioni  de  Juvenali  pridiehabitae,in 

ms.autem  Juliae  patriciae  perperam  praeponeretur,ut 

ex  notatione  Rustioi  didicimus.  Quesnellus  num.  5 

buic  Rustici  codicifidemdetracturus,unicum,recen- 

tem  et  infimae  fldei  fuisse  et  a  duobus  ignotis  scho- 

laribusGermKnisacceptumingerit.Malaautemhujus 

oodicis  epigraphe  ille  usus  est:  quam  emendatiorem 

ex  Rustici  mss.  sic  Baluzius  protulit :  Actio  de  Domno 

Antiockeno.qvuim  inveni  in  codicepatr.(\d  est  patricise, 

iiOD  Patrum)  Julix  membranafio  novo  iranscriptam  e 

codice  vetusto  chartatio^quem  dixit  ipsa  fuisse  Froculi 

et  Albini  G^.rmanorum  sckolasticorum^d  est  fratrum 

eaasidicorum.  Hic  autem  Juliae  codex,  licet  novus 

Austici  tempore,  qui  medio  sexto  saeculo  snripsit, 

Duncrecen8appeiIarineq[uit;rauItoautemminus  co- 

dex  ille  Proculo  et  Albini.qui  iam  tam  vetustus  cen- 

Bebatur.  Etsi  vero  hi  duo  codices  pro  unico  haberi 

3ueanl,cum  alter  prodeat  ex  altero,  quantae  tamen 
dei  6880  debeat  codex  qui  medio  sexto  sfeculo  ve- 
^itfftM,  paolo  post  Ghalcedonenso  oxaratus  fuerat, 
i^emo  non  videt.Nunc  autem  alius  Vaticanus  codex 
^ccedit,idemquevetustissimus,quieamdemactionem 
QzGraeeo  exemplo  redditam  praefcrt.  Hinc  alia  Ques- 
itelli  objectio  1985  oliditur,  qua  hanc  actionem  a 
Iluetico  conOctam  suspicatur.Vaticanus  enim  codex 
Iq  hac  collectione  Cbalcedonensi  praemissaa  Eustico 
Hon  proficiscitur.  Quod  autem  ifle  tertio  opponit. 
Husticum  soli  primae  actioni  Gbalcedonensi  stu- 
dium    operamque    navasse,    rejicietur    a    nobis 
fueius    in    observationibus    ad    oot.   3  ejusdcm 
Quesnelli  in  epist.  113  {Tom.  prmced,  cot.   1435, 
n.  a). 


A.  12.  Si  porro  Juliae  patriciae  codez  Graeous  fuisset, 
et  ex  ea  banc  actionem  Rusticus  Latina  lingua  do- 
nasset,uti  Graecum  fuit  illud  exemplar,ex  quo  tres 
descriptae  actiones  traductae  fuerunt,  non  solum 
duos  Latinos,  sed  duos  etiam  Graecos  diversae  ori- 
ginis  codices  baberemus  qui  hanc  actionem  genui- 
nam  confirmarent.Sed  oum  versio  bujus  actionis  a 
Rustico  edita  similis  videatur  interpretationi  nos- 
tri  codicis,quam  antiquissimam  vidimus,  nihil  est 
ambigendum  quin  exemplar  Juliae  patriciae,et  Pro- 
culi  atque  Albini  codex  Latini  fuerint.  llusticus 
quidem  non  tam  Graecos  quam  Latinos  codices  se 
adbibuisse  aliquot  in  locis  indicat.  Hanc  igitur  ac- 
tionem  non  reddidit  ex  Gracco,  ut  hactenus  credi- 
tum  est,  sed  ex  antiquiori  versione  transcripsit. 
Hinc  codices  Juliae,  Proouli  et  Albini  banc  nostri 
codicis  interpretationem  continebant,  quae  vel  ex 
boc  vctustissima  agno8citur,et  ex  eo  Graeco  exempla- 
ri  deducta,  quod  nisi  Maximus  in  rem  suam  ad  8. 

g  Leonem  transmisisset.hac  aclione  de  Domno  care- 
remus.Gausa  enim  Domni,in  quadestatuenda  pen- 
sione  agitur,adeo  exigua  visaest,ut  Graeci  actorum 
Ghalcedonensium  cullectores  eamdem  neglexerint, 
ut  alia  item  omisere;  ac  propterea  Latina  eorum- 
dem  actorum  versio  eam  actionem  non  exhibet. 
Hincipsis  etiamGraecis  8criptoribusJustiniano,Eva- 
griOjOtc,  ac  Liberato  inter  lAtinos  i^nota  fuit ;  quo- 
rum  silentium  nihilaliudprobat  nisi  hosadhibuisee 
soloscodices  actorum  Gbalcedonensium,  in  quibus 
desideratur;nec  incidisse  in  ullum  exemplar  nostro 
simile,  autsimile  codici  Juliae,  vel  Albini  et  Procu- 
li^  ex  quibus  Rusticus  ct  nos  earadem  accepimus. 
13.  Actionem  vero  de  Domno  multo  magis  since- 
ram  constituit  alia  actio^quas  ex  solo  Vaticano  ms. 
prodiit.Pensionem  enim  quam anterior  actioMaximi 
arbitrio  permiserat,  ne  quid  deinceps  controversiae 
incideret,  postulante  fortassis  ipso  Maximo,  legati 
Leonis  taxarunt.  Dics,  exordium  et  subscriptiones 

Q  distinctamactionemostendunt.Necmirumsitnovam 
actionem  Ghalcedonensem  prodire  :  actiones  enim 
de  particularibus  gestis  ab  aliis  omissse,ab  aliis  de- 
Bcriptae  fuerunt,ut  placuit.Hinc  prior  actio  de  Domno 
inventa  fuitaRustico  in  solocodiceJuliaepatriciae. 
Graeci  mss.  libri  duas  actionee  habent  de  uaroso  et 
Dorotheo,  ao  de  Photio  Tyrio  et  Eusthatio  Bery- 
thensi,quaB  deerantinexemplaribus  quibusantiquus 
interpres,Husticus,Liberatus  et  Evagrius  usi  suni. 
Gonfer  not.  18  {Tom,  prgeced,,  coL  257,  n.  b)  in 
dissert.l  Quesnelli  ad  an.45i.  Taxatio  pensionis  pro 
DomnononabsimilisestilliquaeBassianoetStephano 
Epbesinis  episcopis  ante  duos  dies  act.  11  decreta 
fuerat.NequemoveatinhacactionepontiflcistituIus 
Caput  universalis  Ecclesias:  nsim  iidem  le^ati  qui  hunc 
titulum  illi  dederunt  simili  formula  usi  sunt  act.l, 
paulo  post  initium.  De  Leone  enim  aiunt  :  Qui  est 
caput  omnium  Ecclesiarum  ;  et  non  absimiliter  act.6, 
in  subscriDtionibus  definitionisfidoi :  Beatissimi  aU 

T\  que  apostolici  viri  universalis  Bcciesix  papse  urbis  Ro- 
mx  LeonisAn  sentcntia  tribus  pontiflciis  legatis  Ju- 
lianusaccensetur,  utin  act.9,  sub  initiura,etin  act. 
10,  ubi  lectionem  actorum  pseudosynodi  Ephesinae 
interdixerunt.In  hac  autem  sententia  cum  iidcm  le- 
gati  praemiserunt  h^oTmm  constUuisse  privilegia  An- 
tiochenx  Ecclesise  rejormari  secundum  ver.erumPatrum 
s^a/u/a,expontincismenteacmandatojuxtaantiquo8 
canones  se  decrevisse  videri  voluerunt.  Haec  ad  vin- 
dicandametillu8trandamnovamhancactionem,quaB 
aliam.impetitam  a  Quesnello  actionem  de  Domno 
salis  superqueconfirmat^adjicienda  fuere.  Cum  vero 
ex  his  prieBtantissimisVaticani  codicisdocumentis, 
quae  hactenus  non  satis  cognita  autobservatafueruQt, 
a  laudata  actione  de  Domno  oranis  suspicio  amove- 
tur,  tum  vero  exinde,ut  Quesnelli  verbis  concluda* 
mus  Jamprxclarissimum  antiquissimumque  prxma- 
nibus  habemus  testimoniumsummjB  auctoitatisponti- 
ficis  Romani  tum  in  synodos  cum  in  Orientales  episco- 
pos,  majorum,  inquam,  ac  primarum  sedium. 
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DISSERTATIO  DECIMA. 

DB    CAUSA    THEODORITI    EPISCOPI    GTRI    PSEUDO-EPHBSINiE    STNODI    SBNTEIITIA    DEPOSITI,     A.    S.    I.B091 

PAPA    RBSTITUTI,    IN    CHALCBD0NEN8I    STNODO    PUB6ATI. 

Ad  epistolam  Sancti  Leonis  93  {nunc  120)  ad  eumdem  Theodoritum  icriptam. 


1987  I.  Benedictus^  iaquit  S.  Leo,  Deus  noster,  J^  in  eum  non  secus  ac  in  alios  episcopos  catholica 
cujusinvincibitisveriiasabomnihasreseosmaculamun"      fldei  propugnatores  intorquens. 


dum  te^  secundum  apostoticss  sedis  judicium,  demon^ 
stravit,  Cui  dignam  retribues  pro  tot  laboribus  gra- 
tiam^  si  tatem  te,  qualem  probavimus,pro  universalis 
EcctesisB  difensione  servaveris  (Epist.  93,  nunc  120). 
Quale  fuerit  Ulud  apostolicas  sedis  judicium  (a),  a 
multis  quflBsitum  est  hactenus,  inque  varias  itum 
Cdt  seatentias.  Nonaulli  aliquod  vel  in  synodo  vei 
extra  synodum  a  S.  Leone  de  restitutione  Theodo- 
riti  decretum  conditum  fuisse  autumant,po8tquam 
ad  eum  caueam  suam  per  libellum  appellationis 
detulisset.  Verum  cum  de  hujutmodi  decreto  ne 
apex  quidem  ullus  appareat,  sive  in  actis  Ghalce- 
donensibuSySive  in  aliis  rerum  tunc  temporis  ges- 
tarum  monimenti8,tam  facile  refellitur  quam  pro- 
iertur.  Alii  eadem  synodali  ac  judiclali  sentenlia 
Theodoritum  restitutum  aiunt,qua  pseudosynodus 
fiphesina  in  irritum  missa  fuerat  :  m  illo  videlicet 


Hoc  ubi  rescivit  Theodoritua,  doluit  ipse  vioem 
8uam ;  quidque  caperet  consilii  in  tanta  rerumper- 
turbatione  apud  se  cogitans,  circumspiciensqne 
orones  Orientalis  Bcclesiae  episcopos,  aut  etiam  sas- 
culi  potestates.  neminem  invenit  quem  adire,  vel 
cui  8uas  quereias  deferreposset.Ghrysaphiusenim, 
oujos  consilio  agebatur  imperator,Eutychi8  patro- 
cinium  palam  et  publice  susceperat.  Auguetus  ipsa 
hereticorum  arte  delusu8  pseudosynodi  senten- 
tiam  auctoritate  sua  tuebatur.  Dioscorus  totias 
illius  tempestatis  auctor  erat  et  artifex  praeoipuQB. 
Domnus  similem  cum  Theodorito  depoBitionis  sen- 
tentiam  1980  exceperat.  Gonstantinopolitanaft 
episcopus  per  Eutyohianorum  scelus  et  immanita* 
tem  si  nondum  supremum  diem  obierat,at  saltea 
fere  enecatus  ad  Hypspense  exsilium  deportatus 
erat.Quid  reetabat  Theodorito  agendum,  OrieotaiU 


episcoporum   conventu,  quorum   cinctus   a^mine  g  bus  pene  omnibus  vel  furentibu8»vel  oppresBis,  vtt] 


Romanus  pontifex  apud  S.  Petrum  venisse  in  oc- 
cursum  Valentiniani  Augusti  Au^ustarumque  legi- 
tur  in  epistolis  ea  dc  re  scriptis  ad  Theodosium 
imperatorem  de  actorum  hujus  conciliabuli  rescis- 
sione.Apud  me  vero  certumestde  Theodoriticausa 
nuUam  interceesisse  sententiam,  sive  gusb  a  solo 
Leone,8ive  quae  a  synodo  sit  emissa ;  sea  illud  so- 
lummodo  judicium  a  Leone  commemorarii  quod 
communionis  litteris  continebatur.Dum  enim  que- 
reias  Theodoriti  ultro  suscepit  pontifex,  eidemque 
suam  communionem  impertivit^consequens  fuit  ut 
eumdem  ab  omni  hsreseos  macula  mundum  judi- 
caverit;  deputaveritque  inter  adversariorum  ca- 
lumnias,  quidquid  198§  obtruserant,  ut  eum  ve- 
lut  suspectum  de  fide  a  syaodo  arcerent,vel  etiam 

Suasi  de  haBresi  convictum  deponerent  in  synodo. 
uod  ut  magis  lectori  persuadeatur^  ob  ejus  oculos 
rem  totam  compendiose  ponimus. 


ne  hiscere  quidem  audentibus  ^nisi  ut  ad  Ocoiden- 
tales  sese  oonverteret,  eorumque  fldem  ao  religio* 
nem  sollicitaret  ?  Dedit  igitur  litteras  ad  Leonem 
taraquam  Occidentalium  patriarchara,omniQm  epi- 
scoporum  caput,  ac  communem  totios  Beoiesia 
Patrem  ;  ejus  (b)  omniumque  pariter  Occidentis 
episcoporum  opemimplorans.Deappellatione  enim 
nihil  habet  Liberatus.  qui  cap.  12  hec  solammodo 
scribit:  Theodoriius  eptscopus  papse  suggestit  quatiti 
mata  pertulerii  ex  insidiis  dioscori^rogans  ui  ceteruu 
tali  causx  subveniretur  per  alium  conventum  epis- 
coporum, 

III. Sed  ipsum  Theodoritum  audiamus  ita  Leooem 
nostrum  pro  se  alloquentem.  Ego  autem,  inquit  (c). 
apostolic<e  vestrsssedis  exspeeto  sententiam :  ei  supplieo 
et  obsecrovestram  sanctitatemfUtmihi  invoeantijustm 
vesirum  et  rectum  judicium  opemferat^etjubeat  advos 
venire.et  ostendere  meam  doctrinam  vestigiaapostolifa 


II.  Theodoritus  episcopus  Cyri  sub  Antiocheno  r%  s^^u^/em.Quibus  verbisduomihi  poatolarevidetor 
patriarcha  jam  amulto  tempore  infensum  habuerat      Theodoritus.  Primum  quidem  ex  sancti  Leonissea- 


Dioscorum  Alexandrinum,tum  propter  singularcm 
suara  eruditionem  vitseque  sanctimoniam,  quibus 
obscurari  seDioscorus  homolaudisappetentissimus 
existimabatjCum  propter  anathematismos  S.Gyrilli 
decessoris  ejus  olim  a  se  impugnatos.Theodoritum 
obeamcausam  hflBreseosnotare^appetere  calumniis, 
omnibusque  modis  lacesserejamtum  aggressusest 
Alexandrinus.Egit  postea  apud  Theodosium  impe- 
ratorem,  ut  EphesinsB,  qus  parabatur,  synodo  in- 
teresse  prohiberetur,  veritus  Eutyobis  hsresiarchaQ 
patronus  acerrimum  hffireticorum  impugnatorem, 
qualem  se  numquam  non  exhibuerat  Theodoritus. 
Neque  his  contenlus,cumomniasibiin  illa  pseudo- 
svnodo  per  vim  nefa8q[ue  arrogasset,  Theodoritum 
ab  ordine  episcopalidejecitfdepositionis  sententiam 


tentia  ac  consi  lio  tamc^uam  prudentiseimi  piissimiqae 
prsesulis  docere  cupit,  an  judicio  DioBcori  ipsom 
stare  satius  sit  pro  Bcclesi®  pace,  qoam  aliaram 
synodorum  trihunal  puIsare;quodquidem  novaram 
forte  turbarum  occasio  esse  poterat.  Bt  hic  qaidem 
est  primorum  verborum  sensus  :  apostoticx  vestrx 
sedis  exspecio  senteniiam. Quhm  interpretationero  oon 
ex  nostro,  sed  ex  ipsios  Theodoriti  natam  ingenio 
verba  sequentia  comprobant.  Ante  omnxa  atilm,in- 
quit  (d)yrogo  ut  sciam  a  vobis^an  in  injusta  hacdspo- 
sitione  me  oporteai  acquiescere.an  non:  vestramenim 
exspecto  sententiam.Etsi  judicatis  me  stare  asseriHs, 
siaho  ;  nec  ulli  deinceps  homini  motestiam  exhibebo: 
sed  quod  flecti  non  potesi  Dei  et  Salvatoris  nostriju- 
dicium  exspectabo,  Bx  quibuB  dignosci  potest  quam 


(a)  Hoc  aposiolicss  sedis  judicium  quale  fuerit,  ex-  D 
plicabimus  in  observationibus  num.  4  et  seqq., 
ubi  Quesnelli  effugia  disjicientur. 

*(d)  Appellationem  ad  Leonem  excludere  nitit*  r, 
omnesque  occidenlales  cum  Leone  comprehensoi 
suadere  studet  :  qu»  duo  a  nobis  refellentur  in 
Observ.  n.  \  et  seqq. 

(c)  'Eyu>  ^t  Tou  diTTOTcoXixou  6fjia)v  0p6vou  iiepifjiiva) 
Ti^iv  ^^ijcpov,  xal  IxeTtucOyXai  AvtiCoXwttjV  otjV  iY^^^TtjTa 
licafiuvaC  (xoit6v  opOov  ^{xtjvxal  8(xaiov  iicixaXoufxivqi 


BALLERINIORUM  ANN0TATI0NB8. 

xp'Ti{oiov,  xal  xeXtuaat  8pa{xttv  izph^  ^f^^»  xal  iici- 
8TT{at  jiou  TY)V  6i8a<jxaX(av  tok  iicooroAixoTc  fj^vwiv. 
Theod.  ep.  ad  Leon.  cap.  5. 


Ivo^XirJaa}  Aoiic^v^  oiXXa  fjicva>  zh  ^Xivic  Toi>  6cou  xat 

9(i)T7)po<  -^(xa>v  xpiT7{piov.  Thcod.  epiat.  113,  oap.  6. 
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sinoereyel  qoam  enidite  illa  Theodoriti  Terba  inter-  \ 

Sretatns  sitsoriptor  naperos  dejudiciis  episcopforum 
aliice  disserens  pag.318.Alterum  qaoa  sciscitatur 
TbeodorituSyboc  e8t,ut  sijudicaretS.  Leostaadum 
non  esse  I)io8Cori  sententiaB,  aliud  concilium  in  Oc- 
cidente  apostolica  auctoritate1940  haberetur,  ad 
quod  ipse  convolare  posset  ab  injusta  sententiaab- 
solvendus.  Is  est  superius  descriptorum  verborum 
sensuB :  Obsecro  vestram  janctitatem  ut  mihi  invocanti 
justum  vestrum  et  reetum  judicium  opem  ferat  et  ju- 
beat  ad  vos  accurrere,  Quem  sensum  perspicue  elioi- 
mu8  ez  ipaius  Theodoriti  epistoia  eodem  tempore 
ac  eodem  de  negotio  scripta  ad  Renatum  RomanaB 
Ecclesie  presbyterum,  qui  Epheeum  vice  Leonis 
directus  fuerat.  Hacigitur,  inquit  (a),  de  causa  tuam 
oro  sancHtatem,  ut  persuadeas  sanctissimo  ac  beatis- 
simo  archiepiscopo^  ut  apostoliea  utatur  auetoritate^ 
et  praecipiat  ad  veslrum  convolare  condlium  {b).  Gt 
iterum  inepistolaadAnatoliumpatricium  Gonstan- 
tinopolim  missa  :  Tuamy  inquit  (c),  magnificentiam  g 
orOf  ut  hane  gratiam  a  triumphatore  imperatore  obti- 
neas^  ut  ad  Occidentem  accedam^  et  ah  tllis  Deo  dile- 
ctisttmis  et  sanctissimis  episcopis  Judicer  :  et  si  vel 
minimum  quidem  fidei  regulam  transgressus  esse  ipse 
repertus  fuero^  in  ipsum  maris  profundum  projinar, 
8ive  antemconcifiumistadyquod  adireoptatTheo- 
doritue,  ez  solis  Italici  tractus  episcopis  componi 
velit,  quod  non  reor,8iveex  omnibus  Oocidentalium 
partium  prflBSulibus.  quod  probabilius  est,  perinde 
est  mihi.&tsienim  illorumsolummodoepiscoporum 
conoilium  postuiatum  esse  concesserim,  quibus  ex 
proximis  provinciisadRomanum  pontiflcem  concur- 
rere  eolemne  erat,  ut  juxta  sanctorom  Patrum  de- 
creta  geminus,  vei  onus  saltem  per  singulos  annos 
episcoporum  haheretur  conventus,  quemadmodum 
ex  epistola  S.  Leonis  16,  cap.  7,  edocemur,  non 
essetseotentiflBnostraBadversum :  quoniam  manife- 
stum  est  tale  concilium  a  Theodorito  (d)  non  ei  ju- 
ris  necessitate  esse  postulatum,  sed  ex  ipsius  liti-  p 
gantis  arbitrio,  cui  liberum  fuit  Juxta  Ecclesisa  Afri-  ^ 
canie  morem  et  Garthaginensis  concilii  decretum, 
judioium  sibi  deligere  apud  Ocoidentalium  episcopo- 
rum  synodum,  ea  lege  ut  quecumque  a  delectis 
sponte  propria  iudicious  emitteretur  sententia,  ei 
Beseirretraotabiliter  submitteret.  Itaenim  in  gratiam 
damnati  episcopi  provisum  fuit  aGartbtginensibus 
PatribuB  anno  Ghristi  407,  ut  iegitur  in  codice  Afri- 
caDiB  EcclesiflB  cap.  96,  quod  ne  apud  alias  Ecclesias 
in  usum  vocaretur,  nihil  obstabat.  Si  fuent,inqmi 
eanon,  pravocatumf  eligat  quiprovocaverit  judiceSj  et 
diffi  €0  et  ille  contra  quem  provocaverit :  ui  ab  ipsis 
dmneeps  nulLi  Liceat  provocare.  1941  Ex  spontaneo 
igitur  delectn,  non  ex  neoessitate  Romani  pontificis 
synodum  convenisse  dicendus  erit  Theodoritus,  si 
ad  eam  solam  provocavit.  Si  enim  ad  hoc  Jure  tene- 
relur,  ut  quid  verebatur  ne  preoes  suab  a  pontifice 
noD  admitterentur,  nec suum  efTectum  recursus  sor- 
tiretur?  Hoo  enim  plurimum  deprecatur  in  8ua 


epistola  ad  «anctum  Leonem.  Supplicaiionem^  in- 
quit  {e),  meam  quxso  ne  respuatis :  nec  miseram  mcam 
eanitiem  despiciatis,  Gur  Renati  presbyteri  gratiam 
captat,  ut  ipsoagenteacsuadente  ad  concilium  Oc- 
cidentis  oonvolare  ipai  permitteretur?Gur  hortatur 
Romanffi  Ecclesiae  archidiaconum,  ut  8.  Leonisze- 
lum  accendat?  Di^nare,  inquit(/),  Deo  dilectissimi 
%elum  actendere  sanetissimi  in  omnibus  et  beatissimi 
archiepiscopif  ut  etiam  Orientis  Ecclesise  veslra  fruan- 
tur  protectione.  Quam  denique  ob  causam  se  ipsius 
judicio,  qualecumque  esset,  assensurumatquead- 
hscsurum  spondet?  Talem  enim  sponsionem  nemo 
est  qui  non  rideal,  ei  dejudice  agatur  quem  adire 
et  cui  obtemperare  necessitas  fuerit  :  tunc  enim, 
velit  nolit  is  qui  appellat,  nec  licet  ei  Judicium  de- 
clinare,  nec  sententis  obedientiam  detrectare.  Non 
incongrue  autem  talis  sponsio  priemittitur.  cum  ju- 
dicium  a  delectis  ipsiusliti^antisarbitriojudicibus 
postulatur,  ne  isli  judicandi  onus  a  se  removerent. 
Quamquam  autem  hso  dicimus  de  Romana  syno- 
do,  probabilius  tamen  existimamus  de  universa- 
liori  Occidontis  concilio  cogitasse  Theodoritum  : 
cum  absolute  ad  Occidentem  accedere,  et  ab  Occi- 
dentis  episcopis  judicare  eioptet. 

Gonjecturamhancnostrammiruminmodum  con- 
f}rmatepistolaTheodoritill7,quflePIorentioquidem 
episcopo  inscripta  Iegitur,sed  prorsus  videtur  {g)  ad 
episcopos  RomansB  seu  Occidentalis  synodi  directa. 
Necessariaenimest,quantumsapio,tituliemendatio, 
qus  clarissimi  Garnerii  opinio  est,  gravissimis  indi- 
ciis  fundata. «  Primum  (inquit)  quod  Theodoritus  ad 
plures  scribat:utiturenim  semper  numero  multitu- 
dinis,solitussingularesquo8curo(iue,etiamsummum 
pontificem,et  Augustam  Pulcheriam  singulari  nomi- 
necompellare.Qnod  autem  interpresposuit<anc/i(a- 
tem  iuam,  non  consonat  Gmco,  6p.tTipav  dYibxruvvjv  : 

quemadmodumnecquoddixit,!;irianr^ti5{mtf.GraBce 
enim  legilur  atYit{)TaTO(.  2*Quod  plures  illi  ad  quos 
scribitur,  forent  Occidentalium  partium,  opponit  si- 

auidem  Orientalibus.  3«  Quod  plures  illi  quoque 
ccidentalesfuerintepiscopirprseterquamquodenim 
id  titulusindicat,  demonstratinsuper  vox  sanctitatis 
vestrm  tertium  adhibita.  4<*  Quod  episcopi  isti  non 
defecissent  a  flde,  Orientis  Ecclesiis  communem  ca- 
lamitalem  1949  passis  :  atque  ita  inde  spes  erat 
restituendas  rei :  Dei  gratia  reliquit  nohis  semen  san- 
ctitatem  vestram^  ne  fiamus  sicut  Sodoma,  etc.  5o  Quod 
tant»  illi  forent  auctoritatis,  ut  possent  depellere 
Orientis  Ecclesiaru  m  calamitatem  ,exortam  haercsim 
pro8cribere,eo8  qui  Incarnationis  dootrinam  adulte- 
rareau8i8unt,aperteredarguere,ilIorumquipietati8 
causa  vexantur,  patrocinium  et  defensionem  susci- 
pere,  per  injuriam  pulsos  ncn  despicere,  sed  justo 
subsiaio  injuriam  reprimere,ac  veritatem  praafracte 
impugnantesdocere.  6^Quod  adeosmittanturlegati: 
iidem  nimirum  qui  ad  Leonem  papam  tuno  dirige- 
bantur.  »  (Videnolasetdissert.Gameriitomo  nostrs, 
Patrol.  XLVIU.) 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  AtdbcoitouTOTVjv  5fJieTipav  dfcYiwajvTjv  napaxaXco,  J) 
vtiwi  t6v  dfeY"^taTov  xal  6(Ttt6TaTOv  ipYteiTiffxoTiov  t^ 
hco9xo\iXTJi  ^pTJaxaOat   l{oua(qt,   xal    ei;  to  ^fxirepov 
ivaSpafjLtTv  xtAtuoai  auviSptov.  Theod.  116  ep.,    ad 
Renatum  presb. 

(b)  Gur  Tbeodofetus  ad  Leonem  appellans,coti(;t- 
lium  nominet,  ibidem  explicabimus  n.  2,  ubi  etiam 
quod  ooncilium  intellexcrit,  constitutum  invenies. 

(c)  'AvTtCoXo)  TT^v  6fJieT4pav  fjteYaXoTcpiiretav  TaiSTTjv 
alTTjoat  Ti?Jv  ^AptvT^v  xaXXIvtxov  xojjutprjv  [F./egf.xopu- 
«atovj,  (SoTt  fjie  Tif^v  loirioav  xaTaXabeTvxat  TWtpi  toT^Iv 
t)te(vTj  Oeo^iXeoT^Tot;  xal  dfcYiwtdiTot;  i7ctax<57totc  8txa- 
9i36ai.  Idem  epist.  119,  Anatolio  patricio. 

(d)  Gum  hoc  loco  Theodoreti  supplicatiooem  ad 
meram  liberi  compromissi  speciem  revocare  Ques  • 
nelluB  nititnr,  pontiflcium  Jus  in  appellatione  ejus 
conatur  infHngere ;  cum  tamen  Theodoreti  verba  in 


observationibus  recitanda  num.  2  praorogativam 
primatus  aperte  designent,  cujusjus  in  appella- 
tionibus  etiam  episconorum  Orientis  luculenter 
statuimus  in  observ.  aa  dissert.  5,  cap.  5,  6  et  7. 
Idcirco  autem  Theodoretus  petiit  ne  repelleretur, 
quia  appellatio  quantumvis  ad  legKimum  Judioem 
delata,  si  injusta  Judicetur,  repelli  potest. 

(e)  M^  SiairTuoTrjT»  jjtou  T-if^v  IxeTefav  icapaxaXa>, 
iiTjSi  Ti?iv  dO^-ttv  {lou  itapC^TjTe  itoX(«v  fjieTok  iroXXouc 
u6pt(TfA4vT^v  xafJtdTouc.  Tneod.  ad  Leon.,  c.  5. 

(f)  XaTa{{a)70v  to{vuv,  OsootXircaTe,  Tiupaeuaai  t^v 
(JtJXov  tou  Td  icdvT«  dYiwTdTou  xal  6ai(i)TdT0u  dp^te- 
7ctjx4itou,  (jjoTe  xai  Td<  t^<  'AvaToX^;  ixxXirjafac  Tdc 
6uET4pac  dTioXauaat  x7]8^fi.ov(ac.  Epist.  118  ad  ar« 
cnidiac.  RorosB. 

(g)  Hac  de  re  confer  observ.  num.  3. 
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Haec  si  vananon  e8tvirieruditiconjectara,immo 
quia  viK  in  dubium  revocari  polest,  Lifem,  guam,  ui 
res  sunif  invidiosam  in  dissertalione  1,  cap,  9,  puta- 
bat,  nec  audebat  dirimcre.  ipse  uperle  dirimil  in 
dissertatione  2,  ad  epistol.  147  Theodoriti.  Quis 
cnim  post  hsec  negare  possit  (a)  totum  Occidentis 
concilium  a  Theodorito  fuisse  compellatum,  cum 
talis  appellationis  testes  babeat  ipsiui  Theodoriti 
ad  Occinentale  concilium  litteras,  legatosque  illius 
causam  acturos  ad  idem  directos  :  quibus  et  alis 
epistolae  ad  Renatum,  et  Anatolium,  et  Liberatus 
DiaconuB  suffraganlur  ? 

Auctoritati  additidemGarnerius  rationem»quam 
prestare  ipsi  incumbit :  Agebaiur enim,  inquit  (Diss. 
1,  c.  10),  una  de  majoribus  causis  :  cujusmodi  nulla 
disceptabalur  ea  asi^ie  vel  ab  ipsis  summis  pontifici- 
bus  nisi  in  episcoporum  conventu,  Fuisse  verocausam 
hanc  inter  majores,  vel  ex  eo  maxime  aperium  est, 
quod  de  fide  rpiscopi  nominaiissmi,  depositi  a  synodo 
in  qua  jueranl  omncs  iotius  orbis  patriarchx  (Roma- 
num  excipe)  quapstio  kabereiur, 

IV.  Acceptis  porro  Theodoriti  et  aliorum  litteris, 
auditaque  Hilari  relatione,  quid  Theodorito  rescri- 
pserit  sanctus  Leo  ignoramus  :  quid  egerit  inquiri* 
mus.InteliexitstatimpontirexpostEpbesinumJatro- 
cinium  (b)  opus  esse  concilio,  eoque  generali.  utex 
ejus  litteris  ea  de  re  ad  Augustum  scriptis  clarum 
est.  Generalem  synodum^  inquit  (Epist.  40,  nunc  44, 
cap.  10),  iubeatis  intra  liaiiam  celebrariy  au3B  omnes 
offensiones  iia  aui  repellaiy  aut  mitigety  ne  aliquid  ultra 
sii  vei  tn  fide  dubium^vei  in  charitate  divisum  ;  con- 
venieniibus  utique  Orientalium  provinciarum  epxscopis: 
quorum  si  quisuperati  minis  atque  injuriis  a  veritatis 
iramiie  deviarunt,  saluiaribus  remediis  in  integrum 
revoceniur.V^Txim  pro  rc8tituendoTheodorito,neque 
provincialem,  neque  generalem  synodum  necessa- 
riam  esse  duxit,  quoniam  pro  deposito  habendus  ille 
non  erat,  in  quem  non  concilium,  sed  Jatrocinium  ; 
non  episcopus,  sed  prsdo  improbus  1943  deposi- 
tionis  sententiam  ferre  conatus  fuerat  :  in  eum,  in- 
quam,  quom  nec  in  jusvocassei.nec  prxsentem  judi- 
casset,  nee  quid  de  suscepia  a  Deo  ei  Saivafore  nostro 
humanttate  sentirei,  interrogasset  (Epist,  52,  Iheodor, 
ad  S.  Leonem).  Quod  ita  apud  omnes  certum  erat,  ut 
quidquid  in  ilio  miserando  Ephesi  conventu  factum 
eratfproinfecto  ab  omnibuspassim  catholicis  habe- 
retur.  Quoniam,  inquit  S.  Leo  (Epist.  47,  nunc  51), 
ea  qu8e  in  Epheso  nuper  contra  jusiitiam  vel  canonum 
disciplinam  per  uniushominis  impudeniiamgesta  sunt, 
nuila  caiholicx  fidei  ratio  raia  esse  permiitii.  Unde  et 
monetConstantinopolitanos,  ne  a  sacerdote  suo,  qui 
similem  cum  Theodorito  exceperat  depositionis  sen- 
tentiam,  ullx  eos  minse,  ulla  formido  divellai.  Quisquis 
enim,  inquit  (Epist,  45,  nunc  50,  cap,  1),  incolumi 
atque  superstiie  Fiaviano  episcopo  vesiro  sacerdotium 
ejus  fuerit  ausus  invadei'ej  numquam  in  communione 
nosira  habebitur,  nec  inter  episcopos  poterit  numerari. 
Hocipsum  est-quod  ab  imperatore  Theodosio  posce- 
bat  Leo  noster,  cum  rogabat  eum  ui  omnia  in  eo 
siatu  esse  juheret^  in  quo  fuerant  anie  omnejudicium, 
donec  major  ex  toio  orbe  sacerdotum  numems  con- 
gregaretur  (Epist,  40,  nunc  44).  Cui  postulationi 
annuit  pro  TheodosioMarcianus,  cum  in  ojusmor- 
lui  locum  eufTectus  est  :  qui  et  majorem  revera  ox 
toto  orbe  episcoporum  synodum  congregavit,  et 
eidem  jussit  interesse  Theodoritum. 

Exdictis  manifestum  est  Leonem  nostrum  (c)  nul- 


A  luin  babuisse  jadiciom  ad  caasaBi  TheodoritiveDtl* 

landam^sedeiaemcommunionenoDinterroptafiiiaM 
conjunctum,  ejusque  litteris  rescripsisBe,  nec  stan- 
dum  esse  judicatis,  nec  exspectandum  ei  esse  aliud 
judicium,ut  Ecclesiamsuam  solitomoregubernaret: 
quoniam  quae  gesta  erant  Ephesi  per  uniushaminis 
impudeniiam,  nulla  cathoiic3sJidei  ratio  rata  esse  per- 
miitebat  (Episi,  47,fit4r7c51).Eolibentiu8  autemaen- 
tentiam  adversusTbeodoritum  latam  pro  nallaba- 
buit,  quod  de  ejusdem  fidei  integritate  novum  ex 
Orientetestimoniumadipsum  fuitdelatum.  Ex  litte- 
ris  enim  Anatolii  Constantinopolitani  episcopi  post 
Flaviani  mortem  ordinatiresciveratTheodoritumen- 
cyclicae  ad  Flavianum  eumdem  cpistolaB  ultro  sub- 
scrip8i88e,necNe8torianaEutychianaque8oIumdog- 
mata  damnasse,  sed  ipsis  etiam  Neatorio  et  Eutycoi 
anathcmadixisse.Istud  onimprsstitum  esae  abom* 
nibus  episcopis  qui  Antiocheno  suberant,  quonim 
unus  erat  Theodoritus,  discimus  ex  epistola  Leonis 

|{  nostri  ad  Paschasinum  Lilybstanum,  quam  nunc 
primum  in  lucem  emittimus.  Noveris  eiiam^  inquit 
(Episi,  68,  nunc  88,  c.  3),  proxime  me  epistoiam  C<m- 
stantinopolilani  episcopi  accepisse,  quxrefert.  11144 
Antiochenum  episcopummissisperpravincias  tuas  ira- 
ctoriis,  umversosque  episcopos  ei  episiolae  meae  prae- 
buisse  consensum,  ei  ^estorium  ac  Euiychen  pari  sub- 
scripiione  damnasse.  Ex  bujusmodi  subscriptione,  vel 
etiam  ex  ea  epistola  quam  ad  Leonem  scripserat 
Theodoritus,  intellexit  Romanus  pontifex  judicavit- 
queipsumabomnihaeresismaculaimmunemyDihil- 
que  hac  ex  parte  obstare  quominus  Buam  ei  com- 
munionem  more  solito  impertiret ;  et  ille  suam  Ec- 
clesiam  cum  pace  eccleaiastica  retineret.  Tale  eat 
sedis  aposiolicx  judicium,  ut  ego  quidem  reor,  de 
quo  in  hac  epistola  quam  commentamury  mentio 
facta  est ;  quod  quidem  non  demonstrat  restitutam 
esse  judiciali  ponlificis  sententia  Buam  Theodorito 
sedem  ;  sed  amolam  solum  nonnullam  errorifl  sus- 

r  picionem,  quse  ei  forto  vel  ex  adversariorum  repe- 
titis  sspe  sa^pius  calumniis,  vel  ex  antiquia  cum 
Gyrillo  concertationibus  inb®8erat. 

V.  Enimvero  si  eam  ob  rem  restitutum  a  sede  apo- 
stolica  Theodoritum  contendas,  quiaeum  commu- 
nionissuaBsinu  complexus  est ;  quidni(d)a  csteria 
quoque  episcopis  restitutum  eum  pronuntiea :  cum 
et  Maximus  Antiocheous  ejus  primas  et  Anatoliua 
ConstantinopoIitanus.etaliiplurimiantiatiiesOrien- 
talium  partium,communioniscumeonexum  velab- 
ruperintnumquam,velmoxreIigaverint.Quamquam 
Romani  pontiiicis  votum  ejusque  communionissuf- 
fragium  prflBcaeterishabitum  esse  quisvelitdiflfiteri, 
utpote  primarisomniumaedisepiscopifViri  insuper 
8anctissimidoctiBsimique,et  inhac  pr*flB8ertim  causa 
catholic«  fidei  8trenuiaefensoris?Remtamen  totam 
exLeonis  facto  finitam  esse  asserere  non  posaamus, 
cum  eam  rursus  ad  incudem  vocatam  (e)  a  Patribus 
Ghalcedonensibus,  notum  sit  cuilibet  hujus  synodi 

r|  Acta  recensenti.  Idque  factum  est  ex  ipsius  sanoti 

^  Leonismente  :  cum  enim  postEphssinam  pseudo- 
synodum  hocunum  poposcisset  S.  Leo>  ut  omnibus 
a  Dioscoro  decretis  supersederetur,et(miiatfi  eod^m 
siaiu  esseni  inquo  fuerant  ante  omne  jndieiumtdonee 
major  ex  ioio  orbe  sacerdoium  numerus  congregareiur 
(Bpisl,  40,  nunc  44) :  hoc  procul  dubio  ponlificiserat 
consilium.utmajorishujusmodiepiscoporomnume- 
ri  jndicio  et  examini  omnia  de  nofoquasi  injudicata 
subjicerentur,  ubi  primum  congregatus  eaaet.  Nec 


(a)  Id  impugnatnr  in  observ.  n.  2. 

(b)  Quo  sensu  et  quibun  in  circumstantiis  S.  Leo 
necessarium  scripserit  concilium  generale,  luse  ex- 

EHcatum  est  in  antecedentibusnostrisobseryationi- 
us  ad  dissert.  8,  num.  14  et  seqq. 

(c)  Iramo  peculiare judicium  Leonem  deTbeodo- 
reto  habuisse  demonstrabimua  in  obBervationibus 
Bubjiciendis  a  num.  4  usque  ad  n.  8. 


BALLBRINIOKUM  ANNOTATIONES. 

(d)  Gonfer  not.  25  (Col,  715,  n,  d)  in  disiertatio- 
nem  prseceden  tem ,  ubi  pocu  liaris  et  potenttor  vis  com- 
munionis  tradits  a  sede  apostolica  explicatur. 

(e)  Quatenus  Theodorcti  causa  iterum  agitata  fue- 
rit  in  synodo  Ghalcedonensi  sine  prffijudicio  judicii 
de  eo  lati  a  S.  Leone,  cxponemus  in  observ.  num. 
9  et  10,  ex  quibua  aequentia  diiuentur. 


DISSERT.  X  DB  CADSA  THGODORITI  CTRI. 
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I  qoisTbeodoritioausamabistaleg^e  eximen-  j^ 
•timet,cum  potius  bsc  prae  cetens  una  sy- 
imen  poBtularet.Alii  enim  plerique  episcopiy 
mdosynodusEphesinasedibussuisdejecerat, 
rocioium  11145  in  suspicionem  erroris  non 
it,ac  propterea  rescissis  pseudosynodi  actis, 
Bua  mtegra  erat:Tbeodoritus  autem  longe 
hesinom  conventum  suspecte  fidei  notatus 
catbolicae  sententiaB  propugnatoribus.Nesto- 
s  erat  patrocinari,  et  ex  erroris  suspiciooe 
rripueratimperatoreumasynodoremovendi. 
taietaLeonein  communionem  receptusetad 
onense  accersitus  essct  imperatoris  edicto, 
tamen  uno  diluebantur  antiqu»  suspiciones; 
iro  Judicio  via  parabatur,  cui  et  ejus  fides 
oda,et  adversariorum  accusationes  exami- 
servabantur.  Inde  est  quod  judicibus  laicis 
ci  eumdem  in  synodum  postulantibus  juxta 
oris  edictam,  non  pauci  aliqui  episcopi,  ut 
oonnullis,  sed  longe  plurimi,  (a)  ^gyptii  g 
t,  Palsstini  el  Illyriciani  clamaverunt  :  Mi- 
i,  fides  perit ;  Islum  Canones  ejiaunl ;  Hunc 
\Uliie ;  Magistrum  Neslorii  foras  mittite ;  5t/- 
fikodoxa  Theodoritum  non  suscepit;  Cyril' 
i  anathematizavU. Uos  inter  episcopos  Hlyri- 
loem  babebant(6]Thessaionicen8em  episco- 
li  cum  vices  Romani  episcopi  gereret  in  Illy- 
»eju8  nutu  pendebat :  nec  tamen  apostolics 
idicium,  quo  Tbeodoritus  ab  omni  haeresis 
monduspronuntiatusfuerat.obstarecredidit 
iOB  ille  a  synodo  tamquam  de  fide  ex  antiquo 
usremoveretur.Rursumvero  instantibusju- 
eum  recipi,  vix  tandem  acquieverunt  dicti 
i,quasi  ex  indulgentia  ac  dispensatione;  non 
imen  quam  (c)  Maximi  Antiocbeni  primatis 
imonio  nulla  naeretici  sensus  peste  infectus 
eodorilusprobaretur^etinsupcrpollicerentur 
nollum  ex  prssentia  illius  prsjudicium  cre- 
esse,  causamque  integram  futuro  examini  r 
lervandum  :  bisaue  impositis  conditionibus 
I  admissus  est  Theodoritus. 
kd  octavam  concilii  actionem  ubi  perventum 
latafuitadexamenTheodoriticausa.  Cumque 
irentur  episcopi,  ut  ipse  Nestorium  anatbe- 
ret,restititaliquandiu,non  quod  impio  hsre- 
sfaveret  :  jam  enim,  utexepistola  68  (nunc 
Leonis  ad  Pascbasiuum  vidimus,  ei  dixerat 
ma  cum  caeteris  Orientalis  dioecesis  episcopis, 
aunus  erat,iidemque  attione  1  Chalcedonen- 
\  de  illo  tractaretur,idem  sunttestati :  1946 
iquiunt,  in  pura  charta  subscripsimus  :  non 
iverticula  qusereret,  quibus  ab  anathemati- 
Sfestorio  posset  abstinere :  talia  enim  de  tanlo 


viro  comminisci  indigDum  est^sed  partim  quia  mo- 
leste  ferebat  aliam  sibi  auam  aliis  legem  imponi, 
quicumceteris  actione  «professus  fuerat  Nicaenum 
et  Constantinopolitanum  symboIum;epi8toIam  Leo- 
nis  ad  Plavianum,  ous  Nestorio  anathema  dicebat, 
amplexus  fuerat;fiaemque  suam  solemni  subscrip- 
tione  firmaverat ;  parlim  et  maxime  quia  cum  dam- 
natus  a  synodo  Dioscori  reclamasset,  omnia  rite  et 
pro  more  conciliorum  ex  ordine  recenseri  ac  reco- 
gnosci  volebat ;  ne  clanculariam  ac  velut  furtivam 
absolutionem  ex  delicti  cooscientia  quaesiisse  vide- 
retur.  Ea  causa  est  cur  relegi  in  primis  poelulavit 
tam  preces  imperatori,  quam  libellos  legatis  a  se 
oblatos  :  Si  vobis,  inquit,  videtur^  legantur  coram 
vobiSf  ut  sicut  sapio  cognoscatis.  Nec  prius  compen- 
diosam  illam  professionem,  Anathema  Nestorio^  rttc, 
quae  tot  indecoris  clamoribus  flagitabatur,elici  a  se 
passus  est^quam  fidem  suam  a  calumniis,  (|uibu8 
tolies  impetitafuerat,proIixiori  assertationevindica- 
ret :  qua  publice  enuntiata,  dixit  Anathema  Nesto- 
no^  etc.  Sanctus  quippe  ille  episcopus  de  integritate 
fidei  sua  probanda  fquo  antiquius  nihil  catnolico 
sacerdoti  esse  debet)  magis  erat  sollicitus.quam  ut 
vel  synodo  interesse,  vel  Ecclesis  dignitatique  Buae 
restitui  curaret.  Vere,  inquit,  non  dico,  nisi  guomodo 
novi  Deo  placere  prius  persuadebo  (al.  satisfacio) 
vobis,  quia  neque  de  civitate  curo,  neque  honore  opus 
habf-Otneque  ob  hoc  veni;  sedquia  calumniam  tmssui 
sum,  veni  persuadere  me  esse  orthodoxum  (Chalc. 
act,  8).  His  ita  peractis,  et  omni  tuno  demum  noo 
8crupuIo8itate,8eddubitatioDe,utjudiceBloquunturj 
sublata,  secuta  est  synodi  sententia,  quas  Bancti 
Leonis  judicium  communionem  Buam  Tbeodorlto 
impertinentis  approbans  atque  confirmans,  sue 
eum  sedi  restituit,hanc!potissimum  judiciicausam 
afTerens  :  (d)  Quoniam^  inquit,  et  Nestorium  el  fiu- 
lychen  non  solum  scripto,  sed  et  sub  prxsentia  totius 
consessus  ore  proprio  anathematizavit. 

YII.  Ex  dictis  intellige,  erudite  lector,  quam  mi- 
sere  in  ipso  meridiano  sole  cscutiant,  qui  episcopo- 
ruminsynodumcBcumenicam  coalescentium  Bacro- 
sanctam  auctoritatem  deprimentes  ac  ludibrio  ba- 
bentes  (multo  magia  autem  extra  synodum  (e)  me- 
ramillis  11147  pontificiorum  mandatorum  exsecu- 
tionem  ex  suo  officio  competere  contendunt,tum  io 
hac,  de  qoa  agimue,  causa,  tum  io  aliis  omnibos. 
Cum  polius  apostolicae  sedis  hsc  sit  noo  infima  laus, 
synodorum  cBCumenicarum  exsecutricem  esse.  Tali 
enim  prsrogativa  gloriatuBest  GelaBius  papa,  eam- 
que  sedi  sus  pro  suo  scilicet  principatu  asBerere  non 
erubuit  epistola  43  :  Cor7/i(fimiM,  inquit.  quod  nuUus 
jam  veraater  Christianus  ignoret  uniuscujusquesynodt 
constiiutum,  quod  universalis  Ecclesiseprobavit  assen^ 


BALLERINIORUM 

i  omnes  in  prima  actione  Dioscori  et  Euty- 

'sjudiciis  irretiti  erant;  ac  proinde  nibil  mi-  ^ 

i  Tbeodoreto,  quem  Dioscorus  uti  Nestoria-  ^ 

amnaverat,  adversabantur. 

.nastasius  Tbessalonicensis   aberat,   et  8o- 

)do  per  legatum  interfuit. 

dhuo  post  testimonium  Maximi,  et  post  ju- 

pollicitalionem  illi  recIamarunt.Solum  judi- 

iterum  ac  tertio  ur^entibus  in  eadem  actione 

acquiescendum  fuit. 

lum  de  Theodoreto  actum  fuerit  in  decima 

e,  ut  iis  satisfieret  qui  de  ejus  fide  anibige- 

iiB  publica  ejus  protestatione  convictis,  bsc 

imom  ratio  istorum  causa  ingerenda  fuit  in 

5ntentia,quam  legati  pronuntiaruntjtatamen 

c  rationi  prsemiserint  Leonis  judicium,  sicut 

istud  universa  synodus  in   acclamationibus 

endaverat.  Confer  observat.  num.  4. 

^emo  catbolicus  inficiari  potest  episcopos  in 

iis  praesertim  oecumenicis  una  cum  summo 

3ce,qui  eis  vel  per  Be,vel  per  legatos  ut  caput 

Patrol.  LV. 


ANN0TATIONE8. 

membris  presidet(sunt  formuls  ipBius  concilii  Ghal- 
cedonen&is  in  relatione  ad  Leooem,  nobis  epist.  98, 
c. 'I)  esse  veros  judices  atque  legislatoreti,  ao  uti 
tales  controversias  definire,  ferre  sententiae,  leges 
condere,  et  ad  exsecutionem  obligare.  Editis  deinde 
concilii  decretis  iidem  postea  exsecutores  fiunt,cum 
ea  ad  praxim  deducunt,  uti  obligantur  :  et  hac  ra« 
tioneipBiRomani  pontificesseseexsecutores  professi 
8unt,ut  ne  tamen  in  rebus  ad  disciplinam  pertinen- 
tibuspotestasdisponsandi  autmutandi  aliquid,cum 
pxpedire  videatur,ipsi8  negari  queat.In  causaautem 
Theodoreti  licet  judicium  apostolice  sedis,  quod 
concilioprffices8it,iIIum  restituerit  reBtitutioneJuris; 
actualis  tamen  restitutio  eidem  coDcilio  reservata 
fuit,  ut  explicabimus  in  observ.  num.  10,  ibidemqne 
etiam  ostendemus  num.9,  quatenus  sine  ullo  sedis 
apostolics  prsejudicio  licuerit  synodo  postjudioium 
Leonis  ea  de  causa  iterum  cognoscere,ut  dubitanti- 
bns  satisfieret,  nihilque  Leoni  eubreptum  ex  ipsa 
Theodoreti  confessione  atque  anathemate  in  Nes- 
torium  pateret. 
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suunonaltquammagisexsequisedemprxcxterisopor'  A.  nihilreprobumnltraviBumfuisse;  illudomne  quod 


tere  :  qux  ei  unamquamque  synodum  sua  aucloritaie 
confLrmaly  ei  conlinua  moderaiione  cuslodit,  pro  suo 
fcilicci  principatu^  etc.  Et  iofra  :  Ponamus  tamen, 
in  \u\i, etiamsi  nuUa  synodus  prxcess^sset^cujus  apo- 
stolica  sedes  recte  fierei  exsecutrix,  etc.  Etvero  quod 
ad  Tbcodoritum  pertinet,manifestum  estCbalcedo- 
ncnsem  synodum  illius  (a)  ncgotium  non  aliter 
perlractas3e,quam8iadaliudjamtribunalnonesset 
dclatum.  liic  enimiicet  communionis  Romani  epi- 
scopi  particeps  factus;  licet  ejusdem,  ut  volunt,  ju- 
dicio  restitutus;  licet  patriarcbs  sui  in  synodo  prs- 
sentis  munitus  sufTragio;  licet  imperatorio  etiam 
cdicto  non  zynodi  modo  consors  eCTectus,  sed  et  ad 
Buam  rcductus  Ecclesiam  (de  eo  enim  maxime  in- 
telJigcndum  est  quod  scribil  sanctus  Leo  ad  Pulcbe- 
riam  :  Quod  sacerdotes,  inquit  (Episi,  59,  nunc  79, 
c.  2),  caiholicos,  qui  de  Ecclesiis  suis  injusta  fuerunt 
eiecli  scnteniia^  reduxisii) ;  licet  denique  epistolffi 


synodo  in  Tbeodoriti  negotio  gestom  est,  ab  apo- 
Btolica  sede  approbatum  esse  et  confirmatum;  ac 
demum  (quod  ex  prascedenti  conaequens  est)  praeter 
fldcideflnitionemaliquideorumquffiCbalcedonede- 
creta  sunt,  a  sancto  Leone  receptum  eese  ac  vindi- 
catum,  quando^uidem  maxima  beatissimi  Petri  ea 
cura  fuit  pro  episcopis  a  11I49  Dioscoro  damnatis, 
ut  postquam  sedis  sux  judicium  in  fidei  definitione 
firmavitf  nihii  circa  cujusquam  eorum  perscnam  re- 
probum  videri  permitterei. 

IX.  Haec  adeo  perspioua  sunty  ut  quidquid  in  con- 
trarium  opponatur,  neoesse  sit  inflrmum  esse  ac 
nulliuB  roboriB.AdversuB  tamen  ista  Leonie  verba  ex 
aliis  ejusdem  verbis  molem  struunt  ad  versarii.  8spe 
8spius,inquiunty  afflrmat  ^oniUex  sanctamsynodum 
ad  exstinguendam  solum  hsiresim  etadcanfirmalionem 
fidei  cdtholicse  esse  conaregotam  [Epist.  89,  nunc  106, 
cap.  2).  In  qua  non  soium,  inquit,  per  fratres,  qui 


^  § 9  §    '  A  A  #  /  4  '  A  9        9  9  9  M 

sancti  Leonissemel  etiterum.sub8cripsi88et;  bflere-  n  vicemmeamexsecutisunt, sedeiiamper  approbatianem 


ticus  tamen  proclamatusestamaxima  synodi  parte, 
atquc  c  synodo  tantum  non  ejectus  f  RomaniB  etiam 
logatis  tacentibus,nec  pro  Leonis  juaicio,  et  sonten- 
tia  quam  Bynodo  pradivisse  volunt,  intcrcedentibus), 
vixquc  tandem  pur^atus  ostjSusque  redditus  Eccle- 
airs,  postquam  et  ejus  fidcs  ab  ipsa  synodo  iterato 
examine  fuit  discussa,  et  ipse  basreticos  subprsesen' 
iia  toiius  conscssus  ore  proprio  anatliemaiizavii. 

Porro  sententiac  synodi^cui  praeluderat  judiciosuo 
Romaous  pontifex,  suum  etiam  postea  consensum 
adhibuit,tum  aliis  epistolis^cum  ea  maxime  quam 
ad  ipsum  Tbeodoritum  dedit  aliquanto  post  flnitam 
8ynodum:in  qua  plurimum  gratulatur  quod  abin- 
vincibili  veritate  omnis  baereseosimmunisdemon- 
stratus  es8et,quod  apostolicaB  sedis  de  ipsojudicium 
fuisset  conflrmatum,quoddeniquoaliuanihil  optan- 
dum  csset,  194S  quam  ut  talem  se,qua]em  antea 
probaverat,  ac  tunc  etiam  Leo  probabat,  pro  uniyor- 


gestorum  synodalium  propriam  vobiscum  unisse  sen 
tentiam^  in  sola  videlicst  fidei  cauba,  quod  txpt^ 
dicendum  esi^propter  quam  generale  concilium  placui  ^ 
congregari  {Episi,  87,  nunc  114,  cap.  1).  Ex  quibu  ^ 
inbaeoverbaconcludit  :  Siquidsaneabhufratribum 
quos  ad  sanctam  synodum  vice  mea  misi,  praeter  f  ^ 
quod  ad  fidet  causam  pertinetygesium  esse  perhibetu  p- 
nultius  erii  penitus  firmitatis  :  quia  ad  hoc  tantum   a 
sede  apostoltca  directi  sunt,  uty  excisis  hxreiibus,ca* 
tfiolicae  esscnt  fidei  defensorcs,  Quidquid  enimpraeter 
speciates  causas  synoaalium  conciliorum  ad  examen 
episcopaledefertur,potesi  aliquam  dijudicandi  habere 
rationem  {Episi.  92,  nunc  449,  c.  5).  Ex  bis  simiii- 
busque  Leonis  verbis  infert  Pelagius  papa  II  in  epf- 
Btola  ad  episcopos  Istriaa,  eto.|  quod  ipse  Leo  gesta 
multiplicia  cousarum  specialium  reprobando,  aueton- 
taiem  synodi  in  sola  pdei  definitione  conttrinxit.  Et 
postea  :  Quidquid  ergo^  inquit,  prxter  fidem  agitur, 


salis  Ecclesico  dofensione  servaret.fieneatc/u5,inquit  p  Leone  docenie  ostendiiur^  quia  nihil  obstat  si  ad  ju' 


(Ep.  93,  nune  120,  caj^.  5).  Deus  noster^  cujus  invin 
cibilis  veritas  ab  omni  hsereseos  macula  mundum  te^ 
secundum  apostoiicx  sedis  judicium^  demonstravit : 
cui  dignam  retribues  pro  toi  laboribus  graiiam,  si 
lalem  te,  gualem  prohavimus  ei  probamus,  pro  unt- 
versaiis  Ecclesise  acfensione  servaveris. 

Vn.  Haec  dum  relego,  mirari  satis  non  possum 
invcntos  nuper  esse  gui  8criberent,cau8am  Tbeodo- 
riti  in  Cbalcedonensi  Bynodo  discussi,  purgati,re- 
Blituti,  a  sancto  Leone  non  esse  conflrmatam,  sicut 
nec  alia  ejusdem  de  privatis  episcoporum  causis  ju- 
dicia.  De  aliis  ioquirere  non  est  hujus  loci.  De  Tbeo- 
dorito,  etsi  abunde  verba  mox  recitata  demonstrant 
connrraatum  esse  a  Leone  synodale  judicium,  c[uo 
illo  fueratabsolutus,opercetamen  pretium  estetiam 
his  aliasubjungere,  quae  ineadcm  epistoIaBcquun- 
tur,maniTe8tumquereddunt  non  ejustantum  perso- 
nam  ab  impiorum  iosidiis,  sed  ejus  etiam  fldem  ab 


dicium  revocetur.Quia,  ut  rursuB  ait,  postquam  bkto 

Leone  scribente  jus  retractandt  et  dijudicandi  com- 

ditur^eiiam  si  qua  esse  poterai^eorum  qui  interfuemit 

in  privaiis  ncgotiis  aucioritas  vacuatur...  Denique 

privafas  causas,  qux  iliic  post  definiiionem  fidei  adx 

sunt,non  solum  minime  confirmavit,  sed  et  relraet&ri 

atque  dijudicare  permt»7.Definitionem  porro  fldeiin 

actione  sexta  terminatam  eBse,flnitamque  fidei  eaD- 

sam  probare  conatur  idem  pontifex,  tum  ex  gene- 

rali  omnium  episooporum  subsoriptione,  qua  huic 

actioni,non  aliis  subjicitur;tum  ex  fide  antiquioram 

codicum  Graecorum,  oui  totam  synodum  sex  taatQm 

actionibuscircumscriount,  subjunctisad sextamca- 

nonibuSyCffiterisqueomissiSyquaemodoinLatinisba- 

bentur;tumbincaeniquequodflnita8extaactbDe,epi- 

scopi  dimitti  se  supplicesab  imperatore  postularont. 

Haec,  meo  judicio,  facile  dissolvi  possunt,  ai  modo 


praejudicia  removeantur.Unum  est,  opinor,  ad  quod 
advcrsariorumcaiumniisinsynodoesse  vindicatam.  ^.  totadiflflcultasdevolvitur  :  una  vocula,  ex  ct]fju8  in- 
NamquodDeus,  inquit(E/?2<(.  93,  nunc  120,  cap.  5),  ^  tellectu  totalis  penderemibi  videtur^videlicetaiiua 


omnium  calumniosorum  fallacias  solvit,  maximam 
bcalissimi  Peiri  curam  pro  cunciis  nobis  agnoscimus: 
qui  postquam  scdis  suxjudicium  in  fidei  definitione 
firmavitf^EC  ctrga  cujusquam  vestkv m, qui  nobiscum 
•>rocatholicafidei  laboraiis  ^pEKSOHXyQmnQUAM  repro- 
uuM  viDERi  PE!iMisiT:^uia  nec  poterat  Spiriiu  sancio 
judicante  quisquam  ex  eis  non  victor  eaire^  quorum 
MM  V  CERAT  FIDE8.  Ex  quibus  Lconis  verbis  raani- 
fVtRtumestbancilliuscsseinentem  :sententiam,qua3 
Theodoritura  absolvit  in  8ynodo,5;)2>i(w  sanclo  per 
cpiscopos  congrcgalos  ;Mdira«/5  cditara  esse;  accu- 
sationes  quibus  ipsius  episcopi  fldes  petita  fuerat, 
nihil  aliudesse  (\\xiiiXncalumniosorumfaiiacias\  de  his 
tandem  victorem  eumdem  exiisse  in  octava  synodi 
actione,quia  ejus  vicerat  fldes  in  quarta;circa  ipsum 


fidei,  quam  quia  ad  strictiorem  quam  par  erat  si- 
gniflcatum  coarctarunt  alterius  sententiaB  patroni,a 
beati  Leonis  sensu  longe  abire  coacti  sunt;  immo  et 
Leoncm  Leoni  coilidere.  Cum  ergo  quid  per  MtiiaiR 
/!dei  intellexeritBcmel  asseouti  fuerimus,  tum  hoic 
ISSOcontroversiaBlux  affulgebit,  Leo  cum  Leone 
redibit  in  gratiam,  patensque  erit  concordiae  via, 
quae  praeclusa  multis  bactenus  visa  est. 

Gausa  igitur  fldei,  cujus  unius  ventilandae  gratia 
Gbalcedonenscm  synodum  congregatum  eese  Bcribit 
6.  Leo,  nec  sola  fldei  deflnitione  continetury  nec  ista 
sola  contineri  dicitur  a  sancto  Leone,8ed  etiam  earum 
cau9arumetscandalorumdi8CU8sione,quaeoccasioDe 
fldei.errorisque  Eutycbiani  fldem  oppugnantis  nata 
erant,  corumque  omnium  retractatione»  que  apud 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Vide  obBerv,  n.  9  et  40. 
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sam  por  Diosooriartesf^iroremquefaerantper-  A  veruntfeum  amni  privilegio  oporieatjut  propriumre' 
ta.Hec  est  iategra  causa  fldoi,  cui  nimirum  ita  formari  (Ibid,,  c,  3).  Jam  intelligis,  lector  eruditOt 
.-- .  «» — »:»4«^»«*«»  ^«««»  i^<^i.o/^*««».inr.  ^0.10«       causam  udei  esse  causam  episcoporum  qui  profide 


uuB  atqueintertextffl  crant  personarum  causae, 
i,inqaam,quorum  fides  vel  suspecta,  vel  accu- 
'el  damnata,vel  calumniose  intamata  erat,  ut 
tychis  perfidiam  ac  rebelliooem,  si  Dioscori 
ibas  macbinationes,  et  qu(B  consecuta  cst, 
torationem ;  st  Flaviani,  Eusebii,  Tbeodoriti, 
mque  orthodoxorum  episcoporum  damnatio- 
uf  reslitutionem,  a  Gdei  causa  recideris,  Jam 
1  magna  sui  parte  trunca  erit  ac  mutila.  Aliud 
iimpiex  fidei  definitio,  aliad  causa  Odei,  boc 
1  in  negotio.  Illa  solius  catbolica)  veritatis  as- 
ne  continetur  ;  hxc  insuper  et  bsereticorum, 
lem  ejerarunt,damnationem,  et  catholicorum, 
I  hffireticis  accu8ati,damnati  depositique  sunt, 
itionem  ac  redintegrationem,  omnimodam 
imque  discussionem  complectitur.  Quemad- 
aa  enim  non  ea  plena  esterroris  abdicatio^quco 


laboraverunt ;  qui  h^eresim  non  redpiejites^  sedibus 
suis  pulsi,  et  in  exsHia  deportati  sunt ;  quosque  ad 
infnn^endam  catholicam  fidem  et  ad  exsecrabilem 
hxresim  roborandam  privilegio  honoris  exuerant 
(Epist.l5,nunc  95,c.2).Horum  unum  esse  Theodori- 
tum  nemo  inficias  ierit,  qui  meminerit  ipsum  a 
sancto  Leone  {Epi6t.93tnunc  120)  eodem  hoc  elogio 
decorarijinterque  illos  recenseri  qui  pro  fide  catbo- 
lica  iaboruverant,  quique  Spiritu  sancto  judicanto 
victores  exicrant,  quoniam  ipsorum  jam  vicerat 
fidcs.  Vides  prfieterea  ut,  silentio  de  fide  indicto, 
episcoporum,  qui  Dioscori  artibus  et  malitia  op- 
pressi  fucrant,  primitus  vulneribus  medicinam  ju- 
stitiae  velit  pontifex  adhiberi  a  sacra  synodo ;  ut 
curari  a  sanctis  Patribus  anle  omnia  cupiat,  ne 
suum  cuiquam  honorem  perire  contingat ;  ut  deni* 


npiis  dogmatibus,eorum  pariter  auctores  ma-  Q  que  universa,  quds  offensionem  gencraverant,  irre- 


>8,confessosquevel  convictos  non  damnat ;  ita 
&  non  est  h>ec  fldei  defensio,auffi  omnes  catho- 
ntientes  non  suscipit ;  non  plena  assertio,qua3 
pos  catholicos  in  htcresis  suspicionem  per 
>orum  calumnias  vooatos  non  vindicat ;  non 
i  victoria,»,ut  de  Theodorito  agens  Leo  noster 
,  quisquam  ex  eis  non  victor  exirei^  quorum 
*^rat  fides  {Epist.  93,  nunc  120,  cap.  5). 
[cc  causa  fldei  expositio,et8i  satis  ex  se  per- 
eat,  genuina  esse  magisque  comprobabitur 
U8  Leonis  epistolis,  quas  partim  ante  syno- 
3ripsit,partim  pro  eadem  rccipionda  ac  con- 
da.  Gum  enim  a  Theodosio  Augusto  genora- 
nodum  enixius  postularet,  quid  ab  ea  prss- 
a  sperat  ?  Hoc  in  primis  :  Ut  omnes  offensio- 
aut  repellat^  aut  mitiqei,  ne  aliquid  ullra  sit 
He  dubium,vel  in  charitate  divisum.kd  hsc  : 
:opit  qui  superati  minis  atque  injuriis  a  veri- 


tractata  fide,  retractari  exoptet.  Tandem  ut  ad  cu- 
mulum  hoc  addamus,  cum  Gccumenicam  synodum 
congregari  supplex  ab  Augusto  postularet  sanctus 
Leo,ilIiu8  necessitatem  arcessivit  maxime  ex  appei- 
lationis  libello  pcr  Flavianum  dato^quam  vel  in  ir- 
ritum  mitti,vel  aliter  quamin  synododi8cuti,nefa8 
esso  nrobabat  ex  canonibus  1359  Sardicensibus 
sub  Nicaenorum  nomine  citatis.Qus  omnia  hujus- 
modi  episcoporum  causas  ostendunt  saltem  non 
Lninus  ad  illam  synodum  pertinuisse,  qaam  fldei 
discussionem.Quis  enimvero  negaverit illas  oausaa 
synodo  [proprias  fuisse  juxtapontificis  mentem, 
propter  quas  maxime  el  primitus  illam  esse  con- 
gregandam  asseruit.ut  factam  esse  ex  superioribus 
porspicuum  est  ?  Quis  eam  provinciam  a  synodo 
alienam  putet,qua  remota  omnino  ab  evocandis  epi« 
scopis  abstinerelur ;  qua  urgente,urget  pariter  co« 
gend(B  synodi  necessitas  ?  Hancautem  necessitatem 


imite  deviaranty  salutaribus  remediis  in  inte-  Q  ex  Flaviaui  appellatione  oriri  ultro  agnovit  aanetus 


9VOcentur.Yita\(\MQ,utomnibus  querelis  et  prx- 
partis  utriusque  suspensiSfdiligentius  univer» 
offensionem  generavcrant  retractentur^  et  abs- 
nere  /idei,  absque  religionis  injuria^  in  pacem 
redeanl,  qui  per  impolentiam  subscribere  co^ 
%t  sacerdotes,et  soti  auferantur  errores  [Epist. 
\c  44,  cap.  3).  Hsec  omnia  quis  non  videat 
attinere  personas  quam  ipsam  fldei  detlni- 
?  IMt  De  qua  tantum  abest  ut  (quod  ad- 
i  contendunt)  unice  tractari  in  synodo  vo- 
quin  potius  boc  ante  omnia  et  enixis  preci- 
tinereab  imperatoresate^it,ut  de  fide  peni- 
9retar,  nec  quasi  dubia  iterum  ad  examen 
Lar.{/fidtf,inquit,  per  ipsum  Dominum  nostrum 
Christum^  qui  regni  vestri  est  auctor  et  reetor^ 
r  et  obicero  clemenliam  vestramt  ui  in  pras- 
inodo  fidemj  quam  Patres  nostri  ab  apostoiis 

dubiam 


Leo  bis  verbis :  Quam  autem  post  appellationem  inter- 
poiitam  hoc  necessario  posiuietur^  canonum  Nicvas 
habitorum  decreta  testanlur.qux  a  totius  mundi  sunt 
sacerdotibus  constituta  {Epist.  40,  nunc  44,  cap.  3). 
Ex  appellationeautem  aliorum,atqudin  primiaTheo- 
doriti,  parem  necessitatem  exsurgere  necesse  fuit, 
cum  et  ipse  accu8atus,damnatu8  ac  depositus  esset, 
ipse  (a)  svnodum  appellas8et,nec  pro  eo  minas  face- 
rent  laadati  a  Leone  canonea,  quam  pro  Flaviaao, 
cum  qua  et  communem  habebat  tldei  causam^  com- 
munes  labore8,communemque  depositionis  senten- 
tiam ;  et  cujus  res.utpote  superstitis^magis  urgebat. 
Non  aliter  S.  Leonem  intellexit  Gelasius  papa, 
quam  se  ipse  Leo.Cum  enim  de  bis  in  Ghalcedone 
deflnitis  loquitur,qu6e  recipieDdasunt,numauam  ea 
quaecommunionemcatbolicamspectant,adeflnitione 
fideisejungit.Sic  epistolal  ad  Euphemium:Prot'nd0, 
inquit,  si  ea  qux  in  synodo  chalcedonensi  pro  fide  et 


ditamprxdicarunt^nonpatiaminiquasidub 

ari...  {Epist.  73,  nunc  90,  cap.  2).  Rejecta  pe-  n  communione  cathoiicd  iege  aposiolica  definitd  sunt 


udacia  disputandi  contra  fidem  divinitus  inspi- 
vana  errantium  infidelHas  conquiescat  {Eptst. 
nc  93,  cap.  2).  Sed  ex  subjectis  verbis  adhuc 
\  evadit,  propter  episcoporum  causam,  cui 
mmixta  erat,  magis  coactam  esse  s^nodum, 
propter  ipsius  fldei  deflnitionem,  cujus  inle- 
mhil  evelli,nthil  licebat  apponi.  Sic  igitur  in 
la  ad  ipsamBynodumGhalcedonensem  scribit 
18  Lco  :  Quia  vero  non  ignoramus  per  pravas 
tiones  muitarum  Ecclesiarum  slaium  futsse  tur^ 
tplurimosque  episcopos,  qui  hasresim  non  recipe- 
dibus  suis  pulsos  et  in  exsilia  deportatos^  alque 
m  superstitum  alios  subsiitutos  ;  his  primitus 
ibus  adhibeatur  medicina  justitise.nec  quisquam 
'eat  propriis,  ut  alter  utatur  alienis  :  cum  si, 
imus^errorem  omnes  relinquunt^  nemini  quidem 
suus  honor  debeat^  sed  illis  qui  pro  fidc  labora- 


vere  certeque  seclaminij  etc.  Quod  ne  quis  a  Gelasio 
incaute  ac  sineconsilioscriptumdicat^vetalfrequens 
eorumdem  verborum  repetitio  tum  in  eadem  epistola, 
cum  in  aliis.  In  epist.  13,  ad  episcopos  Dardaniae  : 
Ipsum^  inquit,  beaium  papam  Leonemsedis  apostolicas 
prxsulemf  rujus  iynoaus  Chatcedonensis  aucioritaie 
firmaia  est,quidqutd  ultra  quam  ab  eodem  pro  fidc  et 
communione  catnolica  atque  apostolica  illic  agendum^ 
constaret  esse  deiegatum,per  occasionem  congregatio- 
nis  itliuSy  prxier  Nicxnos  canones  nova  videreiur 
actione  lentaiumyCompeienti  refuiaiione  vacuasse.  En 
solam  Anatolii  pro  sede  sua  molitionom  canone  28 
firmatam,  rejicit  Leo,  lesteGelasio  ejus  sdccessore, 
qui  eadem  setate  vixit.  Idem  in  tomo  de  Anathematis 
vinculo  statim  ab  initio,  ubi  adversariorum  concilii 
Ghalcedonensisobjeclioni  huicoccurrit :  Quod  si  sy* 
nodtis  Chalcedonensis  admittitur,  omnia  contiare  de- 


BALLERLMOHUM   ANNOTATIONES. 
!2onfer  not.  2  et  3  (Supra,  col.  739,  n.  b,  et  coi.  711,  n.  b). 
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bearU;  respondet,  indubitanter  eam  a  iota  Ecclesia  A.  tam  8ynodum:(a)Dihi[omDiQoaliudabeo  rejeoluai 


admitti,  iis  solum  exceptis,  qux  per  incompetentem 
pr^esumptionem  illic  prolata  aunt  vel  potius  ventilala: 
qux  sedes  apostolica  1953  gerenda  nullatenus  de- 
legavit^  mox  a  vicariis  sedis  apostolicjs  contradicia 
mani[estum  est ;  quae  sedes  apostolica  etiampetente 
Marciano  principe,  nuUatenus  approbavit ;  qUf'e  prx^ 
sul  Ecclesix  Constantinopolitanas  tunc  Anatolius  nec 
se  prsesumpsisse  professus  est,  et  in  apostolicae  sedis 
antislitis  non  negavit  posita  pufestate  :  quv  ideo^  si^ 
cut  dictum  estf  seies  apostolica  non  recipitf  quia  quae 
privilegiis  universalis  Ecclesix  contraria  probantur, 
nulta  ratione  sustinet.  Nihil  est  hic  quod  ad  Anato- 
lii  cum  Leone  concertationem  non  perlineat,seu  ad 
canonem  28  concilii  Chalcedonensis,  quem  unum 
reprobat  ez  his  omnibus  quse  in  ea  synodo  decre- 
ta  erant.  De  episcoporum  causis  quflB  sancita  sunt, 
tantum  abest  ut  rejiciat,  ut  potius  ea  approbet,  ve- 
lut  qujb  pro  fide  et  communione  catholica  lege  apos- 
tolica  definita  sunt,  n 

XLAd  haBC  qufle  diximus,  velut  ad  trutinam  pen- 
sanda  sunt,quae  postmodum  scripsit  Leo  noster,cum 
de  synodi  actis  a  se  susceptis  disserens,  ait  se  tam 
per  fratres  suos^qui  vicem  ejus  exsecuti  sunt^quam  per 
approbationem  gestorum  synodaliumy  propriam  cum 
Patribus  Ckalcedoaenubus  uniisse  sententiam  in  sola 
FiDEi  CAVBAfpropter  quam  generale  concilium  placuit 
congregan,  Si  enim  propter  soiam  fidei  causam  co- 
acta  est  synodus,  eaque  sola  postmodum  recepta 
sunt  quaB  in  fldei  causa  sunt  definita,  certissimum 
hinc  evadit  ea  omnia  quae  de  episcopis  in  synodo 
discutiendis  superius  diximus,  Tbeodoritiqne  prs- 
sertim  negotium,  intra  fldei  causam  contineri  : 
quandoquidem  et  ea  pRiMrrus  tractari  a  Patribus 
voluit,  et  ipsum  in  Theodoriti  maxime  causa  pro- 
priam  cum  synodo  constat  uniisse  sententiam.  in 
qua  Dei  invincibitis  verifas  Tfieodoritum  ab  omni  /i«- 
reseos  macula  mundumySecundum  sedis  apostoUcae  ju- 


ac  reprobatum  deprehendetur,  preter  istam  vijgesi* 
mum  octavum  canoDem,  quo  Dovitia  regie  civitatis 
privilegia  coDstituebantur.Qui  caaon  eta  fldei  causa 
omnino  alienus  erat,  et  furtive  cooditus,  et  apos* 
tolicse  sedis  sententia,  vel  antequam  ooaderetur, 
coodemDatus.  Cum  euim  legati  ab  illa  ad  syao- 
dum  mittereutur,  hoc  expresse  iu  maDdatis  ha- 
buerunt,  ne  hujusmodi  queestioDem  quoquomodo 
ventilari  in  concilio  sinerent.St^ut /^rCtfyin^uitpoD- 
tifex,  civitaium  suarum  splendore  confisi  aitquid  sibi 
tentaverint  usurpare,  hoc  aua  dignum  est  eonstantia 
retundatis  i^Act.  17  conc.  dhalc  ),  quemadmodum  ex 
charta  legit  BoDifaoius  presbyter  e  legatis  udus 
actione  46  concilii.  Inde  contigit  ut  constantissime 
semper  hujus  canonis  auctorious  et  patronis  resti- 
terit  sanctus  Leo,nec  umquam  potueritadduci  pre- 
cibus  vel  imperatoris,vel  (6)  suorum  etiam  legato-  ^ 
rum,  ut  ea  probarct  quse  sic  contra  sanctonim  Pa-««. 
trum  constitutiones  acta  esse  existimabat. 

Xn  Quod  autem  contendunt  in  sexta  actione  fi — 
nitam  esse  8ynodum,idque  ex  flde  Grscorum  codi 
cum  esse  manifestum  :  respondeo  Grascam  ess^ 
Grjecorum   illorum  codicum  Odem  :  (^c)  qiiotquok. 
enim  tam  GrfecaB  quam  Latins  concilii  istius  edi     , 
tiones  modo  omnium  manibus  versantur,  sive 
cuss,8ive  manu  exaratse,totam  integramque  Byn( 
dum  sexdecim  actionibus  constantantem  represe: 
tant.Nec  pauciores  antiquitus  actionea  fuisse 

f)ore  Justiniani  11155  imperatoriset  Vigilii  poa-^;. 
icis  Romani,  persuasum  habemus  ox  antiqms  Ccs* 
dicibus  monasterii  AccBmetarum,  ad  quos  conc%Jji 
acta  accurate  recognovit  per  illam  statem  Rustioi;^ 
Ecclesiffi  RomansB  diaconus,  quem  trium  Gapitulo- 
rum  disceptatio  notissimum  fecityquemque  adver- 
sariorum  plurimi  ut  impostorem  ai^uere  non  omi- 
8issent,si  res  se  aliter  habuisset.Inter  antiquos  co- 
dices  hujusmodi  insignis  est  ille  JoanoiB  Bohieni 


dicium,demonstravit  (Ejptif.QS,  nunc*  420,(7.5);  etpost  p  DivioDensis  8eDatori8,quem  PetrusFraDCisousCbi- 
apostolicae  sedis  judicium  iu  fldei  defmitioDe  flr-  L  fletius  ad  calcem  Vigilii  TapseDsia  laudavit,  et  co' 
matum  ;  oec  quidquam  circa  ipsum,qui  pro  catho-     jus  variantes  lectiones  in  ultima  Conciliorum  edi- 


lica  ilde  laborabat,  reprobum  videri  permissum 
ept.  Erat  igitur  inter  speciales  causas  synodalis 
concilii  Theodoriti  aliorumque  episcoporum  causa, 
et  eam  ob  rem  ad  illius  examen  ritc  delata  lotius 
synodi  sententia,  Spiritu  sancto  judicante  (Ibid,,  c, 
5),  finita  est  :  ita  ut  in  victoria  veritatis  auctores 
tantum  violatas  fidei  perirent,et  sua  integritas  Eccle- 
six  redderetur.  1354  Vt^  triumphnnte  Christo^ 
omnium  quoque  sacerdotum  una  esset  victoria,  el  co- 
ruscanie  tumine  vcritaiis,  soix  erroris  tenebrae  cum 
suis  assertoribus  peUerentur  {Ep.  78,  nunc  104,  c.  1) 
Si  quid  igitur  eorum  quae  synoiusgessit  ac  defi- 
nivit,aLeonere8cissumestetreprobatum,  non  illud 
cst  procul  dubio  quod  vel  ad  damnationem  haereti- 
corum,  vel  ad  restitutionem  orthodoxorum  episco- 
porumspectabat^hocquippefideiindivulseannexum 


tione  exhibuerunt  illius  procuratores  Philippui 
LabbeusetGabriel  Gossartius.Sed  ex  Romanaetiaiis 
Ecclesia  validum  argumemeDtumhabemu8,quototi' 
dem  actionesilli  synodo  asserantur.Oionysiuseninr 
ExiguusCodici  canonum,  quem  suum  fecitKccleBii 
Romana,excuntequinto  ssculo,vigiDti  septemGbal- 
ccdoDensis  conciiii  canones  inseruit,  quos  tamei 
constatDOD  esse  Disi  (d)  io  ultima  omnium  actionf 
promulgatos ;  solumque  omisit  vigesimum  octa* 
vura,  quia  solus  conditus  erat  citra  conBcientiam 
coDsensumque  apostolics  sedie,  reprobatusque  fue- 
rat  a  Leone  tamquam  Nicsns  synodi  decreti8,totiui 
mundi  reverentia  consecratis,  omnimode  contfii' — 

rius.  Antiquior  codex  noster  Dionysiaoo  concinit 

Cstera  quse  sentonti®  nostrs  opponi  solent,  noii^^ 

est  cur  nos  diutius  bic  detineant,quippe  qu»  nulliu^^ 

erat ;  sed  id  solum  quod  contra  Nicaenos  canones      fere  sunt  momenti  vel  roboris.  Unum  aadam  quo<^S 

»0- D  Theodoriti  causae  sufrragAtur,scilioet  cum  de  tnbu^^ 


molitus  esse  dicebatur  Anatolius  ad  Gonstantinopi 
lilaoaescdisampiitudinemprocurandam  :  istud,  in- 
quarn,privilegium,  cujus  furtivae  definitioni  Leonis 
legati  contradixerant,(]uodque  aliarum  majorum  se- 
dium  antiqua  privilegia  convellebat.Legantur  quot- 
quotepistalae  ea  de  re  scriptae  sunt  a  Leone  post  flni- 


Capitulis  agitur,  non  eodem  modo  loquendum  di 
Theodorilo  ac  de  caeteris  :  longe  enim  melior  illiui 
mihi  videtur  esse  conditio  quam  i8torum,qui  ncc  al 
cecumenica  8ynodo,nec  a  Romano  pontifice,  nec  al^^ 
Augusto  eamlaudem  ac commendationem  meruere^^ 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


(a)  Leo  in  epist.  119,  ad  Maximum,  qui  de  sub- 
Iractione  trium  Paljestinarum  in  suae  sedis  praejudi- 
cium  questus  fuerat,scribens  capite  quinto:  Siquid 
sane  ab  his  fratribus  quos  ad  sanctam  synodum  vice 
mca  miit,  praeier  id  quod  ad  fidei  causam  pertinet, 
geslum  esse  perhiheturynullius  erit  peniius  firmitatis : 
hrec,  inquara,  hcribens,rem  aliquam  se  non  appro- 
l)are  insinuat,quam  legati  contra  Nicaenos  canones 
gessisse et  approbasse  perhibebantur,  ut  ex  contextu 
dignosoitur.  Porro  canoni  pro  sede  CP.  edito  legati 
palam  contradixere.  SolumcompositioniinterMaxi- 
iDvm  et  Juvenalem  assensi  sunt;  et  hanc  unam  S.  Leo 


uti  Nicaenis  canonibus  contrariam  ibidem  sugillai 
videtur.  Plura  de  hac  re  in  observ.  n.  9.  Non  erg 
nihil  omnino  aliud  a  Leone  reprobatum  prster  ci 
nonem  28. 

(6)  Legati  a  Leone  missi  obstitere.  8olum  Joliu 
nus,  qui  legatis  additus  fuerat,  pro  Gonstantinopo^^ 
litanae  sedis  privilegio  apud  pontiflcem  intercessir 
qui  idciroo  reprehenditur  epist.  107. 

(c)  Confer  not.  18  {col.  257,  n.  b)  in  diaaert. 
Quesnelli  ad  an.  451. 

{d)  \(\  falsum  ostendimus  in  memorata  not. 
{coL  257,  n.  b)  ad  dissert.  1. 
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auam  et  promerait  et  consecutus  cst  Theodorilus.  A 
luno  eoim  nominatim  imperator  et  absolutum  et 
laudatum  a  eynodo  OBCumenica  fuisee  pronuQliavit 
in  edicto  quod  in  gratiam  Flaviani  post  concilium 
emisit.  Et  ipse  L.eo  eximiam  ad  eum  1356  dedit 
epiatolam,  cujue  apex  fere  nulius  estquiildem  ejus 
susceptosque  pro  nde  et  Ecclesia  labores  non  com- 
mendet,atque  eumabinvicibili  veritateeta  Spiritu 
sancto  omnis  circa  fidem  suspicionis  immunem 
factum  non  asserat  :  quod  decsteris  numquam  ab 
alterutro  scriplumest.  Leonis  epistolainiercaeteras 
obvia  est.  Edictum  vero  Valeutiniani  imperatoris, 
quo  iofirmat  et  in  irritum  mitiit  consUtutionem 
Tbeodosii,  et  approbat  decretum  synodi  in  gratiam 
Flaviani,  Eusebii  etTheodoriti  cpiscoporum,  ita  se 
habet :  Aboleaiur  illa  eonsUtutio,  qux  per  obreptio- 
nem  sceUratorum,  post  obilum  sanctse  recordationis 
Flaviani  adversus  eum  ipsum  sancita  cognoscilur :  et 
in  univerium  cessent  qux  originem  ex  injuria  traxe^ 
runt :  nec  iniqua  senientia  quidquam  vel  Busebio,  vel  g 
THEODORrro  religiosissimisepiscopis  noccat^quos  idem 
statutum  coniinet  :  quia  per  constilutionem  episcopi 


condemnari  nequeunt,  quos  ob  fidei  cuslsdiam  synodale 
decreium  ornavit.  Uanc  constitutionem  exscribere 
maluimus  ex  versione  JoanaisLeunclavii,quam  in- 
terseruit  suis  Notisad  Novellas  tumprimum  pubii- 
catas  in  calce  libri  15A£IAiKi2N  Juris  Romani  Basilea) 
ed.  A.  D.  1575,  quia  GraiCfiB  tidei  magis  respondet 
quam  eaqu8e|inter  acta  Chalcedonen8ia,parte  iit  legi- 
tur,  ubi  haec  verba  kTii  t^  ^uXxxt^  z-^  xtjC  ic^o-cecuc,  ob 
custodiam  fideiyiion  satisexpressereddita  sunt,  sive 

Eer  8cribarumosciiantiam,8ive  exconsilio,  nescio: 
oc  scio,cau8am  Theodoriti  plurimum  inde  juvari, 
ut  qus  causaB  Flaviani  Ghristi  martyris  et  Eusebii, 
eorum  qui  Eutychianam  haeresim  expugnarunt  ante 
signani,per  imperatorem  in  fidei  custodia  indivulse 
conjungatur.  Ex  quo  id  etiam  elicitur,  Theodoritum 
non  ob  eam  tantummodo  rationem  esse  restitutum, 
quod  a  Dioscoro  in  pseudosynodo  vi  praBdatoria  ex- 
auctoratus  fuerat ;  sed  etiam  quia  ejus  fides  miro 
eluxerat,  propter  eam  a  synodo  cecu  menica  laudibus 
ornari  meruerat,  et  m  ejus  cusiodia  immolusnum- 
quam  non  fuerat  atque  mconcussus*  Hasc  pro  tanii 
prssulis  defensione  dicia  sufflciant. 


BALLERINIORUM  OBSERVATIONES 
/n  dissertationeni  deeimam  Quesnelli,  de  causa  Theodoreti  episeopi  Cyri. 


tM7  I.  Post  principia  in  observationibus  ad 
prscedentes  dissertationes  constituta  facile  erit 
expedire  quss  ad  Theodoreti  causam  et  appellatio- 
nem  pertinent.  Huno  in  latrocinio  Ephesmo  depo- 
situm  ad  Leonem  pontiGcem  appellasse  negari  non 
poteat  nisi  ab  eo  qui  appellationes  ad  Romanaoi 
sedem  iniquo  animo  ferens,  aperta  de  Theodoreti 
appellatione  testimonia  aliorsum  distorquere  nita- 
tur.  Manifesta  sunt  inter  caetera  hsc  ipsius  verba 
epist.  92,  ad  Leonem,  cap.  5  :  Oro  alque  obtestor 
sanctituiem  tuamy  ut  mihi  rectum  ac  justum  tribunai 
vestrum  lictxaXouiiivcp  appellanti  opem  ferat,  jubeat' 
que  ad  vos  venire,  et  doctrinam  meam  apostolicis  ves- 
tigiis  inhaerentem  ostendere.  Inique  depositus  in 
pseudosynodo  Ephesina  hsresis  nomine,  appellat 
ad  Leonem,  ejusquetribunaii  se  sistere  appetit,  ut  C 
de  8ua  doctrina  judicium  feratur. 

2.  Quesnelius,  ut  hanc  appellationem  extrudat, 
abntitur  vul^ata  Latina  versione,  qua  pro  appeltanti 
redditum  fuxiinvocanti;  hunc  locum  ita  exponit  ac  si 
TheodorelUB  his  verbis  non  veram  appeilationem 
apod  Leonem  interposuerit,  sed  merum  ipnius  judi- 
cmm  postularit,num  appellationisit  locus.Sed  Grae- 
cum  verbom  l7C(xaX4o(xati  pro  appellare  ad  judicem 
saperioremfrequenteracoeptumaliisexempiisosten* 
dimus  Dot.  6  in  eamdem  epistolam  col.  947  (7.  I, 
eol.  851,  n.  *).  Exspectare  quidem  se  affirmat  Theo- 
doretoB  Leonissententiam,  num  appellationem  sus- 
eiperet.  At  ut  suscipiat,  orat  et  ootestatur,  ac  se 
paratoro  exhibet,  si  appellatio  suscipiatur,  ad  judi- 
ciom  adeondum  et  probandam  suam  fidem.  Opem 
ejos,  quam  implorat,  in  eo  sitaest  ut  suscej^ta  ap- 
pellatione  jubeat  Romam  accedere,  ubi  judicium  de 
8oa  dootrina  instituat.  Hoc  sensu  scripsit  etiam  ad 
Henatom  RomanaB  Ecclesiae  presbyterum  epist.  116 :  D 
Bae  igUur  de  causa  tuam  oro  sanctilatem,  ut  persua^ 
deas  sanetissimo  ac  bealissimo  archiepiscopo^  ut  apo' 
stoliea  utatur  auctoritate,  et  prsecipiatad  vestrumcon" 
volare  coneiiium,  in  quo  de  sua  causa  judicium  fe- 
ratar.  Hocloco  concilium  non  totius  Occidentis, sed 
Homanum  intelligit»  quod  in  ejusmodi  gravioribus 
caasis  convocari  solebat,  ut  in  observationibus  ad 
dissertationem  8,de  Flaviani  cau8a,animadvertimu8 
nom.  6  :  ita  tamen  ut  in  iisdem  synodis^  et  in  his 
praesertim  Orientalisepisoopiappellationibus  jus  et 
potior  aootoritas  Romano  episcopo  primatus  causa 
competeret,  ut  ibidem  probavimus  num.  7  et  seoq. 
Id  manifestomfit  ex laudata  ad  Renatum  epist.  116, 
nbi  statim  post  iila,  ad  vestrum  convolare  conciiium, 
hcc  imtio  aaditur,qa8B  soliog  Romanfls  sedispropria, 


pontificium  primatum  ao  primatus  prsrogativam 
mdigitat.  Habet  enim  sanctissima  ilta  sedes  Eccle^ia^ 
rum,  qux  in  toto  sunt  orbe,principatummuitisnomi- 
nibus  :  atque  anta  hsec  omnia,  quod  ab  hseretica  labe 
immunis  mansit,  nec  uUus  contraria  sentiens  in  ea  se- 
dit,  apostolicam  gratiam  integram  conservavit.  Dein 
Theodoretus  subdit :  Quse  a  vobis  fuerint  judicata,  in 
m,  gualiacumque  erunijudicii  vestri  asquitati  confi- 
dentesaequiescemus,  et  rogamus  utjudicium  ex  scriptis 
constituatis.  Hso  verba  a  Quesnello  praetermissa 
omnes  ejuscavillationesretundunt.Hincenim  patet, 
non  imploratum  dumtaxat  L.eonis  patrocinium,  sed 
perappeilationemquaBsitumfuisseverumJudiciam. 
Gumquebujusjudioiijusetratioinprincipatomseu 
primatum  pontificium  referatur,ac  in  aliaa  praeroga- 
tivas  RomanaB  sedis  atqueipsius  pontificium  refera- 
tur,  ac  in  alias  praBrogativas  RomanaB  sedis  atque 
ipsius  pontificis  peculiares,necaliiepiscopo  Roma- 
na)  synodi  communes  ;  jaro  evidens  nt  hano  1359 
Theodoreti  appellationem  ad  Romanum  pontificem 
per  sese  fuisse  directam,  nec  Romanum  concilium 
fuisse  nominatum  nisi  ea  de  oausa  quamin  Flaviani 
negotio  ezplicavimus. 

3.  Hinc  porro  nihil  mirum,  si  idem  Theodoretus 
ad  episcopum  Florentium,  seu  etiam  ad  alios  Ro- 
manae  synodi  antistites  circularem  epistolam  dedit, 
ut  P.  Garnerius  conjecit  dissert.  2  in  epist.  117. 
Nihil  pariter  movere  debet,  si  epist.  119.  ad  Ana- 
toiium  patricium  Gonstantinopolim  missa  eum  ro- 
gavit;  apud  imperatorem  intercederel,  ut  sibi  lice- 
ret  ad  Occidentem  accedere^  et  ab  illis  Deo  dilectissi' 
mis  ei  sanctissimis  episcopis  iudicari.  RomanaB  s.v- 
nodi  episcopos  intelligit.  His  autem  Jus  nullum 
erat  in  causa  appellationis  Orientalis  episcopi  nisi 
cum  Romano  pontifice.  Huic  autem  etiam  sine 
aliis  episcopis  oo  primatum  jus  ejusmodi  negari 
non  potest.  Recole  observ.  in  dissert.  5  part.  i,  c. 
7,  et  observ.  in  dissert,  8,  num.  '10.  Gum  porro 
hocjus  pro  eorum  temporum  consuetudine  non 
soleret  a  pontificibus  exerceri  nisi  in  Romana  sy- 
nodo,  in  qua  alii  Occidentales  urbicariae  dioBcesis 
episcopi,  et  qui  etiam  aliunde  RomsB  invenirentur^ 
conveniebant ;  binc  concilii  et  episcoporum  ejus« 
modi  apud  Theodoretum  occurrit  mentio,  et  ad  hos 
eliam  littersB ;  quae  tamen  pontificium  personale 
Jus  nec  restringunt,  nec  excludunt.  Ex  his  autem 
cum  certa  fiat  Theodoreti  ad  Leonem  appellatio, 
certum  pariter  fitpontificium  appellationlB  jus  bo- 
Jus  quoaue  Orientalis  et  doclissimi  episcopi  exem- 
plo  maxime  comprobari. 
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4.  Qoid  porro  his  Theodoreti  litteris  sosceptis  8.  A 
pontifex  egerit,nunc  explicandum  est.  JudidumapO' 
$tolic3S  s^eaiti  Leo  commcmorat  epist.  120,  c.  5  :  Be- 
nedictus  Deus  no$ter,  inquit,  cujus  invincibilis  veritas 
ab  omni  hstreseos  macula  mundum  te  secundum  apo- 
stolicse  sedis  judicium  denumstravit.  Hoc  judicio  eum 
8US  sedi  restitutum  tradiderunt  judices  in  concilio 
Gbalcedonensi  act.  1 :  Ingrediatur  et  revcrendissimus 
episcopus  Theodorelus,  ut  sit  particeps  synodi,  quia  et 
restituit  ei  episcopatum  sanctissimus  archiepiscopus 
Leo.  Gumque  de  eodem  actum  fuisset  act.  8,  in  qua 
nonnullidefideipsiu8dubitationeminjecerant,post- 
quam  is  fidem  suam  probaturus  anathema  dixisset 
Nestorio,  Judices  rogarunt  Patres  sententiam  pro 
Tbeodoreto,  ut  Ecclesiam  suam  reciperet  sicut  et  san- 
etissimusLeoarchiepiscopusjudicavU,  Quibusilli  con- 
cinentes  dixere;  Theodoretus  dignus  est  sede,..  Post 
l)eumLeojudicavit,\^Q  iu^icio  itaque  Leonis  dubitari 
neq^uit ;  et  hoc  q^uidem  Judicium  Leoni  tributum  a 
JudicibusetPatribusin  concilio  Chalcedonensi,  ap-  g 
pellationem  quoque  ad  eumdem  directam  confir- 
mat. 

5.  Quesnellus  hocce  Leonis  Judicium,  quod  non 
merumordinem,8ed8ubstantiam  attingit,  extenua- 
tunis  contendit  num.  4,  S.  pontificem  nullum  ha- 
buisse  examen,  sententiam  nuUam  de  Theodoreti 
causa  protulisse ;  sed  cum  irrita  jam  per  sese  es- 
lent  pseudo-Ephesina  gesta,  auibus  is  depositus 
fuerat,eidem,uti  Gyrensi  actuali  episcopo  commu- 
nione  non  interrupta  fuisse  con junctum, ^'uj^u^  /t(- 
teris  rescripsisse,  nec  standum  esse  judicatis^  nec  exs' 
pectandum  ei  esse  aliud  judiciumf  ut  Ecctesiam  suam 
solito  more  gubemaret,  In  his  autem  apostolics  com- 
munionis  litteris  apostolicat}  sedis  juaicium  late  dic- 
tum  collocandum  Quesnellus  existimat. 

6.  Hanc  tamen  sententiamipseTillemontiusQues- 
nelli  oaeteroquin  aestimatoret  in  plerisque  etiam  se- 
clator  refellendam  putavit  not.  12  in  Tbeodoreti  Vi- 
tam.  Probabile  quidem  censet,  8.  Leonem  acceptis  n 
Theodoreti  litteris  ejusquo  nuntiis  (si  modo  Homam 
potuerunt  accedere)  aliove  documento  ejus  subscri- 
ptione  signato,  quo  anathema  expresse  dicebat  Ne- 
Btorio.acdogmaticamipsiuspontincisadFJavianum 
epistolam  subscripserat,  causam  ejus  satis  claram 
deprehendisse,ut  eum  sine  Romans  synodi  convo- 
catione  Judicaret  ac  declararet  innocentem.Unicum 
Leonis  praojudicium  contralatrocinii  Ephesini  gosta 
ad  ea  quae  nac  de  re  tradita  sunt,  non  videtur  suffi- 
cere.  Judicii  enim  vox,  qua  Leo  et  concilium  Ghalce- 
donense  in  recitatis  verbis  utuntur,  et  restitutio  epi- 
BCopatusLeonisauctoritati  tributajaliquid  peculiare 
de  Theodoreto  significant.  Prffijudicium  generale  de 
irritis  pseudo-Ephesinisgestisnihiiprscipuum  pro 
Theodoreto  astruunt  magis  quam  pro  Sabiniano  et 
Iba,  qui  iisdem  gestis  sque  depositi  fuerant.  Nihilo 
tamen  minus  cum  de  his  duobus  episcopis  resti- 
tuendis  in  1961  eodem  Gbalcedonensi  actum  fuit; 
nec  judices,  nec  Patres,  nec  legati  pontiflcis  hos  eo  t\ 

firsjudicio  a  Leone  restitutos,  nec  de  iis  Leonem 
udicasse  dixerunt.  Gum  ergo  id  de  solo  Theodoreto 
pronuntiatum  fuerit,  ratio  tantum  habita  non  fuit 
eius  judicii  Leonis,  quo  memorata  gesta  irrita  de- 
claravit,  sed  peculiare  et  cxpressum  de  Theodoreto 
Judicium  pontiOcis  exstitiBse  dicendum  est.  Hacte- 
nu8  ex  TiHemontio  argumentati  sumus. 

7.  Num  8.  pontifex  hac  de  causa  coegerit  syno- 
dum,  quo)  saltem  ex  Romn  praesentibus  episcopis 
facile  congregari  poterat,  nec  afflrmari  nec  negari 
potest.  ManiiestfiB  quidem  de  ejus  flde  probationes 
multum  examennon  requirebant ;  nec  ad  verum  et 
legitimum  deappellatione  ejus judicium,  cujus  vim 
ab  apostolica  auctoritate  ac  primatu  pcndere  jam 
08tendimu8,synodi  convocatione  opus  erat.  Geterum 
appellationis  nujus  notitia  cum  idoneis  de  Theodo- 
reti  fide  documentis  Romam  scrius  videtur  perve- 
nisse,  nimirum  postea  quam  PascbasinuB  etBonifa- 
ciuBlegatiadsynodumjamindictamtransmeaverant. 
hino  post  horam  profeotionem  Leonis  judioiam  de 


Tbeodoreto  latum  fuit^eumque  idcircoio  eommn- 
nionem  sese  recepisse  8.  pontifex  ad  eosdcm  legatos 
scripsit;  quod  non  oportuissetperlitteraseisdemsi- 
gnificarc,  si  ipsisnondum  profectie,  et  Romeprs- 
sentibus  hocjudiciamfecisset.ltavero  illi  legatiacl. 
8  :  Sanctissimum  et  venerabilem  episcopum  Thet>dore' 
tum  sanctissimus  etbeatissimus  universae  Ecclesix  epi- 
scopus  urbis  Romx  Leo  dudum  (Grsce  icdXai,  quod 
vel  de  tempore  etiam  proximo  dictumapparet  ex 
cpist.  22S.  Flaviani)  incommunionesuscepitUa^sicut 
litterae  ab  eoadnostramhumilitatem  directx  testantur, 

8.  Quanta  cum  cvutioneS. pontifexeos  in commu- 
nionem  reciperet,  qui  aliqua  bflereseos  Buspicionc  la- 
borabant,  palam  fit  ex  cautionibus  quas  exegit  ante- 
quam  AnatolioGonstantinopoIitano  communionem 
concederet.  Theodoretum  Nestorio  olim  favisse,  et 
8.  Cyrilli  anathematismos  impugnasse  notisBimuni 
erBt.  Hoc  nomine  inEphesinoconcilio  depoaitusfuit. 
Hinc  ejus  depositio  non  injustavideri  poterat,  quam 
diu  Theodoreti  fldes  certis  documentiB  et  le^timo 
judicio  explorata  non  fieret.  S.  Leo  ne  severior  in 
eos  qui  in  Eutychianse  hacresis  Buspicionem  incirie- 
rant,  mitior  et  faciliorvideretur ergaillos  qui  Nesto- 
rianismi  notabantur,  non  poterat  Theodoretocom- 
munionem  impertiri,nisi  ejus  fidemacdoctrinamad 
examen  revocans,  eum  non  minus  Nestorianae  quaro 
Eutycbians  haeresi  inimicum  exploratis  documentis 
agnosceret.GumverohaBcdocumentapoBtlegstorum 
profectionem  Leonitradita,rectamTheodoreti  fidem 
eatis  per  se  manifestam  facerent ;  synodi  aotem  ge- 
neralis  Jam  indicli  lempus  urgeret,  ad  quem  Theo- 
doretnsquoque  eximperiali  sanctionedebebatacce* 
dere ;  eum  Romam  evocandum,  uti  petierat,  S.  pon- 
tifex  nequaquam  credidit ;  sed  ipsum  innocentemet 
injuste  aepositumJudican8,uti  verum  Gyrensem  epi- 
scopum  apostolica  communionedonavit,legati8qiie 
suis  hac  de  re  scribens,  eumdem  et  ab  ipsiB  et  in 
concilio  pariter  suscipiendum  edixit.  Htno  statim 
priroa  actione  susceptus  e8t,quiar«5(i/tii^  ei  emscopa» 
tumsancttssimusarcliiepiscopus  Leo;  quodex  laudatie 
litteris  ad  Iegatos,vel  exaliis  ad  ipsum  Theodoretum 
privatim  antea  communicatis  innoteBcere  potnit. 

9.  Quod  si  nihilominuB  de  ipso  actum  est  act.8, 
id  duplici,  ut  vidctur  de  causa  factum  fuit.  Primo 
quia  satisfaciendum  erat  iis  qui  de  ejus  Qde  ambi- 
gebant,eidemqueNe8toriani8mumimpegerant.Non- 
ne  de  ipsa  dogmatica  Lconis  epistola  28  ad  Fla* 
vianum  in  eadem  synodo  actum  fuit  act.  2  et  4, 
ut  instrucrentur  et  ad  sanam  doctrinam  addoee- 
rentur  ii  ^ui  dubitabant?  Gui  quidem  bono  si  hoc 
examen  Bine  ullo  apoBtoIicee  auctoritatia  praejudi- 
cio  licuit,  ut  Leo  profeBsus  est  in  eadem  epist.  120 
ad  Tbeodoretum  cap.  i,  in  quam  vide  annot.  14 
(Tom,  prxced,  col.  1048,  n.  i) ;  nullo  pariter  apos- 
tolic8B  auctoritatis  prs^Judicio  licere  potuit  ezamen 
de  Theodoreti  flde,  quod  id  unum  Bpeotatum  fiiit, 
ut  iis  Batisfjeret  qui  de  ea  ambigenleB  aliqaid  for* 
Bitan  Leoni  subreptum  putabant.  Sicut  autem  qaoad 
dogmaticam  Leonis  epistolam  rectum  eJuB  sensum 
edoctis  qui  ob  Latinae  lingun  imperitiam  eam  mi- 
nus  reote  intelligebant,  ad  majorem  Dei  gloriam 
profedt  finis  examinis  (ut  laudato  loco  8.  pontifex 
tradit),  dum  qux  fides  prius  doeuerat  per  Leonem, 
h3sc  poslea  examinatio  confirmavit ;  ita  novam  exa- 
men  de  Tbeodoreto  in  melius  ceBsit,  qaippe  quem 
in  eynodo  aperte  anathematizantem  t96S  NeBto- 
rium  simul  et  Eutychen,  invineibiiis  veriuu  ab  om- 
ni  hxreseos  macula  mundum^  secundum  aposioliex 
sedis  judicium,  demonstravit ;  ac  proinde  ilie  bu» 
sedi  restitutuB  fuit  secundum  LeoniB  Judicium,  cai 
nihil  subreptum  omnes  noverunt.  Theodorelus  dig- 
nus  est  sua  sede...  Post  Deum  LeojudicavU,  Examea 
concilii,  quod  ad  unanimitatem  Judicii  Patram  cam 
pontificio  tendit,  ut  capiti  membra  oohasreant,  ^ib 
reprobet?  quie  capiti  injurioBam,  et  non  potini 
obseqaentissimum  existimet  ?  Quis  porro  hinc  eam 
Quesnello  somnietur,  Chalcedonensemsynodum  fkeo' 
doreti  negotium  non  aliler  pertracfauef  fum  iP 
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ul  jam  tribunal  non  essct  delaium  ?  Nonne  ex 
potius  eequitur  tantam  in  eadem  synodo 
Bii  Judicii  nabitam  ruisse  rationem^ut  Theo- 
B  initio  statim  ob  Leonia  judicium  fuerit  re- 
^dein  vero  actiono  de  co  ad  revincendos  tan- 
us  adversarios  inducla,idem  judicium  syno- 
ententis  ratio  et  regulaextiterit? 
scuoda  vero  causa,quam  nos  allaturos  rece- 
Quesnellianum  commentum  multo  magis 
.  Haecgeneralissynodusab  imperatore  indi- 
rat  eo  praBsertim  consilio  utepiscopi  inlatro- 
phesino  depositi,ac  in  exsilium  pul8i,per  ap» 
7nem  tynodi  atque  sententiam  omnium  episco- 
vnvenientium episcopatum et  Ecclesias  proprias 
m/;quemadmodumad  ipsumLeonemscripsit 
ria  Augusta  epist.  77  8.  pontifex  beneme- 
imorum  Augu^orum  consilio  annuens  jam  Ic- 
d  synodum  destinaveratjitterasque  ad  eam- 


^  dem  synodum  dederat,  in  quibus  eos  episcopos  re- 
stiluendos  prffiscripserat.  Lege  epist.  93,  c.  3.  His 
igitur  in  circumstantiis,  acccptis  Theodoreti  docu- 
mentis^etsi  Leo  de  ipsius  causa  ad  apostolicam  ?edem 
per  appellationem  delata  judicium  fcrens,  rumquo 
in  communicnem  recipicns,  ipsum,ut  vidimus.sedi 
suffl  resiituerit  restitutione  juris,actuali8tamen  re- 
stitutio  perHcienda  restMbat,  qu.e  cum  synodo  Jam 
commisea  videri  posset,  ea  secundum  apostolicum 
Judicium  ab  ipsis  Leonis  le^atis  atque  a  cuncto  con- 
cilio  decreta  fuit.  Vido  aclionem  8.  Quare  synodus 
Chalcedonensis  in  hac  do  Tbcodorcto  actione  Leo- 
nis  judicium  secuta,commissamsibi  quodammodo 
actualem  illius  restitutioDcm  decrevit.  Quod  ei  ex 
his  Theodoreti  negotium  ab  eadem  synodo  non 
aliter  quam  cx  Leonis  Judicio  definitum  fuit,  prr* 
peram  igitur  Qucsnellus  hujus  Judicii  nullam  ra- 
tionem  a  concilio  habitam  proiferre  ausus  est. 


DISSEK TATIO  UNDE<:iMA, 

positione  epistolx  ad  Germaniarum  et  Galliarum  epiicopos  de  privilegio  chorepiscoporum,  sive 
presbyterorum^  Leonis  papas  I  nomine  conficiae^  qux  est  in  prioribus  editicnibus  88. 

S  I.EpistolffiSSsanoti  Leonis,  ut  inomnibus  Q  quippe  quam  auctiorem  exhibet  {b)  ingenti  panno, 
iseditionibushabetur,auppo8itionemdemon-  **        '~    ^"   *        '         -  ^- '  «-^ 

itque  id  operosius  exsequi,  erit  qui  credat 
)minisncgotium  esse.cumeruditorum  maxi- 
}  fetum  hunc  Leoni  modo  abjudicet.  Partium 
tinus  mearum  esseexistimavi  rem  denuoad 
i  vocare  atque  discutere,  tum  ne  cuitemere 
tpistolam  iflam  ex  genainarum  numero  sus- 

tum  quia  revera  plurcs  sunt,  iique  maximi 
letiamhac  setate  scriptores,  quibus  visum 

epistolam  haac  inter  adulterina  numerari 
Fales  suntFranciscus  Hallerius  etLudovicus 
8  in  8U0  uterque  opere  de  Ecclesiaatica  Hie« 
,  Petrus  Aurelius  adversus  Sirmondum  scri- 
ionysius  Petavius  in  notis  ad  S.Epiphanium, 
deMarca  deConcordia  sacerdotii  etimperii 
ip.r3,et  alii  nonnulli.  Eam  econtrario  ut  spu- 
jiciunt  non  modo  ex  heterodoxis  David  Blon- 
n  suo  pseudo-Isidoro  vapulante.sed  et  Joan- 


qui  iu  vulg.  edit.  insertus  est  87  {nunc  12}  Leonis 
epistol»,  qu(B  est  ad  Africanos  Mauritaniae  Gassa- 
riensis  episcopos ;  ex  quibus  ita  sibi  assutis,  ut 
humaoo  capiti  cervix  ecjuinn,  monstrum  quoddam 
epistolao  informe  ac  ridiculum  exsurgit. 

3.  Stylus  a  Leonino  prorsus  abhorret,  nihilque 
habet  quod  nitori  hujusvel  minime  affineBit.  Ipst-e 
etiam  epistoIoB^  angustias  infantiam  scriptoris  ar- 
guunt.In  re  enim  tanli  momenti  prolixiora  scripta 
suisque  omnibus  absoluta  numeris  misisset  Leo 
noster,quem  sua.numquam  facundia  in  bujusmo- 
di  negotiis  deseruif. 

4.  Titulus  ipso  panni  hujus  suppositionem  pro- 
dit.1967  Leo,  inquit,  Romanse  Ecclesix  et  apostoli' 
cx  sedis  episcopus,  universis  Germaniarum  el  Ga//{a« 
rum  episcopis  salufem,  At  vero  numquam  se  Leo, 
Romanx  Ecclesix  episcopum.sed  Romae,  vcl  Romame 
urbis,we\  catholicjs  Ecclesim  urbis  Romx;  etei  alitcr 

rinusOratorii  presbyter^et  JacobusSirmon-  n  interpolat®  editiones  pracse  ferant  Numquam  ilem 


yUterquetoti  orbi  eruditione  suaconspicuus. 
um  suppositionisxpiTT^pio;  est  quod  hsc  epi- 
aotiquissimis  quibusque  manuscriptis  codi- 
lon  comparet,  sed  tantum  in  recentioribus 
lam  post  IsidorianaB  collectionis  tempora  exa- 
lod  argumentoestexhujussinu  assumptam 
lioquin  neri  vix  ac  ne  vix  quidem  posset  ut 
ebns  epistola,  tanti  pontificis,  1966  in  re 
iTia  momenti,  ad  omnes  BcclesiasGalliarum 
laniarum  8cripta,tam  consono  codicum  an- 
m  silentio  sepuita  jacui8set,prae8ertim  cum 
lemplaria  ab  utriusque  regionis  illius  epis- 
aod  dubie  desoripta  fuissent. 
Iii8  est  Bcriptorum  antiquorum  qui  vel  hujus 
9  apicem  refcrat :  quod  etsi  de  familiaribud, 
Qt,epi8toii8  mirum  non  esset,  prorsus  tamen 
I  de  his  quas  Decretales  appellant,  quibus 
isciplinsB  ecclesiastic»  capita  universum  Ec- 


se  apostotioB  sedis  episcopum  in  ullis  editionibus 
inscripsit.  Numquam  denique  vel  Germanioe  epis- 
copis  scripsit,  vel  eos  cum  Gallicanis  conjunxit  : 
qui  00X08  flstatem  Garoli  Ma^ni  sapit  aut  posterio- 
rem.  Utriusque  enim  nationis  istiussimul  conjun- 
gendaB  U8U8  ante  secundam  regum  nostrorum  dy- 
nastiam  numquam  invaluit  :  cocpit  autem  tuno 
primum  cum  a  Francorum  regibus  administratum 
est  imperium. 

5.  Imperitiam  impostoris  et  scripti  novitatem  ar- 
guuntprimaejusverba.quibus  cum  synodum  Romaa 
nabitam  describit,  synodum  appellat  episcoporum, 
sive  cxterorum  consacerdotumfinrisiique  fidetium  co  - 
a(/ur}a/tftii...Primum  enim  quis  laicam  piebem  tunc 
RomaQ  admissam  oredat  in  concilium  de  ecclesiasti- 
cis  rcbusordinandis  decernendisque  congregatum? 
Deinde  cum  cxterorum  ci>nsacerdotum  nomine  pres- 


byteros  [>rocui  dubio  intelligat  ab  episcopis  distin- 
Btatum  ac  regimen  attinentia  continentur.  q  ctoSylatuitsoriptoremsacerdotisnomen  presbyteri:^ 
etiam  seu  canonum  seu  pontificiorum  decre-  tribuinonsoierenisiabauctoribus  L.eonejunioribui<, 
.-ii-_A . ,!__.__. L.._. f^ illudque  per  primaEccIesissaeculaepiscopisfuis&o 

reservatum.Si  quandoautem  concessum  presbyte- 
ris,numauam  tamen  sine  hujusmodi  addimento,  se- 
cundi  orainis^  secundi  loci,  secundi  gradus,  etc.Deni- 
que  fosdum  hunc  solcccismum  synodum  adunatum 
quisnonvideat  numquamab  eoscriptoreadmissum, 


lollector  suis  eam  collectionibus  inseruit :  eos 
i  ante  Isidorum  Meroatorem,8eu  ante  nonum 
n  floruerunt  (a).Hic  enim  inter  Leonis  epis- 
im  de  qua  agimus  edidit,  vel  fraudem  ipso 
vel  aliis  facturus.Apud  eum  tamen  non  talis 
ir  qualis  postmodum  ab  aiiis  edita  est : 


BALLERINIORUM  ANNOTATIONES. 


i  puris  Iflidori  codicibus,  qualis  est  Vat.  630, 
listola  non  invenitur ;  ac  propterea  Isidoro 
iequit.SolumprffitercolIectiones  Leoninas  11, 
ffi,23  et  24  invenitur  in  Additamentis  collec- 
sidorian»  ezhibitis  in  mss.  collectionis  12, 
in  periinet  eodex  Vat.  1340.  Hanc  collectio- 
'llerlinog  edidit ;  Quesnellus  vero,aui  Isido- 
iditionianomine  Merlinianam  Bigniucatfhano 


epistolam  Isidoro  8cribenB,il(/(/z7am^/a  ab  Isidoro 
non  distinxit. 

{b)  Hic  pannus,  qul  complectitur  extremam  par- 
tem  capitis  noni  et  tria  reliqua  capitula  genuina) 
Leonis  epistol»  12,ad  episcopos  Mauros,  subjectus 
est  supposititi»  epistolas  de  chorepiscopis  in  solis 
mss.  coilectionis  42  inter  Additamenta  Isidoriana, 
qu«  laidoro  triboi  non  debent. 
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cai  nativa  fuerit  Latinalingua?  IJlum  enira  in  ty-  A 
pographorum  oscitantiam  reiundere  non  aiunt  ud- 
iiqua  omnia  exemplaria  seu  mss.seu  edita  Canisii, 
Merlini,  Sicardi,  Crabbi,  Lovaniense  ac  etiam  Ro- 
manum  tom.  I  Epistolarum  pontifloiaruni  :  eadem 
quippe  lectio  haec  illis  omnibus  communis  est. 

6.  Numquam  a  Romanis  pontificibus  Leoni  vel 
aBqualibuB  vel  anterioribus  alios  canones  citatos 
legimus  prsBter  Nicsnos  vel  Sardicenses  pro  Nics- 
nis  habitos.  Innocentius  I  oxpressis  verbis  ait  alios 
recipiendoB  non  ease,  ut  alibi  notavimus ;  nec  par- 
Ucuiarium  synodorum  decreta,  etsi  alique  illarum 
synodorum  (a)  in  codicem  Romanum  jam  essent 
relat»,ante  Chalcedanensem  synodum  apud  plera- 
sque  Occidentalium  partium  Ecclesias  in  auotori- 
iatem  recepla  sunt.Quamobrem  recentiorem  Leone 
Bcriptorem  ostendit  Neocssariensium  canonum 
quasi  tota  jam  Ecclesia  recej^torum  auctoritas  ad- 
ducta ;  t%M  numquam  enim  S.  Leoni  alios  ca- 
nones  a  Nicienis  laudare  conti^t.  S 

7.  Neocssariensis  canon  13  m  hac  epistola  cita- 
tus,  non  ex  antiqua  versione,  qu»  Romae  tunc  in 
usu  erat,  sumptus  est,  sed  ex  Oionysiana  transla- 
tione,  qnam  Leone  longe  pusteriorem  esse  nemo 
ne8cit.Quod  enim  in  ea  legitur,a<{  exemplum  ei  for- 
mam  septuagintay  chorepiseopas  esse  in8titutos,verba 
sunt  Dionysii,  cujus  versio  ex  aliis  etiam  loois  de- 
prehenditur. 

8.  ExRhabani  Mauri  libro,  quem  dechorepiscopis 
scripsit  ad  Orogonem  Metensem  episoopum,  patet 
nondum  ejus  tempore  innotuisse  epistoiam  Leonis 
nominisscriptamadversuschoropiscopos.Numquam 
enim  ille  chorepiscoporum  causam  defendendam 
8U8cepis8et,si  eorum  condemnationem  legisset  a  se- 
deapostolicaprofectam,tantiquepontiflcisepistolam 
habuisset  pr»  manibus  :  qu»  certe  virum  tam  eru- 
ditumatque  in  Germania,quo  missadiciturepistola, 
veraantem  non  fugisset.  Aut  cum  eam  non  posset 
dissimulare,  saltem  ad  sensum  commodum  trahere  n 
et  explicare  oonatus  esset  tanti  momenti  auctorita- 
tem :  sicut  decretum  (Tolasii  PP.  I.  necnon  et  conci- 
liorumAncyrani  atque  Antiocheni  oanones  explicare 
curavit,  ne  oausaB  quam  propugnabat  obesse  vide- 
rentur.  Denique,  si  omnium  manibus  versata  tuno 
esset  epistola,  qua  fronte  baBc  verba  scripsisset  : 
Unde  miror^  inquit,  quomodo  isli^qui  hanc  eonleniiO' 
nem  movent,  ordinem  chorepiscoporum  tantum  despi' 
ciant,  ut  pene  eis  nihil  amplius  diynilate  presbytero- 
rum  tribuant;cum  hocnec  novorum.nec  antiquorum, 
nec  etiam  ipsis  apostolorum  dogmaiibus  consueiudi- 
nibusque  conveniat ;  sed  in  sensu  simul  et  dogmate 
dissentiat.QtigLm  facile  erat  Bhabanum  falsi  convin- 
cere  ex  S.Leonis  epistola,  si  in  rerum  natura  tuno 
ex8titi88et,atque  ostendere,  non  modo  a  Leone  an- 
tiquissimo  Urbis  praesule  pene  nihil  amplius  digni^ 
tate  presbyierorum  chorepiscopis  tribui;  sed  nibil 
omnino  amplius  his  quam  illis  dari ;  cum  et  eam- 
dem  utrosque  formam  gestare,  eosdemque  esse  r^ 
chorepiscopos  ao  presbyteros  ex  canonibus  NeocsB- 
sariensibus  aliorumque  Patrum  decretis  asserat 
auctor  epistols,  Leonis  nomine  personatus. 

9.  Epistolailla  nihilaliudestquam  canon  septi- 
rous  concilii  Hispalensis  ii,  verbum  e  verbo  transla- 
tus,uti  jam  monuerunt  Blondellus  et  Morinus.  Cui 
canoni,  ut  epistol»  imaginem  indueret,  praeflxit 


impostor  exordium  insulsum  prorsus  et  io 
tum,  uon  modo  Leone,  tam  eloquenle  soiiioe 
tiflce,  sed  et  quovis  cordato  viro  indiennm. 
quidquam  pigmentorum  suorum  1969  fabn 
esset,  subjunxerat  consarcinator  ille  ad  calo 
pannum  nefcio  quem,  qui  nunc  etiamnum  1 
huic  fragmento  annexus  in  Merliniana  Isidc 
lectione  :  at  pejori  errore  a  recentiorum  edit 
Operum  S.  Leonis  procurationibus  in  epii 
ejusdem  ad  Africanos  episcopos  (olim  octi 
inam  septimamj  rejectus  est.  Verum  cum  lii 
rumque  vixsufuciatfraus  una,ni8i  alteriuse 
tio  aajuvetur,(c)  ex  corruptela  canoois  quaBsi 
imposturflB  color  in  epistola  conflngenda 
enim  de  solis  presbyteris  egerint  Patres  Hii 
ses,  additum  esl  ter  in  canone  :  Vet  ehorep 
quod  et  antiquis  ac  genuinis  exemplaribus,< 
bus  Garsias  Loaysa  Hispalenseistudconciltc 
dit,etipsi  canouis  sensui  contrarium  est.De 
piscopis  quippe  ne  cogitabant  quidem  sync 
tres ;  sed  de  presbyteris  solis  decernebant 
sus  Agapium  Cordubensem  quondam  epiM 
qui  ad  synodum  delatus  est,  eo  quod  uec 
presbyieros  delega8set,qui  munia  episcopali 
nationes  videlicet,coniirmationem,consaoral 
que  basilicarum  obirent ;  qu»  omnia  solofl 
re  episcopos  manifestum  erat.  Harum  quer 
occasione  renovat  synodus  autiqua  canoni: 
tuta,quibus  prohibentur  presbyteri  ne  ulla 
palis  juris  ministeria  usurpare  audeant; 
chorepiscopis  quooiam  iis  mota  non  erat,dc 
apex  quidem  habetur.  Denique  alterum  adl 
terpolationis  oaput  continent  bac  postremi 
nis  verba  :  Quas  omnia  eis  a  sede  apostolica 
bita  esse  noscuntur ;  qus  subdititia  eiise,  Lo 
prodit  editio.  Adjecta  porro  sunt  vei  ex  ma 
studiosi  alicujus  annotatione  commentitiai 
tolfiB  fragmentum  cum  oanone  conferentis, 
etiam  consilio  ut  ex  canonis  interpolati  aucl 
sufTragium  epistols  conciliaretur.  {Et  episU 
cananem  lectoris  oculis  subjicimus  sub  fime 
minis  in  appendice^ui  aiterum  aiieri  ipse  com 
aiieno  exutus  prrjudiciojudicium  ferai). 

1370  Ovum  ovo  similius  non  estyquam  ( 
hsc  canoni  Hispalensi,  si  iq  Agapii  locum  ( 
niarum  et  Galiiarum  episcopos  8ub8titua8,a 
dium  excipias,quod  ex  epistela4vel  9  seu  v 
flctitia  Agapeti  PP.IIad  Germaniarum  et  6a 
itidem  episcopos  decerptum,vel  potius  quoc 
sque  artifex  partim  ex  epistola  8.  Leonis  i 
canos  transoriptis,  partim  de  suo  adjecit. 

10.  Argumentum  erit  suppositioni,auod  i 
lum  in  chorepiscopos  detorquet  synoai  ver' 
solos  presbyteros  coercebat,sed  etplurimis« 
niarum  et  Galliarum  episcopis  impingit,  q 
uno  Gordubensi  Agapio  soriptum  erat  a  ( 
Patribus  :  nimirum  illos  fuisse  viroa  ecoles 
disciplins  ignaros,  et  a  sseulari  1971  mi 
saderdotale  ministerium  statim  translatos 
vero  hoc  facile  fldem  apud  quemquam  invei 
tot  episcopis,quod  uni  vel  alteri  forte  contig 
hoc  Gallicanarum  Ecclesiarum  statui  re| 
quac  Leonis  tempore  severiori  etiam  dis 
utebantur,  quam  Romana  Ecclesia. 

11.  8i  bffic  epistola  germanum  est  Leonii 


BALLERINIORDM  ANNOTATIONES. 


(a)  Godicem  canonum  intelligit,  quem  tomo  III 
edemu8,et  Romanam  coUectionem  non  esse  proba- 
bimus.  SliQiliter  num.  7  beguenti  cum  antiquam 
tersionem  canonis  NeocsBsariensis  nomlnat,  ejus- 
dem  codicis  et  collectionis  versionem  indicat,quam 
cum  Romanam  collectionem  credat,  Romm  tunc  in 
usu  fuisse  pronuntiat. 

(b\  Confer  not.  1  {Supra,  col,  758,  n.  bj. 

{€)  Hiccanon  synodi  Hispalensis  n  duplici  ratione 
vuigatns  est,  prius  a  Merlino  ex  manuscripto  collec- 
iioiiJBlB^gusnonpaucasarbitrariaBemenaationeset 


additiones  aliquot  in  documentis  recepit; 
Loaysa  ex  puris  codicibus  collectionis  His( 
qui  eas  emendationes  et  additiones  ignoran 
tioncs  quas  Quesnellus  canonis  margmiafB: 
oris  editionis  suntjureque  additamentis  vel 
dationibus  a  sincero  canone  alienis  tribuen 
hoc  eodem  canone  Hispalensi  alii^uot  senteii 
sertae  fuerunt  etiam  in  pseudoepistola  fi^ 
episcopos  NumidiflB  de  ckorejoiseopii^  qu«  ap 
dorum  legitur,  et  a  Quesnelio  in  margine 
canonis  citatur. 
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qui  fftotam  utiQplQrimis  Eynodis,  que  abepiscopis  A 
Oalliarani  et  Qermaniarum  adversus  chorepiscopos 
celebratssuntytantiponiincisaucioriias  in  medium 
non  sit  adducta?  Cur  de  eadem  silent  pontiflces  in 
8ui8  decretif,et  imperatores  in  suis  capitularibu8,in 
qaibus  fre(}uenterohorepiscoporum  mentio  oocurrit: 
ut  inParieienBi  vi  et  Meldenai  synodis,  in  Capitula- 
TibuB  Caroli  Magni  et  Ludovici  Pii  impp.,etinepi- 
stolaNicolai  PP.  I  ad  Rodulphum  Bituricensem  ar- 
chiepiscopum.  Adulterinam  profecto  epistolam  da- 
mat  tam  consonum  horum  omnium  silentium :  quos 
nec  Jatuisse  illapotuit,  nec  ignorasse  quisquam  cre- 
diderit  quantum  roboris  deOnitionibus  suis  adjecturi 
essent  ex  tanti  tamque  antiqui  pontiliciB  auctoritaif . 
12.  Sont  aliqua  in  ea  epistola  qu»  cum  Ecclesias 
Aomans  consuetudine  conciliari  non  possunt.Cum 
enim  decemit  presbyteris  non  licere  episcopo  coram 
posito  populum  docere,  vel  benedicere  aut  salutarCj  nec 
plebem  utique  exhoTiiri^  sopponit  ea  omnia,  saltem 
abaente  apisoopo,  concessa  fuisse  presbyteriB.  At  B 
certumestdecurrentequinto  ssculoneminemin  Ec- 
clesiaRomana  praater  episcopum  Romanum  doctoris 
ac  concionatoris  munus  obiisseyatquein  Occidenta- 
libas  partibus  episcopali  di^nitati  istud  muneris  esse 
rever8atom,etiam  in  Galliis  no8triB,cum  anno  sub- 
sec^uentis  saBCuli  vigesimo  nono  caperit  hoo  presby- 
tens  pro  Ecdeais  bono  indulgeri  auctoritate  Vasen- 
sis  concilii  seu  ii  seu  iii,  Quid  sit  etiam  illud  popu' 
tum  benedicere  hoo  loco  vix  explicari  possit. 

Verum  quid  prs  cateris  sibi  volontista :  Sedne- 
^tttf  coram  episcopo  licet  presbyteris  in  baptisterium 
tntroire^  nec  prassente  anlistite  infantem  tingere  aut 
tignare, 

Quod  prima  enim  vero  verba  illa  attinet,  an  non 
potiuB  coram  episcopo  et  cum  episcopo  jubebantur 
preabyteri  in  baptisterium  introire,et  ex  offlcio  ba- 
ptixanti  episcopo  adesse,  suspicantur  quidem  aliqui 
coram  hoc  loco  poni  pro  ante ;  ita  ut  verba  epistol» 
reducenda  sint  ad  sensum  hujus  canonis  53,  apud  q 
Martinum  Braccarensem :  Notiliceatpresbyteroprius 
epdteopo  introire  in  baptisterium,  seacum  episcopo/, 
nisi  forte  aui  absens  fuerit  aut  xgrotus,  Bene  id  qui- 
dem,  et  recte  canoni  et  consuetudiniHispanicssEc- 
clesio  ex  alio  ejusdem  Ecclesias  canone  1974  et 
ritu  lux  petitur  Sed  nihil  tale  de  Ecclesia  Romana 
UBpiam  legitur.Et  multo  minus  crediderim  disertis- 
simum  pontificem  Leonem,  Romae  scribentem,  Ro- 
mancque  lingue  callentissimum,  tam  barbare  esBe 
abuaum  voce  coram^ni  eam  traxerit  ad  sensum  pror- 
808  alienum,eta  nullo  umquam  auotore  usurpatum. 
Qaod  enim  ea  usi  sint  Hispani  ex  barbarorum  socie- 
tate  et  commercio  multis  tuno  lingus  vitiis  itifecti 
circa  annam619,  quo  concilium  iijlispalense  cele- 
bratam  creditur,  nemini  erit  mirabile ;  de  Romanis 
nemini  credibile.Quamobrem  qui  Damaso  pap»  epi- 
Btolam  aliam  supposuit  de  eadem  chorepiscoporum 
materia^hanc  canonis  Hispalensis  vooem  coram  mu- 
tavit  in  vocem  ante;  ne  quid  a  Romano  usu  velritu  D 
alienam  Romano  pontifici  afHngere  videretur. 

Jam  quod  auctor  epistols  scribit :  Non  licerepreS' 
hyteris  (a)  prassente  antistite  infantem  tingere  aut  it- 
gnare,  quomodo  intelligi  possit,  nescire  me  profi- 
teor.  Quod  enim  prsesente  episcopo  fieri  prohibetur, 
sobintelligitur  licitum  esse,  absente  vel  annuente 
episcopo.  At  abhorrebat  hoc  maxime  ab  usu  Eccle- 
81«  Roman»,  ut  prdsbyteris  potestas  fieret  signandi 
baptizatoB  ;  quoa  vel  ex  uno  Innocentii  PBp®  loco 
perspicuum  est.  Non  presbyteris,  inquit  (EpistA^  ad 
Deeeni,.  c.  3),  seu  extra  eptscopum^  seu  prxsente  epi" 
scopo  bapti%enty  chritmate  baptistos  ungere  licet,  sed 
quod  ab  episcopo  fuerit  consecratum ;  non  tamen  froti' 
tem  ex  eodem  oleo  signare^  quod  solis  debetur  episco- 
pis^eum  tradunt  Spiritum  sanctum,  Immo  hoc  ipsum 


presbyteris  superius  prohibet  epistola  :  Nec  eis  /t- 
cet.,.chrismatehaplizatorum  frontes  signare,Q\ion\dxn, 
tamen  eadem  illa  verba,  quaa  in  epislola  notamus, 
sunt  concilii  Hispalensis  etiam  in  emendatioribus 
codicibus,  explicanda  sunt  ut  genuina.Quas  utcon- 
ciliari  possint  cum  superioribus,  videntur  mihiin- 
teliigenda  de  publica  et  Bolemni  collatione  baptis- 
matts  et  Spiritussancti,  qus  quotannis  in  fesio  Pas- 
chffi  et  Pentecostes  celebrabatur,quamque  vetat  ca- 
non  praesumi  a  preebyieris  vei  eis  ab  episcopo  com- 
miiit  coram  se  prsesente  celebranda. 
Opponit  Petrus  de  Marca  :  Vltimo  clausula  cano- 
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teslatur  synodus,  Leonis  rescriptumsignifii.ando.  Non 
ita  legitur  in  canone;  sed  (quod  eiiam  Marcaa  magis 
fayet)  hoc  modo  :  Qux  omnia  eis  a  sede  apostoliea 
prohtbita  esse  noscuntur,  Utrovis  porro  modo  lega- 
tur  :  primo  de  Leone  magis  non  inielligitur  quam 
de  alio  poniifice  ;  deinde  subditiiia  esse  haec  verba 
superius  jam  osiendimuB  ex  germana  Garsis  Loaysa 
editione,  canonique  ipsi  adjecta  esse  ut  pseudoepi- 
stol»  auctoritas  arcesseretur.  Denique  11175  Leo- 
nis  nomen  procul  dubio  prsBtermissum  non  esset, 
siquidem  res  de  quamota  conirovertia  tum  expreaso 
ipee  ac  solemni  decreio  definiisset. 

Major  forsan  difficulias  oriiur  ex  Leonis  PP.  III 
ac  synodorum  Gallicanarum,  nec  non  et  Capitulo- 
rum  aucioritate,  qus  Leonis  episiolam  vel  citaBse 
vel  indicasse  videntur,  dum  chorepiscoporum  oau- 
sam  versarunt. 

LeonisIIIad  Gallis  episcopos  responsum  habetur 
in  Gapiiularibus  Garoli  Magni  et  Ludovici  Pii  lib. 
VII,  cap.  189,  ubi  rescripsisse  legiiur  pontifex,  «a?- 
pissime  a  prxdecessoribus  suis  et  a  multis  sanctisepi' 
scopis  alque  synodalibus  sanctionibus  chorepiscopos 
esse  prohibitos  atque  damnatos ;  et  ideo  non  esse  nO" 
cesse  ventilare,  sed  definita  tenere.  Eosdem  reprimit 
capit.  328  et  329  ejusdem  libri,  et  libri  vi,  cap.  119 
Verum  dum  prsdecessorum  suorum  Leonisque  I  de- 
oreta  commemoravitLeo  III,  nequaquam  episiolam 
quam  ezculimus  pras  oculis  habuit :  omnes  enim  or* 
dinaiiones  vel  consecraiiones  achorepiBCopietenta- 
tas  eam  ob  causam  in  irritum  miilii,  asseriique  ni- 
bil,  quod  de  episcopali  ministerio  praesumpsere^  esse 
peractum  ;  sed  quidquid  ex  his  ab  eis  iilicite  erat  prx- 
sumptumj  omniaacanonice  ordinatis  episcopis  debere 
rite  peragi,  et  in  meliorem  statum  reformari...  otw- 
niam  quod  non  habuit  quis  eorum  dare  non  potuit.Nam 
episcopi  non  erant,  quia  nec  ad  quamdam  civitaiiM 
episcopalem  sedem  titulati  erant^  nec  canonice  a  frt- 
bus  episcopis  ordinati.  Geminam  porro  propositio- 
nem  gemina  Leonis  nosiri  aucioriiaie  confirmatex 
ejus  episiola  ad  Rusticum  Narbonensem  Bcripta, 
codicique  Dionysiano  inserta.  Hanc  quidem,  cno- 
repiscopos  non  esse  episcopos,  quia  canonice  non 
ordinaii :  ex  his  capiiis  1  verbis  :  UndCy  inquit.cum 
S3^e  qusestio  de  mate  accepto  honore  nascatur,  quis 
ambigat  nequaquam  esse  tribuendum,  quod  non  do- 
cetur  fuisse  collatum  ?  Alieram  vero,qu»  ex  isla  se- 
quiiur,  omnia  ab  episcopis  canonice  ordinatiB  de- 
bere  riie  peragi,  ex  capiie  ^5  (nobis  14)  a8Berit,ubi 
hoc  babeiur  :  Quia  quod  non  ostmdUur  geslum,  ra- 
tio  non  sinit  ut  videatur  iteratum,  H»c  Bunt  quo 
Leonis  III  oculis  observabantur. 

Parisiense  concilium  vi,  ncc  Meldense,  nec  Me- 
tenne  quidquam  habentquod  notitiam  hujus  episto- 
l8B  vel  minimum  indicet.Neminem  citate  poniifici- 
bus  Parisiense,  quod  in  Gapitul.  lib.  v,  cap.  168, 
transcripium  est.  Meldense  citatInnocentium,iam- 

3uam  assereniem  solis  episcopis  inesse  faculiaiem 
andi  Spiriium  sanctum.  Metense  hfflc  habei  cap.5; 
El  ul  basilicx  a  1176  chorepiscopis  consecratx,  ab 
episcopis  consecrentur,  roboratum  est,  quia  juxta  oe- 


BALLERINIORDM  ANN0TATI0NE8. 

(a)  Hae  de  re  vide  plura,  si  placet,  apud  P.  Gou-     tium  tom.  I  Epist.  Rom.  pontif.  ool,  808. 
Btantiam  not.  o.  in  epist.  25  Inoooentil  lad  Oecen- 
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rreia  Damasi  papss,  Innacentii  et  Leonis  vacuum  est  /^ 
atque  inane  quiaquid  in  summi  sacerdalii  chorepiscopi 
egeruni  minisierio,  Et  quod  ipsi  xidem  sint  quiei pres- 
oyteri^sufficieuier  inveniiur.vbi  si  attentius  conside- 
reiur  ad  q[uid  trium  illorum  pontificum  decretalau- 
det,  intelli^etur  hoc  uno  afferri  animo,  ut  irritum 
censeatur  81  quid  episcopaiis  muneris  non  abepisco- 
pis  canonice  conseoratia  tentatum  fuisBet :  quod  con- 
lirmat  auctoritate  Leonis,  non  secus  ac  in  Capitula- 
rium  Itb.  vii,  cap.  328,  et  Innocentii,  qui  nibil  pror- 
Bus  de  cnorepiscopia  habet,  et  Damasi,  cujua  epis- 
tolam  adulterinam  censent  eruditi. 

Ex  quibus  manifeslum  est  id  omne  quod  citatis 
locis  babetur  de  chorepiscopis,  nihil  ponderis  ad- 
dere  epistol®  Leoni  supposit».  Verum  etsi  ftb  ali- 
quot  ootavi  vel  noni  scculi  synodis  citata  revera  es- 
set  ut  a  Lcone  scripta,  mirum  non  esset  sanctissi- 
mos  Paires  instaurands  disciplin»,  non  discernen- 
dis  supposititiis  fetibus  a  genuinis,  intentos,  falso 
titalo  m  errorem  esse  inductos,  quod  et  Aquisgra-  g 
nensi  ooncilio  et  aliis  nonnullis  contigit,  cum  libros 
de  Vita  contemplaiiva  Prospero  adjudicarunt,  quos 
Juliani  Pomerii  esee  hodie  constat.  Immo  et  apo- 
crypha  scripta  citata  invenimus  a  sacria  episcopo- 
rum  synodis,  qu»  tamen  inter  sinceros  fetus  nu- 
merare  religio  esset. 

Antequam  ab  ista  disquisiiione  manum  referam, 
monebo  mediam  quamaam  posse  iniri  viam  inter 
utramque  hanc  opmionem,  si  nimirum  dicatur  nec 
Leonis  I  epistolam  esse^neo  imposioriSi  (a)  sed  po- 
tius  Leonis  III.  Hujus  enim  tempore  gravissimfle  ad- 
versus  chorepiscopos  querele  mote  sunt  in  Galliaet 
Germania,dequepote8talisillorum  limttibus  acriier 
dispuiaium  est.  Quamobrem  nutantibus  hino  inde 
sententiis,  rem  ad  Leonem  III  iunc  Romanum  pon- 
tiflcem  referri  placnitepiecopis.  Bjus  responsi  sum- 
mam  superius  ex  Capiiularibus  retulimuB,sed  ips» 
ejus  epistolsB  de  hoc  negotio  scripte  ad  nos  usque 
non  pervenerunt,  quastamen  plurimasfuisse  dubi-  n 
tandum  non  est :  cum  res  et  maximi  esset  momenti, 
et  Ecclesias  Gallis  Germanieque  inter  se  diu  colli- 
serit.Non  absurde  igitur  quis  possit  existimare  Leo- 
nis  ni  esse  hano  episiolam  vel  epistole  fragmen- 
tum.  Gonjectur»  fidem  asiruere  videntur  Ecclesia- 
rum  Gallio  et  Germanis  arctus  per  illam  iempesia- 
tem  nexus,  utriusque  regionis  legatio  ad  Leonem 
decreta,utriu8que  in  synodum  conventus  Hatisbon» 
aliisque  in  locis  ea  de  re  habiti,in  quibus  Leonis  de- 
cretum  promulgatum  est,  atque  synodali  11177 
sanctione  roboratum  ;  imperatoram  denique  de  his 
cura  ac  sollicitudo,  non  semel,  aut  his  vel  ter«  sed 
Bspissime,  ut  aii  Capit.  lib.  vii,  cap.  187.  Denique 
cum  ante  Leonis  hujus  III  tempora  ignota  sit  hso 


episiola  omnibus  ecrlcsiaslicis  Eoriptori 
coliecturibus  Ganonum  ao  Decretalium,  ar] 
est  vel  hujus  esse,  vel  huic  potius  esse  i 
quam  Loeni  I. 

Leviculam  difriculiatem  si  quis  rooverit  e: 
ni  Decreto,  ubi  Leonis  I  nomen  prasGxum  lej 
cerpto  ex  hac  epistola  decreto  distinct.  68^  ( 
vii  choreptscopis^  norunt  omnes  ^uam  craa 
jure  merito  habeatur  Gratianus  in  discem( 
giiimis  scripiis  auotorum  a  spuriis.  Attaic 
tiano  imputanda  non  est  Leonis  primi  ins 
creiis  meniio,  sed  novellis  correcioribus^  q 
rem  bunc  cum  aliis  innumeris  ex  epistolar 
iiGciarum  interpolatis  editionibus  bauser 
tiquiores  enim  Decreti  editiones,  Parisic 
1531,  Lugdunensis  Uugonis  aPorta  an  1541 
quot  alis  hsec  taniummodo  habeni  iDehis 
bii  Leo  episcopus  omnibus  espiscopis. 

Sed  ei  clarissimus  Haluzius  in  notis  ad Gr 
observavii  ad  dist.  64,  cap.  3,  De  objeciioni 
primo  in  aniiquis  ediiionibus  Decreii  no 
epistolam  isiam.In  Regio,  inquit,Gratiani  1 
lus  istius  capitis  hic  est  :  De  his  iia  scrihii 
tit/^u^e^tsropu.Sangermanensis  addit,e<  prt 
Antiquior  Victorinus  :  De  his  137S  auief 
Leo  episcopus  omnibus  episcopis.  Receniior 
iia  scribii  beaius  Leo  episcopus  omnibus  epu 
presbyteris.  Antiqua  editio  Moguntina  :  D 
scribii  Leo  eviscopus  omnibus  episcopis  et  pre 
Haec,  et  presbyteris^  non  exstant  in  veteri 
Venela,  neque  in  editionibus  Democharis  e 
GaBtera  similia  sunt.  Romana  autem  sic  ha 
his  ita  scribit  Leo  I  ad  episoopos  Germanix 
episi,  86,  alias  88.  Verba  sunt  correctori] 
Gratian],Iicet  in  conlexiu  posiia  sint.In  vetu 
codice  ms.  Bibliothecs  Regiss,  in  quo  collec 
nysii  Exigui  coniineiur,  posiia  est  ante  colle 
istam  baBC  epistola  Leonis  cum  ista  inscri 
Episiota  Leonis  papx  de  privileaio  chorepis 
sive  presbyierorum  ad  universos  Qermanix  et 
aique  Galtias  Ecclesiarum  episcopos.Uno  usqu 
Baluzius.  Addo  ego  eadem,  quaa  antiqua  j 
guniina  edilio,  habere  Parisiensem  anni 
Lugdunensem  Hug.  a  Porta  1548. 

Nibil  igitur  obsiat  quominus  Leoni  III  fetui 
qualiscumque  est,  ascribumus.  Qu6b  conje 
minus  arridet,  propter  nimiam  similitudine 
habet  epistola  cum  canone  Hispalensi,  ex  i 
giarii  magis  opusvidetur  quam  poniificis 

firioribus  argumenlis  inherentes,  hoc  unt 
nstituto  oonsilio  saiis  est,  asserimus,  e) 
nec  Leonis  nosiri  esse,  nec  et  nisi  putide  a( 
potuisse  afGngi. 
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(a)  Id  nobis  persuaderi  nequit,  cum  apontiGcum 
Romanorum  morte  alienum  sii  ex  aliis  documentis 
verba  serviliter  exscribere,  et  epistolas  ita  consar- 
cinare,  at  idoneo  flne  careant.  Num  si  Leo  III  vo- 
luisset  decretum  de  chorepiscopis  condere,  canu- 


nis  Hispalensis  verbis  ita  indigebat,  ui  qua 
de  presbyieris  decernuntur,  cborepiscopii 
modaret  solo  brevi  exordio  prseGxo.iisdem 
ulla  epistolflQ  clausula  decretum  ederet  ? 
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FRATBH  PETRDS   THOMAS   CACCIAHI  GARMELITA   FELICITATEM. 

EUi  ea  qux  summis  principibus  offieii  et  obsequii  nomine  offeruntur,  tam  illis  debita  et  conve- 
mtia  peculiari  titulo  censenda  sunt,  ut  rationes  et  causse  minime  quserendae  sint  cur  ea  munera 
potiisimum  tribuantur;  attamen  tam  prascipux^  tam  verae^  tam  justae  causae  sunt,  beatissime  pater, 
hoc  Exercitationum  mearum  in  Opera  S.  Leonis  Magni  volumen  inclyto  nomini  tuo  inscribere 
mmcupare  debeam,  ut  me  facere  aliter  sine  gravi  nota  nequaquam  posse  existimarem.  Preeterquam 
wi  enim  opus  hoc,  quia  magnas  et  graves  ecclesiasticas  res^  et  sancti  praedecessoris  tui  gesta 
ufleetituTy  ad  te^  utpote  potestatis  iilius  haeredem,  et  m  apostolico  regimine  successorem  pertinere 
kt;  tum  eo  etiam  titulo  tibi  maxime  proprium  et  conveniens  est^  quod  in  pari  dignitatis  gradu^  in 
tsdivinitus  eoilocatus  es^  eam  agendi  teneas  rationem  et  normam,  ut  sancti  hujus  pontificis  vestigiis 
4is%imum  insistere^  studia  iliius  maxime  aemulari,  et  ad  apostolicum  ejusdem  lelum  et  vigilantiam 
\m  proxime  videaris  accedere.  Sane  quidetHy  cum  sanctus  Leo  periongo  totius  sui  pontificatus  cursu 
kUmagis  impense  egerit,  studuerit,  elaboraverit,  quam  ut  tunc  exsurgentes  ut  cum  maxime  Ecclesiae 
eatholicae  fidei  hostes^  laboribuSy  scriptis,  et  indefessis  curis  suis  refelleret  et  confutaret;  ea^ 
kberrimas  leges  et  sancta  instituta  condidit,  quae  caeteris  Romanis  pontificibus  ad  cathoUcam 
^gionem  asserendam,  et  sedis  apostolicae  jura  vimlicanda  magnum  exemplar  praebuerunt,  Haec 
tm  exempla,  pater  beatissimCy  permiro  modo  in  te  expressa  esse  nemo  est  qui  non  agnoscat : 
e  enim  splendidum  praeteritae  vitae  tuae  cursum  reputemus^  nihil  te  rnagis  elaborasse,  nihil  im- 
uius  studuis%e  omnibus  constat,  quam  ut  sacris  potiumum  et  ecclesiasticis  studiis  excolendis 
cleriae  leges  et  instituta  penitus  pemosceres^  quibus  in  tot  gravissimis  muneribus,  quae  tanta  eum 
%de  a  te  administrata  fuerunt^  ad  religionis  decus  et  Romanae  sedis  dignitatem  et  legum  tntegri' 
m  tuendam^  utereris  :  sive  auttm  modo  in  supremo  Eccksiae  pontificatu  constitutum  contem- 
mur;  quid  non  veterem  illam  divi  Petri  successorum  primorum  saeculorum  imaginem  refert? 
m  tu  tnter  gravissimas  etiam  principatus  curas^  pastorali  officio  {quae  supremae  dignitatis  tuae 
Hssima  pars  esi)  adeo  sedulo  iticumbis,  adeo  orbis  tibi  commiui  saiuti,  fidet^  morumque  integritati^ 
eccksiasticae  disciplinae  vigori  invigiias;  ut  nuUa  pars  quae  ad  hanc  materiam  spectet,  ctira  tua 
n  modo  provisa,  sed  et  regulis  firmata^  scriptis  illiutrata,  ae  decretis  saluberrimis  sancita  et 
borata  sit.  In  qtsa  quidem  re  quo  magis  ad  veterum  sanctorum  praedecessorum  ttwrum  normam 
nformeriSf  in  supremo  licet  dignitatum  gradu  posittu,  eamdem  laboriosam  servas  agendi  rationem, 
rtrufe  ac  si  in  privaio  atqtAC  humili  statu  eues^  et  euras  auiduas  atque  indefeuas  sustines^  ut  aliis 
le  labore  quod  suum  ad  officium  pertinet,  innotescat.  Binc  igitur^  beatissime  pater,  certa  mihi 
lueia  existttf  fore  ut  libenti  animo  accipias^  et  ctm  voluptate  percurras  ea  quae  in  hoc  vohmine 
ta  antiqtms  haereses  Manichaeorum^  Priscillianistamm.  Pelagianorum  et  Eutychianorutn^  quae 
neti  pontificis  Leonis  tempore  adverstu  Ecclesiam  tantopere  debacchatae  fuerunt,  relata  et  exposita 
nt;  in  quibus  cum  ejtudem  animi  fortitudinem,  zelum  et  apostolicam  auctoritatem^  variasque  atten- 
itimas  cura^  deprehendes,  quae  tum  m  reis  redargttendis  et  convincendis,  tum  in  pcenilentibus  reci^ 
endis^  monendis,  instruendis^  atque  iapsis  a  poenarum  vineuiis  relaxandis  susceptae  fuerunt ;  sieut 
*9eipuam  in  hujtumodi  rebus  Ecclesiae  ceconomiam,  tum  mirabilem  D.  0.  M.  in  ejtudem  regimine 
'otndentiam  agnosces.  Qua  quidem  providentia^  quemadmodum  factum  est  ut  qtw  tempore  Ecclesia 
mioribus  praesidiis  indtgtdty  eo  potissimum  tempore  strenuos  Deus  summos  pastores  excitaverit ; 
^ue  non  modo  necessariam  vim  et  robur  addiderit  adeatholicam  fidem  asserendam,  et  ad  ea  suprema 
^cia  ferenda  quae  ex  divinis  et  apostolicis  institutis  hatuta  sunt;  sed  et  diutumam  vitam  concesserit 
'  euncta  feliciter  explenda  :  sic  tu  cum  divinittu  datus  sis,  ut  monitis^  salutaribtu  documentis^ 


77!  PBiBPATIO  T^ 

prmceptis  et  cmuHtuiionihu  tuis  ai  epiicoponm  omniumfue  eeekeimiicorwm  imirueiionem  per  iotm 

catholicum  orbem  diffuiie  eos  tolleres  abusus,  qui  sive  sacrorum  rituum  decori^  sive   eeelesiaiiiei 
legibus^  sive  Chrisiianis  moribus  adversantur^  fidenter  sperare  est^  Deum  0.  M.  diu  te  {quod  Ckrisi 
fidelibus  omnibus  in  votis  esse  debet)  Ecclesix  suae  sospitem  conservaturum,  ut  felicium  opentm  tuorun 
seriem  ad  exitum  perducas.  Inter  quse  illustria  et  gloriosa  opera  tua,  pater  beaiissime,  eum  ea  tu^ 
ad  Christianae,  tum  ad  litterarix  reipubiicx  uHlitatem  non  minima  habenda  sii^  quod  siudia  favort 
incitamento,  exemplo  tuo  promoveas;  hine^  sicui  ea  aliis  magnum  siimulum  et  alacriiaiem  addunt  ml 
libros  suos  pontificio  nomini  tuo  devovendos^  et  certum  inde  patrocinium  exspeetandum ;  sie  miU 
multo  maximum  addiderunt,  ut  Ijeonina  haec  monumenta  sanctitati  tuse  offerrem  et  comecrarem' 
idque  multis  ac  praBcipuis  de  causis :  ac  primum  quidem^  quod  pontificiam  clementiam  et  humanita- 
tem  in  excipiendis  meae  tenuitatis  scriptis  cum  non  semel^  tum  praeseriim  expertus  sum^  eum  anm 
abhinc  undecim  Eusebii  libros  Ecclesiasticae  Historiae  nomini  tuo  inseriptos  in  lucem  dedi.  Qua  k- 
nignitate  alacrior  factus,  quodmihi  tunc  proposueram^  perficere  enisus\sum,  ui  aliera  kmc  adam' 
rem;  deinde  autem  quod,  cum  in  hisce  ipsis  prosequendis^  et  in  subsidiis  eruendis,   quibus  saneii 
pontificis  Leonis  doctrinam  et  gesta  illustrarem,  Vaticanae  praesertim  bibiioiheeae,  atiisque  monumentit 
usiu  sim,  quae  apostolicaB  sedis  beneficentia  mihi  patuerunt;  vel  ob  id  ipsum  eadem  haec  a  te  benignim 
animo  exceptum  iri  mihi  persuasi,  quod  fructus  eorum  munerum  sint  quae  mihi  hacieniu  imperiUe 
fuerunt.  Interim  autem  dum  pontificiam  elementiam  tuam  mihi  et  meis  hisce  laboribus  magis  semper 
propitiam  exopto,  illud  mihi  iantummodo  polliceor  et  deprecory  ut  per  eamdem  liceai  paeato  anim 
in  religiosis  studiis  meis  conquiescere,  quo  omnes  meas  curas  et  cogitationes  in  apostulicae  sedis  obse^ 
quium  et  reverentiam  et  sanctitatis  tuae  officium  in  posterum  etiam  conferre  valeam. 


PR^FATIO. 


Yix  dum  ad  exitum  perduxeram  laborem  editioDis  EuBebiano  Historis,  per  Ruflnum  Aquileienaii 
Ecolesi»  presbyterum  interpretat«,  librorumque  ab  ipso  vel  ex  antiquorum  monumentig,  vel  ex  reboi 
qu»  memoria  sua  contigerunt  elucubratorum,  cum  jam  majus  quidpiam  conaturus,  ad  intermiflBum 
studinm  castigandorum  Operum  Magni  Leonis,  totius  catbolice  Ecclesi»  summi  pontiflcis,  graduin 
faoere  decrevi.  Etenim,  cum  ante  plures  annos  in  id  consilium  incidissem,  ut  signiflcatione  quapiao 
meum  erga  apostolicam  sedem  obsequium  publice  testarer,  nuUa  profecto  re  hoo  me  luculentioi 
prsstiturum  putavi,  quam  si  tanti  viri  scriptis  nova  diligentia  et  oura  expoliendis  atque  omandii  aoi- 
mum  adjicerem.  Nam  ut  missam  interim  faciam  et  ejus  eloquentiam,  styli  dignitatem  et  migestatem; 
ut  prffilermittam  etiam  prodentem  se  ubique  vim  apostolici  spiritus,  nemo  plane  priscis  ex  doctoriboi 
supreme  sedis  jura  vel  apertius  asseruit,  vel  uberius  vindicavit,  vel  eorum  obtrectatoribus  graviui 
negotinm  fecit. 

Neo  vero  me  latebat,  ab  anno  1485,  ad  hsc  usque  tempora,  Leonis  scripta  sapius  per  claros  viroi 
lucem  aspexisse;  et  pr»sertim  cum  Parisiis,  tum  Lugduni,  laboro  et  studio  Paschasii  Quesnelli.ct 
Vcnetiis  tandem,  cum  jam  nos  novam  hanc  editionem  excudere  curabamus.  Sed  hae  postrema  editionea, 
quae  alium  forte  a  consilio  revocassent,  mibi  stimulos  acriores  ad  suscepti  operis  confoctionem  addid*- 
runt.  Scilicet,  cum  eas  accuratius  evolvissem,  plora  olTendi,  apud  Quesnellum  priBsertim,  a  genaioo 
textu  abhorrentia,  multa  quoque  ecclesiastico  agendi  ordini  ao  rationi  minus  consona,  neo  pauca  (id 
quod  gravius  est)  a  catholica  regula  plane  alieua;  ut  tandem  iilum  Leonis  editorem,  non  tam  medo- 
lam  pontiflcits  soriptis  udhibuisso,  sed  ea  gravius  vuinerasse  appareat.  Prsterea,  non  solum  oauui 
monumenta  non  collegit,  sed  alia  de  industria  praotermisit,  aiia  vero  utpote  adversa  scopo  quem  foHo 
sibi  proposuerat,  tamquam  omnino  supposititia,  vel  certe  ut  suppositionibus  referta,  rcgeoit  vel  moti* 
lavit.  Itaque  cum  fldem  vix  servasse,  aut  ne  servasse  quidem  mihi  videretur,  nibil  plane  conformioa 
publico  EcclesiflB  bono,  nihil  Romana)  Ecclesis  dignilati,  nihil  denique  GhristianflB  charitati  conformioa 
esse  existimavi,  quam  ut,  sepositis  contumeliis,  nulloque  verborum  strepitu  adhibito,  ad  incorruptoi 
veritatis  fontes  Leonem  revocarem,  quo  tandom,  ex  inimicorum  manibus  ereptis  armis,  fldes,  qo« 
unice  prosequenda  est,  magis  atque  magis  elucesceret.  Ex  qua  quidem  agendi  ratione,  ipsi  Eccleais 
bostes  inermes  tandem  facti  atque  gravi  metu  perterriti,  jamjam  animi  dolorem  sentienles,  ad  booiiB 
mentem  redire  minime  detraclarent. 

Atque  bffic  quidem  cum  sensu  tacito  agitarem,  primum  Leonis  scripta  ex  ipso  Quesnello  aliisqueedi- 
toribus  percurrere  orsus  sum :  tum  deinde  queo  typis  evulgata  sunt,  ad  manuscriptos  archetypos  exigei^* 
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8ed  eum  Untam  exemplariom  copiam  in  sola  Vatieana  biMiotheca  offendissem,  statim  imrainentis  la- 
borie  magnitodinem  quasi  praBsentiens,  meis  sane  viribus  difOdebam  excogitatum  consilium  ad  felicem 
ezitum  posee  perduoere.  Rei  prsterea  gravitatem  augebant  theologiad  polemics  exeroitationes,  quibus 
pro  monere  operam  dare  consuevi.  IllaB  videlicet,  qu»  omnium  hsreseon  et  schismatum  monetra  cavere 
et  Ftifellere  dooent«  quoi  potiora  sque  ac  solidiora  catbolica  fidei  fundamenta  demonstrant,  qu8B  tandem 
veteres  novasque  GbristianaB  disciplin»  regulas  aperiunt,  in  quibus  etiam  vetustissima  ecclesiasticffi  re 
monumenta,  et  recensentur,  et  conciliantur.  Huic  igitur  oneri,  pro  eximia  apostolicffi  sedis  largitate^ 
mihi  demandato,  alios  omnes  labores  merito  postbabendos  esse  suadebant,  tum  temporis  inopia,  tum 
ipsa,  mihi  probe  cognita,  ingenii  mei  imbecillitas,  quo  si  plura  simul  conarer  complecti,  Jure  mihi  ve- 
rendam  erat  ne  imparatior  efdcerer  siogula  ad  optatos  exitus  perducere. 

Hsc,  inqoam,  animo  pervolvens,  vix  in  proposito  h^jus  nov»  editionis  stetissem,  mecum  recogitando 

improbom  in  prnsens  esse  subeundum  laborem  ab  iis  qui  post  Pascbasium  Quesnellum  novis  typis,  cum 

nova  etiam  monumentorum  accessione  sancti  pontifiois  scripta  velint  adornare.  Non  enim  ipse  veterum 

recentiorumque  soriptorum  quibus  omni  tempore  Galliarum  regnum  abundavit,  et  modo  abundat,  exem- 

pla  et  methodom  secutus  est,  quod  maxiro^  dolemus;  sed  in  sua  elaboranda  cditione  novitatibus  et  pro- 

priis  Btudiis  semper  indulsit,  io  contentionibus  magis  quam  in  veritatis  inquisitione  se  exercendo.  Quis 

enim  ignorare  potest  eum  necessariis  non  tantum,  sed  optimis  etiam  subsidiis  instructum  fuisse?  Gum 

prster  ea  quae  poterat  mutuari  ex  clarissimorum  virorum  exemplis  qui  illo  svo  in  Galiiis,  ut  diximus, 

florebant,  qui  plurimorum  sanctorum  PP.  editionibos  operam  dederunt;  adhuc  ex  florontissimis  iliius 

Regni  bibliothecis  multos  et  optims  not»  mss.  codd.  sibi  nactus  est.  Viginti  enim  et  octo  epistolas,  que 

nondum  luoem  aspexerant,  ex  celebri  Grimaneo  codice  accepit,  alias  ex  oollectiGne  Romana  Lucs  Hol« 

itenii,  alias  denique  ex  Jacobi  Sirmondi  operibus  eduotas,  in  suam  transtulit  editionem,  quaB  csteris 

locapletiorem  reddiderunt.  Utinam  autcm  omnibus  aliis  castigatior  prodiissetl  At  vir  acerrimo  pollens 

ingenio  valde  facilis  ad  contentiones  et  jurgia  exoitanda;  omnino  promptus  ad  squivocationes  et  fallacias 

constroendas,  alium  sibi  scopum  proposuit,  prster  illum  quem  catholici  cuncti,  et  prscipue  su»  gentis 

homines  habuerunt  in  adornandis  casligandisve  veterum  PP.  voluminibus.  Ipse  namque  quandoque  cla- 

riora  sancti  pontificis  loca  obscuris,  SBquivocis  falsisque  annotationibus  fcedavit,  alia  ad  prorsus  violentas 

interpretationes  detorsit;  veritatem  fallaciis  occuluit,  oppressit,  atque  perpetuo  pretextu  antiquitatis 

inqoirend»  et  illustrands,  ea  systemata  sensim  et  ubique  stabilire  sategit  qus  bsreticorum  partibus 

favent,  et  saor»  ecclesiasticffi  hierarchiae  regimen  dejioiunt,  pene  quandoque  etiam  abolita,  aut  saltem 

imminuta,  Romanorum  pontificum  vera  et  legitima  jurisdictione  supra  omnes  alias  Ecolesias  etiam 

Orientis.  Alium  interim  tamen  se  esse  simulavit.  Quandoquidem  in  suis  scribendis  Operibus,  et  in 

Leoninis  adorvandis  scriptis,  multo  artificioso  conatu  usus  est,  reverentiam,  pietatera,  cuitumque  erga 

Romanos  pontifices  et  apostolicam  sedem  aCfectaodo,  ut  incautos  deciperet,  et  occulti  hostis  quam  ss- 

pisaime  partes  agendo,  post  splendidum  verborum  apparatum,  illas  veneno  aspersas  propositionos  eructat, 

qu«  erronea  et  in  omnibus  commentitia  ejus  systemata  falso  aliquo  veritatis  colore  induere  posse  arbi- 

tralar. 

Ex  his  ergo  patet,  tanto  graviorem  modo  a  quocamque  Leoninorum  Operum  editore  subeundum  esse 

laboremy  quanto  majus  fuit  Quesnelli  studium  in  perverteodis  8.  pontificis  nostri  testimoniis  et  illius 

lensibaa  aliter  interpretandis.  Neo  enim  laborem  domtaxat  modo  in  eo  versari  oportet,  ut  primfgenio 

nitori   et  integritati,  quantum   fieri   potest,  Leoninus  textus   restituatur.  Quod  opus  etsi   grave   sit, 

ob  falsas  et  corruptas  lecliones  quibus  edita  exemplaria  scatent,  et  ob  antiquas  synopses  cum  sermo- 

anm  tam  epistolarum  ab  eodem  quandoque  studiose  subductas,  ut  novas  et  stylo  elegantiores  sine  mss. 

eodd.  aaotoritate  intruderet  et  inferret,  et  eas  prssertim  qus  suis  partibus  favere  credidit;  tamen  ar- 

dietyporum  exemplarium  ope,  quibus  Yaticana  bibliotheca  potissimum  abundat,  cum  id  jam  pridem 

imuUiB  annis  assecuti  essemus,  novis  typis,  cum  aliquorum  monumentorum  accessione,  quas  nondum 

iDeem  aspexerunt^  sancti  pontificis  Opera  potuissemus  evulgare.  Verumtamen  labor  ulterius  progredi 

debuit^  neo  in  soiis  genuinis  sancti  pontificis  scriptis  versari  :  sed  etiam  opus  fuit  ad  examen  revocare 

qna  ratione  aiia  monumenta  qus  nostri  majores,  mss.  codd.  auctcritatem  secuti,  aliis  88.  PP.  adjudi- 

oarnnt;  quales  sunt  vel  libri  de  Vocatione  omnium  gentium,  vel  opusculum  quod  inscribitur  :  Aueiori- 

I9iei  iedii  apoitolicss  de  gratia  et  libero  voluntalii  arbitrio,  vel  denique  epistola,  seu  libellus  ad  Demetria- 

<loiii  virginem;  qu»  opuscula  aliis  asserta  offendimus,  et  quc  sine  temeritatis  nota  Leoni  adjudicari 

^^od  posae  Quesnellus  ipse  fassus  est,  Ne  uno  quidem  (ait  ipse)  clamante  codice,  vel  excuio  vel  msi.^ 

^nio  reelamante  ab  octingentii  et  ampliui  annii  conciliorum  icriptorumqne  plurium  teitimonio :  nihilo' 

^ixmt  hujusmodi  opera  nostro  Leoni  asserere  voluit.  Neque  sane  hanc  teroeritatis  notaro  prfficavere  po- 

^>^t  ipsemet  Qoesnellus  ea  supplicatione  quam  subjecit,  scribendo  :  Hoc  unum  in  prxienti  postulo,  ut 

^uliiper  ab  omni  prxjudicio  sustineant^  qui  ita  sentiuntf  usque  dum  dissertationes  2,  3  et  4,  quibui  coniilii 

*^tri  raiionei  eontinentur,  perlegerint.  Interim  temeritatis  notam  abi  me  deprecor^  doclissimorum  virorum 

^^mplOf  qui  icriptoribui  celeberrimis  nonnulla  opuscula  ex  uniui  ityli  inffragio  vindicare,  ac  iub  eorum 

^^nUne  publieare  non  dubitarunt. 

Prefatas  tres  dissertationes  viri  docti  non  dissimolaront.  Quos  inter  fuit  Joseph  Antelmius,  qui  eum 
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nolla  ratione  adduci  potuisset  ut  QuesnelliaDflB  subscriberet  opinioni,  sednlo  luBtratis  rationibiit  in  iisdem 
contentis,  tantopere  a  Qaesnelli  condiiio  recedendura  esse  censuit,  ut  calamum  continere  non  valeoB 
opus  celebre  conscripserit,  quo  singillatim  omnia  argumenta  viriliter  rejecit,  ut  alios  esse  borom  opu- 
sculorum  auctores,  prster  nostrum  S.  Leonem,  evidentissime  ac  cumutatissime  probaverit.  Nimis  pro- 
fecto  fallaces  esse  illas  conjecturas  qus  ex  quarumdam  pbrasium   similitudine,  styii  consonantia,  et 
sermonis  modulatione  colliguntur,  doctis  ubique  viris,  satis  superque  perspectum  est,  ut  in  praBaens 
nccessum  non  sit  explicare  quemadmodum  incassum  laboraverit  Quesnellus  in  acUudicandis  tribus  illis 
opusculis  nostro  Magno  Leoni.  Nam  prster  ea  quae  scripsit  Josepb  Antelmius,  dissert.  in  Opera  S.  Leonis, 
adest  etiam  testimonium  cl.  Joannis  Salinas  canonici  regularis  Lateranensis,  Stepbani  Baluxii,  aliorum- 
que.  Joannes  Salinas,  inquam,  post  Anlelmium  S.  Prosperi  Aquitani  opuscula  notis  et  observaUonibus 
iilustrare  cupiens,  Vaticaoos  codd.  evolvens,  quinque  saltem  diversa  optimae  note  exempiaria  offendit, 
nullum  tamen  quoi  Leonis  nomen  pradferret  invenit.  Quare  tandem  nec  inter  Leonis  Opera  referenda 
esse  judicat,  cum  fleri  perfacile  poluerit  ut  multi  tunc  temporis,  Romae  et  aliia  in  locis,  fuerini,  quorum 
scribendi  ratio  Leonis  stylum  referret  ac  redoleret.  Praeter,  inquam,  iaudata  testimonia,  aiia  piurima 
mutuata  ex  Lovaniensibus,  Baronio,  Norisio,  Labbeo,  Sirmondo,  Stepbano  Baiuzio,  aliisque  bene  moltii 
referre  possemus,  qui  tria  ilia  opuscuia  modo  uni,  modo  aiteri  in  mss.  arcbetypis  tribui  conspexerunt, 
quin  quispiam  umquam  suspicatus  fuerit,  vel  in  pbrasibus  atque  sententiis,  vel  in  tractandarum  renink 
metbodo  et  ratione,  aliquod  argumentum  apparere,  quod  auctorem  S.  Leonem  esse  proderet.  Non  infi^ 
ciabor  quidem  8.  pontificem  in  aliis  atque  aliis  orationibus   ad   popuium  babitii,  et  in   quibusdaai 
epistolis  etiam,  Peiagianos,  Sumipelagianosquc  insectatum  fuissc,  pestiferas  eas  sobolea  exagitando,  e^ 
magnifice  de  Divins  gratiae  donis,  Juxta  apostolics  ledis  statuta,  disserendo.  Quid  tamen  ex  boc»  ouok 
tales  ubique   sententias   sacrarumque  Scripturarum  interpretationes  adbibeat  qum  in  aliorum    libris 
minime  iegendad  occurrant;  quemadmodum  sexcentis  exemplis  probare  possemus,  si  quam  ob  reia. 
Leoni  adjudicari  non  debeant,  praBsentis  nostri  instiluti  ratio  longam  contexere  dissertationem  nobis 
permitteret  ? 

Qualem  autem  scopum  sibi  constituisset  Quesnellus  in  adjudicandis  S.  Leoni  opusculis  iis  qucy  mss. 
auctoritate  et  eruditorum  suffragio,  vei  Ambrosio,  vei  Hilario  et  GGelestino  asserebantur,  neminem  ar^ 
bitror  latere.  Amplissimum  enim  campum  sibi  aperire  statuit,  in  quo  cum  suo  de  divina  gratia  syate — 
mate  spatiari  posset,  binc  et  iliinc,  multarum  annotationum  ope  et  subsidiOy  disseminando  tot  tan^ 
tasque  propositiones,  vei  iisdem   preludendo  qua  postmodum   apostoiicae  sedis  anatbemate  fuerua^ 
proscripte.  Inter  Cffiteros  autem  qui  banc  pravam  et  subdolam  Quesnelli  agendi   rationem   notarant» 
unus  fuit  laudatus  P.  Joannes  Salinas  in  Vita  S.  Prosperi  Aquitani,  Roms  edita;  qui  offendena  quedanca 
brevia  commentaria  ad  aecundam  disscrtationem,  sub.  num.  28  et  29  apposita,  tamquam  inconcinna.0 
et  erroneas  illas  taxat  propositiones  quibus  suum  de  divina  gratia  systema  annotator  stabiiire  et  pra* 
pugnare  intendit.  Quod  jam  pridem  a  multis  ciarissimis  doctissimisque  viris  factum  fuisse,  nemo  es  t. 
qui  ignoret.  Non  itaque  Quesnellus,  undoquaque  suis  conjecturis  subsidia  querens,  quemquam  invenifc 
qui  ei  voluerit  suffragari.  Nisi  forte  arbitrari  velimus  Augustinum  Sa? ioli,  Venetum  typograpbam,  aiiter 
Judicasse,  cum,expunctis  pravis  violentisque  commentariolis  quibus  Quesnellus  tria  ilia  opusoula  fmda' 
verat  atque  corruperat,  eadem  Leoni  assorere  maluit  quam  Ambrosio,  Prospero  Aquitano  et  Goelestino 
pontifici  adjudicare.  Idem  enim  in  suam  pariter  Venetam  editionem  transtulit  tres  illas  recensitas  Que^ 
snelli  dissertationes,  nulia  tamen  facta  auctoris  mentione.  Ad  cujus  agendi  rationem  cum  ego  attendiB' 
aem,  maxime  bominis  ingenium  sum  admiratus,  quo  pacto  scilicet  is  qusstionem  tamdiu  sub  jadic^ 
manentem,  quam  minime  definire  ausi  sunt  qui  pro  utruque  parte  Antelmii,  Quesnelii  aiiorumque  cla^ 
rissimorum  virorum  rationes  ad  trutinam  adduxerunt,  tam  facile  expedire  potuerit,  nuliia   indicati^ 
momentis  qu®  ipsum  ad  talem  firmum  iuterponendum  judicium  induxissent.  Ego  tamen  malui   adbuO 
Buspensus  barere,  iisque  fidem  adbibere  qui  jam  pridem  scripserunt  nuliam  conjecturam  affeni  poes^ 
ut  tria  illa  opuscula  Leoni  adjudicentur. 

Multo  minus  tamen  Quesnello,  aut  quibusvis  aliis,  si  qui  sunt,  assentiri  potui  ut  Romanie  Eccleeie  cen^^ 
suerim  asserendum  illum  canonum  codicem  a  quo  ipse  Parisinus  scriptor  secundum  Leoninorum  Operuo^ 
tomum  orsus  esi.  Gui  sexdecim  subjecit  dissertaliones  studiose  admodum  eiaboralas,  pratextu  expiecand  ^ 
atque  illustrandi  antiquam  Ecclesiarum  doctrinam,et  bm*us  agendi  rationem,tum  in  baeresibus  evertendi»^  ^ 
et  citbolicis  dogmatibus  definiendis;  tum  in  synodis  cogendis,  appellationibus  episcoporum  vei  alioraiitf:^ 
excipiendis;et  quod  spectat  in  ordine  ad  illud  sacrum  ecclesiasticum  regimen  aCbristoDomino  in  terri  ^^ 
stabilitum,  ad  nos  usque  per  apostolos  horumque  successores  derivatum.  Et  in  primis  quod  attinet  ad  iau    — 
datum  canonum  codicem,  mibi  vix  iocum  superesse  arbitror  ut  de  oo  multaverba  faciam,  ne  manum  ii 
aliorum  messem  mittere  velle  videar.  Cum  jam  duobus  abbinc  annis  mibi  innotuerit  duos  clarissimoB  viro 
in  optimum  consiiium  incidisse  codicem  hunc  novis  curis  adornare,  ut  non  tantum  in  cognitionem  venii 
possint  auctoris  qui  eos  canones  et  monumenta  collegit,  sed  etiam  investigare  vei  definire  pro  quarai 
Ecclesiarum  usu  inservirent :  quod  ut  facilius  atque  feiicius  assequi  possent,  borum  alter  Romam  venieni 
insigniores  bujus  urbis  bibliothecas  frequentavit,  et  lustratis  antiquis  mss.  exemplaribus  honc  codiceoe::^ 
continentibus,  quidquid  in  ejus  studii  scopum  conferre  posset  excepit;  cum  itaque  a  piuribus  flde  dignis  it 
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andlerim,  proTBns  nMessariuiD  dozi  me  ab  hoc  labore  in  prasenB  abstinere ;  et  modo  silentio  pnBterire 
gravissimas  eae  rationes  qus  bactenus  me  moverunt  ut  QuesnellianaQ  opinioni  prorsus  repugnarem. 
Quarom  nonnullaB,  etsi  in  hujus  operis  decursu  levitcr  dumtaxat  a  me  indicatffi  fucrint,  alias  tamen 
graviores  et  nrgentiores  reticui,  ne  extra  propositos  mihi  limites  vagari  viderer ;  satis  interim  habenSy 
sapiena  aliorum  judicium  prffistolari. 

Gradam  ergo  faciamus  ad  illas  dieserlationes  fuoato  colore  ecclesiastics  traditionis  et  LeoninsB  doc- 

trine  illustrandtt  a  Paschasio  Quesnello  conscriptas,  quas  inter  principem  locum  habet  illa  :  De  vita  et 

rebut  geUis  taneii  Leonis  Magni  PP.  Multis  fraudibus  enim,  nugis  atque  commentis  totam  banc  disserta* 

tionem  et  caeteras  subfequentes  esse  refertas,  vix  intelligere  potuissem,  si  in  illis  percurrendis  semper 

ad  ipsam  Leoninam  textum  non  provocassem,  ut  rerum   veritatem  inspicerem.  At  cum  tanto  artiflcio 

ipse  oti  soleat,  ut  sensim  lectores  eliam  probos  et  optimos  in  pravas  suus  opiniones  pertrahere  possit, 

hosqae  maltis  praBJudiciis  imbuere,  plurimum  mihi  laborandum  fuitse  prsesens  boc  opus  indicabit.  Vix 

enim  enarrare  possum  studium  adhibitum  in  exaggeranda  sua  erga  8.  Lconem  et  apostolicam  sedcm 

devotione,  animique  pietate,  quam  testari  se  simulat  ornata  quadam  oratione,  vel  in  hujus  laudes  ex- 

carrendo,  vel  Leonina  gesta  atque  statuta  cum  aiiorum  episcoporum  doctrina,  pietate,  religione  claris- 

simorum  operibus  simul  comparando ;  vel  in  medium  interim  adducendo  quorumdam  particularium 

syoodorum  regulas  qua  ante  Leonis  svum  alicubi  obtiuuerunt,  quibus  subesse  et  insistere  S.  P.  de- 

buisse  aaseferat.  Quid  enim?  Aliquaodo  talem  tantumquc  eruditionis  apparatum  ad  suos  lectores  de« 

lectandos  construxit,  sensim,  susquedeque  antiquas  Ecclesiffi  res  vertit,  perturbavit,  miscuit,  ut  ne  vix 

qaidem  appareant  illicia  quibus  usus  est  ad  prava  sua  systemata  insiuuauda  atque  firmanda;  sibi  forte 

blandiendo,  in  sacris  et  ecclesiasticis  rebus  pertractandis,  homioum  ingcnia,  et  dicendi  arte,  et  philo- 

sophicis  co^jecturis  potius  quam  rerum  veritate  et  ratiouum  pondero  persuaderi  posse.  Qualis  autem 

quantaque  diligentia  et  animi  atteotio  ne  deciperer  adhibenda  mibi  fuerii  in  percurrenda  hac  aliisque 

Quesaelli  disaertationibus,  nemo  facile  potuerit  intelligere,  nisi  ii  forte  qui  in  conscribendis  eruditissi* 

mis  commentariis  ad  ecclesiasticas  res  pcrtineutibas,  me  praeccsserunt.  Quemadmodum  novissime  fac- 

tum  fuisee  a  cl.  Viro  Joanne  Antonio  Blanchi  ii  norunt  qui  rjusdem  sex  volumina  do  Ecclesis  polestate 

aestimarunt.  Is  enim  in  familiuribus  colloquiis  inter  nos  babitis  non  semel  teslatus  est  alium  num- 

quam  scriptorem  legisse  qui  tot  simulationibus  et  artificiis  uteretur  praeter  Quesnellum.  Quippe  qui 

CQm  aliquando  se  facile  perstringi  et  jugulari  posse  persensit,  statim  quasi  anguis  elabitur ,  et,  ex  una 

ad  aliam  vel  plures  qusBstiones  progrediens,  vera  incertis  et  asquivocis  admiscuit ,  et  rursus  falsa  et 

enonea  dubiis  et  probabilibus  interserit  et  implicat,  ut  ad  sibi  pradflxum  scopum  perveniat.  Non  igitur 

ad  eliminanda  e  Leonis  Operibus  tot  commenta,  fallacias,  atque  nugas,  et  ad  asserenda  sedi  apostolicsB 

aaalegitima  Jura  sufQcere  poterat  illorum  textum  nudum  et  sincerum  undequaque  ab  omnibus  men- 

dia^  «qaivocis  et  falsis  interpretationibus  expurgatum  exhibere,  verum  etiam  opus  erat  ordinata  me- 

thodo    qnasdam  exercitationes    conscribere,  quibus  haud  exiguum  lumen  Leoninis  gestis,  aposto- 

iicsB  aedie  juribus,  et  ecclesiastici  regiminis  formaa  et  ordini  aCTerre  possemus.  Nobis  placuit  in  hao 

parte  imitari  cl.  virum  marchionem  Joannem  Poleni,  Matheseos  et  naturalis  philosophiae  in  celeberrima 

Patavina  Academia  professorem.  Qui  postquam  Vilruvianos  libros  illustrandos  assumpsii,  cui  nos  quo- 

<iue  ea  sabsidia  attulimus,  quorum  sua  benignitate  /acit  mentionem,  ad  sibi  praefixum  scopum  perve- 

i^ire  non  posse  arbitraius  est,  nisi  omnibus  industriae  nervis  conienderet,  ei  operam  consiituerel  in 

^uibusdam  Vitruvianis  exercitaiionibus  contcxendis.  Gravissimis  autem  de  causis  ad  id  consilii  adduc- 

iUui  faitse,  in  suis  praefaiionibus  iestaiur.  Scd  ei  a  similibus  nos  motos  esse  ii  judicabunt,  qui  nosira) 

inediocritati  venlam  dare  volentes,  bonum  nosirum  consilium  magis  quam  insumpios  lubores  probare 

^ut  non  improbare  saliem  dignabuntur. 

In  his  ergo  exercitaiionibus  conscribendis  occasionem  maxime  nacti  sumus  a  quatuor  praecipuis  haB- 
'^aibai  qua)  a  tempore  quo  S.  Leo  ad  summum  poniificaium  fuit  assumpius,  ad  vitcB  ipsius  exi- 
^ucn  usque,  caiholicae  religioni  vim  iniulerunt,  etOccideniem  atque  Orientem  infcstaruni.  Propterea  ut 
Btioram  munerum  partes  impleret,  et  Ghrisiianam  fldem  cusiodirct,  omne  studium  ei  laborem  eum 
itHpendere  oportuii  ad  sedandas  saevissimas  tempesiatcs  quas  diabolico  furore  bacchante  fldei  exitium 
promovebant,  Gbristi  imperium  ei  Romanam  Ecclesiam  vexabant,  de  quibus  omnibus  eas  viciorias  ipse 
Bommas  poniifex  reportavit  quas  divo  Pctro  hujusque  successoribus  Gbristus  Dominus  in  Scripiuris 
pr^omiserat.  Barum  haeresum  prima  fuit  Manicbsorum,  csteris  quidem  aniiquior,  et  forie  periinacior 
^ctcta,  qnaB  quamvis  in  Africa  mulias  clades  susiinuisset,  vchemeniior  in  Italia,  ei  in  ipsa  Urbe  potis- 
^ixxmm  grassabatur.  Quamdam  peculiurem  judicii  formam  nostrum  poniificem  adhibuisse  m  Manichas- 
OfQm  nequitii8,8ub  catholicorum  nomine  delitesceniium,  detegendis,  produni  hujus  oraiiones  ad  popu- 
^^KD,  et  epistolaa  ad  episcopos  llaliaB  conscriptae.  Gum  ergo  de  hac  haeresi  vcrba  fecii,  clare  indicavit 
^J U8  originem,  tempus,  auciores,  discipulos,  dogmaia,  nefanda  mysteria,  et  mulla  alia  ad  ejus  incre- 
^entnm  et  propagationem  periineniia ;  simulque  ipso  S.  poniifex  multa  sanciicsima  decreta  edidii  ad 
^orum  hominum  nequitiam  deprchendendam,  riius  abolcndos,  laiebras  sub  quibus  deliiescere  cona- 
«aQiar  inquirendas  et  retegendus ;  idcirco  in  his  similibusquo  aliis  posse  et  dcbere  priores  meas  exer- 
^^tationes  versari,  non  incongruum  exisiimavi ;  oum  muUa  ex  eodem  S.  Leone  dicenda  occurrant,  quaB 

Patrol.  LY.  25 


rro  PRiBPATIO  180 

illorQm  temporum  eoclesiastioam  disciplinam  et  Romanoram  pontifloom  agendi  ratfoDem  patefaciant. 
Verumtamen  cum  priores  bas  in  Leonina  Opera  cxercitationes  pene  ad  finem  perdaxlsaem,  et  de  hii 
cum  cl.  viro  Thoma  Mamachio,  in  collegio  urbano  Propagandse  Fidei  tum  profeBSore,  nunc  vero  Casa- 
natensi  theoiogOy  verba  fecerem,  is  mibi  pro  sua  erga  me  amicitia  indicavit,  Isaacum  Beausobre,  aca« 
tbolicum  virum,  Manetis  ct  Manicbffiorum  historiam  Amstelodamii  Gallico  idiomate  in  duo  volumioi 
distinctam  conscripsisse  et  typis  commisisse.  Meum  itaque  animum  optimus  amicas  impulit  ad  eam 
lustrandam,  antequaip  meas  exercitationes  in  lucem  emitterem.  Hujus  consiliis  ergo  camstatim  adhaB- 
sissem,  prorsus  necessarium  duxi  aliam  omnino  methodum  in  bocopere  oonscribendo  esse  Bervandin), 
et  ad  trutinam  non  solum  revocare,  sed  etiam  argumenta  refellere  quae  acatbolicas  scriptor  contra  noi- 
irm  catbolicffi  fldei  dogmata,  sacrorum  rituum  dignitatem  atque  prsstantiam  conflnxit,  et  maxima  oum 
veritatis  injuria  in  suo  opere  evulgavit.  In  quo  passim  et  Soripturarum  sacrarum  textas  in  pravaiet 
maligoas  interpretationes  detorquet,  apostolicam  traditionem  evertit,  contra  RR.  PP.  eccleaiaaticam  ad- 
ministrationem  debacchatur,  conclliorum  decreta  pro  nibilo  ducit,  antiquos  Ecclesie  PP.  exagitat,  ?el 
tamquam  mendaciorum^  superstitionum  et  imposturHrum  reos  in  scenam  traducit ;  et  omnia  tandem 
GhristianaB  phiiosopbis  ac  tbeologis  solidissima  principia  evertere  nisus  est,  calumniis  et  maledietii 
eos  antiquos  scriptores  impetendo,  quorum  doctrinam  pravis  interpretaiionibus  corrumpere  aat  labe- 
factare  non  potuit.  Hujus  porro  nuperi  scriptoris  licentiam  dissimulare  cum  minime  possem,  duoi  de 
Manicb89orum  bistoria  iibros  conscribere  constitui.  eo  ductus  consilio  nimirum,  ut  multa  que  dobai 
baeresi  binc  et  illinc  in  aliorum  veterum  scriptis  legenda  occurrunt  in  unum  veluti  corpus  adornata 
contraherem,  atque  detegerem  qualem  quantamque  perniciem  catholicorum  pietas  aubeat  fldem  adhi- 
bendo  iis  commentariis  quiB  de  Manet^  et  Manicbaeorum  institutis  Beausobre  conscripsit.  Duos  hoa  prio-  , 
res  libros  alter  excipit  de  bistoria  baBreseos  Priscillianistarum,  quiB  nefanda  secta  8.  Leonia  svo  maltai  j 
Occidentis  partes  corruperat,  summo  cum  dedecore  ecclesiastici  ccetus.  Quamplurimi  enim  Baori  prsso- 
les,  et  clericali  militiae  ascripti,  in  Ilispania,  GalliBcia  et  Lusitania  hac  pestifera  labe  inquinabantur,  it 
tam  vebementer  Priicilliani  institutis  adbaerebant,  ut  post  cruentam  illam  csedem  quam  Priacilliano  et 
sociis  Maximus  tyrannus  intulerat,  tamquam  sanctum  et  martyrem  colere  non  reformidaveriat.  Boram 
scripta  et  apocrypbas  scripturas,  non  tantum  in  privatis  domibus  retinebant,  sed  etiam  publice  in  ecde- 
siis  inter  sacra  mysteria,  quibusdam  in  locis  legebant,  iniquissima  hujus  sect»  dogmata,  maxima  cmD 
catholioi  nominis  et  animarum  pernicie  palam  profltebantur.  Quid  fecerit,  quid  apostolice  sedis  ancto- 
ritate  faciendum  praescripserit  S.  pontifex  Leo  in  h^jus  bflereseos  exitium,  etillius  reliqaias  penitus  abo- 
lendas,  ex  certissimis  monumentis  in  tertio  eo  libro  explicamus ;  et  occurrimus  omnibus  iis  questiom" 
bus  quae  Jam  pridem  a  nonnullis  scriptoribus  excitatae  fuerunt,  vel  circa  synodos  de  S.  Leonis  mas- 
dato  variis  in  locis  coactas,  vel  reguias  servandas  in  iisdem  poenitentiam  agentlbus  reoipiendit ;  tiI  ] 
tandem  circa  eorum  ecripturas,  quas  sub  anathematis  poena,  aut  legere,  aut  domi  retinere,  idemS. 
pontifex  districte  omnibus  quibusoumque  gradus  et-  conditionis  bominibus  probibuit.  H»c,  inqaam,  it 
id  genus  alia,  servala  quantum  potuimus  temporum  ratione,  tertio  boc  libro  aut  delibavimus,  autfti* 
siori  stylo  descripsimus,  quotiescumque  contraria  aliorum  argumenta  et  conjeoturas  eripere  ant  refel- 
lore  nobis  opus  fuit. 

Hanc  tamen  agendi  rationem  in  tribus  libris  describendis  adhibitam  minime  servare  potuimni  ia 
quarto  sequenti  nostro  libro,  qui  est  de  Pelagianis  S.  Leonis  astate  gliscentibus.  Ob  multaa  causaidi 
hac  beeresi  verba  facturi  calamum  continere  debuimus,  nec  ullum  verbum  facere  de  ejas  origine,  et 
auctoribus,  pravis  dugmatibus,  et  incremento,  vel  de  Africanorum  et  Orientalium  synodis  qus  adeao 
prorsui  exstinguendam  aliis  et  aliis  temporibus  congregatie  fuerunt.  Historiam  enim  banc,  aumma  era* 
ditione  qua  pollebat,  eruditissimis  commentariis  adornavit  eminentissimus  cardinalis  Norisius,  at  oot- 
trum  non  reputcm  eo  modo  retractare  quae  ab  eo  cum  magna  tolius  ecclesiasticae  et  litterarie  rei  utili- 
tate  jam  pridem  scripta  fuere.  Non  me  tamen  latet  virum  bunc,etsi  doctissimum,aIiorum  in  multisio- 
biro  censuram.  Quid  inde  tamen?  Hes  enim  minime  dubiee,  quandoque  inmedium  prolatee,  aliorumar* 
gumeotis  contentiosis  dubias  fleri  posse  Gicero  afQrmavit,  potissimum  si  disputationes  ab  iis  institoaa- 
tur  qui  aut  rerum  cortice  dumtaxat  delectantur,  aut,  nimis  prsejudicatis  opinionibus  adherere  voles- 
tes,  a  verae  sapientiae  reguiis  abhorreani.  Itaque  in  quarto  hoc  libro  ea  dumtaxat  mibi  expedienda 
assumpsi  quae  ad  Pelagianam  bistoriam  S.  Leonis  tempore  gliscentem  pertinent.  Gum  videlicet  tao 
Juliani  Kclaneosis  episcopi  praesidio  et  institutionibus  latius  per  Gampaniam  aliasque  Italin  regionii  .j 
cceperat  grassari.  Quis  eoim  ignorat  S.  Leonem  adbuc  Romanee  Ecclesiee  diaconum  multos  conatus  adbi-  J 
buisse  ut  pestifera  ilia  soboles  divinorum  donorum  inimica  exstingueretur  ?  In  quo  proposito  libi 
scopo  cum  perstitisset,  in  dies  magis  illius  studium  ad  illam  abolendam  augebatur ;  et  tum  maximii 
cum  ad  universalem  Ecciesiam  regendam  assumptus,  verbo,  scriptis,  geslis,  miris  et  variis  modia  git- 
vius  eos  insectari  coepit,  donec  alii  tamquam  poenitentes  ad  Ecclesiae  pacem  et  reconciliationem  veni* 
rent ;  alii  vero,  obstinatiores,  ecclesiasticis  censuris  obstringerentur,  clericalibus  ministeriii  privirm- 
tur,  vel  exsilii  poenam  subirent.  Victoria  baec  de  divinae  gratiae  bostibus  parta  tanto  magis  Leoni  giorioit 
fuit,  quanto  diuturnior,  cum  in  reliquis  duodecim  sui  pontlficatus  annis  palam  saltem,  Pelagianon 
dogma  intra  nostrs  Italioe  limites,  amplius  seotatores  vel  propugnatores  non  babuerit. 
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nii  tameii  durior  pQgna  et  melior  viotoria  pr«ladebator,  ob  oovam  beresim  Eutycbianam,  aono  448 
k>nBtaQtinopoli  ortam,  cujus  originemy  progressiones,  facinora,  EcclHsiarum  subversiones,8candala,fau- 
ores  principes,  propugnatores,  et  vindices,  et  caBtera  mala,  quas  in  Christi  religionis  odium  alque  con- 
smptam  contigerunt,  in  duobus  postremis  barum  oostrarum  Exercitationum  libris,  pro  nostri  ingenii 
inaitate,  ex  Leoninis  scriptis  expressimus.In  bis  porro  libris  conscribendis  potissimum  nobis  agendum 
lit  de  forma  et  ordine  judiciorum  canonicorum  Eoclesi®,  qu»  baeretici  et  novitatum  amatores  omnibus 
^natibus  evertere  nisi  sunt,  ut  universalem  potissimum  apostolics  scdis  auctoritatem  et  majestatem, 
Qt  prorsus  dejicerent,  aut  saltem  elevarent.  Quoniam  vero  istorum  bominum  agendi  ralio  ea  fuit  sem- 
ar,  in  suis  congressionibus  omnia  susquedeque  vertere,  ad  fullacias  et  sequivocationes  provocare,  etea 
nm  sunt  juris  et  facti  simul  confundere,  ut  novam  formam  et  ordinem  ecolesiastici  regiminis  oonsti- 
lant,  prster  eam  quam  Gbristus  Dominus  in  terris  firmavit,  quamque  apostoli  et   borum  successores 
mraverant ;  idcirco  ad  nova  et  peregrina  aliorum  systemata  rcfellenda  et  everlenda  nibil  efllcacius  ba- 
Bri  existimavi,  quam  pedetentim  et  diligentius  Orientalium  episcoporum  etdivi  Leoni3  gesta  prosequi, 
1  tatius  ot  uberius  rerum  veritates  erendas. 

8x  scopo  igitur  quemin  bisceduobus  libris  conscribendis  mibi  proposui,  jam  puto  neminem  mibi  suc- 
snsere  posse,  si  ad  trutinam  revocavi  quamplurimas  ex  iis  questionibus  quas  jam  pridem  alii  scripto- 
»  in8titaerunt,qu83que  quibusdam  nostri  svisciolis  vix  earum  argumentorum  summas  iegentibus  ideo 
mnino  ingrat»  sunt,vel  quia  nostrorum  adversariorum  prsjudicatis  et  falsis  opinionibus  jam  tenacius 
dheserunt,  vel  quia  arma  sibi  prseripi  cognoscunt  ad  novas  res  contra  sedem  apostolicam,  et  istius  ju- 
,ieioram  genera  moliendas.  Nec  enim  bujusmodi  quaBstiones  praeterire  poteram,  et  in  iis  pertractandis 
«8  congressiones  prascavere,  vel  ab  iis  saltem  resiiire,  quee  ex  Leonino  texlu  et  gestis  violenter  et  falso 
iqnibusdam  interpretatis  oriebantur.  Gujusmodi  sunt  illas  qus  de  provincialium  vei  generalium,  syno- 
ioram  auctoritate  instituuntur,  quae  appellationes  ad  apostolicam  sedem  factas  perspicue  patefaciunt, 
loede  sacrorum  oanonum  confirmatione,  conservatione  et  dispensationibus  pertractantur,  qu»  de  ca- 
nonicis  pcenis  et  barum  relaxationibus  vei  reservationibus  recensentur,qu8B  tandem  suprema  apostolic» 
Bodis  divina  et  eoclesiastica  jura,  tantopere  in  generalibus  synodis  venerata,  et  summa  sanctorum  Pa- 
trom  consensione  praedicata,  ita  produnt  et  explicant,  ut  in  dubium  a  sanae  mcntis  bominibus  revocari 
DOO  poMint.  Certe  Leonis  gesta  ex  Orientalium  Ecclesiarum  causis  Eutycbiana)  baereseos  occasione  deri- 
ittiBt  tanto  caeteris  prasstare  arbitror,  quanto  in  ecclesiasticis  rebus  administrandis  ipsius  successores 
timquam  antesignanum  illum  semper  babuerunt  et  imitari  studuerunt ;  ab  ipso  videlicet  desumentes  ea 
fortitodinis,  sapientiae  et  prudentias  exempla,  quibus  et  baereticorum  frangerent  pertinaciam,8asculi  po- 
teBtates  in  BcclesiaB  praesidium  quaererent  et  vocarent,  ut  amotis  omnibus  periculis  et  adversitatibus, 
BKpoditius  de  fidei  etEcclesiarum  negotiis  judicarent.  Haec  ergo  sunt  de  quibus  in  borum  sex  iibrorum 
fMttbQlo  me  praefari  oportuit  ad  nostrum  lcctorem  admonendum.  Sed  interim  tandem  ad  ea  recogitans 
qoa  in  bisce  sex  libris  congessi,  mibi  persuadeo  minime  defuturos  aliquos  qui,  nimis  frequentem  bujus 
Bootri  temporis  critices  artem  sequentes,  et  eos  potissimum  qui  rerum  speciebus  dumtaxat  adhaerent» 
mola  de  boc  nostro  qualicumque  labore  judicabunt.  Quia  non  omnia  S.  pontifiQis  gesta  in  hoc  volumine 
nplicata  8Qnt,cum  multa  adbuc  desiderentur  quas  ad  Ecclesiarum  Mauritaniae,  Galliarum,  Narbonensis 
lidolieet,  et  Arelatensis,  vel  SiciliaB,  et  Italias  res  pertinent,  quarum  disciplinam  collapsam  ipse  suis  de- 
flntio  reparare  atque  flrmare  nisus  est;  eas  pravas  consuetudines  proscribendo  quae  canonicis  regulis 
fBpQgnabant,  et  in  dedecus  Gbristiani  nomicis,  sacrorum  rituum  contemptum,  ct  clericalis  militi®,  et 
oriinio  contumeliam  prorsus  redundabant.  At  culpam  procul  a  me  esse  hac  sola  de  causa,  tum  volumi- 
miois  tituluo  sufficienter  ostendit,  tum  clarissimorum  virorum  exempla  patefaciunt.  Haec  enim  ad  aliud 
otinm  reservanda  esse  credidi,  ne  extra  propositos  quatuor  illarum  haQresum  limites  vagarer.  Quorum 
poritor  cenauram  minime  forte  potero  effugere,  si  quasdam  phrases  et  ioquendi  modos  offendant,   quas 
ipriy  tamqaam  delicatioribus  auribus  instructi,  minus  aptas  in  bisce  meis  legendis  Exercitationibus  ta- 
Xlbant,  vel  si  mihi  adjudicaverint  quaedam  typograpbicae  artis  6rrata,quaB  quandoque  in  eas  irrepserunt. 
Hooaatem  sciro  volumus,  nos  non  rhetorum  methodum  et  artem  esse  secutos,  sed  illud  scribendi  genus 
^od  in  famitiaribuB  disputationibus  habendis  usum  obtinuit ;  atque  a  praeterito  hieme  ad  hoc  tcmpus 
Biquo  quadam  oculorum  lippitudine  laborasse,  qua  adducti  fuimus  aliorum  opera  ei  industria  uti  cum 
bozocribendis  quas  in  hoo  volumine  congesta  sunt,  tum  in  horum  typis  recognoscendis  et   castigandis. 
^Bnimtamen  in  iie  omnibus  quibus  lectorum  animum  explere  hactenus  haud  potui,  veniam  mihi  dari 
oro»et  obte8tor,sperans  opportuniori  otiomanum  siatim  postbaecadmovere  ad  excudendaomnia  S.  pon- 
tUloio  Bcripta,  et  reliqua  monumenta  ad  ipsum  pertinentia,  quas  jam  pridem  oollegi,  et  ad  varia  mss.  et 
^ita  exensplaria  diligentissime  exegi.  Quaenam  tandem  et  cujus  gencris  sint  nova  illa  monumenta  quas 
Pnblici  Jaris  facere  polliceor,  vel  ex  quibus  fontibus  illa  hausta  fuerint,  rationabili  oeconomia  in  prae- 
>oao  reticebo,  de  iiodem,  Deo  opitulante,  in  alterius  tomi  proifatione  verba  facturus.  Spondeo  hoc  unum 
liiuntazat,  omni  opera  curaturum  ut  tempore  et  labore  quae  Gr(cce  et  Latine  typis  mihi  committenda 
iQperBant,  abeque  uUo  vitio  lucem  aspiciant.  Qua  diligentia  saitem  spero  fore  ut  diluam  censoriam  no- 
iam  quam  forte  ob  basce  Exercitationes  inclcmenter  apud  aliquos  subiturus  sim. 
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DE  MANiCHJIORUM  MRESI  ET  HISTORIA 

LIBRI  DUO. 


LIBER  PRIMUS. 


PROLOQUIUM. 

1  Absoluta  praBtoritorum  annoriim  labore,  com 
dignius  aliquid  aggredi  nostra  voluntas  ferret.mul- 
taquein  rerumsacrarummemoria  illustria  occurre- 
rent,  in  quibus  opcra  pra^clare  coliocari  posset,  ut 
adManichasorumpotissimumhistoriamanimumap- 
pelleremus,ipsano8amicorum  consilia  etcoborta- 
tiones  impulerunt.  Gum  enim  ad  ecclesiasticn  et 
GhristianiB  reipubiicas  utilitatempiuresclarissimiet 
eruditione  proestantissimi  viri,  modo  unam^  modo 
aiteram  hasreticorum  conscripserint  historam,  et 
quibusluceclariusemicant  sacrorumpastorum  au- 
ctoritas,  animi  robur,munerisque  prsestantia  in  iis 
exagitandisetrefeliendis^eaminopiuionemduoebar, 
me  lcctoribus  et  optimo)  criticos  studiosis  rem  ^ra- 
tam  iacturum,  si  ad  banc  subeundam  provinciam 
consilium  el  lahorem  converterem.Nec  vero  mela- 
tebatmulta  de  bac  hsresi  tiincillincque  in  aliorum 
scriptis  sparsa  legenda  occurrere.  Qu8b  si  quando- 


A  bus  (juidem  libelliB  componendis,  nuUis  partiam 
studiis  a  quibus  animus  scriptoris  prorsuB  alienu^ 
esse  debet,  me  adbffisurum  proflteor,  cum  solan^ 
veritatom  mihi  in  bis  aliisque  subsequentibut  coa«» 
certationibuspro  viribussequeadam  et  propugnaa^ 
dam  proposuerim. 

CAPUT  PRIMUM. 
De  prsBcipuis  Manichmorum  $ectx  auctaribui. 

Manichaporum  haeresi8,ab  uno  potisBimum  hujas 
nominis  homine  sic  nuncupata,tre8  praBcipuos  ha- 
buit  auotores.Sed  qui  omnium  primus  illius  nefa- 
rias  sectse  fundamenta  jecit,  atque  palmares  erro- 
res  confirmavit,  quidam  Saracenus,  Svthianus  ap- 
pellatus,  ex  Arabum  gente  in  PalflastinaB  conflniu 
oducatus,  qui  Grscorum  litteris  cum  operam  de- 
disset,  easdem  optime  quidem  fuit  aasecutus. 

1.  Is  ergo  primo  mercaturam  exercens,  ad  Indos 
profectus  est,et  brevi  tanlam  divitiarum  copiam  sibi 


que  ad  voritatis  apices  iibrata  rcdigerentur,  et  in  B  comparavit,  ut  deinde  Alexandriam  adveniens,  se 
unum  veluti  corpus  adornata  contraherentur,faciIe      totum  philosopbiaB  studio  et  i^gyptiorum  discipli 


lectornm  animus  a  tot  tantiscjfue  molestiis  liber  eva- 
deret,  quas  modo  subire  cogitur,cum  in  multorum 
scriptorum  volumiaibus  evolvendis,  tum  ob  varias 
res  indigestas,  multisque  difflcultatibus  implexas, 
quac  in  hoc  dissereodi  scribendiquegenere  ofTendi 
solent;  quaeque  potissimum  ingenia  torquent,  et 
in  errores  quam  facillime  trahere  consueverunt. 
Non  ignoratlam  pariteracatholicum  virum  J.Beau- 
sobre,  (^allico  idiomate  Manichaeorum  historiam, 
8uis  partibus  potius  quam  veritati  consonam^cons- 
cripsisse,  quam  deinde  an.nR^typis  Friderici  Ber- 
nard  Amstelodami  pluribus  notis  ornatam  publi- 
cavit.  Sed  qum  et  quanta  in  catholicaB  fidei  odium 
atque  perniciem  i»  auctorausus  sit  comminisci,vix 
et  no  vix  quidcm  a  quopiam  explicabitur,cum  cen- 
sorium  stylum  unice  in  vctustos  eanctos  PatreR,in 
Romanse  sedis  pontifices  et  in  sacras  synodos  bujus 


baBreseos  occasione  coactas  strinxerit 
horum  scribendi  dicendive  rationem 


nis  tradiderit,  atque  mercatura  reiicta,  Aristote- 
licam  vitam  imitari  voluerit.  Abundans  itaque  otio 
atque  divitiis,  acri  simul  pollens  ingenio,  noTaaed 
paradoxa  dogmata  in  orbem  induceresecum  reputa- 
vit.Gujus  quippe  desiderii  causa,EmpedocIi8,aiant, 
sententiam  secutus,  duo  rerum  principia  costema 
commentusest:unumboaum,maJum  alterum;  illQd 
Deum  ac  Iucem,hoc  mnteriam  et  tenebrae  appella- 
vit ;  qui  crror  fuit  unum  ex  palmaribus  dogmatibQB 
ValentinianorumetMarcionitarum,  secundo  Eccle- 
sisB  sflBculo  catholicam  Ghristi  religionem  vexantium. 
Alia  quoque  flgmenta  ex  Pytbagorae  principiis  deri- 
vata,nonsoIumanimorevoIvebat,etinvaIga88parge- 
bat  sed  et  scripto  consignavit.  Gum  videlicet  quataor 
conscriptis  voiuminibus,  meris  fabulis  mendaciis- 
que  refertis,  ea  nequitiae  et  impietatis  ova  edidit, 
ex  quibus,Manete  postmodum  cubante,tottantaqae 


t ;  ut  nimirum  G  diabolica  germina  prodierunt.Singuiis  autemcos* 

,etagendieeco-      scriptis  voiuminibus  nomen  imposuit,  atque  pri- 

nomiam,  falsis  adnotationibus  carperet,  penitus-      mum  vocavit  Evangelium^  alterum  Capitay  tertuim 


oue  dcjiccret,autin  pravam  saltem  significationem 
aetorqueret.  Quare  etiam  in  hujus  operis  veslibulo 
me  oportuit  animadvertere,  molestis  satis  opero- 

sisque  concertationibus  animum  esse  impiicaturum, 
si  nos  Beausabrianos  libros,  quos  nonnisi  sero, 
et  postquam  decem  et  septem  hu jus  historiae  capita 
scripseram,  inter  manus  habere  potui,rejicere,  ho- 
rumque  errores  diluere  statuerem.  Verum  cum  in 
percurrendis  acatholici  viri  libris  innumera  o^en- 
dissem  qu8e  et  fcrilati  et  meis  animadversionibus 
repu{;nabant:  idcirco  quae  jampridem  conscripseram 
ad  aliam  methodum  disserendive  rationem  redigere 
nisus  sum.ne  de  Manichaicis  rebus  quasi  jejune  et 
exiliter  9  dieputasse  viderer.  Igitur  ubi  tempusex 
q  uotidianis  studiorum  excrcitationibus,aIii8que  mu- 
neribuB  quibus,  vel  in  claustris.vel  extra  claustra. 


Mysleria,  quartum  Ihesauros, 

Uis  ergo  praesidiis  adjutus  Judaeam  proficiscitor 
oumIegisMosaic8B  senioribus  disputaturus.Bed  cnm 
ab  ii8dem,divinarumScripturarum  subsidiOyfbisset 
superatus^verecundiaBetturpitudinisnoism  magids 
incantationibus  delere  studuit,  et  HieroaoIymitaniB 
Judasis  praBstlgiisilludereconatusest.Magicie  itaqne 
artibuB  usus  quas  olim  in  iGgypto  et  India  didieerat 
cnjusdam  domus  tectum  conscendit,  ex  quo  vel  a 
Deo  percussus,  vel  mente  alienatui,  ut  S.  Cyrillas 
Hierosolvmitanus  Bcribit,8e  precipitem  dedii,  suas- 
quefacuItatesetlaudatoslihrosTerebinthoaervosuo 
quem  hsBredem  constituerat,  reliquit.  Heec  de  Scy- 
tniani  patria,  moribus,  vitajnstitutis  et  libriSyCuia 
veteres,  tum  recentiores  scriptores  tradiderQQt.Ho- 
rum  nullustamenillud  tempusquovixit  exactede^ 


opera.rp  dare  dobeo,  mihi  superesse  potuit,nonfuit  D  finivit.  Et  quamvis  Epipbanius  (Haer.  66)  indicar^ 


consilium  socordia  atque desidia  bonum  otium  con- 
torere  ;  sed  mecum  ea  reputabam  quae  in  commune 
etlitterariaereibonum.eteccIesiadiicaBbistoriaBcons- 
cribcndffi  conferri  posscnt.Igiturdetola  ManichaBo- 
rumhistoriaquam  verissimedissererestatui.In  qui- 

(a)  Quillemus  Gaveus,  saeculo  NovatianOypag.  90. 


videatur  eum  circa  apostolorum  tempora  Hieroeoly-^ 
mam  profcctum,tamen  in  laxiori  significatione  eju9 
verbaaccipienda  esse  Guillelmus  Gaveus  contendit^ 
(a),aflflrmandonimirumeae89eexpIicanda:SD«jap-ai^^ 
loxvum  apostolicumproximesecuio,adeoutvergenUa^^ 
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tmeulo  secundo  Sqflhianum  diem  fatalcm  obiis» 
9ri  possiL 

banio  tamen  ct  Cavco  Beausobro  rcfragatus 
i  de  Scytbiani  et  Manichaici  dogmatis  origine 
raciens,  nobiscum  quidem  ox  Arabum,  non 
rum  gente,  Scylbianum  natum  esse  affirmat : 
riis  incertisque  conjecturis  insiBlens,  ad  ter« 
sque  seculum  bujus  natalis  dicm  protrabit, 
e  naneti  fuisse  cosvum  conflngit;  eo  dura- 
idmisso  discrimine,  quod  illo  provectiorera 
\,  is  yoro  juniorem  ageret ;  cosque  inier  epi- 
metiamconsuetudinemintercesBisse.Anvero 
iocinandi  modus  tempus  quo  bujus  hsBresoos 
)8  floruitcertodefiniat,anveravelsupposititia 
BpiBlolarumconsuctudOylectoripsejudicabit. 
erimlaudatasBeausobre  conjecturas  prorsus 
contendimus,boc  unum  anima  jvertentes,ve- 
idelicet  scriptores  in  designandis  iiHGhristia- 
8  qui  secunao  labente  Ecclesiae  saeculo  florue- 
on  absimilesloquendi  formulas  adhibuisse  ; 
r.o  Epipbanium  in  crimen  vocari  baud  posse 
ifQrmaverit  Scythianum  circa  apostolorum 
•a  Hierosolymam  fuisse  profecluiii.  Eoenira 
labente,  multi  apud  Hiorosolymam  apostolo- 
iditores  adhuc  erant  superstitcs,  quos  inter 
Jitcelebris  ncgesippus;  m  AsiaveroQuadra- 
*olycarpus,quo8  vcl  apostolosappellatos  novi- 
b1  apostolicos  viros,  quia  ab  apostolorum  ine- 
Decleviter  resilirc  audebant.(fl)  Id  pene  innu- 
locis  affirmavitEusebiusqui  etiam  desancto 
verba  faciens,  cum  aposlolici  cujusdnm  viri 
leamcmoriter  didicisse  commemorat.Non  er- 
am  quod  Epiphanius  Scythianum  Hicrosoly- 
rcaapostolorum  temporaprofectum  arbitra- 
cum  divina  dispositione  ractum  inveniamus 
im  apostolicos  viros,  Christi  apostolorum  au- 
i,U8(jue  ad  tortii  ssculi  initium  in  vivis  exsli- 
^botius  sane  (6)  vir  naris  emunctioris,  aucm 
au8obre  Sffipissime laudat, quigue  Epipn.inii 
non  scmel  lustravit,  in  hnnc  invchi  veritus 
mo  contra  Manichsos  scribens,  cum  ad  Cy- 
eroeolymitani,  tum  ad  Epiphanii  iibros  con- 
10  baeresim  scriptos,  absque  ulla  fulsitatis 
spicione  provocat,  et  ipsum  Epiphanium  mi- 
magnum  T^ppellat. 

teatio  itaque  Epipbanii  loquendi  modo,adhuc 
leausobre  commentum  eripicndum  CHt  (Lih, 
.  Scytbianum  videlicet  Maneti  cosvum  fuisse 
<  seneim  id  lectoribus  persuadcro  posset^pro!- 
amprimoGrecorumetLatinorum  opinioncm 
quaArabum  niores,  cultum  et  philosophiam 
re  solent,  quique  cum  deserta  loca  inhabi- 
ilgo  barbarorura  nomine  vocati  sunt.  At  Ara- 
eotiarum  et  bonarum  artium  studio  atque 
deditos  fuisse,  regina;  Sabas  Jcrusalem  ad 
mem  nroficisccntisexemplo  probare  contcn- 
m  P^nagoraB  studendi  ratione,  qui  post  noti- 
sientiarum  in  iflgypto  acquisitam  ad  Arabum 
8  qnoque  se  transtulit,  ut  plenius  deinde  ab 
rege  institueretur.  Quid  plura?  Beausobre 
p.  20)  qnedam  varia  elogia  de  Arabie  gente 
ometisVitadeBcriptainsuam  transtulitbisto- 
t  ezinde  colligat  vernaculam  borum  linguam 
a8nnmeri8e8semollem.atquesuavem,magna 
Dtia  et  poetica  arte  omatam  ;  bomines  vero 
laliie  prestare  ingenio.et  facilitate  cogitandi, 
n  Tits  institutionem  multa  simplicitate  a  pa- 
familiarum  ad  pueros  filios  derivatam,  pol- 
)mpertum  esse  afOrmat.  Neque  bisce  rebus 

onaule  Eu8ebium,lib.xy  Hist.Ecclesiast.yCap. 
2 ;  lib.  V,  cap.  8. 

hotius  lib.  I  Hist.  Manicheorumy  cap.  ii  :  Si 
temaprindpio  velint  eorum  impietatem  (Mani- 
\Tum  yidelicet)  et  undeprima  seminajada  fue* 
fupieere,  Cyrillust  cui  sacrae  Urbis  guhemacula 
Ipsit  tfi  historiam  dux  erit ;  nec  non  miraculis 


A  parum,  nibilumve  ad  rem  nostram  spectantibus^ 
duntaxatManichaicffi  historie  scriptor  insistit :  scd 
de  Arabum  religiono  vcrba  faciens,  arbitratus  ost 
diutius  apud  eos  puriorcm  quam  apud  Judees  flo- 
ruisse;  prescrtim  cuin  Israelite,  ob  varias  ^ligyplio- 
rum  4  superstitioncs,  quam  sepissime  a  vero  Hoi 
cultu  recedere  ausi  fuerint,  Mosaicam  lc^em  falsis 
ritibus  labefactando.  Sed  ulterius  progrediens,  pre- 
mittit  primum  quamdam  comparationcm  Scytnia- 
num  inter  et  Mahometcm  ambas  hereseon  et  pra- 
▼orum  dogmatum  arcbilecto»,  cx  Arabia  pariter 
profectos.  Et  ne  lectores  sibi  suadeant  malos  de« 
mones  et  mendaciorum  spiritus  iliius  lerraj  incolis 
dominari,  illis  objicit  Moysen,  ad  summi  Dei  minis- 
tcria  asaumptuin,  cuni  in  Arabie  Madianilarum  so- 
liludinem  se  receperat,  eo  tenjpore  vidolicet  quoin 
^gyptum  fuerat  missus  ut  divinalegatione  funge- 
retur  ad  idololatrie  cxitium. 
HisitaquealiisqucsimilibusaBeausobrepremis- 

B  818  ad  nugas  potius  quam  veram  eruditionem  osten- 
dendam,  statim  ad  geograpborum  provocat  tabulas, 
ct  Arabiam  in  suas  partes  dividit,  eubjun^ens  80 
facilo  arbitrari  potuisscScylhianum  ex  Arabia  mon- 
tosa  ortum  babuisso.  Cui  quidem  opinioni  Archclai 
et  Epipbanii  testimonia  suffragan  videntur.  Qui 
obscure  saltem  indicant  Scytbianum  ifigyptiacam 
habuisse  uxorcm,  hancque  originem  babuisse  in  ea 
Arabie  partc  quam  Desertam  appcllant.Hisconje- 
cturis  duclus,  credidit  Beausobro  Manicheum  pre- 
sbyteratu  fuisse  insignitum,eoque  munere  functum 
in*provincia  d*Ahuaz,  in  qua  huc  illucque  ctiam 
prava  sua  dogmata  spargendo  docehat.  Ex  tali  porro 
ic)  tantarumquc  rcrum  copia  ipse  Bausobrc.aliorum 
tcstimoniis  rejcctis,  colligcro  se  posse  arpitratur 
Rcytbianum  inter  et  Manicheum  aliquod  epistola- 
rumcommerciumintercessis8e,quodargumentoesFe 
pntest  Scythianum  serius  floruisse,  ataue  Maneti 
coevum.  Duo  pro  hac  conjcctura  epistolarum  frag- 

(j  mcnta  laudat  alterum  alius  epistole  quam  Scy- 
thianus  Saraceno  Condato  dedcrat,  alterum  cujus- 
dam  epistole  quam  Manes  Scythianoin8cripsit,que 
Photius  nobis  asservavit,  ut  videre  est  apud  Fabri- 
cii  Grecam  Ribliothecam  lib.  v,  pag.  284. 

Hec  itaque  sunt  gravissima  illa  momenta  que 
Bausobre  animum  movere  potucrunt  ut,  rcjoctis 
Cyrilli,  Hierosolymitani  episcopi  (d),Epipbanii,Titi 
Bostrenorum  episcopi,  Heracliani  aliorumquetesti- 
moniis.comminiscereturejusmodiepistolarumcom- 
mercium.  At  quis  umquam  affirmavit  Scythianum 
illum  ad  quem  Manes  epistolam  dedilfsi  tamenge- 
nuina  sit),  eum  hominem  Saracenum  fuisso  de  quo 
in  presens  agiturV  Id  sane  Photius  reticuit,qui  pre- 
cedentium  Patrum  historias  secutus,  has  falsitatom 
subolerebnud  indicavit.  Indicaascttamen,8ialiquid 
a  veritate  alionum  in  iis  offendisset.  Et  quidem  al- 
terum  hominem  cxstitisse,  qui  vulgo  Scythianus 
appeUabatur,et  ad  qiiem  Manes  laudatam  epistolam 

T\  scripsit,  auctore8tTillemontius(tf),quiquidem  mi- 
nime  sibi  potuit  persuadcre  Manichaice  sect»  pri- 
mum  parentem  Scythianum  adhuc  tertio  currente 
Ecclesie  saeculo  in  vivi?  exstare  potuisse,  cui  Mancs 
ejusmodicpistolam  dnret ;  presertim  cum  is  de  quo 
agimu8,antequammala  mortcperiretjam  ab  Arabie 
confiniis  rece8scrat,seque  in  Judeam  receperat,va- 
rias  cum  Mosaice  legis  senioribus  habuit  concerta- 
tiones,  ubi  magicid  incantationibus  et  prestigiis 
Oierosolymitanis  Jndeis  illudere  conabatur. 

QuarelaudatusTiltemontius  merito  duos  cjusdcm 
nominis  viros  distinguere  dcbuit,ne  in  malam  fidcm 

magnus  Epiphanius, 

(c)  De  Manetis  sacordotali  munere  verba  faciemus 
cap.  4  hujus  operis. 

\d)  Cyrillus  catechesi  5 ;  Epipban.,  beresi  66  ; 
Titu8,Iib.  1 ;  Heraclianus,  apud  Pbotium,in  Biblio- 
theca,  cod.  85. 

(e)  Tillemont.,  etiam  a  Beausobre  laudatuB. 
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SS.  PP.  qui  Bcythiani  gcsta  scripsere  adduceret. 
Unde  Beausobre,  distinctiunis  bujus  causa,  perpe- 
ram  Tiilemontium  de  invidia  rnprehendit  (f.ifr.  i, 
p.  26).Joannes  Gbristopborus  (a)Woltius  sane  5  non 
tantum  ad  duo  ilia  epistolarum  fragmentaanimad- 
vertit,  sed  deScythiani  state  verba  faciens,  necAr- 
cheiaum,  nec  S.  £piphanium  de  errore  arguit,et  ex- 
presse  in  dubium  revocat  an  ille  Scythianus  a  Ma- 
nete  epistolas  accipere  potuerit,  cnm  inter  eosTere- 
binthum  statuere  oporteat.  Merito  itaque  suspica- 
tur  Manetis  epistolam  ad  alium  Soythianum  datam 
fuisse;  quinimo,6t  Manetemipsum  quandoqueScy- 
thianum  appellatum  asseverat ;  quemadmodum  et 
Beausobre  latetur,  ut  cap.  4  bujus  operis  ipsl  dio- 
turi  sumuB.  Non  itaque  Wolfius,  qui  duos  Mani- 
chaicac  historia;  iibros  a  Photio  conscriptos  eruditis 
notis  adornavit,  ct  in  lucem  edidit,  Scythianum,  de 
quo  agimus,  cum  altero  (Corte  recentiori)  confun- 
dere  ausus  est,  cum  id  ex  Photio  non  colligat,  et 
Photius  ipse  Epiphanio  suflra^atur  :  sed  haerens 
susponsus,  ne  Patres  in  invidiam  adduceret,  neve 
ipse  in  crrorem  raperetur,  saltem  rem  nullis  ratio- 
nibus  circumscriptam  reliquit ;  aut  animo  nostre 
potius  opinioni  suffragari  debere  censuit. 

2.  Jam  vero  adTerebinthum,Scythum,8ucce8so- 
rem,  cradum  faciamus,  multa  contra  Beausobre  di* 
cturinujusoperi8cap.3.Scj;thianoigiturvitafuncto, 
ejus  hsresis  rainime  interiit.Sed  acriorquasievasit, 
ministerioTerebinthi,quemaliidiscipulum,alii  vero 
iliius  servum  appellarunt.  Hunc  quippe  Scythiani 
assiduum  comitem,omniumqucarcanorum  partici- 

Eem  fuisse,  communi  vcterum  PP.  consensione  pro- 
atum  est.  Qui  post  praeceptoris  interitum,cum  ali- 
quamdiu  in  Palestina  hassisset,  secum  asportatis 
opibus  et  scriptis  quae  tcstaraenlo  sibi  Scytbianus  re- 
liquerat,  in  Persidem  aufugit,  apud  viduam  quam- 
dam  hospitio  acceptus,  et  se  Buddam  appe1Iavit,ut 
tutius  lateret.  Disputationes  primum  habuit  cum 
MitrboB  sacerdotibus.  Sed  cum  ab  iisdem  turpissime 
convictus  et  superatus  fuisset,  animum  deinde  ad 
pr«stigiaset  magicasartes,pr»ceptorissuiexemplo, 
convertit;  iis  efficere  studens,  nequis  deinceps  sibi 
contradicere  auderet.  Quare  supenorem  domuspar- 
tem  conscendens,  a  daemone  percussus.  et  in  subli- 
me  jactatus,  miserrime  intenit,  vidua  apud  quam 
diverterat  librorum  et  divitiarum  ha?rede  racta.Quod 
vero  ad  librorum  spectat  haBreditatcm,  nos  a  Tere- 
bintho  in  Perside  conscriptos  Socrates  asseverat, 
quem  deinde  Tollius  secutus  est.  Sed  cum  veteres 
illos  libros  Sycythiano  ascribant,  in  hac  parvi  mo- 
mcnti  quasstione  nunc  non  immorabor. 

3.  Hos  libros  er^o,  sicut  accepimus,  vidua  Tere- 
binthi,  seu  Buddei  baeres,  usque  ad  obitum  apud  se 
Bcrvavit.  Quae,  cum  aliquot  annis  antequam  decede- 
ret  se  sine  liberis  esse  videret,  Cubricum  quemdam 
genercPersam,8eptennem  sibi  in  mancipiumcmit. 
Hunc  cum  postea  libcrtate  donasset.Persarum  disci- 
plinisprimufferudiendumcuravit.Deindenonmulto 
post  e  vita  decedens,  cunctas  facultates  cum  libris 
aTerebinthoapudsedepositis,Cubricoextestamento 
reliquit.In  tanto  ergo,tamque  sublimi  prosperae  for- 
tunae  statuconstitutuSjpreecedcntcm  suao  servitutis 
conditionem  exhorruit,  ac  eubinde  verituB  ne  sibi 
cederet  in  opprobrium.rejecto  Cubrici  nomine,illud 
aliud  Manetts  sibi  aBsumpsit.  Quid  vero  istud  voca  • 
bulum  apud  Graecos  potissimum  significet,  paucis 
descripsit  Eusebius  Cajsariensis  dicens  [Lib.  \nHist. 
Eccl.f  c.  27)  :  Quo  tempore  Manes  quidam,  secundum 
nomen  intaniens^  el  instinctu  dcemonis  agiiatuSj  invi- 

(a)  Wolfius,  in  notis  ad  cap.  i2  lib.  i  contra  Ma- 
nichaeoB  a  Pholio  scripti,  habet :  Scythianum  hunc 
ad  apostolorum  tempora  ab  Archelao,  lib.  i,  referri 
merito  mircriB,  cum  ipsius  narratio  inferat  inter 
Bcythianum  etManelem  unum  tantum  Terebinthum 
pnmuniilliusdi8cipulumintercessisse,8ifortefletate 
provectiop  fuerit,  videre  potuerit,  id  quod  persua- 


A  sam.etexsecrabilemomnibushaeresim  doeet.^roinsa- 
nia  itaqueGraeci,  ut  ex  eo  Manetis  nomineirrideodi 
occasionem  arriperent,illud  interpretati  8ant,utpo8t 
Eusebium  CyrillusHierosolymitanus  etiam  testatus 
est  {Catech.  6),  quibus  deindeS.  Augustinus  8u£fn- 
gatur.  Quam  quidem  infami»  notam  vitare  volentes 
Manetisdiscipuli.productovocabulollanichaenmap- 
pellarunt,  littera  N.  geminata.  Manickaum  (ait  Ao- 
gustinus  (Lib.  de  Hxresibus,  cap.  46}  discipuli  ejus 
appellare  maluerunf^  devilanles  nomen  iiuaniae.  Vnds 
quidam  6  eorum  quasi  doctiores^  et  eo  ipso  menia- 
cioreSy  geminata  litiera  N.  Manichseum  voeani,  qmi 
mannam  fundentem.  8ed  apud  Persas,  Gbaldeo8,et 
Syros  quidpiam  bonoris,  non  oontumeliae.iliud  to- 
cabulum  indicasse  Caveus,  ex  eodcm  Cyrillo  et 
Epiphanio  ostcndit.  Nam  PersaB  pro  sermoDe  illad 
Bumebant,  cum  impostorille  insignem  prae  se  ferret 
dialecticam^  et  Chaldeei  et  Syri  iilud  vas  interpretati 
sunt ;  quasi  sciiicet,  ad  instar  sancti  Pauli  se  wu  a 
^  Deo  electum  esse,  sacrilegus  et  amens  homosigni- 
^  iicare  voluerit.Ab  his  ergo  tribus  sacrilegie  imposto* 
ribus,  Scythiano  videlicet,  Terebintgo,  et  Manete, 
diabolicam  hancscctam  originem  duxissesurficien- 
terarbitror  explicatum.  Qus  vero  de  hisce  variisMa- 
netis  nominibus,  horumque  etymolo^iiB  ;  qoae  de 
hujus  patria,  inetitutis,  atque  ronnenbus  copiose 
Beausobre  scripsit,  oapite  3  et  4  higus  opens  ad 
examen  revocare  nobis  opus  erit;  utnimirumqoam- 
plurima  hujus  scriptoris  nugatoria  argumenta  ei 
conjecturas  eripiamus;  et  pro  viribus  veterum  PP. 
Latmorum  et  Graecorum  traditionem,  antiquam  Ee- 
clesiae  disciplinam,et  catholicorum  Bcrlptorum  per- 
suasionem  tueamur.  Tunc  vero  quantum  suis  stu- 
diis,  et  acatbolicae  religionis  partibus,  Beausobre 
indulserit,  luculentius  patefaciemus. 

CAPUT  n. 

Quo  tempore  poiissimum  Manes  sua  dogmaia  in  e^ 
bem  spargere  coeperit.  S.  Leonis  Magni  (b)  teslimo- 
C      nium  iilustratur,  et  de  nimia  oscitantia  Pasckasw 
Quesnelius  convincitur. 

1.  Ex  homine  vita  moribusque  barbaro,  coi  acrf 
eratin^enium.summaquecumdaemonibusfamiiiari- 
tas,  quique  etiam,ob  dialecticae  abu8um,8ermoQibp8 
suos  decipicbat  auditores,  nonnisi  mala  nequitic 
germina  oriri  poterant ;  que  in  cbrittianum  orbem 
erupcrunt,  quando  jam  6.  Felix  Romann  Bediiela- 
vum  tenebat.  Id  inter  caeteros  scripsit  BuBebiusIoeo 
superiuB  laudato  (Hist.  Ecctes.  lib.vii^  cap,  27).0oi 
in  ro,non  sitis  accuratam  esss  arbitramur  Guillemi 
Cavei  Chronologiam,  qui  hujus  beereeeoB  initia  ab 
anno  277  repetenda  esse  asseverat.  Pelix  quippere- 
nuntiatus  fuit  pontifex  anno  270,  annis  qmDqo^ 
duntaxat  regnavit,  et  obiitAureliano  imperante,]Bt 
ex  Romanorum  pontiflcum  tabulis  atque  eatalofisi 
cum  Dionysius  Petavius,  (c)  tum  clafliflsimuB  vif 
Pranciscus  Blancbinus,  exacte  probarant  8ed  eio 
hseresim  multo  post  erupisse,  minime  indioarepo- 
D  test  celcbre  quoddam  sancti  Leonis  Ma^i  testimo- 
nium,quointerconcionandum  afflrmavitrManeteo 
eo  tempore  damnandum  mnoiuiBse^quo post  Rsnff' 
rectionem  Domini  ducentesimus  et  scxagesimusettfi^ 
impletus  e$t,Prbbo  imperatore  Pauiinoque  eoHsuUhff 
cum  octava  jam  in  Christianos  persecutio  descftifft* 
Ad  quod  quippetestimoniumPaBchasinsQuesnellD* 
animadvertens  (Tom.  I,  in  notis  ad  serm.  2  de  P^' 
tecoste.  not.  1,  2,  3),  plurimum  negotii  ut  faeerett 
tria  potissimum  annotavit.  Primum  videlieet  id«D' 
dum  ibi  subesse  suspioari  a  Dionysio  Petavio,in  an- 

dere  nobis  poterat  fragmentum  epistolaB  adScytbi*' 
num,  modo  idem  is  cum  nostro  eit»  a Manete BcHp* 
tee,  quod  habes  apud  cl.  Pabrioium  in  Bibliotbaci 
Gfffica  lib.  X,  pag.  284. 
(6)  S.  Leo  MagnuB,  serm.  de  Pentecoste  2,  o.  «• 
(c)  Pelavius,  Rationario  temporum  tom.  IL 
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libns  ad  Epipbanium,  pag.  227,  et  pro  nu*  j^ 
iLX,  translato  numero  uno»  legendcm  ccxl. 
it  quod  Probi  etPaulinl  consulatus  incidit  in 
fere  Cbristi  277  in  aera  Dionysiana,  quo  ex 
34,in<}uit,  annis  deductis,  246  anni  reliqui 
AMCenitone  Domini,  Itaex  Petavio  ratiocina- 
inellus  cod.Oxoniensis  auctoritateinsistens, 
em  Rom.  num.  ccl  exhibentis.  Gujus  erroris 
in  typograpbos,  aut  in  amanuenses  esse  re- 
m,  jam  pleraque  Vat.  ms.  exemplaria,  qusB 
^oem  ipsi  annotabimus  perspicue  patefa- 
odices  7  namaue  quibus  ad  S.  Leonis  Opera 
ida  usi  sumuslaudatam  annorum  summam 
im  elementis  minime  describunt,  sed  notis 
U8,  quas  Romani  semper  in  eorum  calculis 
utationibus  adhibuere,  designanl  Profecto 
onorum  numerus,  ut  in  vul^atis  8.  Leonis 
bos  exprimitur,  subsisteretjam  plane  tota 
n«  et  civilis  rei  chronolegia  pessum  iret. 
ines  damnandus  non  innotuisset  nisi  tertio  q 
\  sfficulo  exeunte,  anno  videiicet  a  Christo 
3entesimo  nonagesimo  primo  ;  quando  jam 
bus  et  Paulinus,  sed  C.  Junius  Tiberianus 
118  Dio  oonsulatum  a^ebant.  Sed  tum  Mane- 
isPersarum  decretojam  fuisse  interfectum 
rerit  ignorare  ? 

erum  quod  annotavit  Quesnellus,  lippis  ton- 
}ue  perspectum  est.  Nec  enim  inter  eruditus 
gnoret  Probum  et  Paulinum  nisi  post  Aure- 
peratoris  necem  consulatus  honorem  et  mu- 
se  assecutos  ;  istudque  esse  rejiciendum  in 
annum  277,  ut  Petavii  tabulaB  declarant,  et 
\re  etiam  fatetur  in  sua  priori  parte  dc  Mani- 
n  bistoria,  ul  in  quarto  seauenti  cap.,  con- 
lem  cum  eo  habituri,  viaebimus.  Neecio 
uo  fundamento  Quesnellus  subjecerit  corri- 
)88e  Fastos  Consulares  Ca88iodori,aut  Eccle- 
s  Annales,  qui  ad  Cbristi  annum  277  Probi 
tumcumseptimoimperatorisAurelianianno  n 
unt.  Aurelianus  enim,  ut  sacra  et  profana 
;  monumenta,  quinquedumtaxatin  imperio 
Dnsumptis,  Christi  anno  275  interfectus  est ; 
cilicetMnestbeifSecretariorumnotariiadCGB- 
iium,  inter  Byzantium  et  Heracleam.  Aure- 
indesublato,  post  interregnum  mensium  cir- 
ptem,  Tacitus  Cssar  a  senatu  renuntiatur, 
entesimum  post  diem,  apud  Tarsum  febri 
aasit.  Cui  Florianus  frater  cum  subrogatuB 
majori  ezercitus  parte  Probus  imperator 
itu8  eet.  Quam  rem  nimis  indigne  ferens  Flo- 
desperatione  actus,  incisis  sponte  venis,  post 
im  spatium,  Cbristi  anno  276,  moritur.  Non 
lcolesiastici  Annales  Probi  consulatum  cum 
I  Aureliani  imperatorisannocomponerepo- 
um  is  nonnisi  perquinquennium  Romanum 
itraverit  imperium.  Eam  autem  erroris  cau- 
sse  arbitror  :  Probum,  videlicet,  Aurelium 
nominari.Cumigitur  in  Romanorum  consu-  t\ 
nlis,  anno  277,  ista  nomina  legenda  occur- 
irelius  Probus ;  idcirco  aliqui  forte  suspicati 
relianiimperiumbiennioesseproducendum, 
dhacsuperstite,Probuscon8ulatumobtinere 
t.  Verum  ex  his  nemo  sibi  blandiatur  Gavei 
iam  deManichsorum  exordiisflrmioremeva- 
Bse.  Nam  S.  Leo  Magnu8,laudato  testimonio, 
laquam  dehujussectc  exordiisdisseruit,  sed 
impore  quo  damnanda  innoiuerat,  Quasi  ibi 
vcHuerit  Manicbasorum  errorem  Jam  pridem 
le  in  orbem,bucqueatque  illuc  perdiversas 
parteSjManetisdiscipulorum  ministerio  po- 
QQ  et  prsdicatione  fuisse  disseminotos,  ita  ut 
lidiabolifal8itates,et8uperstitionesobscenffi, 
Itis  in  locis  evulgatffi,ipsisEccle8iarum  epi- 
nnotescerent.  Ilffic  sane  in  instanti  fleri  po- 
ala  arbitrabitar?Poti8simum  cum  Persidem 

i86b.  Csi.  lib.  VII  Hist.  Eccl.,  cap.  22. 


inter  et  Romam  tanta  lororum  distantiainteroedat, 
ut  ea  haeresi  vix  exorta  Romanac  sedi  statim  prodita 
esse  haud  potuerit.  Illud  denique  accedit,  jam  anno 
277,  quo  Aurelius  Probui  et  Paulinus  consulatum 
agebant,  Arcbelaum  Cascbarffi  in  Mesopotamia  epi- 
scopum,  sanctitate  et  eruditione  florentem,  Manetis 
se  uirori  strenue  ac  constanter  objecisse,  ut  tradunt 
Epiphanius,  haeresi  66,  et  Cyrillus  Hierosolymita- 
nus,  cath.  6. 

3.  Tertium  denique,  quod  Quesnellus  in  medium 
adducit,ad  illa  Leonis  verba :  CumoclavainChristia» 
nos  perucutio  desxviret.  referendum  est.  Annotator 
ergo  animadvertit :  Si  de  Aureliani  persecutione  ibi 
Leo  loquitur,  ut  videtur  omnino,  haeo  non  octava 
fuit,  sed  nona,  quemadmodum  numerat  Augustinus, 
dc  Civitate  Dei  lib.  xviii,  cap.  61.  Sed  Leonem  in  H 
enumerandis  Ecclesiffi  tyrannis  et  persecutionibus 
Augustinum  fuisse  secutum,  undenam  Quesneilus 
comminiscitur?  An  sibi  suadetveteresrecentioresque 
scriptoresin  Ecclesiffi  persecutionibusenumerandis 
omnino  convenire,  et  Aurelianum  necessario  inter 
Christianorum  tyrannos  esse  recensendum  ?  Falsa 
consecutio.  Aliamquippe  et  aliam  soribendi  rationem, 
alium  et  alium  sibi  FP.  scopumprfflfixerunt  in  iis- 
dem  perseoutionibus  describendis.  Eusebius  enim, 
de  Aureliano  dis8erens,af0rmat  bunc  primis  sui  im- 

ferii  annis  numquam  Cbristianis  infen9um  fuisse. 
mmocumPauliSaraosatenicaueatuncageretur,ita 
se  ecclesiasticorum  jurium  vindicem  Aurelianum 
exhibuisse  docet,  ut  ipse  manu  pubiica  de  Ecclesia 
Paulum  expelli  mandaverit.  Quod  si  deindo,  tempo- 
risdccursu.mitesuianimipropositummalisaliorum 

consiliis  depravaverit,  ut  etiam  persecutionem  erga 
(o)  Dei  Ecclesias  meditari  uoluerit,  eousque  ut  dicatur 
quod,  dictaiis  jam  litteris  et  scriptis,  cum  superesset 
sola  subscriptio,  hffic  tamen  prava  voluntas  nuUum 
prorsumefirectussortita  est.  Deus  quippe  subscriptiO' 
nem  nefandx  Aureliani  dexterffi  deturbavit.  Morle 
enim  subita  condemnatur,  qui  de  piorum  morie  censC' 
bal,  Difficulter  igitur  dabo  Aurelianum  Eusebio  au- 
ctore,  inter  Ecclesiffi  tyrannos  ibi  enumeratum,  cum 
ille  decesserit  non  subscriptis  adhuc  impiis  edictis. 
Eusebio  quoque  consonat  Lactantius  (Lib,  de  Morti' 
bus  persecutorum)  scribens  :  Aureliano  non  iicuisse 
qux  cogitaverat  pcrficere.sed  ptotinus  inter  sui  furoris 
iniiia  fuisseexstinctum,  Hanc  veroeamdem  scribendi 
rationem,  S.  pontificem  fuisse  prosecutum,  quis  in- 
ficiabitur?  Is  enim  in  recensendis  tyrannorum  perse- 
cutionibus,easdumtaxatenumerareinmentehabuit, 
in  quibusinnumeramartyrummilliaipsissuisvicto- 
riis  Spiritum  sanctum  sioi  datum  fuisse  probavere. 
At  sub  Aureliano  ubi  martyres  ?  A  quibus  scriptorl- 
bus  reoensentur?  Quot  millia  enumerantur  ?  Profe- 
rant  in  medium  adversarii  acta  consularia  in  qui- 
bus,  et  poenarum,  seu  mortis  generaet  martyrum 
confessionesdescribebantur.IndicetipBeQuesnellus 

consulum  et  prffifectorum  nomina,  qui  imperialibus 
Aureliani  decretisobtemperanteSjChristianos  quae- 
rebant,  nt  in  eos  morte  animadverterent.  Horum 
generum  profecto  monumenta,  nec  Eusebius,  nec 
Laclantius,  nec  alius  quisquam  in  medium  adduxit, 
ut  revera  affirmare  possimus  innumera  mariyrum 
miilia  ipsis  suis  victoriis  probavisse  impieium  esse 
quod  Dominus  promiserat  dicens :  Cum  autem  tradent 
vosy  nolite  cogitare  quomodo  aui  quid  loquamini,  Da- 
bitur  enim  vobis  in  ilia  hora  quid  hquamini.  Non 
enim  vos  esiis  qui  loquimini,  sed  Spiritus  Patris  ves- 
tri  qui  loquiiur  in  vobis  (b). 

4.  Ut  vero  8.  poutificis  loquendi  scopus,  quem 
QuesnellusminimeassecutuseBt,  perjpicue  constet, 
quid  hocce  argumenti  genere  probare,  quidve  mter 
concionandum  populo  suadere  voluerit,  seduloex- 
pendamus.  Prfficipuum  itaque  Manetis  dogma S.  Leo 
Mapnus  ibi  prosternere  sibi  proponit,  quo  nimirum 
blaspbemus  ac  sacrilegusillefalsitatum  architectua 

(6)  Matthasi  x,  19,  20. 
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se  promiBSum  a  Domino  Paracletum  esse  proGteba- 
tur,  quem  non  prius  vcnisxe,  quam  ille  infelicium  decC' 
ptororiretur.  In  quo  ita  Spiriius  sanctus  manserit,  ut 
non  aliud  fuerit  Manes  ipse  quam  divinus  Spiritus,  (fl) 
Ad  tanls  itaque  impietatis  commentum,  supra  quod 
totius  Manichasffi  sectae  artiOcium  construebatur, 
subvertendum,  primo  ad  ea  novi  Testamcnti  pro- 
vocat  testimonia,  quibus  jam  apodtolis  adbuc  in 
carne  existentiLus,  castcrisque  aiscipulis  et  fideli- 
bu8,  Spiritum  sanctum  promissum  etdatum  fuisse 
ostendi  solet.  Guius  quippe  missionis  et  adventus 
causas  admirabilisquc  virtulis  effectus  aliquos  enu- 
merans,  doctrinaB  primo  novitatem,  profanarumquc 
rerum  praedicalionem,  ab  eo  sancto  Spiritu  prorsus 
aiienas  esse  asseverat.  9  Quia  nec  alia  insinuanda 
erat  veritas.  nec  alia  prxdicanda  doctrina,  prxter 
eam  quam  Christi  Dei  Filius  docuerat.  Sed  oportebat 
{hil)capacitatem  eomm  qui  docebantur  augert  et  mul- 
tiplicari  constaniiam  illius  charitaiis  quae  omnem 
formidinem  foras  mitteret,  et  furorem  persequentium 
non  timeret.  Mirabiles  autem  hos  sancti  Spiritus 
effectus, tyrannos  mundum  et  daemones  ipsos jam  in 
apostolis  Christique  discipulis  semper  conspexisse, 
quando  isti  ad  tolerantiam  passionum,  sub  nullajam 
tempestate  trepidantes,  fluctus  saecu  li^  elevationes  mun- 
di,  fide supergredienie,  calcarunt,  et  morie  contempta, 
omnibus  gentibus  Evangelium  veritatis  iniulerunl,  ex 
Ecclesi®  mcmoriis  probare  S.  Leo  assumit.Quod  ut 
felicius  prxstaret,  ad  eas  provocat  tyrannorum  per- 
secutiones,quap  tamquam  ignes,aut  lapides  lydji,et 
marlyrum  constantlnm,etevangelic8B  praedic^tionis 
veritatom  probarunt.  Propterea  in  iis  persecutioni- 
bus  recensendis.eas  dumtaxat  enumerare  oportebat 
qufleaGhristiRcFurrectioncusquoadProbietPauiini 
consulatum  contigorant;  eas  vidplicet,  in  quibus  in- 
nurnera  millia  martyrum  ipsis  suis  coronis  Christi  va- 
ticinia,  apud  Mattha^um  x,  19,  impletaossedemon- 
Btrabant.  Gum  itaque  sola  meditata  pereecutio  quam 
Aurelianus  sccum  rcputavenit,  minime  cxsecutioni 
demandata,  hujus  generis  non  esset,  haudquaquam 
ad  eam  provocandum  erat.  Perperam  igitur  omnino 
comminiscitur  Quesnellus  scribendo  S.  pontiflccm 
de  Aureliani  persecutione  fuisse  locutum.  De  hac 
quippe  haud  loqui  poterat,cum  ex  Aureliani  decreto 
nullusGhrifitianusmartyriumpassuseit.Undemeri- 
to  scripsit :  Ciim  octava  jam  in  Chrislianos  persecutio 
desannretf  nulla  poslmodum  habita  ratione  ad  Aure- 
liani  litteras  et  decreta  de  perquirendis  ad  necem 
Christianis,  cum  pravam  hanc  voluntatcm  divina  in 
imperatores  ultio  ipritam  reddidisset.  Quare  ego  in 
praesens  mirari  cogor,  quod  unus  Quesnellus,  qui 
nlsi  oscitanter  Leonis  6criptalustravit,huncS.  pon- 
tiflcem  in  ignaviae  suspicionem  adducere  volucrit; 
ninoia  profecto  annolatoris  animi  inverecundia,  er- 
roris  notam  ei  ascribere  ciyus  virtus  maximaquo 
sapientia  universo  orbi  satis  scmper  fuit  spectata, 

Suemque  suae  Ecclesiae  res  latere  non  potuerunt. 
uod  si  deinde  Augustino  aliisque  scriptoribus  in 
Ecclesiac  persecutionibus  enumerandis  apprime  suf- 
fragatus  non  est,  id  non  vitio,  sed  sapientia;  dari  de- 
bet;  alias  si  ad  nonam  persecutionem,  quam  Aure- 
liani  appellant,  provocasset,  propositum  sibi  contra 
Manichaeum  ecopum  non  attigisset,  nec  ejus  argu- 
menta  plenum  robur  obtinuissent.  Intenm  autera 
nemo  mihisuccenseat,  quasi  quod  ab  Augustini  et 
aliorum  sententib  recedere  voluerim.  Non  enim  hos, 
vel  in  invidiam  adducere,  aut  iisdem  erroris  rotam 
ascribore  intendo;  sed  dunitaxut  vera  et  genuina 
Leonis  eonsa  patefacere.  Gajterum  Aurelianum  inter 

■   (n)  Pcrperam  ab  hac  blasphemia  Manetem  pur- 

§are  Beausobre  nititiir.  Gonsule  cap.  4  hujus  operis. 
.  Leo,^  serm.  superius  laudato. 
{b)  Livius  illud  verbum  desxvio  usurpavit  ad  in- 
dicandum  eum  qui  cxspectat  ut  ira  desaeviat.  Luc. 
At  apud  Giceroncm  vix  hoc  verbum  compositum 
offendes. 


A  Ecclesiae  persecutores,  tum  AugOBiinus,  tum  alii 
merito  recensuerunt.  Ob  dirum  videlioet  et  imma- 
nom  in  Gbristianos  animum,  quos  sane  omni  pce- 
narum  genere  exagitas8et,<]uemadmodum  decreve- 
rat,  nisi,  omnipotentis  Dei  vindicta,  disponente, 
intvr  furoris  initia  fuisset  interemptus.  An  vero  ea 
quae  bactenus  scripsimus  Quesnelli  oscitantiam 
anprime  demonstrent,  lector  ipse  judicabit.Nos  boc 
illud  unum  tantummodo  in  volis  habuimus :  S.  Leo- 
nis  videlicet  testimonium  ab  omni  erroris  nota  vin 
dicare,  atoue  simul  ostendere  firmum  remancr 

2uod,  Prolo  et  Paulino  consulibus,  Manetis  errore 
amnandi  innotuerint,  cum  octava  in  ChriMti 
persecutio  desaeviret. 

5.  At  quid  demum,  8\  mihi  objiceretar  jam  ant< 
Probi  el  Paulini  consulatum  a  multis  annis  octavanr 


persecutionem,quae  Valeriano  ascribitur,  s^evire  de 
siissc?  Quid,  si  isthaec  persecutio  ultra  debitos  finei 
produceretur,nulla  prorsusbabitarationead  Oallie 

Q  num  Valeriani  filium,  in  imperio  superstiteDQ ;  ve 
ad  Claudium,  qui  Areolum  tyrannum  Bustulit;  ai 
Quintilium,  ad  Aurelianum,  ad  Tacitum,  qni,  Vale 
riano  vita  functo,  Romani  imperii  babenas  tenoere 
An  illa  Lconis  verba,  Cum  octava  jam  in  Christianf^ 
10  persecutio  desseviret,  referri  potuerunt  ad  Vale  - 
riani  tempora,gui  anno 259  ex  bac  luce migravit?  A! 
ejus  quippe  obitu  usque  ad  laudatuin  Prooi  et  Pau. 
lini  consulatum  decem  et  octo  anni  interfluxerunfc.  . 
Cum  haec  itaque  mecum  reputarem,et,veritatiB  stix  - 
(lioadductus,  quod  in  omni  scribendi  gcnere  8en>  — 
per  prosecutus  sum,  difficilem  hunc  nodum  solveiB  — 
dum  mihi  ipsi  proponerem,quid  voceillad^jarvtrf^, 
quove  sensu  eam  S.  Leo  usurpaverit,  diligentiua  in  • 
quirere  opus  fuit.  Qua  in  re  cum  veteres  Latlni  eori* 
ptores non  conveniunt,  et  verbum  illud  (b) desstvio  i  d 
varia  significatione  usurpaverint,il]am  quae  Leonino 
contextui  conformior  esset  seligere  atque  hic  subji- 
cere  statui.Non  enim  vocabulum  desaevio  (c)  veterea 

Q  semper  usurparunt  ad  significandum  crudelitatia 
fervorem  quem  quis  in  alios  adhibere  solet ;  imopo- 
tius  et  majori  cum  proprietate  illud  transtuleruntad 
eumindicandumquipaulatimacrtii/^/t/al^deeisteDB. 
omni  amota  ira,  pacem  cum  inimicis  componit.  Sed 
revera  in  postrema  hac  acceptione  Leonem  locutum 
fuisse,  Ecclesiae  monumenta  patefaciunt.  Naro  Gal- 
lienus,  qui  cum  Valeriano  patre  impcril  habuit  hi- 
bena8,quamvisambobus8imulimperantibuBoetavi 
illa  in  Gbristianos  persecutio  eoruai  deoretia  excitati 
fuisset;  tamcn,vita  functo  Valeriano,  jpse  GatlieDOB 
in  impcrio  superstes,  pietate  ergaChristianoBaotos, 
omnes  crudelitatis  motus  compescuit,  et,  prioribas 
decretis  retractatis,  lefiius  ac  moc/eratius  erga  nostros 
agere  instituit,  Si  res  ita  se  habuere,quemadmodnm 
narrat  Eusebius  {Histor.  ecclesiast.  tib.  vii,  cap.  16), 
de  pace  sub  Gallieno  Bcclestis  reddita  disaerens,  qois 
non  videt  jam  difficilem  illum  modum  prorsusease 
solutum,  totumque  illud  temporis  intervallum  quod 

J)  objiciebatur  pene  e  medfo  esse  sublatum?  Gallieni 
imperium  porrousquead  annum269e8seproducen- 
dum,  cum  Ecclesiae^tum  Rom.  imperatorum  tabul« 
manifestant.  Igitur  si  Gallieno  solo  imperante  lenhs 
et  moderatiuM  cum  Gbristianis  per  totum  Rom.orbem 
actum  est;  si  prseterea  Aurebani  deoreta  de  inqui- 
rendis  ad  necem  Gbristianis  exsecutioni  demandata 
non  fuerunt;  si  denique  sub  Aureliano  ipso  nulU 
martyrcsexstitere;  quis  umquam  suspican  j^oterit, 
aut  Leonem  minus  apte  ibi  esse  locutum,  aut  iis  ver* 
bis,ciim  octavajampersecutioin  Christianosdeueviretw 
mendum  aliquod  contineri?Sed  jam  tempus  eat  ut^ 

(c)  Cave  ne  Qnesnellianae  S.  Leonis  editioni  fidenc» 
adhibeas,  a  qua  contra  aliorom  editorum  lectio^ 
nem,  mss.  codd.  tum  OxonienBium,  tum  Vat.  ezem'-' 
plarium  auctoritatem,  voce  deicPvtWt  enbducta,  ill^ 
alia  ebultiret,  minus  apta  et  Leonii  senaia  prorsu0 
repugnans  exhibetur. 
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llianas  eavillationes  pradtermittcntes,  ad  ea 

faciamus  quse  Beausobrianas  nugas  et  ar- 

a,  prsecedentibus  capitibus  opposita,  pate- 

CAPUT  III. 

eausobre  falsa  argumenla,pr3ecedenlibus  duo- 
apUibus  repugnantia,  refelluniur.  Calholic» 
ta?  ritus  et  dogmaia  ab  ejusdem  criticis  no- 
idicantur. 

im  pror8U8,aut  parumsaltem^in  describen- 
icipum  Manicbaicae  sectfls  auctorum  rebus ; 
ieaignando  ex  sancti  Leonis  Magni  scriptis 
I  tempore  quo  ejusmodi  hcDresis  damnanda 
iotuit,bactenu8  me  praestitisse  iis  videor  qui 
lusobrianam  1 1  do  Manichseis  historiam, 
I  lustrarunt  oculis,  vel  de  ea  a  viris  fide  di- 
iserere  audierunt.In  quo  opere  cum  auctor, 
diximus,  veterum  Ecclesiae  PP.  tradilionem 
itum  conatur  evertere,  sed  etiam  sanclissi- 
i»8,aut  de  errore  aut  deinscitiainsimulans, 
ibido  dente  proscindit,  quando  in  percur- 
borum  scriptis  aliquod  offendit  quod  suis 
B  et  acatholicfie  suae  religioni  repugnare  vi- 
ujus  quidem  geners  easunt  quae  cap.quar- 
ito  et  sexlo  prioris  partis  suae  Historiae  le- 
ccurrunt ;  vel  ea  quae  in  altera  parte  scri- 
I88ump8it,cunx  divi  M.  Leonis  in  Manicbaeos 
rationem  ad  examen  reducens^sanctissimum 
1  pontificem  carpit,  mordet  et  exagitat,  ac 
|ua8i  cfficoque  livore  in  eum  excandescit. 
it  itaque  in  laudatis  primae  partis  capitibus 
ipuis  illis  tribus  Manichaicse  sect®  auctori- 
testimoniis  Graecornm  et  Latinorum  PP.in- 
ibiproponens.sanctumEpiphaniumsecutus, 
m  imprimis  affirmat  Scythianum  ex  Sarace- 
;ente  duxisse  originem.Qui  postmodumGra- 
Qstitutaetscientias  sibi  comparareexoptans, 
1«  confinia  inhabitarevoluit.Sed  tanaemin 
ium  Indiam  se  tran3ferens,navium  subsidio, 
iris  operam  dedit;quo  in  exercitio  prospera 
Dsus  fortuna,maximas  brcvi  sibi  nactus  est 
,  marium  commoditale,  locorum  ubertate, 
|ae  prffistantia  semper  el  ubique  illi  arriden- 
^uo  naec,  divitiarum  copia  videlicet  acerri- 
eingenium  (ail  Beausobre),una  cum  perfe- 
emultipliciscientiarum  cognitione,  medici- 
nim,philo8ophiae,malheseos  et  astronomiae, 
QQO  solo  homine  reperiuntur.Quem  qnidem, 
^entas  seu  excitatas  baereses.fleternum  suum 
ecisse  asseverat.  At  quid  (subjicit  auctor)  si 
lusinbaBresimdumlaxatfuissetlapsusTNon 
m  odio  habere  nobis  opus  e8set,sed  prorsus 
eri  oporteret,cumhffiresis  animi  infirmitati, 
:arii8  omnino  distoitlsque  cogitatiooibustri- 
Bit,quibushominisingeniumaveritati8fonte 
ns,  deceptum,  se  in  errorem  trahere  sinit. 
itiussempercumScythianoBeauBobreagere 
in  dubium  revocat  alterum  Epiphanii  testi- 

a  nobis  superius  laudatum,  quo  vidimus 
minem  praistigiis  et  magicis  deemonum  in- 
nibu8,quibus  ^Egyptii  vacare  solebant,ani- 
iplicuisse.Huic  opinioni  Mem  adbibuit  so- 
loanius  (ait  ille)  scriptorvalde  credulu8,ni- 

in  suis  assertionibus  violentus ;  cum  ex 
irte,nec  Archelaus  Cascharae  episcopus,nec 
Hierosolymitanus  de  hao  raagica  Scythiani 
^raestigiis  ullam  fecerint  mentionem. 
lotem  gualiavecommentahicBeausobrianus 
di  modus  prae  se  ferat,neminem  prorsus  ca- 
iim  latere  arbitror.Nam  si  haeresis  imprimis 
t  omnino  involuntariis  animi  motibus  tri' 
esty  et  in  iis  dumtaxat  sistit.cur  in  crimen 


A  vertitur^Curcommuniconscnsionefirmatumestfo- 
luntatis  pertinaciam  hsereseos  errorem  involvere  sine 
qua  nerao  haereticus  appellari  jpotest?  Profecto,  si 
animus  involuntarieerroribus  fidei  dogmatibus  re- 
pugnantibus  haereret,  vix  in  crimen  laberetur,cum 
nulius  prorsus  actus  gravioris  flagitii  ratiooem  habeat 
sivoluntarie  haud  efficiatur.  Praetereaquorsum  spe- 
ctare  ea  nossunt  quae  de  Scythiani  magicis  artibus 
contenditYAn  Epiphanii  testimonium  infirmari  posso 
arbitratur  duorum  illorum  PP.  silentio  ?  Nugatur 
quidem.  Nam  Archelaus  imprimis,  ad  quem  veluli 
Epiphanio  antiquiorem  provocat.quasi  totus  est  in 
enarrandis  Manetis  rebus,  iisdemque  exsecrandis, 
ut  vix  de  Scythiani  vita  ct  gestis  mentioncm  pro- 
lixius  facere  illi  vacaverit.  Cyrilli  pariter  Hierosoly- 
mitani  disserendi  scopus  ea  in  catechesi  non  fuit 
trium  illorum  Manichaicae  sectae  auctorum  omnia 
facinora  de8cribere,8ed  obiter  consideraredumtaxat 
quemadmodumtrcsnequissimi  bomines  omniapes- 

D  sima  congeBseTlni  unamhaeresimblasphemiis  et  scelC' 
ribus  refertam  conflando.  t%  Idcirco  de  Scythiano 
quasi  properanter  verba  facien8,originem,patriam, 
Ari8totelicHmvitam,quamimitatu8e8t,quatuorlibro8 
compositos,  ejus  in  Judaeam  interitum  summatim 
commemorat,et  statim  ad  Terebinthum  auri,libro- 
rum  et  haereseos  haeredem  gradum  facit,i8tiu8  cri- 
mina  descripturus.At  ultro  dato  quod^  ejusmodi  ar- 
gumentumexArchelai  et  Cyrillisilentio  desumptum 
aliquid  concluderet,an  non  statim  labaret  ct  pessum 
abiret  praecedens  Beausobriana  disserendi  ratio  ? 
Ubinam  scriptoresEpiphanio  antiqniore8,Archelau8 
videlicetetCyrilluB,  mentionem  faciuntde  Scythia- 
ni  mercatura,  de  ejus  philosophia,  mathcseos,  me- 
dicinae  et  astronomiae  studio  ?  Altum  revera  de  his 
omnibus  servarunt  silentium  ;  et  propterea  liceret 
inferre  haec  omniasibiconfinxisse  Beausobre,  et  ni- 
mia  aeque  ac  violenla  exaggeraVone  usum  fuisse  in 
historiie  conscribendis,numquam  prae  oculis  habita 

r  veritate,quam  unicesibi  proposuisseinnumerislocis 
asseverat.  Quid  vero  tandem,si  istud  tam  altum  si- 
lentium  de  magicaScythiani  arte  nequaquam  Cyril- 
lus  in  universum  eervasset?  Hanc  enim,tamquam 
ex  Scythiani  libris  haustam,Terebintho  illius  suc- 
cessori,  et  haeredi  tribuit,scribens  :  Cum  ad  extre^ 
mum  is  esset  comvrehendendus.profugit  ad  quamdam 
viduam.  Deinde  aomum  ascendens,  et  advocans  aere- 
os  damones^  quos  Manichaei  in  abominandis  sacris  ad 
hunc  usqwe  diem  invocare  solent,  divinitus  pereussus 
et  de  domo  prostratus  exsiinclus  est  (b). 

Duo  itaque  ibi  Cyrillus  asseverat :  alteruna,  Tere- 
binthum,magic8B  artis  et  daemonum  subsidio,  prae- 
stigiis  vacas8e,quibu8,  auctore  Beausobre,  iEgyptii 
et  Indiarum  populi  operam  dare  conaueverant ;  al te- 
rum  vero,Manich8BOs  in  abominandis  sacris  daemo- 
nes  invocare  solere.Is  ergo  dicat,  amabo,exquibu8 
fontibu8  hanc  artem  hosque  ritus  hauserint,  si  ex 
Scythiani  libris  non  didicerunt?  An  bujus  sectae  bo- 

T|  mines  inlndorum  Orientis  plagam  se  receperunt  ut 

^  nefariis  hisce  studiis  vacarent PTerebinthum  quippe 
Indos  salutasse  nullibi  legimus.Nisi  conjicere  liceat 
Scytbiano  comitatum  praestitisse^cum  illuo  setrans- 
vehicuravit.Etproptereaiisdemdisciplinisutrosque 

imbutos  fuisse  probabilius  esse  afflrmemus;  vel  Te- 
rebintbum  caeterosque  Manichaeos,  jam  (ex  Cynllo) 
magicarum  artium  cultores,  ejusmodi  disciplinam 
sibi  naotoB  esse  lectione  librorum  quos  Scythianns 
conscripserat.  Quare  si  sine  ullo  scrupulo  ita  licet 
ratiocinari,  firmius  stabit  Epiphanii  teblimonium, 
quo  affirmavit  Scytbianum  praestigiiset  daemonam 
incantationibus  operam  applicuisse. 

2.  Age  vero  isthaec  missa  faciaraus,  aliud  com- 
mentum  indicaturi,  quod  laudato  Epiphanio,  Beau- 
8obreaffingereconatur,occa8ionemaritali8Conjugii, 


lesiB  Rat.  Temp.  tom.  III,  pag.  184  Venetae      ManichaB0s,cap.l2.Vide8i8  Christophorum  Wolfium 
I.  in  notis  ad  cap.  12  Photiane  Historie. 

rillo  «tiffiragatur  PbotiuB  lib.  t  Hist.  oontra 
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a  Scyihiano  cum  feminasuperiorisThebaidis  initi^  A 
Hanc  enim  captivam  fuisse  narrat  (a)  Archeiaus,cui 
Socrates  suffragatus  est.  Orientales  autem  non 
ubhorrere  acaptivis  uxoribus  etiam  ipse  Beausobre, 
alit^uorum  testtmonio  sulTultus,  asseverat.  Sed  oc- 
casionem  inde  arripit  ut  stylum  contra  Epiphanium 
vertat,  quod  pulchram  et  juvenem  captivam  in  per- 
ditam  infamemque  meretricem  convertere  voluerit; 
quasi  Scytbianum,  hominem  moribus  et  reii^ione 
perditum,prostibuiam  ducero  pudere  oportuerit.Ex 
quo  auiem  fonte  ejusmodi  anecdolum  valde  Scythia- 
ni  famo!  ignominiosum  haurirc  possit,  cumEpipba- 
nius  illud  silentio  prflctermittat ;  Beausobre  cum 
ignorassct,  in  Epiphanium  cxcandescens,  huncma- 
ledicumappellarenonveretur.Arbitranturpropterea 
nonnisiavehementistudio  ctanimivloientia  rapium 
hojreticorum  res  gesias  et  mores  descripsisse  (b). 

13  Hanc  tamen  similemque  cogiiandi  atque  scri- 
bendi  rationem,  quaePyrrhoninorum  commentr  re-  r^ 
dolet,faciIequidemeripiemus,depravatosManichaBO-  ^ 
rum  mores  nobiscum recogiiantes.Nulla enim,etiam 
Ethnicorum,  secta  sceleratior  in  impudicitiis,nulla 
umquam  aliahominum  schola  depravatior  in  ince- 
stuoBis  effraBnalae  libidinis  actibus,Manichaicaiuve- 
niri  potuit.Ntim  abjecto  quocumque naturffi  humanaj 
pudore  ei  verecundia,  carnales  concupiscentiarum 
motus  cohibere  nefas  reputabant,et  a  nupiiis  abhor- 
rebantjUt  filiorum  procreationem  praBcaverent:  sed 
mutuisnefandisquecommixiionibusperpetuouteban- 
tur.Quffi  ergo  verecundia,  quinam  publicc  et  priva- 
im  honesiaiis  pudor  dari  potuere  in  homine  qui  suos 
aseclasdocuitnuptiasexsecrandasesse,iisquelicere 
omnibus  incestuosaB  et  turpissimeB  libidinis  actibus 
inquinari?Dehi8ceautemflagitiisnontantumfuisse 
Manichffios  posiulaios,  sed  publicis  et  authenticis 
monumentis  et  iestimoniis  jam  pluries  fuisse  convi- 
ctos,  perspicue  produnt  Acta  RomanaB  inquisilionis 
scripto  sub  Leone  Magno  (c)  consignata  ;  vel  illa  p 
qua&  in  Africae  Ecclesiis  habita  sunt,  de  quibusipsi 
opportunius  suo  loco,  temporum  ratione  servaia, 
verba  faciemus,Sed  ad  Beausobre  redeamus.  Is  ergo 
concediiScylhiani  uxorem  fuisse  oaptivam.  Sed  ex 
quo  fonie  cuiligit,ut,  quemadmodum  captivam  du- 
cere  non  erubuerit,huic  fuerit  religio  eam  ex  mere- 
trioio  quffistu  in  uxorem  non  assumere?  Pulchram 
(juidem  et  juvenemsineauctoreBeausobre  affirmat; 
idque  evinci  posse  arbitratur,quod  hanc  plus  caBieris 
Soythianus  adamaverit.  I^itur  hujus  tanti  amoris 
causaeam  connubii  participemhaberepoiuit,tamet- 
sijampridemapudThebaidem  omnibus  vulgatam 
se  exbibuisset.Nec  juvat  ab  Epiphanio  eos  fontes  seu 
vetustiores  soriptores  silentio  praBtormittiex  quibus 
hocce  factum  hauriebatur,  cum  nemo  ex  aniiquis 
illud  in  dubium  revocaverit,  aut  contrarium  tradi- 
derit;  cum  forte  omnes  qui  Epiphanii  scriptalusira- 
ruot,ea  ducerentur  persuasione,8anctum  episcopum 
res  per  Scythianum  gestas  hujusque  mores  scripto  t^ 
consignasscmajorum  Iraditionibus  insistendo.Cu-  ^ 
jus  quidem  dictis,  aut  suppares,  aut  saltem  sequen- 
tium  swculorum  homines,  Manichaica  labe  polluti 
obBtitissent^  mendaoiique  notam  ei  innuissent,  ut 
principem  auctorem  suum  ab  hac  infamia  vindica- 
renl,  si  rem  aliter  se  habere  cognovisseni.  Istorum 
ergo  silentium,firmi8Epiphanii  assertionibus  con- 
jectum,  quanti  Beausobrianam  male  digestam  cri- 
ticem  facereoporteat,pleniu8  patefacit;  potissimum 
cum  absquenovorum  monumentorum  8ubsidio,post 

(a)  Archelans  in  disputatione  habita  cum  Manete. 

(6)  Beausobre  taxat  et  carpit  Dioncsium  Petavium 
quod  Epiphanii  textum  verterit :  Quam  e  meretricio 
qfixslu  ac  senniuie;  contendens  disjunctivam,  non 
coi\junctivam,  partioulam  fuisse  adhibendam. 

(c)  Videsis  lib.  ti  gujus  operi8,in  quo  Romanam 
8ub  Leone  Magno  in  Manichaeos  sacram  inquisitio- 
nem  describlmus,  et  ad  ezamen  revocamus. 

(d)  Goloniensis  versio  apud  Materoum  Gholioom 


tot  saecula,  unus  solue  Beauaobre^a  Scytbiaoi  et  Epi- 
pbanii  aevis  longissimedistans  (quippe  curreotehoc 
saeculo,  anno  videlicet  millesimo  septingenteaimo 
trigesimo  nono  praesentis  lucis  nsuram  absolvit), 
antiquorum  Ecclesiae  PP.  traditionem,  solis  com- 
mentitiis  fabulis  evertere  et  abolere  nisus  fiierit. 

3.  Mitius  tamen  cum  sancto  Cyrillo  Hierosolymo- 
rum  episcopo  ooster  criticus  agerevisus  est.quem 
non  in  errorom  lapsum,  nimia  tamen  exaggeradooe 
uti  voluisse  asseverat.  Propterea  io  describeodis 
Scythiani  gestis^personam  concionatoruai  gessiste, 
qui  propositasibi  argumentadeclamatioaibusetsu- 
perlaticnibusmagnificarepotiusatudentquameoruni 
veritatem  patefacere.  Et  quidem  Cyrillus  de  Scy- 
thiani  religione  verba  facturu8,dixithunc  oibil  com- 
mune  babuisse  nec  cum  Judaismo^  nec  cum  ChrisUa 
nismo.  Ita  legisse  in  Grfflco  Gyrilii  textu  (d)  cooten 
dit,  quamvis  antiqua  Coloniensis  versio  priora  ill 
verba,  cum  JmdaismOy  expuogat.Sedultrodato  auo 
Graecicodd.utramquehabeantlectiooemjjuemaamo 

dum  legimus  14  apud  Pbotium  (e),  quid  oniquan 
habet  Cyrillu8,quod  veritati  repugoet;  quodqoe,e 
si  non  aperium  errorem  nimiam  saltem  exaggera 
tionemsuperlationemquepraeseferat^Christophoru 

Wolfius  if)  quidom,  in  Photianis  libris  adomaodis 
quos  Amburgi  novis  typis  commis  curavit,  de  Sc" 
uiiano  soripsit :  Hic  primus  inier  Chr\siiano$  siuUaSi 
duobus  principibus  opinionis  auctorexstilit.Ai  opioio 
nem  hanc  stultam,  unam  esse  inter  tot  tantaaqu 
blaspbemias  quas  vel  de  Christi  carnis  naiivitate 
morte  et  resurrectione  Manichaei  excogitarunl,quaB- 
que  principaliora  et  solidiora  CbristianeB  fidei  pnoci 
pia  penitus  everiit,  jam  satis  omoibus  exploratunr 
est,  etipsi  in  inferioribusexplioabimuB.Quid  igito 
cum  Christianorum  fide  illa  religio  comotiuoe  haber 

potuit,  quae  fundamentalia  mysteria  oppngoatet  a 

olet?CertesiBeausobrianaB8tareotcoiyeotur«B,etianrm 

paganusDei  unius  existentiam  triumque  persooarur 
distioctionem  negans,  qui  creatis  seoBibilibuaqQ 
rebus,  soli^  videlicet,  luct,sideribuSt  divinos  honore 
exhibeat,quiqueDeiparametdivinumPatri8Verbur 
hominem  esse  factum  blasphemet,  et  innumeros  i 
genus  alios  errores  profitetur,  aliquid  nobiscuo 
commuoe  habere  posset,  ea  sola  ratiooe  quod  Chri 
Bti  oomen  perperam  sibi  vindicare  auderet.8ed  cue 
veritate  quis  id  umquam  affirmabit  ?  Nam  pagaou 
de  quo  agimu8,praeter  Christiaoum  oomen,quod  sa 
crilege  sibi  usurparet,nihil  prorsus  haberetde  Chri 
stianorum  fide:  moribus,  ritibus  et  institutis.  Quii 
immo  haec  omnia,  aui  saltem  corrumpere,  aut  ab 
olere  oiteretur.Ita  quidem  secum  reputasseCyrillun 
arbitror^cum  scripsitScythianumnihil  prorsus  4U>m^ 
mune  cum  Chrisiianismo  habuisse.  Quod  si  deind0 
Beausobre  confingat  se  refraeariCyrillo,  Archela  ^ 
testimonio  adductus,  qui  ecytnianum  hoereticume^ 
apostaiam  appellavit,  qui  actus  vehemeoti  ambitta 
episcopatu8obtioendidefeoit,quemadmodumdealii0 
baereseon  auctoribus  exploratum  est,  nostra  hau3- 
quaquam  explicatio  outaret.Namquidprohibetqui» 
istbaec  de  homine  pagano,  Christianam  fidem  Bimu— 
lanti,verae88e  possint^Preesertim  cum  etiam,Beau— 
sobre  auctore,  Scythianusnumquam  alicubi  atabil^ 
habere  voluit  domicilium,  sed,  buc  illucque  decor — 
rendo,  Saracenorum  modo  regiones;  modo  Palciti— 
nae,  Thebaidis,  Judc®,  ^gyptiorum,  Iodorumqu« 
plagas  iDhabitaverit?Fieri  ergo potuit  ut  C|uandoqu0 
mter  GhristianoB  commoratus,  maxima  simQlation^ 


1564  habet :  Scythianus  quidam  erat  in  JBgyplo  go — 
nere  Saracenus  nihil  cum  Christianismo  halms  com^^ 


mune. 


(e)  Photius,  lib.  i  contra  Maoichaeos,  cap.  12  - 
Scythianus  .  .  .  neque  cum  Christiauis  venam^nsqu^ 
Judssomm  doclrinam  amplexus. 

(f)  Wolfius,  io  notis  ad  lib.  i  PhoUi  contra  Ma- 
nichfleoB.  pag.  38. 
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DE  MANICHiSORUM  HiGRESI  ET  HISTORIA  LIB.  I. 

itianam  religionem  extriDsecus  etiam  af-  A 
ejusmodi  fallacia  populos  deceptarus;ut 
speraret  episcopatus  nonorcm  et  dignita- 
|>0B8e  deforri  :  quibus  baud  dubie  prava 
^ae  imbiberatanimoqueagitabat  facilius 
loda  profltendaque  proposuieset.Tandem^ 
strandisManicnffiorum  rebus  et  dogmati- 
Qus  nec  unum  ex  fidei  GhristianaB  articu- 
indamentalcs  appellantyinvenissem  quem 
in  sua  puritate  servarent,vix  porsuaderi 
3rum  principem  auctorem  in  suis  institu- 
Jiquid  oommune  cum  Gbristianismo  ha- 
isse.  Propterea,  ad  alia  gradum  facturus, 
nelaudo  congressionem,  ita  ratiocinando. 
)madmodum  nequissimi  hujus  bominis 
ulla  lege  cohiberi  potuit,  quin  omnia 
B  fidei  dogmata  labefactare  aut  evertero 
;  ita  quoque  vchementi  studio  sibi  blan- 
nalis  artibus  episcopatus  honorem  se  fore 
n;  qus  duo  ostendunt  Gyrilli  et  Archeiai  £ 
violcnta  interpretatione  posse  conciliari. 
vero,  si  Beausobrianam  scribendi  ratio- 
madmadum  statuimus,  pedetenlim  modo 
remur,  de  quatuor  Scythiani  libris  disse- 
esset.  Verum  cum  de  hisce  scriptisalia?, 
listorie  parte,  verba  facturi  simus,  hanc 
}nem  habcre  in  prssens  praQtermittimus, 
I  ad  Epiphanium,  nostro  sermone  ilerum 
i.  Hunc  ergo  iterum  maledictis  et  contu- 
>8cissum  in  scenam  Beausobre  produxit, 
malaemortisquamsubiit  Scythianus.Epi- 
.que  testimonium  de  Scytiani  nece,  cum 
'umscriptorum  dictiscomparat ;  atquein- 
loc  iisdem  omninoverbissibi  respondcre, 
)iit  persuasionem,b89reticum  bominem  de 
us  naturali  morbo  prsBventum  diem  cluu- 
lelaus  (ait  ipse)  nihii  deScythiani  interitu 
X  quo  argumentari  liceat  eum  prster  na- 
nem  obiisse.Cyrilius  (a)  Hierosolvmorum  q 
quiante  Epiphanium  f1oruit,in  rebus  quse 
miDeaurbecontigeruntapprime  versatus, 
',ta  oratione  hseretici  in  Judfleam  adventum, 
ticontagione  illam  regionem  afficerei,descn' 
itim,  nulla  voce  interpositaquacum  Mo- 
18  doctoribus  disputationes  indicarentur, 
Morbo  extlincio  itlo,Dominus  sedavit  pesti" 
botius  (6)  tandem,breviori  U8U8  sermone, 
eerba  morte  Scyihianum  periisse.  Ex  hac 
iptorum  dicendi  varietate  sibi  gratulatur 
e,et  quasi  in  scirpo  nodum  qusrens.Gal- 
um  Epiphanii  (c)  textum,  multis  notis  et 
irsionibus  interpolatum  reddidit,  conten- 
18  narrationem  prorsus  cadere,neminealio 
^ante;  immo  ipei  aperterefragantibus  Ju- 
lietoriis,  qus»  cum  Judaici  populi  exci- 
n  Hierosolymitani  templi  eversionem,Titi 
ianiarmiset  miiitibus  factam  patefaciunt 
npossibile  penituB  Sc^thiano  luiBsetcum  t\ 
3U8  Judaicis  disputationibus  congredi,  et 
sstigiis  et  magicis  incantationibus  illius 
plum  conscendere.  Itaque  jam  depopu- 
t  temploque  ad  solum  redacto,8cythianu8 
.  facinora  qun  narrat  Epiphaniusprsstare 
ii88el,  prssertim  cum  apostolorum  svo 
?enerit,  ut  ipsi  iam  primo  hujus  operis 
itra  Epiphanii  ndem  ultro  dedimus,illiu8 
laxiori  significatione  eBse  sumenda  expli- 
• 

Ilus  HieroBoIymitanus,  catechesi  6,  §,13. 

tius,in  libris  contra  Manichaeos  aChristo- 

)lfio  typis  mandatis,  c.  12,  p.  37. 

banius,  hsresi  66. 

3  tfum  cap.  1  prscedenti  diiimu8,pro  ex- 

Bpiphanii  testimonio. 

)biu8  Csesar.,  Hist.  Ecclesiastica,  lib.  iv, 

le  nostram  Rufinianam  editionom,nota0. 

lanorum  aasctionibus  dumtazat  cantum 


708 


stimabit 

perium  non  lustravit?  Secus  tamen  ji 
daicarum  rerum  periti,  qui  norunt  UierosoIymani,a 
Tito  et  Vespasiano  nondum  plene  deletam,  variia 
sdificiis  et  turribus  superstitibus,  iterum  abAdri- 
ano,  bujua  nominis  imperatore,  fuisse  sdificatam,et 
ab  alienigenis  non  solum,  sed  a  multis  Judaeorum 
millibu8fuisseinhabilatam.Tum,videIicet,camve- 
tusto  mutato  in  iElis  nomine,  Rufus,Judss  prasea, 
armata  manu  sibi  ab  imperatore  Adriano  decreta, 
eos  tumultuante8,duce  Barcocheba,  etrenuo  ac  cru- 
deli  viro,  qui  ad  seditionem  excitaverat,  compressit, 
multavirorum  millia,feminarum  puerorumque  con- 
ficiendo.Hocce  alterum  sub  Romanis  imperatoribus 
Judaics  gentis  excidium  (e)  nos  ipsi  annotavimus 
ad  Hist.Ecclesiasticam  Eusebii  Cssar.  Quare  perpe- 
ram  omnino  pro  firmandissuisconjccturiseumlau- 
davit  Beausobre.  Quam  urbem  deinde  si  pere^nnis 

?;entibus  ex  variis  terrarum  plapis  venientibus  inco- 
eredaium  fuit,  quia  in  Romanorum  ju8  conyersa, 
ritum  mutavit  ct  nomen  ;  non  tamen  Judsi  in  illa 
urbe  superstites  suas  legales  csremonias  mutarunt, 
sed  sacerdotum  etlevitarum  aliorumque  mlnistro- 
rum  successione  servata,quemadmodum  in  Assyrio- 
rum  Babyloniorumque  captivitatibus,  Mosaicam  le- 
gem  in  synagogi8,proseucnis  et  16  csteris  conven- 
tibus,rigidius  observandam  inculcabant^Pharissis, 
legum  doctoribus  et  tribuuni  principibus  omnem 
conatum  adhibentibus  ne  turbs,autGhristo  nomen 
darent,aut  Romanorum  exemplo  idolis  servirent  (/). 
Qui  ergo  fieri  non  potuit  ut,secundo  labente  ssculo, 
Scythianus  Hierosolymam  seu  iEliam  adverilans, 
Judaici  populi  sacerdotes  fuerit  aggre88us,8ui8  dia- 
putationibus  probaturus^vetuaTestamentum  etMo- 
saicam  legem  a  malo  auctore  deo  duxisse  originem ; 
sed  cum  ab  adversariis  fuisset  superatus,  ad  turpi- 
tudinis  nolam  delendam,etipseprsstigiatorum  arti- 
bus  usus,alicujus  domustectumjuxtatempli  ruinas 
sdificats,  aut  aliquam  ex  antiquis  turribus  qus 
Tifi  et  Vespasiani  excidio  superfuerant,  dsmonum 
subsidio,  conscendcre  non  tentaverit?  Hsc  autem 
inter  se  pugnare  haud  intelligo.Maxime  cum  omnea 
noverint  tertium  illum  librum  quem  Scythlanus 
conscripserat,  quemque  de  mysteriis  appeflavit,  le- 
gis  et  prophetarum  refutationes  continere,  eunoque 
calumniis  contra  sacros  veteris  Testamenti  soripto- 
res  abundare.  Ut  igitur  ejusmodi  commenta  et  refu- 
tationes  in  vulgus  8pargeret,easque  populo  sunderet 
confingendo  Mosaicam  legem  a  malo  spiritu  fuisse 
traditam,illi  opus  fuitadJudsamprimumproficisci, 
ut  pestilenti  contagione  iilam  regxonem  afficeret  (g). 
Nec  enim  suum  nequitia»  virus  efTundere  potuisset 
nisi  conventus,  concionesdisputationesque  coram 
Judsis  ipsis  babuisset.Sed  hunc  tantarum  blasphe- 
miarum  et  aacrilegiorum  virum  fuisseaDeo  percus- 
8um,  et  repentino  interitu  evivis  sublalum,  Cyrilli 
loquendi  modus,  non  tantum  bisce  verbis  prodit  : 
morbo  exstincto  ilio^Dominus  sedavii  pestiieniiam^Bed 
aliis  subsequentibus,  quibus  narrat  Terebinthum 
Scythians  improbitatis  ditcipuiumaurielsuimagistri 
hxreseon  haeredem  faciumyquippe  qui  in  Judasa  et  Pa- 
Ixstina  noius  ab  horum  finibus  fuit  exciusus,  coactus 
proplerea  in  Persidem  transire.  Tanturn  odiom  igitur 
et  populi  horrorem  discipulus  obmagistri  neeem  at- 
que  facinora  in  se  concitaverat,  ut  amplius  illic  com- 
moraribaud  permitteretur.Etquidema£^6am  fuiese 
Scythiani  necem,  etiam  Photius  (h)  affirmat.  Non 

erat  ne  Judsi  libere  religiosum  Mosaics  legis  cul- 
tum  exercerent.  Sed  in  privatis  domibus,  circumci- 
8ioni,alii8C|ueritibu8operamdabant,legalibusdum- 
taxat  sacrificiis  exceptis.  Gonsule  nostram  Easebii 
editionem  tom.  I,  pag.  479  et  seqq. 

(q)  Cyrillus,  cateoh.  6. 

(h)  Photius  :  Ac  cum  acerba  morte  magister  in  Ju- 
dma^quo  comm%graverai,pwiiiset. IXb.i  contra  Ma- 
nich«08,  p.  40f  apud  ChriBtophoram  W^\&^^« 
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enim  acerba  ea  mors  dici  solet  quae  a  naturali  (egri- 
tudine  corporis  causatur,  qusequo  propter  membro- 
rum  dissolutionem  animum  a  corruptibili  carne  di- 
vidit.Sed  talcm  vocare  solemus,  quam  criminum  rei 
Deo  yindice  violenter  subeunt ;  vel  quam  jndices  et 
carnificesmalefactoribus,pGDnarumgravitateexbau- 
stis,  inferunt,  aut  inferri  jubent.Doum  autem  Scy- 
thians  necis  auctorem  fuis8e,GyriIIi  loquendi  modus 
innuit:  crudelem  doinde  atque  violentam  iis  vocibus, 
acevba  morte,  significatam  esse  a  Photio,  vcrisimiio 
est.Judoiorumtandem  in  Terebinthum  odium  utez- 
Bulem  a  Palasstinae  et  JudflejB  fmibus  abire  populo- 
runi  tumuitus  etiracundia  cogerent,ex  illiusinPer- 
sidern  fug.i  plane  innotescit.  Idcirco  credendum  est 
discipulum  studuisse  saltem  ignominiae  et  tnrpitu- 
dinis  notam  occulere  atque  dclere,  ct  fugam  arri- 
piendo  et  servi  conditionem,  atque  antiquum  suum 
nomen  abjiciendo. 
5.  NuIIavero  ratione  adduci  potest  Beausobre  iit 

Eostremum  hoc  assertum  concedat.NimirumTere- 
inthumad  dolendam  turpitudinis  notam.antiquum 
mutasse  nomen,  altero  Budds  assumuto.  Ut  autem 
facilius  lectores  in  suam  trahat  opinionem,divitem 
studiosflB  eruditionis  suppellectilGm.magniricuroque 
verborum  construxit  apparatum,  ut  sensim  veteres 
17  Ecclesis  PP.  in  malam  Hdem  adducat,  quosque 
Buum  opus  Gallice  scriptum  percurrere  haud  pudet, 
a  veritatis  tramite  recodere  faccret.  Capite  igitur 
quinto  laudati  libri  proiatis  primo  in  meaium  variis 
Terobintbi  nominis  etymoiogiis  et  explicationibus, 
eam  sibi  ex  lectionibus  arridere  posse  censuit,  que 
versuti  hominis  fraudes  et  dolos  aut  prorsus  dilue- 
ret,  aut  saltem  magna  ex  parte  minueret.  Acta 
dcinde  Archelai  episcopi  Gascharae  taudat;  ex  qui- 
bus  contendit  Buddas  nomen  baud  quaquam  aTe- 
robinthoassumptumfuisseadpopulorumodiumvin- 
dictamque  declinandam;sed  ex  Ghalcedaeorum  idio- 
Tnateilludderivari,idemqueapudPersassignificare 
quodapud  Graecos  TerebmthivocabuIuro.Addit  duo 
illanominaapprimesibi  invicem  respondcre,quem- 
admodum  baec  alia  in  sncris  litteris  reperta  :  Ghri- 
stus,  vidclicet,  ct  Messias;  Pctrus  et  Gephas,  Dorcas 
etTabitha.  Hoccetamquam  mysterium  ase  explica- 
tum  lectoribus  suis  vendidisset  Beausohre.  Sed  cum 
Fabricii  opus  percurrcret,  in  lam  profundjB  arcans 
rei  intelligentia  ee  novit  jam  pridem  praeventum. 
QuarebiFceanimadvcrsionibuscumdiutiusinstitiB- 
set,  Tercbinlhum  et  Buddum  camdem  prorsus  si- 
gnificationem  prce  seferreabsqueanimi  hffisilatione 
aflirmavit.Gujus  tandem  rei,  tamquam  locuplelissi- 
mo8te8tesapneIIat,etcIarissimum  virum  Simonium 
Assemanum  Orientalium  linguarumpertissimum  et 
Vatican»  Bibliothfic»  prajfectum,  Bochart  Sacrs 
Geographiffi  studiosum  scriptorem,  Syriacas  has  vo- 
ces  explicantes,  Bethma,  scilicet,  Boutema  et  Bute- 
ma;  qus  elementorum  aliquam  divcrsitatem  quam- 
vis  habeant,  tamen  pro  uno  oodemque  Terebintho, 
seu  Budda,a  veteribus  fuisse  usurpatas  crediderunt. 
Verane  an  potius  fabulosa  hsc  sint,  qus  Beausobre 
laudato  cap.|exag^'eravit.  Orientalium  linguarum  et 
vocabulorum  studiosi  judicabunt.Nos  tamen  hisce 
omnihus  plenam  adhiberefldem  interim  non  aude- 
mus  :  sed  noster  animus,  ne  de  incognitis  rebus  ju- 
dicium  ferat.suspensus  hsrens  perpendit  prsceden- 
tem  Beausobrianam  rerum  congeriem  repugnantia 
non  carere.  Nam  vel  huic  Scythiani  servo,  seu  disci- 
pulo,  altero  Manichaics  scholae  magistro,  credimus 
Torebinthi  fuisse  natale  nomen,et  istud  apud  quas- 
cumque  nationes,  et  Ghaldsos  etiam,  retinere  dc- 

(a)Nos  non  irrideat  lector,  cum  in  percurrendis 
his  nostris  Exercitationibus  i)u(/(f<a?  vocabulum  de- 
Bcriptum  o£fendat,geminata  liitera  (f;GyriIlum  enim 
Hicrosolymitanum^aliosque  antiquos  scriptores^su- 
mus  secuti.  Quamvis  Beausobre  et  alii  recentiores 
Buda  pro  Budda  retinuerint. 

[b)  Cyrilius,  catechesi  6,  ubi  supra. 


X  bui88et;quamvis  ab  huJusgentispopuliSfObidion 
tum  diversitatem,  ot  elementorum  usum  alio  8o 
et  vocis  floxibilitate  enuntiaretur.Vel  dicendum  i 
gravi  adductum  causa  Terebinthum  illud  muii 
oportuisse.Si  primum  dabitBeauBobre,  quemadm 
dum  dare  deberet,  cur,  non  servata  GDaldsori 
vocis  desinentia,  in  a  videlicet,  aut  m,  iliud  Tei 
binthi  rcjecerunt,  ut  usurparent  Butam,  aut  (a)  B 
dam?Ha8  enim  nullam  haDere  affinitatem  cum  h 
ius  bsretici  nativitatis  nomine,  radicatia  dein 
litterarum  elementa  non  servare,  quis  non  vidc 
Propterea  non  facile  moveor  assentiri  lieausobriai 
dictis^quibus  persuadere  nititur  Assyrios^etiam  I 
minum  propria  nativitatis  nomina  mutare  potuis 
et  cansuevisse.  Ratio  quidem  ex  Bocbart  ab  eo  ( 
ducta,  prorsus  cadit,  cum  auctor  in  sua  Sacra  Gi 
graphia  non  affirmet  duo  illa  vocabula  Terebintkm 
Hutam^  seu  Budam,  apud  Assyrios  et  GrscoB  in 
gnificatione  sibi  cohsrcre;  scd  denotare,  elrespc 

£  dere  vocabulo  Persarum  Buddas^  et  usurpari  ; 
Terebintbo,  inipio  Manetis  prsceptore. 

G.Quamvis  tamcn  Bochart  Beausobrianis  Buftr 
garetur  conjecturfs,  minime  nobis  negotium  face 
serot,ut  vctustiorum  PP.sentententie  in  angulam  v 
luti  falsas  rojiccrcmus.  Gum  enim  Gyrillus  aperl 
scripsit :  Ne  ex  proprio  nomine  in  Perside  cogneta 
returf  Buddam  seipsum  vocavit,  dolosum  fraudaleo 
tumque  Tercbintoi  studium  enuntiavit,  quo  suac 
magistri  18  facinorategerequssivii.Hocipsnmooi 
ex  GYrilli  (6),  tum  Epiphanii  dictis  Pbotius  (c)  confii 
mavitjdicendoTerebintbum  in  Persidem  profecton 
assumpto  Budds  nomine.Jam  enim  ejusfamapem 
gata^odium  impio  xiro  conciliaverat  antequam  m n 
jusquam  conmtium  veniret.Quid  plura?PeirusSici: 
lus,  qui  Manichsorum  res  gestas  diligenter,  cum< 
aliorum  8criptis,tum  constanti  aliorum  fama  et  tn 
ditione  odoctus,  hactenus  dictis  suffragaiuE  est.  M 
rum  tamcn  nobisvidetur  quod  Beausobreinevolvei 

n  dis  antiquorum  scriptisnecunumealtem  inveDCi 
qui  afQrmaverit  Tei*ebinthi  vocem  a  Grscis  assoc 
ptam  ad  arborem  8ignificandam,ab  Assyriis  deini 
pro  Budda,  seu  /?ur/m  intcrpretari.Qus  causa  esst 
utipseait,  quarehocpostremum  nomen  PerssT 
rcbinthoimponerent;  quasi  studiosi  hunc  bomiDC 
vernaculo  potius  idiomate  quam  Grsco  vocitare.l 
rum,  inquam,quod  nec  unus  id  testatus  fuerit.Qu 
propter  ad  prssentem  qusstionem  haud  quaqui 
faciunt  tria  illa  oxempla  audacter  ex  sacris  liitei 
de8umpta,in  quibusadunameamdemquepersonf 
designandam,  voces  dus  illa?  (spectata  idiomati 
diversitate)  geminari necesse  fuit.  Ipsi  namquc  sa 
8criptoresgeminationi8causamindicarunt,adqua 
cumquesquivocationem  prscavendam.  Et  ne  qi 
abadductisexemplisnosvelle  abscedere  in  prssf 
existimet,  ad  eas  Scripturas  novi  Testamenti  pro' 
camu8,in  quibus  mentio  facta  esi  de  Ghristo  et  M> 
sia,  de  Pelro  et  Gephas,  ne  Tabitha  et  Dorcaa. 

n  omnibus  enim  iis  sacri  scriptores,  et  horum  int 
prctcs,  sconomis  formulis  usi  sunt,  ad  idiomati 
et  interpretationum  diversitatem  indicandam; 
quis  in  erroremductus,geminari  otiam  peraonafl 
bitraretur.  De  Ghristo  quidem  et  Messia  tocutus 
Joanncs  scribens  (d) :  Scio  quia  venit  Messias,  \ 
dicitur  Christus;  et  clarius  in  alio  textu,  idem  Jof 
nes,  referens  verba  Andres,  fratris  Simonis  Pel 
Bcribit :  Jnvenimus  Messiamf  quod  est  inierpretat 
Christus. Ruraus  idem  Joannes  verba  facturua  de 
tro,  et  Gophas,  habet :  Tu  est  Simon  Bar-Jona^ 
vocaberis  CephaSf  quod  interpretatur  Petrus,  Ai^ 

[c)  PbotiuB,  cap.  42,  apud  Wolflum,pag.  41,  ni 
rat,  Scythiano  mala  morte  functo,  Terebintbum 
omnium  opprobrium  venisse.  Cum  in  Palsestina 
Judxa  degens,  ac  piorum  omnium  judicio  damna 
approbrium  non  ferens^  Persidem  profiscitur^  i 
sumpto  BudddB  nomine. 

(d)  Joannig  zv,  25,  Joannis  i,  44,  42. 
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ianotns  Lnoaa»  in  apostolorum  Aotis  (a),  ad  ^ 
n  qaamcnmque  sermonis  ambiguitatem,de 
disserens,  hso  habct :  In  Joppe  autem  fuit 
discipula  namine  Tahitha.  qux  interpretata 
oretu.  Innumera  quidem  alia  id  genus  exem- 
ripturis  et  apud  SS.  PP.  oCfendimus,  quibus 
08  insistere  supervacaneum  duoimus,  ne  in 
iis  iis  qus  ad  fucum  faciendum  Beausobre 
s  solet  prolixius  procedamus.  Igitur  huic 
ito  finem  daturi,  sio  claudimus  sermonem. 
;ur  inter  tot  el  tam  varios  antiquos  scripto- 
anus  dixerit  Terebinthum,  Grscam  vocem, 
Buddas  interpretari,  plane  ignoramus  qua 
Seausobre  ad  pra;cedentia  exempla  ex  Scri- 
lutuata  provocare  voluerit,  ut  vetustos  san* 
.  et  scriptores  qui  de  Manichaicis  robus 
t  in  malam  fldem  adduceret,  eosque  tam* 
iposturarum  et  mendaciorum  reos  morde- 
oierabilia  tamen  judicari  possent  quae  in 
te  bactenus  de  TerebiDtho  scripsitBeauso-  £ 
i  postmodum  latiorem  adbuc  viam  non  sibi 
et  ad  evortenda  alia  majoris  momenti  qus 
chsis  aDtiquiores  scriptores  tradidere;  vei 
animi  sui  studio  non  conaretur  ea  religio- 
Btianae  dogmata  abolere,  quorum  sacris  in 
perta  nieDtio  faota  est. 
Prioris  gencris  ea  sunt  quas  ibidem  scripsit 
p,seuTfr^ftiJ://it,disputationibu8apudBaby- 
;um  Solis  sacerdotibus  institutis,  quarum 
Epipbanius,  Photius,  caeterique  mentionem 
.  Quando  videlicet  scelestissimus  homo  fa- 
bonorem  simul  sibi  nancisci  cupiens,  se  ex 
virgine natum  impudentissime gloriabatur, 
ibelaiActisctiamcolligitur.Altcriusveroge- 
it  ea  quiB  scribit  agens  de  praestigiis  et  doe- 
.  Terebinthi  arte,  in  qua  liunc  sacrilegum 
fnisseedoctum  jam  ipsi  exveterumtestimo- 
lleximus.  Contendit  quippe  Beausobre  nulla 
idduci  posse  ut  credat  malos  angelos,  sive  p 
8,  in  clementa,  homines  caeterasque  creatas 
iliqnam  et  potestatem  exercere  posse :  atque 
lartibusinsistenSftamquam  ridiculum  dam* 
n  Romanae  Ecclesise  ritum,  quo  divina  ope 
a,  super  animatorum  corpora,  elementa, 
resBensucarenteSyCxorcismosetexsufQatio- 
bet  et  pronuntiat  ad  daemonesexpelleudos. 
itaque  ad  prioris  generis  res  spectat,  mor- 
idatuscriticusnegatTerebinthum,80u  Bud- 
nichaeum,se  ex  virginis  utero,  vel  latere  ge- 
t  natum  connngere  et  praedicare  potuisse. 
Qim,  ait  ipse,  ex  praecipuis  Manichaeorum 
bus  istud  erat.  Incarnationis  divini  Verbi 
im,  duarumque  naturarum  in  una  persona 
k  inflciari.ex  ea  videlicet  ducti  ratione,  mu- 
rginem  numquam  sine  carnaii  concubitu  et 
ine  posse  fllium  hominem  concipere,  et  in 
lere.Ejusmodi  commcntum  (subjicit)altero 
iminis  viro,qui  fuit  auctor  sect»  Gymnoso-  j> 
im  esse  tribuendum,vetereg  scriptores  affir-  ^ 
Quorum  nonnulli  etiam  iliud  Simoni  Mago 
runt.  S.  Hieronymus  tandem,libro  contra 
lum,  expresse  hujus  iraposturae  auctorem 
Idam  Indum,  ita  scribens  :  Apud  Gymnoso- 
ndiXi  (i^icisi  per  manus  hujus  opinionis  aucto- 
iUur^  quod  Buddam  principem  eorum  e  latere 
)  generavit  (c).  Fateor  quidem  hsec  de  Budda 
so  aCyrilio,  Epiphanio,  Photio  aliisque  aui 
50rum  gesta  scripto  consignarunt,  non  affir- 
.m  tamen  fabulosam  ex  utero  virginaii  gene- 
1  in  Archclai  Actis  recenseri.  Scd  quid  inde? 
modi  narratio  continebatur  in  autographis 
in  vetustioribus  exemplaribus  illius  habitae 


disputationis?  An  quisquam  usquam  genlium  id  af- 
flrmavit?  Acta  enim  illa,  etiam  suffragantibus  doo- 
tissimis  viris,  modo  interpretum  studio,  modo  ama- 
nuensium  oscitantia  et  ignavia,pluries  gravius  in- 
terpolata  ei  vulnerata  fuere ;  ut  vix  in  praesenSj  et  ne 
vix  quidem,  de  eorum  integritate  judicare  possimns. 
Quare  mihi  facile  persuadeo  quod  si  preeter  Buddam 
Manichxum  alium  Indum  nos  admittere  oporteat, 
Gymnosophistarum  sectas  auctorem,  imperiti  quan- 
doque  amanuenses,  ex  nominis  similitudine  decepti, 
fabulosamillam  generationem,veluti  aBuddaMani- 
chaeopr8edicatam,ArcheIaiActiiinseruerint.Nostr8B 
(^uidem  conjecturae  favet  aliorum  scriptorum  silen- 
tium,etipsius  Beausobre  testimonium.  Is  enim  pene 
innumeris  locis  contendit  Cyrillum,  Epiphanium, 
Photium,  Potrum  Siculum,  cieterosquo  scriptores, 
in  Manichaicis  rebus  narrandis,  Arcbelai  Actis^quae 
apocrypha  appellat)  institisse,  atque  singula  in  istis 
contenta,aut  summatim,  aut  prolixius  in  sua  scripta 
traduxisse.  Gum  igitur,  eodem  Beausobre  auctore, 
nullus  alius  scriptor  Archelao  posterior,  de  fabulosa 
hac  generatione,tamquam  a  Budda  Manichaeo  pras- 
ilicata,ullum  prorsus  verbum  fecerit,  necessum  erit 
judicare,  neque  in  autographid  Archelai  scriptis, 
nec  in  vetustioribus  horum  excmplaribus,  tum  con- 
tineri;  vel  si  continebatur,  eam  tamquam  spurium 
additamentum  rejecisse. 

Quamquam  tameuBuddas  illedequo  agimus  forte 
fabulamillam90desuigenerationenon  confinxerit 
ctin  vulgussparFerit,nihiiominu8sineaudaciaB  nota 
inflciari  haua  possumus  hunc  Manicha;orum  alte- 
rum  principem  cum  Solis  sacerdotibus  et  Persarum 
eruditis  viris  disputationes  habere  voIuisse.Gyrillus 
namque,postquam  hujus  e  Palestinae  fmibubfugam 
nominis  mutationem,  ataue  in  Persidem  transitum 
descripsit,  statim  subdiait  (d) :  Verum  iltic  habuit 
adversarios  sacerdotes  SoliSf  et,  multis  scrmonibus  con- 
ceriationibusque  commotis^  redarguebatur,  Demum  cum 
esset  comprehtndendus^  ]^rofugit  ad  quamdam  viduam. 
Pbotius  quoque  cum  dixisset  hunc  versipellem  nul- 
lumfructumexmutatonomine  perceplsBe tCtcumex 
operibus  et  ex  doctrina  iis  qui  ipsum  prius  ignorabani 
notus  evasisset,  a  viris  apud  Persas  eruditis  qui  non  pie 
quidem  sentiebantj  sed  meliorem  tamen  eo  circa  omnia 
sentcntiam  tuebantur,  confutatus  et  expulsus  est. 

8.  De  quibus  autem  rebus  Buddas  cum  Persarum 
sacerdotibus.quaestioncsdisputationesquehabuerit, 
nonmihijudicandumsentio,netemeritati8notainu- 
rar.  Rem  tamen  diligentius  Beausobre  perquirere 
nisus  est,  et  aliquod  diecrimen  offendens  inter  Ar- 
chelai  scribendi  modum  et  Epiphanii  dicendi  ratio- 
nem,  horum  testimonia  cum  tacile  sine  ulla  repu- 
gnantiae  nota  conciliare  potuisset,negIexit ;  et  praece* 
dentem  suae  critices  methodum  secutus,  Zoroastris 
et  Persarnm  de  duobus  principiis,  vel  uno  tantum, 
animarumque  ex  corporibus  in  corpora  transmi^ra- 
tione  systemata  laudatos  PP.  minime  inteilexisse 
contendit,  ut  ipse  probaturus,  in  altera  Historiac 
parte  sibi  reservasse  affirmat.Concludit  denique,  ex 
Archelai  testimonio,hunc  non  dixissedisputationem 
Buddam  interet  Persarum  sacerdotes^sivesapientes, 
ad  duorum  principiorum  existentiam  pertmuisse, 
sed  potius  respexisse  ab  bellum  ab  adversariis  pote- 
statibus  contraOeum  factum.Nosverosi  sedulo  haso 
perpendamus,an  non  afflrmarecogemurBeausobre 
nugisdumtaxat  dclectari  ?  Si  enim  habitadisputalio, 
auctore  Archclao,  fuit  circa  bellum  quod  adversi 
principes,vel  potestatos,  ante  externam  rerum  emo- 
fitionem  Deo  feccrunt,  jamjam  Buddas  duo  aeterna 
principia  intcr  se  repugnantiaaudacius  propugna- 
bat,utafflrmavitEpiphaniu8(g).Propterea,qualedi- 
scrimen  inesse  in  ulriusque  auctoris  loquendi  modo 


tornm  ix,  36,  40.  pag.  345. 

ausobre,  cap.  5,  lib.  i  Hist.  Manichasorum,         ((fjGyrillusHierosoIymitanus,  ubisupra.  Photius, 

in  superioribus  laudatus. 
Hieronymus,   lib.   i    contra   Jovinianum         (e)  Epiphanius,  haeresi  66. 
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dioemu8»cum  utraque  oralio  cumdem  prorsus  sco-  A  neoessaria  est  ut  oordis  motus  cogitationesqu^  cohi- 
pum  attingat.  ea  diimtazat  verborum  diversitate  ad-  beantur  ne  extra  Deum  vagentur.  At  orationis  sco- 
missa,  ut  Arcbelaus  (a)  prolixius,  pressius  au  tem  seu      pum  sibi  tum  proposuisse  Buddam  quis  arbitrabitur? 


strictius,  Epiphanius  disputationem  descripsorit  ? 
Pbolius  tandem  asseverat  {b)  dumtaxat  Buddam  et 
Solis  saoerdotes  disputasse,  bosque  rectius  quam 
ille  Manicbseus  sentiret  disseruisse.  Et  auidem  suis 
disputationibus  nuilum  prorsus  discipulum  sibi  ac- 
quisivisse,  si  viduam  iliam  amicam  excipiamus, 
dolis  malisque  artibus  deceptam,  apud  quam  bospi- 
tioexcipiebatur,jam  ex  Archelai  narratione  inno- 
tescit:  Qui  deindeaddidit :  Maneprimo  ascenditsola' 
rium  quoddam  excelsum,ubi  nomina  qxiadam  coepit 
invocare,  qux  nobis  Turbo  dixit  soLos  septem  electos  di- 
dicisse,  Quid  vero  Buddam  post  suum  in  solarium 
ascensumfecerit.quidve,  Deo  vindictam  agente,  ei- 
dem  contigerit,  statim  subdidit  Archelaus.  Cum  ergo 
(ait)  ascendisset,  ritus  nescio  cujus  vel  artificii  gratia^ 
solus  autem  ascendit,ne  inde  ub  aliquo  con  vinciposset. . . 


Autsaltem  eo  in  proposito  divinis  mandatis  obsequi 
voIuis8e,quisumquamconnn^et?JamaderaQt8acer- 
dotes  Solis,  quos  tamquam  sibi  adveisarios(utpote 
ab  eorum  disputationibus  superatusjincoQcionem 
vocaverat,  ut  prffistigiarum  suarum  testes  adessent. 
Accedit  deinde  Manicbffiorumpalmare  dogmafuisse, 
lucem,  et  solem  ipsum,  non  tamquam  uei  sammi 
sedem  et  tbronum  intueri,  sed  eum  veluti  verum 
Deum  adorare,  ut  inter  cffiteros  SS.  PP.  summus 
pontifex  Leo  primus  variis  ia  locis  testatus  est,  ex- 
presse  de  Manichseis  Eoms  deprehensis  orieQtem 
solem  adorantibus  disserens  quisereflectebani^elcur' 
vatis  cervicibuSf  in  honorem  se  splmdidi  orbit  inclina^- 
bant.  Istud  autem  fieripartimignorantix  vitio^Hinu 
paqanitatis  spirilu^  S.  P.  dolens  arbitratusest,  sub- 
jiciens  :  Quia  etsi  quidam  forte  Creatorem  polius  pul^ 


Hasc  eo  cogitaniey  iuslissimus  Deus  sub  terras  eum  de-  g  chri  tuminis  auam  ipsum  lumen,  quod  esl  creatura^  ve 
trudiper  spiritumjussit.  -•:-i— J *  j. -• ^. _*./>_. 

Narrationem  ejusmodi  multis  de  causis  labare 
affirmatBeausobre.NamubiArchelaasdixitBuddam 
quffidam  invocasse  nomina,CyriIlus  ab  ipso  recedens, 
dasmones  c^r^05  substituit,  et  eos  quos  Manichaeiin 
suis  sacriQciis  sen  conventibus,  ut  interpretatur  (c) 
Cbristophorus  Wolfius,  invocare  consuescunt.  Post 
bsc  animadvertit  Beausobre  neque  convenire  21 
Grfficos  scriptores  in  recensendis  ritibus  u  Budda 
adhibilis,  cum  Arcbelaus  dixeritdumtaxat  «o/arium 
ascendisse,  adquxdam  nomina  invocanda;  etEpipha- 
niuscontendat  eos  ritus  magicos  luisse  utproiterna- 
turale  aliquod  signum  patraret,  ad  suorum  adversa- 
riorumoraoccludenda.Archelausconcluditdenique 
spirilum  a  Deo  jussum  fuisseut  Buddame  solario 
in  terram  detruderet,  quem  spiritum  Epipbanius 
angelum  appellavit;etCedrenus,  quasibuictragicas 
Bcenae  praefuisset,  angelum  describit  aggredientem 
nefarium  Terebintbum,  ut  repente  praecipitem  de-  r  antea  laetabatur  crinium  laceralione  implovisse,  e^ 

jiceret.  Labareergobffic  omniacertosibiBeausobre      "  '^— ' ^•-' -  •" 

perduadet,  cun  nemini  innotescere  potuerint  absque 
revelatione.  Ad  tollendas  porro  has  antiquas  contra 
hsreticos  praejudicatas  opiniones,  studium  suum 
convertitBeausobre,  etsibi  quasisubianditur  posse 
sapientioribus  animadversionibus  uti,  pro  rerum 
verilale cognoscenda, insistendo  dumtaxat  Archelai 
narrationi,quam«2mp/2cem,  naturalem^  atque  inno- 
ceniem  appellat.  Gujusgenerisprioranimadversioea 
est:  Buddam,  vidolicet,  primo  mane  solarium  do- 
musascendisse,  ut  Deum  oraret,etsolusqiydemas- 
cendit  (ait)  ut  divinis  mandatis  obtemperaret,  qui- 
bus  dictum  est, utoranles  ab  oculis  et  hominum  fre- 
quentia  fugiamus.  Altera  animadversio  spectat  ad 
Manicbaicum  orandiritum,a  Zoroastris  institutio- 
nibusderivatum.quosectatoresjubenturvultibusad 
Orientem  conversis  orare,  sibi  confmgentes  ignem 
illum  in  sole  conspectum,  cum  thronum,  tum  divi- 


nerari  intenderent,  tamen  ej  usmodi  officiorum  ritu 
nihil  diflerre  agentilium  superstitioso  cultu  pauci 
demonstrat,subdeiis ;  Abjiciatur  ergo  aconsueiudin 
fidelium  damnanda  perversitas,  nec  honor  uni  De^ 
debitus  eorumritibus  qui  creaturis  deserviunt  miscea 
tur.  HaecautemdixisseetscripsisseLeonem^utquoB 
dam  Romano:  Ecclesice  Cbristianos  a  pravis  Mani 
cbseorum  institutis  deceptosab  ejusmodi  oraQdi  rit 
amoveret.JHmtotus  illiussermonistextus  patefacit 
Sed  MaQichfleossoliatquesideribus,quemadmoduD 
pagani,  quamvis  alio  principio  duotos,  %%  cultun 
adhibuisse,innuroerisargumentati8C0Q8tabit.  Legi — 
mus  deinde  S.  Petrumin  Joppen  circA fioramsexlam^ 
non  ad  fo/uor/um, ascendisse  in  superiora.  At  nuUibm 
constat  domus  tectum  conscendisse.  Et  SoriptorM. 
de  oratione  reginae  Esther  verba  faciens,  dumtaxaC 
testatur  eam  in  cinere  et  stercore  stetisse,  corpus 
suum  jejuniis  humiliasse,  omnia  toca  ia  quiDi 


semper  ad  Dominum  conversa  dixisse  :  Adjuva  m^ 
solitariam^  et  cujus  prxter  te  nullus  est  auxiliator 
alius  (f).  Cbinam  ergo  invenit  Pricseus,  a  Beausobre 
laudatus,  reginam  Esther  in  sui  palatii  plaQitiem  se 
recipere  consuevisse,  ad  secretiora  forte  Judaice 
religionis  exercitia  agenda  ?  Id  quidem  ex  Danielis 
historia  quasi  obscure  colligimus  ;  auod  foi*te  diBsi- 
mulavit  Beausobre,  ne  suo  se  jugulo  premeret.  De 
propheta  autem  Dominisacertextusnarratquemad- 
modum,  tribus  dierum  horis  statutis,  ingressus  do^ 
mum  suam,  et  fenestris  apertis  in  coenaculo  suo  contra 
Jerusalem  flectebat  genua  sua^  et  adorabat  {q).  Qui 
sane  agendimodus  adtemplum  potiusHieroaolymis 
constructum,  quam  ad  Orientem  Danielem  oranteia 
respicere  voluisse  significat.  Beausobre  ergo  nuUa 
rationeprohibere  poterit  quinarbitremur  B.Petruni 
in  Joppen,  apud  Simonem  diversaQtem,  sexta  diei 
hora  domus  superiora  asccQdisse,  ut  voltu  ad  Hie- 


nampraesentiamsignificare(c{).  Tertio  animadvertit  r^  rosolymitanum  templum  converso  Deum  oraret. 


Orientis  populos  orationum  causa  domorum  tecta 
consuevisse  ascendere,  utcolligiturdePetro  in  Jop- 
pen  orante  (e),  et  de  Estber  domus  superiora  ascen- 
dente,  cum  secreto  aliquid  facererecogitaret.Lepide 
quidemBeausobrel  Sed  haud  intelligo  qua  ratione 
sive  liccntia  tria  illa  praedicare  nitatur,  tamquam 
8cripturarumdictisconformia,et  iisrilibusconsona 
quos  antiqui  catholici,  et  sacri  viri  in  eorum  preci- 
bus  adhibebant.  In  abscondito  quidem  orareoportet, 
ad  vanam  nimirum  gloriam  prsecavendam,  eamque 
sibi  animi  attentionem  conciliandam  quse  maxime 

(a)  Archelaus,  in  Actis  disputationis,  pag.  97. 
(6)  Photius,  ubi  supra,  apudChristophorum  Wol- 
fium,  p.  42  et  seqq. 

(c)  Christophorus  Wolfius,  in  notis  ad  lib.  i  Pbotii 
contra  Manich^eos. 

(d)  S.  Leo  Magnus,  serm.  7  de  Nativitate,  cap.  4  ; 
De  talibus  instituiis  etiam  itta  generatur  imptetaSy  ut 


9.  Isthaec tamen  praetereamus.  Que  quam via  quod- 
dam  virus  prse  se  ferant,  quo  sensim  hffiretici  catho- 
licorum  pietatem  corrumpere  student,  nobisque  ne«- 
gotium  facessant  in  iis  qus  ad  sanctiasimos  Gbristi 
ritus  et  caeremonias  pertinent ;  quas  vhI  subvertero 
ipsi  heterodoxi  nituntur,  autsaltem  eas  non  ab  apo^ 
stolorum  institutionibus  et  divinisquaQdoquemaQ*- 
datisderivari,sedabhomiQumvoluntate,etarbitrio, 
et  a  diversarum  regionum  usu  populorumque  coq— 
suetudine  potius  pendere  confin^unt :  tanti  tamen 
momcQti  haud  suut,  utvers  religioQis  dogmata  aut 

sol  inchoatione  diurnae  Iwis  exsurgens  a  quibusdam 
insipientioribus  de  locis  emineniioribus  ado7etur.  CoQ' 
sule  etiam  epist.  15,  ad  Turribium  Asturic.,oap.ll. 

(e)  Act.  Apost.  X,  32. 

(/)  Lib.  Esther  xiv,  1  et  seqq. 

(g)  Dau.  VI,  10. 
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;,aiitin  ap6rtumoontemptuinaddaeant,po-  A 
Q  ai  saororum  pastorum  auctoritatem  in  ec- 
)i8  ritibusutoseremoniis  presoribendisnon 
t(a).  Nobis  itaque  gravius  dolendum  fuit 
ausobrianum  ingenium  multiplexettortuo- 
iia  etiam  moveatur  qutB  expresse  in  sacris 
radita  sunt,  et  apertam  suam  infldelitatem 
alumniis  circumseptaminaliorum  animum 
nsinuareypraemisso  consueto  vanae  et  falla- 
Ltionis  apparatu  ;  ut  improvidum  quando- 
)rem,  qui  novitatibus  potius  quam  pietate 
ir,demulceat,illiciis  et  laqueis  perstrictum 
t.Gujus  ^eneris  auidem  censeri  debent  ca9- 
lia  quas  m  fine  iliius  capitis  subdit,  Tere- 
leu  BuddaB  Manichaai  historiam  ex  Graecis 
isque  PP.  ad  exitum  perducturus.  Hujus 
«Bretici  res  gestassubtuius  inquirens,tam- 
robabile  autumat,et  vendit  magorum  super- 
8  ea  de  causa  imbutum  fuisse,  quia  e  Ba- 
*am  gente  derivatum,  cujus  philosophi  an-  3 
ntamquam  deos,  sed  tanquam  Divinitatis 
i8,venerari  consueverant ;  eanimirumducti 
one,  quod  inter  ipsos  quodam  servato  or- 
lidiebus  mensibusque  pra8essent,quemad- 
et  clementis  et  rebus  omnibus  quae  in  hac 
linibus  contingere  solentEt  quasi  quod  ca- 
Soolesiaab  hac  Babylonensium  et  Persarum 
tione  saorum  cum  testorumdierum,tumdi- 
1  officiorum  ritum  atque  ordinem  haurire 
erit,audacius  affirmat  eas  gentes  suos  an- 
nquam  sequestres  mediatoresque  interpel- 
9uevi9se,quemadmodum  recentiores catho* 
alis  anni  diebu9,de  aliquo  sanclo  in  quoti- 
ffioiis  et  liturgiis  faciunt  mentionem.Preces 
jusmodi  veneficia  et  magicos  cantus  a  Ma- 
lis  appellari  asseverat.  Post  tantam  tamen 
Q  et  falsitatum  suppellectilem,  idem  Beau- 
haerere  suspensum  ait  ut  angelorum  no- 
uooelorumintelligentiag,  ob  quamdam  dis^  n 
i  arcant,non  nisi  ManichaBorum  eleotis,  qui 
ptenarium  numerum  excedebant,fuisse  re- 
l  Turbo  coram  Archelao  GascharaB  episcopo, 
18  confessusest.Etenim  AugU8tinu9,qui  hu- 
B  quondam  dumtaxat  fuit  audilor,  cujus- 
utorii  eanlici  meminit,in  quo seonce  inveni- 
^nscriptae.Quare  mihi  videtur  non  sibi  cons- 
.U8obre,qui  nunccontemnens  vel  baudani- 
;en8  eaquaB  de  Terebinthi,Buddae,id  estBa- 
'um  et  Persarum  superatitiosis  institutiSj 
ip8erat,contendit  Manichaeos  non  invocasse 
quamvisistis  honorem  etlaudesadhibuis- 
t  Gyrillum  taxat  auod  angelos  cum  dasmoni- 
uderit ;  postulando  Manichaeos,C[uod  aereos 
m  terram  inter  et  lunaB  spatium  mterclusos 
)rint.  Hos  autem  non  invocari,  sed  prorsus 
iri  affirmat,  Turbonis  confessione  aaductus 
lizit  Manetem  praecepisse  suis  sectatoribus 
)to  oibo  capita  oleo  exorcimto  inungerent,  q 
8,8eu  prolatis,quibusdam  nominibu8,mys- 
sas  illius  relij^ionissigniflcantibus  ;  quorum 
m  cognitio,  solis  septemSdi  est  septuaginta, 
sservaverat.Oleum^einde  hocce  exorci%atum 
raeoam  et  Latinam  versionem  fascinatum 
ntius  appellatum  voluit.  Quare  Beausobre 
labus  vocibus  insistens  subdit :  Si  exorei' 
ro  fascinato  sumi  debet,quid  dicendumerit 

tuum  diversitas  quas  ab  apostolorum  insti- 
rivatanon  sit  Rom.PP.  et  conciliorum  auc- 
fuitproscripta.NoTisaime  id  innotescit,cum 
titutionibus  Benedicti  XIV  summl  pontifi- 
ex  ejus  Opcibus  typis  mandatis.Porro  de 
am  divcrsitate  verba  facitin  tribus  librisde 
>acrificio,  et  in  aliis  de  Synodis,  quos  lector 
eruditionis  cupidus  lustrare  poterit. 
eausobre,   iib.  i    Historiae   Manichaeorum, 

aseej^  electistuiSfCumdesinerent  manducantes 


de  tot  tantisque  Romanas  Ecclesiae  ritibus  et  casre- 
moniis  ?  Itaque  concludit:  Si  ergo  Manicbaei  exor- 
cismos8upraoleuraproferebant,antequameouteren- 
tur,  jam  innotescit  Manichseos  ab  eariducuJa  opi- 
nione  fuissepraeventos,daemoneselementa  et  corpo- 
ra  vexare  posse,  quae  opinio  oum  admodum  in  Eo- 
clcsia  praevaluerit,  supplicationibus  et  exorcismis 
utitur  ad  eos  expellendos. 

10.  Hisoe  tandem  omnibus  nos  insistere  sedulo 
oportet,aderipiendas  fallacias,falsas  criminationes, 
irrisione8que,quibus  et  catholicam  Ecclesiam  syco- 
phanta  Beausobre  insectari  aususest.Isergoimpri- 
mis  haereticorum  ssona  cum  angelis  atquedaemoni- 
bus  confundit;quorum  xonum  architecti  fuerunt 
Simon  Magus.haereticorum  princeps,Montanus,Me- 
nandriani,  Saturniliani,  Cenntbiani,  Garpocratiani, 
Valentiniani,  aliique,  ex  Marco  vGgyptio  derivati  ; 
qui  veterum  poetarum  et  ethnicorum  ludoinstructi, 
fabuloso  a?onumexistentiamet  exercitumcommenti 
suQt,  quos  pro  arbitratu  variisnominibusdeindedo- 
narunt,  ob  diversa  muuera  quibus  fungi  conOnge- 
bant  somniantes.Sed  longe  aliafuitveterum  ethni- 
corum  dootrina.  Nam  quamvis  fldei  illustratione 
carerentftamenHesiodus  f^)omniumprimus,Deum 
inter,supremumlocum  haDentem,et  homines  inin- 
flmo  p08itos,c[uosdaminterjectosspiritus  immorta- 
les,ratione  etmtelligentia  quadam  pr8editos,exstare 
cognovit,quos  d3emones,9\yQ  genios,^^  appellavit; 
hosque  angelos  nos  nominamus.  Luculcntissime 
praeterea  de  daemonibus  Plato  fecit  mentionem,  et 
potissimum  in  Timaeo,quosorbibus  illigatos,immo 
orbes  ipsos  ac  stellas  quasi  deos  inferiores  arbitra- 
tur :  secundumquo8(temon^.salios  generatione  pro- 
pagatos  inflmosque  describit.Qui  cum  natura  sua 
dissolubiles  sint  et  mortales^  suprema  tamen  vo- 
luntate  Dei,aunnatura  fortior  est^  immortales  erunt 
et  aeterni.  Ab  his  autem  animaha  esse  procreata  ; 
immo  et  corpora  ipsa,inquaB  humanas  ipseanimas 
infudit,a8severat.Platoni  suffragaturejus  interprea 
Alcinous,Hostanesmagus,Orphaeus,Thaletes,Pylha- 
goras  aliique,quireveradflemones,  seuangelos,  sine 
uUa prorsusdubitatione  exstare  afflrmarunt ;  quam- 
vis  deeorum  natura  et  proprietatibus  alitor  ac  ali- 
ter  fuerint  ratiocinati.  Ad  alterum  systemadocPonum 
existentia  hactenusomnibus  scriptoribus  tamquam 
fabulosum  commentum  inextricabileapparuit.Hos- 
que  etiam  apudeorumdemarchitectosaliquidcom- 
mune  haberecum  iis  substantiis  quas  angelos,seu 
d8Bmones,appellamus,nullacerta  ratione  adhuoex- 

Bloratum  est.Non  ergo  Augustinus  de  amatorio  iWo 
[aniohaBorum  cantico  faciens  mentionem  in  quo^o- 
nes  descripti  inveniebantur,an^elos,seu  daemones, 
indicari  credidit  :  sed  optime  horum  haereticorum 
fraudes  novit,falsas  illas  intelligentias  in  sideribus 
el  orbibus  afQxas  confingentium.Qui  cumsupersti- 
tiosa  porsuasione  ducerentur,totam  hominis  vitam 
ex  siderum,elementorum,seu  a?onum, pendere  affec- 
tionibus,horum  influxus  sibi  propitiari  posse.men- 
tiebantur,aut  saltom  mutari  quandoque,  si  iisdem 
supplicaretur  ;  quando,videlicet,ex  erratico  eorum 
motu,v6l  stabilipermanentia,malignis  quibusdam 
aspectibus  oocerent.  Noster  Leo  Magnus  variis  in 
locis,cum  MaRichaeos,  tum  Priscillianistas,  horum 
mendaciorum  propugnatores,exagitat,ita  eos  pers- 
tringens :  Quid  autem  est  «o/,  vei  quid  e%t  luna^  nisi 
visibiles  creaturce,etcorpore3B  luciseiementafQuorum 

orarent^et  mitterent  oleum  super  capui  exorcizatum^ 
invocatis  nominibus  piurimis  ad  confirmationem  fidei 
hujus.lfomina  autem  mihi  non  manifestavit ;  soii  enim 
ilii  septemutuntur  /if5?iom/ni^U5.Actadisp.Archeiai, 
edita  Romae  a  clariss.  viro  Zaccagnio. 
[d)  Hesiodus,  I  Oper. 

li  quidem  daemoues  facti  sunt  Jovis  magni  conaiiio, 
Boni^  terreBtres,  custodes  mortalium  hominum. 
Qai  obsarvaat  justa  et   prava  opera. 
Aerem  induti,  passim  euntes  per   terram, 
Opum  IargitoreB,atqae  hoc  praemium  regala  •QctUit?^:»^ 


P.  CAGCIARI  EXBRCITATIONBS  IN  », 
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» maiorit  clarUaiU^et  aliud  fninoris  esi  luminii 

einJe  diurnatemporaa  nocturnis  distiaguens, 

rsas  qudlitates,non  vitas  gradus  iis  inesse  sua- 

3um  priusquam  luminariaetsideraflerent,trcs 

»  sine  solis  cursu,  et  noctes  sine  lunae  siderum- 

minUterio  praecessissent.  Quare  ergo  quartadie 

nium  Creator  ea  condiderit,  hisce  subsequenti- 

3  verbis  indicat.Utnimirum  essent  ad  bominunr 

lilatem :  Vt  rationale  animalf  nec  in  dislinctione 

tnsiumfnec  in  recursu  annorumfnec  in  dinumerati- 

e  iemporum  falteretur  ;  cum  per  inwquulium  ho- 

rum  tmpares  moras,  et  dissimilium  orluum  signa 

anifestaf  et  annos  sol  concluderet^  et  luna  menses 

snovaret, 

U.Atsimibi  ounc  liceretdiutiusin  expendendis 
mtiquorum  Babylonensium  el  Persurum  pbiloso- 
phorum  superstitionibus  immorari,qui  singulisho- 
riSydiebusetannorummensibuSyVarias  ffionumcon- 
junctiones  afflxas  esse  contendebant, a  quibus  bo- 
minum  fata  pendere  menliebantur,quosdeinde8ibi 
opitulari  et  propiliari  depreoabantur;  jamfaoilius 
demonslrare  posi>em,  aullam  prorsus  cum  no&tris 
ritibus  hjbero  similitudinem  et  afflnitatem.  Quis 
enim  sibi  persuadet  Betial  oum  Deo  oonvenire,  et 
idolum  {b)  habere  aliquam  cum  veritate  affmitatem 
ot  similitudinem  ?  Idolum  quipne  purumpotumque 
flgmentum  e3t,a  mendaoio  quidem  adinvenlnm  ad 
rationales  substantias  declpiendas.  Idcirco  si,  auc- 
tore  Leone,divinarum  Scripturarum  interprete  sa- 
pientissimo,  diviiia  omoipotentia  factum  est  ut  ad 
nostram  utititatem  sidera  caeteraque  CGelestis  mi- 
litiasigna,  sensu  et  vita  cai^eatia,  scrvato  dierum, 
mensium  elannorum  ordine,quem  sacrs  etiam  lit- 
tero)  veteris  Testamenti  potissimum  cxpresserunt, 
temporum  successiones  distinguerent ;  jam  solam 
divinam  virtutem  etprovidentiam  laudare  o|)ortet, 
qus  taliasignaad  nostram  scientiam,institutionem 
95  et  benoflci  u  m  condere  voluerit.  Csterum  cum  cm- 
lorum  aspiratione8,aeris  immutationes,8iderum,vel 
!eonum,a8censiones,  descensiones,  cursus,  gradus, 
retroi;radationes,ortusetinteritus,necessarioomni- 
no  efTlciantur,et  a  mortua  natura  deriventur  ;  quse 
Jaus,qui  bonor,vel  cuitus  rationabiliter  iisadhiberi 
poterit?  Nihil  ergo  8uperstitio8ius,nihil  magis  ve- 
ritati  contrarium,  quam  vana  et  fallax  cum  ethni- 
corum,tum  veterum  hsereticoruni  philosophia,qua, 
cum  mirabilia  in  orbe  contingentia  intuerentur, 
conum  HfTectibus  deputabant.  £l  propterea  variis 
nominibus  excogitatis  ad  eos  invocandos,  etiam  in 
sacris  mysteriis  sibi  propitiari  possestultearbitra- 
bantur.Qucmadmodumde  Montano  et  Gataphrygis, 
hffiresum  auctoribus,  intercaeterosscripsit.vugusti- 
nu8(c) ;  qui,  loco  sacrae  baptismatis  expiationis  et 
rogenerationis.immundolavacrosuosasseclasablu- 
obant,tot  xonum  nominibus  recitatis,  quot  in  inte- 
groanni  circulo  contineri  somniabant.Huno  autem, 
Montanum  videlicet,  octingentosseptuagintaffiones, 
quos  singulos  proprio  nomine  vocitabat,  excogi- 
ta8se,ex  libello  synodico  intelligimus.Gatbolicorum 
autem  rituum  etfestorum  institutio,quam  afflnita- 
tcm  etsimilitudinem  cum  bisce  fabulosis  flgmeutis 
habere  potest  ?  An  non  catholica  Ecclesia  in  fes- 
torum  ordine  distribuendo,  in  offlciis  et  liturgiis 
recitandis,  spectata  temporum  diversitate  et  mys- 
teriorum  dignitate,  quae  eolemni  cullu  ob  divinam 
institutionem  celobrari  debent,Dcooptimomaximo 
laudes  persolvit?  Soli  Deo  quidem  in  offlciis,iitur- 

(a)  S.  Leo  Magnus,  serm.  26,qui  est  7  de  Nativita- 
te.  Item  serm.  82,  de  oct.  Apost.  et  epist.l?,  c.12-14. 

(6)  S.  Hieronymus,  tom.  IV  edit.  Bom.  factffi  a 
cl.  Pamelio,  ad  cap.  42  lib.  xii  Gommentariorumin 
Isaiam. 

(c)  Augu8tinus,1ibro  de  IIffiresibus,et  tom.VI,lib. 
contra  epistoUm  fundamenti  cap.  3.  Libellus  syno- 
dicus  apud  Gonci1.co11ectores,tom.  Ipag.  615. 

{d)  Gonsule  concil.IUiberitanum  cum  notis  Ferdi- 


\  giis  offiterisqae,  oam  pablicis,  tam  pnv«..., 

cationibus,  servitatis  cultum  impendunt  oatholici, 
et  adeum  preoeSyVoces  et  corda  diri^unt.Undeergo 
colli^it   Beausobre  ouod  quotidiani  catbolicorum 
religionis  ritus  cum  Babylonensiumj  Pergarum  et 
magorum  superstitiosis  Cffiremoniis  m  quibasdam 
comparari  possint  ?  At  similitudinem  forte^velaffl- 
nitatem^ia  eo  consistere  arbitrabitur,quod  Romana 
Ecclesia^quosdam  anniversarios  festos  quibusdam 
temporum  diebus  consecraverit,  quos  demde  sanc- 
tionbus  ritibus  et  Cffiremoniis  agendoa   esse  pne- 
cepit  ?  Vel  quia  singulis  anni  diebus.reeurreDie  na* 
tali  alieojus  viri,sanctitate,doctriaa,martyrio,vir^i— 
nitate  celebcrrimi,horum  insigniora  et  probatavir^ 
tutumfacinora,in  fldelium  mentes  revocare  consa-- 
evit.tum  ad  divinam  laudem  persolvendam.tum  ad 
imitationis  studium  in  iisexcitandum?  in  hisergo 
nihil  prorsus  inveniri  posse  quod  Persuarum,  Ba- 
bylonensiuro  etmagorum  superstitiosis  soiemnita* 
D  tibus  et  fabulosis  ritibusin  ffionumet  sideruni  colla 
adhibitis  respondeat,certis8imum  est.Quare  si  cum 
alio  homine  prffiter  Beausobre  in  prffisena  mihi  ea- 
set  agendum,professione  videlicet  gentiIi,atheo,veI 
epicureo,qui  nec  Scripturis  8acri8,nec  divinis  man- 
datis  insisteret,  utique  ad  soias  rationes  ex  lomine 
naturali  mutuatas  provocarem,utRomansEcciesie 
rituum  sanctitatem,dignitatem  et  prffi8taatiam»ex- 
plioarem.Sed  oum  istud  negotium  ad  Christianum, 
sed  acatholioum.virum  pertineat,qui  prster  Scrip- 
turarum  veteris  Testamenti  auctoritatem,inqu)bu8 
de  aliis  atque  aliis  statutis  anni  soIemnitatibUB  et 
institutionibus  perspicua  mentio  facta  est,  etiam 
evangelica  novi  Testamenti   mandata   admittere 
debet ;  simulque  ea  omnia  mysteria  profiteri  quc 
ad  JesusGhristiconceptionem.nativitatem,  circom- 
ci8ionem,miracula,pasBionem,mortem,re8urrectio- 
nem,  et  idgenus  alia  referuntur:  idcirco  stultissi- 
mam  personam  Beausobre  in  iis  recensendis  agere 
/1  voluisse  intelligo,  qui  lautissime  in  Persarum  et 
^  Babylonensium  fabulis  ludens,  imperitis  nimium- 
que  credulis  lectoribus,  de  Romana  Ecclesia  haud 
pie  et  sapienter  sentientibus,  toto  sui  studii  conata 
illudere  et  fucum  facere  contenderit. 

12.  Atque(ut  ad  cffitera  redeam)  idem  Beausobre 
non  meminit  dffimones  sacris  etiam  evang^licis  di- 
ctis,  angelos  appelIari?Spiritu8  quidem  ilios  qni, 
cum  diabolo  per  superbiam  e  divina  gratiaexciden  • 
tes,  ad  26  ffiternos  ignis  cruciatus  fuerunt  damna- 
ti,  Ghristus  apud  Matthffium  angelos  appellat;  et 
Scripturffi  ipsffi,  aliis  in  locis,  angelos  maloa,  da- 
mouum  nomine  indicant.  Non  mirum   igitur  si 
Cyrillus  afflrmet  Terebinthum,  seu  Buddam,in  sui 
prffisidium  aereos  dxmones  advocasse.  Cujus  ta- 
men  testimonium  etlam  Turbonis  confessioni  eo- 
hnret,   qui  exsecraturus  Manichffiorum  ritus  dixit 
hos  post  acceptum  cibum  et  potum  oleo  ex&ra%al/s 
capita  inungere  consuevisse.  Exorci%ati  enim  no- 
|v  mine  oleum  magice  effascinatum  intelligere  opor- 
^  tet ;  quo  videlicet  necromantici  uU  solent,  in  ad- 
vocandis  sibi  in  prcsidium  malis  spiritibus,  a  qui- 
bus  opem  assequuntur,  cum  per  prffistigias  aliqno^ 
contra  naturffi  ordinem  facere  pertentant  (d).  Nor 
ergo  TilIemontio,docto  viro,in  crimenvertipoterf 
quod  pro  exorcixato  fascinatum  interpretari  volui 
rit.  Novit  quippe  Ecclesiasticffi  Historiffi  Bcript 
antiquos(^)  magnos  cereos,lucernas,aquam,oleu! 
aliasque  res  fascinatas  adhibere  consuevisse,  non 

nandi  Mendocae,  tom.  I  Goncil.  pag,  m.  1237, 
can.  34. 

{e)  De  his  magorum  artibusvidesisTertullian 
lib.  de  Anim.c.37  :  Lactan.,  lib.  ii  Divin.Insiit. 
1  ;Plin.,  lib.  xxx  cap.  2;  Giceronem,  orat.  in  ' 
nium  ;  Horatium,  lib.  i,  satira  8,  de  Canidisc 
ganx  vcneflciis  ;  Pbiloslratum  in  Vita  Apoll 
Divum  Aug.,  in  Respon.  ad  3  qusst.  Simpli 
lib.  II. 


DE  MANIGHiEORUM  HiGRESI  ET  HTSTORIA  LIB.  I. 


810 


Ddos,  sed  eyoeandos  spiritus,  nt  ab  his  prsB-  A 
;  opem  obtiDerent,et  ad  futurorum  scientiam 
randam.  De  simili  magorum  arte,Plinio  au- 
erba  fecit  Ostbanes,  qui  bujus  varias  species 
lens,  dixit  q^uod  ex  aqua,  ex  sphaeris,  ex  aere, 
lis,  lucernis,  ac  peivibus,  securibusque,  et 
aliis  modis,  divina  promittebant.Quare  satis 
ile  est  Manichseos,  m  bac  arte  peritissimos, 
^ntationibus  profanato  uti  voluisse,  ad  ma- 
spiriius  evocandos.  Denique  Ti  liemontii  intcr- 
)Di  minime  repugnare  arbitramur  vocem  il- 
am  in  Turbonis  confessione  offendimuSf^xor- 
I  nimirum.  Turbonem  enim  uti  oportuit  lo- 
formula  quam  Manes,  cujus  gesta  recenset, 
bat,qui  sacrasetnaturales  res  uefariis  ritibus 
itas  exorcismos  forte  appellabat,  ut  magis 
!De  suo  loco  videbimus.  In  his  tandem  sic 
tis  atque  explicatis  longius  laborare  quisque 
icaneum  arbitrabitur,cum  majoris  ponderis 
>er»iDteripienda,quibus  vei  aflirmat  ^a;orn*-  R 
^nos  esse  ut  irrisionibus  [a)  ludantur,nec  sibi 
m  persuaderi  posse  malignos  spiritns,  sfiu 
les,  vim  habere  elementa  et  corpora  vexandi. 
ft?  UtBeausobreprofessioneChistianns,  licet 
iicDS,  in  evan^eiicis  Scripturis  versatus,  de 
I  Christo  Dommo  gestis,  et  ab  apostolis  de- 
ioptimeinstructus,audeat  negarecum  exor- 
am  virtutem  et  efficaoiam  in  dsmonibus^ex- 
lis,  tum  ipsorum  dsBmonum  vim  et  furorem 
lantia  et  sensu  carenlia  pxercenda?  Qnid  est 
lisi  credere,  Matthaeum,  Marcum,  atque  Lu- 
tiulatos  esse,  vel  cum  dixere  Jesum  e  corpo- 
xmonia  verbo  ejecisse,  vel  cum  duos  homi- 
rasenos  Ghristo  occurrentes  descripserunt, 
moDumentis  exeuntes  daemonia   habebant, 

tam  ssBvi  erant,  ui  nemo  posset  tranxire  per 
lam (6). Vexari  deinde  ab  immundis  spiritibus 
)8  haud  possunt,  si  Evangelistae  absquo  ulla 
amambiguitatpnarrantol)iatumfuisseGhristo  G 
em  cecum  et  mutum  :  Et  ejecto  dasmone  locu-' 
mtt(ttJ.^Si  vero  tandem  his  aliisque  simili- 
iristi  gestis  in  Beausobriana  mente  revocatis 
ipse  suspensus  hareret,  nec  fidem  adhibe- 

medium  illud  afferrem  quod  S.  Lucas  re- 
t  de  illo  patrefamilias  qui  ad  Ghristum  attulit 

8uum   habentem   spiritum  27  mutumf  qui, 
ique  eum  apprehendebat,  allidebat  illum, 
(nabat,  et  stridebat  dentibus,  et  arescebat. 
Q   ad  Christi  Domini  preesentiam  et  impe- 
aalignus  ille  spiritus  elisu^  in  t^rram  volu- 
'ijmmans?  Quibus  diris  violentisque  motibus, 
iasusqueaprimisinfantiaediebusagitaretur, 
Bler  vexatum  in  ignem  et  in  aquas  misit,  nt 
rderet?  Siergohiscealiisquecertisargnmentis 
taDSobre  objicere  possumus  non  acquiescat, 
ipersnaderevelitTcrebinthum^seu  Buddam, 
3neinterram  projectum  et  agitatuum  interi- 
lid  Dobisnegotii  cum  homine  furente,rationis  [) 
j,  qui  domtaxat  pro  animiimpetude  religio- 
Dsratiocinatur?  Quod  si  taudem  hos  similes- 
ectDs,quosDuncaliqnandoctiamconspiGimus 
•is  vel  manifle  morbis  causari   arbitrabitur, 
eptius?  Negatoriusprorsns  esset  evangelista- 
rmo,  quo  Christus  sufp  vocis  imperio  dixit  : 
p.t  mute  spiritus,  ego  prseripio  tibi,  exi  ab  eo^ 
Mus  non  intres  in  eum.  Non  absimilis  essel  illa 
imundorum  spirituum  Synagof?»  viros  tor- 
um  exclamatio  :  Quid  yiobis  et  tibi,  Fili   Dei? 
!  huc  ante  tempus  iorquere  nos.  VpI  haec  alia 
dem  spirituum  Christo  facta  suppliratio  :  Si 
lOihinc^mitterios  tngregem  porcorum, Qui  tan- 
ftDdita  statim  ea  Domini  voce.    Ite,  exeuntes 

Beausobre.  Hist.  Manichaeorum  tom.  I,  lib.  i, 
,  pag.  62  et  seqq. 

^assim  evangelistmtostantur  homines  ab  im- 
ia  spiritibus  vexari,  ut  constat  ex  Matth.viii, 

Patbol.  LY. 


abterunt  in  porcos^  et  ecce  impetu  abiii  totus  grex  per 
prxceps  in  mare^  et  mortui  sunt  in  aquis  Ejusraodi 
saneloquendiformulasnullumprorsushabereposse 
respectum  ad  furoris,  mania3,vcl  alios  quoscumque 
morbos,  nos  experentia  docet.  Nam  morbi  sanan- 
tur,nec  ita  ejiciuDtur,  ut  de  uno  in  aliud  corpus  vi- 
tali  progressione  migrare  possint.  Ipsos  numquam 
audivimus  exc1amantes,voces  emittentes,vel  rogan- 
tps;  sed  ipsi  infirmi  dumtaxat,  aui  a  morbis  corri- 
piuntur,  sgritudinum  vim  et  dolores  sentientes,  in 
mGBstitiffi  voces  et  utulatus  erumpunt,  exposcentes 
ut  medelam  et  levamen  ipsis  adhibeamus. 

Hano  quidem  Ghristi Domini  in  malis spiritibusex 
hominum  corporibus  expellendis  virtutemet  pote- 
statem  Judaicus  populus  admirabatur.Quamquam 
rovera  non  defuissent  nequissimi  calumnatores  qui 
contenderent  eum  veneficiiset  praestigiisuti  in  dae- 
monibus  exppllendis^tamen  inficiari  haud  potuere, 
elementa  et  corpora  a  malis  spiritibus  quandoque 
vpxari.Eamtamen  calumniam  :  In  Belzebub  orincipe 
dcemontorum  ejicit  dxmonia  (c),una  cum  calumnia- 
toribus  coercuit  subjiciens:5«  cgo  autem  in  Belx^bub 
ejirio  dipmonia^  filii  xestri  in  quo  ejiciunt?  ideo   ipsi 
jndices  vestri.  Quoloquendi  modo  judicatum  est  po- 
testatem  energumenos  exorrizandi  factam  fuisse 
nonnullis  aliis  syno^agae  filiis,qui  palam  testari  po- 
terant,  non  praestigiis,  sed  Chnsti  nomine  et  omni- 
potentis  Dei  virtutc  et  digito  daimonia  ejecisse.  Et 
quidem  nd  rcm  nostram  mirifice  Facere  videntur  ea 
qusedeJoanne  Christum  alloquente  Marcus  narra- 
vit  :  Magistery  vidimus  quemdam  in^nomine  tuo  eji- 
cientem  dsemonia.qui  non  sequitur  nos^et  prohibuimus 
eum.  Verum  ne  Joannes  etcseteri  apostoli  et  disci- 
puli  sibi  persuaderent  exorcizandi  potestatem  et 
exorcismorum  vim  ab  humana  pcndere  virtute,8ta- 
tim  praecepit  ne  illum  prohiberent,  et  subdidit :  Ne- 
mo  esl  enim  qui  faciat  virtutem  in  nomine  meo,  et 
possit  eito  male  loquide  me,  Veniat  nunc  igitur  irri- 
sor  Beausobre.et  secum  agitet  unde  exorcismorum 
virtus  derivetur,  quidve  in  se  contineant  exorcismi, 
quibus  tandcm  data  fuerit  cxorcizandi  potestas,  et 
deinde  eludat  si  potest  eacrum  illum  ritum  quem 
scmper,  tamquam  a  Filio  Dei  acceptum,  catholica 
Romana  Ecclesiaretinuit.Et  quidem  exorcismorum 
vis  et  efficacia  a  Jesu  nomine  derivari,satis  super- 
que  ex  Scripturis  sacris  exploratum  est.  Nec  enim 
aliud  nomen  cst  sub  cselo  datum,  in  quo  nos  salvos 
fieri  oporteat,quam  illud.Poti  ssimum  cum  illiusin- 
vocatione  omne  genu  flectatur,  coelestium,  terres- 
triumetinfernorum.Nonergomirumsieonominein 
exorcismisinvocato,taIepr(rsidiumauctoritatemque 
piicri  Ecclesire  ministri  28  assequantur,  ut,  procul 
amandatis  ab  enepgumenorum  corporibus,malignis 
daemonum  spiritibu8,homine8  qui  dire  prius  vexa- 
bantur  in  posterum  quemadmodum  Magdalena,  a 
qua.Je3US  septem  dxmonia  (d)  ejecerat,  nulla  pror- 
sus  molestia  aut  dia])olico  furoretorqueantur.Cum 
deinde  veroadexorcismorumnaturamsiverationem 
animum  convertimus.  quid  isti  sint.  quidve  in  se 
contineantillicointelligemus.  Nrcenimejusgeneria 
essepossunt,  utcum  veneficis  incantationibus  ali- 
quid  communehahere  videT»ntur  Cum  potius  ad  ef- 
fascinationese  vortcndas  ab  ipso  Deo  fuerint  instituti. 
Quare  nimis  snbdole  et  maligne  Beausobre  ratioci- 
natur,  sacros  hosdivinosqueritus  superstitiosis  in- 
cantationibnsfnquiparando.Quodverooratiojejuniis 
conjuncla  spiritus  etiam  ca;teris  nequiores  ejicere 
valcat,  Christus  ipse  fassus  est;  quando  videlicet  a 
quibusdam  ropatus  cur  oblatum  da>moniacum  ejus 
disripuli  non  liberaverint,  ipsis  respondit  :  Genus 
hoc  dcpmoniorum  non  ejiciturnisiin  oratione  et  jeJuniOf 
Videal  ergo  Beausobre,atquetandem  intelligat,quid 

16.  31 ;  Marc.  i,  24  et  scqq.;  Lucae  xiii,  28  et  seqq. 

(c)  Matth.  VIII,  32;  Lucs)  ix,  19  et  seqq.,  et  xi 
15  et  seqq.;  Marci  ix,  'IG. 

(d)  Marci  ix,  47;  Lucsb  ix,  49;  Lucs  viii,  2. 


81! 


P.  GACGIARI  EXBRGITATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPBRA. 


81  i 


de  bao  poiestate  Ecclesiseministrisractadicereopor- 
teat?Jesu  Gbristi  quidem  sacerdotcs^et  evangelisto:, 
legis  saoros  iniuistrossupradaimonia  auctoritatem 
et  virtutem  consecutos  esse,  Lucas,  Mattbseus  ct 
Marcusevan^elista^luculeQtissimetcstatisunt.Oixe- 
runt  imprimis  quod  Cbristus  missurus  apostolos  ad 
praedicandumEvangeIium,deditipsisvt>tu/^m^/po- 
testatem  super  omnia  dsemonia  (a).  Rursus  de  aliis 
scptuaginta  duobusdiscipulis, 7U05^mo5mt5^ra/an/^ 
faciem  suam  in  omnem  civilatem  et  locum  quo  ipseerat 
venturuSf  legitur  quod  abeorum  ministerio  reversi, 
sine  ulla  animi  simulationo  et  verborum  ambage 
diyeruni: Domine^  etiam  dsemonia  subjiciuntur  nobis 
in  nomine  tuo.  Quod  si  Beausobre  sola  rixandi  male- 
dicendique  libidine  ductus,Ecclcsiastica  divinaque 
jura  perverlens,  contenderet  forle  virtutem  et  po- 
testatem  dequa  agimus,apostolosdumtaxatetCbri- 
8ti  discipulos  comitatam  esse  ad  etbnicorum  reli- 
gionisexitium,et  Judaeorum  perfidiam  incredulita- 
temque  vincendam,  roinime  ejusdictis  acquiescere 
possemus.Etenim  latiusexploralum  est  banc  pote- 
statem  in  daemones  fugandos  pcrpetuo  in  Ecclcsia 
fore  duraluram,eamquc  a  bonis  et  malis  ministris 
reque  posse  exerceri.  Hujus  rei  preeclarum  exstat 
testimonium  apud  Lucam ;  eum  Ghristus,videlicet, 
malos  Ecclesiae  ministros  judicaturus,  istis  baud 
quaquam   meritum  ct  gloriae  coronam  rependet, 

3uamvis  dicturi  sint :  Domine,nonne  in  nomine  iuo 
aemonia  ejecimus,  ei  in  nomine  tuo  virtuies  multas 
fecimus?  Quia  de  Jrsu  bominum  Salvatore  optime 
mereri  non  possiut,  qui  virtute  et  ministerii  pote- 
state  utcntes,  boms  moribus  Gbristo  Jesu  se  confor- 
mare  non  quaerunt.  At  de  exorcismorum  virtute  in 
dsemonibus  expollendis  cum  satis  dictum  esse  quis- 
quis  intelligat,baud  difflcile  prorsus  erit  benevolo 
catholico  lectori  persadere  Buddam,  seu  Terebin- 
tbum,  nequissimum  praestigiatorem,  a  dasmonibus 
agitatumatquepercussum^  crudelemsubiisse  mor- 
tcm,  et  rcpente  ex  pr/^sentis  lucisusura  fuisse  sub- 
latum. 

Ejusmodideniquemahromortem  Beausobre  pa- 
lam  inficiatur  (^),  et  circulatoris  verba  adbibens, 
huncBuddam  cum  alio  quodam  hulus  nominis  viro^ 
Manetis  pseudoapostolo  et  discipulo,toto  sui  animi 
oonatu  confundore  ausus  est.  Propterea  liberalior 
factus  cumeo,  diuturniorem  vitam  ei  elargiiur,  ejus 
dies  ad  illud  tcmpus  usque  perducens,  quo  Mancs 
In  impietatibus  celebrior  buo  illucque  duodecim 
falsorum  suorum  dogmatum  annuntiatores  disour- 
rentes  miserat,ad  evangelicam  Gbristi  Domini  do- 
ctrinam  evertendam.  Quod  sane  studlosum  com- 
mentum  si  veritatis  spcciem  dumtaxathabere  cen- 
seremuSijamjam  prffisens  bujus  nostri  laboris  opus 
%9  furotinutile;neclabaretso1um,sPd  prorsus  con- 
cmeret;e^.  Beausobriani  assentatores,  qui  bactenus 
Manicbaioae  historioe  ab  acatbolico  viro  conscriptae 
plauserunt,  sibi  nunc  quod  riderunt  roagis  esset, 
quam  utlamcntarentur,cum  incassum  tottantasque 
haereticasetnngatoriasfabulas,  quibus  laudata  ni- 
storia  refertaest,  evertere  et  eripere  voluissemus. 
Interim  vero  nemo  mihi  irascatur,  si  ad  eripieodas 
prascedontcs  Beausobrianas  ineptias  veterum  88. 
PP.  testimonia  non  adhibuerim,  ul  inde  lectoribus 
raagis  innotesceret  sacrarum  Soripturarum  textus 
non aliam subirc intcrpretationem,nec  violenter  dis- 
torqueri  posse.ad  significanda  qufledam  morborum 
genera,in  buniorum,spirituum  nervorumque  pugna 
atquo  conflictu  consistenlium,quos  morbo  nonnisi 
persimilitudinem  vcteresmedicinajperiti  dfemonia- 
cos  appellarunt.  8i  istud  enim  argumentigenus  ad- 
huc  in  pr«sens  expendere  vellemus,multum  operis 

(a)  Mattbflei  x,  i ;  Marci  iii,  IG;  Lucab  vi,  13,  et 
IX,  i  ;  Lucee  vii,  22. 
{b)  Beausobre,  tom.  I,  p.  1 ;  cap.  5,  pag.  03. 
lc)  Mattbaji  xvii,  20 ;  Marci  ix,  28. 
(d)  S.  Leo  Magnus,  epist.  ad  episoopos  per  Sioi- 


A  nos  impendere  oporteret,  ct  quasi  exlra  nosiram 
conccrtandi  ordinem  vagari  videremur,  Non  enim 
pro  suis  studiis  et  partibus  unum  solum  ▼etuatum 
catholicaeEcolesiaescriptoremBeausobre  nobia  ob- 
jecit,  aut  objicere  potuit.  Optime  intelligens  Grecos 
LatinosqueEcclesiae  PP.  simul  consensisse  in  mox 
laudatis  Scripturarum  textibue  explicandis,qui  pa- 
riter  ordinis  cxorcistarum  vim  potestatemque  in 
dflemones  expellendos,  et  asseruerunt,  et  summii 
laudibus  ornarunt.Igitur  non  eratopus  ad  traditio 
nem,sacrarumScripturaruminterpretero,provoc8Lre 
Sedne  SS.  PP.  auctoritatem  negligerevideamur,  ii 
prffisens  sancti  Leonis  Magni  unum  alterumquete 
stimonium  subjicere  non  pi^ebit,  potissimum  cuc 
ad  bujusS.  pontificiscatbohcaB  et  apostolicee  sedi 
doctorisscriptaillustrandaoostrumstudiumdirige 
intcndamus.  IsitaquepraecedentiaSS.Malthaei,  Lu  « 
cffi  ct  Marci  vcrba  explicaturus,  ea  de  daemonioruii^ 
spiritibua  sine  ulla  prorsus  sermonis  ambiguitate 

3  verborumqueinvolucrointerpretatur,8iBvitiemiI]ai27 
expendens  quaobsessorum  corpora  torqueri  aoleot 
simulque  illud  imperium  significans  quo  fugari  so- 
lent,potissimum  cum  exorcistarum  orationea  lc)  je- 
junio  conjunguntur.Quare  septimi  mensis  inoiceDs 
jejunium,utstudiosiu8afideIibuscelebretur8uadet. 
Nam  (ait)  tnomnt  ayone  certaminis  Christiani  utilUas 
coniineniise plurimum  valet;  iia  ul  guidam  sxviisitfUh 
rum  sptriius  dsemonum  qui  ab  obsessis  corporibus 
nullis  exorcizantium  fugantur  imperiis,sola  jejunu}* 
rum  ei  orationum  viriute  pellaniury  dicente  Domino : 
Hoc  genus  daemoniorum  non  ejicitur^  nisi  in  jejunio 
et  oratione.  Grata  esl  Deo  ei  ierribilis  diabolo  jeju- 
nantis  oratio  (d).  Sed  prffiter  banc  potestatem  Bccle- 
sise  ministris  faotam  pro  ejiciendis  ex  obseesorum 
corporibus  daemonum  spiritibus,  alterius  quoque 
exoroismorumgenerismeminit,quos8acerdote8alii- 
que  saori  ministri  adbibere  solent  ad  catechumeno- 
rum  sanctificationem,antequam  baptismatia  expia- 

fi  tione  mundentur ;  utnimirum  horum  animeB  a  dia- 
bolicapotestateeripiantur.  Epistola  ergo  ad  episco- 
pos  SiciliA  sic  scribit  :His  itaque,  fratres  charissimi, 
toi  ac  iantis  existentibus  documentiSyquibuSt  omni  am- 
biguitate  submota,  evidenter  agnoscitis  in  bafdizandu 
elecliSy  qui,  secundum  apostolicam  regulam^  ei  exor- 
cismis  scruiandi^ei  jejuniis  sanctificandiy  et  frequenti- 
bus  sunt  prsedicationibus  imbuendiy  duo  tantum  tem- 
pora^  Paschx  ei  Peniecosten  esse  servanda,  Animad- 
vertat,  quieso,  Beausobre  exurcismorum  ritum  non 
ab  alio  fonte  quam  a  Scripturis  et  apostolorom  re- 
gula  derivari,ut  hic  innuere  voluit  ooster  sanctissi- 
mus  pontifex,  et  ante  eum  affirmavit  S.  Siricius 
papa,  in  epistola  ad  Himerium  Tarraoonen^em,  efc 
dedinde  carpat  et  mordeat,si  potest,RomBns  Eccle- 
siflB  consuetudinem,  et  sacrorum  ministrorum  au- 
ctoritatem  in  exorcismis  proferendi8,hominumque 
corporibus  et  animabus  el  daemonica  poteetate  libe- 
randis.  At  novaro  SO  congressiunem  cum  Beausobre 

1%  sequenticapitejaro  instituarous  (c).Re]ictiB  interim 
quamplurimis  aliis  nugis,vel  futilibusejusdem  coc- 
jecturis,  quse  ad  ecolosiasticam  quam  conBcribere 
historiam  intendimus  nuUa  ratione  poesunt  perd- 
nere. 

CAPUT  rv. 

De  Manete  et  prascipuis  ejus  dogmatibus.  Nova  adhuc 
Deausobriana  commenta  deteguntur  et  evertuntur. 

Quemadmoduro  Beausobre  in  describendis  Scy- 
thiani  et  Terebintbi  rebus  et  moribus  nugari  volue- 
rit,  ct  in  utriusque  Ecclesiffi  Graecs  et  Latins  PP. 
audacius  stylum  strinxerit,  sacras  etiam  6ri|^turas 
ad  pravam  aut  violentam  interpretationem  distor- 

liam  constitutos,  capite6.  et  serm.  81. 

(e)  Videsis  August.,  lib.  ii,  de  Nup.  et  Goncupi- 
scentia  cap.  29,  etcap.  Sedis  aposiolicx,  CoBleetino 
attributa,  cap.  9. 
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,  satiB  explicatam  arhftror  BDperiori  oapite. 
stiaon  ea  referreconsilium  habueram  quffiad 
I  personam,  patriam,  parentes,  doctrinam  ct 

pertinere  videntur.  At  cum  oo^novissem 
ipitis  Bnmmam,ob  varia  Beausobriana  argu- 
<;^uoram  plurima  vix,  ac  no  yix  quidem,  ad 
i  institutum  scribendxque  historiffi  scopum 
ant,nimium  excrevisse,  quoBque  quandoque 
lectoribusin  liisce  lustrandis  negotium  face- 
Hoissent ;  idcirco  ne  pracsens  hec  nostre 
indi  methodus  confusionem  pareret,separa* 

loco  de  Manete  solo  verba  faceresquius  et 
iu8  existimavimus.In  quod  sane  consilium 
ati  fuimus,  cum  in  percurrendis  duobus 
irianis  capitibus,sexto,videlicet,et  septimo, 
ique  muUaofreRdimu8,quibus  sisingillalim 
re vellemus,no8tram  hanc  scribendi,  dispu- 
9  rationem  pene  in  immensum  protrahcre- 
apropternostriinstitutirationemsequentesy 
azat  discutienda  et  refellenda  nobis  propo- 
quae  aut  SS.  PP.  tradiiionem  deiiciunt,aut 
;atholicaB  Ecclesioc  ritus  et  dogmata,  magna 
marum  pernicie,  Ifledunt  etevertunt.  Nuno 
lermonem  primo  auspicaturi  a  sexto(a}  illo 
zu\  sequentem  titulum  apponit  Beausobre  : 

hUtorix  Manetis  ante  suam  ha.-re%im^\Ti  quo 
im  pariter  et  Latinorum  testimonia  propo- 
I  Qt  iisdem  insistat,  sed,quemadmodum  de 
BO  et  Terebintho  proeccdentibus  capitibus 
)rat,auctore8  mordeat  etexagitat,horumque 
lia  suis  ineptis  commentariis  refellenda 
itendal. 

Manetis  Persas  hsretici  itaque  natali  anno 
le  g^nuinonominenuno  agercincipiens,do- 
)  viro  amico  nostro  Simonio  Assemano(rom. 
)93)8ubscribit,qui  Edessenorum  Chronicum 

in  8ua  Orientali  Bibliotheca  haBC  habet : 
iingentesimo  quinquagesimo  primo  natus  est 
qui  annns,  juxta  Graecorum  «ram,  Ghristi 
8  centesimoquadragesimo  respondet.Gujus 

Edesseni  Chronici  testimonium,Bcausobre 
ychii  dicto  confirmari  posse  jam  pridem  ar- 
ur,in  quolegiturrManetem  sublTordiani  im- 
iparuisse  in  orbem.  Gordianus  porro  (ait) 
iristi  238  imperatorrenuntiatus  est,et  in  eo 
•ermansitad  annum  244. At  diligentem  scri- 
qualem  se  esse  jactat  Beausobre,Gordiano8 
ttinguere  oportebat.  Seniores  enim  impe- 
)i  in  Africa  usurparunt,  dum  Maximinus 
srmanis  bellum  gerebat.  Qui  deinde  non 
lost  perompti,  Balbinus  et  Pupienus  cum 
loJunioreanno  uno  amboimperiumtenuere. 
ilitibus  trucidati  sunt  anno  238.  Hoc  anno 
}ordianu8  filiusvelnepos  illius  Sl  Gordiani 
a  occisi,  habenas   imperii  obtinuit,   et  re- 

ptQribus  victoriis  contra  Persas,jus8u  Phi- 
ixtoelapso  anno  oppressusest.  (b)  Euty- 
xandrini  ergo  historiam  diligentiori  examine 
n8Beausobre,haud  deManetis  natali  annoibi 
eri  deprehendit.sed  de  hujus  jam  evulgata 
3b  quam  suppliciofueratafTectus.Hujusexa- 
ccasione  aniroadvertendum  censuit  Euty- 
n  turpe  anacronismum  fuisselapsum,  quod 
ilPersarum  RegisotHormiBdte  filii,  re^num 
rtioGordianiimperii  statuere  voluerit,  quffi 
Dcvidentem  falsitatem  prjB8efert.(c)Abulpha- 
nim  Syrorum  scriptor(ttit)Va8anem  I  rcgnare 
)  quandoProbusimperator  renuntiatus^anno 
jt276.At  Abulpharagium  hallucinari  Beauso- 
madvertere  oporlebat,  cum  ex  chronicorum 
lissimis  tabulis,(d)a  cl.Dionysio  Patavioedi- 
anesl  regnum  obtinueritpostHormisdsin- 

>ausobre.loco  superius  laudato,  pag.  G5  et 

utvchius  Alexandrinus,  in  Chronico. 
boipharagiQe.  Dynas.  pag.  83. 


A  teritQm,annovidelieet273,ct  illequiPersisdominari 
CGopit  quando  Probus  imporator  renuntiatus  fuit, 
Varanes  II  apprllabatur,  rcgnumque  illud  abanno 
273  ad  annum  29i^occupavit.Levi8sima  tamencum 
sint  h«c,iis  insistere  supervacaneum  ducimus.  No- 
taretamenjuvatSyrorumscriptoribusad  quosBeau- 
sobro  somper  provocareintenditindubitatamfidom 
non  esse  adhibendam. 

2.0rigine  autem  Persam  Manetem  fuisse,  omnes 
veteres  scriptore8,auctoro  Assemano,dixerunt.Num 
vero  inBabyloniorum  volChaMsorumprovinciana- 
talem  obtinuerit,sque  certum  non  apparet.Babylo- 
nium  huQcfecitS.  Ephrasm^et  Archelaus,  in  Meso- 
potamia  episcopus,  in  habita  cum  eo  disputatione, 
generefuisseChaldaeumnonobscuresignificayit.Sed 
bisccscriptoribusSuidamatque  Ccdrenum  refraga- 
tosesseBeausobreannotavit.  Qui  communi  persua- 

8ioninoninsistentes,aliamoriginem,Brachmanorum 
videlicet,ei  tribuere  voIuerunt;quod  nomen  a   rege 

Q  quodam  ita  appcllato  regio  illa,  qus  Oceanum  ver- 
sus  se  extendit,a88ecutae8t;(]uamquehominesplu- 
rimumreligionisctphiloflophisstudiisaddicti  inha- 
bitarunt,utCellariusinGommentariisadPtolomsum 
fecit  mentionem,Brachmanos  denique  ab  Abrahamo 
derivari,recentioros  quidam  «novitatumcultores,  et 
ratiocinandi  libidineducti^fabulosiscommentis  sua- 
dcre  conatisunt.Quiprstorcailliua  nominisetymo- 
logiam  explicantes.&rarAm/ivocabulnm.pro  homine 
in  omnium rerum  notitia  apprime  vcrsato  interpre- 
tari  voluerunt.Nugatoria  ergo  esseisthsc  ar^umen- 
tationis  gencra,  jam  plcne  norunt  qui  nonnisi  soli- 
dioribusrationibu8innixi,derenimveritatedisputa- 
re  suntassueti.Sed  homini  ingonium  habenti  ad  fin- 
gendum  semper  paratum  haud  convenire  quis  arbi- 
trabitur?Poti8simum  cum  in  eo  studio  et  mduatria 
ipse  Beausobre  versetur,  ut  ad  auctores  inter  ee 
semper  repugnantes  provocet,ut  sensim  ad  scopum 
sibi  prsfixum  perveniat;quo,videlicet,  omni  studio 

Q  suadere  conatur  historicis  rebas  a  veteribus  traditis 
atque  conscriptis  nuUam  fidem  prorsus  adhibendam 
esse.Sed  hsccum  omnibus  nota  esse  possint,  ad 
institutum  pergamus.Ad  ea  videlicct  quse  fabulari 
videtur,  cum  de  patrio  et  natali  hsretici  nomine 
Beausobre  disserere  sibi  proponit.  Gorbiciom  (ait) 
Latini  scriptoreseum  appellarunt,Gneci  Cubricum, 
sed  ad  utnsque  Au^ustinusjibro  deHsresibus,  vel 
suiamanuensisoscitantia  abscedens,  Urbicum  no- 
minavit.  At  tria  isthsc  nomina,  veluti  corrupta  a 
vocabulo  CarcubtOf  forte  Manctis  patria,in  Babylo- 
niorum  aut  Ghaldfleorum  regione  posita,  derivari, 
sineauctorerMtiocinaturBeausobre.Qui  potissimum 
id  suaderi  posse  contendit,quod  priores  ills  voces, 
Corbicuset  Cubricu $,Or\enia\\um  vocabuJorumdeBi- 
nentiam  aut  sonum  minime  babere  intelligamus. 
Variasprohacopinionesubjicitconjecturas.Quarum 
alterasibisuppeditari  arbitraturexurbeSS  Carcoub 
siveCarcti^.cujusmeminitAssemanusdeOrientalium 

r\  rebuR  scribens  (e)  ex  qno  patrio  loco,  illa  vocabu- 
la  Corbicituei  Cubrictis  or\g\ncm  duxisse  sibi  sua- 
det,cumomniaradicaliae1ementainiisasserventur. 
Alteram  conjecturam  petit  ox  fabuloso  presbyterii 
gradu,quo  Manetem  apud  Christianos  insignitum 
fuisse  credit.  Qiio  officio  cum  is  fungeretur  (ait)  in 
Ahvaz,seu  Ehvaz^principcmlocum  cujusdam  parvs 
provincis,cuiChaIdsi  antiquitus  dominabantur,et 
tum  presbyteri,et  episcopi  non  assuroebanturnisi 
ex  civitatibus  aut  territoriis  saltem  in  quibus  sacra 
mini&teria  obiredcbebant,utnimirum  etfamilisez 
qua  originem  habpbant  instituta  ct  morcs  iis  quibua 
prsesse  dchebantinnotpscerentjdcirco  Manetemin 
laudata  provincia  natalcm  habuisseconcludit.  Ex 
quaconjecturascquenteminfertconsecutionem.Cum 

(df)  Pet.Rationar.tcmporum  tom.lll  pag.  146  Ve- 
net.  editionis. 

ic)  Asseman.  Biblioth.  Oricnt.  tom.  III  p.  ii  pag. 
744. 
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igttnr  illa  provincia  Ahvaz,  in  sao  districtusitam  A  Sdnt  ipsi  parentes.Quid  vero?Qul09illecebri8etB6r-       — 


seu  constructam  babeaturbemquamdamCarcoub, 
sive  Carcub  appellatam,inde  coocludi  potest  hsere- 
ticumex  patrio  nomine  Carcubium  appellatum. 

3.Haec  quas  ad  evertendamveterem  traditionem  et 
ad  novam  quamdam  ecclesiasticoB  disciplinfls  tormam 
inducendam  pertinent,ac  Beausobre  confinxit,  non 
tantumlabant,  sed  prorsus  corruunt^si  ad  ejus  dis- 
serendi  rationemattendamus.Imprimis  ergo Carcu- 
M'tnomen,quod  antiquis  tuitincognitum,  cum  de- 
rivetura  loco  vel  urbe  inqua  Manes  diemnatalem 
habuitjamcommune  esse  potest  omnibus  iliius  loci 
et  urbis  habitatoribus.Cur  itaque  Maneti  proprium 
esse  potuitPcur  veteres  eo  utipotuere  ad  singularem 
hunchflBreticum  hominem  designandum?  I  d  forte 
contingere  potuitquia  Manetisavi  aut-itavieam  ur- 
bem  Carcubium  construxere;  vel  talem  tantamque 
famam  in  patriaB  honorem  ob  insigniora  facinora 
assecuti  tiiere,utapatrio  solo  agnomenobtinerent; 


pentis  8Uggestionibu8decepti,morti8  horroreexcu8- 
80,vetitum  fructum  temerario  ausu  arripueruDt,in- 
(\eque  comederunt.  Praeterea^ut  etalia  exempla  ex  d  i- 
vinis  iitteris  desumpta  missa  faciamus.noQne  divina 
Providentia  dispositum  est  ut  carcerea.vincula.cru- 
ce8,tortores,nomina  et  proprietates  borroris  plenas 
obtinerent,adju8titi8B  jura  servanda,  et  reipublics 
muninem,et  tranquillitatem  habendam?  Ut  nimirum 
poenarum  timore  correpti  hemines.facinora  prflBca-^ 
verent,  ne  ad  illa  mala  subeunda  cogerentur  ?  S' 
nemo  ergo(nisi  sacriiegusjrespondere  poBset  Dcui] 
minus  sapienti  sua  providentiadiaposuisse  ut  primi 
parentibus  mors,  quam  horum  natura  maxime  per 
norrescebat,comminaretur,  ut  eos  videlicet  a  vetit 
cibi  esu  et  cupiditate  etiam  averteret;8i  insipiente 
dumtaxat  atfPrmarenttottantaquepcBnarum  gener 
male  ad  criminosorum  vindictam  fuisse  adinventa,e 
sanctissimis  legibus  stabilita,  iam  non  video  qu 


quemadmodum  de  Antenore,  de  Homulo,  de  Cons- 1>  fronte  Beausobre  Kpiphanium  taxare  et  irridere  p3«. 


stantino,de  Adriano  JEXio,  de  Antinoo,aliisque  viris 
factum  esse  intelligimus  ?  Sed  ita  ratiocinari,  illud 
studium  vetat  ab  haereticoadhibitum,  quo  videlicet 
defuncta  vidua,qu{eeum  in  filium  et  bfleredem  ad- 
optaverat,natale  nomen  rejicere  curavit,a1io  hono- 
rincentioro  sibi  assumpto.Etquidem  Cu6rt(;t  nomen 
probrosum  aliquid  signiticare,  vei  servilem  condi- 
tionem  importasse,  conveniunt  omnes  scriptores, 
quibus  BufiragaturChristophorus  Woltius,Gatake- 
rus,Menagius,  et  caeteriexrecentioribus.  Quiaiunt 
Domesticx  fortunas  ne  sibi  vituperii  notam  inureret^n 
Manemmutavit.%\  patrisB  igitur  Cu^ifdnomen,  non 
8ervitutisfuisset,numquam  illud  mutasset.ut  Wol- 
fius  ratiocinari  videtur  in  notis  ad  Photii  Historiam 
contraManich8B08conscriptam.TAceo(inquit)nomem 
servile  homini  iibero  dedecus  quidem,  non  autem 
servitutem  conciliare  posse.  Interim  mireris  (subji- 
cit)hominem  servile  nomencumalterononminusta- 

«.     '  . i#_.^_ ; 1  /^ Ij. «„..  • 


tuerit,quiaficripsit  divlna  Providentia  fuisse  dispo» 
situm  utManes  nomenhorroris  plenum  sibi  assume- 
ret,ut  a  GrsBcis  videlicet  ejus  haeresis  abominaretur. 
Potuit  quidem  nomen  illud  horrorem  quemdamex- 
citare  in  Grflecorum  animis,  quemadmodum  mors, 
carcere3,vincula,tlagella,  cruces,  Cfledea,  atque  tor- 
tores.Sed  Graeci  ip8i,qui  aliunde  pravis  Manichaics 
philosophiae  principiiserant  imbuti,  et  sensualibus 
iUecebris  et  impudicitiis  maxime   delectabantar, 
facile  excusso  omni  horrore,  qui  ab   ejuBmodi  in- 
quinamentis  prfleservare    eos  potuisset,   nefandc 
illius  sect^e  instituta  profiteri  voluerunt.Caeterasba- 
jus  nominis  etymologia  aBeau  sobre  ilii  descriptas 
referre  interim  «upervacaneumducimus  (6);con- 
sulat  tamen  lector  §  5  hujus  capitis. 

4.Ad  Manetis  autem  sacerdotium  quod  attinet,infi- 
cias  haud  imus  id  a  Gregorio  Abulpharagio^sine  uUo 
auctore  affirmari.Atnon  video  quantam  fidera  ei  ad< 


lipermutasse.lfan6^enimapudGrdecossaltem,s^t- p  hiberepossimuspotissimum  cum  Manetem,  quaai 


ttUis  erAinomen,  id  quod  Gatakerus,  1. 1,  et  Mena- 
ffiu8,ad  Diogenem  Laertium,    p.  215,  de  veterum 
locistam  manifestum  fecerunt,ut  dubitare  nefas  sit, 
Graecisitaque Man^t5  nomen.aeque  probrum  et  ser- 
vitutem  innuebat  ac  illud  Cubrici.  Quamvis  Manes, 
Persica  lingua,hominem  disertum  etin  disputando 
strenuum  significafit,  ut  veteres  scriptores  tradi- 
dere.Contra  vero  GrflBci,  illud  nomen  ad  innuendum 
hominem  furiosum  dumteixat  assumebant,  ut  docent 
Gyrillus  (a)  Hierosolymitanus,   Epiphanius,  Titus 
Bostrensis,  et  alii,  qui  de  eo  nomine  disseruerunt. 
Verumhoscarpitet  mordet  Beausobre,tamquam  de 
ineptiisetnugatoriis  animadversionibus  anctore8;et 
deinde  in  Epiphanium  potissimum  invehitur,  quod 
scripseritdivma  Providentiafuissedispositum  quod 
hoereticus  sibi  furoris  nomen  assumeret,ut  Grfleci 
nimirum,qui  ab  eo  nomine  abhorrebaut,  ab  iis  er- 
roribus  se  praeservarent  immunes  quos  Manes  do- 
cuerat.At  male  de  Providentifle  diepositionibus  33 
(subjicit)  Epiphanium   cositare  aut   ratiocinatum 
fuisse  Manichaeus  rcponere  posset.  Cum  jam  illud 
consilium  et  dispositiones  quse  ipse  Epiphaniusjac- 
tatirritafeceritGrflBCorum  illamultitudo  qufleab  hu- 
jus  hflDreseosillipiisdetentn  fuit.Quis  vero  sinepravi 
sui  animi  commotione,  ad  hanc  pravam  f»t  impiam 
Beausobrianam  censuram  animadvertere  poterit?An 
divinfleprovidentifleconsiliumetdispositioneshuma- 
nis  mentibus  necossitatem  imponunt,ut  horum  ma- 
litia  non  conetur  .sc  ab  iis  aubtrahere,et  quam  sflppis- 
sime  eas  valeat  frustrariPPrimis  enim  parentibus  li- 
gnum  vetitum  in  originalisinnocentiae  munimen  et 
mortis  praeservativum  datum  fuit,mortem  quidem, 
tanquam  omniumterribilium,exhorrescere  debuis- 

(a)CynllusHi6ro3olymitanu8,  catechesi,  6  ;  Epi- 
phanius,h?ere8i  66  :  TitusBostrensis,  inlibriscon- 
tra  ManichflBOS  conscriptis. 

(6)  De  aliis  atquebujus  nominis  etymologiis  agit 


tamquam  unum  exoathoiicfle   Ecclesiffi  Doctoribns 

firimnm  ibi  describat,  qui  et  sacros  acripturarum 
ibros  docuit,  et  interpretatusest;  quique  cum  Ju« 
dfleis^magis  ethnicisque  disputare  assuetus,  a  fide 
tandem  desciscens^seipsum  Messiam  naminavii  Porro 
siad  hocceAbulpbaragii(^)te8timonium  animadver- 
lamus,  illud  ad   verfle  cnticem  regulas  reducendo, 
varia  occurrunt  quae  falsitatis  indicia  prseseferre  vi- 
dentur.Mitto  imprimis  quod  nullus  extertii  et  quar- 
ti  sseculi  Patribus  atque  scriptoribus  de  ejusmodi 
Manicbaicis  gestis  illiusque  sacerdotio  verba  fecorit, 
ne  in  crimen  vertatur  quod  negativaargumentaad- 
hibuerim,  ad  infirmandam  positivam  Syri  Bcriptoris 
assertionem;  quamvis  Beausobre  similibus  indiciis 
ratiocinando  fere  semper  utatur. At  silentio  occulere 
haudpossum  Cyrilli  Hierosolymitani   potiaaimnm 
agendi  rationem;  qui  sua  in  cateche8i,^raviorade- 
scribens  Manetis  facinora,hocce  nec  leviter  indica- 
rv  vitPquod  facere  haud  praetermisissetysi  hflBreticus  mi- 
litiae  clericali  et  sacerdotioprimumascriptus  in  hor- 
rendum  illudetimmane  34  saorile^um  lapsuafbia 
set.lstudquippe  illuminandis  hommibus.tamqua 
summe  exsecrandum  objecisset.Nisi  suspicari  veil 
mus  hominis  sacerdotium  Cyrillum  latui88e,aat  8»^i- 
tem  illud  dissimularc  voluisse,  ne  cfleteros  saci-'  ^^*^ 
presbyteros  horumque  ordinem  in  invidiam  et  co    ^^^' 
tcmptumapud  quosdamgentiles  et  Judgos Hieroafc-g-^ 
lymistum  commorantesadduceret.AtconOngam^   ^^^ 
Cyrillum  hac  uti  voluisse  oeconomia,  ut  saoerdots -^ ^' 
honori  consuleret.  An  ergoidem  decfleteris  ecript»  S 
ribus  erit  affirmandum  qui  Manichaicas  res  descr^ 
p3ere?Gommentum  apage.Etenimilli  omnes,  qui  c^ 
Xenaia  ((/),  Severo  Sozopolitano,  Petro  Apamien 


Mi 


Beausobre  t  parte,  cap.  6,  pag.  70  et  seqq. 

(c)  Ahulpbaragius  Dynas. 

(ri)Vide  Acta  Constant.concilii  8ub  Affapeto  R 

et  Menna  patriarcba,  tom.  V,  Goncil.  Generalianc:^^ 
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tlsaaeio  Persa  verba  feceruDt,minime  horum 
tiametciericalemordinemr6ticueruut,arbi- 
llum  inde  detrimentum^aut  infamis  dedecus 
itio  Ghristi  posse  obvenire,  si  summo  odio 
osafOrmabant  qui,  gravtoribus  criminibus 
3608  labe  polluti,  cum  a  sacerdotii  sanctitate, 
icrorumministerioruminstitutisturpissime 
tes,  sequeet  divina  mysteria  nefariis  crimi- 
ibefactarunt.  Quis  porro  ignorat  Manichso- 
}tam,8ub  Acephalorum  nomine  sexto  Ecole- 
iilo  delitescentem,G»8arum  etimperatorum 
I  prssidia  sibi  comparare  nisam  fuisse,  ut 
nimirumet  sensimecclesiastici  viri  a  nup- 
atrimonio  mulieres  averterent,  easque  ne- 
lacrilegisque  impudicitiis  corrumperentat- 
sfactarent  ?  Acta  porro  Gonstantinopolitanae 
>ub  Agapeto  Rom.  pontiflce  et  Menna  patri- 
lonstantinopolitano,  Uormisdae  papad  epis- 
aliaquampturima  monumenta,  quJB  ibi  le- 
Bcurrunt,  perspicue  produnt  sub  Acephalo- 
nine,  sexto  currente  Bcclesis  sscalo*  Mani- 
rimas  Orientis  scde8obtinuis8e,huoilluoque 
ujns  sectffi  dogmata  et  instituta  propagasse, 
loportunius,  temporum  ratione  servata,  de- 
iDimus. 

|ue  concilii  PP.  atque  antiqui  8criptoreB,nec 
laisisuntynequedissimularuutsacerdotium, 
iclericales  ordines,  quibus  aliquid  ex  Mani- 
n  secta  fuerunt  insigniti ;  si  deinde  etiam 
oncilium  (a)  Gangrense  convenere,  minime 

praetermiserunt  sacerdotalem  ordinem  et 
alem  professionem  Eustathii  Sebasteni  in 
Bi6pi8Copi,qui  quarto  EoclesiaessculOypaulo 
m  Nicsnum  cogeretur  concilium,omne  stu- 
Ihibuit  ad  Manichaicam  sectam  et  hujus  in- 
propaganda  ;  plane  haud  video  cur  totinter 
uescriptores,  quide  Manete  disseruerunt, 
?e^orius  Abulpharagius  sacerdotio  eum  ini- 
fuisse  asseveret.  Igiturpotius  probabilcar- 
ir  Manetem  se  esse  presbyterum  simuiasse, 
itum  fuisse  sacrilego  et  temerario  ausu  mi- 
esbyterorum  munia  exercere.  Itaratiocinari 
I  arbitramur,  ea  ducti  conjectura,  quod  is 
cessaria  Spiritus  Domini  missione,  se  Jesu 
apostolum  atcjue  Paracletum  conOngere  non 
davit.  Utnimirumfalsisiisnominibus  atque 
bu3  apud  simpliciores  viros  atque  muiieres 
tatem  sibi  nancisceretur,  qua  facilius  decep- 
lem  omnem  atqueobedientiam  praestarent. 
orro  ei  minime  adhibuissent,  si  religionis 
let  ministeria  eum  obire  non  cognovissent. 
tum  denique  infirma  atque  falsa  sit  con.jec- 
I,  cui  BeauEobre  insistit,  ut  patriam  et  Ma- 
resbyteratum  suadeat,  nemo  non  videt.  Qui- 
eum  verba  atque  figmentavendereiiscerto 
lumerit,  quiin  sacrae  ecclesiasticse  historis 
)  versati,  apprime  novcrunt  primis  Ecclesiaa 
,  quibus  catholicam  religionem  propagare 
at,  presbyteros  atqueepiscopos  vix  assump- 
86  ex  iis  locis  vel  regionibus,  in  quibus  diem 
Qhabuerunt;  sed  ab  apostolis  eorumque  36 
oribus  eos,sacrisordinibus  fuisse  insignitos, 
dexteras  nationes  eos  missos  fuisse.  quo- 
)res  et  probat®  disciplinae  instituta  satis  su- 
innotuerunt,  ut  nos  ipsi  cum  Eusebio  Gsesa- 
n  alio  adornato  opere  locis  pene  innumeris 

demonstraviraus. 
{06  ut  ad  caeteras  signiflcationes  accedamus 


A  quas Manetis  nomini,  spectato  Persarum  et  Syrorum 
idiomate,  et  diverso  PP.  Joquendi  modo,  convenire 
Beausobre  contendit,  quidquid  exaliorum  opinioni- 
bus  retulit,  paucis  expedire  conabimur.  lllud  enim 
vaSf  instrumentum  et  habitum  signiiicare  ex  Epipha- 
nio,  Archelao  et  EuphrcDmio  Syro  asseverat.  Atcjuis 
non  inteliigit  laudatos  PP.  potius  ad  Manichaico- 
rum  morum  proprietates  quam  adgenuinamillius 
vocis  signiOcatiouem  alludere  voluisse?Hationabiliu8 
quidem  vas  nequitix.etAntichristiirutrumentum,  Ar- 
chelaus  eum  appellat,  Scripturarum  phrasee  etS. 
Pauli  potissimum  loquendi  modum  secutus^   qui 
Evangelii  et  catholic®  iegis  subversores  cum  vasa  et 
nequitias  instrufnenta,  tum  Antickristos  declarat,  quad 
nominaipsis  dumlaxat  convenire,  morum  proprie- 
tate  spectata,  perspicuum  est.  Pari  ratione  diaboli 
forma  et  veste  indutum  fuisse  Manetem,  idem  S. 
Ephram,  ab  Assemano  daudatus,  explicat,  scribens : 
Manetem  diaholus  tamquam  propria  induit  veste^  ut 

])  eo  velut  instrumento  suo  abuterelur,  suaque  per  ip- 
sam  promere  oracula  (6).  Cum  itaque  ejusmodi  pro- 
prietates  omnibushffireticisGhristi  Evangeliumsub- 
vertentibus  conveniant,  nescio  plane  cur  eas  ex  solo 
Manetisnomine  derivari  contendant;alias  cugusquet 
falsffi  seotas  auctores  Manetos  appellare  oporteret,6- 
quia  diaboli  vasaet  f/M/nim^n/asunt,eo8demquc  diat 
bolus  propria  induit  veste,  ut  per  eos  sua  proma- 
oracula.  Garpit  post  hsc  Gyrillum  Hierosolymita- 
num,  qui  eam  Manetis  vocem  ad  sermonem  siprni- 
(icandum  a  Persis  adhiberi  censuit ;  cujusquidem 
sermoniseloquentiamhaud  sibi  convenire  idem  Ma- 
nesinepistolaadMarrellumafnrmat.Tamquaminep- 
tam  demde  et  jocularem  Pearsonis  animadversio- 
nem  rejicit,  qui,rabbinoruminterpretationem  secu- 
tus,  Manem  a  min  derivari  opinatur,  quod  hxreticum 
hominem  indicare  habet.  Sed  nomen  cni  infamiae  et 
dedecorls  nota  erat  annexa,  quodque  falsarum  sec- 
tarum  omnibus  aucioribus  erat  commune,  quis  con- 

£j  fingere  potest,  potissimum  cum  illud  nomen  non  ab 
alio  quam  a  seipsosibi  irrpositum  fuisse  invenia- 
mus  ^  Non  est  igitur  verisirailequod  Curhicii  voca- 
hulura,  servitutero  signiOcans,  studiosereliquerit, 
ut  aliud  quod,  si  non  Diojorem,  aequalem  ealtcm 
turpitudinem  etinfamiam  prapseferebat  edptaret, 
quale  ex  Pearsonis  opinione  istud  Jtfan^/iJ  foret ; 
quamvis  contendat  To  Manes  primitus  titulum  po- 
tius  quam  nomen  aliquod  fuisseab  Hebrxo  mtrt,  quoa 
signincat  haereticum  (c). 

Sed  illud  nomen  mani  aliter  a  Persis  interpretari, 
auctor  est  Thomas  Dyde,  probans  eo  pictorem  deno- 
tari  (d)  Eamdem  opinionem,  ait  Beausobre,8ecutU8 
esl  Wolfius,  scribens  Thomx  Hyde  etymologia,  quam 
c.  21,  pag,  280,  de  religione  veterum  Persarum,  af- 
fert,  ex  lingux  Persicx  fundo.  Is  enim  rejccta  Epi' 
phanii  eiymologia,  Manetem  yiAm  proprie  dictum  esse 
testatur,  quodapud  Persas  pictoris  habeat  rationem. 
6.  Quae  tamen  hactenus  de  illius  nominis  etymo- 

Q  logiis  et  signiHcationibus properanter  annotavimus, 
quasi  dedecus  et  ipnominiam  huic  homini  afTerre 
quis  arbitrabitur,8i  cum  caetcris  quae  de  hocce  Manes 
vocabulosubjicit  statim non  confe  ramus.  Usseri ita- 
que  Armacani  opinionem  in  medium  36  profertiqui, 
quodam  Severi  Sulpicii  (e)  testimonio  insist^ens, 
quemdam  Israelitarum  rcgem  Manem  fuisse  appella- 
tum  affirmat,  qui  tamen  II  Regum  libro  Manahem 
et  a  LXXinterpretibus  Manaem  dictus  legitur,  quas 
vooes,  duabus  illis  illis  Pararleti  et  consolatoris  res- 
pondere  sibi  suadet.  Simplicem  et  naturalem  hanc 
6886  illiua  vocis  Manes  originem.  Beausobre  asseve- 


de  tom.  II  Gonciliorum  pag.  423. 
etaphoricis  insistit  PP.  loquendi  formolis,in 
de  Manete  sermo  est,  ut  inde  colligat  genui- 
Jasnominis  significationem.  Sed  Beausobre 
lerendo  nagari  voluisse,  mea  sententia  est. 
P.  iis  vocabulis,  mores,  falsa  dogmata,pravas 
rationea  ab  heretiooadhibitaSjpotiaB  indicare 


voluerint. 

(c)  Alb.  Fab.  Bibliotheca  Graeca  tom.  V,  paff.  281. 

(d)  Hyd. :  Manet  Persa  in eorum  libris dictusManis^ 
pictor^  nam  talis  fuit  professione  sua. 

(e)  Severus  Supulcius,  Hist.  Sac.  lib.  i,  49.  Dster, 
Annal.  tom.  I,  anno  30:^,  pag.  82.  II  Regum  zV-J 
14, 16. 
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rat ;  et  cum  eam  castcris  bonorabiliorem  crediderit,  A. 
non  tantum  omnibua  aliis  praeferri  oportcrc  arbitra- 
tusest;  sed  prsterea  omnes  nodos  et  difficuUates 
quas  in  ea  offeudit  se  solvere  paratum  exhibct,  ut 
sensim  quoque  suis  lectoribus  eam  suadcat.  Lau-  . 
datos  i^itur  nodos  et  ditricultates  solvere  et  cripere 
aggrediens,  primo  verisimilius  putat,  ex  Manaenit 
Manem  posseefTormari,  spectato  potissimum  Orien- 
talium  loquendi  modo  oi  usu.  Quarum  quidem  vo- 
cum  litteram  postremam  m  a  Grcecis  praBtermitti 
cum  consuetum  sit,  idcirco  eas  in  Manes  verterunt, 
quemadmodum  Buddamiu  Buddas  eos iecisse  cxplo- 
ratura  est.  Priori  huic  conjecturas  Augustinum  suf- 
fragari  confingit,  cum  in  libro  de  Haeresibus  haere- 
ticum  de  quo  agimus  Manin^  non  Manem,  appeilat, 
Latinorum  usum  sccutus,  qui  Grsecorum  e  in  i  com- 
mutatum  volunt.  Augustinum(a)  quoquehancregu- 
lam  servare  fuisse,  assuetum,  ezemplc  Adimanti 
probat.  Non  enim  Adamantum,  sed  Latine  Adiman- 
tum  scribendum  censuit.  Quemadmodum  Theodo-  jg 
retus  Manens^  et  non  Manes^  scribere  voluit.  Cui 
Suidas  quidem  suffragari  visus  est  dicens,  in  geni- 
tivo  C&8U y  Manentis.  Quod  argumento  esse  debet  in 
nomiaativo  Manens  osselegendum.  Jam  vero  Beau- 
sobre  {b)  sibi  blbndiri  et  assontari  videtur,  quod  iU 
liuB  V0C18  Manes  genuinam  invenerit  originem,  hanc- 
que  explicaverit.  Idcirco  gradum  facere  festinat  ad 
illam  aiiam  vocem  Manichxus,  quanon  solum  bujus 
discipuli  suum  heereseos  parentem  vocitare  con- 
sueverunt,  sed  innumerabilis  fere  scriptorum  copia 
illud  idem  vocabulumusurpavit.  Postremffiquoque 
huic  voci  eamdcm  originis  derivationem  esse  assi- 
gnandam,  ex  Ghaldaico  vocabulo  Manahem  affir- 
mat.  Neque  inter  utrumque  nomen  aliud  discrimen 
admittendum  essestatuit,  nisi  illud  quod  ex  diversis 
pronuntiandi  modis  et  humanae  lingus  flexibilitati- 
Dus  et  motibus  oriri  solet,  ut  ex  Pagnino,  J  unio,Tre- 
melio  probari  posse  contendit.  Hi  namquediversis 
litterarum  olementis  u^i^MenaehemtiManachem  ali-  n 
teret  aliter  scribunt  atque  pronuntiant,  cum  Grceci 
ipsi,  laudatis  vocibus  novas  litteras  adderevolentes, 
Manichsetim  efTormarunt. 

7.  Bcne  vero  an  roale  ista  conjecta  sint,  Graecae  et 
Orientalium  linguarum  periti  diligentius  poterunt 
judicare.Nosintcrim  Beausobrianae  fabulandiratio- 
ni  nequaquam  subscribero  possumus.  Namcumno- 
mina  sintquaedam  omnium  rerum  notae,  horum  ori- 
ginem  et  nroprietates  exprimentes,  janijam  istae 
prorsus  delentur,  aut  saltem  mutantur  ex  litterarum 
additione,harumqueprosingulorum  hominum  arbi- 
tratu  subductione.  Quare  mibi  vidotur  Ciceronem 
ejusmodiabutumanioii&etvehementihominumphi- 
losophandi  libidine  ortum  eripere  aut  saltem  carpere 
voluisse,  cum  scripsit:  Quoniam  Neptunum  a  nuudo 
appellatumputaSfnullumeHt  nomen  quodnon  possis^ 
una  iiitera  mutatay  explicare  unde  dictum  sit  (c).  Quid 
ergoin  praesens  nobis  judicandum  erit  de  tot  tantis- 
c|[uelitterarummutationibusaddilionibusquequasin  «> 
iisnominibus  deprehendimus,  quae  Beausobre  con-  " 
gessit,  ut  vocis  Manes  originem  et  proprietates  de- 
Bignarct?Sed  ultro  dato  quod  ejusdisserendi  modus 
neo  nugatoriuB^necfabulosns  dicidebeat,quid  inde? 
JamAfantf5erithonorisnomen,quodinScripturisS7 
veteris  Testamenti  eo  vocabulo  Israelitarumquidam 
rex  fuerit  appellatus?  An  non  in  eodera  Testnraento 
honorifiouroetmaximelaudandumfuitJudsenomen? 
Tamen  si  novum  Testamentum  consulamus,  nefa- 
rium,proditorem,sacrilegumet  multorum  malorum 
fontem  fuisse  unum  hominem  reperiemu8,qui  Christi 

(a)  August.  lib.  de  HjBresibus  cap.  46. 

(b)  Beausobre,  ubi  supra,  pag.  72.  Qui  etiam  in 
Bcquentibus  contendit  Manetis  nomen  esse  honora- 
bite  atque  pluribus  Orientisregibuscommune.  Lau- 
dat  idcirco  cl.  Asscmanum  Bibl.  Orient.  tom.  I, 
pag.  4iSet419. 

(c)  Gicero  do  natura  Deorum  72. 

(a)  Ncgat  id  primum  BeauBobre  in  prsfatione  ge- 


fuerat  dit<cipulu8,  et  Judas  appellabatur?  AnigttQT  -^ 
etiste  regalem  obtinuitoriginem,ip8iqaedebebatQt  ^ 
Israelitarura  sceptrura.  Figraentum  apage.  Verum  ^ 
cum  in  his  diutius  imraorari  vitiodanpoBsitinnu — 
mcra  pene  exempla  miesa  facimus,  que  fortius^ 
BcausobreperBtringerent,  ejusque  ineptas  coDJectu-^— 
ras  everlerent.  Quidvero  de  Para^ieti  nomine^quodM, 
teraere  sibi  Manes  assurapserat  dicendum  sit,  jain-^ 
jamexLeoneM.aliisqueexpIicabimus^utcsterasfal— «. 
sasBeausobre  conjecturas  abundanttusrefellamQS.^  ^ 
8.  De  Manetis  do^matibuBin  praesens  ag^reinci^ — 
picntcs,  illud  potissimum  nos  referre  oportet  quoi 
caeteris  aliis  fundamenta  suppeditat,  supra  quo 
tota  illa  sacrilegiorum  et  fahularum  machina  a 
irapiissimo  ilio  architecto  fueratconstructa.  Atqu^ 
imprimis  iliud  blasphemiffi  portentum  Dobis  obji  « 
citur,inquod  Mancs  erupit,statim  ac  nefariam  Buao? 
hseresim  in  vul^usspargere  CGspit.  Sacrilega  jactan- 
tia  ergo  de  divma  sibi  data  virtute  gloriabatur ;  at* 
que  ad  superniNurainis  potentiam  osteDtandam  et 
auctorilatem,  etad  populorum  fidem  venerationem- 
que  sibiconciliandam.  Christi se  nunc gerere  formam 
ostendere  conabatur ;  nunc  ipsum  Paracteium  se  esse 
praedicabat,  Uocce^osiremum  indubium  Beausobre 
revocat;  et,  aliorum  testimonio  convictuB,  quam- 
quam  non  audeat  inficiari  Manetem  (d)  Paradeium 
et  consolatorem  fuisse  dictum,eam  tBmen  denomi« 
nationempotiusobtinuissecontenditaviduaillaqus 
in  niiumet  haeredem  Manem  adoptaverat,qu8eque, 
data  priraum  eidem  libertate,tamquam  suflB  vidui- 
tatis  et  senectutis  consolatorem  voluit  eumdem  ha- 
bere.  Nec  enim  se  arbitrari  posse  affirmat,  mundum 
horainesquc  tuui  stolidos  fuisse,  ut  huic  crassoarti- 
ficio  fidera  adhiberent,  eoquedecipivoluisBe.  Igitur 
magis  rationi  consentaneum  videtur  quod,servi  con- 
ditiono  per  suam  benefactricem  mutata,eju8nomi- 
ni  syllabam  aliquam  addere  voluisset  utnovueqaaBi 
homo  factus,  propter  libertatem,  Manahem  deinceps 
eum  appciiaverit.  Quod  nomen  valde  honorabiie 
fuisse,  testimonio  D.  Assemani  (e)  probare  conten- 
dit,  qui  Maanus  nomen  tum  Syris,  tum  Arabibus  re- 
gibus  familiare  fuissescribit.  At  fabuloBishiBcecon- 
jecturis  Eusebium  Cffisariensem  adverBari,  Beauso- 
bre  (tom.  I  lib,  i,  c,  6)  aut  prorsuB  dissimulavit,  aot 
animadvertere  noluit.  Isnamque,  quires  a  Manete 
gcstas  non  ex  Cyrillo  Hierosolymitano,  non  exEpi- 
pbanio  mutuare  potuit,  utpote  istis  scriptoribQS  «n- 
tiquior,sed  ex  veiustioribusmonuroentis  id  Eccle- 
siarum  scriniis  asservatis,  ut  in  Bua  prflefatione  tes- 
tatur,rerum  Ecclesiasticarum  historiam  describens, 
ait  Felicis  papse  tempore :  Manes  quidamjSecundum 
nomen  suum  insaniens^  et  instinctu  dxmont*  agitatus, 
invisam  et  exsecrabilem  omnibus  hseresim  docet  (/). 
En  ergo  quod  Eusebius  genuinum  hsretici  Domen 
profert,iliius  etymologiam  et  significationem  expli- 
cat  ;  atque  siraul  ea  subsidia  daemoniaca  iDdicat 
quibus  usus  est  ad  suos  errores  huc  illucque  diBse- 
minandos.IIanc  insaniam,sive  furorem,dcmoniaca 
arte  Manetem  obtinuisse,  iterum  ibi  commemorat, 
et  ad  rerum  ab  eo  gestarura  exitum  provocat,  Qt 
lectoribus  id  suadeat.  Unde  post  hsc,  quod  dixe* 
rat  probaturus,  immediateBubjicit  illud  qaod  paulo 
ante  adduxiraus,videlicet(g) :  Christisenunegerere 
formam  conabaiur ;  nunc  ipsum  Paraeletum  U  s$ 
esseprxdicabat.  Eusebius  itaque  tria  suadere  voluit: 
alterura  haereticum  Manen  non  Manahem^  a  PersiB 
fuisse  appellatum  ;  alterum,  furorem,  auiaciem  et 
insaniam  dsmonis  virtute  fuisBe  in  eo  adimple- 
tam :  tertium,  Christi  Domini  formam  Bimilitudi- 

nerali  tom.  I,  pag.  11,  et  rursuB  lib.  i  cap.  6. 

(e)  Asseraan.  tom.  I  Biblioth.  OrientaliB  pag,  204, 
tom.  II  pag.  388. 

(f)  Eusebius  CsesariensiB,  lib.  vii  HiBlorio  Eeele- 
Biasticse  cap.  26.  Huicconcinit  S.  AuguBtinQS.lib.  n 
contra  adversarium  Legis  et  Prophetanim. 

(g)  Videsis  quae  cap.  iihujuB  libri  BeripeimQS. 
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nein  mentiendo  imitari  conflnzisse,  et  Paracletum 

ad  orbia  et  Bcclesissoiamen  institutionemque  mis- 

8um  seipsum  praedicasse.  Tria  haec  plane  Beauso- 

briauarum  fabularum  conjecturaseverterequis  nou 

inteliigit,8ijamomuiasacrilega  sua  commeotadis- 

eipuiiB  persuasuruSyillud  primum  excogitaverit,  ut 

88  a  Ghristo  tamquam  apostolumet  hominum  con- 

solatorem  simulaverit,  atque  missum  conOnxerit  ? 

Et  ne  videar  iujuria  Beausobre  tanquam  fabulato- 

rem  carpere  et  reprehendere,  ad  Leonem  Magnum 

Bom.Ecolesiaa  pontiflcem  milii  liceat  provocare,(]ui 

in  generali  contraManichaeoSyiioms  latentes,habita 

inauisitione,  sollicite  rimari  voluit  auid  crederent 

quidque  Manetis  discipuli  docere  auderent.  Et  qui- 

aem  hanc  blasphemiam  credidisse  aut  saltem  pree- 

'dicaase  Manichaicos  discipolos,   non  obscure  se« 

^uentibus  verbis  explicavit :  Cujui  discipuli,  ut  ma- 

^num  quemdamalque  sublimem  viderentur sequiauc' 

2orem,in  magistro  suo  Mane  apparuisse  Spiriium  sanC" 

Aum  credideruntf  promissumque  a  Domino  Paracle* 

Mum^  non  prius  venisse,  quam  hic  infelicium  deceptor 

^riretwr^in  quo  ita  Spiritus  Dei  manserit^ut  non  alius 

^uerit  Manes  ipse  quam  SpirituSfqui  per  ministerium 

^orporeas  vocis  et  ttngux  discipulos  suos  in  omnem 

^ndueeret  V(ritatem(a)'(  Factorum   itaque  veritas 

-^incere  del)et  atque  eripere  omnem   contrariam 

£eau8obrianam  conjecturam.  Immo  sine  uUa  aninaii 

bassitatione  nobis  persuadere,  palmari  ilii  potissi- 

xDum  blasphemoque  mendacio,Manetem  sibi  viam 

aperuisse  ad  tot  tantaque  sacrilega  dogmata,  quas 

sacratiora  fldei  catholicce  mysteria,aut  corrumpunt, 

aat  prorsus  evertunt.  Scd  ad  historiaB   ordinem  re- 

deoLxnus. 

O.  Hac  de  causa  igitur  hasreticus  pecuniis  sacrae 
Sci^ipturaB  libros  sibi  comparare  nisus  est,  et  ut 
Gfipistianos  viros  illiciisad  se  traheret,  aliquas  ve- 
rita.^8  mendaciis  et  fabulis  admiscebat.Qua  vidcli- 
cet  arte  cum  probabiliorem  ejus  sectam  reddere 
niteretur,  sensim  suoserrores  in  aliorum  animis 
iQJBt.]11abat.  Magicis  praeterea  artibus  atque  praesti- 
gii  as  hflBC  omnia  corroborabat,  quibus  certe  ad  fal- 
iencloshomincs  utebatur  ;  dum  ardua  nonnumqu- 
&pci^  humanis  diabolicisque  viribus  prorsus  impos- 
fli^ilia  tentare  non  reformidaret.  Quemadmodum 
curr^  pcgis  Pcrsarum  filium,  medicorum  subsidio 
d^91ilutum,gravique  laborantem  morbo,curaturum 
^f^^ilo  conatu  tentavit  (6). 

^Biscd  ergo  sacrilegis  atc|ne  superstitiosis  jactis 
fQ]:iciamentis,alia  dogmataiaii  Eusebius)  slultaet  im- 
picx.  a  diversis  hxreticis,  qui  jam  prius  exstincti 
Iiiemnt  mutuata  disseminans,  catholicam  religio- 
DeQ[)  persicis  venenis  labefactavit,  et  prorsus  cor- 
'''^pit.  Inter  caetera  autem  fipmenta,  ex  Marcione, 
VaLlentino,  Garpocrate,  aliisc^ue  GnosticaB  sectas 
i^Qctoribus,  mutuata,  sequontia  numerari  solent : 
dtto  videlicet  rerum  omnium  esse  principia,  Deum 
necnpe  et  diabolum  ;  ab  illo  bona  omnia,  ab  hoc 
m^Ia  omnia  produci  docuit  ;  illum  totius  virtu- 
tis  acperfectionis  fontem,  ex  quo  Novum  Testa- 
mentum  derivavit,  istum  veso  peccati  ct  veteris 
^stamenti  esse  auctorem  ;  hominum  gubstantiam 
^  utroque  Deofuisseproductam^ea  tamenratione 
H^  bonuB  ilie  Deus  solas  animas  creaverit,sed  mate- 
"^l  ia  corpora,  39  utpote  imperfecta,  corruptioni- 

,  CojSermonem  huno  de  Pentecoste  apud   praece- 

^^^tMedit.variis  inlocis  mutilumatque  tnrbatum, 

•|*  ^^  integritati  vet.  codd.  subsidio  restituimus.  In 

*! .  ^  nomm  editis  deinde  priorcs  duae  illm  voceSfCUJus 

^^•oiptt/tjdesiderantur.  De  hac  porro  Manetis  sacri- 

^'^Kvt  blasphemia  plurapoterit  lector  observare  pag. 

*^  »^,99,disputationi8  nabitaj  cum  Archelao,quam 

^^ditis  notis  ornatam  typo  commisitcl.I.aurentius 

^l^xander  Zacagnius.Vat.  iiibliothecae  praBfoctus. 

{b)  Consule  quas  sequenti  sexto  cap.  contra  Beau* 
^^bre  dicturi  sumus. 

(e)  Hnnc  errorem  Manes  propugnare  intendebat 
^t\  dispntatione  qoam  habuitcum  Archelao  GascaraB 
•piaoopOyttqne  dicebat :  Absii  ut  Daminum  Jesum 


A.  bus  vicissitudinibusque  semper  obnoxia^nonnisi  ab 
alio  malo  Deo  originem  duxisse.  Liberum  arbitrium 
hominibus  prorsus  ademit,  nostris  humanis  rebus 
fatum  necessitatemque  inducens.  Christi  prsterca 
veram  incarnationem  negavit,  et  phantasticum  (c\ 
corpus  assumpsisse  dumtaxat  contendebat :  et  ia 
genus  alia  populos  edocebat  quo?,  ut  diximus,  par- 
tim  ex  ffflculentissimis  veterum  haeresiarcharum  ia- 
cunis,  partimex  absurdisgentiliumphilosophorum 
placitis,  parlim  prave  explicatis  ipsius  Ghristianas 
religionis  instilutis  desumpta  erant,qu8B  omnesin- 
sulsosfabulsetficta  somnialuculentiusaS.Epiphanio 
fuere  descripta.  Hisce  ergo  aliisque  sacrilegis  dog- 
matibus,  prae  caeteris  haereseon  auctoribus,  maxi- 
mum  et  olarum  Manes  se  facere  nisus  est.  Interim 
vero  vaferrimus  ille  impo8tor,magnam  in  homines 
auctoritatemostentaturus,  ut  vulgares  potissimum, 
oui  non  nisi  rerum  cortices  intuentur,  in  suas  de- 
duceret  sententias,  Ghristum  Dominum  humani  ge- 

Q  neris  Salvatorem,  tum  in  iis  qus  ad  discipulorum 
delectum,  tum  in  aliis  quae  ad  apostulicam  perti- 
nent  missionem,  imitari  confixit.  Quod  latius  se- 
quenti  capite  patebit,  cumde  horum  discipulorum 
numero  agere  instituamus. 

CAPUT  V. 
Manetis  pseudoapostolorum  numerus  ex  SS.  Patribus 
de/iniius,  Patris  Natalis  Atexandri  opinio  refcrtur 
atrjue  rejicitur, 

Manetis  sgendi  rationem,in  suas  haereseos  errores 
evulgandos,paucis  primo  Eusebius  Co^sariensis  de- 
scripsit  dicens(/i7>.  vii  llist  Ecclesiast.  c.  21)  lElatus 
in  insania  (ait)  ad  similitudincm  Chrisii  duodecim  di^ 
scipulos  eligens  ad  prxdicandum  mittebai.  Eusebio 
concinuntomnes  veteres  scriptores,si  unumexcipia- 
mus.  Eidem  quoque  sulTragantur  rccentiores,quo8  in- 
terBeausobre,ut8uoIocoobservabimus.Quaremini- 
me  audicndum  arbitror  Patrem  Natalem  Alexan- 
drum,  virumalioquindoctissimum,  quide  numero 

G  discipulorum  Macetisdisserens,  nescio  qua  duclus 
allucmaiione,ex  Augustini  senfentiaeum  numerum 
ad  duos  supra  viginti  producit.  //i/enm  (scribit  ille 
(Ilist.  Ecclesiast.  sxc.  3,  art.  9)  multos  disciputos  in 
suum  pertrahens  erroremt  viginti  duos  setegii  nefa- 
riorum  suorum  dogmatum  impiarumque  fabularum 
prxdicatorcsyin  quibus  Ires  prx  cxteris  insignes  esse 
t'(7/utf,TH0MAM,  IIermam^/Addam  (d) Hunc,inquam, 
minimeaudiendum  arbitror.  Nam  oua  ratione  Ma- 
nes  in  suis  instituendis  discipulisChrislum  Donai- 
num  imitari  studuisset,  si  alios  praeter  duodecim 
pseudo  apostolos  clcgisset  ?  Falsum  praeterea  est, 
P.  Natalis  opinionem  Augustinum  suflragatorem 
habere.  Augustinus  quippc,  mire  Eusebio  conci- 
nens,  duodenarium  dumtaxat  Manetis  discipulorum 
numerum  definivit.  Immo  et  hanc  opinioncm  ca3- 
teri  anliqui  scriptores  prosemo  et  hanc  opinicneui 
caeteri  antiqui  scriptores  proseculi  sunt,  si  unum 
tantummodo  Epiphanium  excipiamus. 

D  40  £t  ouidem  ad  rem  nostram  clarius  et  exprcs- 
sius  loqui  non  poterdt  Augustinus,ita  scribens  (lib, 
de  Hxresibus  cap.  46) ;  Unde  se  in  suis  litteriSt  Jesu 
Christi  apostolumdicit.co  quodjesus  Christus  se  mis- 
surum  esse  promiserat,  atquein  illo miscrit Spiriium 
sanctum.  Propler  quodetiam  ipse  Manichxus  duodecim 
disciputos  habuiif  ad  instar  apostolici  muneris,  quem 

Christum  per  naturalia  pudenda  mulieris  descendisse 
confitear.  Deinde  in  medium  adductis  quatuor  evan- 
gelistarum  textibus,quos  violenter  intcrpretabatur, 
subjiciebat :  Sunt  et  alia  innumera  tesiimoniahujus' 
cemodi^  qux  indicani  eum  venisse^  ei  non  natum  esse. 
Consule  Collect.  Monumentorum  Veterum  Ecclesiae 
Gr<PC('e  et  Latinas  Laurentii  Zacagni  pag.  85. 

(d)  Perperam  hunc  Addam  cum  Terebintho,  eeu 
Budda,  Beausobreconfundere  nisus  est,  ut  quas  de 
istius  interitu  SS.  PP.  scripserunt  falsa  esse  con- 
tenderet.  Propterea  Buddam  Manetis  discipulum, 
non  antesignanum,  fuisse  confingit.  Vide  quae  cx 
Christophoro  Wolfio  scripsimus  in  praeterita  dis- 
serlat,  pag.  20. 
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numerum  Manichasi  hodieque  custodiunt.  ^on  aliis  A  Manetis  discipuLi8,valde  nutare»  el  prorsos  pericli 


c^uoque  phrasibus  usus  est  Theodoretus,  dehaer^- 

ticorum  disserens  fabulis,  cum  paucis  bisce  verbis 

a  Manete  disvipulorum  factam  electionem  et  illius 

pseudochrisli  imitationem  descripsit  (Lib.  i  HxreL 

Faby  cap.  IG) :  Hic,  duodecim  discipulis  ad  Dotnini 

exemplum  designatiSf  in  Mesopotamiam  profectus  esl. 

Quid  plura?  Constans  sequentium  sex  ssculorum 

traditio  veritatem  de   qua  agimus  probavit.  Nam 

Photius  discipulorum  Manetis  numerum  horumque 

missionem  paucis   designavit  dicens  :  Exinde  vero 

discipulos  congregavit  duodecim^  quos  etiam  erroris 

prxeones  emisit  (a).  Petrus  Siculus  quoque,  qui  paulo 

posl  floruit,   de  Manichaicis  rebus  et  institutis  op- 

time  instructus,  vir  doctrina  et  nobilitate  prscla- 

rus,  variis  pro  Basilio  imperatore  legationibus,  et 

ad  Armenos  potissimum,  functus^  historiam  de  ortu^ 

progressu  et  occasu  Manichxorum^  scripto  consi^na- 

vit ;   in  qua  singula  duodenariorum  illorum  di;^ci- 


tari,vel  ealtem,ut  sese  ab  hac  nota  purgaret,ulnus-^ 
que  sententiffi  momenta  in  medium  adduoere  ilL^ 
opus  erat,  utinde  lector  firmiorem  veriaimiliorem 
que  seligeret.  Sed  forte  vir  doctus  rerum  et  quae^^ 
tionum  copia  distentus.illi  se  opinioni  devovit,qu^^ 
primo  eioccurrerat,  ea  persuasione,  quod  Epiph^. 
nius,   Manichffiffi   secte  locupletissimus  scnptc^j. 
nuiloduceretur  errore.Uffic  nos  annolare  oporU)/^' 
ut  socordifiB  notam  prscaveremus. 

Interim  maxime  mirari  juvat  quod  Beausobns, 
nodum  in  scirpo  semper  quosrere  assuetus,  ute/u* 
diose  antiquorum  PP.  dejiciat  traditionem,  horuin 
semper  apparentes  contradictiones  notando,  atjue 
ampliores  faciendo,minimeanimadverteritautEpii 
phanium  a  caeteris  scriptoribus  in  tanti  momeDti 
re  dissidere,  aut  P.  Natalem  Alexandrum,  in  assi- 
gnandis  duodeviginti  Manetis  diacipulis,  perperam 
ad  Augustini  testimoniumprovocaase.  Isergocom- 


pulorum  nomina,   non  tantum  recensuit;  sed  ho-  n  muniori  subscribens  persuasiooi,  duodenos  fuiBse 


rum  gesta,  munera,  legationes,  scripta,  interpreta- 
tiones,  et  commentaria  brevi  suo  Grsco-Latino 
opusculo  ad  Hulgariae  archiepiscopum  expressif.  Is 
scriptor  igitur  de  Manelis  discipulis  bsc  habet 
Porro,  Discipuli  Maneti  Antichristo  duodeni  fuere. 
Tum  eos  enumerans,  primo  loco  eum  subjicit,  qui 
Maneti,  regis  Persarum  jussu  mactato,  successif, 
dicens  :  Siginus  qui  Maneti  successit.  Hunc  vero  alius 
excipit,  cui  Thomffi  nomen  erat,  quique  Manichseo- 
rum  conscripsit  Evangelium,  de  quo  disserens  (b) 
8.  Gyrillus  Ilicrosolymitanus,  catholicos  monuit  ne 
legerent,  scribens :  Nemo  legat  secundum  Thomam 
Evangelium.  Non  enim  est  unus  ex  duodecim  ajostO' 
iiSf  sed  unus  ex  tribus  Manetis  disciputis.  Quod  sane 
adulterinum  opus,  apostolicae  sedis  sanctionibus, 
sub  anathematis  pcena  Iegere,aut  apud  se  retinere, 
omnibus  calholicis  vctitum  fuit,ut8uo  loco  videbi- 


hujus  hieretici  discipulos  supponit  ei  afOrmat.Quas 
inter,  tres  tamquam  celebriorea  pracoaes,  qui  H<i- 
nichaica  legatione  primitus  functi8unt,ac  aliisciii- 
teris  nequiores,  cap.  7  prioris  libri.non  obscure 
narravit.  Ibi  enim  Manichffii  res,  qu«  ipsi  post  vi- 
duffi  mortem  contigerunt,  cujusque  hffireditatem 
assecutus  fuerat  describere  agc^reaiens,  urbem  Se- 
leuciam  seu  Gtesipbontem  quam  Arabes  Modaiu, 
sive,  utauctorest  Assemanus  (ti),  urbem  Citezap- 
pellant,in  qua  primo  uutritus,  et  in  variarum  eci- 
entiarum  studiis  fuerat  institutos,  deseruisse  a^ 
bitratur  ;  atquedemum  se  recepisse  in  Huzitide, 
quffi  una  est  ex  provinciisIrakBabyloniorum.Hanc 
probat  conjecturam,  Arcbelai  Actis  insistens,  ia 
quibus  hffireticum  in  regali  urbe  Persarum  ednca- 
tum  fuisse  ait,in  qua  scientiarum  et  magiffi  schola 
maxime  florescebat  (e).Grffici(subilcit)  nullum  pene 
verbum  de  Manetis  vita  lecerunt   ab  anno  eetatis 


mus.  Duobushisce  et  BuddametHermam,Adantum       

et  Adamantum  adjecit,  quorum  postremum,veluti  n  suffi  duodecimo,ad  sexagesimum  uaque.  Immoob- 
aliis  cffitcris  iniquiorem  audacioremque,in  diversas  servat  postremam  hanc  notam  aliter  et  aliterre- 
orbis  partesprfficonemsuum  Maues  miserat,ettam-      ferri  in  exemplaribus  illius  disputationis  habila 


quam  Odelem  prfficursorem  ablegaverat.  Tres  alios 
deinde,Hieracem,  videIicet,HeracIidem  atque  Apa- 
thonium  suffi  doctrinffi  et  praedicationisinterpretes 
et  expianatores  constituerat.  Quibustandem  etter- 
nos  adjunxit,Agapinum,  qui  Eptalogumcommentus 
est,  Zarvam,  et  Gabriarium.  Hffic  ergo  de  nefaria 
ffiq^ue  ac  superstitiosa  primaManichffiorum  Hierar- 
chia  Petrus  Sicuius  recensuit  (c).  Qui  quamvis  longe 
post  Manetis  tempora  floruerit,  iilud  opus  tamen, 
cum ex vetusta  et constanti  Grfficorum  Armeniorum - 
que  traditione,tum  ex  ccrlissimismonumentiselu- 
cubravit,  ut  suo  loco  videbimus.  Gum  itaque  ejus- 
modi  res  tot  tantisque,  testimoniis  roboretur,  non 
arbitror  tam  graviter  allucinatum  esseEpiphanium, 
cum  nesciam  quo  fundamento  auttestimonio  innixus 
expresse  de  xManichffio  affirmaverit  [Haeres  66,  n.  3) : 


cum  Archeiao,  dequa  re  sermonem  instituere  sibi 
reservatyvcrba  facturus  de  temporequod  apodGas* 
charam  S.  episcopus  habuit  congressionem.  Ipitor 
ne  nos  extra  proposili  instituti  fines  vagari  videa- 
mur,  ex  duodenario  illo  discipulorum  numero,  nt 
dicebamiis,  triumcseteris  prffistantiorum  memiDit: 
ThomaB  videlicet,  Addffi,et  Bermffi,  et  anima4vertit 
Cyrilium  Hierosolymorum,  Adds  loco,  Buddam 
posuisse,  ut  videre  etiam  est  apud  eos  aoctor^ 
qui  nomina  singulorum  duodecim  illius  disci' 
pulorum  descripserunt,  qui  secundo  loco,  oon 
Addam,  sed  Budeam  posuerunt.  (/)  Diutiue  ta- 
men  his  non  immorabor,  ne  vitio  detur.  Etquaoh 
visacatholicus  scrlptor  alia  et  alia  subjiciat,  qus 
ad  trium  horum  discipulorum  missionem  pe^ 
tinent,  tamen,  ne  propositas  nobis  leges  praBterire 


Jamenim  suam^ut  ita  dicam^  manum  circulator  cot^  tx  videamur,  de  borum    miasionibus  atque    mooe- 
legerat,  quos  discipnios  nominabat  duos  et  viginti.  Sed      ribus  alibisermonemaggrediemur,  interim  deneoe 


existimo  mendum  potius  in  amanuenses,  autin  in- 
terpretes,quaminipsum  Epiphanium  esse  rejicien- 
dum,  Vel  eumdem,  non  ad  primam  Manichaicffi  se- 
ctffl  hierarchiam,  hujusque  formam  et  numerum, 
sed  ad  posteriorcm,quffi  auctior  exstiiit,  ct  dequa 
alibi  Augustinus  locutus  est,  alluder  evoluisse. 

Sed  P.  Natalis  Alexandri  turpior  allucinatio  cen- 
senda  est:  qui  agens  de  Manichffiorum  erroribus, 
cum  Augustmi  Opera  lustrasset,  haudquaquam  41 
animad  vertitopinioncm  illam  de  duobus  supraviginti 

(o)  Photius,  ubi  in  superioribus,  cum  Wolfii  an- 
nolationibus. 

(b)  Cyrillus  Hierosolymitanus,  catechcfii  6. 

(c)  Petri  Siculi  historia  de  Manichffiis  typis  com- 
missa  est  a  collectoribus  Biblioth.  PP..  tom.  XVI. 

(d)  Assemanus.  tom.  II.  p.  ii,  pag.  623. 

(e)  Beausobre,  lib.  i,  c.  7,  pag.  75,  §  1. 

(/)  Videquffiia  prfficedentibusannotavimusoontra 


filii  regis   Persarum   a  Manete   patrata  locuton. 

4%  GAPUT  VI. 

De  nere  filii  regis  Persarum  per  Manetem  patrala. 
Beausobriana  commenta  elconjecturx  prorsusreji- 
ciuntur.  In  carcerem  trusus  Manes.  peeuniis  cffrr*' 
ptis  custodibus,  et  fuga  arrepta^  ad  Persidis  et  h' 
sopoiamiae  confinia  proficiscitur. 

Postduodecim  di8cipulorumdelectum,horaiDqD< 
in  diversasOrientisprovincias  mi88ionem,adstultain 

Beausobre  prffisertim,  qui,  cap.  5  pag.,  62,  negt^ 
Buddffidivinitusillatam  mortem,tamquam  puerii^ 
fabulam  a  Gyriilo,Epiphanio  aliisque  PP.narrataffl' 
Sibi  enim  persuaderi  posseinficiatur  eum  edon^o' 
altitudine  ab  angelo  fuisse  prfficipitatum,8edadboo 
in  vivis  exstitisse^cum  Manes  Buam  heBresim  poDl'' 
cavityCt  supplicii  pcBnas  dare  coaotus  fuit. 
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lamqae  hanc  sectam   propagandam,  Manes 
ajoriB  sibicomparandaefams  cupidus,atque 
ularem   quamdam  divinamque   potentiam 
seteros  homines  ostentandam,  prster  natu- 
quod  efficere  animo  revolvebat.  llem  aulem 
e  et  faustesibi  eventuram  arbitrabatur,cum 
)0  rumore  Persarum  regis  Qlium  gravi  segri- 
M)rreptum  audivit,  eumque  in  regia  urbe(a 
nes  tumaberat)  documbere.Persarum  porro 
ut  Seleuciam,  aut  Ctesiphontem  inhabitare 
ri88e,pr£oedenti  cai).jam  vidimus;  ambas- 
>eft  prope  fluvium  Tigrim  positas  esse,notat 
atiua  (Tom  IV  de  Maaichxoruin  kxresi^  art. 
!9  ergo,auctore  Epiphanio,  quamvis  a  rcgia 
witus,  ad  e«im  convolarenon  distulit,  et  ii- 
pr^BsidioconGsusquos  Terebinthus  a  Sey- 
)t  ipse  a  vidua  Terebinthif  seu  Budds,  hs- 
seperat,  remedium  aliquod   nancisci  posse 
,quo  statim  regii  pueri  aegritudini,  cum  to- 
'sarum  regni  admiratione  et  plausu  occur- 
quor$um  ibi  pervenit  (ait  Epiphanius)  jua/n 
;  voLuntatem^  certam  fHio  regis  opem  promil  • 
spes  in  posterum  fefeUit.Nim  cum  xgro  me- 
\ta  quxdam  adhibuissety  ita  exspectatione  suA 
us  est.adeo  ui  inter  illius  manus  adotescens 
osit  mortwis^quo  vana  ipsius  ei  mendaciapro^ 
^nvmc^re/i/tfr. Hactenus  Epiphauius  (a). 
nc  rem  pauloaliter  Socrates  descrip8it(fft«/. 
9.  22),  nurrans,  non  sponte  et  audacter  Ma- 
m  ad  aulam  convolasse,  ut  sgroto  medere- 
ipsum  Persarum  regem,qui  pro  salute  filii 
lapidem  movebat,  Manichsi   fama  motus, 
i/tM  vera  esse  hominis  prodigia.eum  tamquam 
m  accersit,  sperans  sciticet  jore  ui  filius  ejus 
marelur,  An  igitur  ante  tale  perioulum  Bla- 
uod  humanas  excedens  vires  praestigiarum 
)  moliri  tentaverit,  utejus  virtutis  fama  ad 
egem  pervenerit,plane  ignoramus.Incertum 
8t  an  pessimuspraestigiatoraegro  tum  puero 
nentumvere  aliquodadhibueritvel  adhibere 
^erit  ;an  potius  soliusmagicsB  artis  subsidio 
sus.Hocce  postremum  verisimilius  arbitra- 
Cyriili  Hierosolymitani   testimonio  innixi, 
psit   [Caiech.  6)  :  Manes  ad  jactandam  suse 
ii  et  virtutis  potentiam  promiltebat  per  ora- 
amquam  pius^sese  illum  curaturum, 
hotius  rem  banc  aliter  narravit.Immoanti- 
scripta  secutus,  quffi  ipse  coliegerat,  suis- 
paYeratoculis,non  tantum  Epiphanio,8ocra- 
ullo  llierosolymorum  sufTragatur;  sedpau- 
ieata  missioneduodecimiliorum  discipulo- 
08  inapiae  doctrins  prsconeset  omnium  fa- 
i  Bocioesibi  assumpserat^subjicitstatim  (6): 
nus  ille  Manes^cum  scelere  cetebris  evasisset, 
ima  ad  aures  usaue  Persarum  regis  pervenit, 
/llium  morbo  laoorantem  haberetyaudireique 
wllicilum  esse  se  /ilium  ejus  ex  morbo  pre- 
9piurum  esse  43  arrogantem  hominem  ad 
Uionem  adhibet,  acmedicos  tum  prxsentes 
segritudinis  curutionem  facilem  fore  promit- 
iecit,  Ille  vix  dum  orationem  compleveraij  el 
ipuit  eiy  qui  idforte  passus  non  esset^nisiin- 
atem  promisisset.BesLUBobre  {c)  igitursolus, 
et  commentitias  quasdam  sua;  critices  re- 
:atas,Archelaum,CyriIIumEpipbaniumque 
,  cum   quia  falsa  narrare  haud  veriti  sint, 
I  ipse  Cyrilius  in  suis  Commentariis  syco- 
aut  furoris  speciem  huic  haeretico  tribuere 
im  quia  Photius  absurde  ejusmodi  factum 
natam  exagpreratione  descripserit.  De  isto 
um  conqueritur,quod  dizerit:  Sedfuriosus 
*4  cum  scelere  ceiebris  evasisset ;  quibus  re- 
e  verbis  cum  se  perstringi  intelligeret,  in 

phanius,  bffiresi  66  ;  Beausobre  lib.  i  cap. 
pag.  76. 

3tia8,Iib.  I  contra  Manicb8eo8,oap.  12,apud 
I  Ghristophoram  Wolfium^pag.  47« 


^  hffic  verba  erupit.Quandonam  principes  sibi  blan- 
diuntur(ait)  sanitatum  miracula  scelestorum  opi- 
tulatione  se  iore  consecuturos?  Reccntiores  tan- 
dem  (subjicit,et  P.  Natalem  (d)  Alexandrum  potis- 
simum  suggillare  intendit)  perperam  supponunt 
magicis  artibus  et  praestigiis  haereticum  confjsum 
fuisse,et  idcirco  regisfilium  carandum  suscepisse. 
At  hos  ia  turpem  lapsos  esse  contradictionem,  ea 
ductus  persuasioneconfingit,  quod  cum  Archelai 
Actis  iosietant,  qui,  probaturus  haereticum  de  quo 
agimus  nequaquam  fuisseParacletuminScripturis 
promissum,  dixit :  Isie  nec  signum  quidem  atiquod^ 
autprodigium  ostendens,QuaLTe  S.episcopus  Manetem 
maxime  super  hunc  articulum  exagitans, ita  ratio- 
cinatur :  ParactetusaChristoiesupTom\s9U3finrin\iSL 
miraculorum  multitudine  Dominum  debuit  ^lorin- 
care,  et  Manichaeus  toto  suae  vitae  et  appantionis 
curriculo,  nec  ullum  minimum  ediditportentum. 
Sed  Beausobre  quasi  in  scenamludere  voluisse,  et 

]}  pro  historia  critica  fabulam  potius  contexere,  quis 
non  videt  ?  De  qua  re,cum  in  praeseus  longam  dis- 
putationem  me  non  oporteat  babere,  has  commen- 
titias  fallacias  eriperem  maximoillo  assignato  dis- 
crimine,  quod  inter  praestigias  atque  miracula  in- 
tercedere  summi  virl  docuerunt,  et  naturalis  ratio 
ipsa  suadere  debet.Negat  quidem,et  merito,Arche- 
laus  Manetem  aliquod  ex  iis  signis  qua;  a  soia  di- 
vina  virtute  et  potentia  derivant  fecisse.  At  non  ne- 
gat  hominem  maleficiis  atquepr8esligiis,in  quibus 
magorum  artes  versantur,  operam  daro  fuisse  as- 
suetum.Maxime  cum,auctoreeodem  Beausobre,  in 
magiae  institutis^apud  SeleuciamautCtesiphontem, 
fuerit  primo  educatus.lgitur  negavit  Arcbelaus  po- 
tuisse  Manetem  vera  miracula  patrare,  quia  Deus^ 
non  erat  eum  ^o.Ea  miracula  videlicetquae  Paracleti 
seu  5ptrtiu<  janch' propria  sunt,  a  quo  longissime 
distare  intelligimus  quotquot  veneflciorum  praes- 
ti^ias  exercere  consuescunt.Unde  ergo  infcrre  po- 

n  tuit  Beausobre  (e),Natalem,Tillemonlium,recentio- 
res  Boriptoros,  recessisso  ab  Archelai  testimonio, 
cui  fidem  prsestare  debuissent  ?  Debuisset  potius 
inferre  se  dialecticae  regulas  aut  prorsus  i^norare, 
aut  iisdem  abuti  voluisse,  ad  decipiendos  mcautos 
Iectores,qui  in  lustrandisejusnugatoriisargumcn- 
tis  secumnon  recogitantcsrerum  suppositionesva- 
riari^vera  divinae  omnipotentiae  miracula  cum  dae- 
moniacis  incantationibus  magorumque  praestigiis 
confundere  non  perhorrescerent.£xquo  nabetnos- 
terlectorcatholicosrecentiores  scriptores  haudqua- 
quam  antiquorum  dictis  refragatos  esse.  eed  soli- 
dius  iisdem adbflprere  voluisse.Etenim  Munes  reve- 
ra  nullum  miraculum  patrare  potuit ;  etsi  nisus 
fuerit  fallaciis,aliorum  animis,  oculis  atque  opini- 
onibus  illudere,  in  quibus  jam  celebris  evaserat. 
Quo  sensu,ni8i  animodesipiat,eumintelligereopor- 
tebat,  Photii  testimoniiim,  quo  afflrmavit :  Manes 
cum  scelere  celebris  evavisset,eic,CAe\ehT\B  quidem  in 

Q  scelere  et  in  improbitate  is  dici  debet,  qui,ad  veri- 
tatem  catholicaereligionisevertendam,  apostolatum 
a  Jesu  Christo  sibi  datum  esse  conQngit ;  qui  Pa- 
rar/^/um  44  senominat;  qui  pseudopraecones  ad 
falsam  religionem  huc  illucque  disseminandam  in 
varias  orbis  partes  jam  miscrat ;  cujus  fama  satis 
Buperque  non  tantum  apud  rudesetplebeiosbomi- 
nes,  sed  etiam  apud  magistratus,  proceres  atque 
principes  debuit  evui^ari.  Quis  ergo  sibi  suadere 
poterit  eju8  nomen,  ejusque  facinora  et  auctorita- 
tem,  potestatemque,  quam  falso  sibi  vindicaverat, 
Persarum  regem  latuisse?  Qui  deinde  speciosia 
hisce  munerious  allectus  et  ratus, spe  sanitatis  fl- 
lio  restituendae,aut  Manem  hacde  cauaa  in  aulam 
regiam  accirevoluit;  autManes  ipse  illuo  se  trans- 
ferre  statait,  sperans  ope  et  daemonis  praesidio  re- 

(c)  Beausobre,  lib.  i,  cap.  7,  pag.  79, 
Id)  Natal.Alexand  ,  sflec.  iii ;   Aota  dispu^  cmn 
Archelao. 
(e)  BeauBobre,  loco  superiaslaadato. 
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gio  puero  in  lectulo  ffigrotanti  medelam  adbibere. 
Quare  minime  atteDdenda  est  illa  Beausobriana 
exclamatiOyVidelicet^Quandonam  principes  sceiera- 
tos  sibi  posse  opitulari  sperarunt  ?  Etenim,  quam- 
vis  id  verumsit,quando  scelestissimi  bomines,nul« 
lum  pietatis  et  religionis  tegumentum  adbibentes, 
improbam  eorum  vitam  omnibus  patefaciunt,  vel 
quando  baec  ex  certissimis  signis  innotescunt ;  ta- 
men  si  pravi  eorum  mores  adbuc  lateant,  et  stu- 
diose  sub  falsa  religionis  et  pietatis  clamide  abs- 
condantur,  facile  ipsi  quoque  decipi  possunt,  et 
quam  sepissime  decipiuntur.Quare  verba  illa  Pbo- 
tiinonita  violenterdetorquenda  sunt,utarbitremur 
Manem  celebremfuissein  scelere  apudregem  ejus- 
c(ue  aulam  :  sed  apud  Deum  et  Ecclesiam,  quse  il- 
lius  baere^eon  blaspbemiis  et  erroribus  everteba- 
tur,cum  potissimum  prava  dogmata  invulgus  jam 
sparsi8set,et  in  dies  magis  magisque  spargere  cu- 
rasset,  ad  sibi  auditorum  electorumque  numerum 
ampliflcandum. 

2.  Exagitatis  sio  igitur  primo  Graecsa  et  Latins 
EcclesiflB  vetustissimis  PP.  recentioribus^ue  scrip- 
toribus^  se  tffidere  ait  Bcausobre,  GregonumAbui- 
pharagium,  Syrorum  patriarcbam  Orientalemque 
Bcriptorem,in  prscedentium  opinionem  propensum 
invenisse,  quam  veluti  ex  aliorum  sententia  et  ru- 
more  mutuatam  retulit ;  cum  videlicet,  quadam 
oeconomiae  scribendi  formula  adbibita  dixit :  Fertur 
Saporem  Persarum  regem,  Manetis  inlerfecti  pellem 
detractam  stramine  suffercisse^itlumque  super  mxnia 
urbis  patibulo  affixisseyquod  cum  magna  de  se  prxdi- 
caretf  filium  ejus  a  morbo  quod  ipsi  contigit  sanare 
non  poterit,  (a)  Gregorium  igitur  bunc  quasi  sus- 
pensum  bscsisse  in  adbibenda  lide  praecedenti  nar- 
ralioni,  contendit  Beausobre;  idque  indicari  pcr 
verbum  illud  fertur^quod  in  illa  pericope  primole- 
gendum  occurrit.  Praeterea  se  slupore  percelli  ait 
ejusmodi  periculi  causam  ita  publicam  et  memo- 
rabilem,quasi  minus  consulte  ab  uno  dumtaxat  ex 
Orientalibus  recensitam  fuissc^  cum  solus  Bar-Hc- 
braeus,  Abulpbaragius,  videlicet,  illius  meminerit, 
qui  tamen  cum  de  ea  tanquam  de  incerta  re  verba 
feci8set,eam  forte  prorsus  ignorasset,  si  ex  Grsecis 
scriptoribus  eamnon  didicisset.Atseultro  hujusce 
facti  ▼eritatem  dare  velle  affirmat.  In  ejus  tamen 
Buppositione  adhibitis  omnibus  sui  studii  nervis, 
rem  aliteret  alitor  exponendam  esse  observat.Ma- 
nem  videlicet  illius  principis  sanitati  non  alia  de 
causa  prospicere  decrevisse,nisi  regiis  supplicatio- 
nibus  devictum,  apud  quem  bujus  bominis  fama, 
cum  obscientiarumdoctrinam,tum  obvirtutispras- 
stantiam,  plurimumpraevalebat.  Ejusmodi  exposi- 
tionemseex  Socratistestiroonio(6j,quod  ipsi  insu- 
periorib*J8  annotavimus,desumere  ait.Addens  prae- 
terea  omnium  Orientalium  8ufrragium,qui  asscve- 
rarunt  Manem  quasi  repente  sibi  nactum  esse  Sa- 
poris  flduciam,qua  sibi  filioque  aegrotanti  profutu- 
ram  afbitrabatur,  ob  illius  doctrinam.  Etquidem 
hsreticum  hominem  in  se  cuncta  babuisse  quibus 
sibi  regiam  existimationem  non  nancisceretur,  ex 
multis  conjecturis  demonstrareaggreditur.  Primo 
quidem  quia  communior  hominum  opinioManem 
eximia  maf^naque  sanctitatedonatum  ferebat.Con- 
tinentia  quippe,abstinentia,atque  jejunia,  exterior 
corporis  aevotiOy  45  vel  pietas,qufie  hominis  sum- 
me  spiritualis  speciem  prseseferunt,  qulbushypo- 
critflB  populorum  venerationem  sibi  vindicare  con- 
8ueverunt,in  eo  potissimum  intuebantur ;  nequid- 
quam  postea  recenseamus  de  au8teritate,tristitia, 
pallore,quibu8  diabolus,auctore  Ephrsemio,  Nfane- 
tem  tinxerat,  ut  incautos  falleret.  Et  quidem  si  ad 
illius  paupertatem  animadvertamus,  eam  Mani- 
cbaeum  prosecutum  fuisse,  satis  exploratum  est, 

(a)  Gregorius  Abulpharagius,  in  Historia  Dynas- 
tiarum,0xoni8B  edita  1663,  pag.  80,  82. 

{b)  Socrates,lib.  i  Hist.  Eccles.cap.  22;  Ephram, 
inPoemat.  contra  hsQreticos,  apud  Assem.,  tom.  I 
pag,  119. 


A  cum  suos  electos  illi  legi  subjectos  folueri 
penitus  possiderent.  Quare  experientia  e 
nihil  magis  valerc  ad  sibi  conciliandam  l 
benevolentiam  et  existimationem,quam  rei 
rum  temporaiium contemptus  et  abrenuat 
quidem  apud  Orientales  potissimum  sui 
vim  conservant.  Nam  ex  Gazophilacio  l 
linguae  novimus  Indorumgentilesdeappai 
ctitate  maximegloriari,8i  voluntariampau 
consociatam  habere  studeant.Alteramcoii 
ex  eo  desumit,quod  Manes,  auctore  Arch 
nium  sapientum  sua  setate  princeps  app< 
terat,in  iis  potissimum  qusead  Persarum  ; 
Bcientias.quas  intermaxime  medicina  in] 
bita  fuit,  cum  nihil  magis  ad  vitae  neci 
spectare  arbilrentur,  ut  Xenopbontes  a 
Quare  alteram  magorum  philosophi»  pai 
dicinam  fuisse  haec  duo  indicant  carmina 
IUe  penes  Persas  maguB  est,  qui  sidera  n 

n  Qui  sciat  herbarum  vires  cultumqae  de< 

Ita  suis  studiis  et  partibus  indulgens  ] 
tur  Beausobre,  qui  et  multa  alia  fidentiuf 
sit,  PP.  traditioni  plene  repugnantia,  ut 
Gregorii  Abulpharagii,  Monopnysitarum  ] 
litae  testimonium  ad  certumfabulosum  sy 
duceret,quodverilatem  bujus  historiae  pec 
leret. 

3.  Quae  itaque  ibi  subjecit  ad  eum  scop 
nantur  ut  lectori  persuadeat  Mancm   in  i 
disciplinis  apprime  fuisseversatum,atque 
simum  ducitur  exemplis,  qus  dcsuncii  poi 
ex  Zoroastrn  Persarum  propheta,  qui   in 
vavar  cuidam  infinno  mederi  jossitsubi 
moris  ex  quadam  planta  expressi,  (c)  vei 
andro  Lycopolitano,  qui   Saporem  ipsum 
bella  agentem,in  castris  comitatus  est.Bx 
jicit  hunc  tamquam   medicum  huic   regi 
(rf).  Hinc  in  maximo  apud  Persas  honore 

n  haberi,ex  S.  Ephrcem  confirmari  asseveral 
tequam  ex  prseseutis  lucis  usura  migraret 
Simeoni  benedictionem  darecupiens^itaef 
Tanquam  medicus  in  castris,  ita  nomen  tuu 
dat  orbem  terrarum.  Qui  dicendi  modus,  a 
entales  in  proverbium,  seu  communeveni 
gium  Beausobre  sibi  blanditur,  cum  med 
cultas,auctore  Strabone,ad  hominis  conser 
ordinata  sit.Hisomnibus  se  adjicere  poase 
Scythianum,qQem  fama  Manetis  magistri 
tradit,  medicinae  instiiutionibus  yacasse, 
cem,unumexduodenis  Manichaicis  discip 
disciplinae  studium  applicuisse.  Et  deniq 
praecedentem  narrationcm  claudere  volcni 
multos  viros  ex  monachorum  coBtibus,  ali 
litariorum  professione,  alios  tandcm  ex  e 
ordine.ita  ab  Orientalibus  studiose  fuisse 
tos,ut  facile  in  Persarum  regum  clicntelai 
suetudinem  venisse  intelligamus,   quema 

T\  Hist.Miscell.lib.  XV  refertdequodamBoaza 
tam(juamw^rftc«mop^zmum,Cavardes,Per8j 
plurimum  adamavit.  Cujus  rei  varia  nobi 
ditat  exempla  doctissimus  Assemanus  in 
entalium  Bibliotheca.His  itaque  aliisque  i 
jactis  fundamentis,hanc  Beausobre  infort 
*tionem,qu8e  alio  cuicumque  homini  Persa. 
Persarum  regumaulam  commoranticonve 
set  :  nimirum  Manem  a  Sapore  in  aulam 
tamquam  medicum  46  optimum  et  nobili 
quasi  quod  apud  hominum  opinioneni  ej 
ma  in  languoribus  sanandis  experientia  ( 
set. At  ubi  legimus,  vel  quisscriptor  assevei 
quam,hanc  existimationem  sibi  vindicasse 
Uocce  dumtaxat  de  eo  infaustum  in  puer 
um  experimentum,  Abulpharagio  etiam 

(c)  Apud  Hyddm,pag.  300.Alexand.  Lyc< 
Gombetis.Auctuar.novissimo  part,  ii,  pag. 

(d)  Apud  As8eman,tom.  I,  pag.  443.Str8 
pag.  677; 
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)bre  insistit,  habemus  ;et  proptereanuUa 
m  causa  esse  poiuit,ut  veluli  sapienlissi- 
cus  prfidicaretur.  Quid  ert^o  ex  iiia  conse- 
isi  hoc  alterum,  Persarum  regum  aulam 
)rum  ooborte  fuisse  communitam,  quein- 
militumcopisB  etclasses  castracommuni- 
)ed  quid  inverisimilius?  Saporem  quidem 
isticosetfamiiiaresaliquot  virosin  medi- 
» peritos  babuisse,  ratio  ipsa  suadet.  quos, 
s,e  reg[io  palatio  exsulatos  abire  fecit,  cum 
im  illi  fuit  sycopbantam  Maneiii  divlna 
ite  pollere  ia  morbismedendis:nonquia 
ia  esset  prffiditus,  et  in  medicorum  arte 
led  quia  filio  aegrotanti  opitulari  sporabat, 
miliam  vitssanctimoniain  quam  simulare 
.um  CAUsa  aposiolatus  Jesu  Cbristi,quem 
1  confiogebat,  tum  ob  caeterasumm®  pie- 
igionis  signa^qus  omni  diligentia  atfecta- 
t  postremum  affirmare  rationabilius  est, 
ibus  prxsertim  omnibus  GrsBcis  Latinis- 
i)ribus,qui  etsi  aliquatenus  in  verbisdille- 
i  narratione  tamen  sibi  invicem  omnino 
t.  Summs  et  extremse  paupertatis  praete- 
)m,  qua  eximise  sanotitatis  opinionem  sibi 
Manem  fuisse,  Beausobreasseveravit.  At 
hujus  paupertatis  argumentum  proferro 
ilum  profecio  suppetit.Quinimmo  prorsus 
itramur  quemadmodum  is  tanlie  virtutis 
potuerit,  quem  iKnoramus  assecutas  pro- 
ihsreditatemdivitiasdispersisse.Propier- 
re  debuisset  quomodo,quando,vel  in  quos 
ditarias  divitias  insumpserit :  an  in  pau- 
inflrmis  alendis^an  in  amicis  et  consan- 
tandis,an  denique  aliquod  insigne  pieta- 
^nfecerit,  ut  sese  ad  extremam  redi^eret 
)m?  Ingentes  divitias,Scythiani,et  vidus 
at  mancipium,Manem  assecutum  fuisse, 
/it  Beausobre  prscedentibus  oapitibus. 
jraiiori  ac  diligentiori  scriptori,  qualem 
;tat,maxime  decebatduo  hosc  inier  se  re« 
Jaxta  optimae  criticesregulas  conciliare, 
B  narrationes  in  nova  Manichseorum  his- 
ceret.  Quod  cum  facere  praeiermisisset, 
9,  aut  solam  saltem  paupertatis  speciem 
(Tectasse  Manem  arbitrabimur. 
a^ue  omnibus  sic  breviter  annotaiis,  ad 
'dmem  revertamur.Sapor  ergo  Persarum 
mo  regii  filii  inieritum  dolens,in  patrati 
inciorem  iia  ssvire  erat  paratus,  ut  is  et 
eiaudacissimi,  scelesiissimiqueimposio- 
[Qeret.  ComprehenditurergoManes,  et  in 
iBUScarceremdetinetar,  sed  eum  disctpuli 
ecumduxerat,invisebant.  Quorum  alios, 
ridem  ad  comparandanovi  veieris^ue  Te- 
olumina  Hierosolymam  forte,vel  in  alias 
ram  regiones  misisset,  hisce  libris  abuti 
id  facilius  Cbrisiiani  nominis  culiores  il- 
lecipiendosque.  Profecii  (ait  Epiphanius 
t.  5)  discipulu  libros  illos  nulla  interpo- 
y>emunl.  Deinde  ad  magistrum  reversi  jam 
nvalum,  carcerem  ingressi  libros  otJerunt, 
iT^o  carceris  otia,Manes  sedulo  accepios 
:  Scripiurarum  libros  evolvere  coepit.  Et 
ovum  Testamenium  adopiare  et  suscipe- 
eret,  illud  tamen  temerariis  ausibus,  in- 
ene  ]ocis,corrupit  et  depravavit,modo  ea 
0  qu»  ejus  mendacem  improbamque 
]ebant,modo  alia  atque  alia  sopponendo 
ta  quae  impiae  seoiae  erroribus,fabulis  et 
tis  robur  adjicerent  (a). 
ima  hujus  impostoris  faoinora,  blasphe- 

haniuB  haeresi  66 ;  Angust.,  lib.  de  Hee- 
;  et  S.  Leo  M.,  innumeris  locis,  de  qui- 
«rerba  faciemus. 
pllos,  catecheii  6. 
lUB,  lib.  I  contra  Manichffios,  cod.  12. 


A  mias,turpitudine8,  falsas  mendacesque  promissio- 
nes.et  ignominias,caiechumenos  aIIoquens,enume- 
rat  et  exaggerat  Cyrillus  Hicrosolymitaous.  Nullibi 
tamen  decorruptisabeoScripturarumvoIuminibus, 
dum  carceri  detinebatur,facit  mentionem.Eum  vero 
roaximeludibriohabet,  quod  ex  carcere  diffugerit. 
Propterea  subjicit  :  Qui  enim  dicebat  se  esse  Para- 
clttum  et  veritatis  propugnatorem^  fugii :  non  succes* 
sor  vel  imitator  Christijqui  alacriter  veniebat  in  cru^ 
eem  ;  sed  fugiendo  contnirius  iiH  fuerat  (b). 

5.  Sed  ejusmudi  ex  carceribus  tuga,  seu  dilapsus, 
Manicbdpo  imposrtibilis  prorsus  fuisset,  nisi  cusio- 
des,avaritia  atque  socordia  vincti,ejus  votisobtem- 
perassont.  Noverat  profecto  vaferrimus  isie  homo, 
publicae  custodioe  prsBfectum,  duobus  hisce  modis, 
precibus  nimirum  atque  pecuniis,vinci  posse  et  cor- 
ruinpi.Et  propierea  utroque  sino  mora  adhibito  sub- 
8idio,vincula  facile  disrupit.  Rem  hisce  fere  termi- 
nis  narrat  Epiphanius  (Ibid.t  num,  5) ;  Interim  in^ 

g  gentipecuniarum  vi  assiduisque  precibus  exorato  Com^ 
mefitariensiy  fugam  arripuit.et  reiicta  Perside,Roma' 
norumfines  tngredUur, PeTS&rum  regis  iram,  quam 
tunc  Manes  evasit,  carcoris  custodes  (ait  laudaius 
Gyriilus)  immaniterexperti  sunt.Nam  horum  infide- 
litate,  vel  etiam  avarilia,  a  rege  comperta,  mortis 
pcenam,  quamin  Manichfleum  animadvertere  decre- 
verat,eis  intuiit :  ut  ille  idem  qui  causa  mortis  regii 
pueriper  superbiam  fuerat^  causa  quoque  morliscustO' 
dum  perfufam  efficereiurAnier  tot  ergo  taniaque  vi- 
tsB  disorimina,  sibi  ex  suaimprobituteet  poteniissi- 
mi  regis  indignatione  comparaia,  Manetem  quidem 
in  posterum  prudentiorem  fieri  oportebat ;  ut  nimi- 
rum  sibi  precaveret,netemerequidquamaui8cele8- 
ium  amplius  aggrederetur.At  contrarium  evenisBe, 
cum  graviasimi  auctores,tum  indubitai»  fldei  mo- 
numenia,qu8e  supersunt,  tesiantur.Nam  pristinam 
iile  libertatem  fraudulenier  assecuius,  et  in  Homa- 
norum  ditionem,  posiiam  in  confiniis  Persarum  et 

r  Mesopotamiae,  se  recipiens,  quamvis  aliquando  so- 
liiudini  vacare  videreiur^tamen  in  illo  8ecessu,non 
paci  et  tranquillitati  indulgebat ;  sed  nova  moliri 
facinora  meditabatur,  ut  superbiae  etelationia  spi- 
ritui^  quo  ducebaiur,  perpetuo  serviret. 

Huncautem  ecarceribus  Manetis  dilapsum  panlo 
alitcrdescripsitPhotius,  nulla  expressa  facta  men- 
tione  quibus  mediis  ariibusque  cusiodesilios  vicerit 
aiqoe  deceperit.  Ait  duntaxat :  Sed  cum  servus  es- 
sety  ac  servtlis  artificii  peritus,  sciretque  se  non  diu 
postea  patratx  ccedis  p^nas  daturum,utpote  qut  filium 
reqis  impietaie  sua  occidissei^e  domo  aufugit^  ei  cusio- 
dibus carcerisnecis  causa  fuit ;  nam  quia scetestum  t7- 
lum  non  accurate  etutodierant,  capiie  omnes  piexi 
sunt  (r).Quaenara  servilis conditionis  ariificia quibus 
Manes  in  vincuiis  detenius  u  ti  potuerit,ut  e  carceribus 
dilapsus,capiiis  poenam  prsecaveret,  hic  Photius  ex- 
presse  non  mdicavit.  8ed  probabile  valde  est  quod 
ex  Epiphanio  superius  rctulimus.  Nimirum  carceris 

j.  praefecium  atque  custodes  ingenii  pecuniarum  yi  as- 

^  siduisque  precibus  vicisse:  poiissimum,cum  inno- 
tescat  vilium  servorum  conditionem  aurum  aiquedi- 
vitias  rcpudiare  numquam  consueyisse,  servosquo 
facilead  suavendenda  opera  induci  posse.  An  ergo 
id  argumento  esse  possit  maximfle  illius  paupertatis 
ad  qnam  Manem  deventum  fuisse  Beausobre  (d)  de- 
Bcribit,ctiam  antequam  Saporeseum  in  aulam  acci- 
ret,remedii8  et  oraiionibus  aegrotanti  puero  opitula- 
turum  lector  ipse  judicabit ;  cum  aliud  interim,an- 
tequamdepraesentitabulamanumremoveamus,  nos 
eripere  oporteat,  quodnonnullaaliasuperiusex  ve- 
tenbus  stabiliia  prorsus  everteret,  si  Beausobrianas 
conjeciurasroburetveriiatembaberearbitraremur. 

(d)  Beausobre,  oap.  7  prioris  lib.  pag*  85,  86. 
Idem  BeauBobre,  in  annoiat.,  num.  10,  subdena 
ad  hffio  verba,  fictos,  simulatosque  errores,  hno  alia 
esse  addenda  :  Cltrisii  n(mvne  adjeeto. 
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7.  Ex  Orientalium  ergo  scriptis  innotesoere  sibi 
persuadet  Beau9obre,49  Persarum  regis  odium  in 
Manicbaeum  haudquaquam  ex  regii  pueri  nece,  sed 
ex  Gbristiana  reiigione,  quam  Manes  urofitebalur 
duxisse  originem.Noveratquidem  rex  ille,idolorum 
ot  Buperstitiosffimagnffl  cultor,Manem  misisse  Tho- 
mam,Addam,IIermam,aliosque  pseudoapostolos  in 
diversas  orbis  oras,  qui  buc  illucque  discurrentes, 
Christi  nomenannuntiarent,cujus  verum  apostolum 
Manes  praedioando  se  esse  confin^^ebat.Idcirco  cer- 
ta  persuasione  duclus,  novsB  hujus  sect®  propaga- 
tionem,  prolationem  atque  incrementum,  sensim 
idololatriam  et  magorum  superstitiosa  figmentaad 
exitium  poase  redigere,8tatuit  Manem  compreben- 
dere,  in  carcerem  compingere,  ut  tanti  flagitii  poB- 
nas  capitali  supplicio  lueret.Hujus  porro  regii  de- 
creti  causam  perspicue  in  Archelai  Actis  referri, 
asseverat,cum  legitur  :  MiUit  discipulos  suos  prcedi- 
caturos  intrepide  fictos  simulatosque  erroreSyeicQuod 
cum  rex  Persarum  cognovissety  aignis  eum  suppliciis 
iubdere  parat. Censorem  Beausobre  hic  rogare  juvat, 
ad  quam  missionem  laadataActorum  Archelai  ver- 
ba  referre  oporteat?  An  ad  priorem  pseudoaposto- 
lorum  Manetis  missionem,  quam  functi  sunt  ante- 
quam  ipsorum  magister  a  Sapore  esset  accitus  et 
carceribus  detentus  ;  vel  ad  subsequentem,  quam 
aggredi  non  reformidarunt,postquam  etiam  magi- 
8trum,capitalem  regiodecreto  subiturumessemor- 
tem  cognoverunt  ?  Non  ad  primam  quidem  ea  ver- 
ba  referri  posse  atque  debere,  Beausobre  fateatur 
necesse  est.Nam  ex  ea  regressi  Tbomas,  Addas,  et 
Hormas,reddituri  de  prffiterita  eorum  prsdicatione 
rationem,  Manem  carceribus  detentum  reperiuat, 
quem  adeuntes,  non  tantum  res  a  se  gestas  nar- 
rantfSed  aliquos  Scripturarum  noviTestamenti  co- 
dices  depravandos  deferunt.  Nec  falsitatem  aut  fa- 
bulam  olere  praecedentem  bano  Archelai  narratio- 
nem,merito  Beausobre  confingit,  S.IDpiphanii  tesli- 
monio  ductus,  aftirmantis  Maneni  Christianorum 
libros  jampridem  babuisscantequam  Persarum  rex 
io  carcerem  compingeret.  Siquidem  aliquot  male 
partos  novi  Testamenti  libros,  et  eos  forte,  quos 
Valentiniani  aliique  haereticorum  corruperant  ha- 
bere  potuit,cum  jam  eruditis  notumsitChristianos 
catholicos  ad  integre  servandos  oanonis  librod  mu- 
Itum  operis  adhibuisse ;  ne  videlicet  ethnici  illos 
igni  Iraderent,  ut  narrat  Eusebius  ;  et  ne  hflBretico- 
rum  principes  eos  corrumperent  et  depravarent ; 
quemadmodnm  ex  libro  Gonstitutionum  quss  apos- 
tolistribuuntur  jam  fkctum  fuisse  colligimus,  de 
quibus  ipsi  opportunius  sermonemhabebimus.Qui 
ergo  fieri  non  potuit  ut  Manes  secum  in  carccres 
aliquos  novi  Testamenti  libros  detulerit,  vel  inte- 
gros  et  genuinos,  quos  pro  libidine  depravavit,  aut 
jam  depravatos  et  corruptosjuxta  Valentini  Carpo- 
cratis  Marcionisque  interpretationes,  et  ad  alios 
quoque  conquirendos  suos  discipulos  in  Orientia 
et  Asiae  partibus  transmiserit  ?  An  forte  tum  non- 
dum  prodierant  sub  novi  Testamenti  nomine  fabu- 
losi  illi  libri  qui  Petri,Thonise  et  MatthiaB  Evange- 
lia  inscribebantur?  An  non  circumferebatur  Evan- 
gelium  Philippi.exco^tatum  a  GnoBticis?aut  aliud 
denique  quod  Gaiani  sub  nomine  JudsB  proditoris 
evulgarunt?  Ex  his  aliisque  similibus  venenatis 
fontibus,  de  quibus  Eusebius  (a)  et  PP.  sermonem 
habuerunt,  suam  haeresim  hausisse  Scythianum  et 
Manem  certissimum  est.  Ouo  illa  igitur,  sine  ullo 
prorsus  repugnantiae  ve8tigio,inter  se  bene  cohaere- 
re  possunt  :  Manera,  videlicet,  in  carcerem  cons- 
Irictum  aliquos  babuisse  novi  Testamenti  libros, 
quos  fabulosis  commentis,  ad  9um  sectse  patroci- 
nium,  magis  atque  magis  corrupit  et  depravavit; 
alios  denique  accepisse  ex  Thoma^Adda  et  Herma, 

(a)  Eusebius  Cflesariensis,  Hist.  Eccles.  lib.  viit, 
oap.  l,et  in  Eufiniana  nostra  edit.  tom.I  pa^.  464. 
Lib.viConstitutionum  cap.iG^de  libris  falso  inscri- 


A.  ex  priori  missione  reg[redientibu8,  quos  nebulones 
isti,  pecuniarum  8ub8idio,apud  Orientales  mercali 
fuerant. 
8.  Beausobriano  systemati  hanc  prascedentem  ex- 

Elicationem  haud  49  repugnare,  sed  illi  potius  co- 
aerere,quisnon  videt?  Ipseenim  dictooap.obiterde 
Manetis  religione  agere  instituens.hunc  ab  adoies- 
centia  Christianam  multis  erroribus  depravatam 
imbibisse  supponit,  ex  Scythiani  potissimum  com- 
nientariis,quam  postmodum  ipse  iorte  magiscorru- 
pit  et  depravavit,  ut  suiB  et  magorum  philosophie 
taceret  concordem.  Bestat  nunc  ev^^o  ut  videamus 
an  Sapores  in  Manem  dire  excanduerit  propter  il- 
lam  pseudoapostolorum  missionem,  quam  unicam 
tanti  odii  causam  fuisse  ipse  Beausobre, Archelai  te- 
atimonio  ductus  (ut  vidimus),  aaseverat  (^).  Atque 
ut  praeteritarum  rerum  ordinem  servemuB,  daas  i 
Manete  faclas  fuisse  horum  discipulorum  misBionei 
colligi  potest.-alteram  priusquam  Manes  regio  puen 

])  mederi  tentasset,  ex  qua  missi  cum  regrederentur^ 
aliquot  novi  Testamenti  codicesmagistro  in  vinculi 
retento  reddiderunt.  Hanc  autem  aiteram 
probabilius  arbitramur.Etenim  si  teBtimoniiB  Acto 
rum  Archeiai  insistere,  ut  jam  fecimus,  volumus 
cum  Manes  ab  iisdem  discipulis  in  carcerem  delen 
tus  visitatuB  fuisset,  illis  suasit  nihii  vereri,  et  a 
orationem  consurrexit.  Quae  agendi  ratio,  aacto 
ipso  Beausobre,argumento  esse  poteratycum  sano 
titatis  eximiae,tum  magnitudinis  animi,qQam  fid^ 
lem  Cbristi  Domini  discipulum  habere  oportebaF 
Quare  concludit  haud  facile  sectae  hujus  principec 
se  constituere  potuisset,  nisi  magnas  quaiitaies  se 
animi  prserogativas  babuisset.Ad  banc  itaque  aniDcm,i 
conOdentiam  ma^s  atque  magis  ottentaQdam,8e  n  "m^- 
hil  prorsus  vereri  intentatas  pcenas  el  mortem  if^  - 
sam  Manes  primo  simulabat ;  et  propterea  ad  aus-  - 
toritatem   sibi   conciliandam  suamque  doctrinaczKi 
extollendam, t>rum  mittit  discipulos  suos  prxdiaUi 

Q  ros  intrepide  fictos  simulatosgue  «rror^s. Po8tremaha& 
verba  praecedentibus  respondere  nemini  dubiuz~ 
erit.Propterea,tanta3  audaciae  Sapores  conscius  fac 
tus,   re^ii  filii  necem  serio  recogitans,  homicidar: 
diutius  in  carcerem  vivumdetinerihaud  permittenc 
dilatam  hactenus  mortem  eum  subire  mandat,ctti 
dignis  supplieits  eumsubdereparat.Vevjim  aateqaar;'*^ 
instrueroDlur  quse   ad  hujus  impiissimi  hominm  s 
exemplarem  necem  Sapores  preceperat,  corrupt*^ 
carcerum  custode,caeterisque  militibu8,rugam  arrK  ^ 
puit,  quemadmodum  in  superioribus  jam  vidimu^^- 
Haec  ad  refellenda  Beausobriana  argumenta  nc^  ^ 
scribere  et  animadvertere  oportuit,  idque  potiBBi^-' 
oium  ad  antiquorum  scriptorum  testimonia  con&^' 
lianda,  quae  ipse  Beausobrc«  parum  sibi  conatan^^  * 
susquedeque  omnia  vertens  et  detorquen8,tamqa( 

Sarvi  pendenda  et  nullius  Gdei  digna  esse  contei 
it.  Jam  vero  ad  historiae  ordinem  revertamar. 

j)  CAPUT  VII. 

Quemadmodum  quibusve  artibus  catholicam  religi 
nem  in  Mesopotamia  Manes  subvertere  nisus  at. 
Archelai  Cascharx  episcopi  studium  ad  hosce  eont^ 
tus  eludendos,  Beausobriana  de  hoece  argument 
conjecturae  annotantur, 

1.  De  postremis  Manetis  conatibus  ad  catholicaii^^ 
fldem  evertendam  in  prsesens  verba  factariyiilac  re        ' 
vcrtatur  nostra  oratio  necesse  est,  unde  prcoeden         ' 
caput  ad  exitumfuit  perduotum.  Ea  itaquein  Bolito 
dine  degenti,  ubi  post  e  carcere  dilapsum  ae  recepe 
rat,Maneti  nuntiatum  fuit  prsstantissimum  quem 
damessevirum,  atqueexcellentipietata  prflsditum 
Marcellum,  seu  Marcellinum  nomme,  qui  Gaschara 
(qUod50Me8opotami89oppidume8t)habitaret,illam 

ptis. 

{b)  Acta  disput.  pag.  99,  et  Beausobre  pag.  82, 
cap.  in  Buperioribus  laudato. 
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«e  virum  nndequaque  Ghrietianum,  atque  j^  earumdem  summam,  eeu  compendium  hic  indica- 

bus  jvatiJtia:  officiis  plane  mirabilem.  Huno      bimus. 

:*: i —   ««;«.; ..:«^;«-^  ^»  Et  primo  quidem   harum  litterarum  exemplum 


B  nequitifls  eocium,  criminum  vindicem,  et 
eectfls  propugaatorem  aliquando  futurum 
t,  si  eum  diabolioad  susb  doctrinffl  iaqueis 
poBset.  Prffisumebat  enim  universam  se 
icupare  provinoiam,  ei  prius  talem  virum 
Bubdidisset.  Quare  variis  excogitatis  ratio- 
lierutram  tantum  ex  duabus,  quae  anxius 
stinebat,  adhibendam  necessarium  duxit. 
tlicet  ad  eum  proficisci,  et  pietatis  studio, 
8  ntern»  salutis  colore  procurand»,  inter 
ndum  paulatim  noxia  dogmata  ei  sugge- 
[)UB  ab  eo  imbibiu8,catholicffl  fidei  puritas, 
se  MaroelluSySf^u  Marcellinus  protitebatur, 
nsim  corrumperetur.SedminustutanQ  hanc 
•ationem  sibi  futuram  verebatur.Quia  vide- 
improviso  forte  ac  subito  ingre88u,ad  reli- 
atholicffi  fundamenta  evertenda,  grave  aii- 


ejusmodi  titulum^seu  51  inscriptiouem^cum  prfi- 
seferrct  procul  dubio  cujuscumque  pii  ac  religiosi 
hominis  aniraum,  in  maximam  indignationem  tra- 
heret  necessum  erat.Aut  si  titulus,8eu  illa  inscrip- 
tio,alicui  in  (idei  rebus  minus  inslructo.aut  in  ca- 
tholica  philosopbia  parum  versato.legendus  occur- 
ri88et,  hunc  sane  cum  in  animi  stuporem,  tum  in 
anxietatera  deducere  potuissot.Inscriptioautem  illa 
ejusmodi  est  :  Manich<eus,  apostolus  Jesu  Christi,  et 
qui  mecum  suntomnessancti^et  virgines.Marcello  filio 
charissimo  gratia^  misericordia,  pax  a  Ueo  Patre,  et 
DominoJesu  Christo,  et  dextera  tucis  conservet  te  de 
praesenti  sseculo  malo,  et  a  ruinis  ejus,  et  de  laqueis 
maligni,amen,Sed  quid  audacius  i)uidve  Bcelestius, 
quid  denique  in  Deum  et  sanctos  injuriosius,  a 
barbaro  illo  Persa  poterat  excogilari  ?  An  apostoU 


alum  in  sul  perniciem  et  exilium  sibi  ob-  r%  Jcsu  Christi  nomen,  et  munera  de  quibus  sanctis- 


oterat.Alterum  ergo,quod  animo  pervolve- 
i  magis  profuturum  arbitratus  est.  Id  est 
]in  primo  epistolis  compellare,  quibus  si 
m  praebuissel  auditum,  aut  saltem  si  au- 
lon  se  opponeret,tum  majus  studium  adhi- 
i,  nt  et  timore  actu8,vel  curiositato  ductus, 
laniche»  sectaB  dognr.ata,  et  cjus  vana  flg- 
ibi  Marcellus  ipse  aperienda  flagitaret.Pos- 
utem  hocce  uti  subsidio  tutiusetexpeditius 
udicavit.Propterea,  accito  Turbone,  uno  ex 
is,  quos  Addas  iis  nefariis  institutionibus 
.▼erat,  ci  epistolam  MarcelJo  reddendam  tra- 
rscipiens  ut,8tatim  arrepto  itinere,  Cascha- 
tinanter  proficisceretur. 
D  est  moratus  imperium  Turbo  ;  qui  cum 
im  laboris  ac  molestise  in  veloci  cursu  per- 
fuisset,  quinque  itineris  diebus  elapsis,  ad 
i  hospitalem  domum,  tamquam  peregrinns 
;8ed  ab  eo  ad  quem  missus  fuerat  non  sta-  p 
eptus.Homines  enim  quiMarcelliperegrino-  ^ 
ispitio  praeerant,  ex  Turbone  sciscitati  sunt 
set,  unde  adveniret,  a  ano  et  qua  de  causa 
itur.Qui  fatebatur  se  ex  Mesopotamia  ducere 
m,  de  Perside  illuc  advenire,  atque  pro  Ma- 

GhriBtianorum  magistro,  apud  Gastellum 
nem  commorante,legatione  fungi.Illi  autem 
jenomen  ignorantes,pror8U8Turbonem  reci- 
treetarunt :  sed  eum  hospitio  detrudunt,ne 
aidemipsiadhibendsfacultateconcessa.Rem 
treverbis  Archolaus,CascharaBepiscopus  de- 

Bobdens  :  Hasc  et  alia  nequiora  cum  Turbo 
liebuspertutisset,  laboribnsAnedia  et  angustiis 
»,  mortem  haud  qunquam  evasisset,  nisi  tan" 
\pitii  custodibus  indicassef  ,secum  tifteras  Mar^ 
5U  Marcellino)  reddendax  detulisse  (a). 
teras  ergo  Marcello  legendas  tandem  tradi- 
jujus  domo  tum  aderat  Archelaus  GaschareB 
lUB.  Qui  cum  audisset  hlasphemias,  quibus 


simus  Paulus  potissimumgloriabatur^sua.aut  alio- 
rurn  hominum  electione,  vocatione,  alque  missione 
sibi  convenire  posse  arbitrabatur  ?  Impia  h«c  pri- 
ma  in  religionem  exsecratu?,  alia  nimis  adhuc  ne- 
quiora  in  epistolae  textu  expressit.Cum  videlicetad 
captandam  sibi  Marcelli  benevolentiam,  paucis  Ib- 
tius  pietate  laudata,  mol#!8tiam  perferre  fat(»tur, 
quod  non  juxta  reclam  rationem  ipse  crederet.Val- 
de  arroganter  prasterea  subjicit  se  ad  humani  ge- 
neris  emendationem  missum,  iis  opitulaturum  qut  se 
seductionibus  atque  erroribus  tradiderunt.  Cujus 
caupa  hfflc  scripta  necessarium  duxerat  mittere, 
primo  quidem  (ait)  ad  salutem  animx  tuas^  deinde  et 
eornm  qui  tecum  sunt.  Quaenam  autem  salutis  dog- 
mata  ei  suggesserit,  non  crit  ditflcile  prssentire, 
cum  de  iis  potissimum  cap.  3  et  4  verba  Jam  ha- 
buerimuB.Duos  videlicet  Deos  necessario  admitten- 
dos  esse  afflrmabat ;  quorumquilibetearum  rerum 
effector  fuit,quffi  ejus  naturee  respondent.ita  ut  bo- 
na  et  lucem  non  nisi  a  deobono,malavero  et  tene- 
bras  a  deo  malo  condita  fuiese  conteoderet.  Quae 
sane  hona  et  mala  ad  invicem  confundere  et  per- 
miscere  sine  divins  bonitatis  contumelia  nemo 
po88et,et  quin  extremam  omnipotentis  Dei  maledi- 
ctionem  incurrereU  Gujusquidem  nefarii  dogmatis 
occasione,  audacius  evangelicis  Salvatoris  verbis 
abutebatur  :  Quia  non  potest  arbormala  bonos  fruc- 
tus  facere.neque  arbor  bona  malos  fructus  facere  (c). 
Quod  nimirum  testimonium  cum  in  suum  Bensum 
sequenli  commento  trahere  ronaretur,8ubjiciebat : 
Quomodo  Domtnum  Satanse  et  matorum  ejus  actuum 
factorem  dicere  audeant  et  conditorem  plurimum  mi- 
ror. Fabulosas  has  de  duabus  rprum  ceusis  senten- 
tiasjuxta  Manetis  pravam  opinionem,non  copiosius 
tantum  Bailius  in  Historico  suo  Dictionario  explica- 
vit(^);8ed  etiam,  peculiari  abreptus  spiritu,  ex 
Ovidii,  Zoroastris  aliorumque  ethnicorum  philoso- 
phorum  et  poetarum  testimoniis,  nimis  operose 


ill»  referta;  erant,  in  carum  auctorem  quasi  D  produxit.  Id  vero  fecerit  ad  eruditionis  sus  copiam 


liBBtudiofurerecoopit.etvelutilococoncIusuB 
18  infringebat,Manetem  sibi  dari  desiderans. 
•r  tamen  fuit  Marcolli  animup.Qui  suo  epis- 
)opondit  se  litteris  cnraturum,  ut  Manea  ta- 
.8charamveniret,qucmadmodumispolliceba- 
idem  Marcellus  id  flagitaret  Qnot  vero,  aut 
in  Deum,  Deiparam  et  sanctos  blanphemias 
9  litterffi  continerent,  faciJe  ex  earum  exem- 
8,  tum  ab  Epiphanio,  tum  ab  Archelao  de- 
I,  quisque  noscere  poterit  (b).  Eas  autem  in 
8  haud  exscribero  necessarium  ducimus.  Ni- 
ms  tamen,ut nostris lectoribus  onus  eas  per- 
li  apud  laudatos  scriptores  allevemus,pauci8 

rchelaud  episcopus,  in  dispulat.  adversus 

aeum. 

piphan.,  haeresi  66,  num.  6. 

Bitth.  VII,  18. 


jactandam.  an  vero  ut  pravffiManetisopinioni  pon- 
dus  adjiceretur  judicare  non  ausim.Gertum  tamen 
estproreusinflrmaatquefutilia  apparereea  momen- 
ta,ex  solis  naturap  rationihns  mutata,  quihus,  divina 
revelatione  subducta,  insistere  contendit.  An  non 
antiquioresPP.atquetheologi,naturalibus  dumtaxat 
innixi  rationibua  contra  Marcionitas,  Manichffios 
aliosquohnjus  doctrinffihffireticos,  omniffitate  pro- 
bavereunam  tantura  rerum  omnium  causam  perpe- 
tuofui8se?ld  nos  ipsi  paulo  post  explicahimus, 
eorura  scripta  recensentes,  qui  Manichffiis  obstite- 
runt.Sed  jam  relicto  Bailio,  suimet  scribendi  scopi 
interprete,alio8  Manetis  errores  in  epistola  ad  Mar- 

(d)  Bailius  Dict.  Hist.  tom.  II,  qui  valde  pericn- 
losam  cauteque  legendam,  et  SS.  PP.  injuriosam, 
de  Manichffiorum  dogmatibus  atque  principiis 
composuit  descriptionem. 
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oeilaindeBoriptoflezquiramas.DehoiniQiBergoemo-  A  ingeminare  eoegissent  ?  Qaalem  se  MaroelH  oeolii 


jitione  secuDdo  loco  aggreditur  philosophari ;  atqae 
interiorem  hominem  ab  exteriori  dislinguens,  hos 
inter  se  pugnare  oontendit.Ioterioris  deinde  homi- 
nis  deum  bonum  auctorem  esse  asseveratySed  cor- 
poreoR  carnesBque  materisB  conditionem  ex  diabolo 
originem  duxisse  comminiscitur.  Impetit  post  haso 
calhoiicum  de  Christi  Domini  incarnatione  myste- 
rium.lDt  perindo  quasi  apostoli  eorumque  59  suc- 
cessores   in  hocce   maximo   (idei  nostras   articulo 
abcrraverint,  ita  ratiocinatur  :  Atque  utinam  eo  ta- 
que  eorum  vanitas  pervenissel^ut  non  Unigenitumtqui 
Patris  finibus  deseendilj  Ckristum,  Marise  cujusdam 
mulieris  esse  dicerent  fitium,ex  sanguinCtet  carne,  et 
reliquis  mulierum  spurcitiis  generatum,  Non  crgo 
crodebat  Manes  unigenitum  Ddi  Patris  Filium  vera 
et  corporea  carne  indui  potuisse,  aut  in  mulieris 
utero  gestatum,  aut  denique  Mariam  veram  ipsius 
Dei  Genitricem  cxstitisse.  Quam  vero   hso  probis 


videndum  exhibaisset,  Arehelaas  hisce  deeoribit 
verbis  :  Habebat  enim  calceamenti  genus  quadrisole, 
quod  vutgo  appettari  solei ;  pallium  vero  varium^ 
tamquam  asrina  specie,  In  manu  vero  vaiidimmum 
baculum  tenebat  ex  ligno  ebitino,  Babylonium  vero 
tibrum  portabat  sub  sinistra  ala  ;  crura  aulem  eiiam 
obtexerat  colore  diversOfquarum  una  rufa,alia  veluii 
prasini  coloris  eraUFuUus  vero  u/  senis  Perem  aiii- 
ficis  et  betlorum  ducis  videbaiur  (a). 

5S  5.  Gum  itaque  primum  in  huno  hominem 
Marcellus  oculos  conjecit,  statim  omnes  veri  eyco- 
phantae  artes  apprime  perspexit,  et  propterea,  eo 
quasi  neglecto,omnique  semoto  colioqaio,  iilico  ad 
Archeiaum  mittit.  Qui  cam  Manetem  sibi  adesse 
conspiceret,  maximo  religionis  studio  actus,  inva- 
dere  eum  animo  urgebatur,  vix  odium  in  imposto- 
rem  praeconceptum  cohibere  valens ;  ad  quod  ve- 
hementius  incitabatur  ex  ipso  habitUyipsias  ^gora 


viris^Marcello  et  Archelao.sacris  in  litteris  eruditis,  n  specie^et  potissimum  ex  secreta  Turbonis  oainiam 


summaque  erga  religionem  pietate  praeclaris,  odio- 
ea  fueriat,l6Ctor  ipse  pcrpendat.  Nobis  etenim  non 
sine  maximo  nostri  animi  mcerore  ad  bas  simiies- 
que  blasphemias  animadvertere  haud  licuit. 

4.  Marcellus  itaque  ejusmodi  epistola  lecta,  abs- 
que  ulla  mora  ad  Manetem  rescribere  statuit,  suis 
hisce  epistolis  curaturus  ut,  eo  impostore  Gascha- 
ram  accito,  is  cum  Archelao  episcopo  concertatio- 
nom  iniret,  ut  catholics  rellgionis  veritates  roagis 
atque  magis  patescerent.  Paucis  autem  MarceliuB 
suam  epistolam  absolvit^ct  ut  sermonis  gravitatom 
undiquo  servaret  primo  hocce  majestatis  titulo 
USU3  e9itW\dQV\cei,  Marcellus  vir  notuSfManichjeo  qui 
sibi  per  cpistolam  indicatus  est^  salutem.  Deinde  in 
epistol»  corpore,  simulat  sensum  litterarum,  quas 
)er  Turbonem  acceperat,  non  intelligere,  nisi  forte 
ait)  tu  prxsens  exponas  nobis,  per  verbaySingula^si" 
cui  per  epistolam  profni5is/t.Gum  igitur  istbflsc  epi- 


r. 

stola  Maroelli,  Turboni  deferenda  traderetur,  nulia  p  duo  hsec,  afQrmativam  propugnantibas  partem  mi- 
bic  persuasione  adduci  potuU,  ut  ad  Manetem  re-  ^  nime  incommodant.Alifi  enim  synodi^sive  conoilii, 


impietatum  confessiono  sibi  facta ;  horumqae  ex^ 
secratione,  quas  gravius  sanctissimi  illius  Pa8tori&. 
cor  conflxerant.At  vero  prudentissimus  Maroellaa^ 
omni  contentionum  studio  eublato,  atrumqoe  aa^- 
diri,decernens,viris  primariis  ilJius  arbis  in  saaoM 
domum  accitis;  quos  inter,  quatuor  etiam  judioes^ 
reiigione  gentiles   elegit  :  Mannippam    videlioet^ 
grammaticum  et  in  rhotoram  disciplinis  peritiaai— 
mum,  iSgialeum  archiaterum  nobilissimam  et  lit — 
teris  apprimo  eruditum,  Glaudium  et  Cleobalum 
fratres,  in    rhetorum  artibus   pariter  exercitatOB, 
frequentem  habendum  conventum  decernit  An  vero 
conventus  nomine  synodusqusBdamsit  intelligendft, 
non  facile  defmiri  potest.Bo  vei  maxime,qaia  ejua- 
modi  conventum,  non  in  Ecclesia,  sed  in  Marcelif 
dorao  congregatum  fuisse  Archelaas  afQrmat ;  tom 
quia  Judices  reiigione  gentiies  quatuor  in  Manetii 
causa  electos  fuisse  disertis  verbis  de8crip«il.  At 


migraret,  Wtfmor  (ait  Archelaus)  ilineris  taborum,  et 
rogabat  alium  pro  se  dtrtgrt,abnegans  ultro  se  ad  il- 
lumreversurum,autcommunionemcum  eoaliquam 
fore.fied  cum  Turbo  ad  Manetem  reverti  obsisteret, 
nihilominus  a  sua  sententia  Marcellus  non  desti- 
tit.  Nam  accito  uno  ex  pueris  suis^Galisto  nomine, 
prflBcepit  proncisci.Quiftriduo  elapso,  ad  Gastellum 
Arabionis,  ubi  IVfanes  se  receperat,  porvenit.  Tum 
autem  Manes  hac  accepta  epistola,  partim  laetaba- 
lur,  quod  apud  Marcellum  sine  ulla  prolatiene  vo- 
caretur;  partim  vero  quid  mali  animus  illi  pras 
sagiebat  aiscipuli  Turbonis  reraoratio.  Interim  ta- 
men  audacissimus  homo  iter  aggredi  minime  dis- 
tu1it.Et,duodecim  secum  assumptis  juvenibus,  vir- 
ginitatem  colero  affectantibus,  qui  ofncioso  comi- 
taiu  ei  assisterent,Ga8charamprof^ctus,adMarcelIi 
sdes  pervenit.Ubi  cum  de  Turbone  incassum  pos- 
tulasset  (Is  enim  postejuratara  suimagistri  super- 


in  palatiis  imperatorum  et  principum  quandoqoe 
coacta  fuere,ut  de  Trullano  Gonstantinopoli  ceacto 
legimus.  Aliis  quoque  conciliis  etiam  generalibus 
intoresse  posse  ethnioorum  philosophie  fait  per- 
misBum,  ut  potissimum  ex  conoilii  Nic«ni  primi 
actis,  seu  historia,  satis  perspicue  patefaotam  est. 
AfHrraativs  pariter  opinioni  synodici  libelli  aaotor 
BufiTragatus  est.  AitquippeManetis  erroree  in  synodo 
quadam  MesopotamisB  a  magno  illo  Archel  ao  Caechi- 
rorum  episcopo  fuisse  damnatos  (^j.Qoi  dicendi  mo- 
dus  argumento  esse  potest  laudati  libelli  aactorem 
convetitus  vocem  pro  concilio  interpretatum  fuisse. 
8ed  nemo  veterum  (subjicit  P.  Natalis  Alezander) 
synodi  hujusmodi  meminit.  Quod  argumento  ettt 
conQctam  esse  [c),  Sed  veterum  scriptorum  ailen'' 
tium,CyrilU  Uierosolymitani  videlicet  et  Epiphanii» 
ad  quod  doctissimus  P.Natalis  provocat,  qttorsuni' 
conflctionis  argumento esse  possunt  ?  An  ergo  apu(9> 


stitiosam  sectam.et  hujus  arcanis  fabulosisque  er-  D  p.Natalem  majus  pondus  duorum  scriptorumBiien^ 
roribus  sancto  episcopo  patefactis,  multisque  mu-      tium  obtinetquam  unius  Archelaitestimonium^au^ 


neribus  a  Marcello  donatus,  in  Archelai  episcopi 
doraum  residere  jussus  fuerat),Mane8,  inquam,  ad 
Marcellum  salutandum  ingrossus  est.  Quem  cum 
Marceilus  intueretur,lepidura  histrionera  coram  se 
sistere  sibi  visusest.Magis  apturo  propterea  ad  jocos 
peragendos  quam  ad  reiigionis  negotia  et  dogmata 
discutienda.An  non  hujus  incessus,  indumenta,  et 
effigie8,gestus,in8trumenta,  qua?  deferebat  et  orna- 
tus,gravem  ac  serium  quemquebominem  cachinnos 

(a)  Archelaus,  in  disput.  adversus  Manichaeos, 
apud  Zacagnium,  pag.  23,  qui  adnotavil  baculum 
cx  ebeno  gestasse  prophetas  hoc  est  sacrarum  re- 
rum  interprotes,  ut  ex  Callisthene  probat  Ducan- 
gius  in  Giossario. 

(6)  Photius,ad  cujus  verba  animadvertens  Chris- 
tophorus  Wolfius  sic  annotavit:/^  a  pluribus  vocO' 


etdisputationiset  coacti  conventus  fuit  auctor  ?DaiK^ 
quidem  nullura  alium  episcopum  prster  ArchelauiE^ 
huic  conventui  interfuisse.  Quid  vero  ?  numqui^l 
presbyteros,et  reliquam  illam  cleripartem  quassal---^ 
tem  in  Gascbars  urbe  morabatur,  ab  eo  cmta  ab-^ 
fiiisse  arbitrabimur?Id  nequaquam  dabo.Nam  Ar— - 
cbelaus  ille  episcopus  de  tali  disserens  coetu,bun0 
ma^niflcum  appellat  conventum,ita  ut  domus  JVor--— 
cellt,  qus   erat  immensa,  repleretur  ex  his  qui  adtf 

tur  Archetaus  Carrharum,  auod  genuinum  urbis  no — 
men  est^  episcopus,Bed  in  aiiis  Codd.,  Holsteiniani^ 
nimirum,  legi  Gascharam.  Gonsule  cap.  ulUmum^ 
hujus  nostri  libri. 

(c)  P.  Natalis  Alexand.  Historia  Ecclesiaatica 
culi  III,  cap.  3,  §  2. 
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n  faerant  convocati.  Sed.  prseter  eos  qui  A  hac  caasa  seo  judicii  genere,  ea  omnia  concurrant 
dam  convocati  fuerant,  ibi  eleotos  Judi-  quJB  in  conciliis  contra  GhristiansB  (idei  reos  babe  • 
elsiori  loco  consideDtes  ezstitisse,  idem  ri  solent,  nihil  obsture  poterit  quin  conventus  no- 
testatus  est.  mine,  conciiium  tum  Gascbaras  habitum  fuisse  in- 

telligamus.  Jam  vero  tandem  Beausobrianas  cen- 
suras  attendamus. 

7.  Multum  operis  tamen  Beausnbre  (d)  impendit 
ut  sensim  hactenus  dicta  dejiciat  atque  evertat  :  et 
detnde  Actorum  fidem  ita  elevat,  ut  ea  tamquam 
prorsus  commentitia  et  fabulosa  explodenda  esse 
decernat.Sermonem  suum  potissimum  ab  eo  narra- 
tione  orditur,  quam  iis  Actis  cum  Tillemontio  {e) 
assutam  fuisse  arbitramur,  qua,  videlicet,duodena 
Ghristianorum  millia  dcscribuntur,hominum  nimi- 
rum,mulierum,et  infantium,qui  e  urbe  digressi  in 
quomdam  campum,die  ac  nocte  jcjunantes  et  oran- 
tes  se  receperant,Deum  solum  invisibilem  depreca- 
turi,  utopportunis  temporibussuper  terram  et  so- 
mina  pluvias  mandare  dignaretur.  Hunc  55  ritum 
tm  hominem  ila  pudefecit  et  confutavit,  ul.  r^  ibi  antiquos  Ghristianos  quotannis  servasse  affir- 
n  aufugeret  [b).  ^\  ergo,  auctore  Photio.  "  matumest.Verum  cum  populus  iste.hujusmodi  pie- 

^_...__..._^__       tatis  etreligionisexercitiis  vacaretjRomanorummi- 

lites,non  longe  ab  eo  sgro  seu  campo  absentes,  gra- 
vi  ducebantur  suspicione,  turbam  tamquam  impe- 
riali  militiaBinfensam  illuc  commorari  statuisse  ad 
vim  sibi  suisque  armis  inferendam,si  temporis  op- 
portunitatem  invenisset.Illico  ergo  Romani  milites 
m  Ghristianos  dormientes  irruere  non  reformda- 
runt,  et  nullo  puerorum  mulierumque  servato  de- 
lectu,alio8  in  ore  gladii  perire  cogunt;  alios  deni- 
que  (septeno  millia  scilicct  et  septingentos),  post 
tres  dies  itineris,Gascharamcaptivos  aiixere,ut  eos 
in  servitutem  acccpta  pecunia  darcnt.  Tanti  ergo 
facinoris  conscius  factus  Archelaus  episcopus,  in- 
cunctanter  Marcellum,  seu  Marcellinum,  adire  fea 
tinat,  qui,  statim  apertis  omnibus  suarum  divitia- 
rum  thesHuris,  militibus  etbnicis  tantam  auri  par- 
tem  obtulit,  auanta  &ufnciens  foret  ut  illa  captivo- 


■seoedentes  conjecturas  et  synodici  libelli 
im,tamquaminfirmaprorsu8labareviden- 
Photii  (a)  historiam  oculos  convertamus. 
intumejusmodi  res  ab  ArcbeIao,Gaschar8B 
contra  Manetem  gestas  aliter  describit ; 
am  indicavit  conventum  illum,  illamque 
oollectionem,synodi  nomen  baudquaquam 
aere.Narrat  quippe  quemadmodumManes 
in  Mesopotamiam  adveniens,  defectionis 
ia  serere  incceperit :  Sed  GAScHARiE  epis- 
cui  NOMEN  ARCHELAUSjUir 5ac«r,(iii;inarum 
mquererumperiti$simu$,collectaGr3Scorum, 
um  auditorum,  manUy  ne  Christiuni$  judi- 
ritdsperfavoremtriumphassevideretur^SA 
dversus  Manix  cognomen  pia  disputatione. 


ntilibusque  aatumfuit  disputationiinter- 
\hri$tianis  judicanlibus  veritas  per  favorem 
se  videretur;  cur  quove  sensu  illorum  ho- 
rscorum,sivegentilium,  multitudo,  atque 
synodus  poterit  appellari  ?  Laicis  enim  vi- 
xime  a  Ghristi  nominealienis  ne  de  fidei 
ledogmatibusjudicarent  semper  etubique 
it.Quemadmodum  catholicicontra  hetero- 
Ccclesiae  incunabulis  ad  nostra  tempora 
ini  conatu  propugnarunt.  Hsbc,  inc^uam, 
leanimadvertens,  planedidiciPhotii  lau- 
rationcmproQcedentibusconjecturispotius 
icere,  quam  eas  conjecturas  et  synodici  li- 
nonium  infirmare  atque  evertere.  Gentiles 
tamquam  auditores  et  testes  conventui  in- 
buerunt ;  ne  suspicio  quandoque  gravis  in 
plebe  ovireinf  Judicantibus  Chri$tianis;ho9 


»otius  quam  veritatem  prosecutos  fuisse,      rum  multitudo  pristina  liberlate  donaretur.  Gujus 
um  justitiaB  etaequitatis  jactura.  Atid  fieri  C  gane  animi  magnitudinem  et  maximam  charitatem 


ubel?Nonne  ad  Rierosolymitana  concilia 
sredentim  multitudo  convenit  ?  Tamen  so- 
dos  judicasse,contra  Blondellum  aliasque 
um  turba8,catholicicertis8imisargumentis 
ant.Quam  disputationem  in  pro^sens  aggre- 
unioie  oportet,  neextra  chorum  canere  vi- 
.tque  huc  iliucque  vagari,  quemadmodum 
e  facere  consuevit. 

iquehaec  omnia  mecum  reputas8em,mini- 
i  potui  ut  mihipcrsuaderem  prorsus  confi- 
iillam  diccBcesanam  svnodum,in  qua.abso- 
shelai  disputatione,  Manetis  erroribus  sal- 
hema  dictum  fuisse  probabilius  existima- 
d  forte  evidentius  ex  illius  disputationisAc- 
5retur,8i  temporum  injuria  atque  interpre- 
/ia,  aut  corruptaautdepravata  nonexstitis* 
gulaautem  hujus  nebulonis  prava  dogmata 
[aodisputanteexScripturispotissimumim- 


cum  non  satis  militiae  cohortes  mirarcLtur,  statim 
consilium  mutarunt.  Nam  eorum  alii,  militari  cin- 
gulo  relicto,et  idololatrias  cultu,Ghristonomen  sta- 
tim  dederunt ;  alii  tandem,accepta  dumtaxat  quar- 
ta  pecunis  parte  ipsis  necessaria  pro  viatico,  ad 
pristinas  stationes  regrcssi  sunt. 

8.  Primo  itaque  Beausobre  arbitratus  est  narra- 
tionem  banc  puram  putamque  fabulam  redolere, 
et  propterea,  multis  conjecturis  innixus,  singilla- 
tim  omnia  percurrens,  censorium  stringit  styium, 
ut,  notatis  variis  improbabilitatis  argumentis,  lec- 
tor  inde  iudicet  Acta  quse  sub  Archelai  nomine 
cum  tota  illadisputationecircumferuntur,tamquam 
prorsus  supposititia  esse  rejicienda. 

SccundosibipersuadetmemoratumTillemontium 
ejusmodi  annotatis  conjecturis  saltemhaud  refragari, 
cum  dixerit  prscedentem  historiam  cujusdam  nar- 
ratiunculs  signa  et  characteres  prseseferre.  Potissi- 


tcondemnatafuisse,  Hiter  caeterosunus  Gy-  D  mum,cum  admodumdifficilereputaridebeatduode- 


rosolymitanusasseverat^quiannotatisvarus 
Tum  testimoniis,  haec  subdit^scribens  {c)  : 
i$  ejusmodi  pluribus  prostemahatur  draco, 
5  concerlat  ion  ibu$  A  rchelaus  supera  vitManem , 
susinde  fugeret  perinde  atqueaniea  excarce- 
perato  itaque  et  convicto  Manete  fugam  ar- 
iiemadmodum  ex  carceribus,  statuit,  ut  vi- 
)n  tanlum  pudorem  etconfusionem  vitaret, 
iam  concitatum  in  se  populi  furorem,quo 
iqufflrebatur,declinaret.Et  mortem  quidem 
svasisset,  nisi  Marcellus  atque  Archelaus, 
suarum  virium  conatusadhibuissent  ad  ve- 
m  horum  rabiem  cohibendam.Cum  ergo  in 

)tiu8,  lib.  i  contra  Manichsos  cap.  43,  in 


)tiua,  lib.  I  Ilist.  contra  Manichaeos  cap.      8. 
.  Wolfium,  pag.  49. 


cim  millia  Ghristianorum  reperiri  potuisse  in  una 
eademque  civitate,adhuc  idololatria  regnante.Tille- 
montii  quoque  admirationem  augere  ait,quod  tam 
longo  tempore  Ghristianorum  populus  in  spatioso 
congrc^atus  campo  jejunans  et  orans  perseverare 
potuerit,  nisi  forte  tum  Paschalia  jejunia  recurre- 
rcnt.Sermonem  tandem  de  Tillemontio  claudit ;  cui 
cum  mult8eoccurrorentdifficultates,prcsertimquod 
tantapopuli  multitudo,  a  somno  correpta^inermis  a 
militibus  se  prffioccupare  siverit,  quin  jamjam  sole 
occidente  ad  urbem,  ex  qua  digressa  fuerat,  re- 
gredideliberasset,ait,huncintertoi  taotosque  nodoe, 
inter  hos  gravissimos  scopulos  suspensum  bsesisse 

{c)  Cyrillus  Hicrosolymitanus,  catech.  6. 

(d)  Beausobre.  lib.  i  Hist.   de  Manichaeis,  cap. 


[e)  Tillemontius,  not.  U  ei  seqq.  in  Maniohseos. 
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ne  Archelai  Acla  proraus  conficta  affirmaret,  judi- 
care  maluisse  tandem  historiam  de  cjua  agimus 
interpretis  osse  manti83am,quani  veluti  pannosum 
additamentum  iis  Arohelai  Actia  assuere  nisus  est, 
sed  iis  fidemetauctoritatemderogarohaudposse(a). 

His  omnibus  non  obstantibus,  Beausobre,  Tille- 
montii  rejecta  opinione,  ita  ratiocinari  posse  arbi- 
tratur,  et  iectoris  animum  sequentibus  precautio- 
nibus  statuit  praeoccupare.  Omnes  fHbul»  (ait)  ali- 
cui  fundamento,ex  veris  historiis  desumplo,  solent 
inniti.  Quod  in  pr«sentiarum  diligentius  inspicere 
ipse  volen8,iilad  probabilius  haunri  posse  credidit 
ex  quodam  veterum  te8timonio,adomino  Uyde  de- 
Bcripto  in  opere  de  Religioae  vet.  Persarum  (*). 
Sed  cum  istud  deinde  consuluisset,  suisque  ipse 
oculis  iustrasset,  tamquam  infirmum  labarc  intel- 
lexit;  illudque  dumlaxat  subjicere  non  detreclavit, 
ne  in  fraudis  suspicioiiem  apuJ  lectores  quando- 
que  veniret.Sic  itaqucratiocinalur.Credamus  igitur 
laudatam  fabulam  alicui  fundamento  ex  vera  his- 
toria  hausto  esse  innixam. 

56  9.  Propterea  primo  erit  supponendum  (ait) 
Marcellum  illum,  cujus  in  Actis  mentio  facta  est, 
vere  fuisse  hominem  clarum  el  illustrem,ex  Roma- 
na  gente  progenitum,  raaximiB  ditatum  opibu3,qui 
magna  auctoritate  ija  Mesopotamiapollebat  ob  om- 
nium  rerum  adminislrationem,  qua  imperiali  no- 
mine  fangebatur.  Secundo  nos  quoque  supponere 
oportet  populi  turbara  in  carapo  orautera  et  jeju- 
nantem  a  militibus  deprehensam,  hujusmodi  reli- 
gionis  exercitiis  vacasse  aervato  Persarum  cultu  et 
ritibus.minime  vero  habita  ratione  ad  Christianam 
pietatem  et  evangolica  instituta,  juxla  eccle^iasti- 
cam  traditionem  scrvanda,  quibus  vel  quadragesi- 
malia.vel  Quatuor  Temporum  jejunia  celebran  so- 
lent.  Persas  autera  statutis  anni  diebus  in  canripis 
convenire  consuevissc,  benedictionera  ab  invisibili 
Deo  flaj^itantes  pro  terrae  fructuumque  ubertate, 
asseverat  auctor  de  religione  yeterum  Persarum 
verba  faciens,  ut  paulo  post  ipsi  observabimus. 

Priori  itaque  suppositione  spectata,  Beausobre 
sequentem  propositionem*taraquam  omnino  certam 
subjicit :  Marcellum  nimirum,  ita  amaouensium 
oscitantia  appellatum,verara  habuisse  omnium  Me- 
sopotami»  provincias  rerumadrainistrationera,ii8que 
populis  taraquara  verum  gubernatorem  praefuisse, 
Aureliano  iraperanle,  circa  Christi  annum  273, 
quando  videlicetdevictaZenobia,PalmyrenosRoma- 
no  aubegit  imperio.  Narrat  cnim  Zosimus  cuidam 
Marcellino  illarum  provinoiarum  administrationcm 
datam  fui88e(c).0uarcfacile  potuit  fieri  quod  non- 
nulli  pro  Marcellino  Marallum  legerint.  Sed  in  si- 
miles  errores,  veteres  passira  lapsos  fuisse,  jam 
omnibus  exploratum  est.  Hunc  ergo  Marcellinum, 
Romaneegentisducera.suraraaeraaximaBqueintegri- 
tatis  virum  fuisse,  jara  plane  innoluit  ex  iis  experi- 
mentis  atquepericulisquibus  multotiesquorumdam 
hominum  fidesanimiquc  constantia  tentatavix  resi- 
stere  potuit  Quinimmo  plcriquemortalium,gloriam 
ethonoremsibinanci8ciputarunt,quando8Demajori8 
honoris,auctoritati8  et  imperii  obt:nendiallecti,suiB 
commodis  indulgentesjustitiajetaequitatisjura  de- 
spicere  et  infringere  non  erubescentes,  rem  alienam 
in  suam  vertere  potuerunt.  Palmyreni  nanpque  nimis 
aegre  ferenles  suarumurbium  depopulationem,tum 
ZenobiaB  regina;  dedecu?  et  captivilatem,  se  ab  Au- 
reliani  imperatoris  tyrannide  subducere  tentabant ; 
et  propterea  Marcellino  oblatio  facta  ut  ab  impera- 
toris  obedientia  et  fide  descisceret,  atque  cum  ipsis, 
societatisfoedereinito^universuratum  Mesopotamiae, 
tumOricntisregnumsibivindicaret.  Horumconsiliis 
atque  blanditiis  Marcellini  animos  cum  restitisset, 

(a)  Beausobre,  ibid.,  pag.  88,  in  fin. 
(6)  Thomas  Hyde,  de   Religione  vet.  Persarum 
cap.  4. 
[c)  Zosimus,  Historiae  lib.  i,  pag,  55  Grscae  edi- 


A  supremum  sibi  illiDs  gentis  domlDatam  daii  con- 
stantissime  recu8avit,diligentiu8  potioB  iDqairens, 
ut,  semotis  omnibus  defectionis  studiis,  Rointiio 
imperio.a  quo  fuerant  debel]ati,sorvir6nt.  Rem  ti- 
raen  ad  Aurelianum  detulit,De,iD  diea  magis  popu- 
lari  seditione  crescente.servitutis  jugum  quo  tene- 
bantur  infricgerent.  Esse  igitur  potuit  (coDcludit 
Beausobre)ut  Marcellinusin  Christi^inos  horamque 
religionem  propenderet. 

Ad  alteram  deindesappositionemqaamBeaasobre 
proemiserat  jamjam  gradum  facit,  eumque  Dimis 
nutare  asseverat.  Nam  quis  sibi  potuit  coafiogere 
Romanos  militesysub  disciplina  eoram  qoi  ezerci- 
tibus  solent  praeesse,  ita  fuisse  immanes  ot  exitio 
dare  voluerintincrmem  infantiumet  mulierominQl- 
titudinem,quaereipablicaBobtemperabat?i£quepro- 
babilitate  caret  quod  captivas  duxerintperBoauli- 
beras  atque  innocentes.  Quae  ai  ex  Persica  geate 
fuissent,milites  suspicari  potuissent  illicinoampo, 

n  tamquam  hostes,  congregataa,  ut  terras  jam  sub 
Romano  imperio  existentes  ^ladio  invaderent.Qaars 
cum  illorum  captivorum  innoceotia  poBtmodam 
comprobala  fuisset.  illius  provincis  «upremas  ad- 
ministrator  jubereaebebat  ut  absqoe  ulla  pecaDii* 
rura  solutione  pristinae  libertati  doDarentur. 

Ad  lertiara  quod  attinet  soppositioDem,Dam  vide* 
licetde  Persarum  57  supplicationibus  soperstitioN 
cultu  celebratis  ageretur,  D.  Hyde  id  voluisse  indi- 
care  {d)  primo  Beausobre  arbitratus  est.  Com  vide- 
licetquasdam  magorum  caBremonias,8imilitudiDem 
alit^ualem  habentes  cum  nostris^baptismi  et  fiachi- 
ristiae  ritibus  descripserit,  ductus  leatimooio  qood 
perperam  D.Ghrysostomo  tribuitur  [e).  Hocce  teeti- 
monium  in  notis  subjecit,  nimirum  :  /n  iui$  eiiBM 
sacris  habebant  Mithnaci  lavacra,guasirepeneraiumis^ 
in  quibus  lingit  et  ipse  (scilicet  sacerdos)  quosdwn  fUi- 
que  credenleSy  et  fidefes  suoSyet  expiatona  delidmm 
de  lavacro  repromittityel  sic  adht^  iniiiai  Mitkrg.lk 

r%  hoc  in  Justino  martyre  et  Chrysostomo  legiiur,Hi  erfO 

^  per  singulos  annoStpostmessem  trituratorinmascxndi' 
bant  in  montem  aliquem,  qui  vocatur,  lingua  eoruWL, 
mons  VictorialiSf  habens  in  se  quamdam  xpetunenUm 
in  saxOffontibuset  electis  arboribus  amssnissimus ;  in 
quem  ascendenies  et  lavanteSfSe  offerebant,  ei  orahwst 
tn  silentio  Deum  tribus diebus. MQiCiciumhoccehwa^ 
male  esse  constructum  idem  Beaosobre  assevertL 
Sed  fundamentum,cui  oititur,  prorsus  labareatqoa 
ruere  cootendit  Gum  nec  martyr  Justinos  aeoGhiy- 
sostomus  id  affirmaverint.Quinimmo  (ait)  testiffio- 
niura  mox  laudatura,  ex  auctore  Operis  Imperfecti 
in  Matthaeura  desumptum  est,  quod  opus  non  oiri 
fabulosis  narratiuncolis  est  refertum.  lo  eo  quippi 
de  magorum  supplicationibua  minime  Bermo  e^ 
bone  vero  de  quadam  traditione  a  CbristitBii 
Orientalis  corarounionis  generatim  approbatadisse- 
ritur,  dc  qua  luculentius  se  verba  facturum  promit- 
tit,cuni  de  ManicbaBorum  apocryphiB  Bcriptorii  dis- 
putabit.  Quare   sensim  stylum  etiam  in  D.  Hyde 

D  convertit,  lectores  admonens  ne  sine  diligenti  exi- 
mine  veterura  teslimoniis,  etiam  a  viris  doctie  lia* 
datis,se  subscribant ;  qui,quamvi8  in  eorom  operi- 
bus  nec  mentiri  nec  verba  vendere  8ibi  propoeoe- 
rint,  tamen  in  similibus  locis  laudandis  atqaein* 
notandis  allucinatione  laborarunt, 

10.  PaulofusiusauterahaecdeEcriberemeoportoiti 
judicaturus  deinde  an  nugari  volueritBoausobre.Tel 
ani,  semoto  omni  partium  studio,  quemadmodos 
ffloriatur,  veritatera  fuerit  prosecutus.Et  primoqnij 
dera,  quod  attinet  ad  Justinura,  fateri  cogor^vd 
Beausobre  oscitanter  hujus  Opera  percurrisse,  vel 
ealtera  lippis  ealustrasseoculis.  Sanctusenimm*^ 
tyr  tribus  mlocis  potissimum  de  Persarum  ritibos» 

tionis. 

(d)  D.  Hyde  de  Religione  vct.  Peraarom,  cap.  ^ 
pag.  \\3. 

(e)  Beavsobre,  ibid.,  pag.  90,  91. 
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is  atque  csremoniis  IoouIqs  est,  atque  ea  J^ 
it  qus  D.  Hyde  ex  Ghrysostomo  de  veteri 
religione  annotavit.  Primum  ejus  testimo- 
gitur  in  apologia  pro  Ghristianis^quam  vul« 
ndam  appellant  (a)  ;  in  qua  eucbaridtlci  sa- 
li  faciens  menlionem,hujusvoritatem  evan- 
lihristi  verbis  probat^subdcns  dcinde:  Quod 
eiiam  in  myiteriis  alque  iniliis  Mitlirx  fieri 
ni  per  imitationcm  pravi  dxmones.  Persffi 

dflsmonibus  edocti,in  eorum  supplicalioni- 

golemniis  initiis  sacram  Christianorum 
1  imitari  satagebunt.  Eo  tameu  servato  dis- 

(ut  subdit  idem  Justinus),  quod  namque 
t  pacutum  aqux  in  sacrifidis,  sive  re  divina 

initiatur,  ponatur,  verbis  quibusdam  additis, 

9  scitii,autcognoscere  potestisAd  autem  etiam 
B03   facere   conduevisse,  opporlunius,  suo 

Leonc  Magno  observabimus.Vidclicet  cap. 
di  libri  hujus  histori». 
is  Persas  in  antris  atquo  speluncis^supplica-  g 
tque  nefaoda  mysterla  celebrasse,pra;sertim 

MithrsB  initia  celebrabantur,idcm  Justious 
go  cum  Tryphoue  hisce  verbis  explicavit  : 
uando  iliiyqui  Miihrx  initia  tradunt,  e  yetra 
um  esse  memorant,  ct  spelxum,  seu  spccum 
tieum  tocum,ubiinitiariei  58  credentesperhi- 
inique  loquens  de  Ghristi  Domini  uativitate 
leem,narrat  quemadmodum  Joseph  uon  ha- 

10  diverteret,  in  specum  quemdam  vico  proxi- 
ncessit^  atque  cum  ibi  esseiU,  enixa  est  Maria 
n,  et  in  prxsepio  posuit^  ubi  eum  ex  Arabia 
$  magi  invener  e.^aucia  deindeinterjectis  ad- 
^ropterea  vcrba  cjuscemodi  eos  qui  Mithrx 
i  instituerunt  in  loco  qui  apud  itlos  spelxum 
ms  vocatur^suos  initiare^sua  arcana  peragcre 
nstinctu  incitatos.  Hosergoritus  etcsremo- 
intris  alque  speluncis  Persfe  et  magi  exerce- 
0  quasi  ducti  consilio,ut  diabolo  servirent, 
*is  novL  etveteris  Testumeuti  abutentcs,qui-  q 
ivinis  Ghristianorum  institutis  atquemyste- 
formari  simulabant.Nonitaque  corruitfun- 
am  illud,  ex  quo  pr^ecedeQS  narratio  de- 

est.  Sed  flrmius  illud  stare  oportet,  cum 
es,  qui  post  Juetinum  floruerunt,  forte  ex 
ctis  et  auctoritate,Perearum  ritus  caeremo- 
supplicationes  fuerint  mutuati.At  Ghrysos- 
Qullam  prorsus  de  hisce  Persarum  ritibus 
iCm  fecisse,  quis  conteudere  possot?  Quid 
'orteGhrysostomisilenlium  testimoniis  Ju- 
irtyris  offlcere  poterit?  Is  enim  floruit  cum 
sarumet  magorum  reiigio  Mesopotamifie  c(b- 

iliis  provinciis  maxime  dominabatur,  et 
lomen  nondum,  aut  vix,  iis  habitatoribus 
.nnuntiatum  (b).  Gontra  vero  Ghrysostomi 
uamvis  Ghristiana  religio  huc  illucque  ibi- 
ipagata  fuisset,  cum  magiflc  et  idololdtria 
),  haec  tamen  ubique  prorsus  abolita  non 
llarumgentiumferitatem.quae  inajorum  in-  q 
equentes,  soli summos  honores  trihuere  non 
jabant,  ut  testatur  ipscmct  Chrysostomus 

ad  ponulum  Antioohonum.  Neque  tandem 
»re  D.  HyHeexagitareoportpbat,  quod  Opus 
ctuminMatth.-eum.velutiChrysostomifetum 
nt.lllud  enimpIeriqueantiquorumGhrysos- 
judicarunt;etin9ecundo  tonioOperumiUius 
editores  excudi  curarunt,  quod  passim  in 
I.  hujusmodi  homeliaBcidem ascribantur  (d). 
jum  dilipentiori  studio  deinde  rerentiores 
m  homeliarum  auctore  inquirere  volentes, 

Btinus  martyr,  apologia  2  pro  Christianis, 
ialogo  8  cum  Tryphonc,  pag.  mihi  296  ct    * 
onsule  Leonem  Magnum,  serm.  GdcEpiph. 
in  locis. 

stinus  martyr  floruit  circa  Christi  annum 
rysostomus  vero  quinto  Ecclesise  sseculo. 
isebius,  Histor.  Ecoles.  pag.  iii,  222. 

Pataol.  LY. 


atque  in  prffifalis  homeliisaliquGs  Ariani  dGgmatia 
naevoB  onendissent,  variisquo  interpjolationibusy 
et  corruptionibus,  atque  mantissis  fuisse  luzataa 
coQ8pexis8ent,meliori  judicio  arbitrati  sunt  a  Lati- 
no  scriptore  fuisse  compositas,  et  ab  homine  Issas 
fldei,iisdem  nffivis  atque  additamentis  refertas.Ne- 
mo  horum  tamen  aHirmare  ausus  est^puras  putas'* 
que  fabulas  iu  iis  contineri,  quemadmodum  Beau- 
sobre  fassus  est  {e)  • 
10.  Jam  vero  Beausobre  ad  Manetis  epistolamy 

2uam  Marcello  per  Turbonem  mittere  curavit,  gra- 
um  facit,  quam  integre  Gallice  reddidit,eju8modi 
opus  laudare  non  erubescens,  veluti  apostoiorum 
styio  conBcriptum,  et  S.Pauli  apostoii  phrasibus  lo- 
quendi(]ue  formulis  undequaquerefertum.QuaB  duo 
convenirehaud  possuntneophytoviro,apauci8  men- 
sibus  inScripturissacris  percurrendis  ver8ato;aut 
feroci,  barbaro,  atque  impio,quaiem  veteres  scrip- 
tores  Manem  fuisse  afflrmaruut.  Sanctum  Paulum 
deinde  Manichaeos  venerari  subjecit,  sibi  perperam 
persuadentes  ex  hujus  sancti  apostoli  aoriptis  fun- 
damenta  haurire  posse  ad  probandam  tum  duorum 
principiorum  existentiam,  tum  naturalem  hominis 
corruptionem,  maxime  cum  Paulus  inter  caetefOB 
apostolos  suos  coaetaneos  plus  laboraverit,ut  Chris- 
tianorum  Ecclesiam  a  jugo  Mosaic»  le^is  solveret. 
Ua>c  er^o,etid  gonus  multaalia  coogessitBeausobra 
in  Manichaicffi  epistola^  exuositione  et  describenda 
haeretici  hominis  cum  Archelao  CascharaB  episoopo 
disputatione.  Quarumaliquacumnosreferrepudeat, 
silentio  prorsus  occulere  59  duximus  necessa- 
rium;C8eteravero,cumpotiusadManichaicampbilo- 
8ophiam,mores,  cultum  et  discipiinam  pertineant, 
rerum  ordinom  nos  servare  8tatuente8,sin^ula  suis 
apte  locis  aut  explicare  aut  rejicere  conabimar. 

CAPUT  Vlli. 

Manes  Caschara  digressuSy  latebras  quserens,  in  Dto- 
doridem,  ejusdem  urbis  vicum,  seu  parxciam,  se 
recepit,  Cum  Diodoro  presbytero  novas  de  pAei  do^ 
gmatibus  concertationes  aggreditur.  Admoniius  Ar- 
chelaus,  primo  Diodoro  dedit  epistotasy  de  quibus 
verba  famens  Beausobre^nugis  ecclesiastieam  disci' 
piinam  evertere  conatur,  Adveniente  deinde  Arche^ 
lao  Manes  incassum  fugam  tentare  nisus  est. 

1.  Manes  ubi  Persarum  odium  declioasBeyet  Ga- 
scharffi  judicium,  quod  paulo  aote  memoravimus, 
superasse  sibi  videbatur,et  in  singulis  multa  fraude 
et  dolis  U8US  esset ;  tamen  insuffi  vits  securitatem, 
atque  proesidium  latebras  quffirere  coactu8»in  abdi- 
tam  partem,  seu  ignobilem  vicum,  diceceseos  Gas- 
chars  secessit ;  atque  ibidem,  omnibus  testibus 
praecedenlis  suas  nequitiaeet  flagitiorumproculamo" 
tis,cum  quodam  presbytero,iliiu8  parceciffi  rectore, 
de  reli}cionis  dogmatibus  concertationemhaberede- 
liberavit.Solusne,  an  vero  cum  iis  discipulis  virgi- 
nibus(videlicct  continentiam  extrinsecus  affectanti- 
bus)  quos  secum  ex  Arabione  Castello  adveniens 
Cascharam  duxerat,certoaffirmarehaod  possumus. 
lllud  nobis  ex  laudatifl  Actis  innotescit,8tatim  pro- 
fpctum  esse  ad  quemdam  Diodorum,  ab  Bpipbanio 
Tryphonem  appellatum,qui  («hristianorum  parcecis 
pr.-pcrat,  ut  cum  isto  disputationes  iniret.  Cyrillus 
hujus  parrcciae  locum  ricum  vilissimum  appellat  (f). 
Cui  suffragatur  Photios  scribens  :  Hincprojugus.vi' 
cum  quemdam  ignobilem  oecupttif  ibigue  rursum  tm- 
pielatcm  suam  fovert  et  patefacere  satagtt  (g).  Sed 
nullam  facit  prorsus  mentionem  de  Diodoro,  seu 

(d)  Consule  GuUielmum  Cave  sseculo  Arianorum 
pag.  111,  215. 

(e)  Beausobre,  Ibid.,  pa^.  93. 

(f)  Cyryllus  Hierosolymit.,  catechesi  6. 

(g)  Photius,  lib.  i  contra  Manicbsos,  cap.  13, 
pag.  mihi  54. 
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Tryphone  pre8bytero,^uemMaD08  novis  disputatio- 
nibus  aggredi  et  exagitaretentavit.Ieergo.qaamfis 
pietate,  pura  reli^ione,  caBterisque  virtutiBus,  prs 
aliia  ibi  existentibus  emineret,  parum  tamen  ni- 
hilumque  cum  in  sacris  litteris  esset  versatus,  fa- 
cile  potuisset  decipi  a  Manete^qui  eum  in  suam  sen- 
tentiamperducturum  sibi  blandiebatur.Isthscc  ta- 
men  opinio  hfereseon  auctorem  fefellit.Nam  pre&by- 
torvixauditisblasphemiis  in  quas  novorum  dogma- 
tumarchitectuserupcrat,Archelaum  episoopum  ad- 
monuit,  instructionem,  opitulationemque  sibi  dari 
expostulans.  Archelaus  statim  prollxam  ad  suum 
presbyterum  scripsit  epistolam,  quam  Beausobre 
veluti  8U8B  HistorisB  minus  dignam^aut  suis  studiis 
parum  accommodatam,  nec  Galiico  reddidit^nec  in 
suum  transtulitopus  (a).Hujus  tamen  epistolie  in- 
Bcriptioni,nodum  in  scirpo  qu;erens,insi8tit;in  qua 
cum  duo  oiTenderit  sibi  8uspecta,nisi  allucinatione 
(ait)  laborem,per8picue  patefaoiunt,  ipsam,  Arche- 
lai  ffitate,  conscriptam  non  fuisse.  Horum  alterum 
C8t,ibidem  sine  episcopo  unam  Ecclesiam  fuisse 
fundatamj  cui  solus  presbytcr  prserat.  Quare  mi- 
nime  mihi  persuadere  possum  (subjicit),tertio  cur- 
rente  Ecclesiffi  ssculo,  neque  in  urbibus,  neque  in 
8uburbii8,seu  vici8,60  aliquai  Ecclesias  fuissefun- 
datas>quibus  episcopi  non  adessent.Quando  autem 
Ecolesiafldelium  multitudine  nondumsatis  increvit, 
episcopinonnisidiacono8habebant,quisibiipsissu- 
bessent  ;8ed  nec  episcopi  erant,quamvis8ic  appella- 
rentur  et  omnes  sacras  obirent  functiones.Verum, 
nonnisilongotemporo  post,  ejusmodiepiscopi  rura- 
le8,Beu  chorepiscopi,omni  superiori  auotoritaledenu- 
datifuere ;  coacti  proindead  presbyterorumordinem 
descendere.Diodorides  ergo  castellum  erat,seu  sub- 
urbium,quod  tumepiscopumbabebat,proutinnuere 
videtur  D.  Assemanus  in  Bibliothcca  Orientali  (b), 

2.Priori  hac  difflcultate  pr£mi8sa,quam  gravissi- 
roam  esse  Beausobre  arbitratur,8tatim  ad  ulteram 
descendit,quffi  magis  Archelai  epistolam  suspectam 
reddit.  Supposito  ergo  (ait  ipse)  quod  episcopi  in 
villis  atque  oppidis  non  habuerint  nisi  simplices 
presbyteros,  qui  plebibus  prffiessent,  saltem  extra 
omnem  dubitationisaleampositumcenseri  debet^ab 
eorum  episcopis  fratrum  nomine,  minime  filiorum 
appellari ;  maxime  eum  sua  scripta  ad  eos  dirige- 
bant.  Piliorum  vocabulum  diaconis  dumtaiat  con- 
venire  conOn^it,  cum  proprie  episcoporum  sint  mi- 
nistri  in  sacrisobeundis.Quare  sibi  persuadet  nul- 
libi  exemplum  reperiri  posse  quod  tribus  priori- 
bus  Baeculis  opiicopi,ad  presbyteros  epistolas  dan- 
tes,  filiorum  vocabulum  m  inscriptione  posuerint. 
Hactcnus  Beasobre. 

Num  igitur  lectores  fabulis  credere  vult  cogere? 
Ou89,  licet  multo  studioso  artificio  compositae  vi- 
deantur,  verbis  atque  sententiis  adjuventur,  fidem 
tamen  nullam  auctoritatemque  sibi  vindicare  pos- 
sunt,ni8iapud  stupidos  bardosque  homines,eccie- 
siasticffihierarohios  hujusque  vetusti  ordinis  et  cqco- 
nomiffi  prorsus  ignaros.Neque  eum  juvat  ad  trium 

(a)  Beausobre,  lib.  i.  cap.  10,  pag.  113. 

(b)  Assomanus,  tom.  11  BibliothecaB  Orientalis, 
dissert.  de  Monophysitis. 

(c)  Tertullianos,  libro  de  Baptismo. 

(d)  Justinus  martyr,  apologia  sccunda. 

(e)  Atque  in  omnibm  guas  offerimus  oblaiionibus 
benedicendo  laudamu^  Fartorem  omnium  per  Filium 
ejus  Jesum  Christum^  et  Spiritum  sanctum ;  et  Solis 
qui  dicilur  die.omniumquivelinoppidis velruridegunt 
in  eumdem  locum  conventus  fitiet  commentariaapostO' 
iorum  aut  scripta  prophetarum,  quoad  tempus  fert,  lc- 
(7ttn/«r.Nota  Scripturarum  loctioncsjuxtatemporum 
varietatem  fuisse  digestas^etiam  secundo  curronte 
Bsculo.  Dc  quo  ui^u  latius  verba  facimus  in  notis  ad 
epistolam  S.  Leonis  M.qua  est  ad  Turribium  Astu- 
ricensem^occdsionecujusdamfragmentiquodhacte- 
nuB  eruditi  desiderarunt.Ddtn^e  (subjicit  Justinus), 


A  priorum  Baeculorum  ecolesiasticam  historiam  Bine 
uUo  auctore  provocare.  Nam  imj^rimis  disorimeD 
afferre  oportebat,quod  intercedit  mter  aliquem  pe- 
culiarem  fidelium  coBtumsub  unolegitimo  pastore 
congregatum,  episcopo  videlicet,et  locum  illum  in 
quo  fideles  ipsi  ad  suos  habendoB  conventus  conve- 
niebant.  Quando  nimirum  Dominicis,  id  estSolie 
diebus,divina  mysteria  sub  unopraesidecelebrabaDt, 
ut  in  iis  de  Christians  regionis  rebus  agebatar. 
Utrique  autem  Ecclesiai  nomen  fuisse  accommoda- 
tum  quis  ignorat7Quando  igitur  de  Eccleaiainpriori 
sensu  accepta  afnrmatur  banc  sine  episcopo  eise 
uon  potuisse,  et  unamquamque  suum  et  UDicum 
habuisse  episcopum  praBsidentem,quem  vetereB,ut 
Justinus  et  Tertullianus  summum  Bacerdotem  ap- 
pellarunt  (c),id  jam  intelligioporterede  episcopatQ 
secundum  veteremet  novam  Ecclesieehierarchiam, 
omnibus  oxploratum  e88edebet.Quiavero  Ecclesic, 
sic  priori  modo  spectata,ut  pIurimum,taDC  potis- 
Q  simum  non  angustis  contrahebantur  terminis,  sed 
in  longinqua  spatia  se  exlendebant,plure8  quaDdo* 
que  urbes,suburbia,pagos,caslella,  rura,  idqae  ge- 
nus  alia  comprehenaendo,non  unicus  pro  omnibas 
hujus  Ecclesiae  fldelibus  sufQcere  poterat  mysterio- 
rum  agendorum  lucus,  nec  unus  sacerdos;  etid- 
circo  intra  eamdem  diGecesim,quam  Ecolesiam  ap- 
pellabant,  plures  debebant  fieri  sacri  conveotos, 
diebus  Dominicis  potissimum,  quibus  sacerdotM 
proeesse  debebant,tum  docendo  populum,  tumsa- 
cram  synaxim  seu  collectam  peragcndo. 

3.  Nc  vero  in  his  conscribendis  leeseefidei  homi* 

nibus  videar  fabulari,ejusmodi  fuisseecclesiasticam 

disciplinam,  secundo  Ecclesiee  sseculo  currente,jam 

ex  Tertuliiano  et  Justino  martyre  innotescit  (dj.  Ib 

enim  in  sua  apologia  edita  pro  Ghristianis,  et  Ro- 

mano  imperatori  AntonioPio  oblata,  Bacrorumho- 

rum  conventuum,  etiamin  oppidisetraribusaChri- 

stiano  ponulo  inhabitatis^dicDominico  celebratorum, 

p  apertam  recit  mentionem;61  singula  pariter  deeori- 

^  bens,  vel  quae  a  prsepositis  peragebantur,  vel  qna 

populus  fausteacclamabat,  vel  quae  denique  abeecle- 

siasticislectoribus  ex  apostolorum  et  prophetarum 

commentariisrecitabantur.Queequeomnia,poBtprs- 

sidentis  orationem,qua  populus  instruebatur,etad 

imitationemtam  pulchrarum  rerum  hortabatur,to- 

tiusconventusprecationesexcipiebant;etdeindeeoQ- 

secratum  panem  etconseoratum  vinum  aqaa  mixtum 

cuique/^ra^ieft^tdistribuebant.AbsentibuBautemper 

diaconos  mittereconsueverunt.Aqua  quidem  sacro- 

rum  munerum  participatione  minime  privati  erant 

qui,  ffigritudine,  captivitate,  vinculis,  vel  aliaqoa- 

cumaue  causa  praspediti,  Solis  die  oum  frequeDti 

populosacroconventui  interessenon  poteranLQoe- 

madmodum  et  pcregre  advenientes  hospitio  codcIo- 

debantur.Etenim  pra^positorum  eorumdem  muDOS 

erat  iisdem  opitulari,quiapr8epositu8omniumiDdi- 

gcntium  etiam  curatorerat.Itaque  ex  Justini  verbiii 

r|  quae  ad  calcem  subjicimus  (e),  ita  contra  13eauao- 

"  brianas  naenias  ratlocinemur  necesso  est. 

Jectore  quiescente,  prxsidens  oraiionem  qua  pojfmlum 
instruit,  et  ad  imitaiionem  tam  pulchrarum  rertm 
cohortalur,  habet.  Sub  hxc  consurgimui  communiUr 
omnes^  et  precntianes  fundimus,  ct,  sicuti  retulinus, 
precibus  peraciis,  panis  offertur^  vinum  el  aquAf  ^' 
prarpositus  idem^  quantum  pro  virili  sua  polest,  prC' 

ces  ct  gratiarum  actiones  fundit el  disiributio 

communicatioque  fit  eorum  in  quihus  gratix  f^ 
cctx  cuiqiie  pnesenti;  absentibus  autem  perdiafO' 

nos  mitiiiur el  quod  ita  coHigiiur  apud  prSCfO' 

situm  dcponiiur ;  afque  ilte  inde  opitulatnr,  pupii^i' 
et  viduis,  ei  his  qui  propter  morbum  aul  nliqua* 
aliam  rausam  egent.quiquc  in  vinculis  surUj  etp^' 

gre  advenientibus  hospitibus Solis  autem  diicon}' 

muniter  omnes  convenium  agimus.iustxnus  Apologft 
vulgo  secunda  dicta,  circa  (inem^  pag.  m.  98,  v9' 
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indo  jam  eurrente  Eoclesiffi  Baeculo,  etadhuc 
tibus,  cum  Judffiorum,tum  etbnicorum  per- 
>nibus,ita  Ghristianorum  populus  increverat, 
tantum  in  insignioribus  urbibus,  ut  aitEu- 
,  sed  in  oppidis  et  ruribus,  Dominico  die, 
fideles  communiter  conventum  agerent,  in 
olesiarum  prspositi,seu  p:  a2sicientes,rem  di- 
agebant.Quare  si  unicuique  EcclesiaB  unicus 
1  episcopus  prsBcrat  (a),  quemadmodum  ex 
oa  Joanuis  Epistola  compertum  habcmus,et 
scoporum  successionibus,  ab  Egesippo,  Ter- 
o,descriptis,intelligimus  impossibile  prorsus 
Bse.eadem  die,e  loco  in  locum  excurrcre,  to- 
Bcesimlustrare,ct  exspectata  popuiitrequen- 
xiultitudineeos  conventustacerect  absolvere, 
bua  in  pracsentiarum  sermo  est.Nec  prstorea 
iTi  licebit  uniuscujusquo  diGccesis  Ghristia- 
opulum,  die  Dominiro  recurrente,  omnibus 
spositis  curis,ex  qualibet  dicBcesis  parte,  ad 
palea  sedes  confluere  putuisse.Nnmimprimis 
is,in  6!t  oppidis  et  ruri  sacros  conventus  ha- 
iiisse  asseverut.Tum  deinde  locorum  distan- 
igiora  itinera  mulieribus  et  pueris  senibus- 
gredi  vetuisset ;  atque  tandem  iaciie  ab  im- 
bus  min*striscomprehendi  potuissent,si  tur- 
,  statutis  horis,in  quemdam  determinatum 
,coram  proprio  et  unico  episcopo  se  debuis- 
)lligere.  Episcopos  enim  ad  necem  tum  sem- 
imperatorum  ministris  perquisitos  et  com- 
.808  tui8se,cum  ex  lgnatii,Polycarpi,  Pctri  et 
m  marlyrio,  cum  ex  Romanorum  episcopo- 
li  usque  ad  Justini  tempora  Petri  thronum 
ndere  merueruntglorioso  linesatissuperque 
itum  est. 

itaque  iis  couventibusin  oppidis  et  ruriDo- 
B  diebus  celebratis  aliquis  priBsidens  ctprse- 
qai  rem  sacram  faceret,  communiler  prxerat, 
ditprimum  Beausobrianuni  commcntum  : 
$t,  episcoporum  et  presbyterorum  vocabula 
tribus  prioribus  sojcuiis  usurpata  fuisse  ad 
n  per8onam,auctoritatem  potestatemque  si- 
ndam.  Hanc  enim  cantilenam  post  Aerium 
Tunt  BlondcUus.Salmasius,  caeterique  puri- 
ihols  magistris.  Qui  ad  pravum  sensum  Ac- 
[b)  et  Pauli  verba  detorquentcs,  unam  atque 
Q  fuisse,nedum  apostolorumtemporibus,8cd 
uentibus  saeculis,  prcsbyterorum  et  episco- 
dignitatem  et  potestatcm  perperam  conten- 
isi  8unt,  quorum  nnenias  refellere  prssentis 
6  haud  potest.  Pnosertim  cum  interc«toros 
imos  firos  qui  de  hoccc  discriminedisputa- 
ictissimus  Petaviusabundantius  [c)  id  prajs- 
Nos  vero,  ut  ultro  fortius  porstringamus 
bre.satiusduximus  ad  illum  Joannem  pres- 
n  provocare,  cujus  meminit  Irenrous  apud 
am.  {d)  vel  ad  Irenaeum  ipsumqui  solopres- 
nunereLugduncnsiepiscopoPothino  supers- 
gebatur ; vel  ad  Achillam,prodbytorura  Alex- 

nicum  fuisse  in  unaquaque  Ecclesiaepisco- 
cJoannisApocalypsi  colIigitur,ubi  factamen- 
iptem  Ecclesiarum  Asioe^singulissingularem, 
geli  nomine.assignat  episcopum.  De  Ecclesi- 
leu  episcoporum  successionibus  et  ordino, 
!  est  Tertullianus,  sccundo  labcnte  sa>culo, 
e  pr«scriptionibus  Ha3rcticorum,cap.  32.  Vi- 
]gesippum  apud  Euscbium  lib.  iv,cap.  22,ct 
im.apud  eumdem,  lib.  v,  cap.  20.  Paulus  in 
d  Titum  cap.i  25.ait  liuncin  Creta  rcliquisse^ 
\iiuai  per  unamquamque  civilntem  presbijieroSy 
iinceps  episcopos  appellat,  Idem  habet  m  pri- 
Timotheum. 

ctorum  XX,  PaulusMilcli  cum  esset,  prcsby- 
onvocasse  ex  Epheso  dicitur.  Quos  deinde  \n 
coactos  dWoquena, episcopos  nominat. 
*etaviu8,  tom.IV  Theolog.  Dogmat,  de  Hier- 
ecclesiaBtica  et  potestate  consecrandi. 
Susebius  lib.  v  Hist.  EccL,  cap.  3  ;  et  lib.vii, 
9  ;  iib.  VI,  cap.  18. 


J^  andrinum,  eo  tempore  quo  Theonas  et  Petrus  eam 
Ecclesiam  regebaut.  Et  Origenes  qui  presbyter  a 
Palaestin®  episcopis  praeter  Demetrii  voluntatem 
apud  GflBsaream  fuit  ordinatui.  Nobis  autem  pres- 
byteros,  secundo  labente  et  tertio  ineunte  EcciesiaQ 
sieculo,  imparem  habuisse  in  divinis  rebus  agea- 
dis  cum  Buis  episcopis  auctoritatem  et  jurisdictio- 
nem,interalio8auctor  est  Tertullianus  (e),  qui  ho- 
rum  ministeria  episcoporum  juribua  opponeus  et 
comparans  ait  :  Summus  sacerdos,  qui  est  episcopus, 
jus  fiabet  dandi  bapiitma  ;  dehinc  presbyteri  et  dia- 
conif  non  iamen  sine  episcopi  aucioritate,  propter  Eo 
clesix  honorem,quo  salvo,salva  pax  est.Tres  ergo  eo- 
clesiasticos  ordmes  TertuUianus  di8tinxit,8ua  uni- 
cuique  jura  tribuendo.Non  enimdixi88et;^M^|/tera« 
et  diaconos  sine  episcoporum  auctoritate  tiogere 
non  posse,si  utrique,  episcopo  nimirum  et  presby- 
tcro  fuisset  communis  bonor  atque  potestas.Cui  sa- 
ne   concinunt  Garthaginenses  et  vetustissimaB  ca- 

n  tholicse  Ecclesiae  lege8,in  Gonstltutionibus  qussub 
apostolorum  nomine  circumferuntur  scripto  conei- 
gnatae  ;  (/)  et  illa  pofissimum,  qua  cautum  est  ne 
presbyteri  et  diaconi  sine  se^itentia  episcopi  aliquid 
perficere  possent,  quemadmodum  ne  inscio  proprio 
episcopo  parochias  sibi  assignatas  deBcrere  aude- 
rcnt.  Siigitur,  veteri  Ecclesiae  disciplina  et  ordine 
63  spectatis,alia  erant  episcoporum  suprema  jura, 
alia  vero  presbyterorum  simplicium,  qui  in  suis 
obeundismuneribus  ab  episcopis  omnino  pende- 
bant,minime  intellicere  possum  quo  animo,  quove 
fundamentoductuH  Beausobrc  contendere  potuerit 
Diodorum,seu  Tryphonem,  qui  tertio  vergente  Ec- 
clesis  8aeculo,ruraIem  seu  suburbanam  regebat  pa- 
ra}ciam,Archelao  proprio  episcopo  prffisente,  ab  ea 
congressione  minime  destitisse,  aut  desistere  po- 
tuisse,ad  quam  Munesaudaciuseum  provooaverat? 
An  ei  licuissct  coram  proprio  episcopo,cuju8  lega- 
tione  in  rectoris  aut  prssidis  munere  fongebatur, 

P  cum  hflerelico  et  versuto  homine  disputare?  Qui 
id  facere  sine  injuria  potuisset?  Quandoquidem  et 
episcopo  prsesente.nec  tingere,  id  est  baptizare^  vel 
aliquod  aliud  sacrum  munus  obire  debuisset ; 
nam  idem  Tertullianus  (g),  mox  laudatus,  presby- 
teros,  diaconos  caeterosque  ex  clericali  militia  bo- 
minesadmonet,  ne  sibi  assumant  dicalum  tpiscopi 
otficium  episcopatus,  ad  semulationem  maxime  prae- 
cavendam,quae  schismatum  mater  fs^Manus  autem 
docendi.de  fldei  dogmatibus  disputandi  etdefini- 
endi,  vel  in  conciliorum  OQetibus,  vel  in  aliis  coq- 
ventibus,  ad  episcopos  vi  ordinationis  eorumdem 
ptirtinere,  exploratissimum  est.Quare  cum  quidam 
presbyteri  ruralessuburbani,  quarto  et  quinto  £o- 
clcsiae  38)oulo,  sun  ordinationis  jura  prolatare  co- 
narentur,temerariis  ausibus  sibi  episcopalia  mune- 
raiHiciteusurpavcrint«3acromini8terio,tamabap08« 
tolica  sede,quam  atotius  orbis  episcopis,  privati  et 
prohibiti  fuerunt,  ut  in  sua  epistolaDamasus  papa 

n  declaravit.  (/i)  Qui  prfleterea   horum   institutionem 

(^)Tertullianu8,I:b.de  Bapt*  cap.  ITypag.mihi^SG 
Venetae  edit.  Gonsule  Gyprian  um,  qui  eaeculo  tertio 
currente  inter  episcoporum  et  presb^terorum  po- 
tcstatcm  statuit  discrimen,  vindicato  jure  chrisma 
conferendi  solis  episcopi8,epi8t.  73,  ad  Jubaianum. 

(f)  Ganon  apost.  38,31,  44.  Has  leges  descriptas 
quoque  invenies  in  Nicaen.  conc.  can.  46,  Antiocb. 
cap.  3,  lib.  III  de  Vita  Gonstant.,  cap.  6J,  et  apud 
Athanasium  epist.  ad  Orthodoxos,  conc.  Garthag. 
IV  can.56. 

(g)  Tertullianus,  libro  do  Baptismo,  cap.  47. 

(h)  Damasus  papa,epistola  5,  tom.  II  Goncil.  pag. 
4025. Qui  ad  suorum  praedccessorumapostolicas  se- 
dis  episcoporum  statuta  provocans,potissimum  allu- 
dcre  voluisse  arbitramur  ad  epistolas  papae  Julii, 
aliasque  temporum  injuria  deperditas.  Quodveroad 
canones  a  totius  orbis  episcopis  editos  attinet,quo8 
ibi  pontifex  laudat^Nicsenosdubio  procnl  fuisse  ezi- 
Btimamus.Quorum  Arabicam  paraphrasim  multade 
chorepisoopis  oontinere  ex  c^^.  ^^%^^^^Anf\« 
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tionem  nimiB  improbam  et  impiam  fuisse  aflQrma- 
Tit.Quoniam  ipsi  de  summo  sacerdotio  in  episcopa- 
libus  sedibus  contendentes,  cum  omni  auotoritate 
Darerent,non  nisi  ad  abolendos  sacros  canones,  ad 
totius  ecciesiasticse  hierarchi»  perturbationem,5u- 
perba  et  superflua  eorumdem  elalio  ordinabatur. 
Quam  8.  Leo  Magnus  (a),8Uoruin  prasde  cessorum 
et  conoiiiorum  regulis  msisiens tVacuum^inane  esse 
deiinivit  quidquid  in  preediclo  sacerdotii  summi 
(chorepiscopi)  egerunt  minislerio.  Comminiscitur 
er^o  ex  sua  sententia  Beausobre,contendens,tribu8 
prioribus  ssculis^eamdem  fuisse  presbyteris  atque 
•piscopis  auctoritatem  potestatemque,  nosque  illis 
noQ  pra3fuisse,et  illos,in  regendisparcociis  sibicom- 
missis  aliisque  circafideles  ministeriis  exercendis, 
abepiscoporumnutibusetauctoritatependerehaud- 
quaquam  debuisse. 

5.  Gum  hactenus  dicta  lector  secum  reputabit, 
minime  vereor  quia  inflrmiora  Judicare  possit  et 
velit  quas  postremo  loco  Beausobre  objecit,  proba- 
turus  supposititiam  fore  Archelai  adDiodorumepis- 
tolam,de  qua  in  prsQsens  agitur.  Quandoquidem  si 
tribus  prioribus  ssculis  non  consueverunt  episcopi 
Buos  compresbyteros, sive  suburbanos,  fiUorumuo- 
mine  appel]are,sedfhonorabiliu8  cum  illis  agentes, 

J>otius  m  epistolis  fralres  vocabant,jamjam  episto- 
arum  Petri  et  Pauli  divina  auctoritas  labaret  exci- 
deretque,cum  has  notas  et  cbaractercs  in  iisofTen- 
damus.Et  sane  Pelrusano8to!us(6)iffarrt<m  episco- 
pum  /¥/mmappellat,scriben8inpriori8ua  Epistola : 
Saluiat  vo*  Ecclesia  qux  in  Babylone  collecta  est,  et 
Marcus  filius  meus,  Quam  loquendi  formulam  pas- 
sim  S.  Paulus  pariter  adhibuit,64  vel  cum  in  pri- 
ori  ad  Timotheum  scripsit  (c)  :  Timotheo  dilecto  filio 
in  fide  ;  et  rursus  eumdem  ulloquens,  subjecit  : 
Uoc  prxceptum  commendo  tibi,  fili  timothee.Vel  cum 
alteram  epistolam  ad  eumdem  hisce  verbis  orditur : 
Paulus  apostoluSf  etc,  Timotheo  charissimo  fiiio  ;  vel 
denique,  ut  alia  quamplurima  id  gcnerisexempla 
pr8etermittam,cumTito  prascepitut  ^evCretx  civi- 
tates  constitueret  presbyteros,  sicut  et  ipse  dispo- 
Buerat.In  hac  quippeEpistola.TitumaPaulo  fllium 
esse  appellatum,  illa  verba  produnt  i^d)Tito  ditecto 
filio  secundum  communem  /k/em.Quid  igitur  ?  Alteru- 
trum  ex  commentitia  Beausobriana  opinione  se- 
queretur:  aut  videlicet  laudatas  apostolorum  Petri 
et  Pauli  epistolas  suppositionis  notas  et  characte- 
res  praQseierre,  quod  prorsus  hactenus  inauditum 
est  ;  aut  saltem  divinos  illos  scriptores  in  suis  fa- 
miliaribusconscribendis  Epistolis,  aliquausos  fuis- 
80  licentia,  admodum  aliena  ab  iis  urbanis  offlciis 

?[use  rigidius  coepiscopos  inter  et  compresbyteros 
orent  servanda.  Hocce  postremum  affirmari  sine 
maximffi  audaoisB  nota  haud  potest.  Nam  apostoli 
illi,  divlno  dictante  Spiritu  scribentos,casformula8 
adhibuerunt  quse  magis  congruebant  personis  et 
argumentis  de  quibus  sibi  sermocinari  proposue- 
rant.Et  propterea  factum  est  utquos  uno  loco  filios 
vocitarunt,  alio  loco/ra/mdixerunt,utPaulus,cap- 
tivitate  detcntus,  ad  Philemonem  scribens,  (e)  Ti- 
motheum  fratrem  nominavit,  quam  appellationem 
paasim  omnibusbaptismate  in  Christo  regeneratis 
tribueresolet.  Sed  (juando  rationem  habere  voluit 
ad  personarum  insUtutionem  quas  ipsemet  vel  ad 
Gbristum  et  fldem  prsBdicatione  pepercrat,  vel  ad 
ordinis  sacramentum,quod  ipsis  contulerat,  ratio- 
nabiliter  a  seipsoconversoSybaptizatosct  ordinibus 

satis  superque  innotescit.  SuCTragatur  pariter  Neo- 
cssariensis  oan.  14,  in  quo  mentio  expressa  facta 
est  de  chorepiscoporum  ministerio,  auos  ad  instar 
septuaginta  duorum  discipulorum  elcctos,  ob  mi- 
nisterium  quod  habebant  in  pauperes,  honorare 
oportebat. 

(a)  S.  Leo  Magnua,   epistola  olim  85.   Nunc  in 
Quesnelli  edit.  desideratur. 

Ib)  Epistola  I  Petri  apostoli^  cap.  v,  13. 

[e)  Paulus  in  priori  ad  Timotheum,  cap.  i,  2  ;  et 


A  initiatos  fUios  appellavit,ut  de  Timotheo,Tito^OQe- 
8imo,atque  aliis  satis  evidenter  ex  lauJatis  EpiBtolis 
innotescit.  Cum  itaque  potius  iepida  et  fabulosa 
sint  illa  Beausobriana  momenta,non  estcurArche- 
lai  ad  suum  presbyterum  Diodorum  seu  Trypho- 
nem  epistolam,veiuti  commentitiam  rejiciamus. 

6.  Age  vero,  relictis  parumper  Beausobrianis  ne- 
niis,  ad  nostrs  hislorifls  ordinem  revertamur.  Et, 
Bpiphanii  testimonio  insistentes^arbitramuryimmo 
tamcjuamcertum  habemu8,Archelaum  non  atatiui 
ad  Diodoridem  suab  dioecesis  vicumprofectum  fuis- 
8e,et  de  lupo  e  Caschara  fugiente,8ine  uUatemporis 
prolatioae,  sollicite  perquisivisse.  Sed  res  luculea- 
tiu8,quam  Cyriilus  describens,  ait  ;  iynoranie  pri" 
mum  Archelao  Manetemapud  eumvicumse  recepisse, 
semei  atque  iterum  cum  presbytero,  qui  paroecie 
praeerat,  congressum,  disputationem  de  reiigionia 
dogmatibus  instituisse.Verum  quamvis  ille  presby- 
ter,  quem  Tryphon  Epiphanius   appellat,  oratione 

3  dicendique  facultate  et  copia  esset  destitutus,  ad- 
huc  tamen  Manem  superavit.  In  eo  quippe  ilia  di- 
vioa  promissio  apostoii  factaadimpleta  est  :  Nolile 
cogitare  quomodo  aut  quid  loquamini.  Non  enim  vos 
estis  qui  loquimini^  sed  Spiritus  Patris  vestri  qui  to- 
quitur  in  vobis  (f),  Quod  quidem  admodum  sgre 
Manes  ferens,  quasi  ad  turpitudinis  notam  delen- 
dam,iterum  Tryphonem,  seu  Diodorum,  novis  dis 
putationibus  aggredi  voluit,  contendendo  videlice 
duo  sacrarum  Scripturarum  Testamenta  inter 
minime  coherere  horumque  maximam  repugnan< 
tiam  potissimum  ex  evaogelicis  testibus  compro- 
bare.  Hocce  vero  versuti  sacrile^ique  bominis  pu 
rum  putumque  flgmentum  in  illum  potiBsimua 
scopum  collimabat,  ul,  pessumdata  veteris  Teeta 
menti  auctoritate,  conjiceret  istud  a  malo  quoda 
ffiternoque  principio  originem  traxisse.  Sed  tant 
nebulonis  audaciam  ipse  presbyter  Diodorus  fran 
eerecupiens,  rem  omnem  per  littera8,ut  diximus 

C  Archelaoepiscoposuostatuit  8igniflcare,auid  aute 
istffi  litteriB  65  continerent,cum  ex  Epipnanio,tu 
ex  Archelao  edocemur.  Epiphanius  quippe  {g)  Dio 
dorum  hisce  dumtaxat  verbis,  qusQ  exsoribil,  usu 


fuisse  asseverat.videlicet: //omo^utdam/iucoccmtf  ^ 
aui  infestissimi  luyi  more  ovile  perdere  aggreditur  ^ 
Verum  obsecro  te  scribere  ad  me  quemadmodum  ad — 
versus  itlum  me  gerere  oportet,  ac  quibus  rationib%^^ 
pemiciosas  ejus  docrinss  resistere,Quod  si  venire  ips^^ 
dignaveins^  Christi  ovile  gregemque  ab  omni  soUiciiu^^^ 
dine  tiberabis  (h)  Sed  Archelaus  Diodori  votis  et  lit 
teris  occurens,  non  b»c  generatim  dumtaxat  sibi 
suo  presbytero  fuisse  inaicata  responsiva  sua  epif 
tola  patefacit.  Nam  inter  cstera  eo  maxime  insis- 
tit,  ut  miram  utriusque  Testamenti  harmooiam  e 
consonantiam  demonstret ;  variis  ea  de  causa  si- 
militudinibus  adductis,  quasex  naturalium  rerui 
usu,  conditione  atque  substantia  studiose  mutua- 
tus  est.  Cujusmodi  autem  sunt  exempla  ilia,  v(' 
n  ex  una  tantum  desumpta  veste, ^ua?  sub  tegmine  e* 
stamine  videtur  esse  contexta,  Hoc  soium  (subjicit) 
quod  vetut  purpuram  tndemus  in  vests,  novum  Tes- 
tamenfum,  in  iexturam  veteris  gloriam  Jesu  Domini,- 
Vel  illud  aliud  quod  ex  speculo  desumitor.  Is- 
tud  autem  nequaquam  adjicere  consuevimue,  cui 
nobis  ipsa  rerum  vera  imago  demonstratur* 
Vel  aliud  afPert  ex  pueris  ad  doctores  per  pa- 
dago^um  diictis,  qui  cum  ad  maturiorem  perdu^ — ^^ 
cuntur  setatem,  ipsumpffidagogum  dehonestare  noi 
debent,  quamvis   amplius   ejus  praosidio  non  in- 

ibid.,  18 ;  rursus  II  Epist.  cap.  i,  2  ;ettandemoap. 
II,  1. 
(rf)  Ejusdem  ad  Titum  cap.  i,  4. 

(e)  Epist.  ad    Philemonem,  1   :  Patdus  vinctus 
Christi  Jesuy  et  Timotheus  frater. 

(f)  Matth.  X,  19,  20. 
Ig)  Epiphanius,  lib.  iii  contra  haereses. 
(h)  Haec  est  illa  epistola  quam  suppositionis  no- 

tas  babere  perperam  fabulatur  Beaasobrei  de  ca- 
jus  inscriptione  jam  mox  actum  est 
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t.  Atque  tandem,  utramqueTeBtamentum  ot  A  cas  a  Beausobre  injecta,  ut  ultro  citroque  oonten- 


deret,  tertio  jam  currente  sfficuio,  veram  cathoiicse 
et  Apostoiico}  Ecciesias  circa  prscipua  nostr®  fidei 
dogmata  traditionem  corruptam,  labefactatam  et 
pes8umdatamrui8de,abomnicalumniaetdolo8aac- 
cusatione  vindicare  nostrum  erit  institutum.  Ut  vi- 
delicet  summaB  audaciffihominemperpetuo  nugaset 
commenta  agentem  pro  viribus  corripiamus. 

CAPDT  IX 
Archelai  apud  Diodoridem  cum  Manete  dufnUutatio  a 
notis  criticisel  Ueausohrianis  calumniisvindicatur. 
Mala  acatholictscriptoris  fides  in  recensendis  Arche- 
lai  testimoniis  explicatur,  Demum  meriio  tamquam, 
cathoiicumet  sanc*utn  Archetaum  in  Ecclesia  haberi 
cvm  ex  scriptis  qux  circum/erunlur.  tum  ex  efus  in 
veram  Chrisii  religionem  studio  demonstraiur. 

Sufficienter  mei  muneris  partes  obiiftce  arbitra* 
bar,  cum  pra3cedenti  capite  summatim  recensuerim 
iBserevocandam,  etamortisaetern»  iaqueis,  Q  quffiadManetiscumArcheiaodisputationespertinere 
constringebatur,  solvi  debuisse.  Sed  opus      videbantur.  Nec  enim  consilium  erat  apolo^eticas 
ipsihomioes,  qui,  ferarum  moreaberrantes,      theologicas  contezere  dissertationes,  sed  Manichaeo- 

cum  historiam,  quasi  in  breviarium  ex  cert  is  authen- 
ticisquemoDumentisetauctoribu80olligere;Qaemad- 
modumjamprffistaolissimivirialiasetaliashistorias 
J^elagianorum,  Donatistarum,  Arianorum.Butychia- 
norum, etaliorum hffireticorum qui  catholicam  reli- 
gionemcorrumpereetevertere  nisisunt,  conscripse- 
runt.  Sed  quoniam  cum  in  percurrendo  Beausobriano 
operc(a)pa88imtaliatantaquemendaciaetcalumnia8 
oiTendissemtCrassiscircumfusas  tenebriSinffiniis  at- 
que  sophismatibuslucemaliquam  afiferrerecogitavi, 
quaquasi  soleex  Orientediluerenturct  fugarentur. 
Alioquiin  hujus  heretici  hominismalafidedumtazat 
indigitandasi  per8titi8sem,facile  prffisentis  temporis 
eruditi,  qui  non  nisi  in  rerum  cortioe  sese  amant, 
67  existimarent  Beausobriana  argumenta  esDe  ma- 
jora  quam ut a nobis  refeili possent,  si  breviter pers- 


idum  et  venerandum  esse  parvuli  exemplo 
,  qui  Jam  lacte  nutritus,  ad  validiores  cibos 
308,  non  sine  graviinjuriapotestabjicereat- 
horrescere  nutricis  mamiJlas  ;quin  potins  ve* 
r  et  colit  et  beneOcii  sui  se  debitorem  esse 

ergo,  et  id  genus  alia,  in  sua  valde  prolixa 
a,  quam  Epipbaniusiibrumappellat,  Arche- 
odoroBUopresbyterosuggessit,  ad  mirabilem 
'y  ut  diximus,  sinccramque  utriusque  testa- 
armoniam  atque  summam  concordiam  patefa- 
n.  Verum  totum  Arohelaiscopumin  hac  sum- 
Lamentorum  concordia  asserendasitum  esse, 
)arbitramur,8eclaltiu8aliquodox|adducti8ra- 
B  S.  episcopum  ostenderevoluisse;  videlicet, 
8  naturam,  jam  inter  tottantaque  vitiaperi- 
Q,  et  obscurioribus  ignorantiffi  ten^.bris  cir- 
utam,  nonillico  ad  claram  veritatis  cognitio- 


■ —  —        -  -  j  i     .  '  -  —  — f 

amdeDivinis  cogitabant  rebus,  diversiscos- 
)  nternffiquesapientiaegradibus  edocerentur. 
idelicet  perrerumnaturaliuiniiguras  etum- 
oaslactis  instarex  Mosaica  loj^e  exsugerent ; 
lemum  et  perspioua  rerum  divinarum  con- 
jone,  quamadsolidioriscibiformam,  ipsum 
PatrisFilium,  novo  Testamento  proponcbat, 
ue  gravissimisraiionibus,  si  Diodorus  Arche- 
gcrente  utivolui8set,Manetem  facileconfun- 
conterere  potuisset ;  et  ipsa  catholicffi  fidei 
A,et  diviniveterisTesiamentiauctoritas,quffi 
Qom  in  disrrimen  adducebatur,  dubio  procul 
barentur.  Archelai  itaque  scriptis  Diodorus 
er  insistens.  etsi  episcopi  suiaaventum  prs- 
ur,  iterum  disputationem  inire  Manetis  auda- 
peilitur.NamManes  inmedium  pagisummo 


prodiens,  suam  cum  Diodoroiterum  dispu-  n  tringeremus,  ant  ea  prorsus  dissimularemus.  Cujus 
X  n_: ,x:_j___m. j-_    u  rgi  ^t Initium  faciamus,  liccbit primo  allquas hujuB 

Batavi  scriptorisanimadversiones  silentio  prffiterire 
(b);  ea8,videlieet,  quibus  pingere oonatus  est  Arohe- 
laum  episcopum,tamguam  hominem superbe de an- 
tecedenti  reportata  victoriagloriantem,  qui  coram 
humiliato  atque  devicto  inimico;  iterum  apud  Dio- 
doridem  vicumse  sistere  voluit,  Diodorum,  seu  Try- 
phonem,presbyterumob8tringensincoeptumabrum- 
pere  certameu  ;  ut  ipse  cum  Manete  novam  de  fldei 
rebus  concertationem  iniret.  Dumtaxat  haud  dissi* 
mulaboepiscopiinCbristianffireligioniBresBtudium, 
superbiam,  tumorem  atquefurorem  appellasse,  plu- 
rimumque  ipsi  Manelis  agendi  rationem  etloquen- 
diformulasdisplicuisse.CumvidelicethffireticusAr- 
chelaum  obtestatus  est  ut  sibi  daret  incoeptam  cum 
presbytero  disputationem  ad  exitum  perducere,  ve- 
rituspropterea  cum  episcopo,  auctoritate  dignitate- 

erum  ad  Arabionis  Castellum,"quo  primum      que  sibi  superiore  de  religionis  dogmatibus  conten- 
erat,  convolassel.  n  dere.  Grave  absurdum  (ait)  fuit  isthffic  verba  in hffire- 

tamen  quamdescripsimushancnovam  Ar-      ticihominisoreconfingere.  Quinontantum  jampri- 
im  Manete  diiputationem  in  suam  retulit      dem  publice  supernovadogmata  cumArchelaodiB- 

seruit :  sed  etiam,  nefarie  tumidus,  sevocitari  aude- 
bat  Christidiscipulum,  apostolumJesu.etParacletum 
a  Dei  Filiopromtssum.  Quamgravissimam  difficulta- 
tem,  cum  Gothofredus  Arnoldi  cognovisset (c),  Ar- 
ohelai  Acta  authenticaessesibipersuadens,  copita- 
vit  officiosa  illa  verba  subdole  et  ironice  (ut  aiunl) 
a  Manete  fuisse  prolata,  ut  videlicet  prfficaveret  il- 
lam  confusionem  quam  primoapud  Cascharam  Bub- 
ire  fuerat  ooactus,  potissimum  cum  in  spem  addu- 
coretur  faciliuspresbyterumquamepiscopum  poBse 
Buperare.  Qualeigitur  absurdum  extam  naturaliex- 
plicatione  sequatur,  plane  non  video,  cum  hffire- 
ticorumhominum  studium  in  eo  potiBsimum  verse- 


n  orsusest.  PrimusDiodoroManessuadog- 
ijiciebat.  Sed  is  omnibus  occurrebat  quffistio- 
tque.  pro  ea  quam  a  Deo  acceperat sapientia, 
jumexagitabat  impostorem.  Atcum  demum 
nonnihmnciiierei  haisiiarerepenteArchelaus 
phanius),  necopinato,  compectus  est^  qui  tam- 
errimus  66  paterfamiliaSj  suorumque  studio» 
,  audacter  in  prxdonemfremens incurrit.  Quid 
nestum  ?  Tamquam  callidus  versipellis,  si- 
blanditia,  se  ad  Archelaum  convertit,  huno 
urus  sibi  dari  ut  cum  presbytero  dumtaxat 
et,  asseverans  prsterea  maxime  episcopum 
!  cum  homine  sihi  inferiori  de  illis  religio- 
B  contendere.  Populus  autem,  qui  aderat, 
nequitia  comperta,  itain  cum  invehiturut 
)id!bus  obruerequffisierit.  Quod  quidem  pe- 
minime  evasisset,  nisi  tertio  jam  fuga  ar 


m  Beausobre.  Qui,  ut  jam  sibi  propositum 
;ingeret,  undeauaque  argumenta  exquirit  et 
OL  tantumutillaActatamquamsupposititia 
sed  in  ea  etiam  tamquam  multarum  riffirese- 
3  declamat  et  debacchatur.  Gujus  achatolici 
verButum  atque  malignum  ingenium.  cum 
nimirum  accusationes  et  siraulationes,Ar- 
HBCopoetuniverso  catholicorum  ccBtui  pro- 
riosaa,  erumpere  ausum  fuisse  deprehende- 
e  faltfffi  critices  assentatoribus  alta  sapere 
.idcirco  noster  in  veritatem  amor  easilentio 
)  haud  patitur  ;  igitur ;  Archelai  sententias 
illuB  disputaticnis  argumenta  in  varias  tri- 


lUBobre,  lib.  i  Hist.  Manich.  cap.  10. 
lUBobre,  lib.  i,  cap.  10,  pag,  113  et  seqq. 
hofiredaB  Arnald.,  in  EccleBis  et  hffiretioo- 


rum  Historia,  Gallice  soripta,  tom.  I,  lib.iii,  cap  7, 
§  24  et  seqq. 
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tar  nt  gratia,  auctoritate  et  opinione  apud  iadoclos  X 
et  ignaram  plebem  valere  poseint.  Quab  omnia  se 
aBBecuturum  Manes  sperabat,  si  parcBciae  presbyte- 
rum  disputationibus  superare  potuisset.  An  non  in 
ea  disputatione  quam  iustitucrat,  si  adversarium 
vicisset,  quotquot  fideles  qui  ibi  ex  Diodoride  et  vi- 
cinioribuB  locis  advenerant  in  suam  sententiam  tra- 
xis8et,nie'.  derepente  divino  suffulti  praesidio  et  vo- 
ritatis  lumine  illustrati  fuissenl?  Non  igitur  absur- 
dumBeausobre  videatur,  quodManes  adnovumpu- 
doris  et  ignominae  periculum  prsecavendum,  quod 
certosibi  imminere  prscedenti  experimento  apud 
Gascharam  datoprjenoverat  iterum  cum  Archelao  de 
fldei  dogmatibus  contendere  detrectasset.  Eaenim 
cssesolet  contendentium  prudens  ::gendi  ratio,  ut 
qui  semel  ab  adversariis  tuerunt  superati,  iterum 
cum  iisdem  jam  viribus  scientiaatque  fortuna  vali- 
dioribus  certamini  minim e  se  committa  nt,  et  ab  iis 
se  eripianl  concertalionibus  quassibiexitiosas  futu- 
ras  esse  noverunt.  Gum  igitur  Manes,  apad  Diodori-  g 
dem  vioum,meliora  scientissubsidiasibi  nonadesse 
certo  cognosceret.  novum  concertationis  genus  cum 
Archelao  eum  declinare  oportebat,  maxime  cum 
hunosaens  in  utriusque  Testamenti  lltlerisapprime 
versatum  esse  compertum  habuisset.  Absit  ergo  ut 
Buspicemur  supposititiaesseilla  Archeiai  Acta,  exeo 
quod  Manes,  in  contentione  publice  superatusct  de- 
victus,  aiiud  certamen  deterrimum  et  periculcsissi- 
roum  renovarerecusaverit. 

Neque  pariter  dissimulare  possum  gravem  cen- 
suram  qua  idem  Beausobre  cum  in  Archeiaum,  tum 
in  Ecclesiffi  traditionem  antiquorumquePP.  doctri- 
nam  invehitur,  cum  ad  examen  revocata  postrema 
hae  Manetis  et  Archelai  disputatione,  sancto  et  sa- 
pienti  episoopo  multarum  hseresenm  notas  inurit, 
quas  nimis  studiose  et  ejus  [dictis  atque  sententiis 
oxpiscarietinmediumadducere  temerario  etinjusto 
ausu  conatusest.  6!iQuare  ne  incassum  laborare 
videremur,  consiiium  fuitpro  viribusejusmodiinfa-  p 
roifle  notam  delere,et  ecclesiasticam  traditionem  vin-  ^ 
dicare,  sin^ula  eripiendo  qus  Beausobre  perperam 
objecit.  Isitaque  tria  potissimum  Manichaica;  dis- 
putationis  argumenta  proponit,  quibus  totidem  Ar- 
chelai  responsiones  subjecit.  Primumattinetad  in- 
carnationis  mysterium,  quod  Manesevertere  volens, 
contendebat  Ghristum  Dei  Filium,  non  verum  fuisse 
hominemexmulierenatum  ;  sed  talem  dumtnxatdi- 
vinadispensatione  apparuisse,  qnin  realemet  subs- 
tantialem  hominis  naturam  sibiconjunctamhaberet 
Abutebatur  ideirco  Pauli  apostoli  verbis  ad  Philip- 
penses  (a)  quibus  afnrmatum  est  in  similidinem  ho- 
roinum  factum  fuisse  Ghristum.  Sed  ut  suo  nefario 
dogmati  robur  adjiceret,  adhuc  ad  Lucfle  verba  pro- 
vocabat^  quibus  dicitur  ^^^Spiritumsanctum  corpo- 
rali  speciesicutcolumbasupraGhristum  inJordane 
baptizatum  descendisse.  Quemadmodum  igitur  (sic 
Manesex  Beausobreratiocinabatur)  Spiritussanctus 
handquaquam  vers  etcorporese  columbce  uniebatur,  ^ 
sed  columbae  speciem  dumtaxat  gercbat,  et  appa-  ^ 
rentem  similitudinem  voluit  haberct ;  sic  DeiFilius 
non  nisi  apparenter  hominis  Hguram  gestabat,  quin 
veram  realemque  hominis  naturam  assumpsisset. 
Grassum  hocce  primum  Manetis  argumentum  (ait 
Beausobre)  soUdissimis  rationibus  refutavit  Arche- 
lausepiscopus,  sed  eodem  tetrpore  tales  protulit 
propositiones  quoe  non  minoreshsresum  notas  prse- 

(a)  Epistola  ad  Philippenses,  cap.  xi7^  8  :  Sed  ae- 
metipsum  exinanivit  fonnam  servi accipiens^  in  sim i7t- 
tudinem  hominum  factus,  et  hahitu  inventus  ut  hotno, 

(b)  Lucs  111,22 ;  Et  descendit  Spiritus  sanctuscor- 
poralispecie  sicut  columba  in  ipsum, 

(c)  Dogma  catholicum  de  Christi  anima)  ad  infe- 
ros  descensu,  in  Scripturis  veteris  etnovi  Testamen- 
ti  aperteest  revelatum.  Ps.  xv,  8,  legitur :  Quoniam 
nonderelinques  animammeam  in  inferno,  nec  dabis 
sandumtuumviderecorruptionem,  Ad  quod  prophe- 
139  Davldis  vatioiniumi  eadem  verba  enarrans  Petrus 


seferunt.  De  qua  re  lectores  admonendos  < 
suit,  ut  nimirum  (ait)  ex  ejusmodi  observa 
intelligantfidem  baua  esseregulandam  jn 
quitatem  ,  nequoauctoritati  traditionis  et 
triumpriorumsaBcuiorumaureaeaptatissubJi 
esse,  quam  adexitium  perductamaifirmant 
licos  intellige)  cnm  Ma^nus  Gonstantimus 
habenasteneret.  Scd  citiusadhuc  veram  Od 
isseaffirmandum  est,  si  episcoporum  virtu 
racterem,  illiusffitatis  privilegium  esse  arl 
Hactcnus  Beausobrc.Sedhuncrogo  cur,  rel 
suetis  et  sibifamiliaribus  nugis  atquefabul: 
pereirascatur,  utimpetu  inantiquamEcclei 
to,  sanctissimos  ejus  episcopos  rabidoruo 
more  latrare  et  mordere  volucrit?  Tradition 
esseadmittendam,  etantiquis  Ecclesiae  Pa 
demnonesse  adhibcndam  contcndit.  Sed 
scenam  agerc  videamur,  dicat,  amabo,  B< 
catbulicumdogmade  incarnatione,  in  quo 
cum  Manctis,  lum  Archelai  prssejis  disput 
sabatur,  quo  prssidio  probatum  fuerit,sl  A 
eliam  privatum  spiritum,  non  prsedecessor 
coporum  auctoritatcm  secntus,  Pauli,  et  L 
laudatalestimonia,quaeadpravassignincati 
nesdetorquebat,intcrpretarivoluissct?SiA 
rclictasuorum  praedeccssorum  doctrina  etti 
praefata  objecta  Scripturarum  loca  explicar 
set ;  si  praeterea  ad  summam  aliaruna  Ecc 
consensionem  non  attendisset,  jam  nefaria 
tes  novis  commentis  auxisset :  ct  ambo  de 
demque  mystcrio  disscrentes,  deilloin  alia 
haereseslapsi  fuisscnt.Scd  Arcbelaum  dev( 
ticarnc,  de  cj  Ub  baptismate,  morte,  sepultu: 
rectione,  recte,  solide  et  sapienter  disputae 
sensissc  idem  Beausobre  asseveret.  Igitur  i 
rcgrinis  doctrinis  non  indulsit;  sed  easpr 
estquassacri  Ecclesiarum  praesules  sibi  p 
sores  docuerunt.  Quid  est  ergo  traditio?  Qu 
vinaEccIesiccreguIa,ex  quaveraefideidogn 
riuntur?Quid  SS.  Patrum  consensus  et  d 
nisi  id  omne  quod  Beausobre  in  pn-esens  ve! 
mnat,  etfabuiosis  commentis  subvertere  ( 
magis  8uis  studiis  et  partibus  quam  verita 
geat. 

68.  At  Archelaum  novitatibus  adhflesii 
catholica  illa  dogmata  de  vera  Ghristi  carc 
passione  et  morte  propugnabat,  maligne  co 
audet  Beausobre.  Namepiscopu8(ait  ipse) 
vitJesum  verecrucis  patibuloafflxum  rniss 
quam  ipse  ab  inforis  resurrexit,  fuissc  in  eu 
sublatum^ubircgnatGhristusFiliusDei.  Ai 
itaque  optime  expIicaeseDomini  adinferot 
sum  asseverat,  juxtaquemloquendimodui 
locus  idemcst  ac  sepulcrum,  cxquo  Jesus 
cgbIos  ascendit.  Rationabilem  atque  jus 
bujusmodi  interpretationem  subdit,  sed  e 
riai  terribilesque  haereses  comitari  contei 
que  alia  dc  causarationabilem  et  justam  ! 
mox  interprctationem  appellat,  quia  Theo( 
Galvino  et  sibi  sufTragari  arbitratur,  ad  infc 
sti  animam  descendisee  negantibus.  De  qi 
Htque  trita  quaestione  passim  locuti  sunt  i 
Ecclesifle  Patres,  eos  castigantes  qui  Hebn 
tiones  secuti,  inferos  pro  scpulcro  strictius 
dos  esse  arbitrabantur  (c),   Quam   dispu 

Act.  ii  31  alludit :  Providens  (inquit)  loc 
resiirrcciione  Christi^  quia  neque  derelicius 
fcrno,  nec  caro  ejus  vidii  corruptionem,  Qoa 
nia,  cum  duo  distinctaexprimant,  (juoruc 
erat  illius  animse  privilegium,  quae  mferoi 
stulis  baud  potuitdetineri ;  alterum,  mori 
Ghristi  carnisdotem  explicabat,  qufficorru 
noxia  non  fuit,  idcirco  fideles  utrumque 
quotidie,  dum  solemnem  Bdei  tesseram  pi 
exprimunt,  dicentes ;  Cruci/ixus,  mortuus^ 
tuSf  descendU  ad  inferos ;  tertia  dieresurreA 
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I  protrahere  in  pracsens  consentaneum  non  A  tuitydisi  postquam  in  eum  descendit;  hoo  est^post- 


iia.GumJam  eruditi,  accuraiique  homines  va- 
subrationesedidissent,  qusc  Theodori  Bezae, 
etErasmi  falsas  opiniones  rejecerunt,ut  pro- 
verba  illa,  descendU  ad  inferna,  minime  in 
iofidei  esse  abradenda.  Sed  jam  antequam 
Bti  homines  id  praestitissent,  Leo  Magnus  (a) 
isorum  et  Prisciliianistarum  errores  dam- 
eritatem  de  qua  agimusex  multis  Scriptura- 
sis  propugnavit,  et  admiratione  afficiebatur 
urribiusAsturicensisEccIesiflBepiscopusapo- 
nsedemsuperhuncChristians  religionisar- 
1  consulmssei:  Mirorcujusquamcatholici  intel- 
m  laborare  ianquam  inceriumsitan^  descenden- 
ifema  Christo,caro  ejus  requieverii  in  seputcro; 
ui  vcre  et  mortua  est,  et  sepulia  ita  vere  die 
uscitata,  Provocat  post  haec  ad  Scripturarum 
timonia,qua)  ipsiin  notis  subjecimus.et  sta- 
idMiQuibus  utique  verbis  manifestun:  est  quod 


quam  Jesusbaptismatefuitdonatus.Hasautem  fuis- 
seCorinthiiatqueGarpocratish»reses,qui  ab  exor< 
diis  Ecclesiam  vezarunt,exDiony8io  Petavio,ad  quem 
provocatyprobatum  esse  contendit.  Immo  non  absi- 
milia  de  Jesu  praBdioasse  EbionitaSyEicesitaSyOphi- 
tas,  seu  Serpentinos,  qui,  Theodoreto  auctore  (d), 
alium  fuisse  Je8um,alium  vero  Christum,qai  supra 
eum  de8cendit,temereconfingebant,  asseverat.  Et 
hocce  primum,quod  contra  Archelai  fldem  objecit, 
nefariiscontumeliisclaudit.Namquasiinsanodirum- 
pens  furore,et  sanctum  episcopuoi  calumniis  atque 
maledictisdevovit,et  illius  sanctitatis  famaabnegata, 
iisdem  censuris  etanatbematibus  proscissum  atque 
confo88um,extra  catholicorumsocietatem  amanda- 
tum  credidit^quibuB  infelix  illabsreticommturba, 
mox  iaudata,quae  quidem  sanctiori  quam  Archelai 
Ecclesiffi  judicio  fuit  proscripta. 
5.  Cum  hsec  et  alia  similia  percurrebam,non  ex- 


mini^etvere  sepulta  requievit,  et  corruptionem  jd  canduitmeusanimusin  Beausobre.HuJus  dumtaxat 


Ht,quiaceleriter  vivipeataredituanimx  resur- 
'jLod  non  credere  satis  impium  est,et  ad  Mani- 
riscitlianique  doctrinam  pertinere  non  dubium 
'■  sacrilego  sensuita  se  Christum  simutant  con- 
'  et  incarnationiSy  et  mortis,et  resurrectionis 
\t  veritatem. 

;  Bsausobre  in  boc  dogmato,de  quo  agimus, 
1880  et  Priseilliano  adhaerens,  quo  tandem 
Archelai  episcopi  fidem  objncit  necesse  est 
nus.PrimoitaquchunclcosaQ  fidei  suspectum 
uod  divinam  Jesu  naturam,Christi  nomine 
)t,quod  vocabulum  personam  dumtaxatdesi- 
potest  qu89  per  gratiam,dona,  perfectiones  et 
item  assecuta  est.Ejusmodi  loquendi  formu- 
iitibfereticis  jam  fuit  familiaris.Quamvis  P. 
iscontendateamapudcatholicosinusufuisse, 
iter  locum  habent  Justinus  martyr,Dionysius 
drinus,  Novatianus,  sive  auctor  libri  de  Tri- 
6t  Ambro3ius,qui  omnes,si  Ambrosium  ex- 
us,  magis  atque  magis  lanquam  luspecti  de 

dogmate  habenturf/>), 

lanc  loqnendi  formulam  quasi  censuit  Arche- 
ulgendum.Sed  quiaadNestorianorum  dogma 
rscedentes,  tum  subsequentes  sui  sermonis 
is  pertrahitet  dirigit,dicens  quod  Jesus  post 
3ctionem  fuit  in  eum  locum  translatus^inquo 
isDeiFiliusregnat,idcircohuncinexcusatum 
^^am  laudata  vcrba  perspicue  innuunt  Jesum 
fitium  duasesseseparatas  pcr3onas,quarum 
alteramascendit,utmagisclarcetiamsequen- 
baostendunt.Edt  enim  qui  de  Maria  natus  est 
uitotum  hoc  (torte  loquendum  quod)  voluit 
e  certamen  Jesus.lloe  est  Christus  Dei,  qui  des- 
iuper  eum  qui  de  Maria  €st.\}i  autem  procce- 
us  verbis  vim  infcrat,  suamque    Beausobre 

fidem  in  scribendo  au^eat  et  corroboret,sic 
ratiocinatur.(c)  Ille  quidem  qui  in  Jesum  ba- 


studium  animadverti,quo  prscedentiatestimoniaet 
sententiaa  susquedeque  vertere  et  corrumpere  co- 
natur,ut  Actorum  auctoritatem  radicitusevertatyet 
sanctissimi  illius  episcopi  pietatem  fbnditus  deji- 
ciat.At  Beausobre  ex  sua  sempersententia  fabula» 
riyfucum  facere  et  lectori  nugasvendere  qussiisse 
apprime  intelleii,  duos  illos  Spiritus  sancti  in  Je-> 
sum  descensus  confundendo ;  quorum  unus,  ad 
illius  ex  Virgine  Maria  conceptionem  et  bypostati- 
cam  Ft7it  Oet  cum  humana  natura  unionem,  alius 
vcro  ad  ejusdemChrisli  baptisma  referri  71  opor- 
tere  evidentissime  sacrs  Scriptur»  testantur.  Ar- 
chelao  igitur  de  incarnationis  mysterio  dispulanti 
haud  in  mentem  cadere  poterat  Jesum  Christum  Dei 
FiliumfactumtunccumSpirituBsanctuspostbaptia- 
main  eum  descendit.Recessissetenim  a  proposita 
qusestione  an  Ghristas  Dei  Filius  veram  hominis  natu- 
ram,quando  ex  uterovirginali  prodiit,copuIatamha- 
p  fuerit^quod  negabat  Manes;  phantasticam  dumlaxat 
^  ei  assereni  humanitatem  etex  adverso  sapienter  at- 
que  catholice  Archelao  contradicente.  Gum  igitur 
inciuisitio  in  eo  solum  versaretur.an  repu^naret  et 
dedeceret  Dei  Filium  vere  ex  muliere  Dasci.veram- 
que  sibi  in  utero  associari  humanam  naturam,mi- 
nime  poterat  Archelaus  fateri  (e)  Jesum  tamquam 
unampersonam  genitum,et  ex  utero  virginali  eni- 
xum,et  in  eum  post  baptisma  descendente  Spiritu 
sancto,aIteravenisset  GhristietDeiFilii  persona.Se- 
cus  Manetisobjectastetissent;etimpie  Archelaus  Ju- 
dffiisatquePhotino  prfleterqnaQStionem  subscribere 
nisus  esset.QuaremeritofuissetaManete  correptui; 
quia  videlicet  argumentorum  vi  et  pondere  perstric- 
tus,ex  Maria  non  Deum.sed  hominem  esse  genitum 
et  natum  profiteri  cogeretur.In  tam  ergo  horrendum 
facinus  Archelaumlapsum  fuis8e,exii8vocabu1i8ad- 
ductis  quae  Beausobre  objecit,qui8  concludere  pote- 
rit  aut  commini8ci?J^5U5quippe  verietsingularisho- 


m  descendit  haud  esse  potuitipsius  Jesu  per-      minis  nomen  C8t,quod  angelus.incarnationis  royste- 

descenditestChristus  I^  rium  annuntians,Patri8mandatoetauctoritate,Filio 


t  quiaillequi  in  Jesum 

Dei;igitur  Jesus  Filius  Dei  esse  minine   po- 

hoc  ad  inferos  descensu  perspicue  etiam  lo- 
ist  S.Petrus  apostolus  in  priori  sua  Epistola, 
1, 19 ;  et  cap.  iv,  0.  Ncc  quidquam  conficit, 
n  plerisque  veteribus  Graecae  etLatinceEccle- 
mDolis  ille  ad  inferos  desccnsus  pro^termissus 
n  Nicseno.  et  Constantinopolitano,de  quibus 
50ntroversiahabebatur.Nam  in  allis  peranti- 
ositum  fuiesc  intelligimus  utineo  quo  quarto 
Aquileiensis  Ecclesiausa  est,  quooquerefert 
Rufinus,qui  tam  dire  a  quibusdam  etiam  re- 
ribus  scriptoribusmaledicis  verbis  proscisus 
istius  vindicatoribus  negotium  facesserent. 
)tamen,quamvisdogma  istud  in  complurium 
iiarum  Symbolis  declaratum  nonfuerit,  in  il- 
nen  vulgoet  communi  fide  recipiebatur,ut  in- 
teroadocent  BanotuB  Justinus  martyrin  dialogo 


suo  imponendum  at  inter  bominespromulgandum 

cum  Tryphone,p.  232;  IrenaDUs,lib.  iv,  cap.  39;Cle- 
mensAlexandrinusjn  VI  Stromotum;OrigeneB,Iib, 
II  contra  Gelsum,et  hom.  15  in  Gene8im,et  in  Exo- 
dum  ;  Eusebius,  lib.  iv  de  Demonstratione  Evan- 
gelica  ;  Tertullianus,  lib.  de  Anima;Lactantiu8,lib. 
IV,  cap.9  ;  Julius  Firmicus,  lib.de  Errore  profana- 
rum  religionum  ;  Hilarius,  lib.x  de  Trinitate;et  alii 
omnes  qui  in  Grseca  et  Lnlina  Ecclesia  floruerunt, 
quorum  catologos  dcscripsit  doctissimus  Dionysius 
Petavius,  lib.  viii  de  1ncarnatione,cap.  16  etseqq. 
His  ergo  omnibus  suffragatus  est  ArchelauB. 

(a)  S.  Leo  MagnusEpist.  xv,  cap.xvii. 

(b)  Archelaus,  in  Actis,  pag.  83. 

(c)  Beausobre,  lib.  i,  cap.  10,  pag.  115. 

Id)  Theodoretus,  de  Hfleretio.  Fabul.  lib.  i,  14. 
[e)  Matthaei  i,  24  ;  Lac8B  i,  31  ;  Aotorom  iv,  12. 
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dizerat^utEvangelistffi  testantur.C/irisf  t  vero  personsB 
nomen  minime  eese  potestjsed  nuncupatio  esipotes- 
tatiseiregni  :  qusB  duo  nomina  unico  Dei  Filio  in 
carne  ex  Maria  virgine  nato  sine  ulla(a)personarum 
discretioneetdilTerentia  strictissime  convenire,Ar- 
cbelausexsacris  litteriset  communi  suorummajo- 
rum  oonsensione,  tum  ibi,  tum  inepistola  quam  ad 

Eresbyterum  Diodorum  dederat,  probavit;  iliorum 
»reticorumdeliramentarefellendo,quiJ6jumalium 
a  CAr»fo  Filio  Dei  fuisse  confingebant.  Falso  itaque 
ratiocinatur  Beausobre,  contendens  Jesu  nomen  ex 
sese  indigitare  unam  personam  separatam  a  Cbristo 
DeiFilio  (6).  Nam  otiam  Lactantius,  de  bisnomini- 
bus  agens  contra  ^entileSjSic  scribitfc) :  Sed  quam- 
vis  namen  ejus  (Filii  Dei  intellige)guoa  ei  a  principio 
Paler  summus  imposuit,  nullus  alius  praeter  ipsum 
sciatyhahet  tamen  et  infer  angelos  cUiud  vocabulum^et 
inter  hominesaliud.  Jesus  quippeinter  homines  nomi- 
natur.  Nam  Christus  non  proprium  nomen  est^  sed 
nuncupatiopole^tatiset  r^^nt.Nimisigitur  arroganter 
Beausobre  iilaArcbelai  verba  calumniatur.  Cum 
animadvertit  S.  episcopum  scripsisse:E«/  enim  qui 
de  Maria  natus  est  Filius,qui  totum  hoc  voluU  perferre 
certamen  Jesus  ((i).Ad  illud  certamen  alIudit,quod  in 
oruce  JesuSyUt  regnaret,  subiit.Gum  videlicet  veram 
mortem  etsepulturam  8U8tinens,tertiadieredivivuB 
apparuit,ad  Patrem,  a  quo  descenderat  reversurus. 
Hic  Jesus  (subjicit  Archelaus)tfj/  Christus  Dei,71t  qui 
descendit  supereum  quideMaria  es/.Nemo  ergo^nisi 
quimaligneetviolenterdictaverbainterpretsrivelit, 
affirmabit  umquam,  Arcbelaum  ex  ilia  nominum, 
munerumetnaturarumdiversitate,per8onarumquo- 
que  distinctionem  indicare  voluisse.Etenim  sanctus 
epiacopus  totus  versatur  io  ea  qu8Bstione,quod  Chri- 
stus,id  est  Filius,  Dei,  veram  nominis  naturam  ex 
Maria  assumpserit,siccontraManem  ratiocinando. 
Si  enim  confessus  fueris  eum  de  Maria  natum,  et 
passio  sequatur  neccsse  est;  et  passionem  resurre- 
ctio,et  resurrectionem  judicium,etsalva  eruntScri- 
pturs  prflBcepta.Quare  quasi  volens  fortius  adversa- 
rium  urgere,eumdemetunicum  DeiFilium  exMaria 
in  lucem  secundum  veram  humanitatem  editum 
fuisse  sequentibus  Scripturarum  textibus  probat. 
Videlicet:  Cum  autem  fuit  Dei  voluntas^misit  Filium 
suum  factum  ex  muliere.Ei  \ierum  :  Pascha  nostrum 
immolntus  est  Christus.  Et  quia  Deus  et  Dominum 
susdtavitf  et  nos  cum  itlo  suscitabit  per  virtutem 
suam  (6).Decebat  ergo  ut  Beausobre  objecta  nobis 
verba  conferret  cum  reliquo  disputationis  {f)  con- 
textu,et  cumiisquAB  ad  Diodorum,seu  Tryphonem 
presbyterumscripsit.Ibi  enim,instituta  compara- 
tione  vetusinterTestamentum  etnovum,utrumque 
aDeoesseobsummamprophetiarumconsonantiam, 
multis  exemplis  in  mediumadduotis,  probat.  Et  lo- 
quens  potissimum  de  Moyse,ct  Jesu,huncexprc8se 
sine  ullo  verborum  involucro  verum  Moysis  Domi- 

(a)  Ophitffi  Christum  non  in  substantia  camts  ve- 
nisse  affirmabant,  ac  Jesum  alium  a  Christo  esse 
8tatuebant;et /Mum  quidemexVirgine  natum  esse, 
Christum  vero  in  eum  ecGelo  descendisse.TertuIIia- 
nus,de  PrsBScriptionibus,  cap,  47;  Origenes,lib.  vi 
contra  Celsum  :  lidem  serpentem^a  quo  decepta  fuit 
Eva,  venerabantur^  et  Christnm  indigitabant. 

^b)  Beausobrianum  sophismaquo  Archelaum  cri- 
minatur  clare  diluuntTertuIliani  verba  quibus  Pra- 
xeam  aggreditur^/ta^ue,  ail,  sive  Jesus  tantummodo 
positum  est.intelligitur  et  Christus  ;  sioe  solummodo 
Christus,  idem  est  ac  Jesus.quia  unctus  est  Jesus,  QuO' 
rum  nominum  alterum  est  proprium,  quod  ab  angelo 
impositum  esty  alterum  accidens,  quod  ab  unctione 
co;?r^{MJndehabetergoBeausobreduoiIIa  nomina 
duas  significare  separatas  personas  ?  Tertui.,  lib. 
laudato,  cap  28. 

(c\  Lactantius,  lib.  iv,  cap.  7. 

(a)  Consule  Ambrosium  in  psalmum  xxxix,  qui 
hoocs  GhriBti  certamen  uberrimeexemplo  eorum  qui 


A  num  ^^^b\\^i\sabbatiaucior€mybeatitudin\ 
torem  Jesum  esseaffirmat.Qut  viWu/^prop 
populum  e  peccatorum  vinculis,  et  captiv 
xternx  iradidit  saluti.  Omnes  quidem  ai 
absimiles  loquendi  formuls,quemadmo(: 
verum  Dei  Filium  fuisse  perspicue  ioc 
8.  episcopi  circa  incarnationis  mysteriui 
catholicam  6dem  absque  ulla  bsBreseosi 
ferunt  et  patefaciunt.Quae  omnia  ne  oostr 
ta  videantur,abunde  sententiis  in  epistol 
rum  presbyterum  8cripta((^)(utdiximus)  r 
quffi  a  studiosis  facile  cum  lustrari  possii 
caneum  duximus  eamdemin  hocopusexi 
queconfcrre. 

6.Quod  vero  de  alio  Spiritus  sancti  in 
ptizatum  descensu  Beausobre  comminisi 
tempus  est  paucis  expediamus.  Ex  prcE 
ergo  male  digestis  ratiociniis.quibus  ma 
veritatis  jactura  et  sanctitatis  dedecore 

Q  nefariis  baereticis  associandum  esse  con 
mando  quod  episcopus  nec  sanctiusncc 
ManichsBo  ipso  deincarnationis  mysterio 
rit,ad  aliud  argumentum  gradum  faclt^q 
terminis  idem  Beau<3obre  ordilur. 

Maniobaeum  advcrsariumrogat  Archel 
que  respondere  urget,  negatareali  ac  v 
Domini  ex  Maria  nativitate,ut  idem  Chri 
taxathominis8peciem,non  veritatemcorp 
animae,habere  videretur.supra  quem  Sp 
ctus  in  columbfiB  specie  descenderit  ?  £i 
perstringit,  ul  dicat  quisnam  tum  a  Jos 
baptizatus  .  Deinde  8ubjicit:5t  perfectus 
lius  erat,non  poterat  Spiritusingredi,sicut  i 
potest  ingrediintra r^^/ium. Ejusmodijam 
descriptcBeausobre  contendit  Latinam  l 
et  Arabici  textus  interpretationem  redoh 
riem;et  Graecum  nomen  l^tine  reddituc 
potiuB  signiiicasso  lhronum,dominationen 

r  cipatum, qu 3i  Yoces  frequentiua  in  Scripti 
lestes  intclligentias  desifrnandas  usurp 
Quare  noster  veterum  theologorum  magi 
chelaum  hujusque  verba  animadvertit,  g 
falsam  subjicienscensuram,quodC/trijfti: 
posuerit,ilIum  ex  Maria  natnm  afflrmave 
quod  Jesus  etiam  Christus  secundum  carne 
vocitari.7S  Atistudcrimen,quod  objicitl 
inevangeIista8potiuseratvertendum,Matl 
de  generatione  Filii  Deiincarne  nativerJ 
utrumque  nomen  adhibuit,scribens  :  Lih 
tionis  Jesu  Christi  filii  David,  et  rursus 
Jesus  qui  dicitur  Christus.Cu'}us  quippe  gei 
monia,cum  alia  pene  innumera  in  Scrip 
quentissime  offendamus,  qus  FiliumDe 
natum  binomine  exprimunt,nullam  proi 
narumdistinctionem/efuminteretC/irtstu 
tia,haud  video  cur,qua  roligione^et  quo  ni 

Tv  luctantur  explicavit. 
^     (e)  Apost.,  ad  Galat.  iv,  4;  I  Cor.  v,  7 
VI,  14. 

(f)  Archelai  disput.  cap.  49,apud  Zaca 

(g)  Archelai  epistola  ad  Diodorum  pre 
ex  jBobiensi  codice  typis  commissaa  docl 
lesio  ad  calccm  Ecclesiastica;  Historia  g 
Sozomcni,etapud  Laurentium  Zacagniui 

(h)  Beausobre  loco  superius  laudato,  i 
nota  2. 

(i)  Matthffiis  i,  l,16.Frequentissimam  f 
in  sacris  litteris  hanc  binominisappellat 
numera  alia  locaostendunt.Joannis,  vidc 
iegitur  ;  Gratia  et  veritas  per  Jesum  Chrii 
cst;  et  ilcrum  cap.  xvii,  3  :  Ut  cognoscan 
Deum  verum.et  quem  misisti  Jesum  Christu 
offendes  in  Actis  apostoIorum,cap.  i,  ii, 
xxiv,xxviii,et  pas^im  in  omnibus  Pauli  ap( 
8toIis,qua3  ebundantius  BeausobrianaB  nae 
lunt. 
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existimare  poiuerit  eam  duabus  iUis  vocibus  J^  nobis  opus  essse  potest  aliorum  catholicorum  Pa- 


copulatis  Archelaum  aslruere,  autsaltem  in- 
voluisse.  Atdetrabendi  maledicendique  stu- 
Heausobre  confinxisse,altera  calumnia  quam 
subjicitevidentissimedemonstrat.Namanlra- 
ens  ad  reliqua  iaudatse  sententiae  verba,  illa 
ter  in  contrarium  sensum  detorquet ;  et  sibi 
gens  alloqui  dumtaxat  bardos  et  plumbeos 
les,  qai  theologicas  iuoubrationes  numquam 
runt,  nec  sanctos  Patres  atque  Seripturas 
runt,  iterum  in  sanctum  episcopum  invehi- 
lUusque  haereseos  faoit  auctorem,  qua  impie 
sitam  est  Jesum  Christum  non  nisi  post  sus- 
d  a  Joanne  baptismum  Dei  Filium  etfeotum 
Alias  dici  oporteret  divinam  virtut6m,aliam 
sam,  unumque  Spiritum,  alium  esse  ingres- 
!dcirco  necessum  fuisse  Jesum  Gbristum  ve- 
ibere  bominis  naturam,ut  Spiritus  sanctus  in 
escenderet.  Quantum  tamen  alienus  fuerit  ab 


trum  loquendi  modo  et  sententiis?Plenius  semetip- 
sum  Arohelaum  explicasse,  evidentissime  produnt 
tum  praefataB  disputationis  argumenta  et  verborum 
series  et  signilicatio^  tum  Manetis  blasphemifis  et 
objecta  qu»  Scripturarum  testimoniis  rejicere  et 
evertere  8.  episcopus  conabatur.Uocce  igitur  argu- 
mento  Manem  Archelaus  aggressui  est.  Si  entm, 
secundum  iu  dicisjnon  est  natus^  sine  dubio  necjpassus 
est\  pati  enim  qui  natus  non  est^impossibile  esUQuod  si 
non  estpassu4,  crucis  nomen  aufertur.  Et  quibusdam 
aliis  hujus  generis  interjectis,  eumdem  Manem 
perstringendo  subjicit  :  H3sc  autem  omnia  connectis, 
negans  quod  de  Maria  natus  est;si  enim  confessus  jue^ 
ris  eum  de  Maria  natum,  et  passio  subsequatur  necesse 
est.et  passionem  resurreclio,  et  resurrectio  judicium,  et 
salva  nobis  erunt  Scripturae  t)r«cepta,  Et  post  pauca, 
eumdem  ita  compellat  :  laeo  responde  mihi  ad  sin- 
gula  quiB  inierrogabo  :  guomodo  abjicemus  tantas  et 


Ddi  cogitandi  ratione  pius  atque  catbolicus  q  tales  ApostoU  (c)  voces,  qux  dicunt:  Cum  atUem  fuit 


ai  animuejamdicta  in  praeoedentibus  perspi- 
tefaciunt.  Semcl  enim  quod  Maneset  Arche- 
D  eo  convenirent,  videlicet,  in  exordiis  Jesu 
i  apparitionis,  verum  fuisse  Deum  etDei  Fi- 
t  dumtaxat  de  vera  ex  Maria  nativitate,de  vera 
is  natura  in  utnro  Matris  assumpta  et  Verbo 
sociata,  controversia  prsecederet,  jam  Arohe- 
3re  non  poterat  extra  constitutos  hos  disputa- 
limites.ne.c  vagatum  abire,nec  veram  divini- 
Ghristo  denegare;sed  affirmare  atque  dum- 
irobare  eum  oportebat  descensum  ilium  Spi- 
ancti  in  Jesum  baptizatum  in  gratiam  hu- 
naturs  contigisse.  Dt  nimirum  mundo,  an- 
tque  hominibus,  certo  innotesoeret,  illum 
umani  generis  opitulatorem  sequestrem,  et 
propitiatorem  ab»terno  praedefinitum,  et  in 
reesede  Patris  ad  homines  missum,  utprae- 
t  captivis  remiisionem,oaecis  vi8um,dimitte- 


Dei  Voluntas  in  nobis^  misit  Filium  suum^  factum  ex 
muUere,  Et  iterum  :  Pascha  nostrum  imtnolatus  est 
Christus,  Ei  quia  Deus  Dominum  suscitavit,  et  nos 
suscitabit  per  virtutem  smm,  Uis  ergo  et  aliis  testi- 
moniis  ex  Apostolo  depromptis  Arcnelaus  firmiter 
insistebat  ut  solam  veram  ex  Maria  virgine  Jesu 
Christi  nativitatem  propugnaret.  Post  h«c  autem 
ffradumfecitArchelaus  ad  illum  Spiritus  sanoti  in 
Jesum  baptizatum  dcscensum,  quem  baereseos  no- 
tas  olere  Beausobre  contendit;  et  iterum  Mani- 
chaeum  hisce  verbis  aggreditur  :  Dic  mihi  ittud 
etiam,  o  Manichcee,  Si  ais  Christum  non  esse  ex  Maria 
naium,  sed  avpai  uisse  quidem  ut  hominem,  cum  homo 
non  esset,  prasstante  hoc  et  agente  virtuie  qux  in  ipso 
est:dic  mihi  super  quem  Spiritus  sanctus  sicut  cotumba 
descendit  ?  Quis  estetiam  qui  baptizatur  a  Joannef  si 
perfectus  erat,  si  virtus  erat,  non  poterat  Spiritus  t»- 
gredi,  sicut  fiec  regnum  potest  ingredi  intra  regnum. 
fractosin  remissionem,  et  prfledioaretannum  n  Cujus  aulem  ei  caslitus  emissa  vox  testimonium  detuht 
i  acceptum,et  diem  retributionis(a).Descensu      dicens  :  Hic  est  FiUus  meus  dilectus  in  quo  bene  com^ 

:ii :i^-*-* — i  .11 i:_  _i — j_..i--  ^^     placui?Dic^age,nihil  remorcrit,  quis  estitle,quiparrat 

hasc  omnia,  qui  agit  universa  (a)? 

8.  Archelao  ita  interroganti,  audacius  Manes  re- 
spondere  ausui  est  sibipium  videri  dicere  quod  nihil 
eguerit  Filius  Dei,  in  eo  quod  adventus  ejus  procura- 
tur  ad  terras  :  neque  opus  habuerit  columba,  neque 
baptismate,  neque  matre,  neque  fratribus,  fortasse  ne* 
que  paire,aui  ei  secundum  ie  (Archelae  videlicet)  fuit 
Joseph,  sed  totus  iste  descendens,  semetipsum  in  quo^ 
cumaue  voluit  transformavit  in  hominem,  eo  pacto  quo 
Paulusdidt  quia  habitu  reperlusest  ut  homo  {e).Cujus 
igilur  rei  indiguerit  is  qui  semetipsum  in  omnia  trans- 
formarit,  ostende?  PosleaeluderequaerenSj  quae  Ar- 
chelauB  catholice  propugnaverat,nocce  aliud  argu- 
mentum  subjicit,  quo  8  episcopum,  quasi  jugulum 
petere  arbitratus,  75  dixit :  Si  enim  hominem  eum 
iantummodo  ex  Maria  esse  dicis,ei  in  baptismate  Spi- 
quibusbmnibusillud  consequitur,  maxima  rv  ritumpercepisse,  ergo  per  profectum  Fitiut  videbitur, 
,in  haereseos  suspicionem  Archelaum  fuisse  ^  et  non  p^rraa/uram. Tandem  comparationem  Spiri- 
—    — j  .* I i   ^t-_.i..      tum  sanctum  inter  et  ipsum  Christum  Dei  Filium 

instituenSpSic  pergit  ratiocinari :  Si  tamen  tibi  con" 
cedam  dicere  secundum  profectum  esse  Pilium,  quasi 
hominem  factum,  hominem  vere  esse  opineris,  ii  est^ 
qui  cat  o  et  sanauis  sit ;  necesse  est  ergo  et  Spiritum, 
qui  sicutcolumba  apparuii,  non  aliud  esse  quam  natu- 
ralem  coiumbam:  sicut  homo  enim  dictum  est,  et  sicut 
columba;  el  quodcumque  opinari  potest  de  eo  sermone 
quod  dictum  est,  sicut  homo,  hac  opinione  concipe 
etiam  de  eo  quo  dictum  est,  sicut  columba  ;  necesse 


ilio  manifestata  est  illa  gratiae  abundautia  et 
ido,  quam  nos  omnes  per  mediatorem,  sum- 
lontificem,  a  Deo  unctum  accepimus.  Uocce 
Diinisterium,  potestatem  auctoritatemque 
exercp.ndam,  ob  quae  inunctus  dicebatur,vo- 
Iritus  sanctus  indicare  ;  quemadmodum  Jam 
I  Isaias  fuerat  vaticinatus  (6).Quapropter  etsi 
catbolico  sensu,  aliter  et  aliter  illum  Spiri- 
icti  descensam  in  Jesum  baptizalum  explica- 
omnes  tamen  in  eo  conveniunt,  illum  conti- 
tedocerentur  humanae  naturae  primitias  74 
nstauratas.cum  apparere  voluerit  verus  homo, 
cationis  capax,ui  dicit  Cyriilus;simulquein- 
iret  eo  tempore  ejus  unctionem  fuisseexple- 
iiia  omnia  ministeria,  functiones  et  exerci- 
pso  Isaia  vaticinata^  et  ad  sacerdotium  per- 
I,  susoepit. 


om,  quod  utrumque  nomen  Jesu  et  Christi 
mico  ilio  tribuerit.  Uano  enim  loquendi  ceco- 
Q  eum  servare  oportuit,  utduantm  naturarum 
tionemindicaret, uinoiSiiTheodoTeius.lmTnOf 
I  Augustino,  si  quis  Jesum  Christum  plus 
ominem  noii  novisset,  Jesum  Chrisium  utique 
iiset.  Si  enim  ianlummodo  homo  est,  et  nihil 
\,  non  est  ipse  Jesus  ChHstus,  Sed  ad  quam- 
e  callidam  atque  fallacem  Archelai  verbis 
interpretationem  penitus  eripiendam,  quid 


Qcae  IV,  19  et  seqq. 

lias,  Lxi  :  Spiritus  Domini  super  me  :  propter 
xit  me,evangeli%are  panperibus  misit  me,  sa- 
ttritos  corde,  Cyrillus  Alexandrinus,  lib.  ii 
^festorium  ;  Hieronym.,  Comm.  in  laudata 
srba.Gonsule  Petavium,  Thsolog.  Dog.  tom . 
Inoarnatione  lib.  xi,  cap.  9,  g  10, 11  et 


seqq.;  Theodoretus,  tom.  IV,  pag.270,  lib.  v  contra 
heereses;  Augustinus.  serm.  32  de  Verbis  apost. 
cap.  2. 

(c)  Ad  Galat.  iv,  4,  5 ;  ad  Corinth.  I,  cap.  v,  7 ; 
ibid.,  XV,  12. 

{d)  Matth.  III,  16. 

{e)  PhUip,  11, 7. 
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est  el  hxe  «qusliter  reciperey  ita  enim  in  Scripturis  A. 
gude  de  eo  soripta  sunt  inveniuntur  (a). 

9.  Interim  autem  multa  animo  revolvebat  Arche- 
laus,  tottantasqueexManetis  oreprolatas  blasphc- 
mias  excipiens  ;  sed  potissimum  verebatur  ne,  oni- 
nino  circumspecte  digserens^plus  pericuii  ignariset 
inHipientibus  qui  aderant  quam  utilitalis  istha^cdis- 
putatioaiferret.  Nam  cum  Scripturarum  inteiligen- 
tiam,  non  omnibus  datam  esse  certo  sciret,  non  po- 
terat  diligenter  aptatam  quxstionem  manifestare  at- 
que  dissolvere,  nisi  pi^opter  hos  qui  assistunt  et  nos  au' 
diunt.  Verumtamen  ex  populi  frequentia,  quasi  ne- 
cessitatc  ductus,  nonnuliis  praetermissis  ex  iis  quae 
Manes  objeceraty  ea  solum  quso  ab  eo  paimaribus 
crassisque  erroribus  involuta  palam  pr®dicaverat 
eripere  atque  subvertere  lequenti  ratione  nisus  est. 
Quare  ilerum  suam   congreseioncm  prosecuturus> 
statim  ita  ad  hominem.ut  scholse  loquuntur,ratioci- 
natur  :  Dic  ergo  mihi  si  Jesum  hominem  naturaliter 
factum  intellexerimus  ex  Maria^  habeniem  camem  et  g 
sanguinem  intellexerimus;  necesse  est  etiam  Spiritum 
sanctum  veram  esse  columbam,etnon  Spiriium?\]i  hoc 
falsum  conseotanum  refellat,  protinus  ostendit  ve- 
ram  columbam  verum  hominem  ingredi  haud  posse 
atque  in  eo  permanere ;  sicut  nec  caro  naturaliter 
carnem  ingredi  potest.  Gontra  vero,  Scripturarum 
loquendi  modum  atque  rationem  fldeliter  intelligi- 
mu8,  si  Jesum  Ghristum  verum  hominem  cum  vera 
carne  et  sanguine  ex  Maria  natum  profileamur,  et 
Spiritum  sanctum  columbae  fjguram  solum  ges- 
tasse. iVam  Spiritus,  secandum  certam  rationem,  habi- 
tal  in  hominCy  descendit,  et  permanet,  et  competenter 
/  hoc,  et  faclum  est,  et  fit  semper.  Veras  ergo  hominis 
proprietates  de  Christo  Jesu  naturaliter  affirmari 
oportere,ibi  probat  Archelaus.Secus  vero  de  Spiritu 
sanctoveras  coiumbas  proprietates  af6rmare  nefas 
esse;  idque  probiberi,  ex  sancti  Spiritus  operatione, 
perfectionibus,  attributis  et  agendi  ratione,  eviden- 
tissime  probavit.  Quam  disparem  rationem,  cum  in  n 
medium  adduxisset,  cui  nec  Manes,  nec  quisquam 
aiiusimpietalum  assertor  poterat  refragari,  ita  ad- 
versarium  compeliat,  aimuiperetringens,  etjocosis 
verbis  ei  illudens.  8i  auidem  cum  Manes  se  Paracle- 
tum  Dei  profiteretur;.$pfrt^um  enim  venisse  super  se 
dixerat,  quem  promiserat  Jesus  esse  missurum,  et 
unde  [ait  Archciaus),  nisi  de  calo  descendat  ?  Gcelum 
er^oSpirilum  sanctuminhabitare,  ete  coelo  in  ho- 
minem  descendere,  in  eoque  permanere,  laudatis 
verbis  condrmat;  ut  inde  colligat,  non  descendere 
posse  nisi  supra  hominem  dignum  se,  id  est  plenum 
gratia  et  virtute.  Sed  veras  colurabas  super  ipsum 
Manichsum,  non  supra  Christum  descendisse,  po- 
tius  osset  8entiendura;£///f  (ait)  columbarum  potius 
furem  accipiamus  ^instdias  eis  ac  laqueos  moiieniem; 
dignus  enim  es  qui  verbis  ridiculis  ittudaris.  Sed  re- 
diens  statim  ad  disputationem  a  qua  paululum 
faeratdigre88U8,ad  eam  videiicet  transformationem, 
qua  Deus  se  in  Aomin^m,vel  in  «o/fm,transformasse  -. 
Manes  conflngebat,  ut  ostenderet  Jesum  nostrumy  ^ 
habiiu  soto  et  visu  factum  esse  hominem,  a  quo  tam- 
quam  haeretice  dicto  quilibet  fidelium  abhorrere 
debebat,provocat  ad  promissiones  omnes  atque  fl- 
guras  in  Scripturis  de  hujus  nativitate  76  expres- 
8a8;immo  et  ad  ipsum  adventus  nomen:qua)  deleri 
neces^e  esset,  cum  in  coolis  positus  facere  poterat 
quffl  voluerat,«i  eum  Spiritum  soium  et  non  hominem 
fuisse  affirmemus.At  non  itaesse,  ex  Apostoli  ver- 
bisad  Philippenses  probat  {b),Niinirum lExinanivit 
seipsum  formam  servi  accipiens,  Quare  subjicit  sta- 
tim.  Dico  autem  de  eo  qui  ex  Maria  factus  est  homo, 
Qui  loquendi   modus,  divini  Verbi  naturam  atque 
personam  ante  nativitatem  ex  Virgine  perspicue 
patefacit.Quemadroodum  in mundo post  baptismum 
Patris  vox  annuntiare  voiuit,di8serens  de  eo  qui  de 

(a)  Acta  disputat.,  pag.  92,  oap.  49,  pag.  94^  92, 
apud  Zacagnium. 
{f>)  EpiBtol.  Pauli  ad  Philippenies,  oap.  XX|  7. 


Maria  natus  erat  Filius  :  Hie  ett  Christus  Dei  qu 
descendit  super  cum  qui  de  Maria  est, 

^O.Non  me  iatet  postremam  hancsermonispliri- 
sim  a  Beausobre  non  satis  probari :  immo  tamqDam 
Nestorianffi  haereseos  fontem  esse  insimulatam.  ^d 
absit  quod  etiam  in  ipso  disputationis  flBstu  daasibi 
Archelaus  in  Ghristo  distinxerit  personas,  hcminis 
nimirum  et  Dei.  Gum  ipse,  nonnisi  de  daabas  natu- 
ris  invicem  copuiatis  disseruerit^qaas  unicus  Dei  Fi- 
lius,  vereexMaria  natusinsehabuit  conjuncta8,ot 
tota  disputatione  catholice  professas  est.  Et  quidem 
non  aliud  sonare  istas  Archelai  voces,  qaoB  maligoe 
interpretari  Beausobre  nisus  est,clarissime  i))a  verbi 
patefuciunt  :  Uic  est  Christus  Deiy  id  est  Filius,fiit 
descendit  super  eum  qui  de  Maria  est,El  paulo  post, 
Filium  hunc  Dei,a  Maria  genitum  sine  ambiguisTo- 
cibusasseverat.NamverbHfaciensdeJesubaptizato, 
qui  e  Jordanis  aquis  jam  ascenderat,  ait  :  Statim 
enim  in  desertum  a  Spiritu  duotus  est  Jesaa,  utten- 
tareiur  a  diabolo,quem  cum  diabolusignoraretdice- 
bat  ei,  Si  Fiiius  es  Dei.  I^norabat  autem  propter 
quod  genuisset  Filium  Dei,(}uipr8Bdicabat  regnum 
coelorum.  Filium  ergo  Dei,  in  vera  humanitate  i 
Maria  genitum  fuisse,  Archelaus  profitebatur.  Qoi 
preeterea  Spiritum  sanctum  in  baptismate  recepit, 
per  quem  vox  paterna  lestatut  dicens  :  Hic  est  FiHu 
meus  dilectuSjnullus  alius  portare  prasvaluUf  nisi  gui 
ex  Maria  natus  est,  super  omnes  sanctos  Jesus  (c). 

irQuoniam  vero  varia  Manes  Archelao  objecerat, 
qusB  nondum  erepta,  atque  eversa  videbantur,  iti 
sapienter  adversarium  fortius  perstringere  oonator, 
numquam  a  propositee  disputationis  limitibus  tb- 
scedens.  Quare,  neque  habitu  8oio  et  apparenti 
epecie  Jesum  MarisB  filium  hominem  fuiase  prolML- 
turus,  ita  episcopus  effatur  :  Si  habilu  eum  ei  tpt- 
cie  dicis  esse  hominem^quomodo  de  his  qui  ex  viroet 
muliere  naii  suni  Pharisxis  teneri  poluit,  et  ad  ju- 
dicium  perlrnhi,  cum  spirituaie  corpus  a  crassiorihu 
corporibus  non  valeat  comprehendi?  Et  corripicns, 
et  exagilans  eumdem  Manem,qui  dixerat  pro  libito 
Filium  Dei  in  quamque  formam  et  speciem  se  trani- 
formasse,  quemadmodum  et  in  solem,  ita  subjicit. 
Perge,quxso,et  pugillum  plenum  solis  mihi  affer.ani 
medium  plenum !  Ipse  vero  soi.pro  eo  quod  subtilions 
est  corporiSy  cooperire  ie  et  circumdare  potest^u  venf 
eum.etsi  conculcaveris^nihii  Ixdis.Contra  autem,con' 
clndiiyDominus  vero  meus  Jesus,si  tentus  est^ut  hm9 
ab  hominibus  ientus  est.Si  non  est  homo,  nec  tentu9 
est.Si  non  est  tentuSfnec  passus  est,nec  baptiTMlus  estm 
Si  ille  non  est  baptizatus,  neque  quUquam  nostrwm 
baptixatus  est.  Baptisma  aulem  si  non  est,  nec  erii 
remissio  peccatorum.sed  in  suis  peccatis  unusquisque 
morieiur. 

12.  Ex  quibus  Archelai  dictis  maximum  sibi  m- 
commodum  Manes  afferri  praj8entien8,totum  hpnc 
aermonem  proatermittit,  et  dumtaxat  postremisilli» 
vocibus  insistens,  duo  illa  conaectaria  in  mediuoi 
adduxit.  Primo  reponens  :  Ergo  baptisma  dalar 
propter  remiBsionem  peccatorum?  Quod^ue  cnoi 
Arcneiaus  dedi88et,re8pondendo  amen,8tatim  ista^' 
aliud  blasphemum  subjecit :  Ergopeccavit  Chrisius, 
quia  baptizatus  es/?Quod  postremum  perhorrescen», 
Arcbelaus,  illico  obstitit  respondens,  Absit ;  et  11 
apostoli  Pauli  verba  usurpans,  sermonem  hiscever' 
bis  clausit  :  Quin  potius  pro  nobis  peccatum  facta 
esl,  nostra  peccaia  succipiens.  Propier  quod  ex  mulitr* 
natus  est.et  propter  quod  ad  Baptisma  venit,  ut  huj^^ 
parlis  perciperet  sanctificationem ;  ut  Spiritum,  ^ 
descenderat  in  specie  coiumbse,  corpus  quod  suscep^ 
rat  portare  possit.  Recessisse  Archelaum  a  catbolic* 
veritatis  principiis,  postrema  hujus  responsionn 
parte,  Beausobre   contendere  non  veretar(fl).N*^ 
quamvisJesuChristi  summam  innocentiam  inter* 
novisset  et  prasdicasset^dicendo  eum  non  recepiss^ 


(c)  Archelai  acta,  pag.  93. 


I)  BeauBobre»  lib.  i,  cap.  10|  pag.  117. 
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laulBanis  peccatis  nii]nd8retur,quod  tamen  A  chelai  episcopi  6dem  et  reliEionem,  malo  et  summa 
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fBrmaretur;  cum  addidisset  deiude  Jesum 
aptizatum,ut  secundum  eam  partem  qua  ex 
I  natus  erat  sanciincatioDem  percipcret,  et 
efGcereturadsusteniandumSpiritum,quiin 
Bceuderat»  idcirco  intinite  a  catholicae  fidei 
is  abscessit.At  caiumniam  aique  figmentum 
tinere,  quis  non  videt?  Cbristi  animam  per- 
r  unionem  bypostaticam  divini  Verbi  plenis- 
isse  sanctificatam,  jam  Arcbelaus  tota  illa 
tione,cum  implicite,tum  explicite  fassus  est: 
D  ullum  aderat  in  ejus  anima  peccatum,quod 
late  deleri  posset  (a).  Sed  quoniam  durum 
t  passionis  mortisaue  certamen  subire debe- 
18  causa  visibiii  iliaspecie  Spiritussanctus 
dcscenderat,  idcirco  infirmum  et  carneum 
pod  ex  Virgineassump8erat,exteriu9  etiam 
1  oportuitfUt  omnia  illa  tam  cruenti  certami- 
nenta  portare  posset.Unde  ergocolligit  Beau 


injuria  congestis  atque  confictis,multum  operis  pre- 
cedentibu8capitibusinsumpsimus,eavidelioet  ducti 
ratione,  ut  ad  examen  sedulo  revocaremus  quac  ex 
una  parte  a  Manichso  dispuiante  nefarie  contra  ca- 
tholicam  veritatem  propugnabantur,  et  ea  deinde 
quse  ex  advcrso  ipse  Arcbelaus  episcopus  pronuntia- 
vit  ut  haeretica  dogmata  sibi  objccia  retunderet  et 
prorsus  rejiceret.  An  crgo  Archeiaus  in  refellendo 
Manichfeo  et  in  catholicis  veritatibus  propugnandis 
felicior  ftierit  quam  novitatum  assertor  Beausobre 
judicavitjaudatum  sanctissimum  episcopumytam- 
quamlaesflBfideibominemmuliarumquehsresumas- 
sertorem  postulando,  mox  a  nobis  dicta  declarare 
poterunt.  Potiesimum  cum  in  prnesens  ad  illorum 
leciorum  judicium  provocare  intendamus,  qui  in 
percurrendis  SS.  PP.  et  antiquorum  theologorum 
scriptis  versari  solent ;  quique  perfectam  et  ordina- 
tam  Christians  rei  memoriam  tenente8,animum  no- 


irchelaum  eo  dicto  a  catholica  abscensisse  ll  vitatibus  recreare  minime  solent,nec  anxius  varise 
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)rpus  enim  illud  et  anima,  qua;  in  conceptio- 
i  instanti  Verbi  personae  uniebatur  et  sub- 
liter  8anctificabatur,nova  per  baptismum  pu- 
>ne,  utSpiritus  sancti  habitaculum  efficere- 
D  indigebai.  An  non  id  confessus  est  Archo- 
um  negavit  Chrxsium  habuisse  peccatum  pro^ 
qain  potius  pro  nolds  fuisse  factum  pecoa- 
OBtra  peccala  suscipiens?  Icitur  dum  nostra 
i  expianda  suscepit,  visibilinus  ctiam  signis 
8  purificari  oportuit,  ut  nostra  peccata  cruci 
)  et  delere  sua  morte  atque  passione  posset. 
n  Archelaus  innuere  voluit  eo  sensu  quadam 
ri  indiguisse  purificatione,  qua  peccator  in 
m  pro  nobis  apparuit,cum  languores  nostros 
le  tulit,  et  dolores  nostros  ipse  portavit.  An 
i  horto  antequam  crucem  ascenderct, 
perturbationes  expertus,  ab  angelo  fuit 
atu8?  (b)  An  non  in  cruce  agens  animam,  et 


et  peregrinffi  eruditionis  comparandae  studio  addu- 
cuntur,  ut  avidius  acatholicorum  librorum  lectioni 
vacent,  quibus  sensim  et  inconsulte  animus  falsis 
pro^judicaiisque  npinionibus  imbuitur,et  Christiani 
nominis  pietas  labefactata  corrumpitur.Si  vero  eoruDi 
judicium  appellarem,  qui,  noviiatum  amore  moti, 
dumiaxat  merces  ex  haereticorum  libris  mutuatas 
inter  populorum  frequeniiam  et  in  sciolorum  con- 
ventibus  verbis  et  fabulosis  dictis  vendendis  ex[)0- 
nere  consueverunt,ut  sibi  doctorum  opinionem  vin- 
dicent  Jam  inteltigerem  meam  et  Arcbelai  causam 
cadere  posse,  quamvis  unice  catbolica  veriiate  ez 
Scriptnris  et  traditione  dcsumpia  inniiatur. 

1.  A  noEtro  itaque  scribendi  scopo  minime  rece- 
denies,neve  nostra  disserendi  ratio  productior  flat, 
Manem  valde  turpiierque  confuaum  claro  a  Diodori- 
dis  paroecia  seu  vico  abire  compulsum  fuisse  affir- 
mamus.Is  namque  dubio  procul,populi  ira  atquetu- 
B8  expertus  dolores,  Pairem  l)cum  orabat  di-  p  muliu  violentam  subii8setmortem,nisiMarcellinus, 


pro  Romanorum  imperio  illius  provinciae  civilium 
rerum  prudens  administratur,  et  ipse  Archelaus, 
lenitaie  ducii,  piebis  furorem  cobibuissent.  Fugse 
igitur  prnsidio  sulfultus,  trans  Stran^am  fluvium 
confugium  quffisivit,iterumquein  Arabionem  castel- 
lum,exquojampridem  discesserat,antequam  Meso- 
potamiaro  profisceretur,  serecepit;  sibi  forte  blan- 
ditus  quod  iata  a  Persarum  rege  in  eum  mortis  de- 
creta,  aut  prorsus  abolita,  aut  mutata  fuissent,  ob 
civilium  rerum  mutationem,  quae  forle  eo  temporis 
iniervallo  quo  ex  aula  abscessit  contigerat.  Rem 
fere  hisce  verbis  Archelaus  in  sua  disputatione  de- 
Bcripsit  (c),  addens  :  Sed  ille  vias  quibus  venerat  re^ 
peienSy  transito  fluviOj  ad  Arahionis  castellum  rediil, 
Ubi  posiea  comprehensus^  oblatus  est  regi,  quique 
plurima  adversus  eum  indignatione  commotus,  duas 
mortes  in  eum  vindicare  cupiens,  ttnam  lilii,  atteram 
carcerariifjussit  eum  ante  portam  civitatis  excoriatum 
oratio  examini  subjiciet;  felicius  verilatem  r^stispendi:etpellemeiusmedicamentisinfectaminflari, 
issecuturi,  quam  ementitis  solum  verbis  se  carnes  vero  volucribus  dari  jnssit.  Neque  aliter  Ma- 
**  .^   .    •       «  .  netis  necem  incatechumenorum  lOinstitutionibuB 

Cyrillu8Hiero8olymorumepiscopusdescrip8it(rf).Qui 
tantummodo  alias  explicavit  circumstantia8,Mane- 
tem  niroirum  ad  Persarum  regom  adductuna,et  co- 
ram  eo  se  sistere  coactum,multis  exprobrationlbus 
fuisse  exagitatum,  ob  mendacia  et  fugam.  Qui  rez 
prseterea  ejus  irrisit  servitutem  ,accusavit  filii  caedem 
ei  damnatos  propter  eum  custodes  ad  necem.  Itaque 
(concludit  idem  Gyrillus  Archelai  diotis  sufTragando) 
excoriare  Manem  Uge  Pepsica  mandavit.et  corpus  qui- 
demreliquumbestf.isdevorandum  tradidit.  Cutem  vero, 
qua  tanta  ejus  improbitascontinebatur^tam^uamutrem 
ante  portas  suspendi  curavit.  Non  absimili  modo  8o- 


ius  meus^Deus  meus^quare  dereliquistimelPrm' 
ludc^uaquam  indi^uisse  ob  unionem  byposta- 
ivini  Verbi,catbolici  unanimi  consensione  af- 
t.  Sed  ad  veram  hominis  naturam  declaran- 
BC  necessaria  fuisse,  quis  umquam  Disi  udub 
bre  inficiari  potuit? 

•eausobre  tandem  ut  studiosius  sus  acatho- 
ct»  partibus  iDdulgcat,ad  S.Methodium  Ar- 
cocvum  provocat,  quem  tamquam  Ariani  et 
iani  dogmatis  patronum  exagitat;  ea  raiione 
,  ut  osienderet  catholicorum  episcopos  et 
BB^  qui  jam  teriio  Ecclesioe  sfficulo  florue- 
ivangelicae  et  caiholico!  fidci  non  fuisse  sin- 
custodes,  scd  eam  depravatis  opinionibus 
stasse  et  corrupisse.  Verum  in  his  aliisque 
»U8  retundendis  lon^ius  immorari  praesens 
otii  siudium  cum  minime  patiatur,  idcirco 
ia8  ad  Manetis  historiam,  moriem  videlicet, 


xat  in  voiis  habuisso  Beausobre  testatus  est, 
nt  magis  atque  ma^^is  suis  asseclis  fucum 
,  atque  incautos  sciolosque  lectores  decipe- 

18  CAPUTX. 

fx  Diodoride  aujugiens  a  Persicis  ministris 
trehenditurf  et,  pelle  exutus,  improbitatum 
u  luit.  Peyyeram  Beausobre  hnjus  necis  auclo- 
facit  Archelaumy  cujus  anjumenta  rejiciuntur, 
lchsEi  tandem  sotemni  ac  religioso  riiuManetis 
Um  agunt.  ^ 

reriendis  Beausobrianis  calumniis  contra  Ar- 


Acta  disputat.  Archelai,  pag.  94.  Consule  S. 
Magni  catholioam  ad  Flavianum  quao  in  or- 

4  CBt. 

^aasobre,  lib.  i,  cap.  10|  pag.  118. 


(c)  Archelai  disput.,  apud  Zacagnium,  cap.  55 
pag.  100. 

(d)  Cyrillus  HieroBolym.,  cateohesi  6. 
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orates  Manetis  necem  dcsoripait  (a).  Quippe  eccle-  A 
siasticarum  rerum  memorias  referre  voiene,  Arche- 
lai  curo  Manete  disputationem  jam  scripto  consigna- 
tam  manibus  terens,et  eadem  suis  oculis  lustrata, 
quee  hactenus  diximus,  rerum  ordine  servato,  fideli 
narrationeexplicavit.  Neveroeaquse  ibidem  refert 
infalsitalissuBpicionemquandoqueadducerentur,ut 
lectorum  animum  a  prsjudiciis  vacuum  redderet, 

Sostquam  scripserat.  Al  rexPersarum  comperto  quod 
anichxus  in  illis  pariibus  mtrarelur,  inae  ahreptc, 
cutem  detrahi  jussitt  eamquepaleis  oppUtam  ante  por" 
tascivitaiis  appendit;  statim  ad  omnem  fidem  hisoe 
dictis  vindicandam,  subjecit :  Mqu^  hsec  nos  haud" 
quaquam  commenti  sumus ;  sed  ex  disputatione  qua^ 
dam  Archelai^Cascharorum  urbis  in  Mesopotamia  epi' 
scopiy  a  nobis  lecta^  excerpsimus, 

2.  Scripto  ergo  consignata,  et  Greco  sermone 
reddita,tum  istnsc  Archelai  disputatio  circumfere- 
batur.Nec  quisquam  ab  eo  tempore  ad  annum  mil- 
lesimum  septingentesimum  quadragesimum  usque  Q 
eam  tamauam  falsam  etsupposititiamjudicareau- 
sus  est.  Nulius,  inquam,  eam  commentum  nugas 
atque  fabellas  continere  atflrmavit.Id  ergo  dumta- 
xat  Beausobriano  judicio,paucisque  aliis, qui  pr;e- 
fato  Sriptori  assentari  conadtur,  reservatum  fuisse 
arbitrabimur?Sed  jam  lucalentius  de  hoc  vindicia- 
rum  genere  in  sequentibus  verba  faciemus.Tandem 
vero  de  Manetis  nece  sermonem  proBecuturi,prffiter 
Epiphanii  auctoritatem,qui  prscedentibus  scripto- 
riDUB  suifragatur,  obvium  cst  etiam  testimonium 
Pbotii    (6),  qui  quamvis  ob  echi&ma  in  Ecclesiam 
catholicam  inductum  Iteern  fldei  homo  merito  de- 
bcat  appel1ari;tamen  multam  adhibuisse  diligentiam 
in  perscrutandisveterumscriptis,  multaque  erudi- 
tione  fuisse  praeditum,  adhuc  quisquam  non  est  au- 
sus  inflciari.Is  itaque,quamviB  in  recensendaMane- 
tis  neoe,et  Archelai  geBtis,prfficedentium  scriptorum 
ordinariam  metbodum  non  8equatur,eum  tamen  vix 
ab  eorum  diclis  receBsisse  exploratum  est.  Capite  n 
enim  13  narrat  quemadmodum  ad  regis  Persarum 
iram  atque  vindictam  evadendam  huo  illucque  Ma- 
nes  vagari  cogeretur;describitBatellites  ubique  eum 
perquirentes,ut  ad  regem  adducerent,et  adductum 
eravissimis   tandem  objur(^ationibus   exagitatum 
luiBse,   et  horribilium  impietatum  non  indignam 
mortem  subiisse  asseverat.Hino  ergo  laudatum  oa- 
put  hisce  verbis,  qu»  ex  Socrate  et  Archelao  mu- 
tuata  esse  arbitramur,claudit:Gutn  enim  infelix  ille 
adhuc  in  vivis  esset,  corpus,  detracta  pelle^  in  utrem 
excoriantes,  sic  ex  vita  detrahunt,  et  quasi  dissecant, 
reliquum  vero  corpus  in  prxdam  feris  projiciunt,  ip- 
samque  pellem,utris  instar^vento  repletam.prx  fori^ 
bus  suspenderunt.Talem  apostala  et  sceiestissimushomo 
vitae  terminum  consecutus  est, 

Rursus  vero  laudatus  Pholius,cap.l5.hujus  acer- 
bam  mortem  commemorat,praemi88a  tamencelebri. 
ea  disputatione  quam  contraeumdem  habuit  Arche* 
laus.Hunc  autem  divinum  etsanctumvirumt&Bchdi'  i% 
rorum  M  in  Mesopotamiam  episcopum  appellat  [c).  ^ 
Subjicit  deinde  Manem  insperato  pudore  in  publica 
eongressionesufTeotum  profugumDiodoridem  fugis- 
se.  Et  denuo  ab  eodem  Archelao  iterum  disputante 
ad  fugam  fuisse  perpulsum,  et  apparuisse  Manem 
nequisBimum  hominem,suis  in  dogmatibusomnibuB 
deridendum,atquedetestandum;tumtandem  a  regiia 
ministriB  eum  perquirentibus  atque  scrutantibus 
cantum  fuisse,  et  acerbas  illas  poenas  subiisse. 

o.Veritatem  hanc  tottantisque  lirmatam  momen- 

(a)  Socrates,  Hist.lib.i.cap.  22,  in  Valesiana  edit., 
pag  56. 

{b)  Photius,  lib.i  contra  Mauicheeos,  cap.  15  apud 
Ghristophorum  Wolfium,  pag.  52  et  seqq. 

{c)  PhotiuB,  libro  i  contra  Maniohffios,  cap.  15  :  Et 
in  Mesopotamiam  profeciuSy  a  divino  Archelao  sancto 
viro,(fui  tum  Cascharorum  in  ea  regione  praesulerat, 
multu  magnisque  argumentii  eontra  impietatem  su^m 


tis,  etsi  Beausobre  inflciari  ausuB  non  fuerit,  maUo 
tamen  etudio  adhibito,eam  Bensim  infirmare  cona* 
tur.  Capite  enim  11  prioriB  libri,  Manetis  necem  de- 
Bcripturus,hujus  auctorem  et  quasi  ministrum  A^ 
chelaum  episcopum  fuisse  a88everat((/),proptere8iD 
medium  Gallice  ^rolatis  illis  verbi8,in  qu»  episco- 
pus  post  disputationem  eruperat,  videlicet :  Hxcego 
cum  cognovissem,necessarium  me  etiam  vobis  indicare^ 
quia  requiritur  ipse  a  rege  Persarum  usque  tn  hodier' 
num  dt>m.Laudataquidem  verba  ad  Manetis  perpe- 
trata  apud  Persas  facinora  referri,  neminem  latere 
arbitror.Quffi  Archelaus eructare  quasi  fuit  coactas, 
quando  videlicet  alisolutacum  Manicbso  noviBsimi 
oonKres8ione,admirantibus  populis  et  turbis.queex 
illiuB  provinciffi  locis  iiluc  convenerant^ut  duoB  illoe 
viros  de  religione  disputantes  audirent,  silentium 
iodixit,  totamque  seriem  gestorum  atque  perpe- 
trata  Manetis  faoinora  patefecit  {e). 

Hanc  itaque  Archelai  agendi  rationem  maligne 
in  crimen  vocare  nisuB  est  Beausobre,  contendem 
non  debuisse  episcopum  ea  Manetis  crimina  noU' 
facere  populo,  ob  quffi  a  regiis  Persarum  minislris 
ad  neoem  in(^uirebatur,  videlicet  quod  regium  fi- 
lium  occiderit.  Dumtaxat  tamquam  bonuB  pastor 
eum  oportebatde  Manichaicis  circa  fidem  errori- 
buB  verba  facere,ut  populuB  illoB  prffiCaveret.Quare 
sibi  blanditur,  S.  episcopi  animum,  voluntatem 
agendique  rationem  facile  assequi  posse  et  inter- 
pretari;judicando,  videlicet,  voluiBse  Archelanm 
Buis  verbis  populum  excitare  ad  furorem,  et  sedi- 
tioncm,  ut  nimirum,  comprehenso  Manete,in  Per- 
sarum  manus  traderetur.  Pers©  enim  in  confiniis 
Mesopotamiffi   commorabantur,  nec  a  RomaDoram 
ditione  etstationibusBeparabantur,ni8i  perflaviom 
Strangam.  Pravam  ergo  et,ut  vocant,  trregulum 
fuisse  hanc  episcopi  intentionem,  Beausobre  cod- 
tendit.  Quam  oum  populus  deinde  optime  intelle- 
xisset ;  etiam  antequam  episcopus  eermoni  finem 
darct,  in  Manem  insurgens,  illum  comprehenderd 
nisus  est,ut  in  vincula  ad  barbaroB  vioinos  addaee- 
retur,sed  ille  diligenter  in  Arabionia  oastellum  pro^ 
fugit.Quid  mirum  vero^^Malij^nffihuic  interpretationi 
Epiphanium  suffragari  voluisse^pariter  ex  Buaflen- 
tentia  Beausobre  commini8citur.(/)  Gonfingit  u&ni: 
que  hunc  Banotum  episcopum  intellexisse  ejusmodi 
Archelai  agendi  studium  epiBCopaleih  charaoterem 
plurimum  dedecorare;  idciroo,  posthabita  pracc- 
denti  narratione,  aliam  prorsus  disBimilem  sao 
proprio  marte  excogitavit,  scribendo  populum  ca- 
tholicffi  religionis  studio  actum,  Manem  lapidibas 
opprimere  quffisiisse,  cujus  conatus  furorem  com- 
pescuit  et  prffipelivit,ut  Manes  aufugiena  facile  pra- 
Bidium  sibi   nanciBceretur.    TillemontiuB   (subdit 
BeauBobre)  sibi  persuasit  brevem  hanc  narratioDem 
ab  Epiphanio  fuisse  suppositaro,  cum  in  Archelu 
Actis  eam  non  oflendamus.  At  ultro  dato  yera  esse 
quffi  Epiphanius  sine  auctore  mox  recAnsuit,  adhoe 
Btaret  GaBchare  episcopumy  Sl   Manetia  exitiam 
voluis8e,quin  dehujus  nece  posBetobjurgari.Siqui- 
dem  quamvis  crimonosum  hunc  virum  lapidareco- 
nantibus  sese  opposui8set,studium  tameo  adhibuit, 
ut,admonitiB  Persarum  regi:8  mini8tris,publicaau- 
ctoritate  Manem  multorum  facinorum  reum  unde- 
quaque  quffirentibuB,  comprehensum  cautius  tene- 
rent,  ut  coram  rege  addduotuB  capitalem  posnam 
Bubiret.  UactenuB  aliie  verbis  Beausobre,  ex  »qao 
Archelaum  et  Epiphanium  epiBCopoa  mordens  et 
exagitans. 

exagitatus  est,  Atque  inde  profugus  Diodoridem  Cas- 
charorum  vicum  subii,  Apud  GhriBtophorum  Wol- 
flum,  pag.  50. 

{d)  Beausobre,  lib.  i  Hist.  Manichaeorum  cap.U, 
pag.  124. 

(e)  Archelaus,  in  Actis,  pag.  108,  apad  Zaca- 
gnium. 

(/)  Epipban.i  haBresi  66. 
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^fflQia  qao  obieoit^nec  rerum veritatem  com-  \ 

0  vaieatySi  diligeatLUS  ex  Archelai  Actislau- 
arratioais  scopumexx|uiramus,nec  duos  ilios 
sibi  invicem  in  Manetis  neoe  describenda  re- 
'esequenlibusanimadversionibus  erit  explo- 
Bt  primo  quidem  quod  attinet  ad  Archelai 
di8serendiverationem,quaDiodoridispopulo- 
Qtum  Manichaicos  circa  tidem  errores  patefe- 
etiam  perpetrata  ab  iniquo  eo  homine  gra- 
agitia,ob  qus  pubiica  Persarum  regis  aucto- 
id  necem  iQquirebatur,in  ea  nihil  prorsus 
re  opinor,  quod  episcopalem  dedecoret  cha- 
m ;  nec  eo  studio  Archeiaum  isthsec  dixisse 
.bimur  (a),  nisi  gravissimo  ductum  inotivo, 
icile  Beausobre  fuis3etassecutus,si  diligenler 
ai  Acta  lustrare  voluisset.Nos  itaque,  qui  se- 
liisdem  percurrendis  Actis  el  disputatione 

1  versarivoluimus,  apprimeinlelleximus,no- 
a  hao  congressione  absoluta,  maximum  tu- 
n  fuisse  excitatum  in  popuium  qui  illuc  con-  ]j 
t.  Nam  alii  ex  parte  Archelao  plaudentes, 
Immensas  laiides  cum  clamoribus  celebrare  ni- 
ar;alii  vero  ex  adversa  parte  ira  et  odio  in 
3m  sstuantesyprobabilius  furore  movebantur 
Q  occiderent.  Tumultum  autem  in  populum 
,um  fuisse,  perspicue  laudatorum  Actorum 
,  quem  ipsi  subjicimus,  manifestat.  Quare 
le  verisimile  apparet  utquemadmodum  inter 
um  clamores  Archelai  victoris  laudes  conci- 
:ar,  itaetiam  maledictis  atque  improperiis, 
aaetis  hseresis  et  infamia,tum  hujus  sacrilega 
la  abominaretur  et  proscinderetur.  Quod  si 
)bre  adhuc  mihi  obsistere  vellet,  rogarem 
imulius  nomen  habeatsigniGcare?Quoasi  ex 
ae  nihil  aliudimportatquam  perturbationem 
1  ut  limor  major  ex  eo  oriatur  {b),  jamjam 
^mus  quod  periclitata  fama  et  Manetis  opi- 
ex  habitis  disputationlbus.utturbaBnonsine- 
Lrohelao  ad  propria  remeare,  valde  probabile  q 
ameasdem  turbaspari  studio  voluisseManem  - 
re,  vinculis  constringere,  aut  lapidibus  ob- 
ne  aufugiendo  debitas  posnas  evaderet.  Tur- 
lergohunctumultum  verbis  et  precibusforte 
aam  comprimere  oportuit,  ne  contra  gen- 
)t  ecclesiastica  jura  ex  tanta  perturbatione 
ir  saevitia. An  non  Marcellus  Manem  invitave- 
epistola  quidem,ut  Gascharam  veniret?  Igi- 
Qtium  jura  servari  debebant,  nec  umquam 
atffifldeijactura  cuiquam  permissum  esse  po- 
;  hostilibus  manibus  Isderetur;  potissimum, 
lon  Romanorum  imperio,sed  Persarum  erat 
itas.  Itaque   nec  in  Archelai  mentem  cadere 

at   prffisente  Marcello,  populum  ad  seditio- 
xoitaret,et  haeretici  necem  exquireret.  Quare 
l,  episcopus,etiam  ad  «ervandam  ecclesiasti- 
Bnitatemf  populo   suasit   ne  elocoinquem 
lerat  di8cederet,paulo  post  nova  verba  factu- 
s  illis  promittens.Sed  adhucturb»  congrega-  ^ 
r,neo  turaultum  neque  perturbationem  com-  •" 
.m  fuisse  hfflc  verba  patefaciunt.  Postea  vero 
gatis  eiSj  ^%  Archelaus  acquiescere  sibi  alque 
\ verbum  suadebat.Si populus  ergo  in  Manetem 
muituabatur,si  huncad  necem  noninquirebat, 
Archelaus  novum  studium  et  suasiones  adhi- 
t  illi  qui  convenerantacquiescerent?Igiturut 
anius   clarius   gestorum  seriem  describeret, 
luomarteconfinxit,  sedearecensuit  quffi  forte 
abebantur  etiam   in  iisdem  Actis,  et  modo 

V.rchelau8  in  sua  disp.,§  l,apud  Zacagnium» 
'4  itascribit :  Hxc  cum  dixisset  ArchelauSyOd^ 
B  sunl  turbx  veritatem  docirinx  ejus,ei  laudes 
uas  cum  clamoribusilaut  oinni  studto  conaren» 
ultra  ei  nou  sinerent  ad  propria  remeare  ;  et 
uidem  discesserunt, 

[^xceroiQuidestenim  tumultus,nisi  perturbaiio 
utmajor  timor  oriatury  unde  etiam  nomen  du- 


propter  amanaeasiumimperitiam,vel  iaterpretum 
malamfldem,prffitermissasuat.Et  quidem  lacunam 
in  e^  irrepsisse,  denotant  prfficedentia  verba,  quas 
ad  calcem  jam  exscripsimus.  Nam  post  has  voces 
ita  ut  (turbffi  nimirum)  omnistudio  conarentur,  hffio 
alia  immediate  subduntur,  qus  nuUum  genuinum 
sensum  reddunt :  uitra  ei  (c)non  sinerent,  etc,  ad 
quam  mss.codd.lasunam  Zacagniusanimadvertens, 
censuitsaltem  partioulam  et  esse  apponendam,quam 
forte  adhuoconfusionem  textusque  perturbationem 
cauiortf  quisque  facile  poteritex  contextujudicare. 
Sed  nihil  ibidemdesiderari,  ultro  dare  non  multum 
repugnabo.Quid  tamen  ?  Epiphanius  ex  sua  senten- 
tia  conttnxit  populum  qujesivisse  Manem  lapidibus 
obruere  .^Gommentum  apa^e.Nam  Auctorum  series 
narrat  quemadmodum  ad  illam  parceciam  multitu- 
do  hominumex  universailla  provincia  convenerat, 
atque  alii  ex  vicinis  locis  homines  aderant,  et  facto 
siieniio  hoc  modo  Archelaus  de  Mane  dicere  aggres- 
sus  est.Deinde  paucis  proJatis  verbis.hasc  aliasub- 
jiciens,  populum  deprecatur,  ut,  abjeota  omni  per- 
turbatione,omnique  strepitu  8emoto,quffide  Manete 
didicerat,  quaeque  indicare  decreverat,  audire  non 
detreotaret :  sed  nunc  (ait)  paucissima  dicere  volen- 
tem  deprecory  ut  cum  silentio  audiatis,  ut  agnoscatis 
gui  «7,  et  undCyet  qualis  sii  iste  qui  advenii,eXc.  (d)  ; 
semelergo,  iterum,  et  lertio  tandem,  adturbarum 
perturbationem,  atque  tumultum  oomprimendum, 
silentium  indicere  debuit  Archelaus.  r^eo  alia  de 
causa,aisi  quia  populus  i/Je  in  Manem  jam  invehi 
nitebatur  ;  verba  enim  hso  postrema,  qus  exscri- 
psimus.ejusdempopuli  animos  in  hffireticum  fuisse 
commotosevidentissimepalefaciunt.Gum  igitur  Ar- 
chelaus,sano  adhibito  consiiio,  eidem  populo  verba 
facere  promisit  de  hujus  hffirelici  persona,  condi- 
tione,  patria,  institutis  atque  flagitiis,  censuit  sua 
narratione  posse  sibiconciliare  atlentionemaudito- 
rura  qui  convenerant,et  interim  latam  aperireviam 
Maneti  aufugienti,  ut  sibi  sus  vitffi  et  incolumitati 
praesidia  pararet.  Atque  tandem  ita  factum  est  ut 
flle,  vias  quibus  venerat  repetens^  transito  fiumo  ad 
Arabionis  casteiium  pervenit, 

5.  Sed  conflngamus   adhuc  Diodoridis  popalum 
iracuadiffiet  odii  motibus  io  Manem  non  fuissejam 
excitatum,  quid  inde  ?  Jam  Archelaus  in  manifes- 
tanda  Manetis  vitaatqueflagitiis  voluit  commovere 
populum,  ut,  hffiretico  comprehenso,  is  tamquam 
yictima  postmoduma  Persis  mactanda  et  sacrifloio 
interflcienda,  caute  duceretur  ?  Quis  enim  sine  te- 
meritatis  nota  id  poterit  judicare  ?  Gum  potius  ar- 
bitrari  lioeat  Archelaum  de  genere,  natali,  condi- 
tione,  mendaciis,  flagitiis  Manichaicis  disserere  vo- 
luisse^capitalem  etiamin  huncnebuIonem,aPersi8, 
eum  undequaque  publica  potestateperquirentibus, 
latam  sententiam,ne  simpliciores  minusque  defldei 
rebus  periti  iilius  falss  doctrinffi  persuasione  sedu- 
oerentur.An  non  Ariani,  Nestoriani,  Eutychiani,  et 
novissimis  sfflculis  Calviniani,Lutherani  Sooiniani- 
oue  suarum  hfflreseon  flgmenta,prffldicationibuB  et 
disputationibuspropagarunt?Quod  quidem  felicius 
ipsis  contingere  potuit,quando  freti  armorum  stre- 
pitu  atque  potentia,autquandodignitatumauctori- 
tate  vcl  scientiarum  doctrina  celebriores  facti,  vel 
deiiique  quando  aliquo  principum  sfficuli  prfflsidio 
assecuto,omniqueverecundifflatquetimorisSSfreno 
spreto,  liberum  eis  esse  potuit  suarum  opinionum 
pravitate,aliorum  animos,  mores  et  fldem  corrum- 
pere  atqae  pervertere.  Archelaum  itaque  plaudea- 

ctum  est  tumulius. 

(c)  Archelai  disput  pag.  94,  ut  supra  apud  Lau- 
reatium  Zacagni  in  sua  GoUectione  veterum  monu- 
mentorum  Ecclesiffl  GrfflCffi  et  Latioffl. 

(d)  Zacagnius  in  notis  scribit,  secundam  particu- 
lam  et  deesse  ia  codice  Gassinensi|  quam  tamen 
orationis  series  evideater  exposcit. 
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tibuB  sibi  populis  manifestare  non  tantum  oporte-  A 
bat  sus  catholiccB  legis  adversarium  nulia  vera  at- 
que  genuina  sacrarum  Soripturarum  scientia  et 
cogriilione  pollere,  sed  prscipua  nostr»  Hdei  mys- 
teriaeverLere  et  suis  fabulis  abolere  :  tum  etiam 
omnibus  nuturae,  tum  forlunsB  bonis  atqueadju- 
mentis  fuisse  cxspoliatum  ;  ita  ut  ejus  nomen,mali 
mores  atque  facinora,pluribus  nationibus  jam  tum 
explorata,prorsus  ubique  abominarentur.Quid  ergo 
crimini9>in  ejusmodi  narratione  et  agendi  ratione 
dcprehendi  possit,  prorsus  non  video.  Igitur  ultro 
dalo  quud  populus  qui  apud  Diodoridem  disputa- 
tionem  auditurus  convonerat  nihil  prorsus  in  Ma- 
ncm  fuisset  commotus,  an  non  S.  episcopum  dece- 
bat  eum  populum  de  iis  omnibus  admonere,  quo 
ex  Turbonis  ct  alterius  discipuliore  perspicueco- 
gnoverat?  An  non  episcopum  decebat  iis  omnibus 
uti  prsBcautionibus  atque  mediis  quae  efQoaciora 
validioraque  arbitrabatur  pro  sus  diosceseos  tran- 
quillitatc,  suarum  ovium  salute,et  Christianae  doc-  ]| 
trinsB  puritate  servanda  atquetucnda?  Planecom- 
miniscitur  Beausobre,ejusmodi  agendi  rationem  in 
crimen  vertere  conatus.  Potisssimum  cum  Arche- 
laus  Manem  falso  non  incusaverit^nec  irrationad^ili 
causa  in  cum  excanduerit,  falsa  confingendo;  sed 
ea  dumtaxat  narravit,  qus  (utdiximus}  exduorum 
Manetis  discipulorum  ore  didicerat. 

6.  Jam  vero  SS.  PP.atque  scrlptores  summacon- 
sonsione  Manotis  necem  descripsisse,  praecedentia 
testimonia  in  hujuscapilis  exordio  adductaplenis- 
sime  patefacere  possunt.  Beausobre  lamen,  suisin 
Archelaum  et  Epiphanium  episcopos  invectivis  ab- 
solutis,  adhuc  nodum  in  scirpo  quoerere  studens. 
parum  diversos  laudatorum  scriptorum  ioquendi 
modos  et  phrases  animadvertcns,mollibrachio,cen- 
Borio  stylo  eos  vellicat,ut  eos  discordcs  esse  osten- 
dat,ncc  alia  de  causa,quia  Actorum  Archelai  fidem 
elevare  contendit  (a).Primo  aitEpiphanium  in  des- 
cribenda  Manetis  nece,  hanc  novis  circumstantiis  n 
adornas8e,cum  afQrmavit  Manem  spinarum  aculeo  ^ 
fuisse  excoriatum,  ejusque  pellem  paleis  repletam, 
cui  Albulpharagius  Svrorum  scriptor  sufifragari  vi- 
detur.Sed  hunc(ait  ille)  probabile  satis  e8t,ex  Epi- 
phanii  lectione  id  didicisse  etexscripsisse,  cum  in 
Graecorum  lingua  plurimum  esset  versatus.  Adit 
Photium,qui  Graecorumrelationemex  Archelai  Actie 
eductam  lu8travit,testimonium  perhibuisse  Manetis 
pellemaereautvento  fuisse  repletam,  quemadrao- 
dum  foUis.Postremum  hocproliabiliusjudicat.Nam 
criminosorum  et  malefactorum  pelles,  qui  a  Persis 
oxcoriabantur,  aere  et  non  stramine  replf^bantur, 
quassic  repletas  consorvare  nitebantur  quemadmo* 
dum  de  Valeriano  imperatore  Saporis  jussu  post 
mortem  cxcoriato  legitur.Cujusconservatam  pellem 
deinde  Persae  imperatorum  Romanorumoratoribus, 
tamquamgloriosse  victoriae  monumentum  ostendere 
atTectabant.Ceterum  si  Graccorum  lectionibus  atque 
narratiunculis  credendum  est^parem  Maneti  sortem  rv 
subiisse  S.  Bartholomaeum  et  monachum  Studitam  *^ 
arbitrabimur.Perperam  tandem  Epiphanius  (addit) 
Manichicos  stratos  dormire  atque  cubare  consue- 
visse  supra  paleas,aut  spinas  ;  memoriam  suis  pa- 
triarchae  agentes,  qui  excorialus  fuerat  spinarum 
acumine,  ejusque  pellem  straminc  aut  palei  reple- 
tam.Sed  id  conQnxisse  Epiphanium,  idem  Beauso- 
bro,Augu8tini  testimonio  ductus,afQrmat.  Qui  nar- 
rat  schismaRomse  Manichaeos  inter  exortum,quan- 
do  Constantius  Rom.civi8,congregatis  simul  pluri* 
bus  hujusscctae  hominibus.utManichHica  adamus- 
sim  prsecepta  observarent,quam  citissime  ccetus  et 
congregatio  ilia  in  duas  factiones  divisa  est.  Nam 
aliihanc  vivendi  rationem  ob  nimium  rigorem  de- 
scruerunt,permanentibu8aliis  in  laudatorum  man- 
datorum  rigoreatqueobservantia.Dehoc  schismate 

(a)  Beausobre,  cap.  11,  pag.  126. 
(6)  Beausobre,  ubi  supra,  pag.    126   et  sequenti. 
Porphyrius,  de  Abstinenlia  lib.  iv.  Strab.,lib.  xv. 


hic  a  BeauBobre  de8oripto,opportDDiu8  84  ipiiver- 
ba  faoiemus,  potiBsimum  cum  ad  varios  Maniohs- 
orum  gradus  nostra  scribendi  ralio  se  convertet. 

7.  Interim   autem  veilem  ut  lector  animadver* 
teret  hasc  omnia  quae  mox  ex  Beausobre  descripsi- 
mu8,de  diversis  nimirum  praecedentium  Bcriptorum 
et  PP.loquendi  modis  et  phrasibus,  haudquaqu&m 
rerum  veritatem  et  Maniohaicae   necis  historiam 
inQrmareaut  evertere.Namlaudatorum  scriptorum 
scopus  minime  fuit  minutas  ac  tenuisBimaa  hujui 
necis  circumstantias  describere.    Nam  alii  fosioi, 
strictius  alii,  Manem  a  Persis  pelle   exDtum  fuisse 
asseverarunt  ut  is  videlicet  Buarum  improbitatom 
pcunas  lueret.  Etsi  eorum  aliquis  quidpiam  addere 
censuit,  quod  a  praecedentibus  Bcriptoribus  fuerat 
praBtermissum,ia  forte  contingere  potuit,vel  ex  tqI- 
gari  et  forte  ceria  traditione  a  Persia  accepta,  vel 
quia  eorum  scripta  Per&arum  usui  ritibus  et  insti- 
tutis  magis  atque   magis  accommodare  nisi  BUDt 
Gaeterum  illum  unum  ab  omnibus  summa  consen 
sione  comprobatumetscripto  traditum  e8t,videlieet 
Manem    regia   sententia  m  eum  lata  faisBepdle 
exutum.  An  vero  pcUe  exutus  adbuc  in  viviBezis- 
tens,  an  ejusdom  pellis  detractio  spinarnm  acnmi- 
nibus  aut  ferreo  stylo  facta  fuerit,ad  historiaB  veri- 
tatem  non  pertinet.Cum  hujusmodi  oircumBtantic 
parvi  nuUiusque  momenti  sint,Deo  adeo  necesBaric, 
ut  soriptores  qui  illas  addiderunt  aut  praetermifle- 
runt  de  mendacio  aut  fabulosisnarrationibuBarffo- 
amus.  Idem  prorsus  noB  aftirmare  oportet  de  ejni 
cadavere,haudquaquam  BepulturaatraaitOyquod  po- 
lius  eis  viciBsitudinibusetinbestiarumac  volucram 
cibo  ac  nutrimento  fuit  relictum.  Quam  agendira- 
tionem  apud  Persas  aliasque  nationes  infiimiamet 
opprobrium  minime   redolere,  gravissimiB  ductas 
testimoniis  assoverat  Beausobre(6).SedfundameD- 
tum  ex  quo  hanc  conjecturam  se  haDrire  ipBeauc- 
tor  contendit,  non  tantum  tamquam  inQrmumnu- 
tat,8ed  prorsuB  cadit.  Videlicet  PersaB  exhorruisee 
terram  fodere,  foveasque  in  eam  faoere  cul  defonc- 
torum  cadavera  Bepeiienda.  Idque  facere  noaoon- 
suevisse,maximamob  venerationem,quam  elemen- 
tis  adhibebant.Sed  PcrsaBcavea8,cryptas  atqueape- 
luncas  habui8Be,qui8ignorat?  Si   igitur  ipsisreli- 
gioerat  foveas  interram  non  fodere,quia  elementis 
cultum  quemdam  et  venerationemadhibebant,haQd 
video  cur  non   potuerint  mortuorum  corport  in 
aliis  condere  locis,  ubi  terra  suos  naturales  Binae, 
foveas  caveasque  conservat.  Quare  tamquam  male 
apposita  arbitramur  ea  monumenta  omnia,  que  ei 
Porphyrio,  Assemano,  Hydae  coliegit,  et  ad  caloem 
apposuit,  cum  nihil  prorsuB  ad  noBtrum  conferant 
scopum,videlicet  Manetis  mortui  carnes  bestiia at^ 
que  avibus  devorandas  traditas   et  relictas  fuiaee. 

8.  Me  tamen  non  latet  tam  infamem  et  troculen- 
tam  necem,  quae  metu  et  terroribus  hominumqao- 
rumcumquecssedebebat,Manetis  discipulomm  ani- 
mum  nec  levitercommovi8se.Immo,tum  facti  auda- 
ciores,  maximis  cum  ladtitias  signis  et  Buperstitios» 
religionis  argumentis  eam  singulis  annia  venerari 
coQperunt,  et  ea  de   causa,  BOlemni  Domini  noBtri 
Josu  Christi  Pascha  abolito,  aut  saltcm  a  paucU  U- 
pidissima  celebrilaie  frequentato.diem  dumtaxat  qao 
Manichaeus  fuerat  occisus  magnis  honoribuB  prose- 
quebantur.  Cujus  quippe  profani  saorileg^que  ritaa 
causam    olim  Augustinus  exaggerabaty  et  (f)quui 
raptu8inadmirationem,quandovideIioetMaDiobaicoB 
sectae  magistros  audiebat,  ab  eissciBcitabatur  qux 
causa  csset  quod  Pascha  Domini  nullis  vigiliis,  nuUo 
prolixiore  jejunio  indicto  auditoribuSj  nuUo  d^nique 
festiviore  apparatu  colerent,  cum  eorum  Bemay  id  eti 
diem  quo  Maniehxus  occisus  est^  quinque  gradibus 
insiructo  tribunali,  et   pretiosis  linleis  adomato,  in 
promptu  positOtCt  ^5  objecto  adorantibusjeslivissima 

Assem.,  tom.  III,  p.  i,  pag.  409. 

(c)  Augustinus,  contra  epistolam  Manichei,  cap. 
8.  ExBtat  tom.  VIII,  pag.  113. 
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solemnilaU  et  maxima  animi  devoUone  hono- 
loc,  iDqaam,  cam  quffireret  AugustiQUS  re- 
»atur  ejus  diem  passioQiscelebrandum  esse 
I  passus  esset,  dbristum  autem,  qui  uatus 
9t,neque  veram,sed  simulatam  carnem  bu- 
oulisostendissetjnon  pertuli83e,sed  (Inxisse 
jm.  Ad  hocce  ergo  falsitatis  portentum  S. 
)08t  suam  conversionem  animadvertcns,in- 
et  oontra  ejusmodi  homines  ezclamabat, 
i  se  Christianos  dici  vellent,ot  Christum  de 
natum,et  humanum  habuisse  corpus  nega- 
r  passio  ejus  quod  iotius  jam  orbis  festivissi^ 
npus  estjCelebrani,Bi\ia.  paschali  diac  Bemaiis 
a  solemnitate  subrogata,  quam  veluti  gra- 
n.dulcissimam  summoque  dignam  honore 
itius  colere  desiderabant.  An  vero  recen- 
anichasi  soleranes  hos  ritus  adhuc  servare 
cant,  me  omnino  latet.  Rogare  dumtaxat 
Beausobre  et  Bailium  qui  omni  nisu  pro 
lica  religione  decertarunt  an  adhuc  quae  a 
Augustino  recensita  sunt  usum  oblineant? 
mim  responsiones  nostras  prajsentes  has 
itiones  magis  magisque  possent  adornare. 
idem  sunt  quae  de  Manetis  vita,  moribus, 
tque  interitu  ex  veterum  scriptis  dicenda 
at.Nunc  vero  ad  pleniorem  rerum  notitiam 
elaum  redeamus  oportet,  qui  Marcelii  per- 
3  Turbonis  confcssionem  et  habitas  cum 
disputationes  scripto  consignavit. 

CAPUT  XI. 
\  Manichxorum  philosophix  ac  iheologix  fig' 
,  a  TurbonCy  Manetis  discipulo  ad  catholicam 
converso,  exsecrata,  qux  ab  Arclielao  deindey 
ifx  episcopOf  Marcelii  persuasione  una  cum 
Is  dispuiaiionibus  scripto  consignata  fuerunl , 

lenti  mihi  publicam  eara  confessionem  on- 
;ue  exsecrationera  referre,et  meraoriaB  man- 
im  Turbo  Manetis  discipulus  coram  Arche- 
3terisin  GascharaMesopotamiaB  urbe  fecit, 
;  ad  ejusdem  Archelai  scripta  provocare,ii8- 
potissimura  insistere  opus  est.  Nam  cum  is 
jommiserit,  aut  scripto  committere  jusserit 
!]uae  ex  Turbonis  ore  pcDnitentiam  agentis 
;,  tum  ea  quac  audacius  Manichceus  ipse  in 
iisputationibus  catholicis  objiciebat,vix  du- 
ocus  supererit,nos  ea  lustrantes  qus  in  Ar- 
bris  continentur,rerum  omnium  veritatem 
)  assecuturos.Quidquid  enim  in  contrarium 
ic  occasionc  Bcausobre  confinxit  ad  horum 
ertendam,  nihii  penitus  nobis  et  veritati 
lOterit,  quemadmodum  iuculentius  suo  loco 
imus.  Et  primo  quidera  prsterraissis  bujus 
3Bcipuisfundaraentalibusqueerroribus,quo8 
dentibusjaraannotavimus,quosqueomniura 
Turbo  sua  publica  confessione  exsecratus 
[ua  alia  irapia,futilia,  sacrilega  et  fabulosa 
ta  describere  a^grediraur. 
igitur  inter  fabuias  illae  principalem  habent 
uas  de  primahorainura  prodi]ctionc,horum- 
I  et  reparatione  Manicha?i  confingunt.  Cum 
asseverant  duos  illos  seternos,  sibique  co- 
)8,et  ad  invicem  repugnantes,  iucis  ac  tene- 
deo s,maximura  inter  se  bcllum  committen- 
ulos  humanas  portionescondidisse.Qus  in 
one  cum  tcnebrarum  auctor  suos  fines  ad 
'«8tandumprogrederetur,boniislucisparens 
,ex  virtute  animara,  quae  dicitur  ma/^r  i'(/<*r; 
10  ornatohoraine.et  quatuor  elcmentis  86 
duto,deorsura  adversus  tenebras  pugnarct. 
tenebrarura  principcs,  quasi  ad  pugpam 
ijhomini  restitissent,  maxiraam  vim  ei  in- 
,  et  de  illius  comederunt  armatura^  quod  est 


j^  anima  (a).  In  tali  ergo  tantoque  discrimine  primo 
homine  constituto,  primam  pariter  ruinam  lapsum 
atqueexitium  passum  esse  fabuIantur.Cujus  quippe 
primi  hominis  animi  corporisque  afflictiones,  »gri- 
tudines,  «rumnas,  non  ab  inobedientia  ct  guia;  cri- 
minibus  esse  exortas  affirmabant,sed  a  tenebris  ip- 
sis,  quibus  vehementer  afOictus  opprimebatur.  Haec 
omma  autem,antequam  coilum,terra,iuminaria,(ir- 
raamentum,8pherflB,conderentur,  homini  contigisec 
aiunt.Quarepriusquam  primus  homo  inorbem  pro- 
diret,  tenebrarum  chaos  vivens  jam  inhabitabat,  et 
luminum  patrera  exorans,lum  benigne  et  clementer 
et  exauditus  est;  cum  videlicet  immJBsa  in  eo  altera 
virtute,  quae  ex  divina  subslantia  processerat,  quas 
dicitur  spiritus  vivens.et  descendens,  dcjecto  afflioto- 
que  homini  dexteram  porrexit,  ut  eum  e  tencbris 
quibus  periclitatus  fuerat  educeret.Quod  impietatis 
mysterium  necdum  animo  reiinebant,  sed  extemis 
etiam  ritibus   et  cffircraoniis  ipsi  Manichaei  palam 

B  profitebantur.  Cum  videlicet  sibi  invicem  occurren- 
tes,etiam  dexteras  sibi  dabant,  ut,  nimirum,  eo  si- 
gno  certissime  indicarent  se  e  tenebrarum  sinu  et 
ergastulis  evasisse  {b). 

2.Sed  non  minus  insana  et  insulsa  erant  quse  de 
ipsius  mundi  conditione  philosophabantur.Nam  vi- 
ventem  spiritum,  mundi  conditorem,  tribus  aliis 
virtutibus  indutura,  quas  haud  norainant,  descen- 
disseconfingunt,  ui  eauceret prvicipes  Jesu  in  firma' 
mentum  exiens,quod  est  corpus  ejus  5/)/t^ra.Animatum 
itaque  flrraamentum  e8secensebant,sicutetlumina- 
riaquasifirmamentumcircuireconspicimus.Quorum 
vitalibus  motibu9,tantam  vim  inesse  volebant,ut  ho- 
niinum  voluntates,quaB  iisdem  subosse  debent,  cum 
liberi  arbitrii  laesiune  et  exitio  ad  agendum  compel- 
lerentur.Ridicula  prfflterea  ridiculis  addcbant.Cum 
de  terrffl  creatione,  statu  et  motu  ratiocinabantur, 
iterum  eara  produotam  asseverantes,  quam  in  orbis 
medio  divina  sustentari  virtute  minime  credebant. 

Q  sed  humeris  cujusdam  siraulatiomopAorjportari,qui 
cura  eam  portans  laboraverit  intremiscit.  Et  h®c 
(aiunt)  est  causa  terraimotus  praeter  constitutum 

tempus.Omninoludicraprofectoatquoblasphemaea 
sunt  qu®  de  hisce  terrae  motibus  coramisoebantur, 
quos  causam  fuisse  affirmabant  cur  benedictus  Pa- 
ter  de  sinibus  in  cor  terrae  et  interiores  hujus  partos 
Filium  suum  pareret.Tum  materiam.seu  tellurem  ex 
sese  plantasetgerminaproduxisseaiebant  Qusecum 
furatx  essent  a  quibusdam  principibus,  iunc  setemus 
Paier  eonvocavit  omnes  principes  primarios,et  sumpsit 
iis  singulas  virtutes,  et  fedi  hominem  hunc,  secundum 
speciem  primi  haminis  illius,ei  vexit  animam  in  eum. 
Quid  yeroprimariorum  principum  nominibusintel- 
lexerint  Manich«i,  rainirac  ex  ea  Turbonis  confes- 
sione  indicatura  est.  lllud  unum  dumtaxat  perspi- 
cueex  prfflcedenlibu8vcrbisconjicitur,dua8humani 
generis  sobolcB  propugnasse,  quarum  prior  cura 
Adamiticam  praecesserit,  viam  forte  illam  ineptam 
Tv  et  deterrinaam  iis  aperuit  qui  novissimis  tempori- 
bus  perniciosamerroneamquePrffladamitarum  opi- 
nionem  propugnarunt  (r). 

S.Sed  et  alteram  causam  cur  benediclus  Pater  Fi- 
lium  miserit  in  mundum,ex  novissima  hujus  horai- 
nis  sobole  repetere  conantur.Non  ea  ratione  quidem 
qua  Incarnationis  mysteriura  prffidefinitum  ease 
Scripturstestantur.  Sedaiebantadeamdilecti  Filii 
sui  missionem  Patrem  adductum  fuisse  ab  srumnis 
ctafflictionibusquashujushominisanimapatiebatur 
in  corpore.Wac  enim  de  cati5a,et  propler  omophorum 
Patrcm  Filium  suum  Hl  misisse.  Maniohffli  doce- 
bant.  Cujus  quippe  Filii  in  orbem  adventum,  non  in 
vera  et  passibili  assumpta  carne,  sed  in  simulata 
durataxat  et  apparenti  hominis  specie  contigisse,  fa- 
bulabantur.  Ut  videlicet  aliorum  oculis  homo  appa- 


^helai  Acta,  apud  Valcsium  ct  Zacagnium,         {c)  Aichelaus,  in  eadem  disput.  adversus  Mani- 
I.  chfflum. 

esius  et  Zacagnius^  in  Archelai  disput. 
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reret,qui  re  ipsa  homo  non  erat;  quamvis  ex  femina 
natus  ab  hominibus  putaretur.(a)  Si  quis  vero  hujus 
missionis  et  adventus  iinem  exquireret,minime  ho- 
minissalutem  spectasse  innciabantur,nec  vero  aiias 
ruinae  aut  lapsui  bominem  fuisse  subjeotum  arbitra- 
bantur  quam  illi  qui  ex  oarnis  corporisque  vinoulis 
oriebatur.  Ad  qu»  maia  omnia  evertenda  propui- 
sandaque  machinam  quamdam  concinna(am  ad  sa- 
lutem  animarum  tuncconfeotamfuisseafHrmabant, 
qua  rota  una  efTormata,  duodecim  habente  urceos, 
quibus  viventium  animffi  hauriebantur,  ut  in  soiis 
conspectu  adductffi,hujus  radiis  purgarentur,et  pur- 
gatffi  luminari  inferiori,  iunffi  videlicet,  traderentur. 
§ed  in  duorum  iilorum  luminarium  cursu  et  motu 
describendis,  quot  qualiaque  Qgmenta  non  excogi- 
tabant?Gonflngebant  enim  solem  atque  lunam  duas 
esse  naves^  seu  translatorias  cymbas  ccslorum  orbem 
discurrentes,  ea  ratione  servata  videiicet,  ut  iuna 
primum  hominum  animabus  onera(a,eaB  ad  subso- 
lanam  regionem  transmittoret;  ubi  anim»  sursum 
deorsumque  per  quosdam  urceos  adductffi  atque  re- 
ductffi,  naves  ills  onerarentur  et  exonerarentur, 
quoadusqueipsffianimaeacorporalibusafflictionibus 
quibus  premunturse  subripere  possent.  (6}  De  sub' 
stantia  boni  Pairis  omnem  animam  atqu£  omne  animal 
quod  movelur  partem  trahere  confirmabant^  addentes 
quod  luna,cum  onui  quod  gerit  animarum  saeculis  tra- 
diderit  Patris,  permanet  illa  {animanlia  videlicet)  in 
coiumna  gloriset  quod  vocaiur  vir  perfecius.  Hic  autem 
vir  (subdebant)  esi  cotumna  lucis.qux  repleta  est  ani- 
marum  munddrum,  et  hxc  e%t  causa  saivtis  animarum, 
Morti  prffiterea  obnoxias  essequorumdam  animas, 
certo  sibi  persuadebant,  sed  de  harum  interitus 
causaquaminepte,quamstolide  fabulabantur!  Gon- 
flngebantenimvirginem  quamdamdecorametexor- 
natam,valdeque  elegantem.quffi  furto  appetiit  prm- 
dpes  qui  sunt  in  firmamento  a  vivente  spiritu  educiiet 
crucifixi,  Quosanein  delirioafflrmando  antiquorum 
Grfficorum  gentilium  opinionieosadhffisissesequen- 
tia  Turbonis  verba  perspioue  patefaciunt.Gum  eam 
anonymam  virginem  (c)  (Venerem  videlicet)  masculis 
tamquam  feminam  decoram  apparere;  feminis  vero 
veluti  speciosum  etconcupiscit^iiem  adolescentem  se 
exhibere  docebant.  A  cujus  quippe  speciei  decore  et 
ornatus  elegantia  flrmamenti  principes  capti,itali- 
bidinum  amore  in  eam  exarserunt,  ut  istis  post  eam 
currentibus,  illico  ex  illorum  oculis  se  subripuerit. 
Sed  tuno  princeps  ille  magnus  producit  nebulas  ex 
semetipsoutobscuretinirasuauQiversummundum. 
Qui  cum  tribulatus  fuerit  plurimum,  sicul  homo  sudat 
post  laborem,  ita  et  hic  princeps  sudat  ei  ex  tribula- 
fiOMtfjiia.Hffioautemad  Jovem  omnium  planetarum 
principem  referre  voluisse,  ex  ethnicorum  scriptis 
licetconjectari.  (£l)Sed  ad  easdem  malas  vicissitu- 
dines8ubeundas,messiumprincipemquandoquecogi 
asseverant.  Qui  tamen  cum  se  ab  illa  deceptum  vir- 
gine  experitur,  tanta  incenditur  ira  et  inflammatur, 
ut  super  terram  famem  efi^undat,  hominesque  ipsos 
morte  afflciat.  Hinc  enim  duos  mundos,  utrumque 
HH  ab  hominibus  inhabitatum  exstare  docebant.In- 
feriorem  hunc  visibiiem  etaspectabilem^ea  ratione 
superiori  subjectum,tt(  omne^  homines  qui  sunt  deor^ 
/um  radices  sursumhabeant  colligatas.Quareiterum 
de  eadem  virgine  fabulabantur,ita  disserentes.Gum 
ergo  princeps  messium  a  virgine  fuerit  deceptus, 
tunc  incipiet  excidere  radices  hominum;et  cum  ex- 
cisffi  fuerint  radices  eorum,  efflcitur  pestilentia,  et 
ita  moriuntur.  Quod  si  superiores  partes  radicis  va- 

(a)  Gonsule  que  diximus  cap.  9  prfficedenti  hujus 
operis,  occasione  vindiciarum,  nimirum  quas  pro 
Archelao  conscripsimus,ut  Beausobrianas  malignas 
interpretationes  atque  censuras  everteremus. 

(b)  VaiesiuSftom.II  Hist.Ecclesiast.,post  animad- 
veriiones  et  notas  ad  Socratis  Historiam.Et  Zacag- 
niu8,in  collectanea  monumentorum  veterum  Eccle- 
81»  Grfficffi  et  Latinffi. 


A  lidius  concusserit,  fit  terrflRDotaSy  et  h 
omofori  concussio.  Mortem  similiter  ab  h 
derivari  credebant;  nullum  prorsus  corpc 
ter  animorumque  asrumnas  et  interitum  d 
admittentes. 

3.  Post  hffic  autem  ipse  Turbo,  aui  omn 
chffiorumfabulosaarcansphilosopaiepriQC 
dereetexsecrarestatueral,  eidem episcopo. 
Marcello  offiterisque,  coram  quibus  se  sisU 
batur,  quid  de  animarura  transmigratione  i 
cureorumscholaManichffiidocerentpalame] 
Idcirco  ista  subjecit.  Dicam  auiem  vohis  qu 
animx  in  aiia  quoque  corpora  transferuniw 
senti  autem  corpore  quod  nunc  spirilus  primo 
parum  aliquid  ex  .anima  purgaiur.  Jram 
deinde  in  canem,  aut  in  camelumf  aut  in  atte 
malis  corpus,  Si  vero  anima,  qux  pnesenUi 
ergastulis  clauditur  homicidium  admisit,  jat 
phaniorum  corpora  iransfunditur;  (e)  si  messt 

Q  m  mum.Quarum  vicissitudinem^seo  transE 
num  seriem  latius  explicabant,per  omnia  rc 
nera  discurrentes,  ita  ut,  facto  gradu  a  h 
plantas,  ad  olera,  ad  germina  et  ad  res  ipsi 
mes,bumanumspirituminquamlib6tinfund 
mutari  posse  profltebantur.  Que  omnia  cui 
cum  r6putaremus,nostram  admirationem  c 
Manichaeorum  tantopere  inter  se  repugnanti 
pia  excitarunt,ut  ne  vix  quidem  arbitrari  pc 
cuicumque  etiam  ignaro,  sed  sanffi  mentis 
falsitatemnonsuboIuisse.GujusmodipotiBsi 
suntquffideanimnnominibusetproprietatit 
marunt.Gumvidelicetsequentiaistaatlribut 
prietates  anim»  convenire  docebant,  Meus,  n 
sensus  prudentia,  intelleclus  atque  cogitatio, 
quidem  omnibus,  magis  contrarias  et  aiiei 
novimus,  vel  brutorum  naturas,  vei  veget 
proprietates,  vel  insensibilium  rerum  sub< 
quam  lucem  a  tenebris,  coslum  a  terra,  et 

Q  elementis  distare  intelligamus.Gum  igiturl 
posterioris  ordlnis  res  nuliam  prorsus  coni 
nullumvesocietatisvinculumhaberiposseM 
ipsi  contenderent;  quid,  queso,  tam  inepti 
slolide  eifutiendo  ratiocinabantur,cogitantii 
stantias  transfundi  in  /i$iium,aut  in  phaseltun 
hordeum,SLUi  in  spicas,  aut  in  oiera,ut  el  ipsi\ 
deseceniur  ei  demeianiur/  Simiii  ratione  qu 
comedentibus  panem,  aut  de  occidentibua 
disserebant,  dicentes  :et  qui  manducat  pai 
cesse  est  et  ipse  veluti  panis  manducetur. 
occiderit  pullum  et  ipse  pullus  erii.  Sed  et 
mabus  eorum  qui  hic  in  terrisdivitiisabund 
fuisse  conditam  legem  conflngebant,ut  exeu 
prffisenti  corporaii  vita,illae  aahuc  in  paupei 
pora  reiicerentur,coactffi  primum  ad  omnes 
citatis  labores  et  angustias  subeundas,  po 
deinde  ffiternis  poenis  cruciandffi  tradant 
enim  ejusmodi  solis  flgmentis  in  questione 

fx  marum  transmigrationibus  haerebuntisedci 
darentcorpusatquemateriamomniumaspecl 
sensibiliumque  rerum  esseprincipium,iacir 
necessarium  esseinferebantut  quiplantaverit 
necesse  esse  eum  transire  per  multa  tempora,h 
Perse  ilia  quam  plantaverit  concidai. Aique  sii 
domorum  ffidiflcationibus,  vel  deiisqui  se  id 
aquis  eflutiebant.  Quisedificaveriisibidomuf 
gitur  per  omnia  corpora,si  quis  laverit  se  in  a{ 
mam5uam  vu/n^a^Quodquidempostremumc 
argumento89estManichffiosnontantumqua8 

(e)  Grfflcorum  fabule  de  Ephrodito.  Consi 
in  nostra  dissertatione  habita  in  pontiflcia 
liorum  Academia  conscripsimus,  anno  17^ 
Quirinali  palatio  recitavimus  pro  canonibi 
grensibus  explicandis. 

(d)  Vaiesius  et  Zacagnius,  ubi  supra. 

{e)  Turbo,  in  Archelai  disputationei  ubi  i 
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I  profanasqtie  aquae  naturalis  ablutiones  ex-  \ 
isse,  sed  eam  quoque  quam  ad  hominum  re- 
itionem  ChristuB  Dominus  inetituerat.  Haec 
I  et  non  alia  absimilia  nobis  patefaciunt  Ma- 
cae  sectflB  homines  omnem  in  hao  moriali  vi- 
atam  cultumque  despexisse  atque  damDas- 
misque  propterea  sollicitos  fuisse  et  delecta- 

paupertate  et  inopia,  sordium  squalore  et 
naitia,qu89  omnia  sub  flcta  pietatis  et  religio- 
rva  extrinsecus  sacrilege  simulare  niteban- 
lid  enim  aliud  indicat  Htudiumilludquoalio- 
Bobstantiis  enutriri  aliorumque  sudoribus 
itari  querebant?  Quid  aliud  produnt  cupidi- 
quibus  maxime  aestuabant,  ut  in  hac  secta 
dicebantur  optimis  alerentur  cibis,  sibi  ex 
m  largitate  et  oblatioaibus  comparatis?  Ma- 
ieoim  ad  latiorem  suoquffistuiviam  aperien- 
itque  ut  aiios  excitarent  quo  suis  necessitati- 
rospicerent  et  misericorditer  indulgerent,fr«- 
iaa  gehennffi  poBaas  aliasque  graveSyfut  puto)  g 
18  ffirumnasiisdem  comminabantur.aiceates : 
:  nofi  prxstiierit  electis  aiimenia,  pcenis  subdii 
nXf  et  transtormatdT  in  caiechumetiorum  cor» 
isqudquo  faciai  misericordias  muttas,Q\iSLre  au- 
8  iaiibus  deterriti  comminationibus,  si  guid 
umesiinesciSjitiudofferebant  itlis etectis.VAecii 
lon  prius  aliorum  cibi»  vescebantur  quam  su- 
tiosa  istbac  uterentur  oratione,  quam  Arche- 
piscopus  ex  Turbonis  confessione  hisce  ver- 
«eripsit  :  Et  cum  voluerint  manducare  panem, 
mimo  isia  dicentes  ad  panem  :  yeque  ego  te 
uneque  mottivi,neque  trituravi.nec  in  clibanum 
i.  Atius  te  fecii  et  detutit  te  mihi.  Ego  innocen- 
manduco  Postquam  secreto  aulem  et  infra 
ip8um,nemine  audientcManichffius  hsc  pro- 
,ty  ad  eum  conversus  qui  oiborum  oblationes 
irat,cum  isto  setiuenti  responso  grates  ei  re- 
re  simuldbat :  Oravipro  ie.Ei  cum  opus  tacere 
im  prorsus  arbitraretur,  ille  qui  aliorum  pane  n 
svescebatur,  insuperlitiosffisuffi  scctffi  testi- 
m  addebat :  St  quis  messuerit  demetetur.lta  si 
nmentum  in  mola  miserit^etiam  ipse  miUetur  in 
St  quis  consperserity  atnspergetur.  Ita  si  quis 

eoxerityexcoquetur.  Hsc  ergo.atqueejusmodi 
daiis  imprecabantur,qui  misericordiam  oum 
ibanl,  eta  quibus  cibos  seu  alimenta  accipie- 
|oa  immanis  agendi  ratio  et  eorum  animi  im- 
atemnimiamquenaturffisffivitiempatefaciunt. 
m  vero  omnia  fabulosa  flgmenta  de  plurium 
oram  essenlia.ouffi  superius  leviterattigimus, 

ipse  coram  Arcoelao  luculentius  ita  explicare 
.Et  iterum  dicunt  esse  alios prffiter  hunc  quem 
08  mundum.quibus  hujusluminaria  cumhic 
rintoboriuntur.  Et  novaqnasi  deliriaexcogi- 
yUniversi  structuram,terrae  aerisque  proprie- 
oscere  negligebant.quamvis  plus  ffiquo  et  ma- 
«  et  astrologiffi  stadiis  operain  dare  ostenta- 
*erram  ab  ambulantibus  Isdi  volebant.  Aerem  ^ 
ter  ab  iis  qui  manus  in  altum  levabant;  quia  ^ 
tanimahominum,etanimalium,etvolatitium, 
jiura.et  repantium  paradisum  esse  (qui  mun- 
jpellatur)  credebant  Gujus  arboressunl  om- 
meupiscentiffi  et  csterffi  seductiones  corrum- 
)  eogitationes  hominum.ln  quodogmate  pro- 
indo,  forte  Joannis  verbis  ex  priori  Epistola 
mptis  abutebantur.  Ea  videlicet  pravis  ejus- 
allegoriisexplicantes.  Peculiarem  deinde  qua- 
1  arborem  in  hoc  paradiso  consitam  fuisse,  ex 
onum  cognoscitur,  jaro  etipsi  crede.bant ;  sed 
dentes  secuti  allegoria8,ibi)ejiim,etejus  scien- 
quae  est  in  mundo^designari  aiebant,  quam  qui 
•rit^discemii  bonum  a  malo.  Quare  Turbo  sub- 
at :  Cum  mundus  Dei  non  sit,  se  ex  Patre  ma- 

eumqiie  omnia  in  eo  contenta  exterminari 
Bt.  Sea  si  anima  e  mundo  exierit,  ncc  verita- 

Vide  quffi  scripsimus  de  hoc  exorcizato  oleo 
;ertio  prfficedenti,  pag.  32. 

Patbol.  LY. 


tem  cognoveril,  Dssmonibus  tradetur^ut  eam  domeni^ 
in  gehenna  ignis.Ei  postquam  correpta  fuerit  transfun' 
detur  in  00  alia  corpora,  ui  dometur,  et  ita  injidtur 
in  iitum  magnum  ignem,  usque  ad  consummaiionsm. 
5.  Postquam  autem  hffic  et  similia  aiia  ex  sui 
prsceptoris  doctrina  Turbo  pari  exsecratione  nar- 
rasset,  quale  judicium  aut  opinionem  de  antiquis 
prophetis  fecerint,vel  Manichffii  habuerint,explica- 
re  aggressus  fuit.  Nec  enim  vera  umquam  vatici- 
natos  fuisse  credebant,quos  ab  impietatis  falsitati- 
sque  spiritu  et  a  nequissimo  tenebraruro  principe 
institutos  atque  seductos  arbitrabantur.  Propterea, 
excfficata  (aiebant)  eorum  mente  a  mendacii  patre, 
falsa  semper  prffinuntiarunt  in  exitium  eorum  oui 
istorum  proplietiis  fldem  adhibuere.  Hinc  subde- 
bat  :  Ei  si  quis  sequitur  verba  eorum,  morieiur  in 
sxcula^devinctus  intra  massam,  quoniam  non  didicit 
scientiam  Paracleti.  Hao  de  causa  enim,  ipse  Manes 
suis  etectis  sotis,  qui  non  sunt  amplius  quam  sep- 
tem  numero,prfficepit  ut  cura  desierint  manducan- 
tes  orarent,  ei  milterent  super  capui  oteum  exorci' 
%atum  (a),  invocatis  nominibus  plurimis  in  confirma- 
tionem  fidei.  Quid  autem  esset  istud  exorcizatum 
oleum  quo  profano  illo  superstitiosoc^ue  ritu  caput 
inun^bant,  qaaenam  prsterea  nomma  ab  ipsiB 
orantibus  invocarentur,Turbo  ipse  prorsus  reticuit, 
quia  illa  ignorabat.  Nam  Manes  ipte  et  principes 
pseudoapoptoli  ejus,qui  alta  sapere  se  semper  jacta- 
bant.arcanis  quibusdammysteriissuam  impietatem 
involvere  annitebantur,ne  denudata  tot  sacrilegio- 
rum  nequissimorum  ignominia,diaboiicffi  religionis 
turpitudo  nosceretur.  Ea  exscribere  tandem  norret 
animus  quffi  de  Moyscprophetis  et  sacerdotiboe  an- 
tiquis  afnrmabant.  Cum,  videlicet,  non  alium  ouam 
tenebrarum  principem  hosprophetas  fuisse  allocu- 
tum  contenderent;et  idciroonullum  prorsusJudeos 
interetGhristianosatquegentilesdiscrimendandum 
esse,cum  unus  etidem  Deus  passionibus  concupis- 
centiisque  obnoxius  ab  iis  omnibus  coleretur. 

Hos  ergo  Deus  ille  in  suis  roncupisceniiis  seducit^ 
quia  nan  esl  Deus  veritatis.tt  propier  hoc  quicumque 
in  illum  Deum  sperant...cum  ipso  habent  vineutis  tra* 
diyguia  non  speraverunt  in  Deum  veritatis.  Itte  enim 
secundum  concupiscentias  suas  tocutus  est  cum  eis. 
Hffic,  inquam,  m  Deum  optimum  maximum  male- 
dicta  referre  et  exscribere  nos  pudet,  nostraque 
sancta  horret  religio.Prssertim  cum  ex  eodemTur- 
bone  edoceamur  magnum  illum  et  honorabilem 
Dominuoi  Sabaoth,  cujus  nomen  ccBloruni  angeli 
adorant,orbisterrarum  creaturs  cum.timore  vene- 
rantur,  et  inferorum  gentes  contremiscunt,  c^jus 
natura  summa  bonitas,  et  virtus  omnipotentia  est, 
impeterent  ipsi  tam  audacter  et  contemnerent,  di- 
centes  naturam  habere  hominis^et  patrem  esse  concu- 
pisceniise.Et  propterea  simpticiores  adorant  concupis- 
ceniiam^deum  eam  putantes.VLxxviC  ergo  Deum,  quem 
malitisB  et  peccati  auctorem  esse  contendunt,  cum 
Judffii8,Ghristiani8  atque  gentilibus  eum  adoranti- 
bus  vinculis  esse  tradendum,  ex  Scythiano,  hujus 
sectas  seniore  principe,  asseverabant.  Quffi  quidem 
omnia  non  nisi  a  stolidis  flagitiosisque  hominibus 
poterant  excogitari. 

6.Sunt  taroen  duo  adhuc  prscipuaManichffiorum 
flgmenta,  quffi  in  medium  adducere  oportet,  ante- 
quam  ad  eorum  describendam  propagationem  pro- 
grediamur.  Alterum  ad  Adami  atque  Evffi  emohtio- 
nem,alterum  autem  adhujusce  aspectabilis  mundi 
exitium  et  flnero  referri  debet.  Ad  primum  ergo 
quodattinet^ManichffiiiisGeneseosveroisabuteban- 
tur  :  Faciamus  hominem  ad  xmaginem  et  simititudinem 
nostram  (6),  quibus  et  hsc  alia  addebant^  el  secun^ 
dum  eam  quam  videmus  formam.Wic  principem  suoe 
alioquentem  collegas  principesinducebant,qu88idi- 
ceret :  Venite,  date  mihi  de  tumtne  quod  accepimus^ 
et  faciamus  secundum  nostram,  qua  principes  sumus^ 


(b)  Genes.  i,  26. 
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farmam.  et  secundum  eam  quam  videmu^,  quod  est  A 
primus  homo.Qaoi  ergo  quauavedeliriaisthsc  verba 
oontineaDt,quis  porro  non  inlelligit ;  et  illa  quidem 
Bummo  Deo  injuriosa,  nullum  prorsus  Ol  colle- 
gam  sibi  flsqualem  admittenti,  quique  a  nuUo  extra 
se  alio,  nec  lumen,  neo  attributum,  nec  quidquam 
aliud  accipere  potest ;  qui  nuilam  in  &e  externam  et 
visibilem  formam  babet,secundum  quam  creaturas 
condiderit ;  qui  tandem  Adamum  ipsum^non  secun- 
dum  alterius  primi  hominis  formam,8cd  ad  sclam 
sni  imaginem  et  Bimilitudinem  ox  nihilo  creavit  ? 
Adhucita(j[uenatur8sluminerepugnantc,pluresdeos 
flBqualeSyVisibilem  corporeamquegestantcs  formam 
coR^ngeh&nitQui  liominemcreaverunt,  qui  Evam  quo- 
que  similiter  fecerunt^dantes  ei  de  concupiscentia  sua 
ad  decipiendum  Adam,  Nihil  turpius  profecto,  aut 
bisce  maledictis  nihil  8celestius,quibus  primorum 
parentum  conditorem  audacius  flgunt.  An  mali  ct 
concupiscentiffi  auctor  is  esse  poterat,  quem  cum 
mundo  nec  kabere  partem,  nec  super  mala  quAB  in  eo  g 
oontingunt  gaudere  posse,  ipsi  Manichaei  affirma- 
bant?  An  non  deliramenta  toauehantur? 

Scythianus  vero  tandem,qui  nujus  sectflB  princeps 
auotor  fuit,  suis  in  scriptis,  de  huius  aspectabifis 
mundi  fine  et  exitio  verba  faciens,h(cc  habet :  Cum 
manifestam  fccerit  eju^imaginem,tunc  ivse  omophorus 
extra  se  terram  derelinquit  et  ita  dimlttitur  magnus 
ille  ignis  qui  consumat  universum  in  quem  omnee 
peocatorum  animfls  seternecruciabuntur. Tunc  autem 
(addebant)  hasc  omjiia  eoenient,  apparente  Jesu  in 
modica  navi,  cum  vitae  matre  et  dundecim  gubernato- 
ribus :  secum  etiam  habenles  lucis  virginem,  et  ter^ 
tium  quemdam  seniorem,  cujus  nomen  Turbo  ipse 
haudquaquam  indicavit.Cum  autem  magnus  ille  spi' 
ritus  vivenSjin  sua  navi  ezistens  apparebityfiet  murus 
ignis  illius  magniy  murus  venti,  et  aeris,  atque  aqwe 
interioris.Omnia  autem  in  tuna  habitabunt  usquequo 
totum  mundum  ignis  absumat,  Et  post  hsec  restitutio 
erit  duorum  luminarium,  et  principes  habitabunt  in  r% 
inferioribus  (a),UiBce  ergocommentis  ea  omnia  va-  ^ 
ticinia  qud9  de  Mundi  exitio,  de  novissimo  judicii 
die,  de  judicis  m^^estate,  sacr»  litterdB  docent  et 
prffidicant,  scelestissime  corrumpebant,  ut,labefac- 
tata  Ghristi  religione,  homines  a  veritate  prorsus 
recederent,  et  ad  fabulosa  et  insana  addiscenda 
figmenta  converterentur.QuareTurbofidelem  suam 
confessionem,huju8que  doctrina)  diabolica;  exsecra- 
tionem,  hisce  verbis  claudit  :  Hxc  est  omnis  doctri- 
na^quam  tradidit  Manes  tribus  disciputis  suiSjet  jus^ 
sit  eos  in  tres  mundi  plagas  prolicisci  (b). 

7.  Ut  ergo  Manichseorum  principes  auotores^suia 

in  philosophiffi  ac  theologi»  studiis  impie  aeque  ac 

inepte  deliraverintjam  ex  Turbonis  confessione,  ab 

Arclielao  Gascharffi  episcopo  scriptis  consignata^aut 

consignari  imperante,sufficientis8imearbitror  pate- 

factum  (c^.Sed  in  horum  figmentis  impietaiibusque 

recensendis  nos  plurimum  laboris  subire  oportuit. 

Gum  ejusmodi  Archelai  disputatio,etiam  prout  Za-  rv 

cagnii  studio  typis  commissa,  multis  verboruman- 

fractibu8,barbari8  inusitatisque  vocibu8,ex  Persica, 

Syriaca  ac  Mesopotamiae  lingua  derivata,  referta  sit, 

et  tot  tamque  gravibus  roendis  scateat,  quffi  vel  a 

variorum  interpretum  oscitantia,veI  amanuensium 

indiligentiain  eamirropserunt.Nihiltamen  falsi  in 

se  continetillaTurbonis  ex8ecratio;nihil  habet  quod 

dubiae  sit  fidei,  nisi  quasdam  duras  et  parum  scho- 

larum  usui  phrases  accommodatas,ArcneIao  tamen 

cosvas  ;  cum  tunc  nondum  exortae  fuerint  haereses 

(a)  Ita  le^itur  in  Valesii  edit.,  aed  aliler  hunc 
textum  exhibuit  Zacagnius  p.  22. 

(b)  De  tribus  hisce  Manetisdiscipulis,ad  pravam 
hanc  sectam  propagandam  huc  atque  illuc  missis, 
videsis  qu»  in  3,  4  et  5  cap.  in  superioribus  oons- 
cripsimus. 

(c)  Quidquid  in  oontrarium  profert  Beausobre  ad 
elevandam  hujus  confessionis  fidem,in  sequentibus 


illffi  qu0  sequentibas  Bflecalis  Ecoleatfle  in  oonciliis 
rejectas,  magis  perfectam  atqae  propriam  loauendi 
methodum  etipsis  PP.  et  theologis  quoqae  reli^iose 
99sequondampraestiterunt.Sa&ragaturAa^ustinQ8, 
quiinsuisOperibushincillincqueeJusmodinogaset 
Manichaeorumfabulasrefert,  quassanctusilledoctor 
non  tantum  ul  praecavendasomnibus  prodit,  vernm 
ctiam  ut  oimium  religionis  veritati  noxiaa  impetit 
atque  subvertit.  Quare  minime  suspicari  licet  ejnfl- 
modi  Archelai  opus  et  caetera  quae  ad  Diodori  seu 
Tryphonispertioent  disputationes  haud  esse  genni- 
na,utvetereflomnestestati8unt;etabundantius  ipsi 
probare  reservamus,  catalogum  eorum  descripturi 
qui  dc  Turbonis  confessione  sermonem  babuenint. 

GAPUT  XII. 

De  emortuali  Manetis  anno,  Varix  de  eo  opiniona^ 
pro  quibus  conciliandis  nonnulla  momenla  afferw^ 
iur.Beausobrianus  scopus  in  quxstione  de  qua  agi* 
mus  explicatur, 

l.Emortualem  Manetis  annum  vix  definire  pos- 
sumuSynisi  quibusdam  cerlis  conjecturia  insistanins. 
Quarum  aliae  ad  illud  teropus  pertinenl  quo  ipse hc- 
reticus  primo  cum  Archelao  episcopo,  deinde  cum 
Diodoro  presbytero,  duas  illas  voluit  habere  cod* 
gressiones,  in  quibus  de  falsae  suse  sectae  principiis 
atque  do^matibus  disputavit ;  aliae  vero  desumi  de- 
bent  ex  iis  quae  in  secundo  hujus  operis  capite  des- 
cripsimus,  in  quo  contra  Paschasium  Qucsnelinm 
quaestionem  habuimus  de  tempore  quoManichaic& 
haeresis  mundodamnandainnotuit,quando  videlicet 
scelestissimus  homo  prava  sua  dogmata  in  orbem 
spargere  coepit.  Ibi  nam^ue  magni  pontificis  Leonii 
testimonio  potissimum  insistentes,  quo  affirmavit 
Manetem  damnandum  innotuisse  eo  tempore  qno 
Probus  et  Paulinus  consulatum  agebant,cum  octava 
jam  prtrsecutio  in  Ghristianos  aesaeviret  (d),  satii 
clarepatefactum  est.Hos  autemconsulatamgessisse 
post  Aureiiani  imperatoris  necem,  gravissimis  ad- 
ducti  momentis  ex  antiquorum  recentiorumqueta- 
bulis,cbronicis  atque  catologis,  probavimus,  illnd- 
queinChristiannumducentesimumBeptuagesimnm 
septimum  rejiciendum  esse  determlnavimus^iisvi- 
delicet  scriptoribus  8ufrragantibu8,quo8  ad  caloem 
annotavimus.  An  vero  is  annus  fuerit  emortualii 
Manetis,  nullibi  Archelai  Acta  innuunt.  Quinimmo 
horum  soriptor  a  Beausobretamquam  indiligens  po- 
stulatur,  (^uod  sub  uno  eodemque  Persarum  rege 
totam  Manichaicam  tra^oediam  contigisse  affirmare 
videatur,cumidprorsusimpossibiIedebeatarbitrari. 
Clarissimus  tamcn  Alexander  Zacagnius  (&),qui  neo 
cursim  nec  oscitanter  hocceergumentum  ad  examen 
revocavit,  aliter  ratiocinatus  est.  Is  ergo  imprimii 
S.Leonis  Magni  testimoniosuperius  laudato  insistit, 
Manichaicam  haeresim  orbi  damnandam  innotuisM 
probans  quandoProbusatquePaulinus  conBuiatum 
agebant.(^uare  (subjicitidem  doctus  scriptor  Zaca- 
gnius)  necessario  dici  debet  Archelai  cum  manele  dis* 
putationemyper  quam  universo  Manetis  errorinnotuit^ 
accidisse  intra  Julium  atque  Decembrem  anni  ChriS' 
iianx  xris  277.  Hinc  censuit  benigne  esse  interpre- 
tandaArchelaiverba,quaeincapitulo27di8putatiooi^ 
le^enda  occurrunt^cupi  videlicet  coram  Judicibus^ 
qui  disputationi  aderant,  volens  Manetem  perstrin-^ 
gere,  eum  urget  non  esse  Paracletum  a  Ghristo  pro- 
missum;  aliasdiu  contrasuasdivinaspromissionea 
factas,testamento,passioneetmorteconfirmatas,or- 

eripiemus,  cum  de  ^enuinis  Archelai  Aotis  et  dis- 
putatione  vcrba  faciemus. 

(d)  Leo  magnus,  serm.  2  de  Pentecoat.,  cap.  5. 
Petavius,  Rationario  temporum,  et  in  adnot.  ad 
Epiphanium.  Blanchinus,  in  catalogis  ad  Anastas. 
biblioth.  Beausobre,  lib.  i,  cap.  ii,  p.  128. 

(e)  Alex.  Zacagn.,  in  praefat.  §  10  et  seqq. 
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I  sine  reetore.dace  et  magistro,8Q08  apoetolos  A 
|ue  discipulos  reliquisset,  si  Spiritus  ille  veri- 
]ui  omoia  docere  debebat,  post  trecentos  fere 
^enisset,  et  quasi  Ecclesiao  hffiredem  se  esse 
Qasset.ArchelaumigiturnonadexaggeraDdam 
8  8toiiditatem(utvultZacagnius)inh€ec  verba 
Be  credendum  e8t,sed  cumverborum  proprie- 
cutum  fuisse  arbitramur.  Nam  quamvis  ro- 
n  numerum  trecenios  annos  posuerit,  lamen 
oatione  quadam  usus  est,  adhibito  et  inter- 
adverbio  ferej  ad  innuendum  videlicet  ter- 
lcolesias  sasculum  tum  ad  exitum  vergere  et 
ere,  cum  laudata  disputatio  habebatur.  Sed 
ausipse  hac  in  reinterprete  autexcusatione 
ndigebat.  Nam  in  illius  argumenti  progres- 
ut  magis  magisque  Manelem  urgcret,  provo- 
ea  signa  quibus  universo  orbi  Spiritus  san- 
entum  oportuit  patefacere ;  et  quamvis,  aut 
ensis  lapsu,  aut  interpretis  oscitantia,  de  hoc 
im  numero  agens,  quasi  a  priori  supputan-  n 
»neabscedat,quandovidelicetusurpans  illam 
Domini  promissionem,qua  testatum  est  non 
post  se  missurum  esse  Paracletum,  qui  apos- 
n  et  discipulorum  luctum  et  lacrymas  abs- 
\tfquibus  inveniiur  post  irecenlosei  eoamplius 
nisisse  huncqui  ipse  sibi  iestimonium  perhibel. 
I  non  videt  aut  errorera  irrepsisse,  aut  Ar- 
m  aliam  supputandi  rationem  tuissesecutum? 
lim  ibidem  tacit  mentionem  Ghristianse  sras, 
norum  dumlaxat  quia  Tiberii  Ciesaris  im- 
d  Probum  ipsum  decurrerant,ea  ductusper- 
le,  ut  Manetem  magis  atque  magis  exGhristi 
i  promissionibus  urgeretatque  perslringeret. 
rii  quippe  morte  ad  Probi  imperium  usque, 
i  bis  centum  quadraginta  uno  minus  anni 
nt,  ut  ex  tabulis  P6tavianis(a)liquido  inno- 
potest.  Quare  minime  mihi  persuadere  pos- 
chelaum  oestu  disputationis  actum,  tam  gra- 
psum  fuisse,  potissimum  cum  eum  Romani  p 
.  res  latere  haud  possent ;  quia  tum  jam  Ro-  ^ 
rientis  partibuset  Mesopotamiae  dominaban- 
omnibus  expioratum  est.  Quod  aulem  Archo- 
idem,non  deChristianae  aerse  exordlo  a  Salva- 
ttivitatedesumendo,sed  abhujus  morte,qu8e 
t  Tiberio  Romanis  atque  Judaeis  imperacte, 
ierit,illiusagendiscopusapprimemanife8tat. 
lim  toto  lauaato  illo  capite  probare  nitebatur, 
iianetem  falso  sibi  Spiritus  sancti  nomen  as- 
isse,  hujus  virtutem,  poteslatcm  atquedona 
ge  sibi  convenire  confinxisse  ?  Quare,  ut  feli- 
la  disputalione  id  praestaret,  provocat  primo 
certas  Christi  Domini  promissiones,  quibus 
oannem  dixeratse  quantocitius  ad  Patrem  re- 
ram,utsuisdiscipulislocumpararet,  Patrem- 
gaturum  ut  daret  alium  Paracletum,  qui  in 
a  mancat  in  aeternum.  Quem  Paracletum  de- 
»cat  SptnVum  veritatis.quem  mundusnon  potest 
r,  quia  non  videi  eum,  nec  scit  eum ;  vos  autem  -. 
:etiSy  quia  apui  vos  manebit^etent  in  vobis  (b).  ^ 
m  ad  dictorum  veritatem  maj^is  confirman- 
lubjecit :  Non  relinquam  vos  orphanos ;  veniam 
.  Hanc  ergo  promissionem  suis  apostolis  et 
alis,  quos  alloquebatur,  Ghristum  fecisse,  vix 
>ium  revocari  potest.  Qui  sano  etillum  Spiri- 
ccepturi  erant,  non  post  multos  dies,  ut  es- 
Bri  atque  sinceri  testes  in  omni  terra  praedi- 
is,  passionis,  morlis  atque  resurrectionis  cju- 
Sed  ejusmodi  promissionesGhristum  fecisse 
0  imperante  pridie  quam  pateretur,  et  Pas- 
cum  suis  discipulis  celebrato,  quando,  jara 
o  ultimo  suae  voluntatis  testamento,  Judaei 
io  decreverant  horribilem  cruentamque  necem 
inferre,  quisignorare  potest? 
It  ergo  implerentur^  tantum  temporis  decur- 

Archelai  Acta,  nam.  23  pag.  46.  Rationario 
»rum  Dionysius  Pet.,  tom.  III,  pag.  181  et  185. 
Joann.  xvi. 


rere  non  potuit,  quantnm  aTiberii  imperio  adPro- 
bum  imperatorem  decurrisse  compertum  est.  04  An- 
nos  enim  bis  centum  etquadraginta  inter  utriusque 
imperinm  consumptos  esse,  ex  Romanorum  consu- 
lum  et  imperatorum  tabulis  sine  ulla  haesitatione 
intclligimus  ad  quod  quidemtemporisintervallum» 
cum  Archelaus  animadvertisset  Manicbaeum  tam- 
quam  furem  et  latronem  abjiciendum  expellendum- 
oue  esse  dcmonstrat ;  cum  is  non  deferret  signa  et 
divinarum  promissionum  exempla,  quibus  osten- 
deret  se  esse  Paracleium,  qui  a  Jesu  prxfiguratw 
esty  in  (fuo  metidacem  ignorans  fortasse  afferet  Jesum^ 
qui  enim  dixerat  se  non  mulio  post  missurum  esse  Pa- 
raclelum  (ait)  invenitur  post  trecentoset  amplius  an- 
nosmisisse  hunCySicutipsetestimonium  perhibet,  Tanta 
ergo  temporis  prolatio  irritas  prorsus  divinas  red- 
didisset  pollicitationes,  ut  Arcnelaus  asseverat.  Et 
partes  eorum  assumens,  quos  in  extremo  judicii 
die  Christus  Dominus  judicaturus  veniet,  quasi  in 
scenam  loquentes  adduoit,  quotquot  a  Tiberii  im- 
perio  ad  Probum  usque  ex  hac  luce  migrarunt,  et 
ita  Manetem  compellans  ratiocinatur. 

Quid  dicent  Jesu  in  die  judicii  iiti  qui  jam  vita  ex- 
cesseruntex  illo  temporeusque  nunc  f  Nonne  hxcal' 
legabuntf  Noli  nos  cruciare,  si  opera  iua  non  fecimus  ; 
cur  enim  cum  promiseris  sub  Tiberio  Cxsare  missurum 
te  esse  Paracleium,  qui  argueret  nos  de  peccato  et  Ju» 
stiiia,  sub  Probo  demum  misisii :  orphanos  dereliqui' 
siif  cum  ipse  dixeris,  non  dereiinquam  vos  orphanos, 
cum  ipse  dixeris  te  mox  ire  mtssurum  Paracietum  (c). 
Disputationis  er^o  hujus  tempus  ab  Archelao  defl- 
nitum  fuisse,  quis  ibit  inficias  ^  Si  enim  tum  Pro- 
bum  habenas  imperii  tenere  asseverat,  jam  prae- 
sentcm  cum  Manichaeo  congressionem  ad  Ghristi 
annum  277  rejiciendam  esse  evidentissime  si^nifl- 
cavit,  si  Petavii  supputationibus  fidem  adhibea- 
mu8  ;  vel  in  annum  282,  si  clarissimi  Pagii  testi- 
monio  et  rationibus  insistamus. 

3.  Jam  vero  apprime  intelligo  omnia  quae  hacte- 
uus  scripta  sunt  minime  ab  errore  et  oscitantia 
Archelaum  purgare,  quamvis  purspicue  indicave- 
rit  suas  oum  Manete  disputationes  contigisse  quan- 
do  jam  Probus  Romano  imperio  dominabatur.  Porro 
annis  sex  Probus  regnavit,  cum  sceptrum  accepia- 
set  anno  superius  laudato  277,  in  eoque  perman- 
sisset  ad  annum  282,  et  in  hunc  Pagius  (d)  laudataB 
disputationes  et  Manichaicam  necem  rejiciat,  quam 
tamen  Beausobre  antevertit,  arbitratue  potius  con- 
tigisse  illius  imperii  anno  primo.  Quam  contro- 
versiam  nunc  definirepraesentisotii  haud  esse  po- 
test.  Gaeterum  nobis  persuasum  est  verba  illa  qun 
in  Archelai  Actis  offendimus,  ndeVioei,  post  trecen- 
ios  et  eo  amplius  annos  misisse  hunc^  errore  inter- 
pretis,  vel  amanuensis  supinitate  in  illam  Archelai 
disputationem  irrepsisse,  cum  potius  legendum  sjt : 
post  ducentos  et  eo  amplius  annos,  Etenim  Tiberius 
vita  functus  est,  anno  37,  atque  ab  hujus  obitu  ad 
Probi  imperium,  anni  ducenti  trigintanovem  inter- 
cesserunt.  Verumtamen  de  hac  re  satis  disputasse 
arbitramur.  Potissimum  cum  nostr»  huic  conjec- 
turae  robur  adjiciant  illa  alia  praecedentia  Archelai 
verba,  quibus  perspicue  indicavit  nondum  trecentos 
integros  annos  decurriese.   Itaque  vcl  dicendum 
foret  Archelaum  in  eodem  disputationis  capitenon 
satis  sibi  constitisse,  quod  probabilitate  caret ;  vel 
onachronismi  errorem  in  interpretem  aul  in  ama- 
nuenses  fore  rejiciendum.  Jam  vero  ad  alia  nos  gra- 
dum  facere  oportet,  ut  caetera  persequamur  quae 
ad  Manetis  internecionem  pertinere  judicamus. 

4.  Et  primo  quidem  Persarum  regum  series  atque 
catalogus  consulenda  sunt,  ut  videlicetintelligamus 
anea  omniaquae  deManichaica  tragmdia  in  superio- 
ribus  scripsimus,  sub  uno  eodemque  rege  contige- 
rint;quemadmodumindica8seArohelaum,velauoto- 

(c)  Act.  I,  8. 

(d)  Pagius,  saecul.  iii,  Gritica  Historico-Chrono- 
logia,  pag.^SKX). 
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remdisptitaiioniiquflBBubArchelainomiDeciroum- A^°°^  ^^^®°^  optimi  et  nobiliseimi  medici  ■rtem 


fertur,Beau8obreamrmavit,eum  veluti  indiligentem 
censoriostylocondemnando.Quodigituradcatalogos 
regum  PerBarum  05  medis  aetatis  spectat,  certum 
est  quod.Parthorum  regum  stirpe  ex8tincta,eorum- 
que  imperio  aboiito,  Ghristi  anno  226,  tum  Persis 
dominari  coBpisse  Artazarem,seu,ut  notat  Petavius, 
Artaxerum,(a}quioum  quindecimannis  regni  habe- 
nas  tenuisset,  eum  excepit  Bapores  hujus  nominis 
primu8,qui  diuturnioriprincipatu  (ruens,  ingentibus 
jacluris  eliam  Romanos  a/ffCZ^utAgathiasaffirmavit. 
Hisce  dictisnonrefragaturBeausobre,  qui,  cl.  Pagii 
onticen  8ecatu8,Sapori8  regnum  protrahit  ad  annum 
271  usque,  vel  ad  initium  subsequentis  anni  272  (6). 
At  Beausoore  laudaius,  novo  de  Manichaica  histo- 
ria  systemate  excogitato,  non  tantum  Edessenorum 
Ghronicoadhaerens^sibipersuadetojusnatalemdiem 
inannum240  contigisse;  sed  ex  silentioOriontalium 
scriptorum^serviliconditioniManem  alligatuai  fuisse 


apud  Saporem  exercere.  Non  minus  fabulosa  viden- 
tur  qu88  narrat  idem  BeausobreOS  de  Manetia  or- 
dine  vel  sacerdotio,  de  omnium  sacrarum  Scriptura- 
rum  intelligentia  et  interpretatione,  ob  quas  in  be- 
resim  lapsus,  et  catboiicacommunioneprivatus,  b^ 
in  Saporis  auiam  recipere  potuerit,  ea  benevolentii^ 
prssidia  sibi  comparando  gus  idem  auctor  in  Bupe^ 
rioribus  recensuit.  ^cjue  fabuloBa  censeri  debeat 
quffi  de  hujuB  ministeniB  et  parochiali  munere,qQ9. 
«}uo  de  hahitis  contra  JudsoB  et  magoa  atque  genti* 
ies  pro  cathoiica  rciigionediBputalionibu8,ante<^uaio 
ab  Ecclesia  excideret,  qu»  nobter  crilicus  ibideoi 
sine  auciore  Gde  digno  commini8citur(e).  Quid  enimT 
GumSapores  hujus  nominis  primuB  Persarum  rez 
diem  clausit,  Manes  vix  decimum  nonum  aut  vige- 
simum  suas  slatis  annum  altmgebat,  ut  jam  vidi- 
mus.  Igitur  quomodo  jamcontraSS.canonum  rega* 
las  hunc  sacerdotio  loitiatum  fuisse  arbitrabimur, 


negat,arbitratu8originemduxis8eexmagorum8tirpe  g  deinde^  ob  hsresim  commuoione  privatus,  et  ab 
patremquehominem  magum  habuis8e,qui  auondam      Ecclesia  expulsus  fuerit,  antequam  Sapores  obirel; 


episcopatum  assecutus  est,  et  Manes  appellabatur. 
Brevi,  tempora  multa  consummasse  Manem  filium 
comminiscitur  8cribendo;hunc  inGreecorum  lectione 
versatum,  matheei  musicaeque^astronomiaB,  geogra- 
phi«,a8trologiaB,medicinaB,picturffl,operam  dedisse, 
etin  pingendi  arte  maxime  excelluisse.quemadmo- 
dumetin  eacrarum  Scripturarum  inteUigentia  vei 
interpret&tione.  In  hffiresim  deindelapsum  esseMa- 
nem  asseverat.  Qui  propterea  excommunicatione  ab 
Ecclesia  excisus,  laudati  Saporis  Persarum  regis  fa- 
vorem  benevolentiamque  asBecutus  est,  et  inter  au- 
lioos  commoratuB,  jubetur  regem  comitari  cum  is 
adverBUsRomanospradliainstruebat^eapersuasione 
ratuB,  quod  sibi  et  suis  militibus  mederi  posset. 

5.  Quo  autem  anno  ad  medici  praestantissimum 
munusexercendum  aSapore  fuerit  a88umptu8,non 


scilicet  quando  rex  iste,  fortuna  duce,  et  copiarum 
mullitudine,  exercitus  ducebat,  utciades  RomaniB 
inferret  ?  Nemo  san»  mentis,  qui  somniis  ndem 
non  adhibeat,  id  sibi  poterit  persuadere.  Immoaii- 
quot  annos  porcurrisseinterfapsum  Manelie  in  bs- 
resim  et  Saporis  mortem  idem  Beausobre  auppoDit. 
Idcirco  adhuc  etiam  preeproperam  iliiuB  ordinatio- 
nem  fuisse  enm  affirmare  oportebat.  At  diiigeDS 
artis  critices  scriptor,  qualem  se  esse  Beaosobre 
jactat,  od  hanc  rerum  repugoantiam  minime  aDi- 
madvertit,  co  dumtaxat  studio  ratus,  ut  veterom 
Grsecorum  Latinorumque  PP.  testimonia  infirmet 
et  dejiciat.  Propterea  novitatibuB  potius  indulgeDS, 
multa  paradoxa  et  fabulaB  in  Buum  tranatulit  opoit 
Persarum  Assvriorumque  scriptorum  teBtimoDii 
laudando,  qui  longe  a  Manetis  eevo  floruerunt. 
6.  Regum  Persarum  deinde  characteroB  animiqoe 


retulit.  At  conjici  potest  ex  eo  tempore  quo  Sapo- 

res,  exercituum  copiasducens,  vim  ciademoueRo  p  dotes,  studium,  et  agendi  rationem,  ad  (|uamdaffi 

manis  inferebat.  Id  potissi mum  contigisse  Valeria-      eruditionis  copiam  ostendendam, describit.  Et  qai- 

ni  imperatoris  tempore,  rerum  Romanorum  memo-      " ^* '     -     -'* ""  ••     •= 

fm  produnt.  ValerianuB  quippe,  dolo  Macriani  du- 
ciB,  innocentiBGhristianorum  sanguinis  efTusi  atro- 
ces  pcBnaB  Oeo  vindice  persoluturus,  a  Peraarum 
rege  Sapore  captus,  et  in  PerBidem  adductus ;  lon- 
go  tempore  ludibrio  habitus,  tandem  Jussu  regis 
excoriatus,  scelerum  Buorum  luit  poenas.  {c)  At  cum 
ejusmodi  prslia  contigissent  post  annum  254^  et 
Valerianus  poonis  exhaustus  hominem  exuerit  sep- 
timo  impeni  ipsius  anno,  haud  video  qua  ratione, 
qua  scientiarum  cognitione,  qua  denique  medic» 
artis  peritia,  Manes  potuerit  tum  esse  mstructus ; 
ut  propter  omnium  rerme  scientiarum  cultum  Sa- 
poriB  cordi  g[ratuB  valde  fuerit,  ut  etiam  tamquam 
medicus  optimus  et  nobilissimuB  adhiberetur.  Id 
autem  fieri  potuisBe  nemo,  nisi  bardus  et  plumbe- 
UB.sibi  poterit  persuadere.  Nam,Beau8obre  auctore, 


dam  U8UB  disgressione,  antiquam  illiua  gentiereli- 
gionem  commemorat,  hancquediu  obsoletam Sapo- 
ris  Persarum  regisstudio  florescentem  factam  fuisee 
asseverat.Uujua  preeterea  regis  prudentia,fortitadi- 
ne  atque  justitia  laudata,  gradum  facit  ad  explicao- 
dam  ety  mologiam  illi  us  vociB  ma^orum.  Quo  vocabulo 
PersidiB  presoyteri  atque  philosophi  se  vocitarecoo- 
sueverunt.  Multa  quoque  subdit  de  ZoroastriB  pbi- 
losophia,  studiis,  theologia,  religione  atque  oultn. 
TantasquetandemnugaSyineptiasJoculareBqueiDte^ 
pretationes  attcxuit,  quas  referre  summopere  viroffi 
cordatum  et  reli^iosum  de  Ghristianis  rebus  ageo- 
tem  dedecere  arbitramur,  et  idcirco  heec  et  ejusmodi 
alia  silentio  preetermittere  duximus  necesBarium. 

7.  Itaque  potiuB  nobis  inquirendum  supereritBab 
quo  PersarumregeManes  debitasimprobitatum  poe- 
nas  luere  coactus  fuerit.  Quo  in  otio  non  moltoia 


natalis  Manetisinannum241  rejiciendu8est.(d)Sa-  *x  operis  nos  oportet  impendere,  si  pariter  adversa* 

PorcB  vero  cladcB  in  Romanos  inferre  cccpit  anno  ^  rium  parumque  in  dictia  sibi  constantem  Beausobr^ 


245,  juxta  Baronium  ;  Valeriani  servituBCt  proditio 
contigit  circa  annum  256 ;  hujus  interitus  in  annum 
260.  Gum  igitur  Valerianus  improbitatum  solvit  pm- 
nas,  ManeB  vix  decimum  nonum  ffitatis  suee  annum 
attingebat,  et  quando  Sapores  contra  Romanos  co- 
pias  suas  et  exercitum  ducebat,  adhuc  infans  et 
tenellus  OBsepoterat;  cum  pr<BdictaVa!eriani  pro- 
ditio  et  servitus  ad  decimum  quintum  aut  sextum 
decimum  ejus  ffitatis  annum  referenda  sit ;  qus 
Bupputandi  ratio   apprime  probat  non   potuisse 

(a)  PetaviuB  Rationario  temporum,  tom.  III^  pag. 
146,  Agathias,  lib.  iv. 

(h)  PagiuB  ad  annos  Christl  271  et  272.  Scribit  : 
Obiu  hoc  anno  Sapores  Persnrum  rex,  qui  regnavU 
unumet  triginta  integros  annos,  ef  ingentibus  jacturis 
Homanos  aftecU,  Agathias,  lib.  iv  :  Eo  mortuo,  HoV' 
misdas  ejus  filius  regnum  suscepit  atque  jmt  unum 
annum  et  decimum  mensem  emortuus  est. 


non  haberemuB.  In  mentem  ergo  primo  revocama0 
quae  paulo  ante  de  mortiB  regisSaporis  anno  descri^ 
psimus.Quem  cum  HormisdaB  filius  excepisBet  f/Kn^ 
Persarum  annales  probant,  etBeausobreetiam  ultn^ 
concedit,  duos  dumtaxat  in  imperio  annos  insum^ 
psisse  exploratum  est.  Is  autem  Varanem  hujus  no^ 
minis  primum  habuit  successorem,qui  vix  tertiore^ 
giminis  anno  absoluto  ex  hac  luce  migravit,  relictctf 
Varane  II,  illius  regni  successoreet  heerede.  A  qno^ 
autem  Chrisli  anno  repetendum  sit  exordium  regnS 

(c)  Orosius  et  TrebelliuB  Valeriani  necem  descri-^ 
bunt  in  Gallieni  Vita. 

(d)  Beausobre,  lib.  ii,  cap.  1,  pag.  161. 

(e)  Beausobre,  lib.  ii  Hist.  Manich.,  cap.  4. 

If)  Pet.,  Bation.  temp.  part.  iii  describenB  boc- 
ces.  I  Persar.  reg.  medias  eetatiSy  pag.  mibi  146 
Venetes  editionis. 
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II  (a),  non  conveniunt  inter  ee  Petavius, 
iliique  cum  Beausobre.  Illi  autem  conten- 
anno  276  deBumendum  esse.  Gontra  vero 
re  diversis  insistens  conjecturis,  in  se- 
277  esse  rejiciendum  fabulatur.Propterea 
Btis  8upplicium,non  sub  Varane  II,8edsub 
decessore  Varane  I  contigisse  sibi  adulatur 
iju88cribendiratiocinanaiquescopum,opu8 
damus.Tamquam  certum  ergo  primocum 
pponit  Saporem  ab  anno  bis  centum  et  uno 
ladraginta  Persarum  regni  babenas  assum- 
isdemque  ad  annum  bis  centum  septuaginta 
uisse.  Hormisdas  vero  hujus  fllio  et  regni 
ri,  non  duos  integros,sed  annum  unum  et 
)m,vel  menses  decem,imperii  adjudicavit. 
[ue  8ub  hooregeManetem,primo  a  8apore 
lexsuiatum  abire  coactum.in  Persidem  ite- 
•ecepisse.novoque  regi  q[uemdam  Revelalio- 
um,variis  perfectissimisque  picturis  ador- 
jxbibuisse.  Librum  porro  huno  non  diver- 
se  ab  Evangelio  Manich8ei,in  quo  falsa  Jesu 
listoria  coi)tinebatur,ex  quodam  Photii  te- 
sibi  Beausobrepersuadet.Qui  praetereado- 
esse  fatetur  quod  hujus  operis  exemplaria, 
m  invidia  hominumque  oaio,pmr8Us  perie- 
n  in  se  comprebensum  haberentfelum  sa- 
8honiinis,quieaaetateinOrientaliumphiio- 
tudiis  impenderit.  Postremo  intolerabilera 
eam  prslatorum  et  ssecularium  principum 
m  oeconomiam  appellat,  qua  ejusmodi  per- 
libros,ad  populorum  fidem,pietatem  et  roo- 
vandosaptosetordinatos,flammi8  disperdi 
smari  jussum  fuerit;  cujus  quippe  operis  an 
iltem  reliquiae  sive  fragmenta  apud  veteres 
'S  Grientales.Arabes  et  Persas  supersintjSe 
fassus  est,At  veterem,  adbuchodieserva- 
lesine  praxim  Beausobrc  hicet  multis  aliis 
mpetere et  calumniari  volui8se,quis  non  vi- 
lejusmodi  dioteria  falsasque  calumniasre- 
iservamus  cum  de  M.  Leonis  aliorumque 
tiscontra  Manichaicos  Itbros  editis  sermo- 
lus  habituri.Neque  deinde  nobis  opusest 
norari  quae  ibidem  8ubjecit,cum  dePersa- 
>us  et  csremoniis  ad  quemdam  cinctur» 
rtinentibus  verba  facit  Quem  inter  Zoroa- 
alia  prfiBcepta  annumerari,ex  Hyda  auctore 
t.  Quare  inde  concludit,  Persas  eamdem 
^irtutem  cincturae  tribuere,  quam  Bomani 
signo  crucis  ^/n^w^ybenedict»  inesse  con- 
videlicet  pro  expeliendis  dsemoniis  etlibe- 
3  eorundem  violentia  hominibus.Concludit 
rumque  illum  ritum,  Persarum  videlicet, 
danorum  etChristianorumomnimodam  re- 
perstitionem.Quemadmodum  tandem  Uor- 
ersarum  rexlaudatum  Manetis  Evangelium 
sxoepisset,et  se  Manichasum  fecis8et,anim- 
Gujus  regis  exemplum  cum  plures  brevi' 
sent,  nomen  auctoritatemque  apud  Persas 
i  vindicavit. 

jm,  Bubdit,  regis  protectio  haud  multum 
rodease  potuit,ut  tutius  atque  securiusvi- 
ristiani  enim  etmagicum  suis  religionibus 
i  intelligentes,  statim  infensi  eidem  facti 
orum  furorem  ut  evaderet^Horsmisdas  rex 
msimuletmunimenin  quodam  inexpugna- 
*o  eidem  8uppeditavit,utillic,videlicet,eam 
[*scaveret,quam  dubio  procul  tottantorum- 
licorum  furor  et  impetus  ipsi  attulissent. 
astandem  extremam  diem  clausit,consum- 
in  imperio  duobus  anni8,ut  fert  communis 
im  opinio^quibus  nec  Beausobrerepugnare 

e  cap.3  libri  8eq.,in  quo  Rom.pont.agendi 
disperdendas  Manichaeorum  scripturas  a 
ticis  Beausobrianis  vindicatur. 
ansobre,  lib.  ii,  cap.  4,  pag.  201,contendit 
netis  oonflctam  disputationem  veteribas  ca« 


f^  ausus  est.  Qui  hujus  mortem  referunt  ad  annnm 
273  aut  274,  affirmantes  successorem  habuisse  Va- 
ranem  I,eju8  filium.Is  Patris  exempla  8ecutus,Ma- 
neti  munimen  atque  praesidium  in  exordiis  sui  reeni 
exhibebat.  Sed  deinde,  ethnicorum  magorum  Ja- 
daeorumque  in  eum  persecutione  recrudescente,  et 
in  quadam  disputatione  M  publica  ab  iis  supera- 
tus,  tandem  veluti  hfiereseon  auctor  necatns  est. 

Quale  autem  supplicii  genusre^sdecretosubie- 
rit,  certo  ibi  Beausobre  non  definit.  Tamquam  Sa- 
ducaeum,  dumtaxat,  capitali  poena  fuisse  occisum 
asseverat,  variorum  opmionious  laudati8,HydflB  vi- 
delicet,qni  eum  cruci  afflxum  fuisse  ad  urbis  por- 
tam  affirmat,  vel  abbatis  Renaudot  asserentis  pel- 
lem  eidem  vivo  detractamf  fenoque  repletam  suspen' 
sam  esse  ad  aliorum  tetrorem. 

Goi  testimonio,  subdit  librum  onjusdam  incerti 
auctoriSyPersarum  bistoriam  de8cribentl8,vel  Abal- 
pharagii  .qui  dicit  pellem  Manetis  post  mortem  de- 
n  tractam  fuisse((;).Quod  verisimilius  indicavit  Vale- 
"  riani  naturali  morte  perenntis  exemplo  ductu8,cai 
Sapores  pellem  detrani  ju88it,ut  eam  videlicet  Ro- 
manis  objiceret  ad  arrogantiam  superbaB  hujus  na- 
tionis  comprimendam.  His  opinionibus  et  tertiam 
Bubjecit,qaaa8severatam  estManemoccisum  fuiBse 
suspensum  in  duasque  partee  divi8um,partem  qai- 
dem  ad  unam,  partem  vero  ad  alteram  urbis  por- 
tam.  Quare  factum  est  ut  loca  isla  appellarentnr 
Manes  superior  &iq\ie  Manes  inferior.kt  sub  Varane 
I  haec  omnia  contingere  potuisHC,  quis  sibi  persua- 
8um  habebit? 

Hnncenim^spectatistestimoniisaccuratissimoram 
icriptorumjam  viveredesii88eanno276exploratum 
est.Itaque  AurelioProbo  AugustoetAruntio  Paalino 
cons.illius  hapresis  damnanda  innotescere  haud  po- 
tuit,  neque  cum  Achelao  episcopo  et  Dioride  pres- 
bylero,  vel,  ut  mavult  Beausobre,  cam  magis, 
etnnicis,  Judseis^potuit  di8putare,com  iam  non  es- 
p  set  in  vivis  ob  necem  quam  praecedenti  anno  regis 
^  decreto  eum  oportuitsubire.Nos  ergo  ad  ejusmodi 
ambages  et  scopulos  prffieavendo8,PatrumqaeGrflB- 
corum  et  Latinorum  testimoniis  insistenteSyad  an- 
num  277,quo  tempore  Varanes  II  Persis  dominaba- 
tur,  ipsius  Manetis  necem  protrahimus.  Vix  ao  ne 
vixquidemBeausobrianisdictisBubBcribendamesse 
cen8ente8,(][ui  non  alium  eibi  scopum  prefixit  qoam 
vanum  inutilemquedubicJocularisetmdigeBtaB  era- 
ditionia  apparatum  congerere^utvidelicetsuiailli- 
ciis  incautos  deciperet  lectores ;  fabulosis  quibus- 
dam  traditionibus,  ex  ignotis  impurisque  fontibas 
derivatis.sinceram  constantemque  Ecclesiae  catho- 
licae  traditionem  ad  exitium  per  Jucendo,  ot  diser- 
tius  in  Bubsequenti  capite  probare  aggredimar. 

••  CAPUT  XIII. 

An  Arckelai  Acta  cum  subjeetis  disputationibus  eontra 

Manetem  habitis.proui  circumferunturyVera  et  ge- 

Pl     n uina  sint.  Beausobre  opin  io  aa  examen  perducitur^ 

"     illiusque  argumenta  tamquam  infirma  refelluntur. 

1.  Mihi  maxime  deesse  viderer,  si  fbsiori  oalamo 
explicatiB  iis  omnibus  quae  ad  Maneti8originem,hflB  - 
resim,errore8,facinora,atqueBuppliciam  pertinent, 
animum  serius  in  eam  disputationem  et  Acta  non 
converterem  quse  sub  Arehelai,GaBcharflB  epiBCcp!, 
nomine  circumferuntur.  Inte^rum  enim  atque  per- 
fectum  fuit  hocce  opus  publiciB  typiBRomamsBacrae 
congregationis  Propagandae  Fidei  commendatum, 
Ghristi  anno  1698,illudquemaximi8studii8  etlabore 
erudite  ornavit  olarissimus  et  praestantissimus  vir 
LaurentiuBAlexanderZacagniusVaticanflBbibliothe- 

tholicisscriptnribusPatribusque  occasionem  dedis- 
se  Archelai  falauloBa  Acta  conscribendi.Nos  tamen  hu- 
jua  argumenta  sequenti  capite  refellere  reBervamas. 
(c)  AbuInharagiuB  Dynaat.  Beaa8obre,lib.  u,oap. 
4.  pag.  206. 
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cn  prefeotus  in  sua  veterum  moDumentorum  colle- 
otione  Ecclesise  Gr^ceB  et  Latinae.Hocce  autem  opus 
omnium  erudilorum  sufTragio  exccptum  fuisse^ 
quoadusque  in  lucem  prodiit  Beausobriana  de  Ma- 
nichaBis  Historia,nemo  est  qui  ignoraret.At  cum  ab 
anno  1734  idem  Beausobre  suum  opus  Amstelodami 
typis  commiseritjam  tum  deveritate  Historis  Ar- 
cnelaietlaudatorum  Actorum  authenticitate,ab  eru- 
ditis  ctiam  catholicis  dubilatum  est ;  qui  ex  una 
parte  ad  veterum  traditiones  secum  recogitantes,ex 
altera  vero  adversa  parte  argumentaquibuBhorum 
fidem  et  auctoritatem  Beausobre  elevare  et  evertere 
oontendit  perpendentes,  jam  facile  in  eani  persua- 
Bionem  adduci  potuerunt,  vel  prorsus  ejusmodi 
Historiam  esse  fabuiosam ;  aut  multa  saltem  in  se 
continere  qusB  rerum  veritati  illorumque  temporum 
rationi,  civilium  rerum  moderationi  et  Ecclesi»  re« 
bus  repugnant.  Qu»  quidem  omnia  cum  eripere 
aut  saltem  reconciliare  statuissera,  primo  occurri 
Eusebii  Gsesariensis  aliorumque  illius  svi  scripto- 
rum  silentium,  cui  potissimum  Beausobre  insistit, 
ez  quonegativo  argumento  oontendit  Archelai  Acta, 
et  subjectos  duas  disputationes,commentum  et  fa- 
bulas  continere.Verum  nullius  eruditi  viri  animum 
hooce  EuBebii,aliorumque  iilius  sevi  scriptorum  si- 
lentium  movere  posse  aut  debere  arbitror.  Quid 
enim  ?  Manichsi  res,disputatio,exsiliumque  conti- 
gerunt  tertio  EcclesisB  siecuio  labente,  Persica  Sy- 
riaoaque  lingua  Archelai  Aota  et  duffi  subjectcB  dis- 
putationes  script»  fuerunt.  Non  mirum  igitur,  si 
ad  Eusebii  manus  ejusmodi  monumenta  non  per- 
venerunt,  qui  post  primum  celebratum  Nicienum 
coDcilium  Ecclesiasticam  conscripsit  Historiam.il- 
lique  Maniobaica  duntaxat  innotuit  hseresis,  quam 
in  suo  Ghronico  ad  annum  277  descripsit.Si  hucce 
scriplorum  illius  svi  siientium  Beausooriano  scopo 

Eroaesse  posset,  in  medium  adducere  eum  oporte- 
at  Syros  et  Persas  scriptores  qui,illius  genlis  Ec- 
clesiffi    statum  Manichaicasque  res  describentes, 
hancArchelaiHistoriam  disputationesquenegarent, 
aut  silentio  prorsus  occulerent.Sed  ubi  8unt?Pauci 
ea  ffitate  soriptores  floruerunt  qui  id  prsstare  pos- 
sent.  Nam  siGrfficos  consulamu8,quos  Syrorumet 
Persarum  res  latuerunt,  dumtaxat  occurrit  Anato- 
liu8  Laodicffinus,  qui  sub  Probo  iloruit,  vel  Pierius 
presbyter  Alexandrinus  sub  Garo  et  DiocletiaDo,aut 
Methodius,  qui  eub  eodem  Diocletiano  martyrio 
fuit  Cffisu8,quippe  contra  Porphyrium  et  Origenem 
scripsit,Arnobius  rhctor,et  ejuadiscipulus  Lactan- 
tius,  Hos  autem  omnes  ob  summam  locorum  dis- 
tantiam,  nullumqueeos  inter  Persas  et Syros  com- 
mercium,  Manichaicas  res   latore  100  debuisse, 
qui8nonintelligit?Mirumcrgoes8ehauddebetsiilliu8 
ffitatis  scriptores  desideramus  qui  Archelai  Actaet 
diBputationes  recensuerint.  At  non  longe  post  Nics- 
num  primum  concilium  Maniohaicas  res  ad  Grffico- 
rumnotitiampervenisseexploratissimumest.Quarto 
enim  sfficulo  currenle,hoce8t  anno  348,Gyrillus  Hie- 
ro8olymitanu8epi8copu9,cateche8i8exta,occasionem 
non  tantum  arripuit,Scylhiani,Terebinthi  et  Mane- 
tis  hffiresim  insectandi;horumerroribu8patefactis, 
sed  etiam  Archelai  episcopi  Mesopotamiffi  meminit, 
qui  Maneti  e  carcere  fugienti  occurrit,ef  Grsecorum 
auditariumconstituens.etiamphilosopfiisjudicibuseum 
fedarguit ;  ne  si  Christiani  judicarent  ad  gratiam  ali- 
quid  judicasse  viderentur.  Verbis  porro  hisce^Ache- 
lai  cum  Manete  disputationes  et  Acta  indicata  esse, 
quis  ibit  inficias?  At  dicat,  amabo,  Beausobre  ex 
quibus  fontibus  G]^rillus  hffic  haurire  potuit,nisi  ex 
BatisvulgatatraditioneMacariirorteetMaximi,  illius 
Eoclesie  episcoporum,  quffi  traditio  jam  fidem  au- 
ctoritatemque  ootinuerat ;  vel  ex  aliqua  Per8ica,aut 

ia)  Lib.  I,  cap.  12,  pag.  130,  in  notis,  num.  4. 
(6)  Hieronymus.  de  Scriptoribus  Eccle8.,cap.72. 
icj  Zacagni,  in  praef.,  num.  4,  pag.  4. 
(a)  Videsis  serm.  prologomen.  Isaaci  Beaueobre 
ad  u  part.  Manioh.  Uist. 


A  Syriaca  scriptura,quamprsmanibuahab6bat.Som- 
niasse  autem,vel  studiose  oomminisci  voluisseCy- 
rillum  in  eorum  institutione  qui  sacro  lavaoro  illu- 
minandi  erant,  minime  censendum  est.  Alias  PP. 
omnes  qui  sua  ffilate  et  postcum  floruerunt  ipsuio 
de  errore  notassent,  et  scriptis  exagitassent,  com- 
mentitiam  prorsusesseArchelaioumManete  dispn- 
tationem  scribentes.Unum  interea  non  est  pnBlBr- 
mittendum,quod  plurimum  valere  potest  aa  aliaet 
alia  Beausobriana  argumenta  refellenda.  CyrilloB 
videlicet  Archelaum  Mesopotaniffiepiscopumappel* 
lavit.Nullibi  autem  cu  j  usnam  urbis  episcopoB  fuisset 
indicavit.  Quam  tamen  ffioonomiam  seu  cautionAm 
minime  secutus  est  Epiphanius,  qui  haeresi  66Ar- 
chelaum  GascharsB  episcopum  appellavit  (a),  etin 
reliquis  ipsi  Gyrillo  subsoripsit,  ampliorem  tamen 
de  Manichaicis  hisce  rebus  relationem  contexendo. 
Gontendit  deinde  Beausobre  hujus  operis  autogn- 
phum  numquam  Syriaoa  lingua  fuisse  conscrip- 

Q  tum,  illudque  primo  ex  Graecorum  fraudein  lacem 
prodiisse.  Propterea  colligit  nihil  aliud  nisi  puram 
commentum  redolere.  Laurentium  Zacagni  parlter 
velicat  quod  scripserit  Epiphanium  Grsca  conso- 
luisse  exemplaria.  At  injuria  quidem  cl.virum  ctr- 
pit.  Is  enim  Hieronymi  non  tantum  testimonio  id 
probat,  verum  etiam  gravissimas  affert  conjecta- 
ras,  quas  inter  illam,  videlioet,  quod  ArcheitoBde 
solaris  cursus  spatio  agens,  sphmram  illud  a  Ors- 
cis  vocari  ait  capite  32.  Itaque  autographum  illad 
in  Graecorum  lingua  primo  prodire  haud  potoit; 
sed  ab  aliquo  interprete,  qui  eorumdem  Actoram 
versioneme  Syriacoin  Greoumeloquiumelucobra- 
vit,  ut  in  notiorom  linguam  transfusa,  cuncti  per 
orbem  fidelcs  plenissimam  eorumdem  notitiam  oa- 
bere  possent.Sed  Grscam  ipsam  ver8ionem,de  q[oa 
agimu8,Epiphanio  esse  antiquiorem  constat.qoi  lo- 
signia  eorumdem  excerpta  Grsce  refert  in  Ifani- 
chsorum  hffiresi.Nec  dici  potest  (subdit  idemUo- 

P  rentius  Alexander  (h)  Zacagni)  eaexSyriaco  exem- 
plari,  Epiphanium  ipsum  Grffice  fecisse,  cum  om- 
nia,  quffi  ab  eodem  ex  Actis  disputationis  Arohelu 
cuin  Manete  afTeruntur  in  Latina  quam  edimus  ve^ 
sione  totidem  verbis  reperiantur.Neque  aliquidcon- 
ficit  quod  inter  Latinos  scriptores  primus  qui  ho- 
jusmodi  Acta  recensuit  fuit  S.  Hieronymus  (c),qui 
circa  Ghrisli  annum  392  floruit.Cum  potiuseorom- 
dcm  Actorum  mentionem  facere  debuisset  Philaa- 
trius  Brixieneis  episcopus,  qui  jam  pridem,  aono 
videlicet  370, ut  notat  Beausobre  ((l),8ed  accuratioi 
Gaveus  (e),  anno  380,ha^reseon  catalogum  coDBcri* 
psit.  At  quale  judiclum  eruditi  fecerint  de  PhilaB- 
trii  etudio  et  8cripti8,ex  eodem  Beausobre  et  Goi- 
lielmo  Gave  conjicere  licebit.Grscorum  enim  scHp- 
torum  fere  omnia  101  monumenta  Philastrium 
latuisse,  opus  illud  ab  eo  concinnatum  manifeste 
judicium  minus  accuratum  prodit. 
2.Beau8obre  ipse  Philastrium  insoitis  oscitantis^ 

Pl  que  non  semel  msimulat,  ut  apprime  noverontqiL^ 

^  ejusManichffiorum Historiam lustrarunt.Si ergoips^ 
nullam  fidem  Philastrioesse  adhibendamceneuit,^^ 
bac  dc  causaeum  exagitat,cur  deinde  ipsiusailen — 
tium  sibi  favere  posse  arbitratLr?vanaconjecturaei^ 
ratiocinatio,  apage.De  interprete  deinde,cum  Beaa-^ 
sobre.tum  Zacagnius  verba  faciunt,  sed  eidem  opi'-' 
nioni  animum  minime   accommodant.  Zacagniu^ 
namqueadconciliandaS.Hieronymi,EpiphaniietHe^ 
racliani  Chalcedonen8iste8timonia,provocat  ad  Pbo-^ 
tii  auctoritatem,  qui  cod.  87  ejusdem  HeracUani  ^ 
quffidam  excerpta  referen8,hffic  verba  8ubjicit,qn8 
cap.  39  horum  Actorum  legimu8,quffique  confirmare 
videntur  eadem  acta  ab  Hegemonio  fuisae  scripta 
consignata  (/).Igitur  verisimileZaoagnius  arbitratur 

{e)  Guillelmus  Gave,  sa^culo  Arian.,  pag.  472. 

(/}  Quoniam  vero  plncuit  Marcello  dis^datkmm 
hanc  exciperCjatque  aescribere,non  potuietmimiictrtf 
eonfisus  de  henignitaielegeniium^quodvenUmi  dakuM^ 
iiquidimperUumauirustieum  umt^bUmMoJocmdm 
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laam  ipsum  nonnullapriori  disputaiioni  sun  A  (^i^)  Guillelmus  Gave  fabulosam  hanc  narrationem 


lodum  addidi88e,et  in  eam  sententiam  lubens 
ut  Epiphanium  atque  Ilieronymum  cum  He- 
noconciliari  posse  credoret,si  dicamus  Arche- 
Byriaca  primum  lingua  cuncta  quse  coram  de- 
]udicibu8  adversusManetem  protulerat  divui- 
Hegemonium  vero  quae  ab  Archclao  jam  edita 
itmeiiori  non  solumordine  digessisse,  verum 
exordio,  epilogo  aliisque  nonnuUis  locuple- 
utomnibusnumerisabsoluta  ceieberrimte  hu- 
iputationis  Actaadpostcros  transmitterentur. 
[as  Zacagnii  rationes  atque  conjecturas  eatis 
sas  Beauaobre  judicabit,quas  tamen  probari 
>88e  contendit,cum  formulffiab  Archelao  adbi- 
]  Christi  personam  et  incurnationis  mysterium 
anduminnuanteasoriginemhabuisseabhomi- 
ifloruitet  soripsit  postNicsenum  concilium, 
setcircaannum  330.  AtBeausobreminus  sibi 
conscribeado  opere  constare  jam  exploratum 


a  BardeBane,Grffici  eloquii  peritissimo^ex  Syria  aut 
Mesopotamia  adductam  fuisse.  At  quis  ex  eruditis 
Historiam  Litterariam  Guillelmi  Cavei  suis  oculis 
non  lustravit  ?  Is  sane  ejusmodi  historiam  fabulo- 
sam  narrationem  continere  non  af0rmavit.(^)0pu8 
antiquissimum  esse  ab  Origene  quocjue  laudatum, 
sincere  fassus  est.Non  illud  Clementi  adjudicavit : 
inter  hujus  supposititia  Opera  recensuii ;  sed  non 
eo  8en8u,ut  qu»  in  iis  continentur  fabulas  redole- 
rent,  sed  quia  quod  aliis  forle  auctoribus  erat  ad- 
judicandum,Ciementis  nomen  preseferat. Male  er- 
go  ad  hujusmodi  exempla  et  Cavei  testimonia  pro- 
vocavit  Beausobre  (c),  ut  Archelai  acta  et  disputa- 
tiones  prorsus  commentitia  esse  ostenderet.  Neo 
Beausobre  satius  duxit  similibus  nugis  horum  Ac- 
torum  fidem  sensim  elevare.  Sed  ^raviora  evidea- 
tioraque  faisitatis  argumenta  sibi  mutuaH  posse 
intendit,ex  loco  ipso  in  quo  habitam  esse  disputa- 


is  quecontra  Archelaumcap.9  superiusobje-  g  tionem  describitur.Primo  in  una  Mesopotami»  ur- 


itendebat  enim  disputationem  de  qua  agimus 
IB  esse  refertam  loquendi  phrasibus  quad  Ariu- 
I,  Nestorianorum,  Eutychianorum  hseresibus 
ssime  favent.  Unde  ne  negotium  nobis  faces- 
iap.9huju3  o^eris  Archelaum  ipsum  ab  hujus* 
maiignis  nolis  purgare  nisi  fuimus  (a).  Male 
n  imperitus  censor  concludit  quod  cum  nemo 
iquis  auctoribus  Syris  ei  occurrerit,qui  men- 
1  fecerit  aut  Archelai,aut  ejus  disputationis,8e 
m  fuisse  profiteri  Htqueconcludere,auteju8- 
listoriam  suppositam.aut  exco^itatam  fuisse 
!em  Hegemonio,aut  eam  accepisse  ab  aliquo 
c  Mesopotamia  orto,  et  a  Turbone  forte,  qui 
isum  viderat,huju8que  sectaeiiomen dederat, 
[uealiisdeindequamplurimiscircumstantiisa 
)  excogitatis  reddiditadornalam.  Hocce  judi- 
lausisse  concludit  a  quodam  viro  docto recen- 
ui  credidit  prsefatum  opus  Archeiao  ininime 


be  publice  a  Manete  et  Archelao  fuisBedisputatum 
dicitur.Secundo  eam  urbem  in  Romanorum  potes- 
tatem  fuisie  redactam;tertio  urbem  illam  Cascha- 
ra  fuisse  appellatam.Igitur  comoediae  disputationis 
Archelai  hos  tres  characteres  convenire,  laudata 
Acta  nrodunt.  Si  itaque  nullam  inveniamus  urbem 
cui  talia  conveniant,  necessario  fateudum  est  pror- 
sus  fabuiosam  esse  disputationem,quoniam  auctor 
scenam  habitam  esse  in  loco  conflnxit,  qui  haud- 
quaquam  reperitur.  Urbem  hanc  Mesopotami»  di- 
ligentiusZacagnium  inquisivisse  animadvertit.Qai 
demum  sibi  persuasit  laudatas  tres  notas  aut  cha- 
racteres  celeberrims  urbi  Carra  convenire  poaeey 
quae  celebrior  deinde  facta  est,  ob  Crassi  cladem, 
ut  Ammianus  Marcellinusnotavit.Hancvero  urbem 
Romanorum  fuisse  coIoniam,varia  numismata  pa- 
tefaciunt,  ut  videre  est  apud  Spanheim,  Celarium 
aliosque.  Zacagnio  autem  ita  ratiocinanti  funda- 


Ijudicandum.Sed  Hegemonium  ea  addidisse,  p  menta  suppedilavit  quorumdam  scriptorum  Latina 
V — ,:««^ *..^;.-»   :.,j: — :*    a  — ^  versio.quffl  habct nomeu  CAorra.Deinde  lu  veterum 

historiis  nuUam  Mesopotami®  urbem  invenit  Ro- 
manis  subjectam  Cascnaram  aut  Carcar  ajppella- 
tam.Sed  similia  nomina  potius  attributa  fuisse  ur- 
bi  in  Arabia  Felice  sitse,  ut  videre  est  apud  Anony- 
mum  Ravennatem,  Geographis  scriptorem,  vel 
apud  Ammianum((i)  MarceIIinum,qui  aiterius  Car- 
chse  meminit.Verum,  subjicit,  Zacagnius,  neutrius 
harum  urbium  Archelaus  episcopus  exstitit.  Nam 
ejus  cum  Manete  disputatio  habita  est  in  Mesopo- 
tomiffi  urbe,  sub  Romanorum  ditione  posita,  cujus 
episcopatum  1 OS  obtinebat  Archelau?,  ut  diserte 
dicitur  apud  EpiphaDium,etin  Actis  disputationis. 
Gharcaveroa  Marcellino  memorata  extra  Meaopo- 
tamiam  transTigriminPersarum  ditione  sitaerat. 
CharchffiquoqueArabi(eurbs,cujusapudanonymum. 
Ravennaten:menUoe3t,AroheIauBnuIlopactoepi8CO- 
pusessepotuit,cumantic|uiomne8Scriptore8eumnon 
Arabis,8ed  Mesopotamiffiepiscopumfuisse  tradant. 
4.  Hanc  Zaca^nii  (e)  opinionem  Jam  pridem  ab 
Assemano,(/;  viro  doctissimo  Vaticane  bibliothecm 
prefecto  primario,  rejectam  et  refutatam  fuisse  (ait 
Beausobre)  subjiciens  Assemani  heo  verba :  Libra" 
riorum  potius  errore  in  unico  illo  Actorum  loco  Carrha 
scriptum  dicendum  esl^guam  Caschar  vel  Carear  initio 
Actorumt  et  apud  clarissimas  scriplores  Epiphanem^ 
Socratem,  Phoiium^  qui  certe  Carrhas^  seu  Haram^ 
celeberrimam  Mesopotamias  urbemjCarcaram  seu  CaS' 


traxisse,  qu»  opportunius  Judicavit.  A  qua 
ae  80  non  posse  aoscedere  fatelur,  quoad  usque 
a  argumenta  sibi  non  fuerint  exhibita  aut 
litata.  An  tute  vcro  Beausobre  communiori 
8ionidefuerit,quantopr£terlaudatorumscri- 
itestimonia,aliasequentiums(BCulorumacce' 
Quando  Photius,  Petrus  Sicuius,  cffiterique 
tioris  109  critices  homines^laudata  Archeiai 
disputationes  probarunt,muItis  verbisnon  erit 
atefacere;  cum  satius  de  similibus  negativis 
entis  in  praecedentibus  sermonem  habuerimus, 
asobre  ipse,pro  suo  marte  dumtaxat  commi- 
do,quffistionesproponatatqueresolvat.  Cujus 
3quidemestalteraquaminstituit,anCa8charte 
Ltiovereexstiterit,veicommentitiasitdicenda. 
rx  disputation^m  dixisse  fatetur,  cum  certo 
ire  non  possit,vel  inflciari,  Manetem  quando- 
m  aliquo  orthodoxo  episcopodesuiserroribus 
isse,vel  congressiones  habuisse.Lectores  hac 
ertiores  redaere  non  posse  ait,  cum  antiquo-  D 
sriptorum  varia  exempla  supersint,  illorum, 
et,  qui  supposititias  quasdam  disputationes 
ntam  hffireticos  inter  atque  orthodoxos  epi- 
I  excogitarunt,sed  cum  apostolis  et  hffireticis 
habitas  commenti  sunt.  Exemplum  affert  li- 
Q  Recognitionum,qui  sub  Clementis  nomine 
iferuntur,  in  quibus  temere  esse  ait  historiam 
i  contra  Simonem  Magum  disputantis.  Credit 

1  est  quod  studemus,  ut  rei  gestse  cognitio  stu- 
;  quemquenon  /af^a^.Etclarius  in  eodem  cap. 
:  Quibus  postea  agnitiSf  Archelaus  adjecit  ea 
disputationi,  ut  omnibus  innotescerelySicut  ego, 
scripsif  in  priaribus  exposui.  Zacagnius,  ut 

ilonsule  qus  scripsimus   cap.  9  et  10  hujus 
d  purgandum  Arcnelaum  ab  omni  haereseon 

iaiUalmoB  Cavei  Hist.  Lit.,  b»cu1o  ap08t.| 


pag.  18  :  Hos  decem  libros  e  Graeco  in  Latinum  ser- 
monem  Iranstulit  Rufinus  presbyter  Aquileiensis,  nec 
quisquam  fabulam  olere  affirmavit, 

(c)  Beausobre,  lib.  i,  cap.  12. 

(d)  Ammiaous  Marcellinus,  lib.  xxiii  :  Aniiquum 
oppidum  Crassorum  et  Bomani  exercitus  Krumnis  in- 
signe,  Syri  hanc  urbem  Haran  appeltanl.  Sed  Grxci 
ex  fluvio  Carra  denomtnationem  accipere  asseverant» 

(e)  Laurentius  Zacagni,  prsfat.  pag.  viu. 
(/)  ABseman.  tom.  I  Bibuothece  Orientalis. 


887 


P.  CACGIARI  EXERCITATIONES  IN  S.  LBONIS  HAGNI  OPBRA. 


ceramnamqaamappallasaent.HanctamenAssemani,  A.  tam  dira  et  gravis  persecntio  in  Christianos  exci- 
alioqain  viri  eravissimi,  sententiam  improbatam      taretur,  jam  nostroa  in  summo   honore  habitoi 


oileiidiiiius  a  doctisBimo  viro  ie  Quien  (a)  in  suo 
opere  quod  inscribitur  Oriens  ChristianusAB  enim, 
tomo  secundOfde  Ghaidffiorum  Ecclesiis  a^ens,Ga8- 
charam  urbem  in  confiniis  Mesopotamis  sitam 
describit,  valde  diversam  ab  aitera  (}uffi  apud  Cos- 
dresnam  erat  constructa.Priorem  enim  urbem  ido- 
lorum  cultui  prius  occupatam,  Ghristo  nomen  de- 
disse  S.Taddffii  pr8edicatione,atque  Archelaum  epi- 
Bcopum  eidem  prsfuisse  sub  Probo,  idem  auctor 
a88()verat,  qui  nec  ab  Epiphanio,nec  a  Hieronymo» 
nec  a  Pholio  nulla  ratione  resilire  voluit,ipsi  dein- 
de  universe  veterum  scriptorum  coctu  suiira^ante. 
Si  itaque  adhuo  Zaca^nii  conjectura,  quam  impe- 
tere  Beausobre  intendit,  prorsus  iabaret  atque  ca- 
deret  ex  iibrariorum  vitio  ;  non  inde  tamen  conse- 
queretur  fabulosam  esse  Historiam  de  qua  agitur; 
atque  Hgmentum  redolere,vel  Archelai,  vel  episco- 


fuisse  apud  etbnicos  principes ;  ita  ut  munus  re- 
gendarum  provinciarum  ipais  quoque  demandan* 
iur  7  Juris  quoque  dicentU  nosttis  praebebatur :  $t 
conjugibus,  ei  ministris,  atque  univers^  domui  ikc, 
non  solum  credere  in  Dominum  noslrum  Jesum  Ckn- 
stum,  verum  etiam  cum  omni  fiducia  et  libertau  in 
fide  agere,  gentiiium  principes  sinebant ;  ita  ul  iliot 
sibi  fideles  ac  familiares  ducerent,  de  quibus  cerli 
erant  quod  pro  fide  Christinihilperfidum  sapereni[t], 
Tali  tantaque  felici  tranquiliitate  et  muneribni 
donatos  iuisse  Christianos  sub  Marco  Aarelio  Pro* 
bo,  militari  consensu  ad  imperium  evecto  aooo 
Christi  276  aut  277,  ut  ex  Vopisco.Vict.,  Eutropio, 
Idatio  in  Fa8tis,Zo8.,narrat  etiam  Petavias  ((i)Non 
mirum  ergo  si  que  exposuit  Archelaus  in  laad&tiB 
Actis  verincari  potuerint,  maxime  quia,  ut  Jamfi- 
dimns,  Marcellus,  sive  Marceliinusy  qui  imperitli 


patus  nomina,quorum  ibidem  mentio  facta  est.La-  Q  auctoritate  Mesopotamiffi  provincie  rebus  prcerat, 


Dant  tamen  prorsusque  cadunt  ali»  coDjecturs, 
quai  Bubjicit  ipse  Beausobre^contendens  huno  epi- 
Bcopum  oatholioffi  fidei  causam  coram  ethnicis 
etiam  judicibus  expendere  voiuisse,  prffisente  vide- 
licet  populo,  qui  Manetem  blasphemantem  lapidi- 
bus  oDruere  volebat,8i  Archelaus  annuisset.  At  fu- 
tilis  oonjectura.Beausobre  inprimisanimadvertere 
oportebat  ad  Gyrilli  Hierosolymitani  dicta  :  videli- 
cetetiam  ethnicos  aliquosjudices  accersitos  fuisse, 
ne  si  Christianijudicarent  ad  gratiam  aliquid  judinasse 
viderentur,  Illi  ergo  philosophi,qui  tamquam  testes 
advocati  fuerant,  potentia  et  auctoritate  carebant, 
potissimum  quia  tum  Homano  suberant  imperio. 
Ethnioos  philosophus  in  Nicsno  concilio  admissos 
fuis8e,ut  audirent,  atqueetiam  disputarent,  nullus 
hactenus  ivlt  inQcias.undeergo  mirum  si  episcopus 
Archelaus  congressionem  habiturus  cum  nffiretico 
homine,qui  falsis  Zoroastris  pbilosophiffi  et  mago- 


utpote  catholicus,  fidei  veritatis  propagationiBqae 
in  desideriu  erat,  quique  militari  manu  seditioBOS 
contra  Arohelaum  opiscopum  inBurgenteB  p<enif  et 
cladibus  potuisset  afflcere. 

Quod  autem  Ghristiani  tum  ab  imperatoribas, 
provinciarum  administratores,  raiionarii  cobicult- 
riique,  et  ad  alia  honoris  auctoritatiaque  monen 
obeunda  a8sumerentur,etiamoolligiturex  Diocletia* 
ni  decreto  an.303  Nicomediffi  proposito,  quo  caatQm 
est  ut  in  posterum  Chrisiiani  carerent  omni  honm 
eidignitate  (e).Quod  saneabsurdum  fui88et,niBitn- 
tea  Christiani  honoribus  et  dignitatibua  frui  consae- 
vissent  Non  oportebat  igitur  Beausobre,  ut  coatrt 
veritatem  luce  clariorem  fucum  facere  tentaret, 
temporum  rationes  susquedequo  verlendo,  sibiqae 
persuadere  lectores  allucinari  posse  ad  fidem  c^db 
dictis  adhibendam.Fabulosum  itaque  est,  Orieatie 
EcclesiaSfSub  ethnicisimperatoribussemper  faiase 


rum  principiis  hffirbbat,etiam  ethnicos  philosophos  n  vexatas.  atque  Christianos  ffiqualem  conditionem 


admiserit,  quos  a  fabulosis  sophisticisque  Manetis 
argumentis  abhorrere  sibi  pcrsuadebat?  Addit  (b) 
Beausobre  deinde  in  iis  Actis  legi  Archelaum  indi- 
gnatione  erga Manem  commotum,ip8i  objecisse  non 
alium  0886  quam  Mithrffi  presbvterum,Solis  videli- 
cet,  falsisque  diis  cultum  adnibere  consuevisse. 
Hanc  objurgationem,subjicit,approbare  non  potuit 
populuspaganus,urbsqueidoli8repleta.  Bene  vero 
plausum  obtinuisset  a  Ghristiana  gente,  cui  Chris- 
tianusimperator  dominaretur.Si  ita  factum  fuisset, 
urbs  totaindignatione  contra  episcopum  commota 
injuriis  etiam  cum  vite  discrimineeum  alTecisset. 
Quffi  tandem  omnia  ut  probabilitate  carere  osten- 
dereti  ad  Juliani  Apostatffi  factum  vel  exemplum 
provocat,  qui  in  fatali  Persarum  expeditione  Rdee- 
sam  urbem  proficisci  recu8avit,quiamaximusCbri- 
stianorum  numerus  ibidem  reperiebatur ;  104 
Buumque  iter  ad  Garram  convertit,  ut  sacrincium 


sustinuisse  sub  Marco  Aurelio  Probo,  quam  deinde 
sub  Diocletiano,  sub  Sapore,  sub  Juliano  Apostati 
subierunt.Quod  commentum  multis  aliis  gravisti- 
misargumentisrefelleremus^nisi  certo  ionotoisset 
etiam  nihil  conficere  quod  ex  Juliano  Apostata  ob- 
jecit,  qui,  catholica  ejurata  flde,idolorum  fantre- 
seravit.  At  quomodo  reserare  potuisset,  si  jam  pri- 
dem  in  religionis  catholicffi  propagationem  et  mn- 
nimen  non  fuissent  occlusa  ? 

6.  Diligentius  post  haec  Beausobre  Buom  stylam 
convertit  ad  inquirendum  an  Garchar,8eu  Casebar 
fuerit  urbs  in  Mesopotamia,  sive  in  Assyria,  tat 
Ghaldffia  sita,  vel  in  Persarum  flnibas,  non  IodRS 
a  Seleucia  posita ;  et  an  Romanorum  imperio  sub- 
esse  potuerit  Probo  regnante.  Varias  hinc  inde 
ex  aliis  et  aliis  scriptoribus  conjeoturas  et  rttio- 
nes  proconsueto  suodisserendimodocolle^t.noDe 
ad  Assemanum,  nunc  ad  antiquos  recentioresQQd 


diis  immolaret.Quare  cum  hujusurbis  populusfal-  rv  geographos  provocando,tantamquereram  suppelle- 
sorum  deorum  cultui  maxime  esset  aadictus,  la-      ctilemlOSinmediumadduoit.utsibivideaturotten- 


pidibus  obruerunt  inrelicem  eum  hominem  qui 
ipsisnuntiavcratJulianum  jam  vita  functumfuisse. 
5.Hic  Beausobrianus  disserendi  modu8,bujusque 
artificium,  facile  historiffi  ecclesiasticffi  indoctos 
persuadere  posset.  At  non  eidem  fidem  adhibebunt, 
(\\x\  ex  Euseoio  Gffisariensialiisque  sinceris  scripto- 
ribus  didioerunt  Christianas  res  Ecclesiarum  Meso- 
potamiffi,  Persarum,  ^Egypti,  PhoBnices,  Phrygiffi, 
abanno277  usque  ad  annum  293,  valde  fuissemu- 
tatas  ;  ita  ut,  quae  florentissimffi  primum  erant,  ad 
pleDumexitiumredactffifuerint,Diocletianis}«viente 
persecutione.Atquisignorarepotestyquodantequam 

{a)  Oriens  Christianus,  P.  le  Quien,  tom.  II,pag. 
1173  et  seq. 
ib)  Beausobre,  Hb,  i,  cap.  12,  pag.  134. 

(c)  Eusebius  GffisariensiB,  Hist.  EccleBiaBtica,lib. 
VIII,  cap.  i,  2  et  seguentibus. 

(d)  Petavius,  Ration.Temp.part.  i,  lib.  v»  cap.l4 


dissehujusdisputationistheatrum^necGascaramjftQ^ 
Garcharam  esse  potuisse,  nec  bujus  nomiois urbem 
castrum  autoppidum  subRomanorum  potestatere- 
dactum  fuisse.  Gum  itaque  ad  D.clar.  Assemtnam 
provocet,  ipsi  objicere  incongruum  non  erit  qa< 
laudatus  auctor  in  sua  Orientedi  Bibliolheca  deseri* 
psit :  Archelaus  anno  Christi  277  Manetem  haeresiff' 
cham  ex  Persarum  finibus  erumpentem  docta  dispvi^ 
tione  coercuit  (fj.  Si  ergo  ex  antic|uis  monameDtifl 
ab  A8semano  in  medium  adductis  cum  Hanessp 
disputandum  cum  Archelao  venit,  ex  Persarum  flDt' 
bus  eruperat,  jam  episoopalis  Ecclesia  oon  eratio 

(e)  Lact.,  lib.  de  Mort.  persecatoramy  oap.  2. 

if)  Assem.  lom.  I  Bibliothecffi  Orientalis,  eaf* 
ultimo,  pag.  mihi  555;  et  tom.  IV  OrieottliJ 
Bibliothecffi.  Et  vide  Act.  Martyr.  clar.  Evodu 
de    Gascharffi    Martyr.    Bub   Sapore    rege,    ptf' 
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» sed  in  alia  provincia  Don  multum  longe  dis-  A 
dit  Assemanus :  MESopoTAMiiE  episgopum  vo- 
ieronvmus  in  CataL  cap,  72 ;  locum  episcopa- 
puU  S.  Epiphanius  hseresi  66  ;  Socrates^  lih.  i 
eUsiasU  cap,  22,  et  Photius  lih,  contra  Mani- 
idelieet :  CascarjVel  Carchar,  tndecttnabititerf 
alivel  singulari  numero  Caschara.et  Carcharay 
bi  in  Mesopotamix  finibuM  sita  Cascur  malunt 
^iquioreSx  Gargary  seu  Carco.r^  vel  Carcha  re- 
18.  Non  possum  tamen  dissimulare  doctis- 
hanc  virum  alibi  de  bac  urbe  disseruisse, 
ipto  catalogo  episcoporum  illius  urbis  post 
Archelaum  nostrum  constituisse,  eamque 
n  Persarum  Gnibus  construotam,  ad  Chal- 
1  provinciam  pertinere  affirmasse.  Quid  ta- 
non  eadem  semper  provinciarum  divisio, 
rum  vicissitudines  et  Romani  imperii  mu- 
ah  anliquis  scriptoribus  atque  ^eographis 
fuerit  ?  Poterant  quidem  Romani,  qui  Me- 
liflB  rebus  tum  dominabantur,  Garcharam,  g 
sharam,  illius  provinci»  prflBrecto  seu  pro- 
regendam  tribuere,  eamque  illius  subjicere 
ita  ut  scriptores  postuiodum  de  ea  disse- 
nagis  attendentes  ad  montrchiffi  jura  quam 
'um  plagam,  eam  in  Mesopotamias  (inibus 
esse  asseveraverint.  Gigus  quippe  rei  gra- 
fandamenta  nobis  suppeditat  ipsa  Roma- 
"erum  historia,  ex  aua  colligimua  ab  anno 
iati  ad  276  Persas  aliosque  vicinos  populos 
!  bellorum  cladibus  fuisse  agitatos.  Oe  Gor- 
lim  legimos  magnis  copiis  contra  Persas 
lam  tetendisse,  anno  imperii  quinto,  ab 
arras  Nisibin,  aliaque  oppida  recepisse,  et 
in  regionem  suam  compulisse.  Non  latet 
i  auccessorem  cum  Sapore  hujus  nominis 
^ersarum  rege  pacem  constituisse,  et  Ro- 
gressum  fuisse ;  sed  iidem  Orientalium  ii- 
rmis  invadentes,  Antiochiam  diripientes, 
egiones  Rom.  ditioni  subjectas  popuiatos  n 
qoos  denique  Odenatus  Palmyremorum 
cui  Zenobia  nupscrat,  fortiter  compressit, 
inam  rem  sustinuit,  cum  regium  sibi  no- 
umpsit.  Is  ilaque,  capta  Nisibi  et  Garris^ 
a   Mesopotamia,   Persarum    rege    fugato, 

tavius,  Rationario  Temp.,  part.  i,  lib.  y^ 
pag.  284 ;  et  Victor.,  Euseb.,  Zosimus. 
ierOy  de  Legibus  184.  Gesar,  de  Bello  Gall. 


cflBsisque  quamplurimia,  vinctos  satrapas  misit, 
quasi  vicisset  ipse,  triumphare  non  erubuit  (a).  Hanc 
victoriam  notavit  Trebellius,  coss.  Gallieno  et  Sa- 
turninOi  qui  esl  Ghristi  annus  264.  Ab  hoc  anno 
itaque,  us<|ue  ad  Marci  Aurelii  Probi  imperium, 
quod  contigit,  ut  vidimuSy  anno  276,  Orientis  Per- 
sarum  ac  Mesopotamiae  res  mutatas  fuisse,  scrii)- 
tores  non  tradunt.  Quare  cum  rationabiliter  colli- 
gere  possimus  eamdem  prorsus  a  Romanis  ratio- 
nem  jurisdictionemqueservatam  fuisse,  non  mirum 
si  ArchelauB  disputationis  auctor,  ut  vult  Assema- 
nus,  aufHegemonius,  qui  totam  iliam  Actorum 
seriem  descripsit.  servato  rerum  et  imperii  ordine, 
eam  urbem  Mesopotami»  attribuerit,  et  in  ejus  fi- 
nibus  sitam  esse  aixerit,quffi  deinde  in  subsequen- 
tibus  provinciarumdivisionibusGhaldsB»  fuitattri- 
buta.  Provinciffi  nomine  designare  antiquos  106 
consuevisse  regiones  bello  extra  Italiam  devictas 
atque  subaotas,  quarum  alias  consulares,  ad  quas 
gubernandas  proconsules  mittebantur,  aiiaB  preto- 
riffi,  ad  quas  prsetores,  ex  veteribns  scriptoribus  sa- 
tis  exploratum  est  (b).  Quod  cum  flebat,  in  provin- 
oisB  formam  redigi  dicebantur.  Nec  mihi  objiciatur 
de  Garra  et  Nisibi  id  verum  fore,  quia  earum  ur- 
bium  Romanorum  imperio  subactarum  expressam 
factam  fuisse  mentionem  reperimus  ;  id,  inquam, 
mihi  non  objiciatur.  Nam  aliorum  quoque  oppido- 
rum  mentionem  faciunt  scriptores  jure  beili  ex  Per- 
sarum  cladibus  Romano  imperio  devictorum  et  sub- 
actorum  ;  quorum  nomina  haudquaquam  descripta 
fuere.  Verisimile  igitur  est  quod  generaii  ilia  expres- 
sione,  atiaque  opptda  ex  Persis  Gordianum  recepisse^ 
Gascharam  aut  Garcaram  etiam  comprehendi,  quao 
Persarum  finibus  vicinior  erat. 

IDiutius  tamen  in  his  expendendis  immorari  sa- 
pervacaneumesseduco.Potissimumcumargumenta 
qu»  postremo  loco  Heausobre  (c)  subjicit  prorsus 
negativa  sint;  desumptavideiicet  ex  silentio  scrip- 
torum  Syrorum,  ouorum  scribendi  soopusiile  non 
erat,  ut  de  Archelao  ejusque  disputatione,  omni- 
bus  notissima,  facerent  mentionem.  Gumulatissime 
enim  illa  refelli  possunt  certis  et  positivis  testimo- 
niis  omnium  Grfficorum  PP.  cujusvia  aetatis  qui 
post  Manetem  et  Archelaum  floruerunt. 

lib.  i,  cap.  45. 
(c)  Beaasobre,  lib.  i,  cap.  13. 


LIBER  SEGUNDUS. 

DE  MANIGHAlGifi  HiCRfiSEOS  INGREMENTIS. 


lOT  GAPUT  I. 
riptoris  disserentis  scopus  explicatur, 

m  Manichaic»  historise  partem  describere 

ntes,  multae,  et  quidem  gravissimffi,  diffi- 

nobis  occurrunt ;  potissimum,  cum  de 

discipulis  et  genuinis  nominibus  eorum 

3  hseresim  post  magistri  necem  latius  huc 

propagarunt,  nos  verLa  facere  oporteat ; 

provincias   et  loca  designare  in  quibus 

catholicam  religionem  labefactandam  in- 

i  fuit ;  vel  tandem  eos  PP.  recensere  qui 

im  haereticorum  libros,  epistolas  et  fabu- 

pta  disperdere  et  refellere  nisi  sunt.  In  quo 

obeundo,  cum  veteres  recentioresque  srri- 

Qter  se  sflepissime  dissideant,  prorsus  dif- 

3atabamu8certialiquid  posse  statuere.  Ma- 

ia  Beausobre  suis  dumtaxat  partibus  stu- 

indalgens,  eas  critices  regulas  sibi  propo- 

prosecutus  est,  quae  non  ad  veritatem  inve- 

im  deserviunt^sed  easprorsusquibusin  prae- 

aoflobrei  in  serm.  praeliminari  ad  secandam  partem,  pag.  210  et  aeqq. 


cedentibus,  utvidimus,  ]3ernetuo  adhaesit  (a).  Gt:g'u8 
quidem  a^endi  rationis  in  noc  secundi  libri  vesti- 
bulo  specimen  aliquod  exhibere  supervacaneum 
ducimus,  cum  praeter  exempla  superiori  libro  jam 
tradita,  innumera  alia  mendacia,  calumniap,  et  fa- 
bulosae  interpretationes  eripienda  supersint,  de 
D  quibus  8U0  loco  et  tempore  ea  annotare  atque  re- 
fellere  parati  sumus,  ut  ostendamus  quam  fraudu- 
lenter,  minusve  docte,  multa  conscripserit,  ^uae 
non  nisi  apertum  haereseos  errorem  in  se  contme- 
re,  vel  saltem  ad  haeresimconductre,judicavimu8. 
Interim  tamen  silentio  minime  praeterire  possu- 
mus  licentiam  libertatemque  quibus  ipse  utitur  in 
exagitandis  illis  PP.  qai  Manichaicam  haeresim 
aut  descHpserunt,  aut  oppugnarant.  Hos  perpetuo 
tamquam  ignorantiae  reos  accusat,  veluti  non  sibi 
constantes;  sedtamquam  suispropriis  dictisrepu- 
gnantes  carpit,  nec  perfecte  Manichaeorum  systemata 
atque  mysterial  08  intellexisse  asseverat,  quasi  sibi 
dumtaxatilla  gloria  et  honos  debeatur,auoa  univer- 
sam  iiliaa  haereseos  philosophiam,  theologiam  et  re- 


891 


P.  CAGGIAIil  EXRRCITATIONES  IN  S.  LEONIS  MAGNI  OPERA. 


«tt 


ligioD6tn  feliciuB  penetrarit.  Fateor  quidem  et  ego» 
multa  in  hoc  scribendi  genere  offendJBse,  qu»  ob' 
strusa  multi8C(ue  tenebrie  obvoluta  Bunt,  qusque 
scriptoris  studio  et  diligentia  haud  possunt  intelii- 
gi.  Sed  simiiibus  rebus  nobis  occurrentibus,  opti- 
mum  duximus  aliorumopinione8referre,ii8demque 
quandoque  subscribere ;  vel  confiteri  potius  nesci- 
ro,  quod  prorsus  latet,  quam  in  fabulosas  ineptas- 
que  narrationes  excurrere,  quibus  nulla  fldes  ad- 
hiberi  potest.  Habet  hic  itaquelector  ^eneralem  sed 
rudem  ideam  eorum  qu»  in  prsliminari  sermone 
ad  secundam  Manichaicse  UistoriflB  partem  Beauso- 
bre  descripsit.  Verum  cum  non  omnia  in  hisce 
exordiis  sigillatim  exprimere  possimus,  latius  in 
reliquo  hujus  operis  progressu,  qu»  necessaria  Ju- 
dicabimus  referre,  minime  negligemus. 

CAPUT  II. 

Quibus  in  locis,  quibusque  subsidiis  Maneie  occisOtejiu 
hxresishucillucque  propagatafuerilet  aucta,  Beau- 
sobrianus  el  Cavei  lapsus  annotantur.  Hujus  nimia 
in  ^ugustinum  licentia  castigatur,  Quemadmodum 
tandem  Armeniamt  Mesopotamiam^  aiiasque  Asiae 
regiones  nefaria  hxc  secta  tabelactaverit  inquiritur, 

1.  Post  truculcntam  illam  Manetis  necem,  tot 
tamque  virulenta  ejus  nequitiae  semina  haudqua- 
quam  exstincta  et  abolita  fuere  ;  sed  cum  huc  il- 
lucque  spargerentur,  brevi  temporis  spatio,  alio- 
rum  impiorum  studio,  altas  in  multornm  hominum 
mente  radioes  egerunt,  et  in  Christianas  religionis 
odium  suos  terminos  propagarunt.  Et  primo  qui- 
dem  si  Archelao,  atque  Turboni,  Ephrsmio  yEdcs- 
8®  diaconoomnem  fldem  adhibemus(a),  Manichai- 
ca  dogmata  potissimum  in  Oriente,  in  Syria,  Meso- 
potamia  atque  i£gypto  annuntiata  fuerunt.  Cum 
videlicet  Manes  adhuc  superstes  primarios  suos 
pseudoapostolos  iis  locis  atque  provinciis  praefecit. 
Jussit  discipulos  (Manes  videlicet)  in  tres  mundipta- 
gas  proficisci,  Ex  quibus  Adda  parttm  sorliius  esl 
Orientis.  Thomas  vero  Syrorum  terras  suscepit,  Her- 

mas  vero  ad  jEgyptum  profectus  est Dogmatis 

hujus  gratia  prasaicandi.  De  hoc  tamen  ordine  et 
provinciarum  divisione  paululum  a  se  ipsis  veteres 
scriptores  dissentire,  inter  cseteros  unus  Guiliel- 
mus  Cave  annotavit  (6).  Nam  apud  Cyrillum  et 
Epiphanium,  Thomas  primum  occupat  iocum, 
huncque  abiisse  in  Judaeam  idem  Epiphanius  affir- 
mat,  refragante  lamen  Dionysio  Petavio  in  suis  an- 
notationibus,qui  proyMrfa?olegcndum  putat  Indiam, 
Et  ita  quidcm  habet  Theodoretus,  Thomam  ad  /n- 
dos  missum  esse.  Theodoreto  pariter  consonat  Ni- 
cephorus  lib.  vi,  cap.  32.  Quod  si  ita  sit,  voluit 
impostor  Ghristum  etiam  in  hac  parte  imitari,  dum 
Thomam  apostolum  ad  Evangeiium  suum  praedi- 
candum  in  Indiam  destinarel. 

2.  Jam  vero  isto  Thoma  relicto,  ad  Addam  Tur- 
bonis  praeceptorem,alium  principemejusdemimpo- 
storisManetlB  pseudoapostolum,se vertitoratio.  Uunc 
ergo  ad  Syros  decipiendos  missum  fuisBe,  idem  Ar- 
chelau8lOOas8everat;8edBuddamPetrusSiculu8(c) 
eumappellat,BaddamC^rillus,AldamTheodoretu8. 
Addam  tandem  E[)iphanius  et  Nicephorus,  Acta  Ar- 
chelaidi8putationissecuti,huncvocitarunt.Sed  utut 
sit,  certum  est  hominem  de  quo  agimus  non  tantum 
8ui  prfficeptoris  institisse  vestigiis,  sedy  multis  aliis 
et  novis  quidem  exco^itatis.Manichaicadogmata  suo 
nisu  reddidisse  auctiora.  Hao  quippe  de  causa  li- 
brum  unum  ooncinnavit,  quem  Modion  appellavit, 

(a)  S.  Ephraem  tempore,  Manichffiorum  haeresis 
Mesopotamiam  maxime  infestabat,  ut  tradit  Asse- 
man.  tom.  I,  pag.  8. 

(b)  Historia  litteraria,  pag.  mihi  91. 

(c)  Petrus  Siculus,  Hist.  Manichasorum  tom.  XV 
Bibliothecaj  PP.  Thoodoretus,  Hasret.  Fab.  lib.  i, 
cap.  26.  Epiph.,  haeresi  66. 

(d)  TituB  BostrensiB,  tom.  IV  Bibliotheo»  PP., 


m 

A  CUJU8  meminit  auctor  TolliannB,  contim  qnod  toIq^ 
men,  auctore  Photio  in  sua  Bibiiotheca,  post  aliquo\ 
annorumseriem  stylum  strinxere  Titue  BoBtroruQ[) 
in  Arabia  episcopus,  et  Diodorua  TarsensiB  antisteif 
in  Cilicia,  quae  argumento  Bunt  quarto  jam  vertcate 
Ecclesiae  saeculo  ess  provincias  ejuamodi  labe  foiate 
pollutas.  Aliter  tamen,  et  quidem  parum  slbi  coa- 
BtanSfHeausobre  ratiocinatur,qui  deTito  Bostroram 
episcopo  verba  faciens,non  Addae  llodion^Bed  libnun 
de  Mysteriis,  qui  sub  Manetis  nomine  circamferebi- 
tur,  rejecisse  affirmat.  Aliam  ab  Epiphanio  secatam 
esse  agendirationem  episoopumTitum  in  hoc  libro 
refollendo  asseverat ;  dicendo  eum  22  capitibaajox- 
ta  Syrorum  alphabetum  fuisse  distributum,  acM- 
lide  deinde  ab  hoc  docto  prudente  episcopo,  nne 
ullis  invectivis  in  suum  adversarium,  errores  ioiKe 
refutatos,  quin  auctorem  tamquam  magum,  etibev 
monum  interpellatorem,  in  abaminabitibus  mysUm 
occupatum  appellet.  Addit  Manem  hujusce  libri 

D  auctorem  philosophum  fuisse,  qai  sibi  peraauit 
mundum  hunc  minime  respondere  ideea  quam  noi 
de  divinis  perfectionibus  nabemus,  ao  propteret 
secum  reputasse  aliud  princii>ium  praeter  Oeamip- 
sum  habuisse.  Operum  Titi  BostrensiB  sabsiaia 
Beausobre  adhibuisse  afHrmat,  quia  is  absqae  oUi 
comparatione  magis  exacte  et  moderate  quam  Epi* 
phanius  ipse  scripsit  (d),  Quid  vero  ?  Tantaramre- 
rum  apparatu  posthabito  atque  neglecto,  Beaasobre 
in  cam  lupsus  est  oscitantiam,  ut  mox  dicta  excyoi 
animo  exciderent.  Oblitus  namque  se  BcripeisseMa- 
nem  a  Tito  Boetrensi  haud  accusari,  ob  mo^M, 
dsemonionim  invocationem  et  abominabilia  myste- 
ria,  postmodum  subdit  hunc  episcopam  graviter 
tulisse  referre  et  ad  examen  reducere  qna  a  B£ani* 
chaeo  mystice  exco^itata  fuerant.  Quae  aulem  a  Jff- 
nichaeo  magis  mystica  inventasunt,quae  suntanmiM- 
ra,  siientio  prgstereuntes.  Exhorruit  ergo  Titaa  Boe- 
trensis  expendere  quae  magis  mystica  a  Manicbso 

p  inventa  fuore.  Nec  alia  ratione  eapraetermisisse  cen- 
seri  oportet,  oe  videlicet  lectorum  animum  ofTenderd; 
qucmadmodum  de  abominabilibus  hisoe  mysteriis 
S.  Leo  Magnus  disserere  recusavit(e).Sed  adbacdif- 
ricultassuperestanTitusBostreneisinsuoopereMi- 

netismysteriorumvolumenoppugnet;anveroaliod, 
Modion  videlicet,  ab  Adda  conscriptum,  solaBeto- 
Bobre  auctoritate  ductus,  ego  quidem  non  defioiam. 
Uuic  enim  Photii  testimonium  preavalere  debere, 
mecum  judicabunt  qui  illius  in  sua  adornandaBi* 
bliotheca  studium  adhibitum  apprime  novemDt 
Sed  de  Addae  libro  infra  verba  faciemus. 

3.  Circa  hunc  Addam  vero,  illiusque  opu8,<joon- 
dam  se  gravius  aberrasse  Guilielmus  Cave  siocere 
fassus  est ;  cum  hunc  videlicet  non  alium  fuisee  ab 
AdimantoarbitrareturyCUJustotiesapudAugustiDQtD 

occurrit  mentio,  quemque  S.  episcopus  pecoliin 
opere  refutavit.  Ejusmodi  autem  falsam  opioioneiQ 
idem  Caveus  jam  pridem  Petri  Siculi  hi8toriam,et 
^  Cotelerianae,  etToIlianae  formulee  auctorem  secotoB, 
^  retractavit ;  sed  ut  simul  excusatum  iret,  priorisnu 
lapsus  causam  perperam  uni  Augustinoa8cribit,ea- 
jus  sequentia  recitat  verba:  fiam  illud  aliud^  qvodv^ 
eodem  codice  1 10  scribicceperat,  Adimantiojmstitt 
itlius  discipuli  Manichxi^  qui  froprio  nomisu  Adis* 
dictus  est  (f).  At  vero  quid  oscitantius  aut  inlquios 
simili  excusatione  ?  Non  enim  genuina  Augostioire' 
tulit  verba,sed  falsata.  Nam  subducta  ab  eo  testimo- 
nio  voce  /!/iu5,hanc  aliam,proDomen  videlicet,t7/ti^ 
intulit,queB  S.doctoris  sensain  aiiamomiiinosigniD' 

part.  II,  colum.  899. 

(e)  S.  Leo  Magnus,  serm.  4  de  Jcgunio  deciiDi 
mensis,  et  de  Eleemosynis,  serm.  2  de  Pentecoftf 
cap.  4  ;  ibid.,  serm.  2  de  Pentecoste  cap.  6.  Diodon 
Tarsensiseximium  opusinManicheeosoonscriptooi} 
temporis  injuria,  apnd  Graecos  deperditam  est. 

(/)  August.,  lib.  II  contra  adversariam  Legiset 
Prophet.|  oiroa  finem. 
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Q  trahit,  qaam  sibi  expedire  Gaveas  arbi- 
Bt.An  hoc  iadicabita  praBcedenli  euo  lapsu 

et  errorem  reparare  voluisse,  cum  S.  Do- 
io  vertit,  eumque  inJMste  veilical  et  impe- 
m  profecto.  Nam  Augustini  verba  istbfleo 
^am  illud  aliud  quod  in  eodem  codice  scribi 
Adimanti  opus  est,  fiiius  discipuli  Manichwi, 
rufmine,  aut  prxnomine  (ui  Maurini  PP.  le- 
idas  dicius  est  (aj.Nec  in  prxnomine  voce, 
iS8.  codd.  auctoritatem  secuti,  pro  duabus 
mo  nomine  congregationis  S.Mauri  PP.  in 
2a  intulerunt  editione,Cavei  allucinatio,08- 

aut  mala  tides  consistit ;  sed  in  vocabulo 
Dd  perperam  in  istud  pronomen  illius  mu- 
ad  enim  nullos  editoresyvel  mss.  exempia- 
3  vocem  iiiius  ofTendimus  :  sed  constantis- 
us  vocabulum  exhibent.  Nobis  ergo  ex  eo- 
^ustioo  luceclarius  innolesoit  alium  fuisse 
9t  alium  Adimantum,quamvis  ambo  Mani- 
ogmatis  assertores  et  propugnatores  impi. 
uare  cum  nomen  Adda^^TiOTi  ad  /S/tum, sed 
chffii  discipulum  referat  Augustinus,  illud 
'  quod  ad  Gavei  ct  rem  nostram  polissi- 
irtinere  videbitur.Adimantum  videlicet,  vel 
.  patre  natursB  originemduxisse,aut  saltem 
mas  institutiones  ex  eo  haustas  et  imbibi- 
sdem  filium  appellari ;  ob  (]uas  rationes 
tiam  cognomentum  ei  convenire  potuisset. 
icandam  nimirum  Adimanti  agnationem, 
)1am  illam,ex  qua  prodierat.  Tandem  quid 
it  quod  Adimantus  proprio  nomine  Adda 
1  appellaretur,  ut  hsc  vox /^r.a^nomin^  signi- 
abetyilludque  postmodum  Gubrici  sui  ante- 
exemplo  in  aliud  mutaverit?Non  inde  tamen 
las  idem  foret  diceiidus  cum  alio  Manetis 
ipostolo  primario,  qui  Orientis  partes,  suo 

0  superstite,  paragrandas  sortitus  est. 

ter  Thomam  vero,Addam  et  Hermam,  pri- 
Manetis  asseclas^reliqui  quoque  illius  duo- 
nnmeri  discipuli,  ad  eam  nefariam  haeresim 
ndamsesestrenueapplicuerunt.PetrusSicu- 

1  narrat  quod,  occiso  Manete,nonnii//i  secta- 
lius^  in  Armeniam  Samosata  penetrarunty  ubi, 
mpietatis  semine^multos  Armenorum  in  frau- 
[^reerun/. Quod  semen  valde  succrescens,  ea 

radix  puilulans  Phanariam  usque  progressa 
jritiales  fruges  attulit.Quorum  autemstudiis 
lum  nefaria  illa  haeresis  Armeniam  atque 
am  ipsam  pene  ad  exitium  labefactaverit, 
trus  Siculus,qui  proBasilio  imperatore  ad 
sdiu  post  legatione  fructus  est,  paucis  ex- 
cum  ait  mulieri  Galliniciae  geminos  (uisse  li- 
Mrum  unus  Pauius.alter  vero  Joannes  appel' 
Hos  ergo  duos  serpentes  vipera  genitrix  atuit, 
ique  sectam  edoctos,  Samosatis  prxcones  er- 
lisit^  quique  Phanarise  ditionem  ingressi  ad 
lemdam  pervenere  ibique  rudes^parumque  cer- 
nacti  incolas,  venenum  impietatis  et  dirum 
'hostis  iolium  sparsere,  Mulierem  hanc  Gal- 
impurametperditnmfuisseDionysiusPeta- 
jverat  (b).  Qui  itidem  ex  eodem  Petro  Siculo 
fandam  suam  sobolem  in  diversa  Armeniae 
Manichsi  dogmata  propaganda  dimisisse. 

tamen  gravis  coniroversia  exoriri  potest, 
lam  eju8modimis8iocontigerit;quove  potia- 
empore  ab  his  duobus  fratribus  novum  no- 
snresisl  1  Imutuata  sit.Quae  quidem  quss- 
nultis  tenebris  sit  ohvoluta^haud  faciledefi- 
rit.Etenim  duoibidemPetrumSiculum  indi- 
lisse  valde  probabile  est.  Alterum  videlicet, 
ecato,  aliquos  ex  duodensrio  illo  discipulo- 
lerOfStatimArmeniae  provinciaoi  penetrasse, 
ceptosomnepravi  dogmatis  virusefTudisse, 
n  maeis  in  aies  succresceret,  totam  illam 
alabefactaverit,  pravisque  dogmatibus  cor- 

edit.  PP.  S.  Mauri,  tom.  VIII,  pag.  430. 
tav.|  tom*Vl  Theoiogioorttm  Dog.  lib.zv  do 


A  ruperit.  Alterum  vero  est :  non  nisi  variis  bccuHp 
a  Manetis  nece  elapsis,  Galliniciam  illam  Samosa- 
tam  mulierem  geminos  suos  fllios  Phanariam  mi- 
8is8e,veluti  novos  hujus  nefandas  sectas  antesigna- 
no8  atque  praecones  ;  ut  nimirum  pessimas  insti- 
tutiones  c|uas  jam  imbiberant  ad  rudium  populo- 
ruoi  exitium  eructarent. Quod  sane  causa  esse  po- 
tuit  ut,  yariis  sasculis  elapsis,  vetus  tunc  haereseoa 
nomen  in  aliud  Paulicinorum  mutaverit. 

5.  Ne  autem  in  his,  vel  divinari  videar,  vel  totius 
historiffi  filom  quam  conscribimus  abrumpere  co- 
gar,ea  momenta  in  medium  proteram  quibus  prae- 
cedentes  nostr»  conjecturaj  innixaesunt.Quas  inter 
potissima  illa  censeri  debet,  quam  Augustinus  li- 
bro  de  Ha»resibu8  suppeditat.  Is  ergo,optime  de  Ma- 
nichaBorum  mysteriis  et  profanis  ritibus  edoctu8,non 
tantum  de8cribitquomodo,occiso  Manete,unustf/^6'- 
torum  veluti  omnium  princeps,ettotiu8  sectaecaput, 
duodecim  aliis  electis,  quos  magietros  appellabant, 

0  praeesset;  sed  quantum  coatus  illeexcreverit  et  se 
ampliaverit  narrat.  Etenim,  eo  auctore,  quasi  ad 
Ghristian»  catholicae  hierarchiaB  formam  et  simili- 
tudinem,  duodecim  illi  pseudoapostoli  cum  iniquo 
diabolicoque  suo  capite  septuaginta  duos  episcopos 
ordinare  CGaperunt  :  epipcopi  tum  presbyteros  or- 
dinabant,tum  diaconos  sibi  eligebant. iVam  ex  eiec- 
tis  suis  habetit  duodecim.quos  appeiiant  magistroSy  et 
tertium  decimum  principem  eorum  :  episcopos  autem 
septuaginta  duos^qui  ordinantur  a  magistris,  et  pres^ 
byteros  aui  ordinaniur  ab  episcopis.  Habent  etiam 
episcopi  diaconos.Sed  praeter  istos  quos  profanis  ea- 
crilegisaue  riiibus  ordinabant,  quique  ad  nobilio- 
rem  diabolicas  illius  hierarchiae  partem  componen- 
dam  assomebantur,  alios  quoque  ex  eadem  electo- 
rumclassehuc  illucque  ad  rudes  simplicioresquo 
homines  decipiendos  dimittebant,  ut  promptius  at- 
que  facilius,  aut  sua  conOrmarent  dogmata,  aut  ea- 
dem  propagarent.Quare  idem  Augustmus  ita  immc- 

n  diate  subjicit:  Etjam  cseteri  tantummodo  elecii  vocan- 
tur  :  sed  mittuntur  etiam  ipsi  qut  videniur  idonei  ad 
hunc  errorem,  vei  ubi  est  sustentandum  et  augendum^ 
vel  ubi  non  est  etiam  seminandum,  Haec  autem  a  Af  a- 
nichaeis  Augustini  tempore  fleri  consuevisse,  idem 
S  doctor  hisce  verbis  testatus  est  scribens  :  Quem 
numerum  Manichssi  hodieque  custodiunt.  Gum  igitur 
Augustinus,  qui  omnia  Manichaicae  sectae  dogmata, 
mysteria,  philosophiam,  gradus,  ordinationes,  hie- 
rarchiam  et  incrementa  optime  noverat,  nullibi  ge- 
minorum  horum  fratrum  faciat  mentionem,  recte 
conjectari  potest  anno  428,  quo  opus  illud  de  hffire- 
sibus  con8cripsit,nondum  eam  sobolem  in  orbemex 
infernalibus  ergastulis  prodiisse,  et  Manichaeos  a 
Paulicianis  novum  nomen  tum  fuisse  routuatos  Neo 
liceat  suspioari  id  Augustinum  latere  potuisse,  quia 
Armenorum  etAsiapregionesin  quibus  (auctorePe- 
tro  Siculo)  ista  contigerant,ab  Hippona  Africae  urbe, 
exc^ua  Augustinusistud  opus  conscripserat,  remo- 

|v  iissimsBcrant.Non  haec,inc)uam,quissuspicetur.NaaQ 

^  S.  doctor,  qui  Jam  a  pueritia  in  Manichaeorum  inci- 
derat  errores,  et  horum  philosophiae  studiis  maxime 
fuerataddtctu8,optimeetiamnominaquibu8  8ectail- 
la  appellabatur  novit,de8crip8itque,eamquein  Paph- 
lagonia  Armenio;  parie,  in  Gallia,  in  Africa,  aliisque 
regionibus  grassari  sine  ulla  prorsus  ambiguitate  fas- 
sus  est  Et  quideni  laudato  de  haereeibus  libroGatha- 
ristas,Manichaeos  appellari  asseverat,  quasi  purga- 
tores.  Ex  quonomineoccasionem  arripit  eos  gravius 
perstringendi  et  inaeciELudi, quiahorrendaturpitudine 
humanum  cibumpoiiuebant.ti  rursus,  Hbro  119  de 
Naiuraboni,  quasdam  eorum  turpitudines  exaeitat, 
quibus  per  coitum  mascuiorum  et  feminarum  ligari 
partem  Dei  perperam  aequeao  in  divinum  reram  au- 
ctorem  oontumeliose  contendebant,  quam  se  man- 
ducando  solvere  et  purgare  profltebantur;  provocat 
ad  quasdam  publicas  eorumdem  criminum  confes- 

Incar.,  cap.  7,  n.  4  et  5. 
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sioneSyquibus  hoc  se  facere  in  publico  judicio  testa-  A 
U  sunt,  non  tantum  in  Paphlagonia,  sed  etiam  in 
Gallia,  cicut  a  qtuxiam  RormB  Christiano  catholico 
audivi,  Augustino  igitur,  qui  ista  anno  404  scribe- 
bat  (a),  apprime  fuerat  persuasum  in  Paphlagonia 
Armeniae  regione  hanc  haeresim  latius  grassari, 
idque  ex  publicis  judiciorum  actis,tum  ex  aliorum 
fama  recensebat.^fon  itaque  Augustinus  ea  prsBter- 
misisset  referre  atque  rejicere,  qus  a  Paulicianis 
postmodum  in  hujus  sectao  conOrmationem,  incre- 
mentum  et  robur  excogitata  fuere  :  qusque  ambo 
nebulones  illi  fratres  magno  studio  nacti  sunt,  ut 
turpius  catholicam  labefactarent  religionem,atque 
catholicos  ministros  crucie^atque  eucharistise  mys- 
teria,  perpetuamque  Deiparae  virginitatem,  csetera- 

Sue  ejusmodi  impeterent,et  maledictis  configerent. 
um  ergo  in  tam  multis  variisque  libris  et  operi- 
bus  ab  Augustino  conira  Manichaeos  aliosque  hs- 
roticos  conscriptis,  nullibi  Paulicianorum  fratrum 
nomen  occurrat,cum  nullibi  prsBtcrea  ab  eo  recen-  g 
seatur  ea  haereseos  additamenta  quse  a  Petro  Si- 
culo  nobis  indicata  sont,nulla  rationc  adduci  pos- 
sum  ut  arbitrer jam  Manetis  morte  secuta,geminos 
eos  fratres  hujus  haereseos  vindices  et  auctores 
fuisse ;  idcirco  deiisdemluculentiusdissererenunc 
supervacaneum  existimo,  de  quibus  postea  verba 
facere  nobis  opus  erit,cum,  servata,  quantum  pos- 
sumus.temporum  ordine  atque  ratione,  hujus  hse- 
reseos  sobolem  septimo  Bcclesi»  sseculo  ad  oatho- 
licae  religionis  contemptum  latius  adhuc  in  Syriae 
et  Asi«  regiones  grassantem  dicemus. 

6.1nterira  vero  minime  praetereundum  esse  arbi- 
tramurjam  ante  Augustini  aevum  et  quarto  ineunte 
£cclesiae  saeculo  Armeniam  et  Paphlagoniam  potis- 
simumejusmodiManetiserroribuslabefactatamfuis- 
se.Id  non  tantum  evincuntManetispseudoapostolo- 
ru m  i nibi  habitas  praed icationes, vel  exitiales et  vene- 
nataeill8escripturae,quasThomas,Agapius,C8Bterique, 
Gonstantio  Gbloro  regnante,undequaquedissemina-  n 
verant ;  sed  ejns  rei  prsterea  certissimasuppeditant 
testimoniaGangren.sisconciliiActa,quaeadhucsuper- 
sunt.  Ad  eam  itaque  synodum  qumdecim  tantum 
episcopi,una  cum  magno  Ossio  Gordubensi.S.  Sil- 
vestri  papas  tempore  convenere,  paulo  antequam 
primum  generale  Nicaenum  concilium  cogeretur. 
Gangris  praeterea  urbs  Paphlagoniae  est,in  Asiae  Mi- 
noris  parte  constituta,in  quam  urbem  laudati  quin- 
decimepiscopicummagnoOssiocoiverunt.haereseos 
Eustathianae  occasione,quaB  ex  variisManichaeorum 
fontibus  originem  irahebat^et  in  varias  Armeniae  re- 
giones  maximo  cum  catholicae  religionis  detrimento 
grassabatur.Id  potissimum  cum  ex  eorumdem  Gan- 

frensiumPP.Synodica,tum  ex  uno  et  viginti  canoni- 
us  ibidem  editis  baud  obscure  intelMgi  potest.  Syno- 
dicam  quippe:  Dominis  honarabilibus  consacerdotibus 
in  Armeniaconstitutis  inscripserunt.  Et  plerioue  ex 
canonibus  in  ea  synodo  editi8,directe  varios  Mani- 
chaicaesectaeerrorestaxant,  impetunt,etanathemate  |v 
feriunt;utjamolim  Severinus  Biniusin  Gonciiiorum  *^ 
collectione  recte  quidem  atque  erudite  annotavit^6). 
Hujus  generis  profecto  suntcanonesilli  quiin  nuptia- 
ru  m  vel  conjugatorum  ^ratiam  conscribuntur,  vel  illi 
in  quibus  de  licito  carnium  esu  sermo  est,  vel  in  qui- 
busEcclesiastica jejuniorum  regula Ormata,  a  catno- 
licorumccetu  proculamandantur^  qui  Dominicam  et 
Resurrectionis  diem  aspernabantur,  eam  in  luctu, 
UQOBrore  atquejejunio  traducentes.  Haec  quippe  et 
similiain  EustathiiArmeniaB  monachi  condemnatio- 
nem  sancita  sunt,qui  nonex  aliis  quamexManichas- 
orum  fontibus  suos  errores  impie  hauserat,  et  pari 
ratione  nuptias,llS  flliorum  procreationem,  virgi- 
nitatis  cultum,  sacros  conventus  ab  Ecclesia  consti- 
tutosJejuniorumu8um,carniumetanimaliumesum, 
divitiarum  possessionem.festorum  etdiei  DominioaB 
potissimum  solemnitates,  caeterosque  sacroset  ab 

(a)  August.  lib.  de  Natura  boni  cap.  47. 
(6)  Tom.  II  Conc.  pag.  423. 


Ecclesia  approbatos  ritus  oonvellere  et  omnino  abo- 
lere  nitebatur.  Prooul  dubio  igitur  anno  324  ita  in 
Paphlagonia  et  Armeniae  regioneManicbaeierrora, 
ejusdem  monachi  Eustathii  studio,  increver&nt,  at 
ad  eos  coercendo8,eamque  luem  purgandam,  Gao- 
grenses  PP.  convenire  debuissent.  Hujus  eynodi 
Acta  deni^ue  in  ipsorum  ManichaBorum  odium 
atque  exitium  tum  a  Nicseno  primo  generali  con- 
eilio  apostolicae  sedis  suffragio  approbata  fuisse, 
non  tantum  Ossii  Gordubensis  pro  S.  Silvestro 
papa  legatio^sedSymmachi  atqueLeonis  M.,Romt- 
norum  pontificum,decretapatefaciunt.  Nec  vero  me 
latetejusmodi  Ossii  Cordubensis  proapostolicasede 
in  concilioGangrensi  le^ationem,non  tanturo  aPetro 
de  Marca  (r)  atque  Pagio  in  dubium  revocari ,  led 
absoIuteomninoinficiari.Eteadecausapotissimam, 
quia  hujus  nomen  in  Actis,  quae  supersunt,  dod 
primo,sed  quatuordecimoloco  inter  aliorum  episco- 
porum  nomina  legendum  occurrit.  Sed  in  hisee 
quaestionibus  dirimendishaud  semperepiBcoponim 
praerogativas  ex  ordine  quo  in  codicibus  horum  no- 
minadescriptasuntrepeterejuvat^utipsideBrittoce 
Trevirensi  episcopo,  m  Priscilianistarum  historia, 
contraTillemontium^aliosquedemonBtrabimus.Nim 
quandoqueamanuensium  errore,etcodic68  corram- 
pi,aut  sattem  genuinus  eorumdem  epiecoporumordo 
perturbari  potuit.  Verumduplicidecausahanccoa- 
gressionem  nunc  devitandam  esse  arbitror.Prior  ex 
nostro  hujusconscribendae  historiaB  ecopo  desami- 
tur.  Non  enim  nos  sumus  ex  iis  qui  dubiis  valdeqae 
obscuris  rebus  adhaerentes  apostolics  sedi  jura  as- 
serere  et  vindicare  quaeramus.  Nimis  profecto  inde- 
cens  aut  turpe  foret  in  re  tam  certa  et  tam  ^vi,ea- 
jusmodi  est  illa  de  sedie  apostolicae  judiciaria  pote«- 
tate  et  juribus,  quae  luce  clarius  per  omnia  Ecclesie 
S83cula  emicant,propriis  8tudiisindulgere,conjecto- 
ris  durataxat  insistere,  et  extra  scenam  vagari,  eas- 
que  res  in  quaestionem  adducere,  qu89  ad  causam  de 
qua  agitur  non  satis  pertinere  perspicue  constat. 
Gum  i^itur  synodus  illa  dumtaxat  provinciah*8  fae- 
rit,  et  illius  canonea  non  nisi  ex  apostoiicae  ledifl 
suffragio  robur  et  approbationem  obtinuerint ;  at 
ipsi  conciliorum  collectores  etiam  fatentur,  quid 
nostra  intererit,  an  Osius  Gordubensis  ibidem  pro 
apostolica  sede  legationem  fuerit  functus. 

7.  Altera  vero  causa  ex  nostra  erga  clarissimam 
doctissimumque  virum  aequitatedesumptae8t.Niffl 
cum  hic  Romae,  paucis  abbinc  annis,  in  solemni 
pontiflcia  conciliorum  Academia,coram  sflLnctissimo 
domino  nostro  Benedicto  papam  XIV,magno  totioi 
littorarii  coetus  p]ausu,8ingulas  obscuras  diffieiles- 
que  quaestiones,  quae  de  Gangrensis  ooncilii  tem* 
pore,  canonibus,  auctoritate  et  confirmatione^am 
pridem  excitataB  fucrunt,  et  in  posterum  a  critioes 
studiosis  excitari  possunt,8ummaeruditioneRmoi 
P.  Antoninus  Bremond  Dominicanae  familiiB  caltor 
eximius,et  in  Casanatensi  Bibliotheca  TheologuBiD- 
signisjam  verototiuB  ordinie  Praedicatonim  magis- 
ter  generalis,  qui  pro  eximia  sui  animi  benignitate 
nos  maximo  amore  compIectitur,expediveritetilln- 
straverit  minime  in  praesens  licere  potestdeiiBdem 
rebus  sermonem  instituere.  In  hacenim  suaelucu- 
bratione,  quemadmodum  et  in  aIiis,omnium  erudi- 
torum  suffragium  sibi  nactus  est.  Et  tale  qoidem, 
ut  oommunibus  omnium  votis  ejusmodi  opns  ali- 
quando  publici  juris  futurum  nobis  polHceamar. 
Verum  cum  et  nos  eodem  anno,  nono  kal.  Maii  in 
eadem  pontificia  Academia  theologicam  habueri- 
mus  do  iisdem  Gangrensibus  canonibus  disserta- 
tionem,  hanc  tamquam  appendicem  Manicbaics 
historiae  lectori  subjiciemus  cap.  ultimo  bujas  libri. 

114  CAPUT  III. 

De  Manichxorum  libris  quarto  et  quinto  Ecelesije 
svcuto  fere  per  universum  orbem  dispersis, 

1.  Quemadmodum  ManichflBo  necato  hujiis  disci* 

(c)  Petrus  de  Maroa,  in  dissert  de  Yeteriboi 
Collect.  can.y  cap.  2. 
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leotatoreChuo  illuoqae  per  diversas,  oum 
,  tum  OooideDtiStprovincias  haac  heresim 
verintfprsoedentiDostrocap.satissuperque 
exploratum.  Quiatamen  ejusmodi  nefari» 
is  propugnatores^non  verbis  et  prffidicationi- 
itaxatinsistebant,ut  ad  dogmatum  perversi- 
idiomatqueillittttratorum  hominom  ingenia 
itet  perducerent ;  sed  etiam  plurium  noxio- 
orom  Bubsidio  utebantur,inquorum  leotio- 
Qcauti  homines  operam  in8umerent,quasi 
illicioirretitijiisdem  erroribusanimum  ad- 
:,ho8  libros  idcirco  paucis  indioare  in  prs- 
revimus.Neque  verodeSoythiani  operibus, 
moriens  Terebintho  reiiquit,et  Manichsus 
oxitet  interpoiavit,8ermonem  tantummodo 
itoendum  arbitramur;cum  jam  deejusdera 
Scvthianisvoluminibus  ex  gentiiium  pbilo- 
m  labuliset  fBBcnlentissimie  veterum  hffire- 
om  laciniis  congestis,  prioribus  capitibus 
ntis  hujus  UistoriaB  libri  verba  fecerimus. 
g;itur  nos  acta  iterum  agere  veiie  videamur, 
108  hujus  sect89  scriptores  et  ad  eorum  des- 
1  opera  nostra  se  vertit  oratio ;  in  quorum 
m  potissimum  Thomam  illum  rejioiendum 
itramur,cui  quoddam  Evangeiium  apocry- 
suppositium  veteres  omnes  adjudicarunt. 
imen  de  hoc  opere  dicenda  occurrunt,si  ve- 
somnes  scriptores  pervolvamus.De  eo  qui- 
oli  opere  a  ManicbaBis  confecto  borumaue 
fabutis  mentionem  babuerunt.  Sed  nullus 
quem  viderim  disertius  atque  expressins 
iiias  inibi  contentas  indicavit.  Qua  in  re 
tisBimum  esset  investigandum  :  an  Thomas 
)  impietatis  portentum  ex  integro  compo- 
vel  potius  an  nacto  sibi  primum  Scythiani 
io,  Duic  suum  nomen  indiderit,  auctis 
itque  exaggeratis  quae  in  eo  continebantur 
ero  ejusmodi  definire  quaestionem  quis  au- 
lamvis  posterius  probabilius  videatur?  Si- 
veteres,  non  duo,8ed  unum  dumtaxat  Ma- 
habuisse  Evangelium  testati  sunt,  iilud- 
>eram  sub  Tbomae  apostoli  nominecircum- 
aatos  fuisse,  quamvis  Caveus,  nescio  qua 
*atione,  aliud  Scythiani  et  alind  ThomsB 
iumfuisseattirmaverit.Minusdifnciletaraen 
ioerequibuslaciniisatoueblasphemiisistud 
iom  referlumfuisset.  Namcum  principalius 
Bretur  de  Jesu  Christi  Domini  Nativitate, 
raBdicatione,  passione,  morte  et  resurre- 
D«  catholicffi  fidei  dogmata  atque  mysteria 
oius  oppugnabant;  sat  verisimile  erit  orane 
om  virus  illic  sparsum  fuisse,quod  praeci- 
;rflereligionisfundamenta  subverteret  atque 
.  Negabant,  ut  vidimus,  etiam  auctoreAu- 
(6),  Cbristum  natum  esse  de  Virgine,  nec 
nem  veram  confltentes  fuisse,6ed  fictitiam, 
)cfal8amejus  passionemet  nullam  resnrre- 
fuissecontendentes.Nefaria  quomie  deSpi- 
loti  missione  et  adventu,ad  corroborandum 
ilmarem  Manetis  errorem  eo  in  Evan^elio 
mtenta  non  115  obscure  indicavit  Cynllns 
ymitanus  de  hoc  disserens  1ibro,cathoIicos 
18  ut  se  ab  illius  praecaverent  lectione  (c). 
ne  diabolicffi  impietatis  librum,non  solum 
rom  pontificum,  Siricii  videlicet,  Innocen- 
relasii  papae,decretis  inter  apocryphasscri- 
ejectum  esse  intelligimus  (d),  sed  et  eum 
aoferendum  et   ignibus   concremandum, 

DC  Evangelii  librum,  picturis  adornatum, 
I  a  Manete  dono  accepisse,  sine  auctore 
re  affirmavit,  ut  in  praecedenti  libro  expli- 

I 

^ust.,  epist.  236,  cap.  2. 
illu8  Hierosolymit.,  catech.  6. 
locentius  et  Gelasius  PP.,  et  in   Romaoo 
ie  canoniois  et  apocryphis  Scripturi8,anno 


A  sanotisflimos  papa  Leo  Magnos  deflnifit  (tf).De  his 
enim  simiiibusqueManichfleorum  etPrisciliianista- 
rum  scriptis  ita  sanctus  pontifex  Leo  locutus  est, 
catholicos  gravi  quidem  sermone  admonens,  ne  a 
simulata  quadam  pietatis  specie,  quam  ejusmodi 
scripture  praeseferre  videbantur,  ad  eorum  lectio- 
Dem  se  adducere  sinerent.  Quamvis  enim  (ait)  sint 
in  illis  quxdam  qux  videaniur  speciem  habere  pieia- 
tiSjnumhuam  tamen  vacua  sunt  venenis^  et  per  fabu^ 
larum  illeeebras  hoc  latenter  operantur.ut  mirabilium 
narratione  seductos  laqueis  cujuscumque  erroris  in- 
volvant.  Ad  quae  tandem  apostolics  sedis  decreta, 
oum  Nicffini  conoilii  II  PP.  animadverterent,  pr»- 
cipue  de  hoc  Thomae  Evangelio  dixerunt  (/) :  Ad  haec 
(loquuntur  enim  de  adulterinisscripturis,  quaesub 
Pauli  nomine  olira  circumferebantur)  Manichmi 
Evangelium  secundum  Thomam  invexerunty  quod  Bc- 
clesia  catkolica  merito  ut  impium  aversatur.  Quibus 
oranibus  illud  unum  tandem  subjicimus.  Thomae 
l^  videlicet  Kvangelium  valde  ab  eo  libro  difrerre,qui 
^  Revelatio  Thomae  apostoli  inscribebatur.Nam  et  in 
eodem  Gelasiano  decreto,  de  utroque  tamquam  de 
duobus  iibris  distinctis  sermo  est,  quamvis  nullibi 
posteriorem  librum,Reve1atioDum  Thomae  apostoli 
videlicet,ex  Maoichaica  ofticina  prodiisseindicetor. 
In  hanc  opinionem  tamen  Turribium  Asturicensem 
episcopum  fuisse,  non  obsrure  ejus  ad  S.  Leonem 
M.  epistola  patefacit  Nam  cap.  5,  de  apocrypbis 
libris  di:j8erens,i;«/  per  maximum  principem  Manem 
ae  discipuios  ejus  compositis  vei  infectis^  speciaiiter 
recensnit  actus  S.  ThvmsPt  et  his  similia,  ex  quibus 
(ail)  Manichsei  et  PriscillianistSBy  vel  quspcumque  est 
illis  secta  germanayOmnem  hxresim  suam  confirmare 
nituntur, 

3.Prseterunum  vero,aut  duo  Evangoliorum  volu- 
mina,quasi  adoatholicorum  formametimitationem 
impietamenexarata.alium  Epistolarumvidelioetli- 
brum,  Manichfei  habebnnt.Atque  illum  ex  Manetis 
^  potissimum  officina  prodiisse  veteribus  fuit  persua- 
^  sum.Cujus  quidem  volnminis,seu  Epistolarum /ar- 
raginiSt  mentio  occurrit,  tum  apud  Goarium  et  Pe- 
trum  Siculum,  tum  apud  conditorem  formuls  Co- 
telerianae  et  Tollianae.  Ex  hoc  Epistolarum  corpore 
procul  dubio  (ait  Guillelmu»  Cave)  (g)  erat  famosa 
illaepistola  quam  /tiruiani^^tim  vocabantManichsei, 
quam  toties  citat  Augustinus  de  Natura  boni, 
et  in  actis  cum  Felice  (a),  Qui  et  contra  ejusmodi 
epistolam  inte$?rum  librum  con8crip8it,quo,priori- 
bus  partibus  ejusdem  epistole  Manicbsei  rejectis, 
ostendit  ipsum  pro  manifesta,quam  po1licebatur,et 

f)vo  certa  cognitione  non  nisi  incertaetabsurdade- 
iramenta  insanis  suis  sectatoribus  proposuisse.At 
contra  Manichaica  secta  banc  epistolam  veluti  uui* 
versae  fldei  suae  promptuarium  venerabatur  ;  ita  ut, 
auctore  eodem  Au^ustino  (t),quotie8  coram  audito- 
ribuslegeretur,capiteinclinatodiceresolerenti4tnen. 
quasi  quod,  h*jjus  t7/fif77tiia/tIectione,8ceIe8ti88imo 
auctori  grates  rependerent.  Hnjus  autem  epistolae 
D  exordiura  istud  er^i: Manichseusapostolus  JesuChristi 
providentia  Dei  PatHs.Hsec  sunt  salubria  verbadepe- 
renni  116  ac  vivo  fonte  (;).  Simile  exordium  jam 
ofTendimus  in  epistola  ad  Marcellum  «uthabent  Lati- 
na  Archelai  fragmenta  superius  recensita,et  Epipha- 
nius,  hr^eresi  66.Sed  omnes  ejus  epistolas  eo  in  co- 
dice  congesta  idem  habuisse  exordiom  intercste- 
ros  unus  Augustinus  testatus  est  lib.  xiii,  oap,  4 
contraFaustum,eositacompellan8:  Afatiu;Ad?ia  ^tm 
vester  non  fuit  propheta  venturi  Christi  Apostolum 

(e)  Leo  Magnus,  epist.  ad  Turrib.  AsturicenBem, 
cap.  15. 

(/)  Sentimae  synodi  PP.  act.  6,  tom.  VIII  Conc, 
pag.  mihi  1491. 

(g)  Guillelmus  Gave,  Hist.  Litteraria,  pag.  91. 

(h)  Augustinus.  lib.  de  Nat.   boni,  cap.  42  et  46. 

(t)  Augustinos»  lib.  cootra  epist.  fuDd.  tom^VIII, 
pag.  110. 

Q)  Aogostinui,  ibid.y  oap.  5. 


899 


P.  GAOGIARI  EXBRGITATIONES  IN  S.  LBONIS  HAGNI  OPBRA. 


WO 


quippe  ejui  se  iiciL  impudentissimi  quidem  fallacia.  \  ((uibaBdam  apparentibos  coDtradicUoiiibQs,aeu  po- 
Et  paulo  infra  subjicit :  Gmnes  tamen  ejus  epistolae     tius  aliegoriis  et  mysteriis,  inter  se  pDgnare,hDJQi 


ila  exordiuntur  :  Manichaeus  apostotus  Jesu  Christi. 
Sed  de  aliis  atque  aliis  Manicbffii  epistolis  mentionem 
liabet  Guillelmus  Cave  pag.  92.  Tertio  loco  deinde 
Mysteriorum  librum  recensendum  essearbitramur, 
quem  ad  legem  evertendam  et  ad  omnia  veierutii 
propbetarum  vaticinia  oblitteranda  Manicbsi  ipsi 
studiose  composuerant.Ex  Goario  enim  Guiilelmus 
Cave  aliquod  fragmentum  recitat^  quo  ojusmodi 
libro  anatbemadictum  est.Hunc  pariter  unum  fuis- 
se  ex  Scythiani  libris.  sed  a  Manete  in  immensum 
auotum,et  innumeris  locis  interpolatum,ut  propriis 
studiis  indulgeret^  idem  auctor  asscverat.  Quarein 
duas  et  viginti  partes  alphabciico  ordine  fuisse  di- 
visum,  Syriaca  et  Palmyrena  lingua  descriptum, 
ToUius  pronuntiavit.  llos  libros  deindequartusex- 
cipiebat,  quem  nonnulli  Omnium  Negotiatio  ins- 
cribi  oportere,  ex  quibusdam  corruptis  mss.  Gra3- 


libriauctorpatefacereDisusfuerat.Etiterumdeoovo 
disserens  Testamento,speciatim  ostendere  conaba- 
tur  Manichaicae  eects  errores  ex  eodem  vim  etro- 
buretfundameniaomniadeenmpsisse.Usc^inquam, 
nefario  diabolicoque  eo  iibro  contenta  fuisse  Tlti  Bo- 
strensis  volu  mina  conscripta  perspicue  ostenduntfr). 
Is  enim  sanctissimus  Arabiffiepiscopu8,auctore  He- 
racleano  episcopo  Chalcedonen8i,apud  Pbotium(d), 
omnes  sui  studii  nervos  intendit,ut  illius  libribla- 
sphemias,  errores  rejiceret  et  subverteret. 

5.  Guriosa  tamen  sunt  qua)  de  Aristocrito  faaud 
postremo  Manetis  discipulo  atque  scriptore  GuiiJel- 
musGaverecensuit.Quietsisuumprsceptoremtaro* 
quam  malum  hominem  traducere  non  vereretur,ta- 
men  ejus  inh«erens  dogmatibus  opus  edidit^uo  ostett' 
dereconabatur  Judscorum,  Gentiliumfihristianorum  et 
ManichsBorum  unam  eamdemque  esse  doctrinam.  Quod 


cis  exemplaribus,  perjperam   omnino  testati  sunt.  n  argumentigenusetiaminsuolibro  Addas  indicasse, 
Alium  titulum  vero  nabuisse   cum   cx   Timotbei      exantecedenterdictisperspicuumest.  Csterumnon 

iis  dumtaxat  iibris  prioresManichaicaesectes  priDci- 


Constantinopolitani  8criptis,tum  ex  aliis  insicjnio- 
ribus  vetustis  exemplaribus,  inter  caeleros  unus 
Guilleimus  Cave,  sua  Litteraria  Historia  animad- 
vertit.  Quare  variis  conjccturis  innixus,hunc  libel- 
lum  ex  argumentis  quae  coniinebat,  ostendit  suam 
potius  denominationem  accepis8e,eumque  appolla- 
tum  \  De  differentia  eorum  qui  accedurU  ad  puram 
fidem.  Et  quidem  Manichaeos  de  su»  fidei  puritate 
falso  gloriari  consuevisse  jam  paulo  ante  in  praece- 
dentibus  ex  Augustino  probatum  esi^cum  videlicet 
Catharistas.seu  purgatores  se  ipsos  vocilaverint  (a). 
4.  Ut  jam  vero  ad  illa  veniamus  qufle  post  formu- 
lamGoarianam  Cotelerius  etTollius  ediderunt,alius 
liber  dictus  Apocryphus  nobis  occurrit,quo  (utCa- 
veus  ait)  probabile  est  recondiiiores  Manicbseorum 
rilus,  preestigia,  et  exsecranda  Religionis  mysteria 
contenta  fuisse,  quorum  rituum  doctrina,  non  nisi 


pes,magistro8,electos  atque  auditores  usos  fuisse, 
ex  variis  veterum  monumentis  intelligimus.Timo- 
theus  enim  Constantinopolitanus  presbyter,  libri 
Precum  meminit,in  quo  precationum  et  prsstigio- 
rum  formuiae  continebantur.Quare  poenitentes Ma- 
nichaei  in  suis  ejurandis  erroribus  Orationum,  li- 
brum  quoque  anathematizare  jubebantur.  Gujua 
quidem  generis  sunt  etomnes  aliae  apocryphs  scri- 
pturae  in  Gelasiano  decreto  descriptae,  quas  vel  ex 
Manichaeo,  vel  ex  ejus  discipulis  prodiisse,  veteri- 
bus  scripioribus  persuasum  fuit,  ut  videre  eat 
apud  Cuveum,  saeculo  Novaiiano,  pag.  92. 

Qui  pariter  duos  alios  incertae  aetatis  hujus  nefaa- 
dae  sectae  scriptores  recensuit,  quos  ex  celebriori- 
bus  fuisse  asseverat.Horum  prior  est  Agapiu8,icri- 
ptor  (ait)  satis  obscurus,  cuju8utpote,prsterPbo< 


mystisetnefandiseorumorgiisimbutistradebatur.  p  tium,  nullus  fquod  sciam)  veterum  meminit.(^veo 
Cavei  hanc  conjecfurdmhaudquaquamnosimproba-  ^  Tillemontius  [e)  sufifragatus 


mus.  Etenim  Manicbsorum  scbola  prster  commu- 
niailladogmaia,qus  in  suos  evulgabat  audiiores, 
atiaquoquearcanaet  secreiiora  docebatettuebaiur. 
quffi  non  nisi  bujus  seciae  principibus  et  primariis 
ejus  magistris  innoiecebant.  Id  quidem  in  suahs- 
reseos  ejuratione,Turbonem  non  obscure  tesiaium 
iuisse,  jam  ipsi  prscedenti  libro  cap.  11  annotavi- 
mus.Eo  autem  in  libro  omnesprolanosriius^sacri- 
logasque  cffiremonia8,jejunia,et  orationes  descripta 
fuisse,  quibus  Manicbsi  cultores  Bemaiis^  sacra  et 
festa  solemnia  agenies,  uiebantur,  verisimile  est. 
Propterea  in  Goteleriana  formula,ejusmodi  riiuum 
et  prsrstigiarum  libri  bisce  verbis  indicaniur  (6)  : 
Damnanda  esse  omnia  quae  ab  illis  in  sacris  fiunt  ah 
que  celebrantur.quxque  Manichaicis  seu  prxstigiato- 
riis  ivsorum  libris  continentur.  Sed  omnibus  iis 


e8t,qui  Photii  testimo- 
nio  pariier  adhaeren8,A^apium  Euoomio  facitcoc- 
vum  ;  huncque  suis  scriptis  exagitasse  ac  perstrin- 
xisse  affirmat,  quamvis  ad  Manichsorum  pariei 
jam  turpiier  ille  defecisset.Hinc  tamen  interutram- 
que  aliquod  dissidium.  Nam  Caveus  aliius  res  re- 
peiens.et  ad  ea  qus  de  Agapio  Petrus  Siculusscri- 
pserat  animadvertens,  aliter  Phoiii  testimoDium 
explicari  posse  contendit.  Agapium  quidem  unum 
faisse  ex  duodecim  Manetis  discipulis,  qui  librnm 
confecil  Heptalogum  dicium,  jam  ex  eodem  Pelro 
Siculo  ipsi  annotavimus.  Qui  igitur  fieri  potultut 
is  Eunomii  siate  adhuc  superstes  contra  eum  cjas- 
que  errores  stj^lum  sirinxerit  ?  Ab  anno  enim  qoo 
Maneiis  hsresis  daronanda  innoiuit  ad  Eunomii 
Aetii  noiarii  lapsum  octoginta  etamplius  anDiflo- 
xerunt.  Quod  sano  iemporis  intervallum  miDime 
cum  hisce  duobus  cohsrere  poiest;  ut  videlioet 


quasdam  inierpretaiiones  addebant,  Manetis  dicio- 

mmque  memorabilium  commentaria  appellatas.  ^.  unus  et  idem  Agapius  ex   duodenis  primariii  Ma- 

InierManicbaicosseriploresquoquenoninnrnGmm  ^  netis  discipulis  fuerit,  et  tamdiu  vixerit  ut  Eodo- 
locum  habebit  ille  Addas,  de  quo  in  superioribus      mium  suis  scriptis  potuerit  exagitare. 


etiam  verba  fecimus.Isergo  unicum  librum  Modion 
appellatum  conscripsit^qui  pluribus  axiomatibus  et 
pnilosophicis  principiis  erat  refertus,qus  iamquam 
penitus  aliena  et  communibus  raiionibus  naiurain- 
siiis  pugnantia  etiam  primo  intuiiu,cognoscebantur. 
CujusmodiprofectoveliIlaerant,quibu8hominesne- 
cessarioadll?  peccanduminduci  ex  quodammalo 
auctore  siue  principio  exisiente  ei  Deo  conirario  af- 
Grmabant.  Velilla  aliaqusadsummamdivinsPro- 
videntis  contumeliam  pronuntiabant.impieconien- 
dentes  nimirum  aspectabilem.huncmundum  divino 
regiminiatquegubernationiminimeessesubjectum. 
Sed  et  duotestamenta,veius  et  novum  videlicet,ex 

(a)  ToUius  laudatus  a  Cave,  pag.  142. 

(b)  AugusiinuB,  lib.  de  Hsresibus,  bsres.  46. 

\c)  Tiii  Bosirensis  Opera,  tom.  IV  Bibliothecs 
PP.,  pag.  44,  (loruit  anno  362. 


Gravem  huno  scopulum  quem  prsvidit  Guillel* 
mus  Cave,  multo  siudio  prscavere  nisuB  est.  Sed 
utrumque  contingere  poiuisse  asseverans,  aliai^t 
alias  conjecturas  tum  ex  Epiphanio,  lum  ez  Cyrilk) 
Hierosolymitano,  quas  ad  rem  suam  facere  ariii* 
tratur,  adducii,  lectorem  eas  perpendere  admonei, 
118  aique  tandem  nihil  in  hac  parte  pro  ^tosta- 
tuere  velle  definivit.  Cujus  quidem  rei  statum,BivA 
rationem  diligentius  inquirere  nunc  nobis  otio^ 
haudquaquam  est,  cum  plane  interciderint,  s^^ 
saliem  prorsus  lateant  vetustiora  illa  monQmeDi^ 
qus  ejusmodi  qusstionem  dirimant. 

6.  De  reliquis  igitur Agapii  OperibuSyaliqua  do0* 

(d)  Pbotius,  cod.  85.  Aristocritus  ManichaBoroiA 
scrintor. 

{e)  Tillemoniiu8,in  Memoriis  ad  EccleBiastHiflti 
tom.  IV,  pag.  403. 
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icendasapereruntfCui  laudatus  Photius  duo  \ 
sra  adjuaicavit.  Horum  alterum  in  viginli 
t  diBpertitum  libelios ;  alterum  vero  centum 
oapitacomplectebatur,  et  utrumque  Uranix 
,  Bcct»  8U8B  mulierculffi  studiique  sui  sociffi, 
ctor  nuQCupavit.  Si  curiosius  praoterea  cx 
sciscitemur  cujus  generis  ar^umenta  his  in 
kgapius  explicaverit,  illud  evidentissime  pa- 
ila  nefaria  ac  fabulosa  commenta  iis  in  Ope- 
ontentafuisse^qnffi  exTurbonis  confessione 
istini  testimoniisin  superioribus  luculentius 
)licavimu8,  in  quibus  expendendis  nunc  ite- 
imorari  supervacaneum  ducimus  (a). 
n  hunc  eumdem  incertse  ffitatis  scriptorum 
Q  quemdam  Alexandrum  rejiciendum  esse 
nus  Gavc  arbitratusest,  quem  Lycopoiitam, 
una  Tliebaidis  iP^gypti  urbe,  veteres  appella- 
ratquidemprimumcultu  gentiiis.  Deinaeve- 
Manicbffii  se  in  eas  i^gypti  recepissent  re- 
ad  horum  castra  transfugit.  Demum  autom  n 
nefaria  hac  hseresi  cathoiicam  professus  est 
lem.  Jam  vero  antequam  se  al»  bujus  haero- 
t>e  purgarct,  librum  de  Manichaeorum  Pia- 
ue  optime  et  intime  noverat,  conscripsit ; 
eodem  Gaveo  auctore,  inleriorem  eorum 
I  accurate  exponit,  ct  malesana  hujus  secta3 
la  rationibus  ex  arcano  philosophiae  petitis 
refellit.  Hujus  scribendi  stylum  veluti  diu- 
am  parumque  difficilem  idem  Caveus  taxat ; 
8  astatem  certo  deflnire  ausus  est,et8i  non  lon- 
9tum  fuisse  aManetistemporibussuspicetur; 
9m  Alexander  aftirmet  ea  dogmata  ah  iis  qui 
nine  familtariter  conversati  fuerant  accepisse, 
rbaaa  Papum  etThomamManetis  discipulos 
da  esse  arbitramur,  cum  de  his  duobus 
catfaciatmentionem.Variadcmum  hinc  inde 
1  de  hujus  Alexandri  operibus  et  aatate, 
onus  Gaveus  retulit,  parum  ^uidem  inter  se 
ntia,  quae  a  nobis  praetermittuntur,  ne  in-  n 
lubiisque  rebus  insistamus.  v 

m  vero  de  Adimanto,  celebri  quidem  Mani- 
sectae  discipuio  (quem  cum  Adda  Gaveus,  ut 

8,  olim  confuderat),verbafaciamu8,praBsen8 
n  postulat  institutum.  De  hujus  autem  scri- 
|ue  ^estis  non  semei  suis  in  Operibus  Au- 
36  disseruit ;  sed  ita  cum  eo  congreditur, 
linem  ex  hac  luce  migrasse  describat,  iiiius- 
imtaxat  scripta  exa^itet  et  convellere  cone- 
1  quidem  ex  priori  libro  Retractationum, 
),  innotescit,  quo  nimirum,  Opera  a  se  ipso 
tpta  recensons,  cum  adhuc  presbyleralus  or- 
iDgerGtur  ait :  Eodem  lemporc  (Jb)  venerunt  in 

meas  qu<Bdam  disputaliones  Adimanli^  qui 
Manichxi  discipulus^  quas  conscripsit  adversus 
ei  PropheiaSy  velut  contraria  ets  evangelica  et 
ica  scripta  demonslrare  conatur,  Adamantici 
istius  libri  titulum  atque  scopum  nobis  in- 
I.  doctor ;  sed  cum  scnptorom  Manichsei  di-  r^ 
m  ibi  appellet,et  de  eo  tamquamde  bomine 
a  functo  verba  faciat,  vixdubitare  possumus 
letem  audiisse,  et,  ejus  parente,  Adda  nimi- 
gente,  inter  secundi  ordinis  discipulos  sal- 
mm  obtinuisse  (c).  Sed  et  Adimanti  Operum 
sa  idem  Augustinus  libro  contra  Faustum 
\i,  Primo  quidem  cum  119  sub  istius  no- 
erba  ponens,  hunc  Faustum,  veluti  de  eua, 
8  et  Adimanti  doclrina  gloriantem,  quasi 
lam  veniro  cumpellit,  qui  elatus  insania  au- 

afQrmabat  :  SaCis  superque  jam  in  lucem 
is  erroribus  ac  Judaic^  superstiiionis  simut^ 
christianorum  abunde  detecta  fallacia,  a  dile- 

9,  sciticet,  et  soto  nobis  post  heatum  Patrem 

onsule  Photium,  cod.   179,  et  Guill.  Gave, 

.  de  Script.  incertae  aetatis,  pag.  405. 

l  est  anno  394  aut  395,  ut  novissimi  Augu- 

iperum  editores  annotarunt.  Gonsule  tom. 
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nostrum  Manichxum  studioso  Adimanio,  non  abs  re 
visum  est.  Ex  quibus  sane  Pansti  verbis,  non  tantum 

fiatefaclumest  consuevisse  ManichaDOS,catholicaBre- 
igionis  cultores,tamquam  failaciis  etpravisdo^ma- 
tibus  deceptos  postulare  ;  sed  et  Adimanti  scriptis 
insistereyoluisse,  quemtamquam  alterum  postMa- 
netem  illius  profanae  sectae  antesignanum  venera- 
bantur.  Jterum  quoque  idem  Augustinus  Faustum 
exagitatf  quod  ex  flcto  quodam,  ab  Adimanto  ad- 
ducto.  Scripturarum  conflictu,  turpius  crraBset  vel 
circa  hominum,brutorumetvegetabilium  substan- 
tiam,auorumvitameju8deme8senaturffiAdimantus 
postManetem  fabulabatur;  vel  dum  de  animarum 
transitu,  et  in  nova  corpora  commigratione,  aut 
denique  cum  ex  novi  etveterisTestamenti  Scriptu- 
ris  de  vano  superstitiosoque  ciborum  dclectu  ratio- 
cinabatur.  Ilos  enim  potissimum  errores,  ex  Adi- 
manti  voluminibus  Faustum  imbibisse,  et  ex  eis 
horrendas  bIasphemia8propugnn8£e,disertiu8  idem 
Augustinus  libro  sextouemonstravit((/).Duriu8tan- 
dem  sanctus  doctor  in  ipsum  Adimantum  invehitury 
eum  refutanserrorem  quo  docebat  etiamrationales, 
id  est  hominum  animas  in  belluina  corpora  posse 
contrudi,  Quidergo  faciet  (Adimantus,  videlicet)  de 
tanto  scelere^  si  quando  lardum  jumentum  plagis  aul 
concitatum  freno  fatigavit^  in  auo  forle  patns  ejus  ani' 
mafueritfUtnan  dicam^  quoa  etiam  occidere  parentts 
suos  inter  pediculos  et  puiices  potuerit,  a  quorum  isti 
interfectione  non  tempererant,  Novcrat  praeterea  Au- 
gustmus  aliquos  Manichaeos  hisce  similibusque 
perstrictos  rationibus,  negare  consucvisse  usque  ad 
ista  minutissima  animantia  revolvi  animas  humanas 
posse,  Quod  quidem  elTugium  ultro  sanctus  doctor 
concedens,  ex  eo  occasionem  sibi  nactus  est,  ut 
magis  atque  magis  Adimantum  et  caeteros  Mani- 
chffios  perstringeret.  Quare  a minutioribus  ad  gran- 
diuscula  progrediens,  satis  lepide  eo8  illudebat,  et 
ita  erudite  ratiocinabatur.  Quid  enim  eisprodest  quod 
aliquando  neganty  etc.  ?  Hoc  enim  negant  ne  tam  mut* 
tarum  interfectionum  rei  teneantury  autcogantur  par^ 
cere  pediculiSy  pulicibus  et  cimicibus,et  tantas  ao  eis 
molestiaSf  sine  ulla  casdis  eorum  licentia  sustinere, 
Sed  ut  vehementer  adhuc  urgentur^  ideo  Auguetinus 
subjicit  :  Cur  in  vutpeculam  revotvi  anima  humana 
possit,  et  non  possit  in  mustelamy  cum  catulus  vulpecu- 
l3S  fortasse  etiam  minor  sit  quam  magna  mustela.  De- 
nique  ut  borum  dictis  plenius  illudat,  argumentum 
hisce  claudit  verbis  :  Deinde  si  in  mustelam  potest^ 
cur  inmurem  non  potestf  Bt  siin  istum  potest^cur  in 
stellionem  non  potest  ?  Et  si  in  eum  potest,  cur  in  tO" 
custam  non  notest  ?  Vel  in  apem,  vet  in  pulicem  vel 
tn  aliud  multo  minutius  pervenire?  Ex  qua  quidem 
disserendi  ratione,  Adimantum,  caeterosque  Mani- 
chaeos  innumerabilium  homicidiorum  reos  Oeri  de- 
monstrat,  quippe  qui  cum  superstitiosae  et  nuga- 
toriae  huic  crudelitati  sive  dictamini  insisterent, 
eorum  conscientia  hisce  maximis  erroribus  impe- 
dita  gravius  laborabat. 

8.  Hoc  autem  contra  Adimantum  libro,  totus  est 
Augustinusinconciliandi&interseScripturarumsen- 
tentiis,  quas  de  Testamento  vetore  ac  novo,  velut  in- 
viccm  contrurias,idcm  Adimantus,  utrumqueTesta- 
mentum  ab  uno  et  eodem  esse  non  posse  conten- 
dens,  corraserat.  Sed  alterius  libri  a  se  ipso  contra 
eumdem  editi  idem  meminit  Au^ustinus ;  in  quo  pri- 
mum  positis  Adimanti  verbis,  iisdem  S.  Patersuam 
reddiaerat  190  responsionem.  Quod  opus^  ait  (f), 
non  volumineconclust.et  in  eo  quibusdam  quxstionibus 
non  semelj  sed  iterum  respondi^  quoniamquodprimum 
respondi  perieratj  et  tunc  inventum  estcumjam  iterum 
respondissem,  atiquas  sane  earumdem  quaesiionum  po- 
pulartbus  ecclesiasticis  sermonibus  solvi,  adhuc  etiam 

(c)  Gonsule  quae  diximus  praecedenti  cap.  2. 

(d)  Augustin.,  lib.  vi  contra  Faustum,  cap.  6,  et 
lib.contraAdimantum  Manichaei  discipulum,cap.42. 

(e)  August.,  lib.  i  Retract.,  cap.  22. 
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aliquibus  nan  respondi,  Si  qois  vero  in  his  rebos  \ 
plenius  inetitui  cupiens,  sciscitaretur  ex  nobisad 
quos  potissimum  ecclesiasticos  et  populares  sermo- 
nes  hio  provocare  voluerit  Augustinus,  huic  inter- 
roganti  lUico  respondebimus,  calumniosa  Adimanti 
objectamenta  sermone  12  maxime  diiuere  (a),  quo 
videlicet,adbucagerevolen3de  ManichsBorum  frau- 
dibus  et  dolie,  in  Adimantum  invehitur,  qui,  etn- 
diose  apostoli  Pauli  testimonio  corrupto  et  deprava- 
to,  contendebat  inferre  Neque  principeSf  neque  potes- 
tates,neque  virtules  Deum  cognovisse.  Ut  ergo  ejusmo- 
di  evertat  caiumniam,  ait :  Sedprimo  ab  istis  vellem 
quxrere  ubi  Adimantus  apud  ApoHolum  legerit,  nam 
tatium  cnlumniarum  iste  conscriptor  est.  \eUem  ergo 
diceret  ubi  legerit  testantem  Apostolum  et  confirman'' 
temy  ul  dicit  (6),  quod  neque  principes^  neque  potcsta^ 
teSy  neque  virtutes  Deum  cognoverunt,  Cum  Dominus 
etiam  nominum  in  se  credentium  dicat  Angelos  quoti- 
die  videre  faciem  Patris.  Hacc  ergo  et  id  genus  alia 
profert  Augustinus  ad  conciiiandum  videlicet  ceie-  ]g 
bre  Jobi  testimonium,  quod  cap.  i,  6,  legimus, 
cum  iilis  aliis  Mattbaei  verbis  cap.  v,  8,  quibus 
Adimantus  insistebat,  ut  utriusque  Testamenti  re- 
pugnantiam  induceret  et  suadcret. 

9.  Verum  enim  vero  cum  de  boc  Adimanto  nihil 
aliud  aut  in  Augustini  Operibus,  aut  in  aliorum 
scriptis  scitu  dignum  occurrat,  jam  eo  prffitermisso 
ad  Fortunatum  presbyterum,Manich8Borum  quoque 
sectatorem  horumque  doctrinse  vindicem  nostrase 
vertat  oratio  tandem  necesse  est.  Is  ergo.  auctore 
Possidio,ejiismodi  labe  inquinatus,quandoperAfri- 
cse  regiones  h(BC  infamis  ac  nefaria  hseresis  latius 
grassabatur,  ot  totam  pene  Hipponensem  urbem  et 
provinciam  labefactaret  atque  corrumperet,  nimis 
studiose  allaboravit.  Eodemitaque  ibidem  conversante 
atque  manentCy  ita  brevi  hujus  hsereseos  virus  suc- 
crevit,  ut  quam  plurimi  ex  illius  urbis  civibus  et 

fieregrinis  pestilenti  hac  contagione  vitiati  fuerint. 
nterea  (ait  idem  Possidius)  {c)  Hipponenses  cives  et  n 
peregrini  Christiani^  tam  catholici  quam  etiam  Dona-  ^ 
tistse  adeunt  Augustinum  preshyterum^afque  depoxcunt 
ut  il lum  hominem  (VoTiuneiixiTn  videlicet)  ManichaeO' 
rum  presbyterumy  quem  doctum  credebant,  viderety  et 
cum  eodem  de  lege  tractaret.  Cum  baec  vero  apud 
Afros  in  Hipponepotissimumcelebri  urbe  gereban- 
tur,  Arcadius  Augustus  et  RuOnus,  viri  clarissimi, 
secnndum  agebant  consulatum,  illudque  inciditin 
Chri^ti  an.  ?S2.  Qunre  8.  presbyter  Augustinus,  ut 
omnium  votis  indulgeret,  oblatam  sibi  provinciam 
subire  minime  detrectavit :  Quinimo,  se  omnino 

Earatum  exhibuit  rationem  de  fidei  rebus  poscenti- 
us  reddere. 

10.  Cum  itaque  res  ita  disponerentur,  Maniohei 
Fortunatum  rogarunt  cum  Augustino  subire  peri- 
culum,  ne  communis  eorum  sectae  causa  periclita- 
retur.  At  ipse  Fortunatus,  qui  apud  Carthaginem 
quondam  Augustinum  eodem  Manicbaeorum  mor- 
bo  laborantem  noverat,  cum  eodem  congredi  vore- 
batur.  Sed  tandem  suorum  maxime  instantia  coactus  D 
et  verecundatus,  promtnt  cominus  se  esse  venturum^ 
certamenque  disputandi  subilurum.  Die  ergo  quinta 
kalendarum  septimi  mensis  apud  Hipponem,  tfi 
Sossii  balneis^  Augustinum  inter  et  Fortunatum  di- 
sputatio  incoDpta  est.  Ad  quam  audiendam  magna 
populi  frequentia  convenerat,  astantibus  potissi- 
mumdoctis  etcnriosis  viris,  qui  utrisque  partibus, 
ut  fieri  solet,  studebant.  Tnm  vero  notariorum  tabU' 
lis  apertis,  Augustinus  disputationem  orsus  est ;  et 
quflestio  potissimum  versabatur  unde  malum  stt.  Qua 
191  in  re,  cum  iscatholicffidoctrinse  propugnator 
exoTiumfuiseehominismalumexliberovoluntatisarbi' 
trio  explicaret :  illo  auiem  (Fortunato,  videlicet)  na/ti. 

(a)  Serm.  12,  alias  de  diversis  16,  tom.  VI  pag. 
50  et  51. 

ib)  Ibid.  cap.  11. 

(c)  Possidius,  in  Augustini  Vita,  cap.  6,  tom.  X 
pag.  75^  in  edit.  PP.  8.  Mauri,  et  tom.  Yll,  pag.  67. 


ram  mali  Deo  eomtemam  nenuaderg  molienU^  Md  in 
disputatione  postreme  diei  param  aibi  coDStante, 
confesius  est  nihii  se  adversus  nos  invenire  quod  die^ 
ret.  Sed  responsione  deficiens^  ultimo  coltaturum  se 
cum  suis  majoribus  ea  quse  refeUere  non  potuit  pross 
cutus  est^  etySi  sibifortede  his  salisminimefecissent^ 
suseanima:  consulturumpromisit(d).  Hfleoiaudato  loco 
narrat  Possidius,  oujns  tamen  rei  nos  magia  red- 
dunt  certiore?  ejusdem  Fortunati  presbyteri  veitt 
coramomnibus  insecundsBdieidisputatioDepronun- 
tiata,  quaeque  cum  anotariis  exciperentur«ineccld- 
siasticis  labulispretereafideliter  scripto  coDBigaa- 
ta  fuere,  ut  videre  est  etiam  in  calce  ad  dispulatio- 
nem  secund»  diei,qu89cum  prioriexstat  tomo  VIII 
Operum  8.  Augustini.  Interim  vero  nemo  arbitre* 
tur  Fortunatum  Manichsum  tali  tantogue  pudore, 
vereouodia  et  dedecore  auctum,  a  suia  erroribui 
rosipiscere  cogitasse,  aut  catholicis  nomeo  in  pos- 
terum  dare  voluisse.  In  id  consilii  profecto  quilitMt 
sanae  mentis  bomo,  cui  sun  fidei  rea  nutari  et  ad 
exitium  deduci  intelligeret,  statim  incidisset.  bed 
Fortunatus  ille  tanta  afTectus  confusione  de  Hippo- 
nensi  urbe  profectuSf  ad  eamdem  amplius  nan  rems- 
avity  nec  tamen  catholicus  factus  est.  De  hoc  tandem 
Fortunato  Manichaeo  presbytero  nullibi,  quod  sd- 
verim,  Augustinns  facit  mentionem  (e).  Hujus  dum- 
taxat  quffidam  exstat  epistola  ad  alium  scripta  Ma- 
nichseum  presbyterum,  quem  Kelicem  fuisse  coo- 
gregationis  S.  Mauri  Patres  in  novissima  Augostioi 
editionesuspicntisunt.HuncergoAugustinusjamid 
episcopatum  Hipponensem  assumptus  hisceverbii 
compellavit :  Itaque  denuntio  tibiin  nomine  Ckristi,ut 
si  paratus  es^  sotve  qua-stionem  in  qua  delecit  prmdi- 
cessor  tuus  Fortunatvs ;  el  ita  hinc  ierat^  ut  non  redi* 
ret^  nisi  cum  suis  dispuiatione  collata  inveniret  quU 
contra  respondere  pos$et  disputans  cum  fralribus.  Ex 
his  itaque  liquet  presbyterum  huno  Manichsuro,qai 
Forlunato  successerat,  ab  AugustiDO  excitatum  et 
provocatum  fuisse  ad  eamdem  solvendam  qusstio- 
nem,  in  qua  turpius  ejus  defecerat  prsdeceaaor.Qoi 
ita  ex  Hipponensi  urbe  dilapsus  est.ut  atudioBOOoa- 
iinxerit  cum  caetens  Manichaeorum  prinoipibtts  te 
velle  conferre,  quse  ei  fuerant  objecta. 

11.  Fortunatumhuncpresbyterum  Fau8tUB,^ate 
Afer,  civitate  Milevitanus,  Manichaicae  eeotae  episco- 
pu8,exicipit,qui  anno  quadringente8imofloruit.Hu- 
jus  ingenium,8tudia,animi  dotes,et  soriptaiQterc»- 
teros  unus  GuillelmusGavel^descripsit  dicens :  Ftr 
fuit  eloquiosuaviSfingeniocallidus,loQvaxpotiuj  quam 
eloquenSy  sciolus  magis  quam  solide  aoctus.  Et  rursoB 
paulo  infra  subjicit :  Volumen  vero  conscripsii  adver' 
sus  re^tam  Christianam  fidem  et  catholicam  veritatm 
Nihilominus  tamen  laudatusBcriptor  non  satis  acco- 
rate  hujus  libri  argumentum  descripsit.Nam  Augn- 
stinus,  qui  Pausti  Manichaei  opus  sedulo  lustravit 
libroii  Retractationum,cap.7,quidi8tud  in  secon- 
tineret  his  verbis  explicavit  dicens  :  Contra  Faustum 
Manichaeum  blasphemantem  Legem  et  Prophetas^  it 
eorum  Deum,  et  incamationem  Christi^  ScripturasaU' 
lem  novi  Testamenti,  qutbus  convinciiur,  falsatas  esas 
dicentem^  scripsi  grande  opus,  verbis  ejus  propositU 
reddens  responsiones  meas.  Hunc  hominem  quidem 
noverat  Augustinus,  qui,  in  snarum  Ck>nfeadoDom 
sincero  sacrificio,  quemadmodum  in  Manichftoram 
sectam  incidissetprolocuturus.ait :  Jam  veneraiCar' 
thaginem  quidam  Manichseorum  episcopus  Faustus  «#• 
mine,  magnus  laqueus  diaboli^  et  mutti  implicabanUttr 
in  eo  per  illecebras  suaviloquentise...  fama  enim  de  iUe 
prxlocuta  mihi  erat,  quoa  esset  honestarum  omnium 
doctrinarum  peritissimus,  et  apprime  disciplinis  IM 
liberalibuseruditus.E}usuiod\  porro  Fausti  ManichiBi 
fama  apud  suos  asseclat  valde  pervulgata,  jam  dia 

(d)  Augustinus,  Retract  Hb.  i,  cap.  45  ;  et  Possi- 
dius,  ibid.,  cap.  6. 

(e)  August.,  lib.  Retractationum  landato,  oap.  16f 
et  epist.  79,  alias  ^4. 

(/)  Guillelmus  Gave,  Hiit.  Littertria,  ptg.  218 
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*iom  ia  Augustinum  exritaverat  eum  docen-  A  ^^  ^J^b  cognitione,  hujnsqne  Bcriptie  tradidit  An- 


diaputantem  audiendi.  Nam  si  quandoque 
im  novem  spatio,  quo  erranti  quasi  animo 
tr  huic  sectffi  hserere  videbatur,  in  audilorum 
Kat,  non  electorum  classem  redactus,  in  dif- 
)ffendebat  nodos,atque  qu£Stiones,qua8  pro- 
liuB  religionis  caeteri  homines  solvere  ne- 
]t,  nimis  extento  desiderio  venturum  exspec- 
illum  Fausium  cujus  adventu  (ait  ipse)  colla- 
rolloquio^  facillime  mihi  hsec^  ei  si  qua  forte 
quxrerem^  enodaiissime  expedirentur  (a.  Id 
Bteri  Manichaei  cum  Augustino  de  fidei  rebus 
dientes  promittebant.  Quasi  quod  illius  ne- 
sectffi  mysteria  uni  dumtaxat  esscnt  Fausto 
K)  revelata.  Augustinum  tandem  ejusmodi 
Manichaicae  fama  fefeliit.  Si  quidem  ubi  venit^ 
ti  sum  (ait)  hominem  gratum,  et  jucundum 
et  ea  ipsa  quae  illi  solent  dicere  mullo  suavius 
iem,  ied  quid  ad  meam  sitim  pretiosiorum 


gustinus,  in  quibus  expendendis  nos  haud  diutius 
immoraril9SpoBsumus,neAugustinipotiu8,(juam 
hujus  Manichaei  episcopi  gesta  pandere  velle  videa- 
mur.  IUud  unum  tandem  superaddendum  esse  ar- 
bitramur :  Augustinum,  yidelicet,  Jam  e  Manichso- 
rum  laqueis  8oIutum,atque  ad  episcopatus  ordinem 
evectum,  contra  hunc  Faustum  stylum  strinxisse 
huncque  triginta  tribus  libris  exagitasse  (^).  Quod 
sane  opus  ita  ingeniose  digessit,  ut  primo  sub  istius 
Fausti  nomine  verba  posuerit,  singuiis  capilibus  to- 
tidem  catholicas  responsiones  a  se  ipso  conscriptas 
subjiciendo.  Qualem  vero  flnem  Kaustus  ipse  su- 
bierit,  narrat  libro  v  cap.  8,  ubl  S.  Pater  totus  est 
in  exprobrandaManichaeorum  audacia,  qua  temere 
et  sacrilege  contendebant  se  persecutiones  et  ho- 
minum  odia  sustinere  propter  justitiam,  cum  vi- 
delicet  Africae  proconsules  pGenarum  rigore  contra 
hanc  nefariam  sectam  animadvertentes,  tpse Fausius 
'um  decentissimus  minisiraior?  3sim  similibus  q  convicius,  vel  confessus  quod  Manichseus  essei^  cum 
Augustini  aures  fuerant  satiato!,  nec  ideo  atiis  nonnulUs  secum  ad  judicium  proconsulare  per* 
•  ___    .:j-u _..:-   — i:..-  j:--u--*..-       duclis  iu  insulom  relcgalus esi  (d).  &Qd  d^  hoo iudi' 

cii  genere  luculentius  et  commodius  sequenti  cap. 
acturi  sumus. 

13.  Superest  jam  vero  utde  quodam  Secundino  al- 
tero  Manichaicffi  sectde  vindiceatque  scriptore  verba 
faciamus,quemgente  Afrum  fuisse  perperam  omni- 
no  Guillelmus  Gave  arbitratus  est.  Addidit  praeterea 
hunc  hominem  vixisse  post  Augustini  ad  Ecclesiam 
reditum,et  absolutosde  libero  Arbitrio  librostres; 
sibique  videri  Secundini  ad  Augustinum  epistolam, 
et  Augnslini  ad  Secundinum  responsa,  ad  Ghristi 
annum390essereferenda.Quaeduo  sanenon  nisi  ab 
homine  audentius  divinante,  et  de  Ecclesiae  soripto- 
ribus  falso  et  ex  sola  iibidine  ratiocinante  afnrmari 
potuere.  6t  primo  quidem  quod  ad  ejus  patriam 
attinel,  Secundinum  non  ex  Afrorum  ^ente,  eed  ex 
Romano  populoduxisse  originem,  ipsius  indicant 


liora  videbantur,  quia  melius  dicebantur, 
overa,quia  diserta,  nec  ideo  sapiens  anima, 
iltus  congruus,  et  decorum  elo(]uium.  Sed  ad 
laria  ejusdem  Fausti  gesta,  sciendi  faculta- 
vinarum  naturaliumque  rerum  cognitionem 
lens,quid  quantove  in  his  homo  iile  tantopere 
sstimatus  polleret,cum  variis  in  familiaribus 
ssionibus  idem  Augustinus  expertus  esset, 
lOBtremum  de  eodem  protulit  judicium.Gum 
)t  ab  eorum  opinione  recessisset  quibus  pru- 
«apiens  videbatur,  quia  delectabat  eos  lo- 
soribit :  Post  varia  igilur  familiaria  pericula 
ssum  prius  hominem  expertem  liberalium  disci- 
m,  nisi  grammaticx^alque  ipsius  usitato  modo, 
^^gerat  piiquas  Tuliianas  orationes,et  paucissi- 
ecx  iibros,  et  nonnutla  poetarum.et  sux  secisf^ 
voiumina  Latine  atque  composite  conscripta 


t quia aderaiquoiidianasermocinandi exercita'  r  Bcripta.  Etenim  de  semetipso disserens  sic  alloquitur 


Aupfustinum  [e) :  Legit  enim  atiquanta  exiii  meum  et 
qualecumque  Homani  hominis  ingenium  reoerendae 
dignatinnis  scripia,  in  quibus  sic  irasceris  veritaiiy  ut 
Horiensius  philosophiae^  Se  Romanum  igitur  Secun- 
dinus  appellat,  et  ad  ea  provocat  scripta  quibus  Au- 
gustinu8,Jam  diu  ad  catholicam  conversus  fidem, 
Manicheos  exagitaverat.  Rursus  idem  Augustinus 
hunc  ipsum  hominem  tamquam  Romanum  eom- 
pellat,  ita  ejus  ingenium,  de  quo  Secundinus  maxime 
gloriari  videbatur,  illudens  :  Quxro  abs  te  aeuto  ae 
solerte  viro^  ei  a  iuo  Romano,  ut  gloriaris,  ingenio, 
unde  habeat  isia  boni  naiura  paii  posse  quod  paiiiur^ 
ui  consentiat  malo  (f), 

Nec  minor  estGuillelmi  Cavei  allucinatio,  ye\(g) 
oscitantia  in  definiendo  tempore  quo  vel  Secundinus 
Augustinum  suis  scriptis  adorsus  est;  vel  cum  is, 
contra  eum  exaralo  opere,  omnia  ipsius  epistolae  ar- 
gumenta  rejecit.  Nam  si  Prospero,  Possidio  aliisque 
ustiniconatu9,quo  proficerein  illasectasta-  ^  supparibus  scriptoribus  fidem  adhibere  folumus, 
illo  homine  cognito,  prorsus  intercidit,  non  ^  Augustinu8,eiuraloManichaBismo,anno387catholi- 

•         -   *  "^ *   — '•■—      corum  soeietati  seadjunxit.Si  igiturhocceSecundi- 

num  interetAugustinumlitterarumcommerciuro  in 
annos  post  hujus  ad  Ecclesi»  reditum  rejicicndum 
esset,  ut  GuillelmusCave  oscitanter  commentus  est, 
jam  inde  isthsec  staret  consecutio,  videlicet,  circa 
Christi  annum  ?90  ejusmodi  scripta  fuisse  evulgata. 
Verum  laudHta  consecutio  illico  caderet,  si  Secundi- 
nus  suis  in  scriptis  Augustinum  suhdole  jam  veluti 
episcopatushonorem  adeptum  vellicaret  et  impete- 
ret;  et  Auguptinus  ipse  hujus  calumniis  occurrens, 
callido  homini  se  catholicorum  episcopatum  obti- 
nuisse  non  dissimularet.  At  Secundinus  revera  Au- 
gustinuminsimulatquodaManichaeotimorequodam 


;  suppetebai  eloquium  quod  fiebat  accepiius 
te  seductorium  moderamine  ingenii  ei  quodam 
ahtraii,  Ejusmodi  ergo  animi  corporisque  do- 
scateri  Manichsi  in  Faujto  episcopo  admi- 
ir,  nec  leniter  Augustini  ingenium  demulcere, 
leerepotuere.Nam  postquam  illisatisearum 
impentus  apparuit,  quibus  excellere  et  fama 
3at,  et  Augustinus  ipse  putaverat,  is  stalim 
rec(Bpit  posseFaustum  aperire  et  dissolvere 
Mtiones  m  quibus,  spectatis  Manichffiorum 
is  principii8,ejusanimusnimis  fluctuabat.Id 
im  ei  evenis  so  fatetur,  cum,conversis  oculis 
n  libros  ougis  refertos,  omnia  qua?  de  ccelo- 
deram,  solis  et  lunae  motibus,  qualitatibus 
)ant  perfecte  scire  et  intelli^ere  cupiebat. 
Quia  Fuustus,  in  mathematicis  disciplinis 
n  eruditus,  cum  mioime  explicare  posset, 
Imodumeumconfiterinon  puduit:  illicoom- 


18  omnino  se  separaret,  sed  quasi  melius 
am  non  inveniens  eo  quo  jam  quoquo  modo 
t.Defervescente  igitur  ejusmodi  prava  Augu- 
piditateproaddisceodisomnibusManichaicis 
4bu8  atque  mysteriis,  quasi  derepente  ejus 
coBpit  nutare.  Qui  quamvis  non  illico  divine 
motibus  acquieverit,  aut  obtemperaverit,  ta- 
anus  Domini  in  abdito  prnvidentta*  sux,  non 
'ttti/  animam  eju8,e<  de  sanguine  cordis  matris 
T  lacrymas  ejus  diebus  ac  noctibus  pro  filio  «a- 
n  ofjerentis  cum  eo  miris  modis  egerunt  [b), 
BBC  :taquedeFau8ti  gestiSfStudiorum  ratione, 
iram  facultate,divinarum  humanarumquere- 


mfess.  lib.  v,  cap.  6. 

3dem  lib.  v,  cap.  7. 

iguBtini  libri  triginta  tres  contra  Faustum 

aBom  exstant  tom.  VIII,  pag.  131. 

Dgust.  lib.  V  contra  Faustum,  cap.  8. 

pATftOl.  LY, 


(e)  Secundini  epist.  ad  Aug. 

If)  Augustin.  lib.  contra  Secundinum  cap.  19, 
tom.  Vin,  pag.  383. 

(g)  Guillelmus  Gave,  sacul.  Arian.  ad  Chrieti  an. 
390,  pag.  184. 
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et  assequendi  honoris  oapiditate  allectus  defecisset ;  \ 
atque  inter  scribendum  iis  semper  usus  est  phrasi- 
bus  quas  cum  episcopis  dumtaxat  adtiiberi  fuit  con« 
suetum,  videlicet,  $alularein  iuam  egregiam  sancti' 
tatemf  134  domine  meriio  laudabilis  et  percoletide; 
vei  iliam  :  illud  vera  facere  non  possum  tuae  palien' 
Ussimx  sanctitati  (a);  aut  deuique  hanc  aiiam  : 
quamquam  hxc  iuae  sanctitati  dicere  nimis  absurdum 
sii;  atque  id  genus  alia  vocabuia,  quibus  soli  epi- 
Bcopi  tuno  temporis  honorabanlur.  Quid  piura? 
Augustinus  ipse,  Secundino  occurrens,  se  jam  epi- 
scopatus  honorem  assecutum  fuisse  asseverat.  Qua- 
mQorem  {^it)  eisi  non  bona  de  me  suspicatus  sis.quod 
camaii  iimore  alicujus  incommoditatis,  qux  dt  vestra 
Mocietate  miki  accidere  poterai^  hxresim  Manichxo" 
rum  retiquerim,  vel  cupiditate  honoris  quem  in  ca- 
iholica  aaepius  sum,  Quid  vero  diutius  in  his  immo- 
rabor?  Suorum  quidem  librorum  temporis  aiiquam 
rationem  nobis  Augustinus  ipse  duobus  in  Eetra- 
ctationum  iibris  reiiquit.  In  quibus  recensendis,  p 
cum  su»  vit»  ordinem  sequatur,  iibrum  de  quo  agi- 
mus  inter  eos  retractat  quos  episcopus  elaborave- 
rat.  Id  profecto  Caveus  novisset,  si  cap.  10  iib.  ii 
Retract  consulere  voluisset,  ubi  bujus  contra  Se- 
oundinum  iibri  diserte  meminit,  ut  post  haBC  ob- 
servabimus.  Gum  igitur  Augustinus,  jam  presbyter 
faotus,  episcopaiem  dignitatem  non  nisi  anno  394 
fuerit  assecutus,  inde  sequitur  ante  hoc  tempus 
iiiud  iitterarum  commercium  inter  eos  intercedere 
non  potuisse. 

Diligentius  tamen  congregationisS.Mauri  PP.  in 
novisBima  Augustini  Operum  editione  hanc  verita- 
tem  scrutati8unt(6).Et  probabilioribustandem  con- 
jecturis  innizi,  ejusmodi  cum  Secundini  Manich«ei 
tum  Augustini  catholici  episoopi  scripta  in  annum 
404  aut  in  sequentem,  quiest  deoimussivo  undeci- 
mus  post  adeptum  ab  Augustino  episcopatum,  re- 
jicienda  esse  arbitrati  sunt«  ita  scribentes  :  In  Re- 
traciaiionibus  proxime  sequiiur  opus  de  Naiura  boniy  p 
quod  iibris  conira  Felicem  in  fine  anni  404  conscriptis  ^ 
subnectiiur.  Pertinei  iiaque  hic  liber  (conira  Secun* 
dinum)  ad  annum  circiier  405. 

JamveroannotatisGaveialiucinationibus,quarum 
altera  ad  Secundini  Manichei  patriam,  altera  ad 
tempus  illius  conscriptae  epistols  pertinet,  tertiam 
adhuo,  quo  cffiteris  gravior  est,  describere  et  pr»- 
cavere  debemus.  De  eodem  enim  Secundino  ita  scri- 
psit :  Magna  ilii  cum  Augustino  intercesserat  famitia» 
riiaSf  dum  uterque  in  hseresi  Manichseorum  versaretur. 
Nugas  garrireCaveumnemo  ignorare  potestqui  Au- 
gustinum  consulat.  Is  sane  hun«  hominem  numquam 
vidisBBf  citra  omnem  mendacii  labem  sincere  fassus 
est,quamvi8  ambo  Rom®  quondam  Manichaicis  la- 
queis  fuissent  irretiti.  Laudato  enim  ii  libroFietrnct. 
cap.  10  hffic  habet  Augu8tinus(c)5^cun(ftriu5  quidam^ 
non  ex  eis  quos  Manichxx  elecios^  sed  ex  eis  quos  awii' 
tores  vocantf  quem  nec  facienuidem  noveramy  scripsit 
ad  me  veiuii  amicus,  honorifSce  ohjurgans  quod  oppu-  ^ 
gnarem  iHteris  iliam  hseresim ,  et  admonens  nc  facerem,  *^ 
atgue  ad  eam  poiius  seciandam  exhorians  cum  ejtis 
defensione  et  fidei  catholicse  reprehensione,  A  n  Caveus, 
si  quid  operis impendisset  in  perquirendis  ex  Augu- 
stinoSecundini  gestis,  patria,  moribu8,familiaribu8- 
que  sociis,  in  eam  opinionem  fuisset  lapsus?  An 
postremo  loco  magnam  inter  hos  duos  homines  in- 
tercessisse  familiaritatem  afOrmasset,  duni  uterque 
in  haeresi  Manichseorum  versabahtr^  cum  eum  ho- 
minem  nec  facie  vidisse  as^everet  Augustinus? 

3.  Interim  tamen  hfec  pr8eter6amu8,et  nostra  ora- 
tio  potius  se  convertat  ad  epistolarum  commcrcium 
quod  Augustinum  inter  etSecundinumManichffium 
habebatur,  earumdem  epistolarum  argumenta  ex- 

(a)  Secundini  Manichffii  epist.  ad  August.  exstat 
tom.  VIII,  pag.  370. 

(b)  PP.  Congregat.  S.  M.,  in  Aug.  Opera.  quorum 
annotalio  exstat  tom.  VIH  Gono.  pag.  371. 

(c)  August.  11  lib.  Retraot.,  cap.  10. 


quirentes.  Et  primo  quidem  SeouDdiaaB  se  Au^a- 
Btini  amicum  simuians,  bunc  Buis  litteris  adoritor 
vellicat,  atquecarpit,  quod  a  Manichaica  defecisset 
secta.  Quam  ob  causam,  Manetis  Perss  iram  indi. 
goationemque  in  judicii  potissimumdieBubeundam 
Augustino  imprecatur.  Uuic  duas  defectioniB  caosas 
objicit:  alteram  195  ex  timore,quo  vereri  contingit 
omnes  ssculi  corporales  pcenas,  injuate  Manichcis 
indictas,  vel  quandoquepublicapotestate  inflictai; 
alteram  vero  ex  honoris  cupiditate  ortam;  qua  fida- 
licet  Augustinus  laborans,  episcopatuB  sradamin 
cathoiica  Ecclesia  sibi  dari  concupierat.  His  itaqne 
calumniis  voluit  occurrere  Augustinus,  et  celebre 
quoddain  opus  eiucubravitquod  in  sexsupraviginti 
capita  distribuitCtt).  Atque  potissimum  duas  praei- 
puas  sibi  calumnias  subdoie  et  faiso  intentaa  diloere 
nititur.  Primo  non  ex  alio  timore  suam  a  Maniohaiei 
secta  defectioncm  repetendam  esse  08tendit,qatm 
ex  Apostoli  ad  Timotheum  verbiBcap.  iv,  l,videii- 
cet  :  Spiritus  auiem  manifeste  dtcil  quta  m  novissim 
temporibus  discedeni  quidam  a  fide^  attendenies  spiri- 
iibus  erroris  et  dodrinis  dxmoniorum^  quas  in  Mtni- 
chfleos  quadrare  veteribus  omnibus  abunde  fuit  per- 
Buasum.  At  ad  posteriorem  sus  defectioniB  caustm 
sermonem  convertens,  eumdemPaulum  apoBtolam 
ad  Romanosinterpellat^sequentia  verbau8urpan8(«): 
Gioria  auiem  et  honor,  et  pax  onmi  operanti  banuts^ 
ut  indicaret,  videlicet,  non.a  mali  opificequemMa- 
nichasi  confingebant,  sed  a  summo  incommotabilh 
que  bono  istheec  dona  derivari,  paiam  et  Bine  alli 
prorsus  ambiguitate  fatetur.  Neque  in  bia  dumtaut 
duabus  retelleQdis  oalumniis  AugustinuB  insistit: 
sed  singula  proferens  et  prosequenB  instiiuta  qumta. 
Manichffiorum  schola  Secundinus  objecerat,  pro- 
spero  folicique  grossu,  omnia  et  singuia  advena 
partis  argumenta  tandem  dissolvit,  rejicit,  atqoe 
Bubvertit.  Duos  tandem  ejusdem  nominiB  virosAn- 
gustinus  contra  Donatistas  disputaaB  recensait; 
quorum  alterum  Secundinum  a  Uedia,  alteramde- 
cundinum  a  Garpis  appellavit(/');  c[ui  cum  vilde 
diversi  sint  aSecundinoManiohieo,  hic  annotared^ 
buimus,  ne  quisquam  unum  cum  alio  confundensii 
errorem  incideret.  Hisce  autem  haotenuB  conscri- 
ptis;  nos  oporteretadjungere  Feliois  quondani  Mi- 
nichsi  presbyteri  gesta,  qui  binas  saltem,  aat  te^ 
nas  cum  Augustino  publice  habuit  disputatioDei. 
Idque  in  magnum  lectoris  commodum  ce8Bi88et,iie 
huc  illucque  eum  va^ari  Hineremus,  pro  conspi- 
ciendis  rebus  in  Africa  Augustini  esvo  a  Mani- 
chffiis  gestis,  simulque  ut  sub  unico  tantum  capiti 
patefaceremus  eaquie  in  hujus  cap  exordiis  poUi- 
cebamur.  Verum  quia  istius  ManichiBi  disputitio 
non  ad  privatorum  hominnm  contentionem,  sedad 

f)ublicam  catbolicfle  Ecclesiffi  causam  peKinere  m- 
)is  visa  est;  quia  et  eo  tempore  habita  quo  saeer- 
dotes  sscuiique  judices  in  Manicbffios  variiB  posBif 
rum  generibusanimadverterecoeperant;  quiapr»- 
terea  Pelix  ipse  presbyter  post  habitas  cum  Aago- 
stino  coliationes,  de  errore  convictus,  «jarata 
primum  nefariahnre8i,omnem  labem  delereeonatai 
est,  oatholicorum  communioni  se  consociando,  id- 
circo  cum  de  eo,  tum  de  aliis  Africffi  potisBimooi 
Manichseis  publico  judicio  convictis,  qua  pote* 
rimus  brcvitate  opportunius  sermonem  baMbi- 
mus. 

IMCAPUT  IV. 

S.  Leonis  Magniy  Gelasiif  Symmachi  atque  Hormia 
Homanorum  pontificum  agendi  raiio  in  disperdenHs 
atque  igne  concremandis  Manichxorum  libris^anO' 
tis  criticis  Beausobrianis  vindicatur,  Veterum  que^ 
ethnicorum  exempiis  ostenditur  gravissimum  niftf 

(d)  August.  lib.  contraSecundinum  cap.  11. 

(e)  Apost.  nd  Rom.  cap.  ii,  16. 

(f)  Aogust.  lib.  VI  contra  DonatiataB  alios  dooi 
6eoundinos  oommemorat. 
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neHtibas  etiain 
ti  rtsilire. 


leviler  a  majoruin  instituUs 


er  judicaium  fuisseyeorum  Hbrorum  lectionem  j^rP^ntioTes  christiAnos  adhibuisse,  non  inflciatur 
lo  permitteref  ex  qua  in  rehus  ad  religionem  Beausobre.Quitamen,magi8tratuum  et  antiquorum 
._...*_   _./-_  1^...*         ^,.:^ .•..-!.•«.. .-•.      etlinicorum  principum  agendi  rationem  et  oDCono- 

miam  miniine  animadverten8,censoriostylo  notare 
et  carpere  ausus  est  quotquot  ex  catholicis  PP. 
ignibus  concreraandos  et  dispordendos  Manichai- 
C09  libros  jusserunt.  Id  non  tantum  in  priori  su» 
Historiae  parte  annotavit,3ed  disertius  ezplicavit  in 
sermooe  prolegoraeno  partis  secundn,  quem  ordi- 
tur  afGrmando  et  statuendo  vaide  difficilem  rem, 
aut  fere  impossibiiem  esse,  hodierna  die  justam  et 
completam  ideam  ezponere  ad  phiiosophiam  theo- 
logiamque  Manichsorum  pertinentem ;  quia  eo- 
rumdem  soripta  volumina  amplius  non  exi^tunt 
{b),  Ait  poatraodum  se  nescire  an  inter  antiquos 
Leo  Ma^nus  primus  fuerit,  qui  Manichaicos  libros 
disperdi  et  ooncremari  jussit ;  scire  tamen  hunc 
fuisse  imitatum  a  suo  successore  Geiasio,  qui  ho- 
rum  codices  ante  ecciesiam  S.  Mariae  ut  incenderen- 


tsi  non  sim  nescius  quantum  ea  Romanaa 
m  agendi  ralio  quibuddHm  invisa  sit,  qua 
ao  oonsuevit  acalbolicorum  hominum  oodi- 
volumina  disperdere,atque  igne  concremare, 
ibeo  tamen  in  prsdens  de  ea  sermonem  prae- 
ex  Beausobriano  scribendi  ratiocinandique 
ocoasione  arrepta.Ue  quatuor  Eomanis  pon- 
18  qui  Maniobaicos  libros  legendos  proscri- 
;t,  et  omni  adhibito  studio  igne  concreman- 
ididerunt,  non  semel  verba  fecit  ijeausobre 
acque  varias  querimonias  spargendo,  quod 
cgusmodi  ad  autiquorum  philosophiffi  tneo- 
ae  cogniiionem  pertinentes,  prorsus  perie- 
X  quibus  sincere  ea  doKuiata  et  svdtemata 


i  possent  quae  ab  iisdem  haBreticis  propu-  g  tur  mandavit.  Quam  oonsuetudinera  Symmaohus 


[itur  (a).  Taiat  pariler,  veliicat  atque  carpit 
igendi  rationem,velutiinjustam  ;8ed  impru- 
et  inaulse.  Nam  tants  eruditiunis  virum, 
II  se  esse  jactat,summopere  dcdecet  ea  igno- 
ua  quovis  tempore  et  apud  quamcumque 
nem  obtinuerunt.  Primo  ergo  animadvertat 
religionem  a  veteribus  esse  appeliatam, 
iparioris  cujusdam  natune,quam  divinam  vo- 
iiram  csremoniaraque  aiTert.Gomitem  habere 
im  sanctitatemque  in  iis  qui  divinis  praesuut 
etrerum  civilium  OBCOuomiam  administrant, 
ipse  fasaus  esl.Istis  namque ob  muneris  prie- 
im,  etdignitatum  auotoritatem,  eaomnia  ne- 
io  proscribere  et  prscavere  incumbit  qus 
Numinis  cultum  aut  labefactare  aut  ad  exi- 
»erducere  possunt.Propterea  quidquid  ab  im- 
mm  opinionibus  ficte  in  alicujus  etiam  pro- 
*eligionis  detrimentum  et  iabem  aliquando 


papa  paulo  post  secutus  est.Nam  ex  Anasi,  Biblio- 
thecario  habemus  :  Manickxorum  omnia  simulacrttf 
vel  codices,ante  fores  basilicx  ConslarUinianae  incen- 
dio  cremavit,  Gontendit  primo  Manichfieorum  stmu- 
lacra  incendio  cremari  oaud  potuisse.  Tum  quod 
ma^t\quorum  relif^ionem  Manichffliprosequebantury 
ex  Epiphanio  (c),  idola  non  habebant;  tum  denique 
quiaManichei  ignem.solem  et/unamcolebant,  ^uh- 
rum  rerum  idola  haud  poterant  incendi.  Denique 
concludit  Hormisdam  pontificem  in  horum  hsreli- 
corum  oausa  suorum  prsdecessorum  exemplum 
esse  secutum.Ex  haoteous  descriptis  nihil  occurrit 
quod  videlicet  graviter  Isedat  Romanorum  pr»8u- 
lum  agendi  rationem.  Infirmum  dumtaxat  illud  di- 
ctum  offendimus,  quo  contenditnon  potuisee  Sym- 
machum  papam  Manichsorum  simulacra  concre- 
mare,  quia  tgnem^  sotem  et  lunam  representabtnt ; 
quasi  quod  ejusmodi  simulacriseadem  vis  etnatura 


labatur,illudquede  novo  inter  ressacrassen- p  insit  qua  ipsis  rebus  repf^cesentatis  existit.  Ignis 
daci  curabatur,  omni  nisu  quaelibet  natio  a  quippesubstantia,  sicutxo/Met/uyia?,incendio  con- 
tibQ8  ejecit  et  exhorruit,varii8  poenarum  ge-      sumi  non  potest.  Sed  quis  negabit  simuiacra  horam 


ejecit 
16  608  etiam  coeroens,qui,  mutatis  patriis  le- 
res  divinas  aliter  facere  ausi  essent. 
lajus  quippe  rei,etsi  innumera  exempla  pro- 
>0BBemu8  ex  Tito  Livio,  Romanarum  rerum 
or6;tamen  neextrapraescriptoaconcertationis 
8  vagari  videamur,illud  unum  interim  in  me- 
proferimus.quointelligimuftRomanoBfj?/<;m«s 
xreligionis  inductionem  improbasse^eamque 
latn  sibi,majoribuaetdiis  perniciosam  abolen- 
adicasse.Dum  ergo,consulatum  ar^entibusQ. 
,  T.Sempronio,  cum  Annibal  viiielicet  in  Ta- 
10  agro  aeatatem  consumpsit,  et  ouo  diutius 
n  trahebalur,interc«tera.etiam  religionis  res 
)ant,  et  potissimum  ex  parte  externa,  ita  ut 
mines^aut  dii  repente  alii  viderentur  facti.l^eo 
n  secreto  modo,  neque  intra  parietes  abole- 
ir  Romani  ritus  ;  sed  in  publico  etiam,ac  foro,  j. 
oHoqae,  mulierum  turba  erat,  nec  sacrifican-  ^ 
neo  precantium  deos  patrio  more.  Gum  itaque 
m  iam  graviter  increvisset,  et  potentius  appa- 
si.  quam  perminores  magistratus  sedari  posset, 
tilio  pretori  Urbis  negotium  a  senatu  datum 
t  his  religionibus  populum  liberaret.  Is  er^o 
conuione  197   senatus-consultum  recitavit, 
ixit :  Ut  quicumque  libros  vaticinos  precationes- 
li  artem  sacri^andi  conscriptam  haberet,  eos 
i  omnes,  litterasque  ad  se  anie  kal.  Aprilis  de- 
f,  ne  quis  in  pubiico  sacrove  loco^  nooo  aut  ex- 
•  ritu  sacrifxcaret, 

Hocce  autem  studium  in  caihoIicaB  religionis 
imen  el  prassidium  sacro  divinoque  inspiratos 
ilio  Romanospontificesaliosquepastoreset  im- 

Beaasobre,Iib.  i,  cap.  12,  et  in  sermone  pro- 

neno  ad  alteram  partem. 

Beausobre,   serm.  prsBlim.  ad  ii  part.,  p. 


lignea,  testacea,  conflatilia,  haud  posse  incendi? 
4.Po8t  hffic  auctor  Beausobre  sensim  se  in  lecio* 
ris  animum  insinuare  querit ;  et,  cujusdam  igno- 
rantias  prffitextu,hinc  inde  disserit,  an  antiquorum 
episcoporum  Iaudarioporteatstudium,quoGhri8tta- 
norumimperatorum  animus  movebatur,ut  hsereti- 
corumlibros  igni  tradendosdecernerentfCapiiisque 
sententiam  contraeosjuberentquisimileslibros  aut 
le^ere  aut  apud  se  retinere  ausi  essent.  Quarum 
legumscopumetlinembonumfuisse  sibipersuadet ; 
sed  sirailoexemplum  taxattamquam  valdepernicio- 
sum,  adhuc  ab  ipsis  Christianis  veluti  injustum  et 
violentumcondemnatum.Hancfutilemaiqueveneno 
aspersam  conjecturam  (quam  nostri  evi  scioti  omnes 
sequnntur)  ut  probaret.vel  eidem  robur  adjiceret.ad 
alteram  Justini  martyris  apologiam  provocat,in  qua 
amare  plorat  Romanorum  legem  contra  eos  latam 
qui  SihyllinosfiiUii&taspisWhve^  oonsulebant.quibus 
Ghristiani  ad  sua  dogmata  confirmanda  utebantur. 
At  quis  non  intelligit  justissimam  fuisse  S.martyris 
Justiniquerimoniam?Sibyllinienimlibri  apud  eih* 
nicos  erant  in  usu.  In  arduis  enim  aggrediendis  re- 
bus  vel  expediendis  Romani ipsi  ad  hos libros  provo- 
cabant,atindesub8idiabaurirent.Quareergo  lo  im- 
periinegotiisprsefatislibrisfidemprffistabantfl^Set 
inCbristianae  religionis  odium.quam  obscure  snliem 
vaticinabantur,  in  eostantopore  excanduerunt.  ut 
ipsos  disperderentPArbiirabatur  igitur  Jusiinus  hos 
librosethnicis  ipsisetiam  subsidia  exhibere  posse  ut 
facilius  Ghrisio  nomen  darent.  Siquidem  tantam  in 
eos  fiduciam  habebant,auctore  Tito  Livio  (d)  :  Vt  ex 
senatus  eonsullo,cum  insanabili  pemiciei  finis  non  in- 

\c)  Epiphanius,  ab  eodem  laudatuSy  lib.  contra 
Hapreses. 

(d)  Titus  LiviuB,  lib.  v,  cap.  13,  et  lib.  zxxvin 
oap.  45. 
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veniretur.libri  Silyllini  aditi  «tw^.JusliDi  ergoqueri- 
monia  non  in  co  sita  erat,  (^uod  deperdita  fucrint 
sacra  monumenta  ad  catholicam  lidem  confirman- 
dam  apta  et  idonea ;  sed  quod  ethnici  se  quibus- 
dam  subsidiis  privaverint,  ex  quibus  aliquod  sal- 
tem  exiguum  lumen  noatr»  ChrislianaB  lidei  hau- 
rire  potuiesent.  G»terum  quis  umquam  aftirmare 
potuisset  Sibyllinos  libros  fuisse  vel  necessarios 
vel  idoneosadconfirmandos  catholicos  insua  (ide? 
Scripturis  utriusque  Testumenti  edocebanlur.apos- 
tolicam  praedicationem  audiebant,  perpetnis  mira- 
culorum  signorumque  experimentis  illuminaban- 
tur,ne  quidquam  dicamusde  summapastorum  cura 
et  sollicitudine  in  primis  Christianis  mstituendis  et 
in  fide  roborandis.  lis  ergo  minime  opus  erat  ad  Si- 
byllinos  libros  provocare.  Quod  si  Justinusaliique 
ex  veteribus  Patribus  ad  eos  provocarunt  ut  ethni- 
cos  peratringerent,  id  dumtaxat  ex  quadam  euppo- 
sitione  factum  esse  censemus.  Quia  videlicet  scie- 
bant  ho8  iibros  ab  eorum  mj«joribu8,  sacerdotibus, 
pontiflcibus  et  magistratibus  m  veneratione  habitos 
fuisse.  Cadit  ergo  prorsus  Beausobreargumentum 
ex  Justini  martyrisquerimoniis  desumptum,et  pro- 
pterea  ad    nostrum    scribendi    scopum,    a    quo 
paululom  dificcssimuB, regrediamur.Lt  quidem  qua 
utilitas  qualiave  subsidia  haurire  potuissent  catho- 
iici  ex  Manichaicis  libris,  ut  aliqua  ducti  ratione  de 
Romanorum  pontifioum  decretis  conqueri  potuis- 
sent  ?  Quid  prseterea?  Manichaei  ad  lidem  auctorita- 
temque  suis  codicibus  vindicandam,  falso  iisdem 
gravissima  sanctissimaaue  pietatis  nomina  impo- 
suere  :  Evangeliorum  videViceiyMysteriorumjnevela" 
tionum,  Thesaurorumt  et  similia  ;  atque  ostentantes 
608  divinam  soientiam  continere,  sacros  taiuquam 
canonicosque  libros  sub  apostolorum  nominibus  in- 
scribebant,  apprime  intelligentes  non  posse  facile 
8implices,rudes  et  incautos  homines  decipere,  niai 
venenataradoctrinamquadam  mellis  speciepraelini- 
rent.  QuomoUo  (ait  S.Leo  Magnus)  facilius  decipere 
simplices  possent^  wwi  venenaia  pocula  quodam  melle 
prxlinirent:neusquequaqueseniir€nlurinsuavia,qux 
essent  futura  mortifcra.  Ad  prascavendum  ergo  ne 
catholici  prava  impuraque  dogmata  ad  Christianffl 
fidei  labem  et  exitium  inibiberent,  ea  cBConomia  ne- 
cessariafuit.utejusmodiicriptapenitusaurerrentur, 
ct  ignibus  concremanda  traderentur.  Propterea  8. 
episcopo  TurribicAsturicensis  Ecclesiaj  pastore  vi- 
gilantis8imomandat,hujusmodiscripturarumexem- 
plaria,  muliarum  lalsitalum  seminaria,  legenda  non 
8oIum  interdicere,  sed   penitus  auferre,  et  ignibus 
concremare.CMranc/urn  ergo  esi  (ait  ipse Leo  Magnus) 
et  sacerdotali  dHigeniia  maxime  providendum,  ulfal- 
sati codices  in  nullo  tedionis  usu  lin beantiir,  Apoerypkx 
autem  scripiurXyquas  sub  nominibus  apostoiorum  mul- 
tarum  habent  seminarium  falsiiaium^non  soluminter- 
dicendae^  sed  eiiam  peniius  auferendx  svni  et  ignibus 
<;oncrtfmanrfa?  (a).^quumaut€mju8tumque  esse  hoc- 
ce  S.  Leonis  decretum  quis  non  videt  ?  Fere  id  negat 
impudentissimeBeausobre  cum  suis  acatholicis,tii- 
miumphilosophiae  et  antiquarum  rerum  studium 
afTectantibus  ;  dicit  ergo  ibi  interim  se  nolle  primo 
reprajhendere  aut  laudare  hunc  usum,  tot  lcgibus 
firmatum.  Subjicit  secundo  quosdam  reyera  libros 
repoririincendiodignos.Cujusmodisuntilliqui  mo- 
res  corrumpunt.aul  religionistum  humanae  eocieta- 
tis  fundamenta  penitus  subvertunt.Sed  aliud  genus 
librorum  non  ita  perniciosum  satesset  popuiis  abs- 
condere.non  autem  plane  supprimere,  cum  non  de- 
sint  multi  viri  prudentes  qui  ex  iisdem  utilitatem 
haurire  possent.  Si  igitur  Manichaeorum  libri  (con- 
cludit  Beausobre)flOT  tulcs  sunt  quales  describun- 
tur,ego  auderem  affirmare  maxima  injuria  igni  tra- 
ditos  fuis8e,quoniam  catholicafidcs  majora  emolu- 

(o)  S.  Leo  Magnus,  epist.  15,  cap.  15. 
(b)  Beausobre,  preliminari  serm.  ad  ii  partem, 
pag.  219. 
{c)  Gonsule  qu»  scripsimus  cap.  \i  prQoedentis 


\  menta  obtinuissetea  scriptaconservando^qae  fabn- 
lis  ridiculis  et  obscenis  erant  referta.  lia  ratiociDa- 
tur  Beau8obre,fabuio8a  quaedam  MaDicbeorum  di- 
cta  subjiciens,  quae  ex  superioribus  Archelai  Actii 
ipsi  annotavimus  (b),  Eum  tamen  pudeat  isthcc 
scripsisse.  Quid  ?  Manichaeorum  libri  noo  eubver- 
tunt  omnia  nostrae  catbolics  fidei  mysteria?  Cus- 
nam  enim  nosti<e  religionis  dogmata  non  oppugDt- 
runt,qii£nam  etiam  non  evertere  conati  8UDt?Per- 
cunat  apostolorum  Symbolum,  et  dicat  au  unum 
(idci  nostrae  articulum  intactum  reiiquerlDt?  At 
ha3C  praitermittamus.  Notum  enim  est,  et  pervul- 
gatum  apud  omnes.Manichaeos  unius  Dei  exiBtea- 
tiam    iniiciari,  veram    incarnationem,  passioneiD, 
mortem,  Christi  Domini  resurrectionem  rejicere, 
eucbaristiain  aliaquesacramentaprofanare^de  Spi- 
ritus  suncti  adveutu  commentissacrilegisfabulari? 
Quid  plura?  An  non  Manichsi  Scripturas  divinitus 
inspiratas,  aut  a   malo  auclore  derivari   affirma- 

Q  runt,aut  si  novum  Testamentum  acceptarunt,illad 
non  intcgrum  et  perfectum  servandum  esse  dize- 
runt :  sed  interpoldtionibus^mantissis  aliisque  fal- 
sis  additamentis  vulnerarunt  et  corruperunt?  Dno 
verbo,  nihil  est  in  calholica  religione  quod  Maoi- 
chffii  labefactare  atque  prorsus  evertere  conati  non 
sint.Si  igilur,  auctore  etiam  Beausobre,  ii  libri  iD- 
cendio  digni  censeri  debent  qui  religioniset  huma- 
nae  societatis  fundamcnta  subvertunt,  jam  Roma- 
norum  pontificum  agendi  ratio  haud  taxari  etre- 
prehendi  potesl,  cum  Manichaici  libri  utromque 
prsestarent.  Nam  proiter  crimina  in  religionem  pa- 
trata^etiamnuptiasetconnubiasolvebant,  abiiadem 
abhorrebant,  etinnefariisluxuriffi  vitiisquaenatDrt 
horretseexercitabant.AnsimiliaineorumlibriECon- 
tenta  sub  nomine  ecripturarum  apostolorum  debe- 
banta8acri8ministrispermitti?Sacrilegiumapage(4 
5.  Postremocumhfficetidgenusalia  BeausobridDi 
argumenta  percurrerem.in  eam  facile  veni  suspicio- 

p  nem,auctoremnuIlamreiigionemhabere,  velextrin- 

^  secustantumprofiteri.Sienimspeciemaliquampie- 
tatis  interius  habuissetySibi  quoquc  in  mentem  revo- 
casset  qualem  quantamque  venerationem  sibi  coDci- 
liare  poasintscripta  illa  quffi  sub  nomine  majorum 
jam  auctoritatem magnamque famam habentium fal* 
Rocircumferuntur.Nihilefficaciusenimadreli^ioDes 
dissolvcndas  hisce  libris  reperiri  posse,Q.  Petillios, 
Lucio  Pelillio  dixit,  quando  videlicet  in  hujusagro 
repertffi  fuerunt  du»  arcffi  in  quarum  altera  sub  DO- 
mine  Numae  Pompilii  libri  Pytagorici  reperti  suDt. 
VuigataeratopinioquacredebaturPytagoraeaudito* 
rpm  fuisse  Numam.  At  cum  ejusmodi  libri,  Latiae 
et  Grffice  conscripti,  Quorum  septem  primi  dejurs 
poniificio  erant,  septem  vero  postremi  de  ditcipiina  lo- 
pieniiw  qux  iilius  cetaiis  esse  potuit.eos  sane  coDse^ 
vare  ad  illarum  facultatum  studium  consiliumDOD 
babuerunt;  sed.lectis  rerum  summis^cumanimad- 
vortisscnt  plerique  ad  religionemdissolvendamo^ 
dinari,  ipse  L  Petilio  dixit  sese  eos  libros  in  ignen 

D  conjeciurum  esse.  Nec  arbitretur  Beausobre  privala 
auctoritate  hos  libros  in  ignem  conjectos  fuisse^Md 
delata  re  prius  ad  prffitorem,  qui  censuit  eos  lilff^, 
legi  servarique  non  oporlere jde\nde  ad  senatum.qoi 
Bt&tmi  iibros  primo  quoque  temporein  comi/tbmtncii- 
dos  esse  ;  tandem  Ubri  in  comiiio  igne  a  vxctimar^ 
facio  in  conspecium  populi  crcmait  sunt  (rf).Me  pror«^* 
iatet  an  quisquam  hactenus  fuerit,qui  L.PetilliV^ 
prffitorem,aut  Rom.  populi  senatum  tamquam  ^^* 
justum  accusaverit  aut  reprehenderit,  quod  hul^ 
modi  libri,quorum  pleraque  dumtaxat  dissotoeti^^ 
rum  religionum  vimf  SO  habebant,inccndio  tra^"^ 
.^uerint.Idunummihiexploratume8t,inpublicopo^^ 
ii  Romani  conventu,communi  omnium  ordinum  c^^ 
8ilio,univer8oplaudentepopulo,quemadmodum  ^^ 

libri,  de  fabulosis  Manichffiorum  pbiloBophis       ^ 
thelogiffi  figmentis. 
{d)  Titus  Livius,  lib.  xl,  cap,  29. 
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leges  ferebant,  a  victimariis  qui  erant  A 
ini8tri,pnedictos  libros  crematos  fuisse^At 
iBobre  :  Erantne  tum  inter  Romanoe,  qui 
lcio  vel  philosopkiss  operam  darent?  Fuisse 
ecesse  est  fateatur.Nullum  tamen  cujusvis 
ram  exstiti88e,qui  de  tailum  librorumja- 
]uereretur,indicatum  est.  Persuasum  iliis 
at  religionem  novis  etexternis  ritibus  non 
luandam.  Nam,  auctore  Cicerone,  cultus 
i  op/mttJ,idcmque  castissimu8,atque  san- 
,  plenissimusque  pietatis,  ul  eos  semper 
jgra  et  incorrupta  mente  et  voce  venere- 
t  quorsum  mens  atque  vox  puritatem.in- 
linstitutorumadremsacrampertinentium 
.,8i  vagari  incipiant.et  delectari  in  aiiqui- 
n  superstitiosis  insolentissimieque  rebus  ? 
;andem  omnibus,  ex  ethnicorum  veterum 
laotenus  desumptis^pauio  fusius  nostram 
I  versari  oportuit,nesumma  Beausobriana 
ia  taxando  antiquas  catbolicae  Ecclesise  j) 
lines,et  in  malignostylo  ozercendo  contra 
jm  pontificum  gesta,  sine  justa  objurga- 
terire  videremur.  Poti8simum,cumetiam 
itrs  statis  acaiholiciviri,vidente8suosli- 
tolica  auotoritate  proscribi,et  igue  a  publi« 
risinpopuliconspectucremarifbiaterantes 
ntur  de  veluti  injusta  atque  injuriosa  occo* 
ictissimetamen  etreligiose  adnibitaad  ca- 
dei  puritatem  integritatemquc  tuendam. 

CAPUT  V. 
m  legum  in  Manichxos  Africx  rigor  ad  exa- 
oocalur.Quo  videlicei  perUrre  factus  Felix^et 
tiiniauctoritateet  disputationibtu  virtus^tan- 
tpone  suiB  hxreseos  errores  ejuravit.  Varix 
\  in  haccnusa  quxstiones  occurrentes  expe- 

• 

inductam  in  Africa  Manichaicamluem,ita 
)  error  latius  propagari  coepit  ut  in  omni 

ccetUfViri  et  mulieres  multoo  reperirentur  Q 
c  turpissime  polluebantur.Cum  itaque  id 
magno  civilis  etcatholicaereipublicsecon- 
edecore  et  exitio  eveniret,quia  Manichaici 
Qstitutaprimoomniaconjugiorumjuradis* 
,  prolium  puritatem  turpissimis  promis- 
npudicitiis  labefactabant,sanctioris vitse  et 
'irgines  tenellam  adhuc  setatcm  agentes 
ibant,  et  perinde  quasi  hujus  sectse  viri 
rsus  divinis  et  humanis  legibus  subjice- 
itura  ipsa  abhorrente,in  omnia  nequissi- 
orum  genera  sese  effundebant ;  igitup  sla- 
mli  principibusinnotuit  isthsec  Manichsoo- 
ircana,  et  latens  vivendi  ratio,jam  ineos 
I  sacrilegos  conventus  animadverteretur 
38t,  latis  hac  de  causa  variis  legibu3,qui- 
I  poenarum  genera  subire  astringebantur. 
imus  prsBterea  maximehorrercteareferre 
icbseorum  ete4;li,in  cibis  quibuscumque.et 
i  etiam  eucharistiae  Saeramento  sumendo,  ^ 
)t8uperstitiose  ISl  facerecogebantur.Sed 
animi  horrorem  verecundiamque,Augus- 
i,qu8e  subjicimus,elevabunt.  Qua  occasione 
otius  exsecrabitis  superstitionis  guadam  ne- 
coguntur  electi  eorum  velut  eucharisiiam 
m  semine  humano  sumere,  ui  etiam  inde,si' 
Is  cibis  guos  accipiunt^suhstantia  illa  divina 
[6).Neque  minus  impiasaorilegaqueerant 

alia  mysteria,  quae  cum  magno  nostro- 
im  abusu  Manichffios  servasse  Augustinus 
verat.Cum  videticet  in  magnum  catholicse 
ligionis  dedecuset  contemptum,  ipsi  hu- 

auditores  anie  electos  genua  figcbant,  ut 
\supplicihu%imponereatur^  non  asolis  pre.s- 
el  episcopis,  aut  diaronihus  eorum,  sed  a 
H  eleciis.^ti  ergo  undeprimum  nefariailla 

3ro,  lib^  II  de  Natura  deorum,  cap.  28. 
pistin.  hseresi  46. 


opinio  prodierit  obtinQeritque,po8Be  laicos  homines 
sacrosEcclesisemmistrosinstituereet  ordinare;  qui 
error  jam  diu  abolitus,  iterum  elapsis  saeouJis  uno 
Calvino  caiterisque  scelestissimis  auctoribus,  cum 
totius  ecclesiasticae  bierarchise  jactura,  renovatus 
est.Cum  h»c  itaque  et  id  fsenus  alia  electorum  Ma- 
nichaeorum  scelestissima  secta  facere  consuevisset, 
ad  hujuscorruptissimosmorespenitusexstirpandos 
Bseculi  principes  omnem  operam  insumpsere.Neque 
vero  id  ex  uno  aut  altero  Leonis  Magni  testimonio 
nobis  innotoscit.Sed  ex  ipso  Theodosiano  codice,in 
quo  plures  abimperatoiibus  latse  in  Maniohseorum 
exitium  leges  describuntur,utopportuniorialioloco 
obsorvabirous.lnterim  vero  ad  eam  legem  opus  est 
animadvertamus,  quam,  instante  JuJiano  Africae 
proconsule,  duo  imperatores  Diocletianus  et  Maxi- 
mianus  ediderunt,  ut  etiam  Tillemontius  comme- 
morat. 

2.Ambo  itaque  imperatores,  anno  Ghristi  Domini 
290,auditispnmum  ipsius  Juliani  Africseproconsu- 
lis  querimoniis,  quemadmodum  nova  hominum 
secta  Persarum  finibus  ibi  adveniens,magnas  intra 
illius  regni  urbesturbas  excitaverat.quibus  Romani 
imperii  ressusquedequevertebantur ;  ipsi,hi8ce  ma- 
lis  ibi  gliscentibus  occurrere  cupientes,  in  mense 
Martioejusdem  anni  apudAlexandriam  eam  legem 
ediderunt,  ut  hnjus  sectflB  homines  cum  nefandis 
eorum  scripturis  igne  comburendi  traderentur.No- 
biles  vero,8i  qui  hac  labe  vitiati  reperiebantur,prs- 
ter  bonorum  omnium  jacturam  in  exsilium  depor- 
tari  jusserunt ;  cseteros  tandem  inflmse  conditionis 
viros  ad  capitalem  subeundam  poenam  coegerunt. 
Ejusmodi  igitur  legem  in  Africa  adhuc  Augustini 
sevo  obtinuisse,  inter  cseteros  unus  Tillemontius 
probabilius  arbitratur  (c).Qui  sciteet  diligenteroon- 
Bultis  contra  Felicem  Augustini  Actis,  animadver- 
tit  hsereticum  illum  hommQm ^eiepiscopaii{ui  aiebat) 
perterritum  aucioritaie  fuisse,  et  illarum  tegum  dis- 
trictione^  quas  in  nefarix  hujus  seciss  exiiium  impe' 
ratores  pervulgarunl.  Sed  utrumque  istius  hominis 
effugium  mire  eludere  nisus  est  idem  Augustinus. 
Primo  ostendens  sacrorum  episcoporum  auclorita- 
tem  a  Deo  derivatam,  nuUum  reis  timorem  incu- 
tore,  quando  tranquille  disputatur^  et  populus  qui 
disputationibus  adest  nullam  prorsus  vim  terrorem- 
que  incutiat.  Secundo  deinde  exponit,  quemadmo- 
dum  imperialium  legum  rigor  a  gladii  jure  ortus^ 
relif^ionis  voritati  sincerseque  hujus  confessioni 
numquam  obcsse  possit^sed  utrumque  semperca- 
tholicse  Ecclesise  sacrisque  cjus  dogmatibus,  orna<* 
mentum,  praesidium  atque  incrementum  praebuis- 
se.  Dixtsti  etiam  quod  te  episcopalis  lerreat  auctO' 
rifas:cumvideas  quantapaceinler  nosagamus,  quanta 
tranquilitatedisputemus.quemadmodum  populus  prm- 
sens  nullam  tibi  vim  faciat^  nulium  terrorem  ineutiai 
sed  tranquillissimus  audiai,  sicut  decet  Ctiristianos. 
Dixisti  etiam  timeretelegesimperaiorum .  koc  provera 
fide  non  iimeret,quem  Spiritus  sanctus  impleret.Cu}UB 
quidem  rei  causaeidem  Petri  apostoli  exomplum  pro- 
ponit,  qui  divino  tS9  actus  Spiritu  pro  Dominica 
flde  cruciflxus  est.  Verum  Felix  ipse  nimio  conten- 
tionis  studio  adductus,  ita  respondere  Augustino 
ausus  est :  Et  apostoli  timueruni. Qaod  novum  Feii- 
cis  Manichsei  elTugium  idem  sanctus  Pater  eripere 
cupiens,  qnemadmodum  apostoli  tyrannos  timuis- 
sent  statim  hisce  verbis  explicavit.  Timuerunt  (ait) 
ut  caverent^  non  ut  fidefK  suam  comprehensi  edicere 
d  ibitarent.Et  paulo  infra,leviter  et  eine  uUa  verbo- 
rum  ambiguitate  aut  contumelia  eum  objurgat  q^uod 
imperatorem  antea  non  timuerit,  ut  oomminisce- 
batur,  quia  antea  non  tacuit  :  Nam  etsi  imperatih 
rem  timuisses^ante  tacuisses,Ei  oum  hesterna  diein 
Manicho^isrni  suspicionem  Felix  fuisset  adductos, 
ad  urbis  Hippone  curaiorem  provocavit,  cui  libello 
exbibito  publice  clamitaverat  sejuxta  Dtoc^^ttanam 

(c)  Tiilemontii  judicium,  tom.  IV,  pag.  409. 
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legem,  cum  suis  codicibns  esse  paratutn  incendiySi 
aiiquid  mali  ia  ipsis  fuerit  iQveDtum^idcirco  quasi 
eum  irridens  sio  Augustinus  suam  cluudit  respon- 
sionem.  Unde  keri  leges  flagitabas  quasi  forUs^hodie 
veritatem  fugis  tU  timidus  {a). 

3.  Ex  his  ergo  publicis  Augustini  episcopi  cum 
Felico  Manichffio  Actis,luce  clarius  ille  imperialium 
legum  rigor  emicat,  quo  in  Africa  islius  Bectae  ho- 
mines  alliciebantur,  cum  vidclicet  ejusmodi  haere- 
seos  professores  suis  cum  codicibus  igne  combu- 
rendi  tradebantur.  Liquet  prajterea  episcoporum 
auctoritas  non  tantum  in  perstringendis  hominibus 
ea  labe  infectis,ut  errores  ejurarent,  sed  ad  penitus 
exstirpandas  ex  eorum  dicBcesibus  quascumque  no- 
vitates,  (jus  catholicffi  religioni  repugnabant ;  quas 
sane  episcopalis  ecclesiastica  auctoritas  maxime 
enituit  in  hac  Felicis  causa.  Qui  cum  anno  404,Wo- 
norio  Augusto  sextum  consule  die  sexta  DecembriSyte- 
m$re  et  palam  in  Hipponensium  urbe  d i xi sset  ^uoei 
posset  defendere  scripturas  Manichxi.et  asserere  quod 
veritatem  kabeant;  atque  pra3terea,eadeni  decausa 
cum  merito  apud  urbis  curatorem^  ut  vidimus,tum 
apud  Augustinum  episcopum  tamquam  exsecrabi- 
lis  blasphemiflB  reus  postulatus  fuissetjamjampu- 
blicam  subire  c|ua3stionem  cogcbatur.Nec  enimFe- 
lix  Uipponem  inhabitabat,  sed  ibi  venerat  Mani- 
chaicos  errores  seminaturus.  Qui  cum  esset  unus 
ex  doctioribus  eorum,  tiberalibus  tameji  ineruditus 
litleris  (6),  sed  versutior  Fortunato,  latius  errores 
propagari  confldentius  sperabat.  Addit  Possidius  ex 
eorum  n\imero  fuissequoselectos  (iicu^tl  ;quique,prffi- 
nefaria  do^mata  quo;  propugnabunt,  impurissimis 
impudicitiis  et  obscenitatibus  addicebantur.  Gon- 

gressio  isthso  igitur  die  sequenti,  id  est  septima 
ecembris,  popuio  preesente^in  ecclesia  ca^ptaest. 
Quam  congressionem  gesta  ecclesiasticaf  seu  judi- 
cium  ecclesiasticum,  a  notariis  quidcm  scripto  con- 
signatum,  Au^ustinus  appeliat,quondam  interdis- 
putandum  ab  lila  Manichffii  epistola,  quam  funda- 
mentum  appellant,  orsi  sunt  :  sed  non  eadem  die 
congressio  hsc  aut  episcopalia  Actafuereabsoluta. 
Nam  Felix  cum  veritate  urgeretur,et  Augustini  ar- 
gumentis  maxime  perstringerelur,dixit :  Ditationem 
peto^  ut  possim  rcspondere,  Gujus  quippe  yotis  beni- 
gne  atque perhumaniter  annuens  Augustinus.quem 
admodum  catholicae  EcclesiaBepiscopum  decebat,re- 
liquadisputationis  Actadierum  quinquespalioprO' 
lata  sunt,hoc  estaddiem  pridieidus  Decerabris  (c), 
4.Eyusmodi  disputationis  prolatationem,quamvis 
Augustinus  humanius  cum  Felice  agere  cupiens  illi 
indulsisset,  S.  episcopi  tamen  animus  a  timore  va- 
cuus.et  liber  non  erat,Felicem  secum  reputasse  fu- 
gam  arripere,  ut  nimirum  poQnas  evaderet  borum 
facinorum  reisinlentatas.Quare  antequam  adGnem 
prioremhancperduceretcoliationem,niultacaatione 
uti  illi  opus  fuit.  Sciscituri  videlicet  ex  eo  an  fu- 
gam  meditaretur.  Quod  ille  oum  semel  iterumque 
negasset,  eiproponituranathemadicere  Manichieo, 
ISS  atqua se  sub  alicujus  hominis  custodia  consti- 
tuere.  Quibus  in  omnibus  cum  Felix  fidem  publice 
datamservasset.etprimsedisputarionisgestasignata 
fuissentfCum  a  Felice  et  Augustino,  tum  a  quodam 
Bonifacio  suboujuscustodia  Felicem  se  commisisse 
arbilramur,  jam  priora  Acta  ma^na  cum  catholicao 
veritatis  gloria  ad  exitum  perductu  fuere.Quid  vero 
quinque  diebus  elapsis  factum  fueril^Acta  similiter 
cum  Felicf  Manichipo  secundxA\Q\  perspicue  produnt. 
Ktenim  convenientibus  iis  cum  frequenli  populo,et 
notariis  in  Erclesia  pacis  die   duodccima  ejusdem 
mensis,  ab  iis  rcbus,  sive  dogmatibus,  Augustinus 
orsus  est  novam  disputationcm.a  quibus  prsecedens 
finem  obtinuerat.5i  Deo  (aiebat  Augustinus)  no(:er# 
nikil  poterat.quare  betlum  gessit  cum  gente  quamdi^ 
citis  tenebrarumJnquo  bello  naturx  dxmonum  misee^ 

(a)  Lib.  I  Act.  cum  Felice  ManichflBO,  cap.  12. 

(b)  August.,  lib.  II  Retract.,  cap.8  ;  Possidius^in 


A.  rel  substantiam  suam.qute  koe  esi  quod  ipte^sieidjam 
inierrogatus  dixUtif  Ita  sane  Felicem  S.  epicopus 
aggrediebatur.  Gui  quidem  fabuloso  figmento  enm 
bsreticus  homo  occurreret,  versutia  et  tergiverst- 
tione  simul  nten8,se  adhucesseimparatum  respon- 
dit,  nullam  inter  manuseo  otii  tempore  scripturani 
babuisse,quia  illi  redditffinon  fuerant.undesepoa- 
set  instruere.  ^ultus  enim  (subjiciebat)  ad  certonun 
exitnisiprius  munitus  fueril;  et  nullus  tiiigalorpotttl 
sine  suischarlis  titigare,simititer  ei  ego  sinemeascri- 
ptura  respondere  non  possumM^^z  arte  itaque  novum 
periculum  evadere  Felix  nitebatur.Sed  Augustiniu 
novit ;  et  apprime  quidem  versuti  hominis  ter^ve^ 
sationem  novit.  Propterea  gravi  et  auctoritatis  ser- 
mone  pleno  ad  eum  conversus,  acriter  hunc  iocre- 
pat,quod  sacrilegos  errores  bac  excueatione  nitere- 
tur  ucculere,eumquenovum  facinoris  reum  expos- 
tulat,  quod  quinque  dierum  spatio  ad  reaponden- 
duin  petens,  codices  quoqoe  sibi  dari  non  exqoiii- 

D  visset,  qui  sub  publico  sigitlo  cusiodiebantur.EuopiA 
tam  igitur  duorum  adhuo  dierum  prolatationem 
non  obtinuil  Felix.  8ed  codices  duntaxat  ei  dati 
fuere.  Quos  cum  is  accepisset^ita  eum  S.episcopos 
urgere  coQpil,tantaque  vi  et  rationum  ponoereeQm 
insectari,  ut  excussis  omnibus  Manichaei  fabulosii 
figmentis,  erroribus  atque  impietatibus,  tandem 
argumentorum  veritate  victU8,curo  maximo  catho- 
licorum  plausu,  Manichaeum  ejusque  doctrinun 
coram  tam  frequenti  coetu  ejuraret.  Interim  vero, 
ut  omnibus  innotesceret,  se  Manicbaio  ejusqaee^ 
roribus  sincere  et  exanimoanathema  dictururo,ab 
eodem  Augustino  episcopo  anathematiamorom  fo^ 
mulam  scripto  cunsignatam  exposcebat.  Sed  boe 
maxime  rogare,  ut  sibi  Felici  quo  magis  conQrma- 
retur  prxiret  Augustinus,  ac  Manicb«um,  nccDoa 
spiritum  qui  in  eolocutusfuerat^prior  analkemard 
Id  tandem  assecutus  est.  Nam  accepta  ab  Augos- 
tino  cbarta,unathemati8moexsecravit ;  idemprM- 

Q  titit  r'olix  verba  sequentia  sua  manu  scribens  :Ego 
Felix  qui  Manichseo  credideram,  nunc  anathemo  eum 
et  doctrinam  ipsius  ;  et  id  genus  alia,qua  apud  Au- 
gustinum  in  fine  secundi  libri  commode  ab  omni- 
bus  percurri  possunt. 

5.Veruminhlsomnibu8recen8endi8no8]nca88am 
laborusse  arbitramur  dicturos  qui  Augustini  Vitam 
a  PP.  congregationis  S.  Mauri  conoinne  et  emdite 
digestam  evolverunt.  Libro  enim  quinto,  cap.  13; 
summatim  ea  omnia  quie  ad  prssentes  Auguskiiii 
cum  Felice  disputationes  pertinont  pleoiua  deaert- 
psere.  Quid  tum?  Num  nobis  non  licebat  easdem 
re8retractare,eam  imperatorumethnioorum  in  Maoi- 
cbieos  latam  legem  referre,quemadmodum  Felixtd 
eam  provocassetexplicare^simulqueostendere  huae 
utriusque  potestatis  rigorem  et  pcdnas  pertinuieief 
Hsec  omnia  quidem  doctissimi  Operum  S.Aogustioi 
editores  missa  facere,  a  proposito  aibi  scribeodi 
scopo  idalienumessefortecausali.quo  nimirumrei 

n  dumtaxat  ab  Augustino  cum  Felice  gestas  enarrtri 
voluerunt.Gum  igitur  nostrum  in  conscribenda  ilt- 
nichaeorum  historiastudium  illud  potiesimum  spee- 
taret,  ut,8ervata  quantum  licuit  temporum  ratione, 
illius  secUe  faci  nora,a  1  S4gravi8simi8  et  fide  dignis 
Bcriptoribus  indicata,in  unum  veluti  corpus  coUecta 
redigeremus ;  idcirco,  illa  eadem  in  nostrum  usom 
transtulimus  annotationibus  iis  ubique  appositia, 
quas  alii  aliud  negotium  agentes  aut  praeterroise- 
runt  aut  saltem  prsetermittere  debuerunt. 

O.Interim  vero  nos,nein  iis  quee  ad  rem  nostram 
faciunt  deficere  videamur,minime  silentioocculimos 
Augustinum  inter  et  Felicem,  non  duas,  sed  UM 
habitas  fuisse  coUationcs. Id  obscure  saltem  indictre 
yoluit  PossidiusinAugustiniVita.Sedrursusclariui 
idexipsius  AugustiniverbisinnoteBcit.Quiinprioa 
diei  coilatione  a  notarii8excepta,aliam  preecedeDteD 

Augustini  Vita,  cap.  16. 
(c)  Lib.  II  Act.  cum  Felioe  Haniohfleo,  oap.  i. 


DC  MANICH^ORUM  HiERESI  ET  HI8T0RIA  LIB.  II. 


91^ 


•Bionem  indioavit,  ita  Felicem  Mtniobaum  A  FortuHatut  defeeerat.  Bed  alia  inesse  iia  diaputatio» 


Bndo  :  Hestemo  die  sdl  se  dixisse,  Atque  ite- 
^UxipseAugustinianisoccurrensinterrogatio- 
se  paratum  probare  pronaittit  quod  impie  et 
ga  aseeverabat,  ai  ei  darentur  Manickaii  scri" 
quinque  auetores  (aitj  quos  libi  dixi^  quidquid 
rrrogaveris  probo  libi.  Cujus  sane  verba  rete- 
8UDt  ad  illoscodioesquos  in  postrema  coila- 
^tiam  eiposcebat,  quique  sub  publico  custodie- 
iigillo{a),  Atejusmodi  libri  jam  cuslodiendi 
illotraditierantantequamcollationespublicffi 
mnes  a  notariis  scripto  exciperentur.  Igitur 
aec  omnia  mecum  reputo,  facile  in  eam  ducor 
aem,  duas  dumtaxat  ad  cancellos  EcclesiaB 
I  populo  collationes  seu  disputationes  S.  epi- 
Q  nabuisse;  sed  has  aliam  jam  prfleivisse  co- 
iperiati  curatore,  quando  Felix  videlicet,  suo 
31  libello  ad  imperialium  legum  poenas  pro- 
;,  qnando  tandem  apocryphos  Scripturarum 
s  8ub  publico  custodiendos  sigillo  tradidit.  g 
fecto  cuiquam  ratiocinari  iicebit,  qui  non 
iter  et  Possidii  testimonium,  et  illarum  dis- 
»num  Acta  sedulo  lustrare  voluerit. 
lorem  hanc  quaestionem  illa  alia  excipit,qu8B 
318  ManichaBi  ecclesiasticu  m  grad  um  perti  nere 
;.Gui  quidem  inquisitioni  occasionem  prflBbuit 
ini  epidtola  79  quam  presbytero  Manichso 
di  successori  S.  episoopus  inscripsit.  Ex  ea 
agustini  Operum editoribus  injectus  est  scru- 
Qt  suspicarentur  hunc  eumdem  presbyterum 
llum  Felicem  de  quo  hactenus  locuti  sumus. 
0  autem  isthaec,  quibus  innixa  est  momentis 
ijecturis,  ne  vanam  omnino  et  falsam  eam 
emus?  Unde  ut  ita  suspicemur  fuudamenta 
nus?  Ego  profecto  qui  nullo  partium  studio 
r,  8i  quod  animo  revolvo  sincere  fateri  de- 
•resbyterum  hunc  Maniohsum  ad  quem  lau- 
ledit  epistolam  AugustinuR,  alium  fuisse  a 


nibus  argumenta,  jam  ex  ipsa  Actorum  sene  inno- 
tescil.  Augustinus  praeterea  neque  in  Retractatio- 
num  libris,  neque  in  collationum  Actis,  hano  ad 
Felicem  epistolam'  dedisse  asseverat ;  atque  istud 
idem  silentium  Possidium  in  Augustini  Vita  ser- 
vasse,' perspicue  manifestum  est.  Faieor  igitur  me 
prorsus  iHtere  quibus  conjecturis  insistere  debeam, 
ne  temere  suspicer,  epistolam  de  qua  agimus  Feiici 
Manicha30  presbytero  Augustinum  insoribere  po- 
tuibse.  Id  tamen  melius  atque  faoilius  alii  judioa- 
bunt,  oum  jam  ad  bos  praecavendos  soopulos,  in 
ouos  postremi  Augustini  Operum  editores  inoi- 
disse  videntur,  nihildeinde  staiuentes,  ad  certiora 
alia  desoribenda  gradum  potius  facere  delibera- 
mus. 

CAPUT  VI. 

De  Ecclesise  Carthaginiensis  judicio  in  Manichseorum 
causis  adhibito,  Caihoticorum  episcttporum  studium^ 
et  ecclesiasticse  disciptinas  ratio  xn  iisdem  pasniten- 
tiam  agentibus  fecipieadis, 

1.  Inter  multas  haereses  quinto  EcoIesiaB  8«cu1o 
AfricamvastanteHyManichaicaquidemprincipemob- 
tinebat  locum ,  vel  qoia ante  Arianam,  Prisoiliianam , 
PeIagianam,Donatistarumque  seotam  exorta^eo  in 
regno,  ex  Perside  aut  Armenia  adveniens,  anno  290 
fixerat  pedem,  et  diu  oatholicos  latens  antistites, 
modo  bio,modo  illio  radices  egerat,  vel  quiain  duae 
classes  divisa,  auditorum  videiioet  et  etectorum^  fa- 
oile  duo  hominum  ^enera  ad  se  trahere  poterat; 
alterum  eorum  qui  divinorum  mysteriorum  inscitia 
laborabant,  alterum  vero  eorum  qui  maximo  libidi- 
numlurpissimarumardoreefTervescebant.Utrunique 
autem  horum  hominum  genus  post  suam  oonversio- 
nem.colloquiis,  disputationibus  et  soriptis  S.  Augu* 
stinns  strenue  exagitavit.  ut  vidimus,  et  insectatus 
est.  Sed  majorem  adhuc  vim  in  refellendis  et  exstir- 


judioabo.  At  ne  probabilis  hujus  opinionis  n  pandis  Manichaeis  adhibuit,  quando  videlicet,  apud 
^^4«  j:««:^.,i--^  ..i^^-.-    -♦-*:^  :* :-      Carthaginem  nonnullis  eorum  dctectis,  publics  et 

ecclesiastica  auctoritate  in  pos  animadversum  est. 
Constat  enim  ex  Prosperi  Ghronioo,  Ursum,  Regiaa 
Constantii  imperatoris  domus  praefectum,qui  tribu- 
nitia  pariter  praefulgebal  dignitate  et  in  Africa  oi- 
vilibus  rebus  pnneerat,  cum  oatholioam  religionem 

Srofiteretur  et  totis  viribus  tueretur,  aliquoseorum 
[anichaeorum  intercepis8e,quose2€cfoi  atquee/^doi 
nominabant.  Ut  bi  ergo  ad  Eoclesis  tribunal  perdu- 
oerentur,ipsetribunnsRufu8nostrorumjuriumvin- 
dex  imperaverat;  ubi  ab  episoopis,coram  qoibus  rei 
se  sistebant,  prnesente  etiam  populo,  qosRstio  insti- 
tueretur,  primo  deeorum  flagitiis  et  dogmatibus  in- 
terrogarentur,deinde  omnium  criminum  confesaio- 
ne  aud  ita,  qnemad  mod  um  leges  praecipiebant,  in  eo8 
esse  animadvertendum  decrevit.  Ad  horum  autem 


enta  dissimulare  videar,  statim  ita  paucis 
labor.RogabovidciicetnovissimosAugustini 
lan  epi8toIa79  laudatas  Augustini  cum  Felice 
nes  exceperit,vel  illas  ppaeiverit?Sed  iiscol- 
•usesse  posteriorem  haudquaquam  Judicare 
im  Felixjam  ex  animo  conversus,  antequam 
nae  collationis  Acta  ad  finem  perducerentur, 
iam  religionem  jam  palam  confessus  est,Ma- 
m  ejusque  dogmata  ejuravit,  nec  eum  in  pri- 
'elapsum  errores  esse  sine  gravissimis  testi- 
possumus  existimare.  Laudatam  ergo  79 
ini  epistolam  duas  illas  collationes  scripto 
.8  prasivisse  minime  ejusdem  editores  dubita- 
stud  saneindioare  voluisse  arbitramur,  cum 
Drnm  exemplarium  marginem  t*)mporis  no- 
leuerunt  :  Soripta  forte  anno  404.  In  quem 
1  annum  etsi,  certas  genuinasque  consulum 
ecuti,  puhlicas  Auc^ustini  cum   Felice  Ma- 


confessionem  andiendam  non  lantum  notarii,  qui 

ibi  tamquam  judiccs  assidebant,  ut  juxta  humanas 

congressiones  rejiciamus,  taraen  cum  ea-  t\  et  ecclesiasticas  leges  totius  inquisitionis  forma  et 

ibente  hoc  anno  habuerit,  Decembris  vide-      ordo  servarenlur.  Episcoporum  autem  nomioa,  si 

'    *        "     ''  '  -•    ••        unum  Aurelium  excipiami»8,quiEcclesiaBCarlhagi- 

nensi  summa  cum  laude  tum  praeerat,  prorsus  igno- 
ramus.  1S6  Sed  ex  tota  illa  provincia  fuisse  colleo- 
tos  episcopos  probabile  est.  Adfuit  Augustinus  quo- 
que,  oui  forte  prae  caeteris  hujus  exseorabilis  sectaB 
dogmata  atque  flagitia  innotuerunt. 

2.Quid  vero  ex  lis  episcopalibusCarthaginensibus 
gcstisinnotuerit,quotpr8BtereafuerintiIli  quos  Rufbs 
trihunus  interccptos  coram  ecclesiasticis  judicibus 
sistere  jussorat,  valde  difficile  est  deflnire.  Tempo- 
rum  enim  injnria  Acta  ejnsmodi  a  potariis  excepta 
intercidere.pt  AuguptinusaliundeetProaperdequi* 
busdammuiierihusvitiatisdumtaxatfactamentione, 
reliquam  gestorum  seriem  describere  praetermise- 
runt.  Id  harum  mulierum  numerumdues  potissi- 


lodecima  die,  idcirco  nemo  sanae  mentis  his 
orem  esse  epistolam  79  poterit  afflrmare. 
ndem  cum  agitarem,  hujus  epistolse  argu- 
n  oom  iis  quae  in  disputationibus  describun- 
1  iodiligenter  contuli ;  nec  sihi  1S5  conci- 
•prehendi.  Nam  ille  presbyter  Manichaeus, 
Pelioem  fuisse  laudati  editores  suspican- 
im  quihusdam  Aufrustini  fratribus  quffistio- 
[citaverat  de  visibili  morte  non  fugienda; 
dens  eam  non  esse  dumtaxat  mentis  a  cor- 
eparationem,  sed  avulsionem  etiam  boni  a 
loc  cum  ex  Manichaico  dogmate  presbyter 
Irmaret,  hunc  Augustinus  perslringere  niti- 
nulque  eum  ad  disputationes  publicas  vocat, 
estionem   solveret,  in  qua  praecessor  suus 


LUgust.  lib.  I  de  Actis  cum  Felioe  ManicbaeOi  cap.  1,  Ibid.,  cap.  14;  atque  lib.  ii  de  Aotis  onm 
oap.  1. 
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mum  reiulit  Auguetinus.  Alteram  Margarita  nomi- 
natam,  quae  illam  prodidit  turpituiinem:  videlicet, 
qtue  cum  esset  annorum  nondum  duodecim  propter  hoc 
scelestum  mysterium  se  dicebat  esse  vitialam  (a).  Quod 
quidem  flagitiosi  propudii  vitium  cum  pariter  passa 
esset  Eusebia  quaedam  alia  Manicha»a  femina,  auasi 
sanctimonialis  habita,  eam  vix  compulit  confiteri, 
Nam  primo  haec  se  adhuc  integrum  retinere  virgi- 
nitatis  florem  perperam  testabatur,  atque  ab  ob- 
stetrice  inspici  postulabat.  Qux  inspecta^  et  quid 
esset  inventa,  totum  illud  turpissimum  scetus^  ubi  dd 
excipiendum  et  commiscendum  concumbentium  semen 
farina  substernitur  (quod  Margarita  indicante  absens 
non  audierat)y  similiter  indicavit, 

Hffio  itaque  Margaritffi  confessio  in  Ecclesia  apud 
Carthaginem  flagitiosissimas  Manichffiorum  libidi- 
nes  prodidit,  quas  inter  se  exercebant.  quarum 
levissima  erat  virginum  constupratio.  So.a  Eusebia 
quoque  suum  dedecus,  et  propudium  primo  fateri 
coacta,  alia  etiam  sects  sue  abominanda  facioora 
aperuit,  inter  qu®  illud  unum  prscipuum  erat,  ul 
in  mulierum  et  uxorum  etiam  abusu  solas  carnis 
voluptates  qusrerent,  conceptum  vero  et  proiis 
generationem  semper  devitarent ;  ne  divma  (ut 
aiebant)  substantia  qux  in  eos  per  alimenta  ingre- 
ditur  vincutis  carneis  tiaaretur  in  prole,  Haec  gene- 
ratim  dumtaxat  de  illa  in  Manichxorum  etectos 
atque  etectas  Carthaginensi  inquisitione  nostra  hao 
oratione  recenseri  possunt,  cum  singula  qu»  ad 
reorum  confessionem  et  episcopalium  gestorum 
summam  pertinent,  dcscribere  prorsus  impossibile 
sit,  nisi  divinari  velimus.  Minus  facile  quoque  erit 
verba  facere  de  illo  gravi  Gartha^iniensis  populi  hor- 
rore,  quem  cunoti  hujus  ecclesiasticffi  inquisitionis 
testes  in  tam  pestifere  secte  odium  praeconcipere 
debuerunt.  Exquo  non  tantum  conjicimus  catholicos 
omnes  in  Manichaeorum  exitium  conclamasse,  sed 
quemlibet  prffiterealibentiuseo  «acramcntoobstrin- 
gi  voluisse,  ut  quoties  aliquis  ex  Manicbaica  secta 
sibi  innotesceret,  bunc  statim  ecclesiasticis  judici- 
bus,  sine  ulla  prorsus  animi  fluctuatione  aut  tena- 
poris  prolatatione  prodere  deberet.  Cujus  quidem 
rei  argumenta,  (juamvis  Carthaginensium  notario- 
rum  Acta  interciderint,  nos  ex  una  aut  altera  Au- 
gustiniana  epistola  baurimus. 

3.  Prior  enim  ad  Quodvultdeum,  tum  Carthagi- 
nensis  Ecclesi»  diaconum  scripta  est.  Rogaverat 
is  enim  Augustinum  ut  de  haeresibus  unum  volu- 
men  conscriberet.  Cui  AugustinusrespondenSiOpe- 
ris  difficultatem  jam  primo  a  Philastrio,  Brixiensi 
episcopo,  et  Epiphanio  Gyprio  tcntatam,  adimple- 
tamque  exponit.  De  utriusque  deinde  scriptoris 
voluminibus  suum  judicium  ferens,  istud,  Epi- 
phanii  nimirum,  Philastrii  libro  praefcrendum  esse 
asseverat.  Sed  antequam  epistolam  claudat,  petit 
ut  sibi  rescribere  non  gravetur,  quemadmodum  in 
catholica  perseveraret  fide  quidam  Theodosius,  per 
quem  Mantchssi  nonnutli  sunt  proditi.  Et  ipsi  quos  ab 
co  proditos  putamus  esse  correctoa, 

Manichffios  igitur  ab  isto  Theodosio  fuisse  pro- 
ditos,  perspicue  Augustinus  asseverat.  Sed  an  is 
Manicnaica  labe  aliquando  fuisset  inquinatus,  etsi 
probabilius  existimetur,  et  Augustini  verba  id 
obscure  innuerent,  tamen  definire  1S7  haud  au- 
sim.  Aufi;ustini  p(}rro  epistola  isth»c  in  annum  428 
rejicienda  est.  Quando  videlicet  librum  de  hffiresi- 
bu8  huic  Carthaginensi  diacono  inscripsit.  Cujus 
recenti  tempore  iterum  in  eadem  Eccfesia  non- 
nulli  eorum  reperti  fuerant,  sicut  episcopalia  gesta^ 
quae  idem  Quodvultdeus  ad  Augustinum  mi^erat, 
ostendunt;  qui  Manichsi  pariterAoc  non  sacramen' 
fum,  sed  exsacrameulum  sub  diligeirti  inferroga» 
iione  confessi  sunt^  quorum  unus  Viator  nomine,  Ho- 
rum  autem  episcopalium  Actorum  occasione,catho- 

(a)  Au^ustinus,  lib.  de  Hffires.  num.  46,  atque 
epist.  222. 

(b)  August.  lib.  V  contra  Faustum,  atque  lib.  de 


A  licis  epiflcopis  scbiema  aHqaod  inter  Hanicbcoi 
ortum  innotuit.  Etenim  in  varias  scisai  factiones, 
alii  Gatharistae  seu  purgatores  vocabantur:  alii 
vero  Mattarii,  qul  in  mattis  dormiebant,  appella- 
bantur ;  alii  tandem  Manicha?i  dumtaxat  dicti  erant. 
Hoc  ergo  Manicba^orum  schisma,  ex  Cartbaginen- 
sibus  recensitis  Actisetiam  comprobatum  fuitSd 
iliud  jam  pridem  Augustino  innotuisse,  constatex 
iis  quffi  habet  contra  Faustum  libri  v  capotS, 
illudque  in  aliud  tempua  esse  rejiciendum,ul8ta- 
tim  explicabimus. 

4.Superbffi  igitur  atque  inaniterManichffiideChri- 
stianorum  mandatorum  perfeotione  gloriabantor, 
quasi  ipsi  soli,  quas  in  Evangelio  prccepta  suntfOpe- 
rarentur.  Sed  tanta  eos  intererat  morum  dissimili- 
tudo  vivendique  ratio,  ut  in  Manichaicis  adiroplen* 
dis  legibus  minime  convenirent.  Quare  cum  inter 
cffitera  nonnuUi  maxime  deCbriatiana  paupertatese 
jactarent,  quam  alii  prorsus  aspernabantur;  idcireo 

]}  Augustinus,  qui  eorum  mendacia  et  simulatiooea 
refellebat,  prfficipue  Faustum  docentem  ass  in  wnii 
non  esse  portanaum  aggreditur,  impetit  exagitat- 
que,  quia  Manichffii  profiterentur  atiudf  et  aliter 
viverenty  cum  videlicet  oss  in  %onis  non  portotitet, 
aurum  in  arceliis  et  in  sacculis  avidius  custodire  stsr 
debant  (/>).  Ea  de  causa  provocat  ad  quemdam 
Gonstantium  Romanorum  civem,  quondam  Mani- 
cbaica  labe  infectum,  qui  deinde,  ejurato  errore, 
ad  Christianam  oatholicam  religionem  conversai 
est.  Huno  ergo  tamquam  locuptelissimum  lestem 
interpellat  qui,  maximo  quo  in  hanc  sectam  »8- 
tuabat  studio,  cum  Rom»  multos  Manichaeos  saam 
in  domum  accivisset  congregassetque  propier  im- 
plenda  praecepta  Manichsei,  satis  quidem  vana  A 
inepta^  sed  tamen  qum  magna  a  suis  discipulis  xsti' 
mabantury  quarum  legum  severitati  austeritatique 


n  in  Manichaicis  legibus  solvendis  sibi  liberum  fore 
coutenderet  et  arbitraretur,  eos  inter  schisma  illod 
de  quo  superius  verba  fecimus  exortum  est;  quia 
alii  in  mattis  dormiunt,  ait  idem  Augustinus,  Mid' 
tarii  appcllantur,  a  quorum  stratis  longe  diisimiles 
fuerunt  plumx  Fausti  et  caprinae  lodices:  quadili- 
ciarum  affluentia  non  solum  Mattarios  fastidiebanlt 
sed  etiam  domum  patris  suiy  hominii  pauperis  Jftie- 
vitani  (c),  Le^tide  quidem  Faustum  hic  irridetei 
suggillat,  hocce  Manichffiorum  schisroa  describens; 
quoH  potissimum  una  ex  causis  fuit  qu®  jam  Ao- 
gustino  ipsi  istius  hffireseos  fastidium  mgesserunt. 
Narrat  iu  quidem  ipscmet  lib.  de  Moribus  Mani- 
chsorum  quo  in  libro  insignem  Constdntii    Mani- 
chffiorum  auditoris  disertius  refert  historiam,qua 
quidem  usque  adco  percrebuerat,ut  hsc  ad  absentes 
etiam  longeque  positos  fama  vulgante  perveniret.Sed 
Augustinus  ipse,  qui  primum  omnem  rem  gestam 
optime  ab  amico  teste  noverat,  Romam  deindft  eirca 
n  Ghristi annum 383 venien8,compertam omninoeiplo- 
"  ratamquesibi  fuissetestatur.Narransvidelicetqueoh 
admodum  Gonstaotius,  talem  tantamque  inter  Ma- 
nicbseos  morum  dissimilitudinem  molestissinae  fe- 
rens,omnes  in  suam  domum  congregatos  ad  viven- 
dum  sccundum  eamdem  regulam  in  Manichsiepisto- 
la  propositam  compeIIerenitebatur.lfu/a>(aitAugu- 
stinus)  intolerabile  visum^  abscesserunt:  remansenmi 
tamen  pudore  non  pauci.  1S8  C(epil  Ua  vtvt,  tU  plo- 
cuerat,  et  ut  tanta  praescribebat  auctoritas^  cum  interim 
auditor  ille  (Constantius  videlicet)  vehemeuter  omnet 
ad  omnia  cogeret^  neminem  famen  quod  non  prior  ipse 
susciperet,  Interea  rixae  inter  electos  oricbaniur  ere* 
berrtmx:  objiciebantur  ad  invicem  crimina :  quae  itle 
omnia  gemens  audiebat,  dabatqvt  operam  ut  se  ipsos 
injurgando  incautissimeproderent.  Prodebant  nefanda 
et  immania,  Atque,  paucis  interjectis,  subdit  Augu* 

Moribus  Manichaeorum  cap.  20. 
(c)  Consule  Augustini  Vitam,  lib.  i,  cap.  0. 
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I :  Quid  plura  f  coacti  aliguando  murmurave» 
mHineri  illa  mandata  non  posse^  inde  in  sedi- 
n  abeunies  (a). 

<^emiDi  interim  autem  prolizior  bseo  nostra 
» videatur  quam  esse  oportebat.  Ncmo  prffiterea 
im  Bcribendi  rationem  reprebendat,  quod  res 
rica  coDtraManicbaBOB  geslas  cum  iis  quse  diu 
RomfB  contigerant  permiscere  voluerimus. 
m  ut  a  Cartbaginensibus  episcopalibus  gestis 
Qperdigrederemur,duo  potissimum  nosimpu- 
\lterum  est  schismailludquod  in  Manicbffio- 
onfessionibus  a  notariis  exceptis  magis  atque 
ipatefactum  est.  Gui  cum  aliud  Homanum  quod 
Bserat  apprime  respondeat,  et  istud  in  nostri 
is  utilitatem  indicare  non  incongruum  ezisti- 
Qus.  Alterumveroestquorumdam  olim  ma^ni 
lis  hominom  opinio,  qui  omnia  ecciesiasticffi 
i»  monumenta  susquedeque  vertentes,  Mani- 
'um  in  urbem  Romam  adventum  nonnisi  ab 
427  repetendum  esse  contendunt.  Profecto  si 
mstaret  opinio,  noniantum  Augustinianorum 
orum  fides  nuiaret,  sed  plurium  Romanorum 
flcum  decreta  et  constitutione8,ex  quibus  Afri- 
Ecclesiapprfesules  eas  disciplinse  rrguias  hau- 
ty  ut  inManichfleosanimadvertcrelur,  pessum 
it.  Huius  autem  opinionis  potissimuro  auctor 
uesnellns,  quemadmodum  m  sequcntibus  ca- 
18  ostendere  refiervamus. 
1  vero  ad  eam  ecclesiasticae  dipciplinse  legem  a 
liquantulum  digressi  sumus  revrrtentcs,  eam 
illa  prorpus  episcoporumindulgentia  rigidius 
I  servatam,  alia  ejusdemsancti  Augustiniepi- 
Bvidentissime  patefacit.  Compererat  enim  Vi- 
um  quemdam  Mallianensem,  in  clericali  sub- 
)atus  ordine  constitutum  Manichaica  esselu- 
llutum.  Propterea  catholicae  reli{^ionis  studio 
,  statim  litteras  nd  Deuterium  ejusdem  pro- 
D  episcopum  dedit,  ut  hunc  clencum  prseca- 
Nevidelicetpersocordiam,  autejus  negligen- 
inimicus  homo,  qui  ovili  Dominico  coeperat 
ari,  Christianorum  animas  tanto  pretio  com- 
isperderet.  Hunc  ergo  Victorinum  Augustinus 
iciom  vocaverat,  et  antequam  a  testibus  qui 
ccusaverant  coargueretur,  interrogatus  Issam 
fidem  negare  non  potuit.  Et  idcirco  auditorem 
k3^orum,  non  electum,  se  esse  confessns  est,  Cu- 
lidem  confessionis  veluti  summam  episcopo 
rio  subjicit,  utimmaniasacrilegaquefacinora 
rrendo,  generatim  saltem  corruptipsimos  hu- 
Bl«  mores  impiaque  dogmata  intelligere  pos- 
)st  haec  autcm  ecclesiasticie  disciplin»  regu- 
Manicbaeis  poenitentibus  recipiendis  obser- 
8,  aut  ei  suggerere,  aut  ejus  mentem  revocare 
.  Quas  deinde  cum  secum  reputasset,  eedu- 
animadvertisset,  optime  perspecta  prsece- 
S^ictorini  vivendi  ratione,  hunc  eas  obscrva- 
1  non  esse  graviter  suspicabatur.  Quare  ne 
ispicione  moveri  videretur,  anteacti?  Victorini 
us  in  medium  adductis,  ad  eam  provocat  flc- 
1  qua,  sub  simulata  catholicae  ndei  profes- 
et  sacri  ecclesiastici  subdiaconatus  ordinis 
y  Manicbaicam  religionem,  quam  corde  profi- 
r,  nisus  fuerat  occulere.  Hunc  ergo,  tam  gra- 
uctus  scrupulo,  Augustinus,  nec  post  ejura- 
rores,  tamquam  poenitentem  in  Ecclesia  reci- 
imesse  censuit;  sed,omni  disciplinseecclesia- 
igore  servato,  eum  coercitum  ex  Hippona  urbe 
:esi  pellendum  curavit.  Quem  tamen  severiori 
alia  1S9  ecclesiastica  poena  pleoti  Deuterio 
)i8copo  mandat ;  huic  suis  epistolis  indicens 
lericorum  pradu  congrue  ecclesiastica  severitate 
inum  dejiceret,  ut  is  quocumque  honore  et 
unionepriTalusomnibusinnotesceret.Eideni- 
itentipGenitentiae  locuni  concedere  omnino  ve- 
si  etalios  quos  illicnovitesse  manifestaverit^non 

^oDBule  eumdem  August.  lib.  v  Gonfess.  cap. 
m.  24. 


A  solum  in  Malliana^  sed  in  ipsa  tota  omnino  proi^ii- 
cia. 

6.  Rerum  porro  harum  summamex  Augustini  epi- 
stola  236,  oiim  vero  74,  nos  ipsi  ad  patefaciendam 
ecclesiasticaro  cum  Manichsis  adhibitam  discipli- 
nam  excerpsimus  (^).Quo  anno  autem  S.  doctoream 
scripserit,  latuit  novissimosAugustini  Operum  edi- 
tores,  qui  eam  in  quartam  epistolarum  classem  rcje- 
cerunt.  Earum  vidclicet  quarum  tempus  minus  com^ 
pertum  est.  Sed  in  prsmonitione  ad  duos  de  Actis 
cumFelice  Manichaeo  Iibro8,vetustum  quoddamFe- 
licianae  professionis  fragmentum  cum  ex  Baronio, 
tum  ex  Gervasiano  codice,  ipsi  Augustini  Operum 
editores  in  medium  adducunt,  quo  intelligimue  ex 
hac  haeresi  ad  Ecclesiam  venientes  numquam  rece- 
ptos  fuisse,  nisi  primum  alios  ejusdem  sectc  viros 
proderent,  et  ad  suos  Ecclesiarum  episcopos  vel  pa- 
stores  deferrent ;  necManicha^i  qui  tamquam  poeni- 
tentes  recipiebantur,  aliorum  bujus  sect«  virorum 

B  nomina  patefaciebant  qui  eam  dumtaxat  direcesim 
incolebant  ad  cujus  communionem  post  reconcilia- 
tionis  sacramentum  ipsi  erantadmissi,  sed  et  alios 
longe  lateque  per  totam  provinciam,  vel  alias  vici* 
niores  dispersos  prodere  tenebantur.  Id  perspicue 
innotescit  ex  ipsius  Felicis  quondam  Manichei  con- 
fessione,  de  quo  in  superioribus  verba  fecimas  :  Vi- 
delicet  Fetix  conversus  ex  Bianichasis  dixi,  sub  teslifi' 
catione  Dei,  me  omnia  vera  confiteri^  de  quo  scto 
Manichaeos,  vel  Manichaeas,  in  partes  Cxsarienses, 
Mariam  et  Lampadiam  uxorem  Mercurii  argentarii, 
quibus  efiam  ekctum  Eucharistum  pariter  oravimus, 
Cxsariam  et  Lucillam  filiam  suatn,  Candidamy  qum 
commoratur  Thipasse,  Victorinam  Hispanam,  Sim- 
plicianum  Ahtonii  Pairem,  Paulvm  etsororem  suam^ 
qui  suni  Hippone,  (^uas  etiam  per  Mariam  et  Lampa" 
diom  scivi  esse  Manichxas,  Ex  hac  ergo  Felicis  na- 
nichffi  ad  catholicamfidemrcverlentisconfessione, 
vetusta  illa  Ecclesiae  dinciplina  innotescit,  qua  cau- 

Q^  tum  erat  ne  umquamadreconciliationissacramen- 
tum  admitterentur,  nisi  sub  omnipotentis  Dei  testi* 
flcatione  proderent  quotquot  noverant  eaberesiin- 
quinatos.  Quortim  tandemsi  pGenitensaliqaem  sibi 
noturo  ad  ecclesiasticoa  judicesdolosedeferrepra- 
termisiesct,  jam  laudata  reconciliatione  efticie- 
batur  indignus.  Propterea  idem  Felix  hanc  suam 
confessionem  his  verbis  clausit  :  Hoc  tantum  scio^ 
quod  si  aliud  inventum  fuerit  me  scire  supra  quam 
dixij  me  reum  ego  ipse  confiteor. 

7.  Sed  expraecedenti  hac  Felicis  confeesione  non- 
dum  plenius  etperfectiusillins  antiquse  disciplinflB 
ratio  etordo  innotepcit.  Etenim  cum  plerique  ex 
Manichsis  numquam  sacro  baptismatis  lavacro 
essent  rrgenerati,  et  gentilium  quasi  ritu  semper 
vixiasent,  alii  vcro  ex  catholica  pocielate  aufugien- 
tes  Maneti  nomen  dederant,  idcirco  non  eadem 
episcoporum  agendi  r&tio  esse  poterat  in  utrisque 
recipiendis.  Et  quidem  eorum   qoilibet  quos  pcc- 

n  nitebant  libellum  confessionis  simul  atque  pcenj- 
tentise  facere  tenebatur,  in  quo,  anathemate  pri- 
mum  Maneti  dicto,  enixe  debebat  petere,  vel  cate- 
chumeni  vel  pcenitentis  locum  obtinere ;  ejusmodi 

Eorro  libellos  episcopi  recipiebanl,  hosque  proba- 
ant  an  ecclesiasticis  essent  conformes  regulis ; 
nec  aliter  iisdem  reconciliationis  epistola  dabator, 
nisi  cum  die  et  consule  :  ut  (nimirum)  neque  de  SU' 
periore  tempore  aliqaam  molestiam  vel  pubticis  le^ 
gibus^  vel  discipltua  ecclesiasiica  paterentur,  8i  quis 
vero  post  acceptum  ecclepiasticum  testimomom 
et  syngraphum,  certis  adhuc  indiciis  ManichaBus 
apparebat,  tunc  justitia»  severitatem  ad  civilium 
et  ecclesiasticarum  140  Irgum  formnm  experiri 
cogebatur;  quos  deinde  catbolicis  viris   prorsus 

Iuxta  apostolicum  divi  Pauli  mandatum  cavere  ju- 
jebantur.  Commendahantur  auiem,  ^ui  efistolas  ab 
episcopis  acceperant^religiosis  catholicts  victniSyVel  co- 

{b)  AugQstini  epiet.  236 ;  exstat  tom.  H,  pag. 
646. 
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habiteUoribusiuis^  tive  clericis^  sive  laicis^per  quorum 
,  erga  se  curam  frcquenient  ad  audientiam  sermonis 
Deif  et  quorum  tesiimonio  possint  innotescere.  Ita  le« 
gimus  60  in  commonitorio  Ecclesiae  catholics^quod 
vulgo  Augustino  inscribitur,  quodque  novissimi 
Augustini  Operum  editorea  in  tomi  octavi  appen- 
dicem  rejecerunl.  Ex  quo  deinde  commouitorio  il- 
]ud  pariter  intelligimus,  hos  Manichaeos  conversos 
non  statim  ad  baptismum,  vel  ad  reconciliationis 
sacramentum  admissos  fuisse,  sed  vel  in  catcchu- 
meaorum  ^radu,  vel  in  poenitentium  loco  usque  ad 
roortis  periculum  perseverare  debuisse,  vel  saltem 
tamdiu  in  aiterutro  permanere  statu  coactos,  quam- 
diu  ab  episcopis,  eorum  fidei  firmitate  perspecta 
atque  eorum  testimonio  quibus  cummendati  fuo- 
rant  comprobata»  bas  pcenas  per  indulgentiam  ip- 
siB  relaxandas  ffiauum  esse  jndicabatur. 

8.  Epistolas  tandem  testimonium, seu syngraphus, 
sub  quo  Manichaei  pcBuitentes  demittebantur,  non 
eadem  prorsus  forma  exprimcbatur.  Nam  quemad- 
modum  electi  auditoribus  erant  nequiores,  ita  et 
gravioribus  poenis  afficiebantur.  Quare  in  primis 
auditores,  post factam  confessionem,  et post  aictum 
anathema  masphemiiset  iropiissimee  etimmundis- 
Bimae  hsresi  eorum.facile  laudatas  episcoporum  lit- 
teras  obtinebant,  adveraus  eos  qui  sibi  temporis 
prsteriti  Manetih  errorem  objicere  tontabaot ;  eleo- 
tis  vero  non  tam  facile  ejusmodi  dabatur  testimo- 
niam ;  sed  prius  oum  Dei  servis,  sive  clericis,  sive 
laicis  in  monasteriis  vel  xenodocbiis  recludebantur, 
donec  prscedentis  hsereseos  penitus  omni  suspi- 
cione  purgata,  tandem  vel  bapliBmum,  vel  recon- 
ciliationem  recipere  mererentur. 

9.  Jam  vero  graduro  sistere  paululum  nos  opor- 
tot,  ut  apostolicffi  sedis  hostibus  arma  prsripiamus, 
ct  ea  potissimum  qu®  ex  praecedenti  nostra  oratio- 
ne  sibi  nancisci  posse  contenderent.  Etenim  cum 
illorum  studium  sit  ut  Romanorum  pontificum  Jura 
auctoritatemque  in  hsresibus  profligandis  et  in 
eoclesiastica  nrmandadisciplinadejicere  conentur, 
jam  sibi  adulari  possent  Ecclesiae  leges  hactenus 
descriptas,  vel  ex  Augustino,  vel  ex  aliis  Afric^ 
episcopis  prodiisse.  Et  hac  de  causa  tantum  robo- 
ris  obtinuisse,  ut  Romana  Ecclesia  eorum  factape- 
dissequa,  easdem  leges  postmodum  sibi  adoptave- 
rit,  ac  religioso  in  ManichaBis  judicandis  custodire 
voluerit.  Ita  profecto  nugari  possuni,  qui  non  so- 
lum  tamquam  genuinum  Rom.  Ecclesias  canonum 
codicem  volumen  illud  evulgarunt,  quod  ex  alia- 
rum  Ecclesiarum  statutis,episcoporum  litteris.con- 
gestum  est;  sed  et  de  Eutychianorumrebus  disse- 
rentes,  non  alias  partes  8.  Leonem  subiisse  asse- 
verant,  quam  eas  quasolim  Athanasius  cumAria- 
nis,  Augustinus  cum  Pelagianis»  Gyrillus  cum  Ne- 
storianiB  subierant.  Quinimmo,  de  Pelagianorum 
ruraus  causa  a^entes,  Innocentii,Zosimi,  Bonifacii 
atque  GcBlestini  decreta,  nonnisi  ex  ipsis  AfricaniB 
conciliis  robur  obtinuisse  commenti  sunt.  Quibus 
omnibus,  et  id  genus  similibus,  nu^s  et  menda- 
ciis  hisce  nostris  historicis  lucubrationibus  occur- 
rere  voluimue,  ut  has  erga  apostolicam  sedem  ca- 
lumnias  dilueremus,  istudetiam  quod  objicere  po- 
test  Btatiro  eriperemus.  Nec  enim  ecciesiasticae  di- 
Boiplinas  ea  lux  Augostino,  autalii  cuipiam  Africaa 
episcopo  asseri  potest,  quas  antequam  AugustinuB 
cathohcis  nomen  daret,et  antequam  Africas  episcopi 
Manichaeosconvenirent,ab  apostolica  diviPetri  seae 
flrmata  etdeGnita  fuerat.  Eam  legem  exapostolica 
Romanas  sedis  traditione  scripto  consignavit  papa 
Syricius  in  pui  pontificatus  exordio,  quando  Augu- 
stinus  videlicet  adhuc  in  Manichaeorum  erroribus 
versabatur.  Immo  neque  tunc  Africae  praesules  io 
Manichaeos  ecclesiasticis  poenis  animadvsrtere  cgb- 
perant ;  oum  id  primum  apud  Garthaginem,  Augu- 
stino  jam  Hipponensem  episcopatum  tenente,  fa- 
ctum  fuisseexsuperioribus  intelligamuB.  Noo  i^tur 


A  ex  eecIeBiaBticae  disoiplioaeregQla.vel  ratione,  abAu- 
gustino,autalio  141  quopiam  Afrioe  epiBcopo  pro- 
direpotuit,  si  Au^ustinuB  et  caeteriAfrieaoi  epiBcopi 
ad  iliius  sectae  exitium  ea  statuta  Bervaruat  quae  dio 
antea  ab  apostolica  sancti  Petri  sede  fderant  pro- 
nuntiata.Nostra  vero  nunc  interoBset  ejusdem  papae 
byricii  decreta  subjicere,  quae  postmodum  maxima 
cumreligione.non  tantumAfricaniPP.in  MaDichais 
recipiendiB  observarunt,  sed  et  omnes  totius  orbis 
Ecclesiaeadmodum  religiose  custodierunt.  Id  autem 
praesentis  otii  opus  esse  non  potest,  cum  in  Bubse- 
quentibus  capitibus  variascum  Paschasio  QueBneilo 
congressiones  habituri,  plurium  Romaoorum  pon- 
lificum  in  Manichaicae  soooliB  odium  et  exitiam  res 
gestas  desoribere  et  indicare  reBervaverimas. 

40.  Interim  vero  ne  olarissima  doctrioe  et  sano- 
titatis  lumina  debita  laude  et  merito  fraudemoa, 
plurimi  faciendum  esse  affirmamuB  Augustini  po« 
tissimum  et  Africae  epiBCoporum  studium,  qui  to- 

g  tis  animi  viribus  ita  ManicoaeiB  sese  oppoBuerant, 
at  nefariam  eam  sectam  profligarent  et  abolerent* 
Augustino  imprimis  omnis  honos  et  laas  deferri 
debet.  Qui  a  suae  conversioniB  dio'  nihil  aliod  se- 
cum  reputavit  quam  nefanda  atque  occaltiora  Ma* 
nichaeorum  myateria  prodere,  falsa  hojaB  Bcctc 
dogmata  convellere,   eorum  impudicilias  Bcripto 
exaggerare,  electorum  hypocrisim  deridere  et  eise- 
crare,  profanos  ritus  et  sacramenta  ab  ipsiB  adbi- 
bita  maledictis  impetere;  et  doctiores  praeterea, 
quos  tamquam  suos  magistros  caeteri  ManichaeoniiD 
habebant,  ad  publicas  habendas  disputationes  |)ro- 
vocare ;  ex  quibus  postea,  Manichaicae  doetrjns 
falsitate  comperta,  unioe  catbolicae  fldei  Banctitas 
ut  omnibus  innotesceret  allaboravit.  Haec  qoippe 
Bunt  quae  in  cathoiicae  EoclesiaB  bonam,  decas  et 
utilitatem  maximo  studio  praestitit  8.  doctor  Ao- 
gustinus.  GujuB  gloriosos  labores  non  solum  cele- 
brant  tot  tantaque  erudita  opera,  praesertim  contra 

p  eosdem  oonscripta,  quorum  catalogam  noB  in  pne- 
Bcns  non  recensemus,  ne  a  proposito  Bcopo  reee- 
damus ;  sed  et  omnia  alia  ab  eo  vei  contra  Dona- 
tistas,  vel  Pelagiauos  et  Arianosconscripta;  in  qai- 
bus  passim,  modo  unum,  modo  alium,  Manicbso- 
rum  errorem  refellere  oonatus  est.  Tanta  ergo  Il<* 
brorum  Augustini  supellectile,  Africa  potisBimnm, 
ct  catholioa  Ecclesia  ditata,  eo  tempore  videlicel 
quo   haereses    in  eam  terram  iamquam  serpenttf 
mgyptiorum  magorum  scaiebani,  jam  reiiqui  Afti- 
cani  praesules,  apostolicae  Romanae  Eccleaiae  regnlifl 
edocti,  et  civilium  legum  subsidio  adjuti,  plene 
Manicbaeos  conterere  et  consumere  poterant.  Qoe- 
madmodum  S.  doctorem  indicare  voluisBe  arbitra- 
mur,  sermone  tempore  barbarico  babito  ad  cate- 
chumenos,  ita  eos  alloquendo  :  Manichaeorum  ve- 
nenum  subrepserat,  contritum  estfConsumptum  est  (a). 
Scd  non  ea  ratione  consumptum,  ut  Manichei  vel 
exsilio  affectiex  Africaeregno  excedentes  Augastini 

*v  aevo  alio  commigraverint,  vel  quia  ad  poBnitentiam 

^  adducti  regnum  illud  ab  omni  Manichalca  labe 
exstitisset  purgatum.  Non  ita  incjaam.  Nam  vipe- 
rea  illa  propaco,  civilibus  eccIeBiaBticiBqae  poenia 
perterrefacta,  latebras  Bibi  quaerere  Bolita,  nam- 
quam  penitua  Africa  exsiliit,  quamvis  pOBtmodom 
Vandali  regnum  illud  vastassent.  Au||;u8tini  igitor 
loquendi  scopus  ille  fuit :  innuere  videlicet  Vofit- 
eh^orum  venenum  ibi  contrilum  et  eonsumptwn  ess$ 
anatbematismis  et  proscriptionibns  ;  ejuBqoe  dla- 
bolica  illicia  omnino  contrita  et  confracta  fQiBae 
catholicorum  studiis  et  scriptis,  ut  neque  radoB, 
neque  doctiores  homines,  ejusmodi  iaqueiB  am- 
plius  contingi  possent.  Haec  quae  deBoripsimas  ad 
Augustini  pertinent  aevum.  Sed  si  quid  de  eadem 
baeresi  in  Africa  grassante  dicendum  nobis  oecorre- 
rit,  temporum  ratione,  quantum  poBBumas,  serva* 
ta,  harum  historicam  elucubrationem  decorsa 
opportuniuB  indicabimus. 


(a)  Serm.  ad  catechumenos  de  Tempore  barbarico,  cap.  5.  Ezstat  tom.  VI,  pag.  45. 
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14«  CAPUT  VII. 

*rii  et  malediclii  Beatisobrianii  5.  Leonis  Ma- 
in  Manichxos  agendi  raiio  vindicatur,  S.  pon^ 
m  non  iantum  in  concionibus  declamasse,  sed 
m  errores  patefecisse  explicaiur,  S.  Auguslini 
ier  seripta  contra  Manic/taBos  exarata,  nec  fa- 
4  nec  sophismata  coniinere  conlra  eumdem 
uobre  ostenditur, 

ares  hic  assumimus  ventilaDdas  c|uaestione8, 
emel  iliustrat»,  Don  tantum  plunmum  luois 
unt  Dostris  praBcedentibus  dictis,  sed  etiam 
18  ea  argumenta  eripiunt,  quss  Beausobre 
,  8S.  Leouem  M.  et  Au^ustiuum,  streuuos 
bcorum  oppuguatores,  Dimis  injuriose  obje- 
mo  ergo  animadvertit  quemadmodum  roise- 
illa  MaDichaorum  secta,  post  occupatam  a 
lis  Africam  proconsularem,  in  qua  iatius  se 
l^averat.exsulatum  abire  fuerit  coacta.  Gujus 


A.  tate,ad  quam  potius  eorum  animus  inclinaret  pote- 
rant  se  llectere.  Non  ergo  ita  sasvus  judicandus  est 
S.  Leonis  Magni  cum  Manicha^is  agendi  modus,  ut 
neglectis  suorum  praedecossorum  byricii  etAnasta- 
sii  pontificum  8tatutis,Manich8Borumprimoconver- 
sionem  non  quaHsierit^et  poBnitentes  ad  reconcilia- 
tionem  recipere  recusaverit.  Quod  si  deinde  popu- 
lare  odium  in  hos  homines  ob  detecta  horribiiia  fla- 
gitiaexcitabatur,ut  etiam  magistratus  moverentur 
ad  eos  pcBnarum  rigore  torquendo8,id  minime  Le- 
oni  vitio  dari  debet.  Quinimmo  summa  laude  illud 
studiumoumulandume8t,quoRomanamEcciesiam, 
sibi  conoreditam  a  tantarum  nequitiarum  inquina- 
mentis  purgare  nitebatur.  Quid  preterea,  si  Mani- 
ohaei  maximum  horrorem  erga  episcopos  et  catho- 
licorum  societatem  concipiebant  ?  £a  enim  ordi- 
naria  omnium  reorum  conditio  esse  solet,  ut  judi- 
ces  vereantur,et  apQcnis,quibus  justeafficidebent, 
abhorreant  (cf).  Sed  non  ideo  episcopi  illorum  ca- 


3re8,alii  Romam  venerunt,alii  vero  in  diver-  n  lumniatores  persecutoresque  effloiebantur.    Cum 


i  aut  urbes  se  reoipere  curarunt.  Qui  autem 
n  venere  solamen  atque  subsidia  a  suis  fra- 
obtinere  posse  8perabant,ut  tutius  viverent. 
vi  isthec  spes  eos  fefellit.Nam  de  eorum  ad- 
et  mansioue  certior  factus  8.  Leo  Magnus, 
08  pontifex,  nihil  studii  et  laboris  prffilermi- 
ab  nac  peste  suam  Ecclesiam  purgaret.  Ve- 
men  (ait  Beausobre)  talem  modum  agendive 
em  in  eos  adbibuit,  ut  potius  ad  iracundiam 
[>erationem  impulerit,quamad  resipiscentiam 
ninum  eiurationem  excitaverit.  Contendit  S. 
abjioit  idem  BeausobreJ  eos  de  abominabili- 
«remoniis  fuisse  convictos,  de  quibus  ipee 
.  encyclicis  epistolis  Jtaliae  episcopos  admo- 
ilio  er^o  agendi  modus  duos  perniciosos  ef- 
pepent.  Primus  fuit  excitare  in  populum  et 
a  horrorem  erga  Manichsos,  atque  movere 
Iratus  ad  iniligendas  ipsis  poenas  jam  a  le- 


non  nisi  Manichaica  crimina  in  judiciis,  Bolemni 
inquisitione  probata,eorumdemque  confessionibus 
patefacta,  sermone  vel  scripto  promulgabant.  Rano 
enim  (Bconomiam  nostrum  Leonem  servasse  vei  in 
publicis  concionibus  ad  populum  habitis,  vei  oam 
ad  omnes  Italie  episcopos  suas  epistolas  direxit, 
ut  precaverent  se  suasque  plebes  a  Manichaeorum 
dogmatibus  (qui  bomines  ex  urbe  Roma  fuerani 
recenter  expulsi),  luculentius  ipsi  demonstramos 
agentes  de  Homana  Leonis  in  Manichsos  inquisi- 
tione.  Ex  qua  videlicet  dissertatione  abundantius 
lector  habebit  unde  probra  et  maledicta  BeauBO- 
briana  in  S.  Leonem  Magnum  refeliat. 

2.Neque  satius  duxit  Beausobre  S.  Leonis  Magni 

in  Manichaeos  agendi  rationem,  ut  baclenus  vidi- 

mus,  taxare  et  probris  proscindere ;  sed  ad  ejus- 

dem  8.  poniiticis  Epistolas  et  Sermones   gradum 

facien8,hos  haudquaquam  descriptionemManiohai- 

statutas.Alius  vero  efTectus  perniciosior  fuit  ri  cib  doctrinas  continere  affirmat ;  sed  omnia  istias 

110  sensim  in  eosdem-Manichaeos  maximus      soripta  in  invectivis  contra  Priscillanistas  et  Mani- 

.-_  n._i__-__-    _.!_,.  .       .    L   .  chaeos  versari  ait,  cum  perpetuo  duas  has  distinc- 

tas  sectas  confundere  conetur,  ambasque  iisdem 
pcenis  subjicial.  Aliquam  laudem  Leonis  zelum 
mereri  subjicit ;  sed  major  in  eo  animi  moderatio 
expetenda  fuisset.  Cum  potissimum  is  fuerit  unus 
ex  iis  praecipuis  episcopis  qui  haereticorum  suppli- 
oia  tamqnam  rataet  justa  probaverit.  Claudit  tan- 
dem  Beausobre  suum  sermonem  dicendo  tant® 
Leoninae  commotionis  causam  quaBsivi8se,et  secum 
reputasse  bujus  8.  pontiflcis  characterem.  Hominis 
(inquit)  fuit  ejus  cliaracter  ambitione  abrepti,  mi- 
nus  cogitantisspiritum  lucrari  docilitateet  suasio- 
nibus,  sed  potius  viulentiis  opprimere.  Nec  tamen 
satis  duxit  Beausobre  ita  scripsisse  ;  sed  ut  magis 
suum  furorem  in  8.  pontificem  et  apostolicam  se- 
dem  exerceret,  provocat  in  notis  ad  quaedam  verba 
ejusdem  8.Leoni8,dicta  occasione  necis  Priscilliani 


in  Ecclesiam  catbolicam  inspirabatur,  vi- 
tantopere  episcopos  sibi  graviter  infeneos 
om  ab  istis  calumniis  potius  atque  gravissi- 
irsecutionibus  urgerentur.  Nec  enim  de  illis 
ibuserant  rei,  de  quibus  postulabantur  (a). 
laque  malediclis  et  probris  S.  Leonem  ponti- 
(eausobre  vexavit,ut  Manicbaeis  magis  indui- 
eosque  a  nefandis  criminibus  purgaret.  An 
.ntam  scribendi  impudentiam  vel  ratiocinan- 
iciam  patienter  sustinebimus  ;  praesertim 
ictor  in  universo  suo  opere  se  jactet  nullis 
iciis  adduci,solamque  rerum  veritatem  per- 
tumesseinManicbaeorumhistoriaadornanda? 
ndide  in  his  omnibus  nostrum  scriptorem 
jm  esse  sequentia  momenta  patefacient. 
undenam  colligit  ManichaeosRomam  venisse, 
a  Vandalis  Africa  proconsulari  PHujus  enim 


sectaehominesjampridem  aliaslatebrassibi  rv  aliorumque  istius  6ectatorum,apud  Treviros  a  Ma- 
>rvr»»r..« ««;.,«..».,»  ..:^«i:««*4^r«..«-^c  c..-:«::  u  ^[j^q  imperatore  per  publicos  ministros  patratae  ; 

quibus  verbis  idem  pontifex  probare  videtur  illius 
principis  cruentum  consilium,  et  deinde  subjicit. 
Quesnelli  nola  super  hunc  locum,  digna  est  ui  hic  ex' 
scribatur  :  «  Sed  neque  hic  (Severus  Sulpicius),  n«- 
gue  ilte  (Hieronymus),n^(7ti^  quisquam  alius  sanctO' 
rum  Patrum  qui  illo  Priscilliani  ae\^o  vixerunt^cruefita 
hujusmodi  consilia  approbarunt ; »  nempe  ut  Lee(^). 
3.  Hac  omnia  autem  eripere  et  singula  probra 
quibusS.  Leonis  fama  et  sanctitas  proscinditiir  in 
iniquos  calumniatores  retorquere,necgrave  erit^nec 
nobis  satis  difflcile.  Alia  enim  ex  iis  quae  objecit  ita 
144  sunt  inflrma  et  insulsa^ut  ad  ea  refellenda  suf- 
flciat  oculos  in  Opera  S.  Leonis  Magni  conjicere,  et 

(cf)  Yidosis  cap.  9  secundi  lib.  hujus  Historiae. 

(e)  Consule  cap.  10  hujus  libri,  in  quo  singilla- 
tim  Manichaicos  errores,  dogmata  et  ritua  ex  Leo- 
nis  textibus  referimus. 


RomaquaesiverantyVidelicettemporeS.Syricii 
Joospervicacesetnimisperfractesuiserrori- 
laerenfes  et  propugnantes  in  exsilium  aman- 
isii ;  correctos  autem  et  pGQcitentes  ad  recon- 
ii88acramentumadmisit;dummodore]iquum 
raom  in  monasteriis  detenti  absolverent  (b). 
torRomanorumPP.  agendi  modus  in  Mani- 
3riginem  bahuit  a  magno  Leone  ;  non  post 
cam  clademAfricae  proconsulari  illataml 43 
letecti  sunt,  ut  oscitanter(credo)  Beausobre 
ni  {c) ;  non  praecludebatur  deinde  ipsis  ad 
itiem  aditus,  ut  iracundia  et  desperatione 
*entur;Fed  proposito  ipsisex  una  parte  legum 
m  rigore,  et  exaliaecclesiasticapace  et  leni- 

!au8obre,  serm.  praelim.  ad  ii  part.  Hist., 

6. 

idesis  qutt  praecedenti  cap.  icripsimaSypag. 

leq. 

^aoBobre,  obi  supra. 
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oppugnatoris  mendacia  deprebendentur.  Quare  A 
eum  rogo  nndenam  bauserit  Leonem  in  Epistolis 
et  SermonibuB  palmaresManicbsorum  errores  non 
descripsissejsea  in  solisdeciamationibuB.rhotorum 
more,  fuisse  versatum  ?  (d  sane  ex  Quesnelli  notis 
et  scriptis  non  hausit,  quem  veluti  magistrum  ae- 
quendum,ut  ox  praecedenti  narratione  vidimus,as- 
sumpsit.  Nam  is  varios  saltem  ex  sancto  pontiHce 
Manicbsorum  errores  reccnBuit,ut  constat  ex  cap. 
10  bujus  libri.  Quamvis  praeterea  et  aiios  passim 
commemoret.quos  non  nisi  ob  nimiam  oscitantiam 
idem  Quesncllus  annotare  prsDtermisit.Quid  prsete- 
rea  Leoni  opus  erat  in  concionibus  ad  populum 
habitis,  totam  Manicbaicae  philosophiffi  et  theolo- 
giffi  doctrinam,  omnes  suporslitiosos  et  proranos 
ritU8,omnia  diaboUca  mysteria,in  quibus  secta  illa 
versabatur,  singiilatim  enumerare,atque  proferre? 
Non  enim  iilud  munus  assumpserat,  ut  dogmatum 
fidei  tractatus  componeret  ad  lilos  hsreticos  oppu- 
gnandos ;  sed  dumtaxal  in  votis  habuit  Romanum  £ 
populum  admonere  ut  se  ab  eorum  consuetudine 
et  institutis  prfficaveret.  Id  facere  consuevit  in  so- 
lemnioribus  prscipue  anni  diebus,  dum  sacratiora 
lldei  nostrs  mysteria  in  templo  agebantur.  Idcirco 
satuerat  summatim  indicare  populo  horum  palma- 
res  errores.  ut  illos  abominaretur ;  sed  in  epistolis 
contra  eosaem  Manich6eos  conscribcndisaliamesse 
secutum  rationem,et  ipsarum  textus,ct  rerum  scri- 
ptarum  ordo  manifestant. 

4.Et  imprimis  quod  ad  Italiae  episcopis  epistolam 
datam  spectat,  Beaueobre  eam  vix  sms  oculis  lus- 
trasse  censendum  est  (a).  8i  enim  bujus  textum 
cursim  dumtaxat  etiam  attig[isset,  non  alium  sibi 
scopum  proposuisso  Leonem  intellexisset.quam  epi- 
Bcopos  praemonere  super  iis  au6e  Romae  in  solemni 
judicio  contra  ManicliaBOS  habito  gesta  fuerunt;ne 
ignari  videticet,  in  eorum  dioscesious  vitiorum  se- 
minajquae  Romae  exstincta  interierant,  furtim  radi- 
eituspernovaspropaginesseminarentur.Uno  verbo,  n 
generatim  ibidumtaxatdeManichaica  disseruitbae- 
resi,  et  alios  episcopos  advocat  in  consortium  suaa 
sollicitudinis,  certiores  faciendo  :  plurimos  Vant- 
chaicse  impietaiis  sequaces  et  doctores  in  Urbe  investi- 
gatione  sua  reperiisse,vt^t7ati^ta  divulgas8e,(iu{;^on- 
tate  et  censura  coarguisse.  Sed  qiioniam  in  iisdem 
coercendissolemnemjudiciorum  formam  etregulas 
scrvavit,  descriptis  in  publicis  tabuHs  criminibus, 
eorumdem  reorum.confessionibusprobatis,una  cum 
hao  epistola,omniumge8torum  exemplariatransmi- 
8it  ut  plenius  edocerentur.  Sicut  (ait)  gestorum  vos 
series  poterit  edocercAd  instructionem  vesiram  ftiam 
ipsa  (gesta  videlicet)  direximuSt  quibus  lectis  omnia 
qwe  a  ncbis  deprehensa  sunt  nofse  potestis,  Dolendum 
quidemest  ojusmodi  Actorum  seriem  temporum  in- 
juria  interoidisse.  Sed  magis  dolendum  Beausol^re 
hanc  epistolam  lustrare  neglexi8se,ut  solis  calum- 
niis  et  probris  in  S.  pontificem  inveheretur. 

5.  Quod  vero  ad  aiteram  spectat  epistolam,  quao  ^ 
est  15,minime  inftciari  possum,  eam  totam  versari  ^ 
in  quaestionibus  eidemS.pontiflci  aTurribio  episco- 
po  Asturicensi  propositis,  cum  isvidelicet  illum  !n 
Priscillianistarom  causa  consuleret.  At  negue  hao 
oocasione  Leonem  decebat  aut  oportebat  longum 
tractatum  hujus  vel  Manichaicae  baereseos  dessribe- 
re,namextrapropositarum  sibi  quaestionum  termi- 
no8  inepte  vagatus  esset.Nec  quidquam  facit  quod  in 
laudata  epistoia  promiscue  cum  de  Priscillianista- 
rum,tum  deManicbaeoruminstitutis  dieseruerit;  ni- 
inisenimaffineserantambaeistffihaereseSyCumPriscil- 
liana  muita  falsa  dogmata  ex  Manichaica  mutuatasit, 
ctambaeantiquorumGnosticorumvirusimbiberunt. 
Neo  propterea  tamen   Leo  SS.  pontifex  de  errore 

essetinsimulandus^siPriscillianistasquandoqueMa- 

(a)  8.  Leonis  epist.  8,  cap.  1. 

(b)  Idacius,  ad  oiympiad.  306. 

(cj  Hieronymus  ad  Ctesiphontem. 

(a)  QuesnelluB,  tom.  II  Operum  S.  Leonis  M.,  in 


niohaeos  appellaverit.Si  guidem  etldaciu8nami(6) 
latentesinAsturicensiurbeManicbaeoStgestiseptseo- 
palibus  detectos,ad  judicium  145  tractos  et  damna- 
t08,per  Hispaniam  fuisse  publicatos  Tamen  ibidem 
sermonem  habuisse  de  Priscillianistis,  exploralum 
est.  Aqua  scribendi  phrasi  nec  Hieronymus  abhor- 
ruit  {c)f  ut  annotavit  etiam  Quesnellus  (d). 

6.  At  vehementius   adhuc   insectari  voluisse  8. 
Leonem,  postremum  quod  objecit  perspicue  mani- 
festat,  cum  videlicet  S.pontiiicem  describit,  ambi- 
tione  et  furore  ductum,proba88ecruentum  Maximi 
tyranni  consilium  in  Priscillianistas  apad  Trevi- 
ros  exsecutioni  demandatum.  Qui  tamqruam  men- 
dacem  et  impostorem  vuit  convenire  jReausobre, 
mittat  eum  ad  Leoninae  epistolae  textum.  Ex  qao 
sat  habebit.nec  magis  injustum  probram,  nec  au- 
daoiorem  contumeliam  potuisse  excogitare.  Narrat 
quippe  S.Lei),illius  epistolae  cap.  l,quemadmodnm 
episcopi  sub  quorum  temporibus  hxresis  itla  nefan^ 
da  prorupit  per  totum  mundum  instanter  egerint  ut 
impius  furor  ab  universa  Ecclesia  petteretur,  Quid 
mali  consilii  in  hoc  ?Nihil  piane  in  episcopalis  di- 
gnitatis  dedeous  vel  ecclesiasticae  lenitatis  detri- 
mentum  illi  Patres  egerunt,qui,anathemate  in  Pii« 
scillianum  et  socios  prolatOyeos,  vel  ex  epiBCopali- 
bus  sedibus,  vel  ecclesiastica  eommoaioDe  depnl- 
80S,  tamquam  ethnicos  et  publicanos  haberi  jnsse- 
runt.  Nec  suffragatur  Beausobre  illud  aliud  judicii 
genus  cruentum,de  quo  statimS.Leo  facit  mentio* 
nem,  scribens  :  Quando  etiam  mundi  principes  iU 
hanc  sacritegam  amcntiam  iletestati  sunt.ut  auctarem 
ejus  cum  pierisque  discipulis  legum  publicarum  ense 
prosternerent.  Judicii  enim  hujus  cruenti  causan, 
non  episcopis,  sed  criminum  qualitati  gravitatiqae 
a<ijudicat.Nam  subjicit  :  Ktdefrant  (principes)  mm 
omnem  curam  honestatisaulerri.omnem  conjupiorum 
copulamsolvi,  simulquedivinumhumanumquejus  sub» 
verfi,  si  hujusmodi  hominibus  usquam  vivere  cum  iali 
professione  licuisset.Si  enim  Priscillianistae  solis  fidei 
dogmatibus  repugnasBent,si  sBqueomnea  bonestatii 
leges.divinasimulethumanajuranonsubvertissent, 
nullam  in  eos  tulissent  saeculi  principes  cruentam 
sententiam.Sed  quia  in  talia  facinora  erumpebaot, 
quae  totam  vitam  civilem  ad  exitium  perducebant, 
idoirco  tantas  amentiae  auctores  publicarum  iegam 
ense  prosternere  necessarium  duxerunt.  Propterea 
idem  8.  Pontifex.ne  ad  malignam  interpretationem 
quisquam  praecedentia  ejus  verba  trahere  auderet, 
statim  duoiilajudiciorum  genera  disiinguit,  expli- 
cans  quemadmodum  ecclesiastiea  lenitas.,,.,  sacerd»* 
tali  contenta  judjrio.cntentas  refugiat  ultion^s.8\  re- 
fugit.non  approffat.Sed  subjicit :  Severis  tamen  Chri' 
stianorum  principum  constitutionibus  adjuvatur,  dum 
ad  spirituale  nonnumquam  recurrunt  remedium,  qui 
timent  corporale  suppiicium, \]nde  ergo  habet  Beau-' 
sobre  Leonem  cruenta  consilia  probasse  ?  Forteqaift 
dixit  ecciesiasticam  lenitatem  ,8acerdotaIi  oontentani» 
judicio,  Christianorum  frincipum  oonstitutioniba^ 
adjuvari?sed  quo  sensu  id  Leo  affirmavit?Nimiram, 
quia  ^ravioribus  hujusmodi  criminibu8irretiti,cor^ 
poralis  supplicii  timore  oorrepti,  nonnamquam  adT 
spirituale  remedium  recurrunt,  praecedentes  eorum 
impietates  etcrimina  exsecrandix.  Quam  vane  ergo 
et  futiles  sint  Beausobrianae  in  S.Leonem  Ma^um 
calumniae,  praecedens  haec  nostra  disserendi  raUo 
et  methoduB  ostendit.Ex  quibus  lectoretiam  habet 
unde  subdolam  quartam  annotationem  Qoeenelli 
refellat  {e),qu\  tamen  non  ita  audactersieutiBeaa- 
sohre  commentus  est. 

7.  Jam  vero  manum  de  tabula  tollere  stataeram, 
et,  relictis  parumper  S.  Leonis  Magni  vindiciis,  ad 
Augustinicausam  atcendamgradum  facerevolebam, 
ut  hunc  quoque  ab  injustis  Beausobrianis  crimina- 

notis  ad  epist.  15,  pag.  mihi  449. 

{e)  QuesneIlus,nota  4,  tom.  II  Operam  8.  Leonia, 
M.,  pag.  448.Yide8i8  Priscillianistaram  hietoriam 
cap.  15. 
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purgarein  (a).  Sed  eum  in  evolvendis  Bcriptis 
*A  virialiaquoquel46ofreQderimqu8eLeo« 
tem  et  sinceram  fidem  Isdere  videntur,diu- 
orumexamine  immorari  necessarium  duzi, 
ao inteliigens ab  invidis  criticiHque  adversa- 
sarer.  Iterum  ergo  S.  pontificem  in  sceoam 
noQ  tantum  ut  ludat  de  Munichaeorum  dog- 
diBserendo,  sed  ut  novis  maledictis  et  pro- 
n  exagitet.  Gunfingit  imprimis  S.  Leonem 
ierosolymitani  sentcntiam  Becutum,qua  ait 
iUuphefnassef  se  sancium  Sijirilum  vocitando; 
Lgis  BpecioBaestsaltem  ejusmodiaccusatio; 
leliuB  recisset  eam  potius  exscribere  quam 
'e,et  latius  explicare  inexcusabili  cum  liber* 
fata  verba,  Manichaeos  (ait  Leo)  suh  nomine 
sancti,  ipsum  talium  impietatum  magistrum 
Sianichseum.  Et  rursus  :  In  magistro  suo  Ma- 
pparuisse  Spiritum  sanctum  crediderunt,.,,iU 
i  fuerit  Manicli<eus  ipse  qtiam  Spiritus  (b). 
81  id  verum  exstitisset^subjicitBeausobre) 
.  hsreticum  superbia  et  blasphemia  ad  su- 
i  malitia;  gradum  traxissent.  At  si  Leo  non 
is  Gdelis  in  suis  narrationibus,  quam  sit 
Q  suis  sermonibuB,  excusabimur  plane,  si 
ctis  Gdem  non  adhibeamus.  Potissimum 
Qcis  etiam  refellere  volens  prssumptam 
u  Buperbiara  in  scquentia  vorba  erupit. 
i  et  hic  de  illa  mundi  exstitit  parte,  qux  non 
pirilum  verilatis  recipere.  Quasi  innueret 
1  sanctum  angustiB  Gnibus  esse  restrictum^ 
tis  populum  cunctis  esse  miserabiliorem. 
im  sane  (subjicit  Beausobre)  credidissem 
us  episcopus,  qui  Ma^ni  cognomentura  ob- 
mile  absurdum  in  quodam  sermone  qui 
iroB  transiit  dicere  potuisset.  Ita  ut  ipse 
lood  primi  inter  gentiles  qui  Messiam  ado- 
ere  fuerunt  magi,  Persarum  philosophi,  et 
ftnetis  atavi.  Pariter  ille  oblitus  est  se  alio 
rae  dixisse  quod  magi  non  ex  sidereo  signo 
■e  Ghristum  in  Judaea  Baiwmj  sed  agentesine 
eorum  cordibus  inspiratione  diuina, 
;otu8  Beausobrianus  ludus,  (^ui  actoris  ira- 
im  etmendaciaarguit,si  inspiciamusLeoni- 
textum  ex  quo  tria  objecta  loca  avulsa  sunt. 
im  primo  nihil  plane  occurrit  a  Gde  et  veri- 
lum,  quodque  a  Manichaeis  proGteri  S.  pon- 
i  ddprehenderit.  Quarto  enim  illodcEpi- 
ermone,  in  populi  memoriam  incarnationis 
»  revocato,  et  latius  explicatis  quae  ad  diei 
loro,  ad  macorum  in  Belhleem  adventum, 
a  munera,  ad  sidcreum  illud  signum  quod 
nquis  Orientis  parlibus  eos  adduxerat,  pcr- 
,  Manichxos  quos  mox  in  Urbe  latentes  de« 
ggrediturexagitare.summatim  ad  populum 
i  commenta  et  iabulosa  mendacia  referens, 
Qcarnationis  veritatom  subvertebant.Quid  ? 
3Uspopulumteneret,adquamdamsummam 
imnium  errorum  capita :  videlicet  quemad- 
Mosaicas  Scripturas  rejiccrent,  avanf^elicas 
erent,  apostoiicam  symboli  veritatem  con- 
it,  et  negantes  a  Christo  vivos  et  mortuos  ju- 
,  docebarit  in  sole  et  luna  colere  Christumy  et 
ne  Spiritus  sancti  ipsum  talium  impietatum 
m  adorare  Manichxum.  Duo  autem  ilia  valde 
difrerre,quis  non  videt?  Manichffium  videli- 
liritum  sanctum  dixisse.et  illius  discipuloB 
itus  sancti  nomine  Manichaium  adorare  (c), 
Btremum  dumtaxat  de  ManichsiB  S.  Leo  Ma- 

lUBobre,  part.  ii  Uist.  Manichaeorum,  lib.  i, 

•ag.  256,  §  3. 

Leo  Magnus,  serm.  4  in  Epiphan.,  cap.  2 

Qos  ipsi  ad  roarf^inem  hujus  cap.  annotavi- 
videficet  iector  unico  intuitu  intelligeret 
nes  magister  docuerit,quidve  Manichsei  di- 
leoniB  «vo  credidissent.  Nostri  deinde  msB. 
}  Yooe  inncti  aliam  Dei  habent.  BaQOtni  LeO| 


A  gnuB  affirmavit.  Ea  prorsus  ratione  (j[ua  sacrilegi 
etiam  coQteodebant  in  sole  et  luna  Ghnstum  adora- 
ri;  neo  tamen  effutiebant  solem  et  lunam  esse  Chri- 
Btum.NequealioU?  modo  nosterLeoratiocinatuB 
estin  altero  sermone  dePenteco8te,cum  Manicheos 
Buae  aetatis  refeilere  agcressus  est^  coniendentes 
maenum  quemdam  et  sublimem  auctorem  sequiy 
in  Mane  magistro  suo  apparuisse  Spiritum  sanclum 
crediderunt,  promissumque  a  Domino  Paracietum  non 
prius  venisse  quam  hic  infeticium  deccptor  oriretur^ 
in  quo  ita  Spiritus  sanctus  manseriij  ut  non  aliud 
luerii  Manes  ipse  quam  Spiritus  Dei.  Si  igitnr  ad 
haec  Leonina  dicta  ex  Manicbffiorum  sententia  pro- 
lata  atlendarous,  nihil  prorsus  intelligimu8(|uo  po- 
tuisset  Beausobre  S.  Leonem  inGdum  et  injuslum 
appellare.Gonstahat  enim  S.  pontiGcipjusmodi  pra- 
va  dogmata  a  Manicbffiis  proilteri,  non  ex  falso  bo- 
roinum  rumore,  non  ex  alioruro  testimoniis,  sed 
hsec  omnia  ex  corumdem  Manichseorum  confeBsione 

»  criminumqueeisecratione  probavit.QuareomnibuB 
perBuasum  esse  debet  acatbolicum  virum BeauBobre 
nodum  semper  qussivisse  in  scirpo,  fraudulentaB 
interpretationes  conGngendo. 

9.  At  saltem  verum  erit  S.  pontiGcem  Spiritui 
sancto  fuisse  injuriura,  cura  illum  angustis  nnibas 
re8trinxit,et  Orientales  illius  ope  et  praesidio  privari 
indicavit.Gommentum  apage.Narrat  quippeS.  Leo 
quemadmodum  Manes  in  orbem  damnandus  appa- 
ruerit,  Probo  et  Paulino  consulibus.  Rx  qua  temporis 
epocha  evidenter  demonstrat  jam  a  Ghristi  morte 
ad  Probi  et  Paulini  coosulatum  asque  octavaro  in 
ChristiaQOB  persecutionem  desseviisse,  innumerabi- 
lesque  martyresexstitisse^quibus  juxtadivinaB  pro- 
missionea  apud  Matthaeum  xix  datus  erat  Spintus 
sanctus  :  Nolite  eogilare  quomodo  aut  quid  loquami' 
fit,  etc.  Non  potuisse  ergo  Deum.  suorum  donorum 
larsntatem  continere,  ut  tot  Ecclesin  cenerationes 
sua  inspiratione  fraudaret,  donec  proaigiosus  tur- 

P  pium  mendaciorum  signifer  nasceretur,  Leo  qaasi 
Archelai  arguraentis  insistens  asseverat,  et  statim 
de  Manete  subjicit .  Cui  ne  hoc  quidem  trtbui  potest^ 
quod  vei  exiguam  divinx  inspirationis  acceperit  por- 
lionemf  quoniam  hic  de  illa  mundi  exstitii  narie,  quae 
non  potest  Spiritum  veritatis  accipere.  At  n«c  verba 
posteriora  non  suntreferenda,  autad  PerBidem,aut 
ad  totum  Orientem,ut  vel  allucinatione,  sive  mali- 
tia,  BeauBobre  interpretatus  est,  sed  ad  diabolumj 
mendaciarum  patrem,  cujus  partes  et  munera  Manea 
afrebat,  ejns  doctrinara  docpndo.  Mox  enim  S.  pon- 
tifex  seexpiicavit,subjiciendo  :  Repletus  enimspiriiu 
diaboUy  spiritui  resistit  Chrisii :  et  cum  sanctis  Dei  hoc 
Paracleti  doctrina  contulcrii,  elc  Gura  itaque  mani- 
festa  res  sit,  divinis  etiam  in  Scripturis  praedioata, 
mundum  in  duas  dividi  partes,  quarum  alteri  Deus 
et  veritas,  alteri  vero  diabolus  et  mendacia  domi- 
nantur,  non  video  cur  laudatus  Leonis  sermo,  divi- 
nisinstitutionibusrefertus,nondcbueritadposteroB 

fv  iransferri.ChristumDominum  quidemdixisseSpiri- 

^  tum  veritatis  non  posse  mundum  accipere^  quia  non 
videt  cum,  nec  scit  eum^  lestis  est  evangelista  Joan- 
nes  (d),  At  quis  propterea  Spiritum  s.mctum  angu- 
stis  Gnibusesse  restrictum  arrirmabit?  Sublato  ergo 
ejusraodi  Beausobrianae  amphibologi®  Iudo,Cfleiera 
quff  censor  objecerat  prorsus  cadunt;  et  idcirco  ad 
evertendas  aliascalumniascontraAuf^ustinum  pro- 
jatas  gradura  faciaraus.  Quae  si  brevi  a  me  exponi 
posse  quis  arbitrarctur,veheroentererraret,cum  in- 
numer»  pene  sint  maligns  interpretationes  hinc 

serm.  2  de  Pentecoste,  cap.  6  et  seqq. 

(d)  Apud  Joannem  xiv,  16  et  seqq.,  legimusrft 
ego  rogabo  Patrem,  ct  alium  Paraclitum  dabii  vobis^ 
ui  maneat  in  setemum :  spiritum  verUatis^quem  mim- 
dus  non  potest  accipere^  quia  non  vidit  eum  nee  scit 
eum,  Fos  autem  cognosceiis  ftim,  ^tita  apud  vos  ma- 
nebitt  et  in  vobis  erit.  An  Qon  homineB  bojuB  mandi 
Iq  duas  partes  etclasBeB  suut  divisi,  quarum  altara 
Bpiritum  Baaotum  non  poteit  reolpere? 
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illincque  in  toto  Beausobriano  opere  sparB»,  qua  J^ 
sanctum  episoopum  impetuat,  et  maledictis  pro- 
Bcindunt.  Nef^uenoetrumcooBiiiumestsingulashic 
persequi,  indicare,  atque  refellere.  Nam  in  immen« 
Bum  fere  nostrum  opus  protraheretur,  nec  quid- 
quam  laboriosiuB  moiestiusque  asBumeremus. 

14§  10.  Paucis  itaque  aliqua  dumtaxat  ex  iis  pri- 
modelibabo,quflB  habet  in  sermone  prsliminari  ad 
aiteram  sue  Historie  partem  (a).  Itaque  de  Augu- 
Btino  verba  facturuSyOrationem  orditur  a  quibusdam 
LeontiiByzantiniverbis^BcribentisneminemfeliciuB 

Sosse  Manichaicam  describere  hsresim,  si  jampri- 
em  non  exstiterit  professione  Manich»us.  Quod  di- 
ctum  optime  in  Augustinum  quadraret,  qui  ab  anno 
BU»  aetatis  decimo  nono,  ad  vigesimum  octavum  ub- 
que,  huic  sectae  nomen  dederat,  et  errores  virilitep 
contra  catholicos  pluribus  in  concertationibus  feli- 
citer  propugnavit.  8ed  id  eloquentiflB  et  ingenii  fer- 
vore  oandum  esseBeausobre  ibidem  asBeverat.  Nam 
Secundinus  eum  reprehendit  non  intellexisse  Ma*  q 
nichaica  mysteria  :  Visux  enim  mihi  «,  et  pro  cerio 
sic  esty  te  numquam  fuisse  Manichxum,  nec  ejus  te 
potuisse  arcana  incognita  secreli  cognoscere,  atgue  sub 
Manichmi  nomine  persequi  Annibatem  atque  Miihri- 
datem,  Hocce  paradoxum  m  ul  tas  pati  contradictiot  es 
ironice  asseverat  Beausobre.  Primo  ab  hceretico  pro- 
latumest.Secundo,  ita  obloquenti  obest  prapjudicata 
mundi  opinio,eorum  videlicet  qui  majori  scienlia  et 
auctoritate  pollent.  Quid?  Augustinus  prae  cflBteris 
PP.  Latinis  doctior  animoque  perspicacior.Occi- 
dentalis  EccleBifle  oraculum,  novem  annorum  spatio 
inter  Manichffios  vitam  egit,  quin  Manich»orum 
Bystema  penetraverit?  Poteratne  Secundinus  quid 
temerarius  aut  absurdius  proferre?  Alterutrum  ita- 
que  fait)  dicendum  ent:  aut  Augustinum  non  satis 
horum  systema  intellexisse:  aut  sanctum  Augusti- 
num  illum  mutasse,  quod  ab  aliquibus  sioe  hflere- 
seoB  nota  afflrmari  hand  posse  arbitrabitur.  E^ 
(Bubiicit)  prffi  c«teriB  plurimum  facio  hujus  Patria  n, 
excellenteB  qualitates,  non  sine  admiratione  iliiuB 
ingenium  et  Bapientiam  perpendo,  illius  honoro 
memoriam,  et  diuturnos  ejus  laboreB  existimo;  sed 
optime  iogices  regulfle  atque  experientia  me  docue- 
runt  ejuB  dictis  atque  testimoniis  non  esse  insis- 
tendum. Veteres  numquam  infallibilitatem  ambiere, 
quam  posteri  demum  illis  donarunt.  Homines  fue- 
runt,  ut  nos  sumus.  Et  pauois  interjectis  habet : 
Egonolo  propugnareS.  Augustinum  Manichfleorum 
systema  mutasse,  vel  corrupisse,  ut  victoriam  re- 
poKaret,  id  foret  IflBsaB  fldei  reum  eum  appellare; 
sed  certum  est  ipsum  quibusdam  aophismatibuB 
fuisse  usum,  et  sflepius  male  expressisse  iilorum 
reiigionem  Hsc,  inquam,  et  id  ^enus  alia  probra 
in  Angustinum  scripsit.quflB  singillatim  referre  noB 
pudet.  Quare  ut  jam  dictis  fidem  comparare  possit 
apud  lectores,  exempla  et  probationes  varias  anne- 
ctit.  Quorum  primum  desumptum  est  ex  his  Augu- 
Btini  verbis  :  Inimicus  quippe  qui  eumdem  Salvatorem  y. 
justorum  patrem  crucifixisse  se  speravit,  ipse  est  rru^  ^ 
cifixus;  quo  tempore  aliud  actum  est  atque  aliud  os~ 
tensum.  Habc  ex  Manichfleorum  sententia  dixisse  Au- 
gustinum  asseverat^et  laudat  tum  epi^tolam  Punda- 
menti,  tum  librum  de  Fide,cap.28.0uibusverbi8et 
aiia  addidit :  Coactus  est  dicere  Manichxus^  quia  non 
Christus,  sed  princeps  tenebramm  cum  suis  sociis 
omnia  illa  pnssus  est.  Atque  tandem  loquenB  de  ve- 
Pfetabiliumanimabus.qnasManichaiidivinitatispar- 
tem  in  se  habere  credebanl,  cnjus  prderogativas  in 
p1antis,in  fructibusadhucasscrvari  dicehant.atque 
Bolum  perire  et  annihilari  cum  fructus  et  olera  ad 
e^^ulasassumuntur^qufle  cum  adrammcomedentis 
venerint,omnem  intelligentiam  aim\iiunt,et  propterea 

(a)  BeauBobre.  serm.  praBlimin.  ad  alteram  Hist. 
partem,  pag.  228.  Secunainus  apud  Augustin. 

(b)  Gonsule  prflemonltionem  PP.  cong.  S.  Mauri  ad 
Hb.  de  Pide  contra  ManichfleoB,  ({ui  in  append.  Ope« 
rum  S.  Augnstini,  tom.  VUI,  rejectus  eet,  ptg.  25; 


Magister  honUnibus  missus  iil,  quia  siulta  in  iis  eii 
jacta  pars  Dei,  et  propterea  non  sit  missus  melonibus^ 
quia  sapientem  habwt  animam.  Haec  tria,  iniinam, 
exempla,  tamquam  ab  Augustino  ex  Manlohasoram 
Bententiadicta,Beau8obre  primo  objecit,coDtenden8 
ejusmodi  delicta,falBoManichflBi8ab  ipBiBorthodoziB 
tamquam  illiuB  secte  dogmata,  fuiBae  imputatii. 

11.  Non  ibo  inficiaa  tria  hflec  meoffendisse  in  libro 
de  Fidecontra149  Manichaeos^quem  perperamoHm 
AuguBtinofueratadjudicatum.Atplanedesiderantor 
in  alio  libro  quem  certo  Augustinus  contra  episto- 
lam  Fundamenti  conscripsit.  Non  cursim  quidemj 
Bed  sedulo  hoc  opus  lustravi;  nec  verbum  inveni 

3uod  similia  redoleat.  At  quis  ignorare  poteBt  libmni 
lum  de  Fide  non  esse  Augustini  fetum?  Bellarmi- 
nuB  enim,  Vandingus  et  alii,  animadvertentes  intar 
illiuB  Opera  non  esse  relatum,  nec  in  Relractationi- 
bus,  neo  in  Possidii  indice;  conspicienteB  qnoane 
stylum  ab  Augustiniano  esse  diversum,  atque  deoi* 
liorem  in  disputandi  ratione,Bed  auctoremdumtaxat 
AugustinumimitaristuduisBe^nonmodoeJuBBenBQt 
exprimondo,  et  interdum  eios  verba  UBurpando,es 
eo  praescrtiro  libro  qui  de  ^fatura  boni  contra  Mani- 
rhaeos  scriptus  est;  idcirco  poBtremi  S.  Augnstini 
Opcrum  editores  illud  opuB  cvodio  adjudicarunt^et 
in  appendicem  octavi  tomi  rejecerunt.  Beausobnn- 
nam  itaque  negligentiam,  ne  dicam  fraudem,  satie 
mirari  non  possum,  qui  incerta  pro  certie  et  fal$a 
pro  veris  vendere  nisus  est(^). 

12.  At  ultro  demus  isthflec  Augustinum  ex  Mani- 
chflBorum  sententia  Bcripsisse,  quia  forte  non  abei- 
milia  in  libro  de  Natura  boni  expros8it.Quid?Simi- 
lia  deliria  excogitavit,  confinxit  Augu8tinus,atho^ 
rorem  in  ManicbflBoa  excitaret,nt  paulo  postSQbJeoit: 
Aliis  in  exempliB  calumniaiur.  Nam  AngQStinus, 
locis  a  BeauBobre  laudatis,  nec  falsis  ineistit  prin- 
cipiis,  nec  ex  verie  Manichaeorum  prinoipiiB  faltBS 
conBCCutiones  deducit.  lis  enim  in  locis  agit  AngQ- 
Btinus  de  turpitudinibus  a  Manichseis  contra  Deon 
confictis  et  excogitatis,  quas  hic  recenseri,  enm 
nimis  grave  sit,  pra?termitto,  ne  lectori  nei^tioin 
facessere  videar;  idque  etiam  Bnpervacanenm  dn- 
cam,  cum  ad  ipBins  Augustiniani  textns  lectioneo 
quisque  recurrere  possit.  Dissimulare  tamen  Don 
possum   Boausobrianam   licentiam,  qna  videlieet 
contendit  falso  deduci  ex  Manichaicis  principiis. 
Nam,  ait,  praefatas  turpitudinee  illi  infeliees  lepml 
hoc  dicunt^  hoc  audiunt,  hoc  credunt,  hoc  in  seiiimo 
libro  Thssauri  eorum  (sic  enim  appellant  scripturam 
qunm^lam  Manichflei,  ubi  ietfle  blasphemia  conBcri- 
ptff)  sunt)  ita  positum  est :  iunc  beatus  iUe  pater,  etc. 
Nihil  ergo  ex  suo  ingenio  addidit  AugustinuB,  qui 
ad  verba  ipsorum  Manichfleorum  provocat,  eadem- 
que  exscribit,  et  in  suo  operc  transtulit,  ut  videre 
est  in  toto  illo  cap.  a  Beausobre  laudato.  Praeterea 
simalodolo  id  feeisset  Augustinus.creditne  Beau- 
Bobre  quod  Faustua,  Felix,  Fortunatus,  Adimantns, 
Secundinus,  et  qnotquot  ex  Manichaica  8obole  snis 
scriptis  exagitavit,  siluisscnt,  quin  eum  accuaas- 
aent  tamquam  mendacem  et  imoostorem  ?  At  non 
siluisse  Secundinum   probant  illinB  verba   panie 
ante  laudata,  quibus  S.  episcopnm  exagitat,  qnod 
Manichaica  non  intellexerit  mysteria,  et  sub  Mani- 
chni  nomine  persequi  Annibalem  et  Mitbridatem, 
Fatpor  qoidem  Secundinum  in  hfleo  verba  erupiBBC. 
Sed  dicat  BeauBobre  an  ipsi  fides  debeat  adhiberi, 
si  adhibeamus  fldem  Secundino,  qui  AnguBtinnm 
carpit,quod  istius  scripta  nimia  perluceant  eloqoen- 
tia  :  Uanc  (subjicit)  si  voluisses  veritati  concordare, 
magnum  utique  nobis  exstitisset  ormmentum.  lfoli% 
rogo,  contra  tuam  venire  naturam^  noti  esse  erroris 
tancea^  qua  laius  percutitur  Salvatoris  (c).  Quid  igitnr 

lib.  de  Natura  boni,  44 ;  contra  FaaBtum  lib.  zx, 
6;  oontra  Felicem  lib.  ii. 

lc)  Bpist.  Seoundioi  ad  S.  Angnst.,  tom.  VIII  ejvt 
Operum,  pa^.  270;  lib.  S.  August.  eontra  Seeondi- 
nuro,  ibid.  Ezstat  pag.  351^. 
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licat  et  oontemait  Secandinus,  nisi  sammam  A 
is  eioquentiam,  quamsiconcordarevoluisset 
ftnichaiois  principiis,  quse  sancta  et  vera  esse 
ms  contendebat,  noBtr»  vero  fidei  dogmata 
iobnoiia  esae  eflutiebat,ma^numornam^<tt7ii 
r<tltfif/.Sed  permittamus  Secundinumdixisse 
;inom  Manicbaeorura  mysteriorum  icnarum. 
imen :  150  cui  lidesadbibendaest^Heretico 
i,  q[ui,  cummalamcausambaberet,  undeqaa- 
iMidiaqua>ril,utillam  apparenter  saltem  tuea- 
ne  cadat,  ad  mendacia,ad  exaggerationes,  ad 
ludacter  provocat  sancti  episcopi  famam,  et 
probrisetiam  prosoindenao ;  vel  ipsi  Augus- 
ui,  vix  accepta  bujus  bffiretici  epistola,  caia- 
irripuit.  atque  omnia  objecta  ao  adversario 
ita  refellit  ?  Si  Manicbaicorum  mysteriorum 
ignarus^accusationem  dissimulasset.  At  non 
ulavit,sed  Manichsisectam  et  dogmataex  ar- 
itis  ab  ipso  Secundino  prolatis,  abundantius 
;  ita  utb«reticu8  homo  valdeturpiterque  con-  g 
»bmutuerit,  et  quoadusque  vixit  numquam  S. 
linum  probris  impetere  vel  calumniari  ausus 
otum  ergo  Beausobrianum  artificium  ruit,  et 
tinus  optime  Manicbaporum  systema  intelle- 
)0  in  mmima  re  illum  mutavitaut  corrupit. 
lam  vero  Beausobre  ad  alia  gradum  facicns  in 
itinum  stolide  quasi  invcbitnr,eam  instituendo 
ionem,  quare  videlicet  S.  doctor  annorum  no- 
•atio  Manichaicssects,  tantas  abominationes 
i,  nomen  dederit  i  quare  ipse  easdem  contra 
lcos  audacter  propugnaverit?  Non  respondeat, 
(ait|«  se  in  ordine  auditorum,  minime  electo- 
Mtitisse,idcircosimilesignoras8ebla8phemias 
psemet  asseverateas  contineri  in  septimtilibro 
Qri  Manicbsorum,quem  librum  omnes  secta- 
nanibusterunt.  Atqueprovocatad  illa  verba 
■0  de  Natura  boni  desumpta  (a},qu®  ipsi  pauio 
ladavimus.  Augustinus  ergo  eas  blaspbemias 
ibat  quando  erat  Manicbffius.  Vel  si  baud  eas  o 
Lbat,mirari8ubiit  quod  diu  in  ea  secta  perman- 
Haec  et  alia  similia  Beausobre  congerit,  ut 
lat  Manichsorum  systemaet  dogmataborribi* 
jisse  mutata,  atque  pravis  inlerpretationibas 
)ta.  Qood  ut  magis  persuadeat,  ad  duas  illas 
Mit  disputationes,  quas  cum  Pelice  et  Fortu- 
resbyteris  habuit  Augustinus.  Fe]icem,bomi- 
rorsus  ignarumfuisseait.Sed  Fortunatus  Fe- 
ietior,Iumen  aliquod  exhibet  ad  intelligendam 
lect»  doctrinam.Verumtamen  deduabus  hisce 
;ationibus  in  prffisens  agere  nostrum  non  est, 
im  satis  verba  de  iisdem  fecerimus,otonia  An- 
i  contra  Manichseos  scripta,  congressiones  et 
recensendo.  Propterea  de  presenti  tabula  re- 
;aIamo,  quando  ManichsBi  Romam  venerint 
itius  inquirere  deliberavimus. 

151  CAPUT  VIII. 

Christianno  repetenduf  sit  Manichxorum  in 
rni  adventus,  Faisum  ea  de  re  Paschasii  Ques^  D 
i  iudicium, 

eversuri  itaque  unde  nostra  oratio  di^ressa 
primis  vix  licet  dubitareS.  Leonem  tertio  JHm 
itifioatusannoineuntesuramaapostolatusmu 
1  Manichsos  non  exercuisse.cum  in  oosdem 
e  aniraadvertit.Id  minime  inficiatur.Quesnel- 
li  tamen  pro  suoingenio  Leonisagendi  ratio- 
i*8cribit,parum  nihilumvc  sollicitus  de  iis  qu® 
ab  istius  prffidecessoribuscontra  eosdem  Ma* 
dsdiujam  gesta  fuerant.AitigiturManicbffios 
n  advenlasse  r^.bus  inAfrica  profligatis^devasta" 
a  Vandalo  provincia.  Porro  clades  illa  a  Van- 
Lfricffi  illala,  si  Prospero,  Victori  atque  Proco- 

jib.  de  Natu  ra  boni  cap.  44. 
^aeaaellus  tom.  II,  dissert,  de  Vitaet  Rebus 
16  ^estis.  Vide  qua  jam  diximusin:  prsceden- 
(apitibas  4,  5,  6. 


pio  fidem  adbibemus,  contigit  anno  Domini  427, 
qjuandoGeisericuscumoctogintamilliaVandalorum, 
et  Alanorum  maria  transtretavit,  eamque  paulatim 
sibi  subjecit.  Ex  qua  rerum  circumstantia  borum  in 
Urbem  adventus  revocHri  deberet  ad  tempora  dum- 
taxatCoBlestioi,  aut  Xisti  pontificum  Romanorum. 
Ac  proinde  concluderetbffic  alia  Quesnelli  conjectu- 
ra  :  Hseriticorum  haec  cotiuvies  diu  laiuit  sub  larva 
piorum  hominum,  qui  impietatem  vuilu  vilaque  seve» 
riote  dissimulabant  [b).  At  Quesnellus  in  maie  sns- 
ceptacausa  cedere  cogitnr,  si  animadvertatjam  an- 
tea  diu  Manichffios  ia  Urbe  fuisse  inventos,  et  tum 
summorum  pontificum,  tnm  imperatorum  decretis 
exsilio  affcctos.  i)e  Siricio  namque,  qoi  ad  pontifi- 
catum  fuit  assumptus  anno  384,  legitur :  Hic  invenit 
Mfinichxos,  quos  in  exsilio  deportavit,  et  hoc  consti^ 
tuity  ut  non  participarent  cum  fideltbus  rommunioncm^ 
quia  orepolluto  non  licerei  sancium  corpusDominicum 
vexare,  listamen  salularispopnitentisereconciliationem 
penilus  non  interdixit,  dummodo  sincere  ad  Eccleslx 
sinum  reverientes^  reliquos  eorum  vitas  dies  in  mmiaM" 
teriis  relegati^  jejuniiSj  oraiionibuSyCsttensquecorpo^ 
ris  affliciationibusvacarentj  ut  probafi  sub  omni  exa^ 
minatione  usque  ad  ultimurr  diem  transitus  sui^  et  ob 
humanifatemf  Ecclesim  viaticum  eis  targiretur, 

2.  Citra  ergo  omnem  dubitationis  aleam  positum 
esse  arbitramurS.Siriciumin  pestiferamhorumbo- 
minum  sectam  anno  quarto  autquintosui  pontifica- 
tus  animadvertisse.  Idsane  nooohscure  intelligitnry 
tum  ex  Theodosii  senioris  novelja  anno  388  exarata, 
cum  ex  rescripto  Ambrosii  episcopi  Mediolanensis, 
Sabini,  BassianiyCaeterorumqueillius  provinciffiepi- 
scoporum,  dato  ad  eumdem  pontificem  anno  390, 
postquam  inJoviniani  causaconvenerant.Hfficautem 
mter  cstera  asserunt :  Manicfixus  est  qui  abnegat 
veritaiem,  qui  camem  Christi  negat ;  et  ideo  nm  est  re- 
missio  pecratortcm^  sed  impiefas  Manichseorum^  quom 
ctementissimus  exserratus  est  imperator,  et  omnet  qui 
itlos  vtderuntf  quasi  qusedam  contagia  refugerunt.  E 
Mediolano  quoque  pulsos  fuisse  Manicnffios  Siricii 
tempore,  faventeetiam  legelataab  imperatoreTheo- 
dosio  seniore,  statim  subjiciunt  :  Sicut  testes  sunt 
fratres  et  rompresbyteri  nostri  CrescenSj  Leopardus  et 
Atexander^  sancto  fervenies  Spiritu,  qui  eos  omnium 
exsecratione  damnaios  ex  Urbe  quasi  profugos  repule' 
runt  {c),  Tres  autem  istos  presby teros,  quos  Mediola- 
nenses  Patres  testes  appellant,  cnm  suis  litteris  Me- 
diolannm  miseratlSS  Siricius,  ubi  apostolics  sedis 
legatione  fungentes  ex  illa  urbe  pepulerunt  Mani- 
chffios,  ut  intelligimus  etiam  ex  bujus  pontificis 
epistola  ad  Mediolancnsem  Ecclesiam.  I.andati 
tandem  Ecclesiffi  Mediolanensis  Patres  cam  idem 
claudunt  rescriptum,  declarant  Romani  pontificis 
judicium  adamussim  esse  prosecutos,  adeo  nt  vel 
aliquid  ei  addere  aut  detranere  minime  ausi  fue- 
rint.  Quod  sane  evincit  Romanorum  pontificum 
auctoritate,  et  irreformabili  quodam  juaicio  h»re- 
ses  omnes  fuisse  damnatas,  ut  nos  ipsi  in  prsce- 
dentibus  capitibus  demonstravimus.  Itaquej  aiunt, 
Jovinianum,  Auxentium,  Germinatorem,  Feticem, 
Plotinum,  Genialem,  Martinianum,  Jnnuarium  et  /n- 
geniosum,  quos  sanctitas  tua  damnai^it,  scias  apud 
nos  quoque  secundum  judicium  tuum  esse  damnatos, 
llinc  i^itur  manifeste  liquet  MNnichapos  jam  Romae 
atque  m  aliis  Italiffi  urbibuslatebras  sibi  quffisiis- 
se,  saltem  quadragesimo  anno  ante  Africe  vasta- 
tionem  a  Vandalis  illatam.  Jam  enim  undequaque 
pestifera  illa  soboles  iroperiali  ac  sacerdotali  poDua 
plectebatur  anno390,  quando  videlicet  Mediolanen- 
ses  Patres  ejusmodi  rescriptum  dederunt  {d),  Nobis 
omnino  suffragatur  Gothorredus  in  annctatione  ad 
cod.  Theod.  qui  ex  laudatis  verbis  oolligit  Siricium 

{c)  Hoo  rescriptum  exstat  tom.  II  Gono.,  p.  4220. 
{d)  Epist.  2  Siricii  ad  Ecol.  Mediol.  Exstat  tom.  II 
Cono.y  pag.  12i8, 
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papam  Theodosianx  in  Manichxos  legis  suasoremprO' 
cvi  dubio  exsiiiisse. 

3.  Neque  nos  tamen  iDficiamur  eam  haereticorum 
oolluviem  oxAfrica  aut  aliis  transmarmis  partibus 
profectam  Urbem  aliasqueltaliflecivitatesinbabitas- 
se.  Id  facile  colligi  potest  ex  Vita  Anastasii  pap(B  I, 
qui  mortuo  Siricio,ad  pontiQcatum  evectus,  decreta 
edidit :  nuUa  raiitme  transmarinum  hominem  in  cle- 
ricatus  honorem  suscipi,  nisi  quinque  episcoporum  de- 
signaret  chirographos.quia  et  eodem  tempore  Manichjei 
inventisunt  in  urbe  Rama,  At  Anaetasius  Petri  tbro- 
num  conscendit  anno  Ghristi  398,  hoc  est  29  annis 
antequamVandaluscum  suiscopiis  mariatransmit- 
teret.  Igitur  Manichasorum  ad  Urbem  commigratio 
ex  Afriose  rebusa Vandulis  protligatis  minime  est  re- 
petcnda.  Quamvis  re  ipsa  non  eamus  inficias  post 
Africffi  vastationem  crebriores  factos  fuisse  in  Urbe 
Manichso8,inquajam  pridem  hujusimprobiBsectffi 
homines  inter  iatebras  sibi  prsBsidium  paraverant. 
Id  sonant  ea  Leonis  verba  sermone  1 5,  c.  5 :  Hos  i7a- 
que  homines  per  omnia  exsecrabiles  atque  pestiferos^ 
quos  aliarum  regionum  perturbatio  nobis  intulii  cre" 
hriores  ab  amicitia  vestrapenitusabdicate(a),  Ad  huno 
locum  cum  animadvertere  neglexerit  Quosnellus, 
turpiter lapsusest.  Verum  Quesnelli  iapsum  missum 
faciamus,  nenimium  in  eos  invehi  velle  videamur, 
quijam  vivo  olim,et  nuncdemortuo  Quesnello,  ita 
ejusdictis  et  sententiis  subscripserunt,  ut  eum,  si 
non  in  dogmaticis,  saltem  in  historicis,  et  antiqus 
disciplinaB  rebus  non  adeo  illum  deceptum,et  pluris 
habendura  esse  crediderint.  Nos  interimejusdemve- 
stigia  coDCulcantes,ne  incognita  pro  cognitis,incer- 
taque  pro  certis  babeamus, hoc  unum  omnibus  per- 
suasum  esse  volumus,  Manichxorum  sobolis  in  Ur- 
bemadventumquadragesimosultemannoantcquam 
Afrioa  Vandalorum  copiis  occuparetur  contigisse. 

4.  ^jusmodiergo  solidissimisjactisfundamentis, 
no8arbitramur,usquead  LeonispontiiicatumMani- 
cbeos  in  Italiffi  regionibusdetulisse.  Necpropterea 
Romanam  urbem  ab  hac  labo  fuisse  penitus  purga- 
tam,  quamvis  civili  et  ecclesiastica  lege  jam  antea 
oautum  fuissetejusmodi  hominesexsilii  pcsnaextra 
Itali®  oras  esse  amandandos,  et  pcenitentes  monas- 
teriis  intercludendos.Sedilli  porro  versnti  homines 
post  latas  in  eos  leges,  minime  snperstitionis  sa- 
crilegos  errores  palam  proflteri  audebant ;  sed  tan- 
ta  simulatione  in  omnibus  utobantnr,  ut  ad  magis 
tegendam  infidelitatem  suam  cum  catbolicis,  divinis 
non  desinerent  interesse  mysteriis^neaut  saeculi  aut 
Ecclesiffi  ministris  eorum  superstitio  et  damnata 
religio  redderetur  153  suspccta?  Illud  praeterea 
accedit,  non  nisi  abditaeecretioraque  locafrequen- 
tare  consuevisse,  prffisertim  cum  sacrilegos  cele- 
brabant  conventus  Quorum  aiitus  et  accessus  iis 
dumtaxat  patebant,  qui  primum  in  obscenis  scele- 
ratisque  ritibus  instructi,  et  a  carnalibus  illecehris 
allecti,  nefariam  bffiresim  sub  jurcjurando  tucri 
profltebantur.  Quid  ergo  mirum  quod  tali  studio 
usi,  tantaque  adbibita  diligentia  diu  iatcre  potue- 
rint?  Ea  enim  est  improborum  hominum  consue- 
tudo,  qui,  ut  ^ravissima  quaeque  facinora  perpe- 
trare  callidiori  ratione  possint,  judicum  potentiam 
reformidantes.tum  dumtaxat,in  vanam  spem  erecti, 
sibl  blandianturpublicas  posseevadere  pGenas,cum 
latebrassibicriminum  sociHsasciscunt.  Nequetan- 
dem  cum  Manichffiailla  sobolesUrbem  inhabitabat 
Romanus  populus  penitns  ab  omni  superstitione 
oxpurfratus  erat et immunis.  Superstites  enim  adhuc 
erantpluresethnicorumJudffiorumquereliquiffi,cum 
videlicet  publicis  darcnt  operam  spectaculis.  luper- 
ralium  nimirum,  circensium,  Bacchanaliorum,  Au- 
gustalium  Saturnaliorumque  ludorum,  ut  luculen- 
tissime  cum  Uormisdae  papffi  epistolffi.  tum  nostri 
Leonissermonestestantur.QuarecumManichffiorum 
hffiresis  multos  errores  ethnicorum  ac  Judaeorum 

(a)  S.  Leo  Magnus,  serm.  15,  c.  5. 

(6)  Serm.  8  de  Golleotis  et  Eleemosynis,  cap.  4. 


j^  figmeDtiSyritibusetimpadicitiisafGDesproflteratur, 
ut  jam  vidimusy  faciie  intra  illius  urbis  septa  diu 
etiam  latere  poterat,  cum  non  in  omnibus  civibu8 
par  esset  pictas,  fides  atque  religio.  Quod  cum  com- 
pertum  Leohabueritypalam  populumalloqueD8,h8c 
non  dissimulavit.  Sea  cum  tn  cunciis  perversitatibus 
(diabolus)  muliiformem  teneat  princtpaiunif  areem 
tamen  sibi  in  Bianichaeorum  struxit  insania,  et  latissi- 
mam  in  eis  aulamj  in  qua  se  exsultantius  jactaret,  m- 
venit ;  ubi  non  unius  pravitatis  speciem,  ud  omnium 
simul  errorum  impietatumque  mixturam  generaliter 
possideret.  Deinde  rjagis  ad  nostram  rera  bfficsob- 
jicit :  Quod  enim  in  paganis profanum,  quod  in  Judatis 
camalibus  caecum,  quod  in  secretis  magicx  artis  iUici 
iumj  quod  denique  in  omnibus  hxresibus  sacriteguai 
atque  blasphemum  est,  hoc  ia  istus  quasi  in  sentinam 
q  ua  mdam  cum  omnium  sordium  concretioneconfluxit{b) 
4.  Ne  igitur  S.  ponlifexse  fallisineretflctavirta- 
tisimagineet  fullacipietalisumbra;  neRomanorum 

n  pootificum  prffidecessurumcanoneset  imperatororo 
legcs  frustrarentur ;  neve  tandem  quidquam  de 
sanctos\bi  commiBBO grege periret,  nihil  eorumpraB- 
termisit  qus  horum  hereticorum  instituta,  vitam 
corruptam  et  latcbrosa  loca  ab  iisdem  inbabitata 
detegerct.  Quare  ut  gravissimo  buio  malo,  veluti 
cancro  occulle  serpenti,  multosquc  labcfactanti, et 
medelam  adhiberet,  et  pararet  exitium,  prius  in 
templis,  quando  frequentior  erat  populus,  paMice 
contra  eam  diaboli  seclam  declamare  cospit,  osten- 
dens  turpissimum  forequod  fllii,  quorum  progeni- 
tores  1'vanaclium  crucis  Chrifti  ab  ipso  beatissimo- 
rum  aposloiorum  Petri  ei  Pauli  ore  {c)  didiceruot,  a 
tam  nefariis  erroribus  se  sinerent  corrumpi.  Utrom- 
que  autem  mirificc  est  asseoutus.  Nam  cum  perpe- 
tuo  inler  sacra  contra  ejusmodi  labem  declamaret, 
generalem  in  eosdem  bffireticos  inquisitionem  ios- 
tituens,  alii  qui  infirmitate  aut  ignorantia  seducti 
in  tam  superstitiosa  crimina  prolapsi  erant^  pro- 

p  priis  culpis  mederi  cupientes,  maximo  animi  mcB- 
rore  et  cordis  ejulatu  patrata  crimina  sinoere  exse- 
crati  sunt.  Alii  vero,  qui  pertinaci  voluntatecamis 
illeccbris,  cffiterlsque  superstitionibus  indulffentes 
hffiresim  defendebant,  corporalibus  spiritualibufl- 
que  pcDnis  mulctati,  non  dumtaxat  vagi  et  profugi 
errantes,  omni  jure  atque  honore  privati,  hinc  at- 
que  illinc  abire  cogebantur,  sed  etiam  ab  Ecdeflia 
proscripti,  tum  ab  omnibus  reipublicffi  rectoribus 
et  magistratibus  abominati  et  exaoti  cum  essent, 
tandeniextraltaliffiorasprffisidiumsibiquffisiverunt. 
8ic  itaquo  c.itholicorum  Italiffi  urbibus  expurgatif, 
nos  Siricio  ISiatque  Leoni  debemus  gratulari. 
Eo  praesertim  quod  m  hac  sanctorum  pontincoin 
agendi  ratione  formam  ecclesiasticffi  inquisitioius 
contra  fisereticorum  pravitatem  constitutam  atqne 
firmatam  fui3sedeprchendamus,utmoxex  seqoen- 
tibus  patebit. 

CAPUT  IX. 

D  Romana  sancti  Leonis  Magni  in  Manichseot  inquisitio. 
De  cujas  judicii  forma  quinque  potissimum  tumei 
eiusdem  S.  P.  scriptis,  tum  ex  Rom.  imperatorum 
tegibus  annotantur  et  expenduntur. 

1.  Jam  animo  concipio  nimis  ingrata  aut  saltem 
parum  jucunda  sciolis  (ne  quidquam  de  Iffisffifidei 
viris)c8se  futuraquffi  nunc  dicereaggredior.Quibus, 
cumnumquamveterufrsanctorumPatrumvolumiDa 
pervolverint,  nec  ecclesiasticarum  rerum  historiam, 
nisi  ex  corruptiset  depravatisfontibus  bauserintaut 
prffilibaverint^nos  nugari  autcoraminisci  videbimur. 
Quemadmodum  olim  de  hujusmodi  Leonis  inqoiBi- 
tione,  in  privatis  litterariffi  antiaoae  rei  colloqoiis 
verba  facere  aggrediens,  quidam  homines,  qui  tom 
nondum  perfecte  8.  pontificis  8criptalustraruDt,dfl 
raejudicarunt^contendentesnumquamquflJBparflst 
ex  dubiis  et  incertis  conjecturis  apostoiicaB  sedifl 

(c)  S.  Leo  Magnus,  serm.  15^  cap.  5|  et  8ermoD9 
ia  octava  Apostolorum. 
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dioiorQmeeclesiasticorumcBconoiniameBse  A  incolumes  perseverent,  sed  etiam  multi^qut  diabofica 


ft.Qui  ergo  meie  dictis  repugnabant,  eecum 
putabant,  noa  ex  Leone,  sed  ez  recentiori- 
U8  iilam  Judicii  formam  iif  udque  inquisitio- 
)D  in  Ecclesis  judiciis  traxisse  originem. 
e  mibi  proposueram  ea  de  re  longam  satis 
sdiBsertationem,  hancque  non  ex  aliis  quam 
pontificis  OperibuB  deductam.  Atque  item 
»bare  antiquam  Ecciesifle  disciplinam,  et  8. 
Hissimum  agendi  rationem,  in  perquiren- 
mnandis  bffireticis  Manichfieia.  Re  tamen 
perpensa,  causs  hujus  pertractationcm 
differeudam  opportunius  existimavi,  et 
i  quinque  subjicere  cogor. 
lum  inquisUionis  vocabulum  jam  Leonis 
e  usurpatum  ad  innuendam  eam  judicii 
[uam  tum  Romana  Ecrlesiaproscqucbatur 
rendis  indiscriminatim  cujuscumque  or- 
^radus  Ghristianis  baeretica  labe  infectis ; 


seductiane  decepti  sunl,  ab  errore  revocentur  (6). 

Divino  itaque  spiritu  iliustratus^  maximo  animi 
vlgore  mentisque  nrmitate,  quibus  in  divinis  sacris- 
que  rcbus  gerendis  et  moderandis  noster  Leo  polle- 
Lat,  optime  praBuovit  nibil  Ecclesie  Dei  utilius,nibil 
sanctius  et  ielicius  Christianse  professioni  posse  de- 
siderari  ea  agendi  CBCononiia  aua  utebatur.  Ex  ea 
porro  Bdei  et  morum  integritas  defenditnr  atque  aer- 
yatur,  Dei  cultus  et  bonor  augentur,et  Ecclesia  icsa 
immuniscastodituratottantisquevitioruromaculisy 
quibus  diabolica  cuntagione  possel  labefactari.Con- 
travcro,si  qui  in  Ecclesiareperianturauthaeresibus 
imbuti^aut  pravorum  oriminum  sorde  vitiati,  bi  vel 
facile  ad  rectam  veritaiis  semitam  redire  possunt,  si 
poenitentes  fleri  incipiant ;  sin  autem  contumaoi  ob- 
stinationeinerroribuBperstentyecclesiasticiscensu- 
ris  perstricti,  a  totiusEcclesifficommonione  absciBsi 
removentur.Quam  quidem  .igcndirationem^cum  ci- 


am,debaBresi  suspectosatquecompreben-  n  vilium  rerum  administrationi  atque  regimini  prin- 


1  Bcclesiae  judicibus  se  sistere  debuisse,  ut 
licerent,  et  sententiam  subirent; 
a,abipsisreiscoraro8acerdotibu8adductis 
OQ  fuisse^cum  criminum  confessionem,  tum 
n  detestationem  extorqueri; 
m,  cujuscumque  ordinis  et  conditicnis 
08  tunc  etiam  quodam  sacramento  obstri- 
ede  baereei  suspectos  od  Ecclesiarum  sua- 
parcBciarum  presbyteros  deferre,  vel,  ut 
tuntiare ; 

n  tandem,  hseresibus  inquinati^  non  eccle- 
m  dumtaxat  censurarum  vinculis  con- 
ntur,  verum  etiam  si  non  BatJB  pcBuarum 
n  foi-et,  Bsculari  potestati,  quaifi  sibi  in 
1  Ecclesia  advocabal,  aliis  atque  aliis  sup- 
ecti  tradebantur.  Quinque  autem  bec  ila 
eone  perspicua  et  explorata  facere  cona- 
;  deinceps  labia  dolosa  mendacium  oblo- 
bmutescant. 

a  itaque  qaod  bic  probandum  assumimns 
imcolligiturexsermonedecimoquinto(a), 
odejejuniodecimi  mensis.tum  155  etiam 
)8ynis  8.  pontifex  agit.  Paulo  enim  ante, 
»as  sacerdotibus  et  clericis,  unacum  am- 
Urbis  senatu  aliisque  nobilibus  viris,  in 
Manicbsea  labe  inquinatos  animadverte- 
lad  innuendam  eam  Judicii  formam  quam 
\  ejus  vigilantia  eervaverat,  vel  in  investi- 
detngendis  bisce  improbis  bominibus,  vel 
vulgandis  et  coercendis,  non  alio  est  usus 
quam  inquisitionis.  Gapite  igitur  quarto, 
de  obscenis  et  nefandis  eorum  sacrinciis 
litatibus,  hsec  habet  :  De  sacris  tamen 
X  apud  iilos  tamen  obscena  sunt  qunm  ne- 
}d  inquisitioni  nostrae  Dominus  manifeslare 
i  tacemus,  Exponit  deinde  quemadmodum 
idicium  fuerant  perducti  impia  dogmata 


cipes  sseculi  et  magistratus  optime  noscerent  accom- 
modatam,Jam  quidem  illud  nomen  usurparunt  ad 
indicandam  eam  judiciorum  formam  aua  in  Issffi 
majestatis  reos  animadverti  solet.  Sea  ad  aliam 
Jam  gradum  faciamus. 

3  Perspicuum  prsterea  illud  est,  quod  secundo 
loco  propoBuimus,  Manichaeos  videlicet  e  latebris 
prodeuntes  Leonis  ponfificis  Jussu  in  Jus  accitos 
fuisse,  boeque  coram  episcoporum,  presbyterorum 
aliorumque  piorum  hominum  coetu  veluti  laeHffi  (idei 
reos  stetisse,  ut  Ecclesise  judicium  subirent.  Ex  quo 


Btianos  cujuscumque  sint  ordinis  et  gradus,  condi- 
tionis  et  boxus,  publicis  quoque  sacroruro  pasto- 
rum  judiciis  subesse  debere;  et  in  iis  causis  potis- 
simum  in  quibus  Hdei  inte^ritati  et  veritati  pro- 
p  spicitur.  Quare  facile  refelhtur  illorum  perniciosa 
opinio,qui  in  arctum  eccleaiasticam  Jnrisdictionem 
compellcre  volentes,  eam  vix  extendi  posse  oonten- 
dunt  ad  illos  homines  dumtaxat  qui  per  clericales 
ordines  allaris  ministerio  eunt  mancipati.  Hos 
(aiunt)  posBunt  sacri  pastores.  prflesertim  in  156 
conciliia  congregati  e  propriis  gradibus  dejicere, 
eos  ecx^lesiarum  neneficiis,  titulis  atque  praebendis 
privare,atquetandem  intramonastenorum  claustra 
vel  in  arctiBsimos  carceres  relegare,  conjicere  atque 
constringere.  Contra  vero  laioi  (aiunt),  extra  sacram 
hierarchiam  degentcs,  ejusmodi  inquisitionum,  in- 
vestigationum  judidis  suhesse  non  debent.  Habent 
isti  (subjiciunt)  suos  magistratus  et  judices,  a  qui- 
bus  in  JuB  vocari  possuot,  atque  ad  eos  potissimum 
Bpectat  do  civium  vita,  moribus  et  institutis  inqui- 
rcre.Tandem  si  Ecclcsiarum  prssulesquid  in  latcos 
possent,  id  dumtaxat  iis  in  rebus  contingeret  qus 
^  ad  sacrs  communionis  participationem,  ad^  sacra- 

abilia  crimina  patefecerint.  Ouas  quidem  *.  mentorum  administrationem ,  vel  ad  divinorum 
maximo  animi  horrore  ab  iis  qui  ejusmodi  ^  mysterioruro  celebrationem  referuntur.quibus  laici 
ni  aderant  potuerunt  audiri.  Quia  tandem  Justa  ao  rationabili  de  causa  possunt  privari,et  a  sa- 
ivina  virtute  prsditus,  et  revclatioce  prs-  cris  coetibuB  arceri.  Ita  re  ipsa  idiotx  et  depravat» 
prsnovernt  unam  dumtaxat  partem  noxio-  conscientifle  homines  caiholic»  legis  fundamenta 
Qinum  in  Urbe  latentium  in  eo  solemni  evertereconari  possent.Nec  enim  ipsis  fldei  lumen 
moque  conventu  fuisse  coercitam  et  evul-      inest,quo  intelligant  Ecclesiam  sibi  Jus  nactam  esse 

in  quotquot,  abrenuntiatis  primum  omnihus  sfeculi 
impietatibus, seChristo dederunt ;  quando  videiicet, 
solemnioribus  ritibus,  in  prfiecipuum  catholicae  rcli- 
gionis  sacramentum  jurarunt  toto  vitse  cursu  ratho- 
licam  religionem  profiteri,el  Ecclesiaeoberiire.Quid 
ergo  dicendum?  8i  re  ipsa,  violata  postmodum  fide, 
divinis  sacrisque  rebus  posscnt  abuti,  et  quasi  san- 
ctissim»  hujus  matris  corpus  etvi8ceradilaniare,ut 
si  hffic  in  laicos  bomincs  nulla  polleret  jurisdictione 
ad  impietatem  coercendam,  auis  umquam  Bcissaras 
per  hffireses  factas  repararet?  quis  aream  pnrgarei? 

(c)  AuguBtinas,  lib.  de  HsresibQi,  oap.  46.  Potii* 
dius,  in  Aagustini  Viia* 


propterea  antequam  ejusmodi  clauilerei 
I,  nequaquam  a  conatu  desistere  statuit. 
.  eadem  inquisitione  se  perseveraturum 
licetur,  quoad^  tota  Urbs  ab  hujusmodi 
le  penitus  expiaretur,  id  maximc  exigente 
)ri  Bui  supremi  apostolatus  cautione  :  lcfeO' 
misericors  Deus  quamdam  nobis  partem  pro- 
ninum  noxiorum^  ut^  manifestato  periculo, 
ur  diligentia  cautionis.  Non  sufficiat  quod 
,  sed  eadem  inquisitio  perseveret :  qux  hoc^ 
€Dee,con$equitur,  ut  non  soium  qui  rectisunt 

>o  MagnuB,  Berm.  15  eap.  4. 
I  U.f  aerm.  sup,  laudatOi  cap.  0. 

Patiol.  LT» 
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(]ui8  tandem  gravioribuB  morbis  posset  ocourrere, 
iisdemque  mederi,  ne,  percrebesceQte  malarum  opi- 
uioQum  soabie,  totaGbriBtiaoorum  uQiverBltaserro- 
ribuslabetaclataadexitiumperducereturfPriQoipes 
id  forte  potueruQt,et8«culi  magi8lratuB,quod  Ecole- 
Biam  agere  posse  iuficiaQtur?  Apage  tlgmeQtuml 
Vacant  isti  oivili  temporaiium  rerum  admiQistra- 
tiooi;  vigiiaot  qc,  iractiB  Qaturs  et  priQcipatuum 
juribu8,maximocumju8titiaedetrimeQioretipublic0 
Busquedeque  ab  iis  verlantur,  qui  propter  laciQora 
et  sibi,  et  publicisrebus,  et  commuQi  traQquillitati 
perturbationem,  vim  et  injuriam  inferre  audacius 
DOQ  reformidant.  Non  tamcn  propterea  saBculi  prin- 
cipes  sine  divinas  legis  contemptu,  et  sacrilegiOy 
eccleBiasticiB  et  spirituaiibus  rebus  bo  possunt  mi- 
Bcere,  niBi  oum,ad  vindicanda  religiouis  jura,  sa- 
cerdoloB  ipsi  prsesidium  et  opem  exposcunt.  Id 
passim  Scripturas,  id  Patrum  monumenta,  id  deni- 
que  antiquorum  regum  et  imperatorum  epistols 
et  leges  testantur.  Qus  omnia  in  medium  modo 
aCferre  nostri  instituti  ratio  miniuie  patitur.  Ne  ex 
facio  ad  jui  transeuntes  extra  Leoniuurum  Operum 
scripta  vagari  videamur.  Cui  tamen  rei  si  fidem 
acorescere  veilemus,  vel  ad  Siricii  papae  decreta  ia 
prscedenti  capite  iaudata,  vel  ad  similem  agendi 
rdtionem  ab  Africae  episcopis,  Augustiui  et  Possidii 
tempore  Bervatam,provocaremus;  quando  videlicet, 
Uno  tribuno^  qui  tunc  domui  regix  prxerat^  apud 
Cartbaginem  Manicboei  reperti  ad  EcclesiaB  tribunal 
perducebantur,  quos  inter  puella  Margarita  nouii- 
ne,  quscum  esset  annorum  nondum  duodecin  pro- 
pter  scelestum  mysterium  se  dicebat  esse  vitiatam,  et 
alia  Eusebia  nuQCupata,veluti  sanctimonialis  babi- 
ta,quffiet8imilevitium  ob  turpissimum  sceluspassa 
fQerat(a).Haec,  inquam,  et  id  genusalia  nostns  di- 
ctis  fldem  accrescerent.  Sed  cum  de  Romana  in  Ma- 
nicbaeos  inquisitione  agamus,  nostri  propositi  ratio 
postulat  ut  ad  S.  Leonem  redeamus. 

4.  Leo  itaque,  ad  vindicandam  sibi  fldem,  nec  uUa 
fraude  fuisse  prorsus  deceptum,  aut  prsecipitanter 
procesBisee  in  detegendis  evulgandisquo  Manicbaso- 
rum  impietatibus,  se  nequaquam  dubue  famx  et  in- 
certis  opiniombus  credidisse  palam  testatus  est. 
Propterea  subjungit:  Residentibus  itaque  rnecum  epi» 
scopis  et  pre^byieriSy  ac  in  eumdem  consessum  Chri- 
siianis%S7  viris,  ac  fiobilibus  congregalis,  eleclos  el 
electas  eorum  jussimus  prsesentart.  In  vinculis  ergo, 
aut  saltem  sub  custodia,detinebantur,quo8  sanctus 
pontifexjussit  coram  tam  frequenti  amplissimuque 
convento  se  persistero.  Etenim  si  uondum  compre- 
hensi  ao  suaa  prorsus  libertatis  compotes  fuissent, 
({uis  non  videt  eos,  arrepta  statim  fuga,  dedecuris 
confusionem  infamiaeque  turpitudinem  evadere  co- 
naturoB  fuisse?  Gum  prsesertim  hoc  omnibus  oin- 
nino  cujuscumque  ordinis  et  conditionis  huminibus 
a  nalura  ipsa  datum  sit,  ut  prsesentiam  judicis,  ri- 
gorem  Bentenliae,  atque  suppliciorum  Kravitulem 
quam  maxime  perhorrescanl.  Quod  si  Leo  ipse  viios 
et  mulieres  coram  se  adductos  elecios  ct  elecias 
appellat,  iis  vocibus  indicare  voiuit  crimiuosos  non 
in  inferiori  illius  sectsegradu  constitisse,  sed  prin- 
cipem  sibi  vindicasse  locum ;  quos  inter  ille  inaxime 
caeteris  eminebat,qui  ut  aliis  praeesset,  protanis  ri- 
tibus  et  diabolicis  superstilionibus,  eum  veluti  epi- 
Bcopum  renuntiaverant.  ^daranl  enim  (subjicit  Leo) 
otnnes  personx,  per  quas  infandum  facinus  fuerat 
perpetralum,  Pvella  sciticet,  ut  muUam  decennis,  ei 
du/e  muUeres,  qux  ipsam  nuirierani  et  kuic  sceleri 
prseparaverani.  Prsestoerat  eiiam  adolesceniulm  vitia- 
ior  puellx,  et  episcopus  ipsorum  defestandi  criminis  or- 
Uinator,  Goncinit  Augustinus  libro  du  Hoeresibus, 
scribens  ad  Carthaginensem  diacoQum  Quotvult- 
deum  :  Recenti  tempore  nonnulli  eorum  reperi  el  ad 

(a)  De  hac  Africae  inquisitione  in  ManicbeoB  facta 
videsis  quss  Bcripsimus  cap.  5  et  6  bujuB  lib.  pag. 
idd  et  sag. 
(^J  CoDBule  6t/tm  August.  lib.  de  Hsreaibua  «t 


A.  Ecclesiam  aueti^  iieut  geda  episeopalia^  qux  nobis 

misistis^  ostendunt  (6). 

Sistant  ergo  hic  paulisper  mecum  volo  quicumque 
(nescio  cur)  ita  ingeaio  animoque  afTecti  aunty  utsa- 
crae  inqui8itioniBnomenetmuueraexhorreaDt,quip- 
pe  huic  j  udicandi  rationi  audaciuB  detrahunt.  Anim- 
advertant,qua:so,  an  muliereB,  an  viri  ilii.de  quibns 
a^ii  Leo,  olim  per  clericaies  ordinoB  altariB  ministe- 
riis  potuerint  mancipari?  Dicant  cur  aacer  iliecGBtus 
tum  iu  lucontineutes  et  in  incestuoBOB,  tum  in  leno- 
neset  corruptas  mulieres,  imiiudicitiaa  reli^ioDis  re- 
bus  miscentes,  animadverterit?  Si  imuriaid  factum 
esse  8U8picemur,cur  a  Romani  populi  senatu^car  a 
Romana  picbe,  cur  taudem  per  imperatorem  non  ftiit 
reclamatum?  Jure  ergo  divino  BccleBis  pastores, 
quarto  et  quinto  jam  Baeculis  currentibuB,  indiscri- 
miuatim  super  omnes  baptizatos  ulciBcendi  pote- 
slatem  exercuerunt,uteorum  cohiberent  audaciaiDi 
qui  a  pietate  erga  verum  Deum  defecerant? 
p     5.  Verum  cum  res  tam  manifeatiB  exempUB  arga- 
mentisque  eluceat.  non  est  cur  in  ea  ampliuB  immo- 
remur.  Duo  vero  iila,  magna  monumentorum  copit 
et  rationum  pondere  hactenus  discussa,  tertiumex- 
cipit,  sinceriBsimae  veritatis  luce  undoquaque  ra- 
dians,  ex  quo  priua  rerum  gestarum  ordfinem  pate- 
facientes,tum  publicefactam  aManichaeiscrimuiQm 
confessionem  cugno8cente8,nullus  ampliuBdubitaa- 
di  supererit  locus  illius  EcclesiasticaB  discipliDcde 
qua  agimus  in  praesentia.  Quandoquidem  Don  ei 
Bolis  indiciis  in  medium  dumtaxat  adductis,  vel  ei 
gravissimisetiamte8timonii8qu8B8tiobabitaeBt;8ad, 
rerum  longa  discussione  praemissa,  rei  coram  oobIq 
Bistentes  se,  interrogabantor  et  respondebaot,  et 
notarii  ipsi  ad  hoo  vocati  acta  excipiebant,  ita  ot 
summa  diligentia  omnia  dogmata,  omnia  meDdacia 
et  turpitudines,  omniadenique  illiuB  secta  tn/aaia 
&acramenta,  myBteria  et  Bolemnitates  reipsa  iuvea- 
tigata  fuerint,u<  nihit minus credulis, nihtl  oblreeta' 
p  toribus  relinqueretur  ambiguum.  Quantnm   autao 
^  ejusmodi  Acta  contra  nostrae  hujustempeBtatiBmi- 
nuB  creduios  vel  obtrectatores  valere  poBsint,  Dcmi* 
nem  prorsus  latere  arbitror. 

Quaodoquidem  MaQichaeorum  crimina  non  inK- 
creta  quadam  et  arcana  conressione,  quaro  sjura' 
menialem  appeliamus,  reserata  fuerunt ;  Bed  in  ex- 
terno  solemnique  judiciorum  foro  totus  iile  cmlai 
excepit,et  ah  ecclesiasticis  Bcribis  in  tabulaa  ezarata 
(ut  antea  in  EcclesiaCartbaginensi  IftliraotumrQa- 
rat),  quae  tandem  ad  posterorum  memoriam  infio- 
manae  Ecclesiae  archivis  reponi  et  custodiri  S.  Leo 
mandavit,  Bicut  ipse  non  semel,  et  iterum,8ed  tertio 
saltem  in  suis  scriptis  testatus  est.  Sermone  itaqM 
plurics  laudato  dicitur  (c) :  Omnium  par  fuU  hmM, 
et  una  confessio,  et  patefacium  fuit  exsecratun^pd 
aures  nosirx  vix  ferre  potuerunt,  De  quo  ne  apma 
loquentes  casios  offendamus  audituSt  geslarum  doet' 
menia  suffiduni :  quibus  plenissime  docetur  nuWoM 
^  in  hac  secla  pudiciiiam^  nullam  honestatem^  nuUem 
*^  peniius  reperiri  castiiatemf  in  qua  tex  esl  meni^ 
cium,  diabolus  religiOy  sacrificium  turpitudo.  Sam- 
matim  hic  et  veluti  in  compendio  quae  in  Actoraa 
monumentis  continebantur  S  pontifex  aDOQQtiat 
Sed  serm.  4  de  Epiphania  cap.  5,  recensitiB  pripnnD 
multisManichsorum  dogmatibus,  iterum  BQfctJicit: 
Prosii  universx  Bcclesias  guod  multi  ipsorum  (Ma-; 
nicbaeorum  videlicet),  Domino  miseranie,  deiecti 
sunt,  ei  in  quibus  sacrilegiis  viverent  eorumdem  o^ 
fessione  palefacium  est,  Et  rursus  Bermone  4  de  Na^ 
tivitate,  cap.  4,  scribit :  Qui  prxter  omnia  diam 
probra  commenti^  in  ipso  praecipuo  obseroaniiae  vt* 
fesiOj  sicut  proxima  eorum  confessione  paltfactwned, 
ut  animi  ita  et  corporis  polluiione  Ixtantur.lStinit 
cundo  de  Penteco8te,explioato  SS.  TriaitatiB  mjste- 

ejus  epistolam  ad  Quodvuitdeum. 

(c)  Serm.  4  de  Jejunio  deoimi   menaiB  at  i* 
EleemoByniB.  Serm.  2  de  Pentecoste  oapita  4  et  o* 
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rio,  et  Spirltiis  sancti  missione,  ezagitat  cap.  2,  ut  A 
jam  diximas.Manichfleos  asserontes  divinum  illum 
Spiritam  in  Manichmo  magidro  suo  appaniisse,  pro- 
missufn^ue  a  Domino  Paraelelum  non  prius  veinsse 
auam  kte  infelidum  deceptor  orireiur^n  quo  iia  Spiri* 
tus  sanetw  manstrit,  ut  non  aliud  fuerit  Manichxus 
ipse  quam  SjfiirituSfqui  per  ministerium  corporex  vocis 
et  lingux  aiscipulos  suos  in  omnem  induceret  verita- 
iem,  Hunc  dumtaxat  Manichasorum  errorem  tuno 
agitavit  et  eripuit.De  ciBteris  autem  eloqui  S.  pon- 
tifez  protermisit,  ?eritus  ne  in  tam  trequenti  et 
soiemni  conventa  piorum  tidelium  aures  offende^ 
ret,  neve  sanctionbus  purioribusque  Christianis 
scandali  lapidem  prspararet^inquem  impingerent. 
Quare  illun  capat  hidcc  verbis  claudit  :  Qu/c  prop' 
ter  verecundiam  non  sunt  nostro  sermone  promenda^ 
eum  jam  abunrfantissime  ipsorum  nnt  confessione  pa- 
tefaeta.Fmi  iraqun  tam  solemnis,tnm  pubiit*a  ipso- 
mm  Manichsorum  confe8sio,et  criminum  detesta- 
tio^at  gestorum  Fama  ad  omnium  Romanorum  au-  n 
res  pervenire  debuerit.  Quamobrcm  cum  hsc  om- 
nia  m  toiius  Ecclfsix  oculis  contigissent,  ut  scribit 
Proaper  in  suo  Chronico,nemo  sanaB  mentis  time- 
re,ant  dubitare  poternt  de  ilia  sacrorum  praesulum 
potestate  et  Jurisdictione^quam  consules^quam  se- 
natores,  quam  denique  imperator  ipse  communi 
consensione  probaverant.  NuUum  autem  huic  Leo- 
nis  agendi  rationi  repugnasse^aut  ManichflBis  cxsi- 
lii  pcena  mulctatis  pnesidium  adhibere  tenta<^se,ut 
fleri  assolet,  auando  de  legitimo  judice  dubitatur. 
Jam  sufncientiflsime  patetactum  ei*t  in  epistoh  nd 
episconosItalifle.Eaenimedocemurquemadmodum, 
Urbe  ab  ea  hsresi  perfccte  pnrgata,exemplaria  Ac- 
tomm  in  quibus  Manichaeorum  criminum  confes- 
sio  et  eorumdemexsecratiofideliter  et  sincere  des- 
cripta  erant,ad  eosdem  episcopos  transmisisset.Si- 
qaidem  paulo  post,  cum  in  suspicionern  venisset, 
neManicnaeifCallida  arte,quam  adhiberesolebant,  in 
aiiis  quoque  atque  aliis  ItalisBurbibus  ct  locis  novns  p 
iibllatebrasqucrerent^idcirco  viqilantissimi  pa?»to-  ^ 
ria  muneribus  fungens,atiarum  EJcclesiarum  inrolu- 
mitati  Qdeiac  morumintegritatidivinitusprospexit. 
Qaare  ne  sibi  suoque  muneri  deesse  videretur,lau- 
data  epistohyomnes  Italincivitatum  episcopos  prse- 
monnit  super  iis  quae  Romfls  Jam  gesta  fuerant,  ne 
Ignarltant  laltem  nondum  perfecte  de  his  rebus  in- 
stmeti,ineorumdiGBcesibusvitiorum8emin8,quflehic 
ezatinota  interierant,furtim  radicitna  per  nnvaspro- 
paginee  Beminarentur: /n  coTZJor^mm  (itn  1 59epi{>to- 
lam  ordilur)  vosnostrx  sollicitudiniSjdiiectissimi  fra- 
tres^  advocamus  ....  et  paucis  interjectis  subdii :  Ne- 
is  qui.Domini  misericordia  reveiante,per  noxtram  cu- 
ram  a  nostris  ovibus  morbus  abigilHr^  necdum  vobis 
pramenilis^fi  adhuc  quid  agatur  ignaris,  per  vestras 
ee  dispergat  Ecclesias,  et  suarum  furtim  cuniculos  in- 
peniat  iatebrarum.ne  quodanobis  in  Urbe  exstingui- 
liir,  tenebrosis  apud  vos  radicibus  seminciur  (a). 

6.Atveroquam  mBgnaetqnamplurimaRomanus  « 
popuiue  et  tota  Ecclesia  ipsi  deberet,  facile  Italifle  ^ 
Apiacopi  ez  subsequentibns  verbis  comprehendere 

C»terant,qnibu8omninoper8picueexponitquidcogi- 
verit,qnid  egerit,  qnidve  tandem  apsecutns  fuerit, 
qaando  Manichaex  seci^  seauaces  et  doctores  in  Urbe 
latentes  reperiit.  Piurimos  (ait)  impietntis  ManichiTte 
sequaees  ei  dodores  in  Urbe  invcHigationostra  reperity 
vigilantia  divulgavit,  auctoritas  ei  censura  coercuit. 

?uoi  potuimus  emendare  correximns,  ut  dnmnarent 
anichspumcumprxdicationibvs  ei  discipuUs  suix  pu» 
bliea  in  Ecciesia  professime  et  manus  suie  suhsct  ipiione 

fa)  Epist.  ad  episcopos  ItaIiffi,octava  apud  Ques- 
nellum,  aliaa  11,  cap.  1.^ 

(b)  Videsie  dicta  in  pracccdenti  cap.7  hujus  libri. 
Contra  Beausubriana  cnim  malcdicta  et  probra  8. 
pontifloia  agendi  rationem  in  Manichueos  vindica- 
vimoe. 

[e)  In  eadem  epistola  ad  ItalisB  episcopoa,  cap.  1. 
Hano  enim  ad  Vatio.mss.  antiqaisstmos  codd.  casti* 


compulimus,et  ita  de  voragine  impietatis  suse  confes^ 
sos  pasnifenliam  concedendo  ievavimus  {h).  En  ergo 
in  hoc  uno  multa  comprehendente  Romanss  secns 
auctoritas,et  Leonis  divina  agendi  ratio,qua  Mani- 
chaeflB  sectffi  doctores  cum  suis  discipulis,  jam  Ec- 
clesia  mandante.prius  detenti,deindein  ccetum  ad- 
ducti,ut  compcUerentur  publica  ccnfcssione  crimi- 
na  fateri,eademquc  solomniprofcssioneretractare; 
nro  quorum  (irmitate,et  necessaria  fuit  reorumsu- 
D8criptio,et  sincerum  poQnitentieB  agend®  proposi- 
tum.Ejusmodi  ergo  oeconomia,  divina  misericordia 
reveiante.Leo  noster  usus  est,ut  de  voragine  impie- 
tatis  Manichffios  correptos  et  pcenitentes  levaret. 
Quffinam  autem  crimina  et  flagitiosa  mysteria  in 
inquipitionis  Actis  fuerint  regesta  et  contestala, 
series  illa  gestorum  plcnissime  edocebat.Quare  ip- 
se  S.pontitex  pro  instituendis  aliis  episcopis,  et  ut 
isti  rectam  regulam   haberent   quemadmodum  in 
bisce  causis  se  gerere  debercntjusslt  varia  eorum- 
dem  Actorum  exemplaria  exscribi,  atque  haoc  una 
cum  prssenti  epistola  ad  eosdom  episcopos  trans- 
misit,  ut  oculos  in  exarato  volumine  conjicientes, 
unicoquasiintuitu  conspicerent  iiuid  factumfuerat, 
quidveinposteruminconsimilibuscausisagereopo- 
rterct.Ad  magis  hanc  veritatcm  roborandum,  quid 
aliud  facere  possnmus,  quam  S.pontificis  vertia  ex- 
scribere  ?  Ei  omnxa  (ait)  qux  tam  in  scripturis^quam 
in  occuiiis  traditionibus  suis  habenl  profana.vet  tur^ 
pia.ut  noater populus  qiiid  refugeretfVel  oitaretf  ocuiis 
ChriHianx  piebiscerta  man  ijestaiioneprobavimus^adeo 
ut  ipse  qui  eorum  dicebatur  episcocopusa  nobis  tentus 
proieret  flagitiosa  in  suis  mysteriU  quxteneret.sicui 
gesiorum  vos  series  potest  edocere.  Ad  instruciionem 
enim  vestram  eiiam  ipsa  direximus.-quibus  lectis,  om- 
nttt  qute  a  nobis  reprehensa  sunt  nosse  poie^itis  (e). 
7.  Quartum  quod  sequitur  aliquod  majus  in  se  ba- 
bet,  uteo  nihil  clariusnihilque  luculentius  ad  rem 
nostram  excogitari  pospit,proasserendavidelicetilla 
ecclesiastiralege,quaindi8criminntimomnibusfide- 
libns  indictum  fuit  ut  et  hfflreticorum  vcl  maxime 
noxiorum  hominum  societatem  cavcrent,  atque  ut 
eosdem  sacris  Ecclesiae  pastoribus  denuntiarent.Ne- 
que  vero  alia  de  causa  (ut  paulo  ante  vidimus)Leo 
ipse  in  sacris  conventibns  et  populi  frequentia  de 
eonimdogmatibnBOccultisquetraditionibus,depro« 
fanis  tnrpibusque  mysteriis  loqnebatur,ni8i  utpopu" 
iusnosseilB^  quidtugeret,autqniivitaret  (d).  Cujus- 
cnmque  enim  frtlsiaogmatis  notaset  indicta  catholi- 
cis  viris  nitidissime  etiam  sacri  pastores  ostendere 
consueverunt.  Utnimirumqui  puracordainpectore 
ppstabant,ahhorrendo  a  turpi  superRtitionum  aspe- 
rtu,  eas  prnpcaverent,  et  ne  inflrmiopes  rudioresque 
homines,  sub  falso  pietatis  colope.ab  improbis  do- 
cept:,in  hornm  cliontelam  atqnecnnportium  venien- 
tes,consimilivitiorumlahecoinquinarentur.Ea  qni- 
dem  sancti  pontitiris  fuit  agendi  ratio,hic  ejus  disse- 
rendi  scopus  in  sacris  homiliis  recitandis.Propter- 
eaque  non  semel  exagitato  publiceManichreo,et  ejus 
di?cipnliP,nullo8acramentoeornmcHminaeterrores 
tegere  volnit :  sed  palam  fecit.ut  neminem  fallerent 
discretionibus  cihorum,  sordibusvestium,  vultuumqne 
palloribus.  lmmo^xDrep?omandatof/ni^ttmi'o/ti^/  nt- 
hil  cum  hujusmodi  hominibus  cnmmune  esse  cuifftiam 
Chrif^tinnoinwWK  (ait)  cnm  talibus  habeafur  sacictns^ 
nullumqne  cansorliuw. Tutx),  retectis  creteris  eorum 
fallacifpartibus,  itaad  rem  nostram  suhjicit :  Hacle- 
nux  nncvernnt  incnutix.  hacfrnus  iliuservnt  imperitis, 
post  hfVr  nullivs  exmsabilis  erit  iapsus :  nec  jnm  sim* 
piex  habendus  est,  sed  valde  nequam^  atque  perversus, 

gatam,  Dco  opitulante,  exhibebimus,  quorum  leo- 
tiones  in  his  Fxercitationibus  nos  passim  tueri  le- 
ctorem  admonitum  volumus,  ne  euFpicione  duca- 
tur  injuria  ab  aliorum  editis  abscessisse. 

(d)  Quid  delevit  QueBoellus,  repugnantibuf  alio- 
rum  edit.  et  Vat.  maa.  codd.,  et  supra  intulit  f  0- 
testis  pro  poteritis. 
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qui  deinceps  repertus  fuerit  nefando  obsiridus  errore. 
Simllia  pariter  aliis  in  locis  legenda  occurrunt, 
velut  in  quarto  de  nativitate  Domini,  in  quarto  iti- 
dem  de  Quadragesima.  Sed  et  in  quinto  de  Jejunio 
decimi  mensis,  non  semel  hic  a  nobis  iaudato,  in 
quo,  generatim  admonitie  prius  omnibus  Qdelibus 
ut  ManichsoB  a  sua  abdicent  amicitia  et  societate 
speciatim  deinde  ad  ipsas  mulieres  conversus  toto 
animi  vigore  eas  admonet  <<?  ab  eoruin  notitia  et  col^ 
loquiis  aostinerey  ne^  dum  fabuiosis  narralionibus  in^ 
eautus  deleetatur  amitus^in  diabolt  laqueos  incidatis, 
Atque  tandem  ad  magis  earum  fidem  firmandam, 

fiudicitiamquemuniendam,in  mentem  revocatmu- 
ieris  primelap8um,qus,diabolicis  suggestionibus 
decepta,  perpetuo  universum  hominis  genus  a  pa- 
radisi  felicitate  dejecit,in  quo  miserrimo  et  luctuo- 
80  statu  adhuc  jaceret^nisi  omnipotentis  Dei  mise- 
ratio,  fractis  d»monis  laqueis,  et  peccati  vinculis 
eum  liberasset  Qui  (diabolus  videhcet)  sciens  quod 
pnmum  virum,mutieris  ore  seduxerit,perque  femine- 
am  creduiitatem  omnes  homines  a  paradisi  felicitate 
dejecerityvestro  nunc  quoque  sexui  securiore  insidia^ 
tur  astutia^  ul  eas  quas  sibi  potuerit  per  ministros 
suse  faisilatis  ilitcere^  et  fide  spoiiet  et  pudore  (a). 

8.  Hic  vero,  si  hujus  prscepti  «quitas  atque  ju- 
stitia  rite  reputetur,  a  quopiam  sanae  mentis  bo- 
mine  reprehendi  aut  improbari  posse  vix  adduci 
possum  ut  mihi  persuadeam.  Habet  quippo  illud 
ut  omnium  naturs  et  hominum  legibus  sit  valde 
conforme,  quibus  vetitum  est  privata  auctoritate 
posse  quemquam  a  patriiB  ritibus  et  inslitutis  ab- 
scedere,  aut  novos  deos  sibi  facere  et  habere  aut 
aliam  religionem,  et  sacra  furtim  etiam  inducere, 
vel  statuere.nisi  public»  auctoritatis  suifra^io  haBC 
omnia  probarentur.  Et  quidem  si  unicuique  ex 
propria  libidine  liceret  in  iis  quae  ad  religionem  et 
morum  instituta  pertinent,  novitatibus  adhaerere, 
oum  novatoribussocietatem  inire.vel  in  consortium 
venire,  qus  confusin,  quas  perturbatio  in  sacris  et 
humanis  rebus  non  consurgeret?  qualis  inter  ci- 
ves  dissensio  ?  quanta  deniquo  varietas  in  ritibus, 
in  c«remonii8,in  sacriflciiB  f  Nonne  prsterea  inter 
saoerdotes  ceterosque  altarium^  ministros^  gravis- 
sima  exardesoerent  jurgia,invidi®,  dissensiones,  et 
perpetua  bella?  Ut  itfitur  hisce  malis  occurrercnt, 
senatus  et  rerumpublicarura  magistratus,et  sacer- 
dotum  collegia,  ad  publicaQ  tranquillitatis  bonum 
et  incrementum,  apud  ethnicos  etiam  decreverunt 
ne  privatis  hominibus  liceret  prorsus  quidpiam  de 
patriis  legibus  mutare,  nova  mstituta  cunflngere, 
diis  honores  decernere,extraneorum  ritus^et  mores 
persequi,  in  horum  clientelam  161  venire,  vel  is- 
torum  conventus  frequentare,  ne,  oborto  gravi  dis- 
crimine  inter  cive8,priora  periclitarentur  instituta. 
Ea  de  re  luculentissime  disseruerunt  sacri  prota- 
nique  scriptores,  ut  apud  Titum  Livium  et  Tertul- 
lianum  videre  est. 

Itaque  S.nostri  pontincismandatum,potissimum 
in  veteris  et  nove  legis  prjBceptis  fundatum  crat, 
quibuscautumestimproborumscelestissimorumque 
hominum  consuetudinemetcontubernium fugere,et 
oonsortium  abdicare,qui  exsecrabili  calliditate,  non 
Bibimagisdepravatismoribusobsuntquamaliissem- 
per  Btudeant  nocere.Atque  ea  potissimumdecausa 
Bibi  facinorum  socios  illos  quasi  semperasciscentes, 
atque  inquirente8,quod  incauto8.dcbiliore8,simpli- 
cioresque  esse  norunt.  Quare  S.  Leo,  univcrs»  Ec- 
clesialranquillitatietbonopro8pecturu8,Manicha308 
ipsos  a  catholicorum  societate  prius  voluit  rejicere, 
tum  etiam  eingulis  Ghristi  fidelibus  prscepit  de  iis- 
dem  inquirere,et  sacris  presbyteris  denuntiare.Ni- 
hiiprofectoexploratiuseo  apostolico  mandato  inve- 
niri  poterit,hisce  verbia  expresso  :  Illud  quoque  vos, 
dilectissimi,  obsecrans  moneo^ut  si  cui  vestrum  tnno- 
ttieriiubihabitentfUbidoceantyquosfrequentent,  et  in 
qtu^rum  societate  requiescant»  nostrse  soiiicitudini  fide* 

(a)  Serm.  5  de  Jejanio  deoimi  menBis. 


A  iitcr  tii(2u:^/i5.NecabeJaBmodi4eDnntiationisdebito 
quemquam  etiam  ex  probioribuB  sanctioribaBqaeTi- 
ris  eximi  posse  statim  patefacit  dicenB  :  Quia  parm 
proiest  unicuique  quod^protegenie  Spiritu  sanctOy  ab 
iitis  ipse  non  capitur^si^cum  aiios  capi  inleitigit,nM 
movetur.  Contra  commtines  hostes  pro  sattUe  commm 
una  omnium  debet  esse  vigiiantia^ne  de  aiicujms  mf m- 
bri  vuinere  etiam  aiia  possinl  membra  corrtunpi,  Si 
vero  008  inter  aliqui  exstitissent  qui,  de  Christitaa 
fide  ecclesiasticisque  robue  parum  8oliiciti,ii8  vtnia 
praBlextibus  adducti,  quos  mundi  honory  fama,  bo- 
numque  nomen  in  mentem  inserere  soient.  blanda 
si  bi  specie  persuaden  tes  hsreBi  labefactatOB  legitliDis 

Iudicibus  non  opus  esse  deferri,vel  apud  eos  postu- 
ari ;  ipsi  certe  nec  propris  saluti  proBpioerey  aat 
consulere  possent,  immolatioremsibiviampararent 
ad  extremam  subeundam  ultionem.Nimit  enim  exi- 
tiosum  ipsis  foret  istud  Bilentium,  quo  paterentur 
noxioB  viroB  occultari,  ue  debitas  pro  criminibua 

n  luerent  pGeua8.Grave  facinus  est  ejusmodi  BilentiQm 
(ait  S.  P.)  in  quod  extrema  die  Dominus  animadver- 
tet,(^uamvi8  cum  hanreticiBBocietatem  nechabuerint, 
nec  liedem  erroribuB  fuerint  labefactati.Aarea  certe 
sunt  b.  L.eonis  verba  :  Et  qui  tales  non  prodendos  pn* 
tanty  in  judicio  Christi  invenianlur  rei  de  siientiSf 
etiam  si  non  conlaminarentur  auensu  (6). 

8  Sed  ad  expeditiorem  adhuc  viam  aperiendam, 
facillimumque  modum  praBscribendum,  pro  hujos- 
modi  delationibus  faciendie,  et  ut  aditum  iis  prc- 
cluderet  qui  putarent  grave,difQcillimam  pericoli- 
sque  plenum  esse  coram  tanto  judice  se  siBtereid 
prodendos  de  beresi  8UBpect08,negotium  prepoBi- 
tis  ecclesiarum  Romana  urbis  demandatyUtBioga- 
li  fideles  celerrime  et  expedite,8ine  rubore  et  vere- 
cundia,  excusso  omni  timore  atqae  ignomiaia,ha- 
reticorum  nomina  moreset  domos  deferant.  fiiafii 
ad  hanc  vos  hurtamur  indiutriam^  ut  Manichxi  nH- 
cumqae  latentes  vesiris  presbyteris  publicetis,  Magns 
est  enim  pietas  prodere  iatebras  impiorum^  et  iftum 

ti  in  eis  cui  serviunl  diaboium  debeiiare.  Sed  et  hujui 
pietatis  niagnitudinem  et  tsxcellentiam  paulo  etiam 
post  in  fine  illius  capitis  commendat,docen8  pror 
SU8  nefarium  eBse  relinquere  latentea  et  inultoi 
homineB,  qui  nova  et  antiqus  legis  my&tcria  refa- 
tant,corrumpunt  aut  negant  ;apud  quos  nihii  mr* 
ctum.nihii  integrum,nihil  v^rum. Preterea  Bubjicit : 
Cavendi  sunt,  ne  cuiqtuim  noceant;  prodendi  stuUf  nt 
in  aitaua  civiiatis  nostrse  parte  consistant,  Vobis,  ii- 
iedisstmi,ante  trihunai  Domini  proderit,quod  indid' 
muSf  quod  rogamus.  Uic  vero  oum  multa  notato  di- 
gna  169  eese  nobis  objiciant,  latiaBimas  aperitor 
campus,  in  quo  et  ecclesiastica  inquisitioniB  disei- 
plina  vindicatur,et  prsecipua  ejus  procedendi  nlio 
nitidissime  affulget.  Primum  enim  quod  spectari 
polest,nonne  illude8t,ad  quod  evertendum  ferehc- 
retici  omnes  nervoB  et  operam  impendunt7GoiD 
videlicetcontenduntreli^ionisetEcoIeBisetiamcao- 
sas  ad  saecularis  potestatis  tribunaliaessedefereDdas? 

D  Nonne  illa  Manicbsorum^de^  qua  agimu8,rem  diri- 
nametbumanam  simul  respiciebatiEttamennonad 
Romanos  consules,  non  ad  plebiB  tribunoB,  ooo  ad 
senatores,  non  ad  ipsos  deni(|ueimperatoreB  delata 
e8t;sed  ad  presbyteros  Rcclesiaru m  pra?<td0n(ei,  qoi 
per  Urbis  regiones  a  pontiflcibusfueruntconstitoti, 
quos  nunc  parocbosappellamus.Alterum  esttsao^ 
tum  pontiQcem,  ad  innuendam  veram,  non  preea- 
riam  quamdam  et  umbratilem  ecclesiaBticam  joris- 
dictionem  super  omnes  Romane  urbis  oives,  ioco* 
lasvo.gravi  hac  plenaqueapostolicaB  auctoritatisfor- 
mula  uti  voluisse  :  prodendi sunl^ne  inaliqua  civitsldt 
nostrx  parte  ronsistant,Neo  enim  qoiBquam  inso- 
lcmniconventuetpopuIifrequentiaBuameamarbeffl 
assereretjin  qua,  vera  jurisdictioae  privatuB,  vitam 
dumtaxat  ageret,  vel  a  qua  duziBset  originam.  Psr 
triam  profecto  potius  quam  Boam  eiTitatem  dixiBaet 
Atque  tandem  utcntera  aliamioBa  faoiama8|tert]oa 

{b)  Bodem  Berm,  oaperiuo  laod. 
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edissimtilari  potest.quoperspicue  edocentur 
nis  rooB  efflci,qui,quovi8  ducti  colore.hujus- 
nandatonon  obtemperantes^ab  ea  lege  defle- 
laaindiotumest  h(ereticalabeinquin^tto8,aut 
saspectos,  ad  ecclesiasticum  tribunal  esse 
idos.  Quorum  quidem  transgressio,  cura  Dei 
ibi  vindicet,  minime  ultionis  pcenas  evadet, 

extrema  die  cum  turpe,  immo  turpissimum 
I  communi  fldei  causa,  in  iis,in  quibus  pos- 
>,  non  allaborasse,  et  diabolum  cui  omnes 
oi  eerviunt,  debellarre  noluisse. 
isce  tamen  gestis  8.  pontifex  omnino  non 
vit.Sed  alio  adbuc  excogitato  consiiio  per  no- 
dicium Manichffios  enuntiavit,quo facilius.  et 
)rehenderentur,etcatbolici  ad  horum  nomina 
idaquasi  compellerentur.Noveratsane  pcsti- 
eam  sobolem,  nescio  an  ficto  pietatis  colore, 
[uo  dogmate  quod  profitebantur,omne  ex  uvis 
jSive  niorum  esset.sive  aqua  dilutum,exbor- 
msuevisse,  ne  praBlibarent.  Ba  forte  nequis- 
jersuasione  rati,  quod  draconumfelli  esset 
irandum,atque  a  quodam  malorum  auctore, 
ieam  in  suis  dogmatibusconfingebant.fuisse 
;tam.Quamobrem  ad  tam  falsam  indignam- 
drsuasionem  excutiendam,  Leo  ea  summa 
itia,qua  in  sacris  rebus  agendis  po11ebat,om- 
satholicis  eam  legem  indixit,ut  in  sacramen- 
communione,non  duntaxat  eucharistico  pane 
sntur,  verum  etiam,  admoto  ad  calicem  ore, 
ptionis  sanguinem  haurirent  :  ut  videlicet, 
pe  speciei  communionepercepta,et  pietatis 
I  sincera  testimonia  palam  exniberent.  Quo 
1  faclo  indicio,haud  difficile  inter  ipsaetiam 
nysteria  evulgabat  si  aliquis  Manichfieorum 
atibus  operam  daret.Rem  autem  clarius  Leo 
indit  quam  a  quopiampossitexpiicari :  Cum- 

tegendam  infCdelitatem  suam  nostris  audeant 
se  mysteriiSyita  insacramentorum  communione 
oerant,  ut  interdum  ne  penitus  latere  non  pos- 
*e  indiyno  Christi  corpus  accipiani,  sanguinem 
redemptionis  nosfrsp  haurire  omnino  declinent, 
tera  idChristi  fidelibuspatefeceritimmcdia^e 
'.Quod  ideo  vestrae  notum  facimus  sanctitati.ut 
ujusmodi  homines,  et  his  manifestentur  indi- 
juorum  deprehensa  fuerit  sacritega  simulatio, 
H  proditi  a  sanctorum  societate  pellantur  (2). 
jIIus  duo  illa  verba,  notatiei  proditi,\n  alio- 
litionibus  et  in  mss.  codd.  retenta.a  suaeli- 
it.  Interca  vero  nemo  sibi  blandiatur  eam 

OBConomiam  quoquomodo  favere  posse  Lu- 
18,  aliisquo  Romanam  163  Ccclesiam  di- 
ibus,  quod,  prc  rerum  temporumque  diver- 
aicos  a  calicis  communione  interdixerit.Nec 
licisanguinis  perceptionefraudanturetsi  sub 
Inntaxat  specie  communicent, ut  luculentis- 
icologiae  doctores  etiam  in  scholis  demons- 
Juareminimeopusest  ut  horumargumenta, 
ida  commenta  dicam,  excutiamus,  cum  jam 
ripturarum  lectlone  corruant.Satis  ergo  su- 

esse  arbitror,quaB  a  nobis  hactenus  de  om- 
Idelium  cura,  dilieentia,  in  haBreticia  defe- 
indiscriminatim  aicta  fuere, 
im  ergo  dissercre  oportet  de  summa  catholi- 
principumpietate,  quosinEcclesiaegraviori- 
bas  sacri  pastopcs  interpellare  consueverunt, 
>  vindicesearum  sanclionum  exhibepentquaB 
i  causas,ad  morum  disciplinam,ad  Ecclesia- 
igimen.jura,tranquillitatem  atque  munimen 
itur.  Res  profecto  clara  et  omnino  exppdita 
am  hic  ultimo  loco  exponpre  reservavimus. 
mcomprobandamsatisquidemessietduntaxat 
iirevocareaddivaIe8(ulvocant)imperatorom 
utiones.quaenon  nisi  effl«pitantibus  Romanis 
3ibus,epi8Copis  et  generalibus  synodis  edicta 

erm.  41,  alias  4,  de  Quadrages.  can.  3. 
lib.  XVI  cod.  Thoodosiani  tit.  5,  de  aflereticis 
]«i8  et  Samaritis. 


A  et  per  omnes  catholiei  orbis  oras  eyaJgata  fnerant, 
ut  naeretici  animo  obstinatiores  etiam  graviBBimis 
temporahbus  posnis  afflictarontur.Vix  enim  verbia 
exprimi  potestquantum  priorumcatholicorumprin- 
cipum  religioexcandueritin  eosqui  Ecclesi»  pacem 
e,  fidem  conturbare,  evertere  et  labefactare  cona- 
bantur.Statimenim  ac  pnncipesChristo  nomende- 
derunt,mdnu8  etiam  adjutrices  Ecclesiarum  recto- 
ribus  porrexerunt,horum  auctoritati  seculi  poten- 
tiam  conju)pgente8,vel  ut  nefarius  idolorum  caltas 
undequaque  aboleretur,vel  ut  praecedentinm  etbni- 
corum  principum  decreta.quibus^ubebatur  Cbris- 
tianos  viros  veluti  mancipiahaben,et  adnecem  un- 
dequaque  inquiri,  irrita  redderentur.Sed  prsBterea 
tanto  odio  in  bsereticos  exarserant,ut  cob  omni  ho- 
norejure  et  praerogativa  privaverint,regii8  erariis 
eorum  bona,  sive  possessa,  sive  ex  aliorum  bere- 
ditate  derivata,  adjudicarint,  ab  omni  bominum 
consortio  abdicaverint,et  quandoque  etiam  in  eos- 

£  dem  capitalibus  pcBnis  animadverterint. 

Haec,inquam,fuit  religio  Magni  Constantini.ante- 
quam  ab  Eusebianis  deciperetur,eteam  deindetoto 
animi  conatn  prosecuti  sunt  omnes  Valentiniani, 
Gratianus,  et  TbeodoBii,  Arcadius,  Honorius,  Leo, 
aliique  catholici  imperatores,  quibus  cum  perspe- 
ctum  foret  omnia  imperii  jura  a  Deo  optimo  onaxi- 
mo  derivari,  non  ex  auadam  dumtaxatliberali  lar- 

§itate,aat  in  gratae  voluntatis  testimonium  ergafl- 
ei  negotia^istissemperpraesidio  fuerunt ;  sed  pr«- 
terea  bsec  illorum  magis  quam  civilem  rerum  ad- 
ministrationem  iLtcresse  intelligentes,  grave  nefaa 
reputabant,  si  debitiset  propriis  officiis  Ecclesiam 
fraudassent,  ejusque  incolumitati  aliqua  ex  parte 
deessent.Quid  enim  aliud  in  imperatorum  mentem 
revocatsanctus  Leoscribensad  Tbeodosiam,  ad  Va- 
lentinianum,  ad  Leonem  Augustos,  atque  ad  Pal- 
cheriam  quoque  Augustam^nisi  id  deqaoagimua? 
Ab  iisdem  videlicet  ea  subsidia  exposcebat,  qa», 
P  pro  muneris  dignitate,  et  pro  virium  aaarum  po- 
tentia,turbati8  et  affliclis  Ecclesio  rebus  impartiri 
debent.  Immo  quandoque  8.  pontifex  tanto  aninai 
vij|:or9  huiusmodi  subsidia,  tamquam  Christi  reli- 
gioni  debita,  efllagitabat,  ut,  salvo  purpurae  etim- 
perialis  diadematis  honore,eo8dem  nimis  insectari 
videretur ;  cum  videlicet  in  eorum  mentes  excitabat 
el  ingerebat  graves^horribiles  et  terroris  plenas  co- 
gitationes,  veluti  omnipotentis  Dei  indignationem 
incurrendam,  imperii  fortunam  periclitandam,r«8- 
que  omnes  temporales,  susquedeque  vertendaa,  si 
ipsi  iraperatores  potentia  qua  praediti  erant  haereti- 
cos  aut  de  hfleresi  suspectos  non  comprimerent,  et 
procul  a  catholicorum  societate  non  amandarent. 
Quare  isti  ad  divinae  misericordiae  opem  facilius 
obtinendam,  ne  ab  avita  majorum  pietate  et  insti* 
tutis  deflecterent,  164  omnea  saeculi  vires^^uibus 
pollebant,  ad  haereticorum  hominum  pemiciem  et 
exitium  impendebant. 
f\  Nec  vcro  necessum  erit  ut  pro  re  tam  frequenti  et 
^  usitataexTheodosiano  codice(fr)imperatorum  leges 
hic  referamus,et  eas  praesertim  quas  ad  Manichaeo- 
rum  ultionem  quinque  piissimi  principeB  condide- 
runt.Sufficiet  dumtaxat  oculos  conjicere  in  Valenti- 
nianiAugustinovellam^quamipseconscriberefasBUS 
e8t,ne  dissimularet  nova  ManichaBorumcrimina,na- 
perLeonisinquisitionedetectajjudicioqueproscrip- 
i&.Manichxos  loquimur,  quos  exsecrabiles  et  toio  orbe 
peltendos  omnium  retro  piindpum  statuta  judicarunt 
(c).U\c  ValentiniRnus  ad  eaalludit  statutaquae  ambo 
Theodosii,  Valentinianus  senior  Arcadiuset  Hono- 
riup  condiderunt.quae  apud  Gothnfredum  juriscon- 
Bultum  videri  possunt.  Sed  ipse  Valentinianaa  im- 
mediate  post  haec  subjicit :  yec dissimulationemcrt' 
mina  nuperdetecta  patiuntur.Qussenim  et  quam  dicta 
audituque  obscena  injudicio  beatissimi  Leonis  papm 

(c)  Tom.  VI,  pag.  1,  lib.  xv,  in  TheodoBianam 
cod.,  tit.  5,  pag.  115. 
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coram  ienatu  amplissimo  manifesta  ipsmim  coi^es- 
iume  paUfacta  sunl  ?  Adeo  ut  eorum  auoque  qui  di- 
ceretur  episcopuSy  et  voct  propria  proaerety  et  omnia 
scelerum  suorum  secrela  proscriberei, 

11.  Uacc  ValeatiQiuQi  verba  nova  tcstimoQia  sap- 
pediiaQt,ex  quibus  habcuuiua  S.LeouPinveri  utque 
legitimi  judicis  partes  obiisse  ia  Manichffiorum  in- 
quisitioQeytum  iu  exposccada  ab  iibdcm  criminum 
eonlessione,  borum^ue  exsecratione,  ut  ipsi  iertio 
loco  probavimub.  Pergil  praiterea  ipse  Valeutiaia- 
DUBOsteQdere  ipsiusootitiammiQime  potuisse  iato- 
re,  quse  a  Leoae  solemni  judicio  gesta  fueraut.  Au 
propterea  ne  eoclesiasticorum  judiciorum  vindicis 
partes  aegligeret,  neve  Divinilatis  injurius,  et  ipse 
inultasreriQqueret,eccle8iuBtic«  auctorilati  suse  do- 
teatisB  vires  adjecit,  legem  publicam  pcrpetuo  du- 
raturampromulKaudo:  Ut  ubicumque  terrarum  quis- 
(^uam  Manichxorum  fuerit  deprehetisuSf  pasnaSt  quas 
m  sacrilegos  Jura  sanxet-unt,  auctoritate  publicx  se» 
verilalis  ^npiat.Bespexit  hic  ValoQtiaiaousad  ca- 
noaicas  pceaas,  quibus  ia  sacrilegos  Ecclesia  aai- 
madvertere  coasuevit,  ad  quas  decliaaados  ae  sa- 
crllegis  uilum  pateret  efTugium,  omacm  auctorita- 
tem  publicae  severitatis  collocat.  Siique  (ait)  publi- 
cum  crimen,  et  omni  voltnti  sine  accusationis  ptri- 
cuto  talet  arguere  sit  facuttas,  Postmoduni  autem 
idem  piiBsimus  priaceps  de  toroporalium  pcsaarum 
subsidiiSyquibuf  io  poBterum  Maoichaei  eraat  plec- 
tendi,  dissereas  addit :  Nemiai  licilum  et  tutum 
esse  ejusmodi  Lomrnes  celare  aut  cum  iisdem  conni- 
vere;  eosdem  pisterea,  et  dignitale  militix^  et  ur^ 
bium  habitatione  privat^  ab  omaium  bominum  so- 
cietate  abdicat  :  Veuxt  ne  capiant  successiones,  nec 
relinquant ;  sed  imperialis  fisci  viribus  omuia  corum 
bona  et  facuitutos  aggrei^ari  mandut ;  iure  contruc- 
tuum  ineundurum,vel  rerum  repcteadarum  coram 
judicibus,  perpetuu  sanctione  spoliat;  atquc  tan- 
dem  omnes  primales  cujuscumque  mililix  vel  officii 
pecunaria  mulcla  10  librarum  uuri  ^ercellit,  si 
quem  hac  supprstitione  pollulum  scivermt  militure. 
iY^yue  enim  aiiquid  niynium  in  eos  videiur  posse  de- 
cemi^HUorum  iticesta  perversitas  rcligionis  nomine  lu- 
panaribus  quoque  ignota  vel  pudenda  committitAVisce 
verbis  euam  novdllam  cluudit  strenuus  ille  ct  ma- 
gnuB  Ecclesiasticae  aucloritatis  vindex  rt  asscrtor, 
xtu  kal.  Junii,  anno  Christi  4'i5,  quando  vidcliect 
Valentiuianus  ipse  cum  Flavio  Numo  vi  consula- 
tum  agerot,  ut  ex  vetustis  Romani  imperii  tabulis 
satis  redditur  exploralum  (a). 

165  GAPUT  X. 

Romanum  in  Manichxorum  cnusa  concilium.Anfonti 
Pagii  et  Pnrhasii  Quesnelli  de  ea  qtuestione  judi^ 
cium,  A  quorum  criticis  annotationibiu  cardinalis 
Baronii  sententia  tandem  vindicaiur, 

1.  Etsi,  yariis  monumcntis  (cmporuminjuriade* 
perditis  privati.non  omne  pr%sidium  nobis  suppedi- 
tetur  pro  aliis  ataue  aliis  novis  quceslionibus  insti- 
tuendis  quae  illud  vctustse  ecclei>iui^tica3  disciplin» 
penus,  quo  apostolica  divi  Petri  sedes  in  hflerelica 
mquinatos  labe  animadvertere  coiisuoverat,  magis 
atque  magis  iliustrare  queant,  nihilominus  tamen 
Bacra  ea  supellectile  nos  abundarearbitramurquae 
projaro  excitatis  inter  recentiore?  criticoe^qusestio- 
nibuB  penitus  dirimendis  utilis,immoet  nccessaria, 
existimatur.  Hujus  postreiiii  generis  profecto  illa 
controvcrsici  censenoa  cst,quam  F.  Antonius  Pagins 
et  Pasohasfus  Quesncllus  jam  pridem  excitarunt, 
qui,  nimia  dissorendi  aut  rixandi  libidine  adducti, 
cardinali  Baroniostrcnueseopponereaibitrali  sunt, 
contendcntes  nimirum  Romce  m  Manichsorumcausa 
nullum  prorsuscoactumruisseconciliuiii.Contravo- 
rocumlaudatus  Ecclesiasticorum  Annaliumparens 

(a)  Valentiniani  noveJla  est  «pud  Quesnelium, 
tom.  I  Operum  S.  Lconis,  pag.  216. 
ib)  Qucsnellus.  tom.  11,  ad  annum  4i.3,  p.  140. 
{c)  lilueebius  CnesarienBiBy  Hist.  Eccl.  lib.  v  oap. 


A  LeoniB  potisBimum  epistolfls  ad  Italis  epiaeopos  in- 
Bti  terit,omniaque  huj  us  momenta  maturo  iiberaverit 
Judicio,haudquaquam  censere  possuiuuBhuncttm 
turpiter  lapsum  tuisse,  cum  Romae  tum  habitDiD 
fuisse  episcoporum  et  presbyterorum  concilium  pt- 
lam  pronuntiavit.  Do  hao  disBeosioue  igitur  noBin 
prousentiaagbre  aggredieate8,adversiB  partispotissi- 
mas  ratioaes  ia  medium  adducimua.  Ear.  nimirum 
quibus  PagiusetQuesaellus  conteoduntcoetumquo 
iu  MauichoQOsetRomae  fuitaaimadversum  oum<]oam 
a  S.  P.  concilium  appellari,  sed  dumtaiat  dictam 
f  u  i  sse  con  vcniumyConsessum  atque  judicium .  H  u  ic  con- 
jocturae  ut  deinde  robur  adjiciaat,  ad  Valentloiaiu 
provocunt  novellam,  quff,te8te  Que8nello,rpiiMiiiu 
vocdbulum  continet ;  atque  tandemsequentibuB  ri- 
tiouibus  Daronium  urgeat :  Sed  non  opus  eoneitio 
{quod  rcvera  5.  Prosper  non  commemorat)  quoniam 
non  de  proscribenda  nova  hwresi  aul  defide  asserenig 
agebaturj  sed  de  poena  juxta  canonem  Lcclesix  soM' 

£  cienda ;  neque  concitium  est  ubi  cum  sticerdotibus  ptn 
seaatus  et  pars  plebis  EST.FrigidiB  igitur  hiBce  ra- 
tiuaculiscam  ConciZa  vocem  penitue  esse  oblitteran- 
dam  sibi  persuadent.  Sed  non  haec  (6)  QueanellQm 
Pagiuinque  pudent?  Summane  cum  libertate  alio- 
rum  dicta  carpere  et  ootareaudeat,utrebu8  omnino 
iasulsis  fallacibueque  conjecturis  Baronium  argcri 
posse  arbitrentur?  Nimis  anxiereveranodumqua- 
runt  in  scirpodum  partium  studiis  indulgent^non 
excogitantes  ;etcum  contentionem  de  vocioua  dum- 
taxut  instituuLt,et  lcnge  a  veritate  abscedunt,tum 
contra  veritaliB  umbram  luctari  nituntur.Quamvii 
ergo  re  ipaa  ad  scopum  nostrum  ^usmodi  caust 
non  videatur  pcrtinere,nihilo  seciua,  ne  clariBBimi 
viri  Baronii  opinio  inulta  remaneat,  antequtm 
Exercitutioncs  inS.Leonis  Opera  de  Manichcorum 
causa  ad  cxituui  perducamus.  singulaB  ambortm 
criLicorum  ratiuncuias  evcrtere  conabimur. 
Jam  imprimis  de  solis  vocibus  contendunt, cum 

Q  neguut,  illud  concitium  posse  appellari,  quod  6. 
Pontifex  modo  conventum,  modo  autem  consessvm 
atquc  ;m/zc2umasseruit.Apud  quos  gravissimi  doo 
illi  critici  bsc  disputant?  An  apud  Latini  termo- 
nis  tirones,  aut  eos  saltem  qui  vetustiora  EcdeiifB 
monumouta  numquam  lustrarunt?  Latini  eqni- 
dem  etiam  aurese  astatis  scrlptoreB  BspiBsime  ws; 
ventum  pro  concilio  usurparunt,  ut  apud  IM  Ti- 
tum  Livuim,  Giceronem,  Ccsarem  videre^  eat.  Noo 
propterca  ab  eo  usu  longefuerunt  vetustieBimiCbno- 

tiani  scriptores,  qui,  ad  indicandos  Bacros  o^tho- 
licorum  coitas  pro  fidei  aut  morum  reguliB  defi* 
niendis,  conventus  voccm  adhibuerunt ;  quot  inter 
est  TertuUianus  (c),  Eusebius  CaeBariensiB,  Rofi- 
nus  presbyter  Aquileiensis,  aliique  plureB,qaonun 
catalogum  in  presentia  texcre  minime  opasasL 
Quid  tandem?  Ita  fuit  vocabulum  conventus  n9n> 
pulum  ad  innuendum  concilium^  ut  hodie  etitmin 
gcncrali  synodorum  collectione,  has  simileBqne 
j)  epigraphc»  offendamus  (d)  :  Conventus  Sirmknsis*^  \ 
conventus  Alexandrinus,  conventus  Hipponensis^^i  id     ! 

Senus  alias  sexcentas,  qu»  haud  oubie  prodant 
uas  illas  voces  promiscue  a  veteribus  ad  uonm 
atque  idcm  significandum  adhibitas  fuiBee.Haec It- 
men  omnia,nein  re  exploratissima  mulll  esBemos 
dubio  procul  potcrant  pra;termitti.  Ea  potisaimom 
de  causa,  quia  S,  Leo,sibimet  factus  interpre8,va- 
cem  conventus  pro  concitio  usurpavit.  TeatiB cltssi-  i 
cus  sit  Quesncllus  apud  se  ipsum,  qui  in  omtDdii 
S.  pontificis  Operibus,veterum  editorum  et  mtna- 
scnptorum  fidem  seculus,  septimum  caput  terlia 
decimoB  Leouis  epistolo)  cum  seauenti  titulo  typi> 
ccmmisit :  De  concilits  provincialibus  celebrandis-h 
cujus  corporis  contextucum  ea  babeantur  qus  dist 
18,  de  conciliis,  cap.  2,  et  in  Ivonis  docrelo  legun- 

28,  Rnfiaus.  ibid.  ^^,. 

(d)  Tom.  II  Concil.  p.  891,et  rursuB  ibid.p.lW», 
Tom.  III  Goucil.  p.  545. 
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rmfsslfne  evincitar,  duabas  illiB  vocibus,  eon» 
8cilicetetrondhttm,S.  pontiflcem  unum  atque 
ndicare  voluisse.  Ne  ?ero  aquopiam  in  suspi- 
3  fraudisadducar^Leonisverba  qupmadmodum 
»nelli  editione  exstant  oxscribere  non  pigeat. 
ciUts  autem  episcopalihus  non  aliui  inaictmus 
aneti  Patres  saluhriter  ordinaverunt :  ut  scilicet 
nventusper  annos  singulos  habeantur,  in  quihus 
tibtu  queretis  quse  inter  dioersos  Ecctesiie  ordi- 
Mci  adsotent  Judicetur  (a),  Et  rursus  apud  eam- 
Qesneili  editionem,  hffic  legeoda  occurrunt, 
a  16,  c.  7,  de  Gonciliis  quotannis  Romae  cele- 
s,  ubi  S.  P.  de  canone  5,  Nicsno  agens  ita 
:  Quare  ittud  primitus  pro  custodia  concordis^ 
miiatis  exigimus,  ut  quia  saluhenime  a  55. 
is  eonstitutum  tst  hinos  inaunissingulis  episcO' 
dshere  esse  eonventus(h). Dworum  itaque  criti- 
OEusa  jam  in  deterius  ivit.  cum  Leo  ipse,  Ni- 
im  etiam  PP.  vestigiis  inhaBrens,  conventus 
:i  voluit,  ad  innuendas  tum  proviociales,  tum 
lee  aynodos,  ut  multis  aliis  exemplis  etiam 
st!  pontiHcis  Operibus  depromptis,  magis  at- 
igis  evinci  posset.  Nec  eadem  causa  ilrmior 
B  potest  ob  aiteram  vocem  consessus tqusim  ve- 
d  innuendum  <:omi7ttim  adhibuisse  patefacit 
18  magni  imperatoris  Gonstantini  oratio,  qua 
w  Patres  in  ccetum  congre^atos  allocutus  est. 
m  (inquit}  mihi  admodum  in  optatis  fuit^  amici 
imt^  isto  vestro  consessu  aliquando  frui.  Et  paulo 
sdera  Patribus  gratulatus  quod,  privatis  stu- 
ipositis,  paciflce  sine  animorum  contentioni- 
I  eynodalia  gesta  procedercnt,  subdit.  Ac  ta- 
jgiar  equidem  venementer,  cum  jam  vestrum 
um  intueor,  tunc  tamen  arbitror,  etc.  Mo  interea 
pudet  in  hasce  tricas  conjectum  negotium  fa- 
im  hominibu°qui  primascientiarum  elementa 
innt.  Nec  enim  mente  pervolvunt  apud  veteres 
;ie8  unam  tantum  rem  pluribus  vocabulis  no- 
•  Ea  de  causa  potissimum,  ut  baec,  cum  ab 
um  voluntate  dependeant,  facile  mutari  pos- 
nemm  natura  atque  substanlia  minime  mu- 
^rsterea,  Latina  oratio  non  ita  steriiis  censeri 
ut  unicuique  rei  singulare  vocabulum  opor- 
8ignari,extra  quod  nullum  aliud  res  ipsas,  aut 
m  rerum  proprietatem,  munera  et  virtutem 
lerequeat.Immo  Latina  lingua,  aucloreGice- 
naxirae  vocibus  abundat.ut  earum  copia  etinm 
jrccae  lingii»  prsestet :  JSed  ita  sentiOy  ut  sarpe 
\i.  Lalinam  linguam  non  modo  non  inopem,  ut 
outarem,  sed  locupletiorem  etiam  quam  Grs^ 
I.Quid  nimirum  igitur  si  concilium(quo(\  Graeci 
jm  appellantj  cum  significare  habeat  ccetum, 
im  plures  juaices  pro  Ghristianis  rebus  mo- 
lis  convenire  solent,  suapte  natura  plura 
t,  et  aptissima  quidem,  subeat,  nt  quando- 
veteribus  voce  conventus^  quandoque  vero 
alia  consessus  aique  judicii  exprimatur.  Nonne 
concilium  cum  proprietate,  et  conventus,  et 
ncj,  atque  judidum  reipsaest?  Secum  inte- 
aao  ambo  critici  reputent,  ac  deniqne  non 
io,  sed  sibi  potius  gravem  imputent  lapsum. 
ari  prflBterea  opus  est  cum  ista  annotaret, 
tasse  Quesnellum,  aut  saltem  sibi  fuisse 
tam,  SU08  lectores  tam  oscitantes  futuros, 
scutientes,  ut  pro  judicio  consessum  legere 
nnt  (d),  Neo  enim  Valentinianus  in  sua  no- 
consessus  voce  usus  est,  sed  judicii,  atque 
le  legendum,  ipse  Quesnellus  probavit,  qnia 
:iniani  novellam  typiscommittens,  hopc  evul- 
Quse,  et  quam  dictu  audituque  obscena  in  ju- 

l,  Leonis  M.  epist.  13  cap.  7. 

Spist.  16  cap.  7. 

i^icero,  de  Art.,  etiam  in  Thesauro  Gicer.  Ni- 

et  apud  Col.  in  prflefat.  lib.  xii. 

QuesnelluB,  tom.  11.  Operum  8.  Leonis  M., 

l,  de  Vita  et  rebus  a  M.  Leone  geetis,  pag.  141. 

B,  ad  annum  444. 


X  dieio  T^apm  Leonis  eoram,  senaiu  ontplissimo  mant- 
festa  tpsorum  confessione  pafefacta  sunt,  Nec  prnte- 
rca  ab  exordio  usque  ad  finem  vocabulum  illud 
consessus  unquam  occurrit. 

4.  Jnm  tempus  tandem  estut  hiscevocibus  relictis 
ad  ipFasrrsgradumfaciamus.singillatimcaeteraam- 
borum  criticorumargumcnta  perpendente8,qu®  nisi 
mea  me  fallat  opinio,  ita  viribus  carent,  ut  neque 
nervos,  neque  aculeos  habeant,  quibus  perstringere 
aut  urgore  possintBaronium.  Ad  primum  quod  atti- 
net,  ninil  eo  irobecillius  potest  excogitari,  utpote 
desumptum  ex  Prosperi  silentio.  Is  revera  concitium 
non  commemoratf  ait  Quesnellua.  Quid  tum  inde? 
Prosper  expresse  concilium  Romanum  in  Manicbso- 
rum  causa  a  S.  Leone  habitum  non  commemorat? 
Rccensuit  tamen,quemadmodum  hujusS.  pontiOcis 
diligentiaManichsos  intraUrbem  latentes  repererit, 
oculis  totius  Ecclesiffi  publicaverit,  omnes  nefarii 
illius  do^matis  turpitudines  et  damnare  fecerit  et 

]g  prodiderit,  incensis  eorum  codicibus.  Haec  omnia 
prorsuB  dispimulavit  Quesnellus.  Sed  Prosper  re 
ipsa  in  publicis  Gbronicorum  tabulis  ita  scripsit : 
Maximo  ii  et  Paterio  (seu  Patemo)  hoc  tempore  plu- 
rimos  Manichxos  intra  Urhem  diligentia  papse  Leonis 
innotuit,  qui  eos  de  secreiis  suis  erutos^  et  oculis  totius 
Ecclesise  puhlicfitosy  omnes  dogmatis  turpitudines  el 
damnare  fecit,  et  prodere,  incensis  eorum  codirihus. 
Non  itaque  dubitandum  est  de  publica  et  solemnl 
Manichsorum  damnatione.quam  si  extra  concilium 
a  sancto  Leone  faclam  ambo  critici  contendont,  jam 
scopulum  incurrunt,quem  semper  et  ubique  summa 
dili^enti  arte  praacavere  nituntur  Manus  enim  dant 
nobis  asserentibuB  hereses  et  beereticos  soia  Ro- 
manorum  pontificum  auctoritate  posse  damnari,  et 
quandoque  fiiisse  daranatos,  nullo  prorsuB  adhibito 
conciliorum  suffragio  {e),  Tunc  enim  duratazat  e«t 
opus  concilio,  quando  Romani  pontiflces  illud  ex- 
pedire  Judicant,  et  tunc  ordinarie  ea  convocare 

n  consueverunt,quandocomrauni  oonsensione  a  toto 
ficclesie  ccetu  erant  solemniter  suscii^ienda  fidei 
decretajaro  ah  apostolica  sede  deflnita;  quando 
ad  comprimendam  baereticorum  audaciam  fk*equen- 
tior  episcoporum  consessus  perutilis  ccnsebatur,  ut 
videlicet  solemnius  Judicium  haberetur;  quando 
denique  ecclesiasticas  res  in  Ecclesiis  turbatas,  vel 
ob  schismaticorum  pravitatem,  vel  ob  principura 
aliorumqnes/eculi  ministrorum  potentiam,  faciliuB 
atque  pacatius  componere  consentaneum  erat  (f).' 
169  Nnlta  itaque  lex  mandat,  tamquam  Bcelesie 
necessaria,  habenda  esse  concilia.  tmroo  le^bus 
ipsis  cautum  est  ne  concilia  {^eneralia  fiant,  nisi  ea 
esse  habenda  Romanus  pontifex  judicaverit.  Quod 
81  prsterea  nova;  bsereses  novaqne  schismata  in 
Ecclesia  exoriantur,  h«c  utique  juxta  divina  apo- 
stolicaque  roandata  statim  neceseario  et  comprimi 
et  evelh  debent ;  ne,  aut  propa^ato  malitiae  semine, 
aut  radices  agente  cum  catholicse  fidei  detrimento, 

f\  in  dies  magis  magisque  dflemoniorum  zizanic  alan- 
tur  et  increscant.  Non  proptereatamenhisce  malis 
unica  conciliorum  roeoicina  ab  Ecclesie  fundatore 
parata  est,  f>ed  plures.  Possnnt  Romani  pontifices 
per  epistolas  Bacrin  dogmatibus  refertas,  possunt 
per  crebras  adroonitiones,  aut  denique  popsunt  per 
8U08  legatos  validissima  commonitoria  deferentes 
omnibus  illis  malis  occurrereatquemederi,quin  ge- 
nerales  convocent,  synodos.  Nec  enim  ejusmodi 
Judiriorum  soleronitas  absolute  necessaria  est,  sed 
qnando  durotaxat  ecrlefliasticae  res  omnino  turbate 
8unt, vel  quando  exritatae  qufestiones  ita  sunt  dnbin 
et  obscurae   fluctuantes  et  in  tricas  conjectn,  nt 

(e)  Vide  qus  diximuB  de  hac  ficclesi»  disciplina 
cap.  4  precedenti. 

(/)  Vide  quffi  dicturi  Bumus  in  EutycbianistaruTn 
causa,  agentes  ''e  Eutychetlp,  Plaviani,  Theodoriti, 
alioromque  appellationibus  ad  apostollcam  eedem 
factia. 
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pro  eommuni  paee  et  multorum  salute,  apostoHca  A  Judicio,  partem  senataB  et  partem  plebis  etitm  ad« 


aedes  conciliura  ezpedire  judicaverit.Quare  minime 
ferre  possumus  qus  in  causade  qua  agimus  ambo 
critici  aescrueruDty  videlicct  minime  opus  fuisse 
coDcilio,  quoniam  non  de  prosrribenda  nova  hae- 
resi,  aut  do  fide  asserenda  agehatur;  sed  de  pcena 
juxta  canonem  Ecclesi®  saDCieoda;  perinde  quasi 
aiterutro  ex  his  casibus  interveniente  necessario 
8intconciiiacogenda,autnullaaliaoccurrentecausa 

Erovinciales  aut  generales  svnodi  possint  indici  et 
aberl.  UDdenam  ejusmodi  hcuserunt  doctrinam? 
Id  medium  afferant  canones,  Patrum  monumenta, 
Ecclesiarum  coosuetudines,  ut  nobis  etiam  fontes 
iuDotescant,  ex  guibus  singularis  et  arcana  hactenus 
inaudita  diBoiplma  proflciscitur.  Nos  quidem,  si  Pa- 
tre8,coDcilia,et  EcciesisB  usum  coDsuhmus,  omnino 
oppositum  propugnare  et  credere  debemus.  Nam, 
secundo  labente  ssculo,  quando  post  apostolos  fre- 
quentiora  cceperunt  in  Ecclesia  l)aberi  concilia,com 


hibuit,  generalem  morum  regolam  condendOy  cojns 
nexui  omnium  conscientia  astringeretur,  et  a  qaa 
nemo  sine  criminis  nota  poBset  recedere.  Nuncvero 
ambo  critici  sibi  plaudere  possent  cum  in  difBci- 
liorem  nodum  inciderem,  quem  forte  Uercolemar- 
bitrantur,  cum  quasi  ex  tripode  dixerint :  !9eqMe 
conctlium  esl,  ubi  cum  sacerdotibus  pars  senaius  ei 
pars  plebis  es*. 

5.  Haec  postrema  porro  annotatio  Baroniom  ni^- 
ret,  si  vera  esset,  si  flrma,  si  deni^ue,  contra  Bacri- 
rum  synodorum  sanctiones  et  divmi  Jaris  regulas, 
simurcum  sacerdoiibus  et  presbyferis  senatus  parte 
coennte  et  parte  plebiSy  Manicheorum  causa  fuiuet 
judicata  et  dcfinita.  At  imprimis  dubis  omnino  fidei 
est  illud  assertum,  plebis  partem  accitam,etaddo- 
ctam  fuisse,  cum  de  Manicheorum  dogroatiboB  atqoe 
criminibus  qusestio  babebatur.  Nec  Valentinianos 
enim,necsanctu8l/eo,necaliu8qui8piamidaB8eniiL 


in  Asia,tumin  Palsstina,epi8copi  pluribusin  locis  d  Valentinianus  utique  in  8ua  novella :  Coratnsenaiu 


in  UDum  coiverunt,  in  quaestione  de  Paschate  cele- 
brando.  Testis  est  ma^nus  Irensus,Galh>Ecclesia- 
rum  apostolu8,splendidi9simumque  ]umen,cui  om- 
nes  cum  vetere8,tum  recentiores  doctores  fidem  adbi- 
buerunt((i)»quo8  inter  Eusebius  Caesariensis  lib.  y 
llist.  Ecciea.  cap.  24  et  25.  Quis  vero  afflrmabit  in 
eisdem  synodis  actum  fuisscde  nova  proscribenda 
h®resi,aut  de  fide  asserenda?Tertio  pariter  Ecclesi® 
Bsoulo,  cum  Homse  et  in  Africa,tum  in  Phrygia,  et 
Neocesare®  in  Ponto,  Ecclesine  Patres  plures  coege- 
runt  coDveDtuSyVel  pro  impouenda  lapsis  persecu 
tionum  tempore  Balulari  poenitentia,vei  pro  reparan- 
daecclesia8ticadisciplina,vel  tandem  prodilut^ndis 
epiBCoporum  criminibus,  iisdemriuevindicandis;  et 
tamen  nullibi  sermo  habitus  fuit,  aut  de  nova  hseresi, 
aut  de  fidci  articulis,  ut  produnt  scripta  ejusdem 
E usebii,  Cypriani,  Dionysii  Alexandrini,  aliorumque 
Patrum, (^ui  ea fletate  floruerunt, quorum  scriptorum 


amplisMimo  ipsorumconfessionepaiefacia  fuisseeerwik' 
dem  crimina  testatur.  Leo  itidem  '^e  conventa  a  aeoo* 
acto  disserens  scripsit:  Residentibus  itaque  meam 
episcopis  ac  presbyieris,  ac  in  eumdem  eansessum  CMr 
stianis  vtris  ac  nobHibus  congregatis^  elecios  ei  eledst 
eorum  jussimus  pr3esentari[b).  Quod  bI  contendant 
duabus  illis  Leonis  vocibus,  Chrislianis  viris,  plebii 
partem  saltem  obscure  fuisse  indicatam,  ultro  codm- 
dere  non  repugnabo.Sed  quid  inde?  InsolenBestlD 
Ecclesia  ut  principes,  re^i  ministri,  senatuB  ipseet 
aliqui  ex  populo  in  conciliis  tamquam  teBtes  adhi- 
beantur?  Non  ea  fuit  multorum  conciliorum  pruii 
etconsuetudoPSed  ut  miasa  faciamusapostolorLm 
conciliajn  quibus  cum  apostolis  csterisque  Domioi 
discipulis  cuncti  fidelesetunivereacredeutium  rDol- 
titudo  congregatae8t,nonne  ad  Nicaenum  conciliom 
gcnerale  primum,  praeter  episcopos  et  imperatorem 
Constantinum,convenerunt  etiam  laici  homineaio 


Baltem  aliqua  ai  nos  pervenerunt  fragmenta  Quid  p  philosophifls  studiisapprime  versati,qui  coramuni 
plura?Quarto«quintoetca9teri8  8ubsequentibu8  88e- ^  veri 


culi8,innumeraconciliahabitafuerunt,vel  proana- 
themate  dlcendo  jam  alias  damnatis  hflemsihus,  vel 

Sro  statuondis  in  Ecclesia  diversis  poBnitentium  gra- 
ibus,vel  pro  dejiciendis  e  sedibus  episcopis,  vei  xn 
proprias  restitueudis  jam  injuria  dejoctis.vel  deni- 
^ue,  ut  de  appellationibus,  de  Ecclcsiarum  dedica- 
tionibus,  de  immunitatibus,  de  indul^entiis  lapsis 
pmnitentibus  concedendis;  atque  id  generis  aliia 
rebus  agcrotur.  Perpcram  igitur  connngilur,  san- 
ctum  pontiflcem  non  habuisso  concilium  in  Mani- 
chaeorum  causa,  quia  non  agehatur  de  nova  hxresi 
damnanda,  vel  de^  /ide  asxerenda.  Sufficit  quod  ana- 
thema  esset  dicendum  Manichiris  in  Urberepertis; 
sufflcit  quod  Romanae  Ecclesi®  disciplina  exigeret 
ut  Manichaei  longe  ab  omnihus  Italiae  finibus  aman- 
darentur.Quarequamvisin  Manichfeorum  169ju- 
dicio  actum  flierit  de  poena  juxta  canonem  EcclesiaB 


verso  populo  cum  noBtrisdisputationeB  haboeruot 
Nos  quidoro  locupletissimos  tenemua  testep,  aee 
tantum  omnes  catbolicos  scriptoreB  (c).  aed  et  ipeos 
heterodoxos,  Calvinum  scilicet,  Illyrlcum,  Lntbe- 
rum,  Magdeburgenses,  et  alios,  qui  in  hac  explon- 
tissima  re  nobiscum  consentiunt;  quamvis  deiode, 
laudatis  exemplis  abutentes,  novas  machinas  coatn 
Ecclesiam  struere  conantur.  perperam  omnino  do- 
centes  laicos  sacris  in  SYUodis,  non  veluti  testec, 
aed  ut  Judices  esse  adhihendos,  et  non  nisi  per 
summam  injuriam  8uffragio(ut  aiunt){f^fWvopo88e 
privari.  Sed  quid  mihi  cum  istis  hxreticis  modo, 
qui  omnia  corrumpunt,  aut  saltem  in  contrariam 
partem  convertunt?  Ad  Queanellum  potius  Pagiom- 
que  revertar,etan  Ghalcedonensium  gestorum  ezem- 
plaria  aliquando  percurrerint  rogabo?  Heec  aotem 
eynodus  septennio  post  Manichaeorum  condeiDoa- 
tionem  ejusdem  pape  Leonis  auctoritaie  fiiitooacta 


aancienda,  tamen  quia  S.  Leo  in  oculis  totins  Eccle-  ^  atque  170  confifmata,  ut  quandoque  dicemus.  An 
fXB^  ^MxQ^sii  omnes  dogmaiUiturpitwUnes,  eidam-^  \n\\\di"Q\\ 


nare  fecii,  ei  prodere,  auctore  S.  Prospero  Aquita- 

no,  ut  vidimus,  nihll  impedire  potcst  quominus  in 

concilio  haec  omnia   exsecutioni   demandarentur. 

Prffisertim  cum  noveecujusdamocconomiae  rationem 

S.  pontifex  statuere  voluerit,  cum  pro   haereticia 

evulgandis  et  deferendis,  tum  proeorum  delationi- 

bus  faciendis  et  excipiendis,  qunrum  onus  sub  om- 

nipotentis  Dei  indignationem  cunctiscatholicis  in- 

jnnctum  esse  voluit.  Quid  ergo  mirum  !»i, priusquam 

ejusmodi  obligationes  cum  populo  tum  preshyteris 

indiceret,  novum  canonem  in  similihns  causis  per- 

petuoservandum  conderevoluerit?NihiIenim  aliud 

ip8epetebat,nisi  incolumltatemreligioniet  catholi- 

ciB  cunctis,  et  propterea,  convocato  ccetu  et  l^acto 

(a)  Frenaeus,  lib.  v  Hist.  Ercles.  cap.  23,  2i,  25. 

(b)  S.  Leo  Sermone  Buperius  laudato  de  Epiph. 
cap.  4.  ^^ 

(c)  RuflnuB,  lib.  x  Ecd.  Hist.  cap.  3.  EusebiuB 


i  episcopi,  preshyteri,  caeterique  dumtaxat 
Ecclesiarum  clerici  et  ministri,  vel  etiam  senatQ* 
cum  nonnullisQliisde  populo  locum  habuere?Noa 
equidem  si  authenticis  Actis   fidem    adhibemoBi 
Chalcedone  congregatos  lcgimus  eenatoreB  et  ID*' 
gistratus,  consules,  pnefectos  reliquosque  imp^' 
ratorum  ministros;  immo  intelligimuB  in  tam  ff^\ 
quentem  conventum  venissc  ipsum  Marcianam  i^^ 
peratorem  magnanobiliumetignobiliumcomitatii  ^ 
familia,  qui,  magni  Gonstantini  exempla  secutu^ 
fidei  vindicem  sese  exhibuit :  Nos  enim  ad  fid^^r 
confirmandnm ,  non  adpntentiam  atiquam  exereendai^^ 
exempln  religiofi  prineipix  ConsiantM^  synodo  infe^^ 
exse  voluimus.  Ita  Marcianus  ChalredonenBes 
allocutus  est  (dy.Numquid  nec  istud  erit  conciliui 

quoqne  lih.  x. 

(d)  Marciani  imperatorlB  allocutio  exatat  tom. 
Conc.  pag.  1472. 
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in  qao  com  saoerdotibus  imperator,  senatus,  pro- 
vinciarum  et  negotiorum  preefecti,  et  para  populi 
fueruDt  ?  noge  mer»  ;  apage  figmeDtum  I  Goncuio- 
rom  enimveritati  hominum  laicorum  eiidim  congre» 
gaiio  minime  obesse  potest,  si  episcopi  dumtaxat, 
eorumque  legati,  vel  alii  religiosarum  familiarum 
ministri  et  cultorcs,  ecclesiasticas  causas  pertrac- 
tent  et  fldei  negotia  deflniant ;  si  denique  isti  soli 
veluti  judices  synodalibussanctionibus  subscribant. 
Nec  propterea  principes,  magistratus,  plebs  ipsa, 
omni  munere  in  couciliis  carerent,  si  veluti  idonei 
tastes  et  veritatisvindices  admiitantur  et  advocen- 
tur,  ut  fleri  solet.  Ne  autem  ejusmodi  discrimen 
]aico8  inter  et  Ecclesiurum  ministros  in  Leonino 
Manicheorum  conventu  minime  eervatura  fuisse 
quispiam  suspicetur,  vellem,  qusso,  ad  S.  pontiflcis 
Joqoendi  formulam  animadverteret,  qua  describit 
prius  episcopas  et  presbyteros  secum  veluti  in  judi- 
ciorom  tribunali  residentes,  tum  deinde  ait,  con- 
gregaiis  Chrisiianis  viris  ac  nohilibus,  jussisse  electos 
et  eUctas  eorutn  prsesentari.  Non  itaque  et  nobiles 
viri  cum  Leone  et  csteris  episcopis  vel  presh^^teris 
consederunt ;  sed  dumtaxatrueruntror7^r^(^n/iquan- 
do  actum  fuit  de  Manichsorum  criminum  contesta- 
tione  et  eorumdem  exsecratione^quando  denique 
aetom  est  de  recipiendis  iis  Mauichsis  quos  S.  pon- 
tifex  ad  poBuitentiam  adduxerat.  Istud  sonant  illa 
8.  Prosperi  verba^qus  etiam  insuperioribusaddu- 
ximos.  Videlicet,  Manicbsos  in  urbe  latentes  in 
oeuiis  totius  Ecclesiae  publicalos,  ontnes  dogmatis  tur- 
pitudines  damnare  fecit  et  prodere.  8i  itaque  ea  fuit 
Leonis  agendi  ratio,ut  Manichflei  taroquam  pcBniten- 
tes  in  Ecclesia  non  reciperentur,  nisi  pubfice  dete- 
statis  prius  turpissimffi  sectae  erroribus,  cur  tanto- 
pere  contendere  S.  pontiflcis  conventum  appellari 
posse  conciUum,quiain  eopars  senaius  etparsptebis 
fuii  fQuoTsum  tandem  lEta?  Ego  sane,  omnium 
partiom  studio  seposito^atque  solam  secutus  verita- 
tem,  qos  unice  inter  scribendum  et  disputandum 
perquiri  debet,  nihil  prorsus  in  illa  Romana  Mani- 
cbarorum  inquisitione  intelligo  quod  notis  et  chara- 
cteribusvericonciliirepugnet;  prffisertlm  cum  facile 
omnia  anrumentaevertamusquffi  a  Quesnelio(a)  et 
Pagio  afleruntur.  Imnio  unum  intelligo  omnibus  ca- 
tholicis  maxime  gratum,  et  ad  fldei  puritatem  in 
Ecclesia  servandam  mngis  accommoaatum,  quod 
mnltis  displicere  posse  vereor  :  videlicet  hodiernffi 
generalis  inquisitionisGeconomlam,  aliquam  agendi 
rationem,  ab  illa  Leonis  in  Manicbffios  inquisitione 
noD  prorsus  absimilem  originem  traxisse. 

6.  Quod  si  occurratur  nobis,  et  quidcm  a  doctis  at^ 
queeruditi8,quaerentibus8atisnecon8tQnterprobari 
possitejosmodijudiciorum  formama  Leonis  evoad 
nostraoBquetemporanumquam  fuisse  variataro,aut 
fntermptam,  id  vellem  satis  cognitum  esset,  quale 
habuenmuBconsilium.  Non  enim  sumusii  quorum 
vn^eturanimusextra  sibi  propositum  scopum.  Nos 
emm  dumtaxat  Leonis  Opera  castigarcornare,  et  ex 
eJQ8l71  scriptis  Exercitationes  (|ua8damdeducere, 
ipsiueque  8.  pontiflcis  gesta  a  criticis  aliorum  notis 
vindicarein votishabuimus.  Propteroain  ea  nostram 
caram,cogitationemctstudiumitacontuIimu8,utad 
vitandam  superfluitatem  et  arrogantiam,ad  fugien- 
dam  temeritatem  prolixitatemque,  sancti  pontiflcis 
gestiealiorumfactamiscereminimedebuenmuSfniei 
qnando  ad  evcrtendas  aliorum  falsas  opiniones  talia 
oiTeDdimus  a  quibus  sine  inscitia  labe  recedere  non 
potuimoB.  Quod  si  denique  eadem  agendi  ratio  el 
modos  in  haeresi  inquinatosautde  haeretica  labe  bu- 
BpectOB  quandoque  fuit  interrupta,  quid  isthuc  est  t 
Nondom  enim  extremam  claueerat  diem  nosterLeo, 
qoando  barbari,  eum  e  Septentrione,  tum  ex  Africa 
profici8cente8,Romano  imperioadexitum  perducto, 

(a)  Quesnellus,  ad  «inDum  Christi  443,  in  dissert. 
1,  de  Vita  et  rebus  gestis  sancti  Leonis  M.,  qui  ut 
atudiose  se  abstineret  ab  inquisiiionis  vocabolo,  con- 
grti^mis  vocum  usurpavit  tom.  II  Oper.  pag.  m.  140 


^  ita  etiam  catholicat  Ecelesi»  res  torbamnt,  ut,  inito 
fcedere  cum  dffimonum  pote8tatibu8,improbita8,  Ty- 
rannisy  multarumque  bffiresum  errores  longe  late- 
que  disseminati,  summi  pontiflcesaliique  iuferiores 
viz  operam  dare  possent  ut  catholicos  a  vitiis  revo- 
carent,ut  principes  a  civium  cffidibus,urbium  incen- 
dio,  se  abstinerent,  et  hffirelici  bomines  (Ariani  pr«- 
8ertim)quorum  tanta  copia  erat,  erroribus  ejuratis, 
verffi  fldei  dogroata  proutercntur.  In  lanta  enim  re- 
rum  perturbatione,  atot  tantis^neefl^eratis  bostibus 
circumventi,  nihil  erat  quod  timendum  non  esset. 
£t  propterea,  lenitate  legum  Ecclesiasticarum  rigo- 
re  aliquatenustemperato,  sufflcientissime  vera  pa- 
storis  munera  adimplebant  in  exstirpandis  errori- 
busquiindiesgliscebant^etinvitiispropulsandisooffi 
fldelium  pietatem  poterant  corrumpere  et  labefac- 
tare.  Non  idcirco  tamen  has  iuter  temporum,  bel- 
lorum  vicissitudinumque  angustias,  illa  vetusta 
Romanae  Ecclesiffidisciplina,  aut  deleta,aut  mutata 

g  dici  potest^  etiamsi,  CBConomiffi  causa,  perpetuo 
exsecutioni  non  fuerit  demandata.ImposBibile  enim 
prorsus  erat  ut  sub  barbaris  principibus  barbaris- 
que  populis,  qui  huc  transmissi  erant,  quique  in- 
numeris  erroribus  erant  obnoxii,  eam  formam  et 
inquisitionis  rigorem  servarent,  quem  sanctus  Leo 
sub  piissimis  catholicisque  principibus  custodien- 
dum  deflniverat.  Quare  nemo  admiratione  commo- 
veatur,  si  biscetantopereafflictisChristianffircipu- 
blicae  temporibusEccJeBiarum  paslores  eervire  de« 
buerunt,  ne  una  cum  sincera  Cbristi  flde  catholici 
omnes  sub  barbarorum  jugo  et  persecutionibus 
periclitarentur.  Eam  autem  Romanomm  ponlifl- 
cum  (cconomiam  magis  atque  ma^is  apostolorum 
exemplis  explicare   possemus,  qui  Judffiis  atque 

gentibus  evangelium  crucis  annuntiantes,  in  iis  qun 
hristian»  fldei  non  repugnabant  tempori  servire 
cogebantur,  ut  paulatim  omnes  cuju8cum(]ue  ordi- 
nis  atque  conditionis  bomines  Cbristo  lucrifacerent. 

r  Nemotandcmmibisuccenseatquodnimiusluerim 
in  refeliendis  Pagii  et  Paschasii  Quesnelli  ratiuncu- 
lis ;  nemo  prsterea  conqueratur  quod  pro  vindicando 
Baronio  multa  qu»  aut  prffitermitti  poterant,  aut 
brevius  explicari,  inmediumadduxerim.  In  utrum- 
que  sola  necessitas  mecompulit.  Studium  videlicet 
Quesnolli  et  aliorum  sim:Iium,qui,  numquam  satis 
propriispartibusindulgente8,qus  in  sanctorumPa- 
trum  OperibussuntilluetrandaquamsffipissimediB- 
simulant ;  qus  propugnari  debent,  aliaborantever- 
tere ;  qus  denique  ad  apostolics  sedis  auctoritatem 
dignitatemque  pertinmt,  aut  omnino  minuere,  aut 
saltpm  occulere  nituntur  [b).  Aliam  tamen  agendi 
rationem  antiquos  scriptores  secutos  esse,  inter  c»- 
tera  monumenta,  indicat  Theodoriti  Grsca  epistola 
ad  nostrum  sanctum  pontiflccm  Leonem  :  in  qua, 
sincere  recensitis  apostolicffi  sedis  bonoribus,  prffi- 
rogativis  atque  munenbus,  ob  quae  ad  banc  sedem 
cuncts  accurrere  consuevenmt  nationes,  ut  Eccle' 

n  siarum  (ait)  ulceribus  remedium  a  vobis  acripiamus, 
vobis  enim  primas  in  omnibus  tenrre  convenit ;  in 
altero  capile  pradum   facit  ad  aliqua  8.  poniiflcis 

fjesta  laudanda,  inter  quae  illud  recensuit  II* 
tamquamargumen»uro8uffiHenti88imum)studium 
illud  adversus  infames  Manichgeos,  quod  sanctitas 
vestra  (ait)  nuper  exercuit^  et  guo  rerum  divinarum 
studio  veslerin  Deumsit  amnrpalefacit.  Quibusver- 
bis  prssrntem  claudere  Exercitationem  minime 
nobis  ingratum  fuit. 

CAUT  XI. 

Post  magni  Leonis  obitum  Manichxi  iierum  Vrbem 
inhabiiani.  Gelasii  papae  stvdium  in  iis  detegendis. 
GuUieimi  Cavei  circa  communionem  sub  vtraaue 
specie  erroncum  judicium.  IdemS.  Gelasius  ianaem 

et  ueqq. 

{b)  Apud  Qucsn.  tom.  I  pag.  26C,  et  Garnerium, 
tom.  III. 
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nef^rioi  kot  homines  Bx  Vrhi  eliminat,  et  eorum  A  <W«  eoUeol»  habebAntar,  8ob  Qtraqne  spaciecom- 
codtces  ditperdity  anathemaiis  addita  sententia,  municare  debuisse.  Profecto  si  Leo  llagnue,  n  Oe- 

laaius  Romani  pontilicea  decrelii  suis  huncmorem 
confirmassent,  jam  ante  eorum  «vum  ncmini  ca- 
tholicorum  iicitum  fuisset  a  caiicis  usu  se  absti- 
nere.  Et  propterea  sacerdotes  eucharietiam  confi- 
cientes  tanlam  in  eorum  coliectis  vini  copiam  con- 
secrare  debuissent  quanUsibi  etpopulo  qui  sacrie 
myeteriis  inlererat  pufficere  potuisset.  Sed  hoc  da- 
to  U8U,  jam  soli  Manichei  a  calicis  communione 
abstenti  tuisaent.  Quid  ergo  necegsum  erat  ^^«1«} 
ad  utriusque  speciei  communionem  cogare  ^  Qoid 
conflrmare  decreto  quod  jam  apud  omnea  laicos 
oatholicoB  obtinebat?  8i  Romana  JScolesia  eniin, 
quiB  doctrin»  ab  apostolis  acoepts  scmper  innih 
voluit,  hunc  morem  a  suis  primordiis  neeesaarioez 
divina  institutione  prosequendum  int^llexisBet, 
numquam  laicos  eucharistiam  non  conGoientee  ubq 
oalicis  fraudaseet,  numquam  huoc  ritum  intOTni- 


1.  Quffi  Manichaica  alia  audacior  et  callidiorhs- 
resis,  aut  quoi  ea  confidenlior  ?  Nam  cum  tantopere 
religione  esset  sacrilega,  nefandis  corrupta  mori< 
bu8,  et  rilibud  pruiaua,  saltem  ea  loca  iiihabitare 
sibi  prscavere  debuisset,  inquibus  potissimum  ci- 
viles  et  ecclesiasticse  leges  contra  eam  conclama- 
bant,  et  utriusque  fori  judices  ad  eam  coercendam, 
elimmandam  penitusque  abolendam  atreoue  sear- 
maverant.  Ad  quam  quidem  audaciam  conspicien- 
dam  longius  abipsaurbeHoma  abscedereopus  non 
erit.  In  qua  etsi  muitis  variisque  modis  exagitati, 
et  satis  pGsnarum,Magno  Leone  auctore,  Manichaii 
exbausti  fuissent,  et  longe  ab  omnibus  Italis  oris 
in  exsilium  amandati ;  adhuc  tamen  non  diu  post 
tam  magni  pontifici8o]3itum,eo8  iterum  Romam  in- 
habitasse  repertumest.  Quodsanecumipse  luecum 


reputassem,  in  eam  vehementem  lapsus  sum  suspi-  n  sisset.  Sed  ntum  illum  porrigendi  laicis  oalicem 

. w_  r.^ ...  Lconie  «vo  non  fuisse  in  usu,  probat  ejusdem  8. 

pontifiois  decretum.  Qui  idcirco  oBConomiSB  caosi 
cathoiicos  ad  calicis  usum  astrinxit,  ut  ManicboMM 
detegeret.  Bed  Manich«is  ex  Urbe  expnlsis,  hooe 
morem  vel  mconomiam  stalim  fuisee  intermissam 
quid  dubitandumV  Annon,Caveoaootore,  Gelasiiu 

Bapa,  qui  unum  supra  triginta  annos  post  Leooii 
[agoi  obilum  pootifex  fuit  reouotiatus,  cum  Ma- 
nichffios  reperiiBset.  ut  catholicorum  larvam  ipsii 
auferret,  suo  decreto  catholf^s  ipsos  ut  in  utraqoe 
specie  communicarent  coegit  ?  Non  ooegisset  pro- 
fecto  si  mos  ille  v^l  ritus  saltem  post  Leoms  mor- 
tem  non  foisset  intermissus. 

3.  Diutiustamen  in  his  nugis  immoran  sapervt- 
caneum  arbitror.  Btenim  Gelasiom  Leonis  obcodo- 
miam  secutum  esse,  non  Untum  prodit  decretom 
iliud  de  quo  hactenus  egimus,  sed  studium  ab  eo 


cionem,  Manichsos  Roms  existentes,  Leooina  jam 
geoerali  io  seipsos  inquisitione  perterritos,omnem 
nequissim»  simulationis  artem  ad  delitescendum 
adhibuisae  ;  ot  propterea,  ne  eorum  turpitudines 
proderentur,cum  catholicis  viris  Bacris  conveutibus 
et  divinismysteriissacrilege  semper  interfuisse,  ut 
idem  S.  Leo,  hoo  gravissimum  ex6ecraos  facinus, 
fucrat  conquestus.  Quod  si  ejusmodi  nostra  suspi- 
cio  a  docti^  non  probetur  viris,  dubio  procul  alte- 
rom  eos  affirmare  oportcbity  Manichsos  videlicet, 
Leone  agente,  extra  Italis  oras  Jam  amandatos, 
aodita  postmodum  S.  pontificis  morte,  gradus  Ro- 
mam  versus  vertisse,  antiquas  iatebras  sibi  qu»- 
situros.  Alterutram  vero  hanc  rem  cum  sine  teste 
fide  digno  definire  haud  liceat,  quemadmodum  Ma- 
nichsi  post  S.  Leonis  obitum  Urbem  iterum  inco- 
luerint  dumtaxat  describere  properamus. 


buit  successorem.  An  vero  sub  hisce  duobus  ponti- 
ficibus  Manicbaica  secta  Urbem  inhabitaret,  ex 
nullo   sacro,   aut  profano  testimonio  innotescit. 
Quare  ne  inceKis  monumentis  et  rebns  adhsrea- 
mus,  ad  Gelasii  pape  pontificatum  huiusque  gesta 
statim  provocabimus.  Ex  libro  itaque  Pontificali,  et 
ex  Anastasio,  in  Romanorum  pontificum  Vitis,  hffic 
occurruot  legenda  :  Gelasii  temporibus  inventi  suni 
Manichtei  in  (Jrbe,  quos  in  exsilium  deportari  pr/ece» 
pit^  quorum  quoque  codices  ante  fores  basilicx  San^ 
ctx  Marim  incendio  concremavit.  Ad  hos  autem  de- 
tegendos  homines,  non  aliam  OQConomifle  rationem 
idem  Gelasius  adhibuit,  prster  eam  qun  magni 
pontificis  Leonis  decreto  in  Romana  Ecclesia  obti- 
nuerat.  Etenim   prscepit  ut  quotquot  ad  sacrain 
synaiim    accederent  utriusque   speciei   mysteria 
participarent,  ut  niroirum  Manichsi  qui  nimia  su- 
perstitione  omnino   a  vino  abhorrebant,   calicis 
conamunioncm  sumore  detreotantes,  faciiius  a  17S 
veris  dignoscerentur  fidelibus.Ad  hocce  ergo  Gela- 
sianum  dccretum  Guillelmus  Gave  animadvertens, 
S.  pontificis  agendi  laudat  rationem,  qua  videlicet 
nefariis  Manicheis  catholicorum  larvam,  sub  qua 
delitescere  nitebantur,  abstulit.  Sensim  deinde  He- 
manie  Ecclesie  ritum  de  communione  sub  unica 
tantum  specie,  tamquam  novitatem  redolentem  im- 
petere  qusrit ;  addens  praetcreavetustum  morem  in 
Ecclesia  ab  ipsis  primordiis  receptum.  ne  quis  in 
collectie  eacris  nisi  sub  utraque  specte  communica- 
ret,  Gelasium  suo  decreto  confirmssse.  Sed  Befor" 
ma^  «^r/^bomioem,qui  suis  partibus  indulgebat. 
Grscisque  morem  gerere  cupiens,  hec  effari  opor- 
febat.   Dirat  tpmen,    amabo,   Caveus  quandonam 
Romana  Ecclesia  hunc  morem  prosecuta  sil  ?  Profe- 
rat  monumenta  ex  quibus  hauriatur  laicos  ouchari - 
Btiam  non  conficientes^quandoin  Ecclesi»  primor- 

[a)  Videsfs  quao  scripsimus  superlori  oapite  4  hojos  libri. 


satis  catholic»  fidei  iocolomiUti  se  prosjjexisse  ar- 
bilrabatur,  si  jam  longe  ab Urbe  iis  nefariis  hommi- 
bus  amandatis,  adhue  eorum  sacrileg»  doctnDa 
libri  vel  codicessuperstites  fuiseeot.  Quare  et  lo  bto 
re  S.  pontificem  Leooem  imitari  copiens,  eorom 
volumma,  qu»  multorum  manibus  terebantnr^ao©- 
que huc  illucque  ad  multosdecipieodos  circumferj- 
bantur,  peoitus  perdere  et  abolere  teoUvit.  Qoade 
causa  coilectis  omoibus  Manicheorum  libris,  qooi 
invenirepoterat,  iisdemque  sedulolustratis,ne  oni- 
quam  in  posterumoffendioulumpraBberent,  aiite/e- 
res  basilicseS.  Marise  incendio  concremanjuutt.Q^i 
oocasione  valde  probabile  est  Gelasium  tum  celebre 
illud  septuaginUepisooporumconcilium  habere  vo- 
luisse.  fn  quo,  revocatis  primum  ad  memoriam  soo- 
rum  predecessorum  statutis,  divioorom  utnuaqu^ 
Testamenti  librorum  catalogum  coocinnavit,  et  ho--^ 
n  rom  8criptoribasdesignatis,authenticasScnptur^^ 
^  ab  apocryphis  discrevit  (o).  In  posteriorem  Ter^ 
hunc  ordinemeoscodicespotissimum  rejecitquibc-* 
hwretici  1 14utebantur,quosauefalsosubapoatol<^ 
rumnominibusinorbemMan:ch«i,MonUnist«tMar^ 
cionit».  et  alii  inducere  ausi  fuerant.  Hos  ergo  libro^ 
cum  cffiteris  voluminibus  qu©  muUi  bwreticoni^ 
vel  ad  pcrdendam  aut  ad  catholicam  religiona^ 
labefactandam  conscripserant,  non  solum  popar^^ 
lasius  repudiavit,  verum  eliam  ab  omni  Romana 
tholica  et  apostolica  Ecelesia  eliminavii,  aUfue  e 
suis  auctoribus  aurtorumque  sequacihui,  sub  onathe^ 
matisindissolubilivinculoinaBtemumdamnotoesi^ 

cum  totoillo  concilio  definivit.  Quinam  autem  qoa— 
lesque  fuerint  Manichaeorum  libriquos  papaGela-^ 
siuB  tsmquam  falsos  etsupposititiossuodecreto  pro— 
scripsit,  m  presens  haud  opus  esse  arbitror  referre^ 
Nam  imprimis  ille  apocryphorum  librorum  catalo^ 
gu  s  pl  u  ries  clar  issimorum  virorum  stodio  illoBirato^ 
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)em  prodiit^  et  ipsi  deinde  prflecedeDtibus  A  LaureDtium  diacoDum,  ^ni  per  Bubreptitiam  ordi- 


do  efnsmodi  libris  jam  verba  fecimus. 
CAPUT  xir. 

asio  vita  funclOfSlanichxi  Uriio  Urbem  inhabi- 
\quos  tandemSymmachus  papa,  pradccessorum 
mm  exempUs  iusisUns.in  exsiiium  peUiiJiorum 
ulacris  ei  codicibus  anie  Consianiinianx  basili' 
fores  incensis.De  quorum  simuiacrorum  usu  Uum 
nus,  explicamus  quemadinodum  Symmachus, 
1$  ab  imperatore  Anastasioexagiiaius.perperam 
lanichaica  iabe  fuerii  postuiaius. 

lanichaei.  postquam,  amissis  Roman®  urbis 
»U8,  in  quos  se  reccperaDt,  nullum  alium  am- 
foliciorem  incolatum  sibi  nancisci  posse  pu- 
t,magno  animi  fervore  ab  ezsiliOjOuod  patie- 
r,8e  reducere  posse  cupiebant.  Sed  cum  san- 
lasii  summi  pontificis  studium,  quo  in  eos 


nationem  Romanum  episcopatum  invadere  tenla^ 
verat,actu8  misericordia^apostolica  auctoritate  qua 
fungebatur,  eum  a  canonicis  vinculis,  quibus  cum 
ob  tentatum  scbisma,  tum  ob  iliioitam  ordinatio- 
nem  se  obstrinxerat,ezemit  et  exsolvit,  eumque  in 
Nucerina  civitafe  episcopum  consiiiuif.  Interim  au- 
tcm  etsi  diri  illius  echismatis  factiones  pene  sopi- 
tae  et  abolitae  vidercntur  ;  tamen  quia  odii  et  livo- 
ris  virus  uiultorum  clericoruro,  atque  patriciorum 
hominum,cluri8simorum  etiam  propter  consulatua 
dignitalem,  qua  funCti  fuerant,  corda  laeserat,  ea- 
demque  latenter  gravius  corruperst,  idcirco  Sym- 
machi  adversarii,  jam  audaciores  eflecti,  decursu 
temporis  in  sseviores  seditiooes  eruperunt.  Quare, 
quatuor  elapsis  annis,  Festi  et  Probini  factione  in 
Symmachum  recrudescente,  hunc  veluti  crimino- 
sum  apud  eumdem  Theodoricum  regem  postula- 
runt,  (alsos  subornarunt  tesles,  Laurentium  pseu- 
ae  codices  animadverterat,ipsiplurimum  ve-  g  dopapam  ooculte  a  Nucerina  urbe,ut  Romam  pro- 


.nr,idcirco  non  sat  consonum  verilati  videtur 
enarum  exhaustcs  hic  suosgradus  reduxisse, 
idhuc  ille  summi  pontiflcatus  hnbenaa  tene- 
em  ergo  clausit  Gelasius  anno  496,et  Anasta- 
II  babuit  successorem.Qui,  duobus  in  ponti- 
consumptis  annis^ex  hac  luce  migravit,quin 
;  de  Manichseorum  secta  quidquam  tunc  in- 
reret.At  nonita  profectoSymmachipapfletem- 
J8  evenit.  Qui.  cum  Christi  ar.no  498  S.  Petri 
um  oonscendissetjgravissinra  Laurontii  anti- 
factione  eum  urgente,  Anastasii  imperatoris 
*itate  ct  potcntia  frcta,  jam  Manichci,  supe- 
U8  temporibiiS  his  in  exsilium  amandati,  ex 
igoo  schismate  occasionem  arripuerunt  ite- 
loroam  profiriscendi.Fortc  enim  ipsi  arbitra- 
r  nullum  aliud  tempus  magis  opportunum 
fferri  posFe  quam  istud.  Quo  videlicet  eeque 
lia  et  imperio  in  duas  scissis  factiones,  neo 
ecclesiasticfie  disoiplinae  rigor,  ncc  imperia- 
egum  severitas  ab  utriusque  sacrae  ct  civilis 
rcbiae  ministris  facile  poterant  promoveri  et 
)ri.  Hoc  itaque  schisma  sane  gravissimum 
10  clerus  atque  senatus  in  duaHdivisi  partes, 
m  altera  Laurentio  Romanae  Ecclesiae  diaco- 
i  S.Mariae  bosilicam  occupaverat,  adho^rebat ; 
vero  Symmachum  ipsum  in  Cionstantiniana 
Mi  legilimis  sufTrugiiset  sacramentis  electum 
inatum  sequebafur.  Hisce  ergo  gravissimis 
08  urbe  Romajactata.quid  mirum  si  versuta 
haica  soboles  aditnm  adinvenit  tertio  vel 
)  Urbem  hanc  inhabitandi  ?  Quippe  quibus 
latior  efTectus  est,  cum  Symroacnus  paps  et 
dyersariusLaurentiusPevennamaTbeodorico 
riano  acciti,  coram  eo  1 75  se  sistere  debue- 
it  hujus  schismatis  et  turbarum  veluti  arbiter 
tutus  in  eos  ferret  bententiam.  Turpe  itaque 
iu8  schismatis  facinus  quoddam  tyrannidis 
lum  in  Ecclesiam  induxit.  Nam  Svmmachus, 


ncisceretur,  revocarunt,et,  priori  rcnovato  et  aucto 
schismate,  eumdem  interpellarunt  regem,  ui  daret 
visilaiionem  sedi  aposioUfiB;  in  dies  itaaue  seditio- 
nibua  gliscentibus,  tum  proi)ter  Petri  Altinatia  epl- 
ecopi  audaciam,qui  sola  regia  auctoritate  et  poten- 
tia  fretus  contra  sacros  canones,  visitatione  mten- 
tata,  Romans  sedis  ne^otiis  se  iramiscebat,  tum 
propter  Fesii  et  Probini  exconsulum  furorem,  qui 
civile  bellum  contra  alios  senatores,  et  praesertim 
contra  Fau&tum  exconsulem,  ipsis  invisum,  intra 
ipsam  Urbem  instruxerant,cujus  belli  c^des  et  ho- 
micidia  nec  ipsi  clerici  evadcre  poterant,  cum  bo- 
rum  nonnulli,muIieres  etiam  et  virgines  monaste- 
ria  inhabitantes  plagarum  ictibus  afflictffi  ac  vul- 
nerat»,  ac  sacerdotes  tandem  ex  invidia  immani, 
vel  fustibus,  vel  gladio  percussi  occubuerunt. 

3.  Haec  autem  RomsB  m  sexti  ssculi  exordiis»  id 
est  Ghristi  anno  502,  contigisse  EcclesiaBticorum 
p  Annalium  tabulffi  (jatefaciunt.Quo  tempore  videlicet 
conjici  potest  Manichaicam  sobolem  hic  delitescen- 
tem  numquam  Istiores  suos  transegisse  dies  auara 
tuoc,  cum  ecclcsiasticfle  et  civiles  res  susqueaeque 
turbate  in  eam  animadvertere  non  sinebant.  Brevi 
tamen  horumce  hominum  gaudium  in  luctum  atque 
mocrorem  vcrsum  fuisse,  ex  ejusdem  Symmachi 
studio  innotescit.Qui,pnmo  Theodorici  regis  ejus- 
que  legati  Petri  AUinensib  conatibus  frustratia, 
aeinde  aedis  suse  invasore  dejpcto,  ccntum^  et  quin- 
decim  episcoporum  concilium  Romas  coegit,  cui  in- 
trepidus  se  sistens  ab  objectis  sibicriminibussese 
purgavit.Et  sancti  pontificis  vite  probitas,niorum- 
que  integritas  capteraeque  virtute8,quas  homincs  in- 
vidis  odiique  impotentcs  audactcr  calumniis  irope- 
tebant,taniquam  aurum  probatae  in  cunctas  ubique 
terrarum  nationes,  probis  116  omnibus  virisplau- 
dentibus,evulgate  fuerunt.  Sed  ethanc  felicem  Jus- 


tamque  S.pontificis  purgationem  illud  aliud  bonum 

paulo  post  exccpit;  quo  nimirum,senatoribus  et  Ro- 

corum  principum  Icgibus,  vel  decretis,  in  iis  ^  mano  populosonsimacffidibuSjSeditionibusgrassa- 

I  legitimam  ejus  electionero  spectabant,  sub-      tionibusque  abstinere  incipientibu8,pax  et  tranquil- 

x__-x     ..  __   ,  .  ,,         litas  Urbi  ctEccIesiajilluxere.Svmmachiautcm  ges- 

ta,vario8  multosque  raodos  quibus  tum  a  Tbeodori- 
co  rege  et  Anastasio  imperatore  Ariani8,tum  ab  aliia 
ecclesiasticfleetcivilismilitifevirisfueratexagitatus, 
non  commemorabo,ne  extra  scenam  nobisquepro- 
positum  scopumvagari  videar.  Nimis  profecto  nffio 

Erffisens  protraherctur  oratio,&i  vel  calumnias  qui- 
us  criminabatur  Symmachus  enumerarem.vel  ad 
synodos  sex  ab  eo  coactas  pro  sux  sedis  juribus, 
snaqueinrocentia  purgandn,  RomanffiEccIPsiaPCoI- 
labentedisciplinainstaurandaatquefirmanda.adeos 
omneBhffireticoMfttschismnticosprocul  a  catholico- 
rnm  soHetate  propulsandos,  qui,  vel  Ariana,  vel 
£ntychiana,nut  tandem  Acephalorum  poliuti  labe, 
ver»  reliffionis  dogmnta  ionciabantur,  sermonem 
oonverterem.Ejusmodi  enim  res  non  ad  MaDichai- 


on  poterat,  ad  majora  prfficavenda  scandala, 
8  iis  temporibus  servire  coactus,  regio  judi- 
|ue  decretose  submisit. 
im  vero  squitati  Ecclcsiffique  suffi  incolumi- 
I  adversus  hanc  inferorum  portffi  prffivalerent, 
pse  miris  modis  tunc  opitulatus  est,  etomnes 
onisturbffiomnesquediriscbismatismotusad 
ro  felicemque  exitum  perducta  sunt.  Etenim 
oricus  rex  in  ea  fuit  sententia,8acri8  canoni- 
tis  coneona,ul  ex  duouus  iis  episcopis  quipri» 
dinatus  fuissei,  vel  ubi  pars  maxima  cognosce- 
ipse  sederet  in  sede  apostoUra,  Quod  fandem 
^ontificalis  verbis  utor)  aequttas  in  Symmacho 
\M  cogniiio  veriiatis.  Ei  facius  esi  prxsni  Sym^ 
I  (a).  Sic  itaque  rebus  dispositis,  Hymmachus 
D  proficiscitur,ubi  synodo  congregata  contra 

k  lib.  Pontificali,  apud  conc.  edit.  tom.  I. 
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oam  qnam  eonsoribere  fnstituimus  bistoriam  per-  A 
tioent.  Quamvis  in  iis  multa  occurrant  quse  supre- 
ma  apostolicffi  sedis  Jura  produnt  et  vindicant.  Ea 
ergo  m  prffisentiarum  i^eferre  tantummodo  interest 
qudB  in  causa  de  aua  agimus  Symmacbi  magnum 
animi  robur  patefaciunt.  Qui  cum  maximis  undi- 
que  calamitalibus  urgeretur,  nullo  tamen  saeculi 
potestatum  timore  adduci  potuit  quominus  Maoi- 
cbaeos  in  Urbe  latontes,  quibus  imperialis  auctori- 
tas  patrocinabatur,  ex  Urbe  amandaret,  eorum  si- 
mulacra  codicesque  deleret,  atque  incenderet.  Post 
hxc  omnia  (ait  auctor  libri  Pontificalis  in  Symma- 
chi  Vitam)  beattis  Symmachus  invenit  Manichxos  in 
urbe  Roma^  quorum  omnia  simulacra,  vel  codices^ 
ante  fores  basilicjs  Constantinianse,  incendio  concre- 
mavii,  et  eos  ipsos  exsiUo  relegavit  {a), 

4.  In  iis  interim  vocibus,omnui  sxmulacray  nostra 
hac  oratione  insistere  oportet,  utpote  novum  cdi- 
quem  Manicbsorum  ritum  etmorem  indicantibus, 
quem  nullibi  observavimus^quemque  nullus  bacte*  Q 
nus  ftorum  qui  Romanorum  pontincum  Vitns  notis 
adornarunt  explicavit,  quod  negare  Beausobre  au- 
8U8  est,ut  vidimus  cap.  4  bujus  libri.Sed  si  unum 
potissimum  Au^ustinum,  qui  omnes  Manicbaicos 
mores  descripsit^consulamus,  obscure  saltem  con- 
jicere  possemus  Manicbaeos  ad  putida  fabulosaque 
eorum  commenta,  sacrilegamque  theoloKiam  indi- 
candam,  profanis  signis  et  simulacris  usos  fuisse. 
Id  imprimis  indicare  possent  ea  Augustini  verba, 
quibus  turpem  Manicnseorum  religionem,  non  sec- 
tamySed  schisma  gentium  nuncupaverat.  Ea  videlicet 
ratione  quod  in  principaliori  gentilium  dogmate 
plures  deos  asserentium  convenirent,  sed  m  eo 
deinde  a  gentilibus  diHsidcbant,^iiod  bona  et  mala, 
tetra  et  splendida^  perpetua  et  caduca,  mutabilia  et 
certa^  corporalia  et  divina  unum  non  habere  princi^ 
pium  dogmatizabant  (^).Hoc  enim  tamquam  Gordi- 
anum  nodum.vel  Achilleum  argumentum  Faustus 
Augustino  objiciebat,  ut  eam  gentilium  scbismati-  n 
corum  nuncupatiouem  non  tantum  abjiceret,  sed 
eos  gentilibus  multo  esse  pejores  praedicaret.  Gon- 
tra  vero  Augustinus  hoc  assuraptum  probabat, 
Faustum  atque  Manicbaeos  exagitando,  quod  Divi- 
nilatis  cultum  sacrilege  et  superstitiose  Soli,  et 
caeteris  ccelorum  signis  vel  Hite  lelluri  atque  con- 
ficto  Atlanti  mundum  sustentanti  exhibebant,  ea 
etiam  adorabaDt,quae  non  erantet  exstare  sibi  con- 
fingebaut.  Quare  S.  doctorex  ejusmodi  ritibus  et 
moribus  ita  ratiocinatur.  Hinc  vos  paganis  dicimus 
deteriores.eo  tantum  simites.auod  multos  deos  cotitis; 
eo  vero  in  pejorem  partem  dtssimiles.quod  ii  pro  diis 
ea  colunt  qux  sunt^sed  dii  non  sunt ;  vos  autem  coli- 
tis  ea  qu3B  nec  dii  nec  aliquid  sunt,  quoniam  prorsus 
nutla  5iin(.Tum  S.doctor,aIiquas  gentilium  fabulas 
apoetis  delectandi  causaXll  confictas  in  mcdium 
adducens,paucis  percurrit  qua;  de  Vulcano  claudo, 
de  Fortuna  caeca,  de  Venere  adultera,  de  Marte  bel- 
Hgero,  de  Cupidine  pueri  sagittanlis  eximiam  for-  rv 
mam  gestanle,flrf  naturam  rerum  vet  mores  hominum 
ipsipagani  interpretari  conabantur, Aique  concludit : 
Hoc  in  eis  irridemus,  quod  male  interpretata  sic  ado- 
rant.qusB  non  intellecta.quamvis  damnabiliter,  tamen 
excusabilius  adorarent.  Horum  omnium  autem  ali- 
quid  in  rebiis  inveniri  Augustinus  asseverabat, 
quamvis  ad  hominum  satuiem  etutilitatem  nihilsint, 
et  quse  ex  his  interpretantur,  in  rebus  inveniuntur, 

5.  Haec  ergo,  et  id  genus  multa  alia,  exgentilium 
)etarum  faoulis  desumpta  exaefferat  ibidem  Aueu- 


poeti 


(fl|  Auctor  libri  Ponti(icalis,in  Symmacbi  Vitam. 
{b)  August.  lib.  vigesimo  contra  Faustum  cap.  3 
et  cap.  9. 

(c)  August.  oontra  epist.  Manicbaei  oap.  8,  et  lib. 
viii  contra  Faostum  cap.  5. 

(d)  Libro  PontiQoali  concinit  Anastasius  Biblio- 
thecarius. 

(e)  Vide  quae  diximus  cap.  auarto  et  quinto  de 
hoc  Bemmatis  Manichaeorum  lesto. 


stinus;  quibas  flgmentiBManichaicaopponltdogma- 
ta,  ut  inde  concludatpestiferam  hano  sobolem  gud- 
ctarum  gentium  sectis  esse  deteriorem.Intercctera 
autem^quse  subjicitejusmodisunt :  commentum  il- 
lud  videlicet,  quo  primum  hofninum  cum  quinque  ele- 
mentis  beUigerantemdescribunt;ye\  illud  quo  confin- 
gebant :  spirilum  potentem  de  captivis  corporibusgen' 
tis  ienebrarum.an  potius  de  membris  Dei  vestri  tnctis 
atque  subjeciis  mundum  fabricantem,  ei  sptendide  U' 
nentem,  retiquias  eorumdem  membrorum  Dei  vestri 
habentem  in  manu^  et  castera  omnia  eapia^  oppressa^ 
inquinata  ptangentem;veldeHique  Ailaniem  maximum 
subter  humeris  suis  cum  eo  ferentem,quem  fabulose 
commini8cebantur,et  quasi  in  tapete  theairieo  deli- 
neatum  intueri  nugabantur.Hec,iuquam,et  aliaio- 
numerabilia,  pariter  inepta  et  insana,  neepingends, 
aut  sculpendo^nec  interpretando  Manicbsos  demon- 
strasseidem  Augustinus  testatus  est.Sed  oum  istios 
verba  valde  obscura  videantur,  nimis  difficile  erit 
conjicere  an  sancti  doctoris  aevo  Manichflei  statui- 
rum.picturarum,  aut  simulacrorum  subsidiis  ute- 
rentur,  ut  facilius  suorum  electorum  atque  afiijio- 
rum  mentes  perniciosas  has  fabulaa   imbiberent. 
Vel  saltemprorsusdifficileerit  hunc  Manicbeonim 
ritum  et  morem  in  simulacris  gentium  admilten- 
dis  ex  pra^cedentibus  testimoniis  inteHi^re  (c). 

6.  Baec  lamen  atque  alia  buiuscemodi  Bflspe  no- 
biscum  reputando,  minime  a  iibri  Pontifioalis  fer- 
bi9,aut  ab  Anastasii  bibliothecarii  teBtimonio,qni- 
bus  Symmachum  omnia  ManichiBorum  simnlacn 
omnesque  codices  ante  Gonstantinianfle  basiliec 
fores  disperdisse  et  incendio  concremasae  affirma- 
tur,  longius  abscedendum  esse  indicaTimus.  Qai- 
nimmo  bis  momentis  non  insistere,  aut  fidem  de- 
negare,gravissimum  nefas  reputavimus.  Etenim  il- 
lum  imprimis  i-imulacrorumusum  nobis  baud  do- 
bie  persuadent  oatrise  Persarum  teges,  ex  ^uibafl 
sacrilega  Manicnfleorum  reliirio  duxit  originem  ; 
cumque  nos  docent  saora  illa  BemmaiU  (a)  festt 
quse  ad  Manetis  mortis  cultum  et  in  Dominics  re- 
Burrectionis  contemptumsingulis  recurrentibuif^) 
annis  in  Martio  mense  celebrabant.  Qoa  de  ctQM 
Bublime  construebant  throni  simutacrum,m%!^p  di- 
vitiarum  apparatu  ornatum,quo  gloriosum  sai  ma- 
gistri  Manetis  natalem  signincatum  esse  sibi  con- 
fingebant.  Dum  haec  autem  libamus,  minime  noa 
fugit,vel  Manicbffios  ipsos  ad  sui  magistri  honorem 
super  arundinibus  iecfos  suos  insternere  voluisse,  nt 
sibi  memoriam  excitarent  Manem  in  Perside,  qniii 
in  veritatis  o^xum  ^arundinibus  fuisse  ezcoriatum.nt 
Nicetas  assevcrat  (/) ;  vel  qu»  in  impifle  eorum  reli- 
gionis  testimonium,catholicffique  nostrfle  fideilodi- 
brium  Manichsi  ipsi  excogitaverant,cQm  mutnatis 
178  ex  nobis  crucis  signaculo,  DeipkirflB  imat^oi- 
bus(^),etidgenusaIii8,hfficsacrilegeet8uper9titio9e 
obtruncabantdiirormabantque,etea8icobtruncatftet 

difformatamodo  veneranda  proponebant,modo  vefO 
exsecrabantur.volentasiissignisartificiosisdognJitt 

illa  indicare,  quffi  nefarius  eorum  antesigDanue^^ 
orbem  induxerat  Nihil  ergo  obstatquin  magnu8i^>* 

Sontifex  Symmacbu8,optime  perspectis  nequisrifn^ 
ujus  gentis  sacrilegis  et  superstitionibus»  prasi^ 
omnes  codices;omniaetiamiIlorum  Bignaetsimol^' 
cra^quff»  nefarium  aliqnod  mysteriom  portendeb^^ 
deleverit,  et  igne  concremaverit.  Neque  enim  ^ 
pontifex  Manicbffiis  et  rebus  quibus  ipsi  in  nost^ 
religioniscontemptum  utebantur  poterat  indulger^ 
Summi  enim  pontificatus  ratio  et  munus,  qoo  tan#^ 

(f)  Nicetas  Tbesauro  Orthod.  lib.  iv,  cap.  33. 

\q)  Petrus  Siculus  etPbotiusaliqna  de  MaQicb^ 
oriim  simulacris  et  imaginibus  expressius  indio^ 
runt.Videlicet  de  crucis  signaculo^de  Deipars  im^ 
gine  aliisque  similibus.  Quffi  quidem  proianis  qa^ 
busdam  ritibus,  et  impuris  sunerstitionibus  io  ca  " 
tholicae  fidei  odium  sacrilege  oeturpabant.  Videal  ^ 
lib.  1  Photii  contra  ManicbsoB  oap,  7,  8,  9  et  i9^ 
apud  Gbristopbomm  Wolfium. 
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exagitatQB  adTersitatibus  fungebatur,  istud  etism  A 
BUflB  BincerflB  fidei  publicum  testimoDium  exposce- 
bat  ut  cunctis  innotesceret  quantum  ejus  animus 
a  Manichaico  dogmate  abesset,  quantumque  sec- 
tam  illam   exhorresceret. 

7.  Neminem  tandem  latere  arbitramur,  inter  cab- 
teras  calamnias  ab  adverse  factionis  livore  et  invi- 
dia  sancto  pontifici  Svmmacho  constructas,  oam 
HOD  inflmum  habuisselocum,  quaveluti  Manichaici 
dogmatis  reus  perimpiorum  hominum  oratraduce- 
batur.  Quam  quidem  turpitudinis  laesaeque  fidei  no- 
iam  ita  lon^e  iateque  ejus  inimici  enuntiaverant, 
ut  Constantinopolim  Anastasii  imperatoris  Acacia- 
DflB  et  BeveriansB  factionis  patroni  aures  penetravo- 
rit.  Qaa  de  causa,  ut  idem  Anastasius  excommuni- 
eationis  sententiam  in  eum  a  Symmacho  iatam 
eluderet.atquefacilius  contemneret,  sancto  pontiOci 
pttvissimum  hocce  facinusmulta  inorepatione  obji- 
ciebat.Symmsushum  igitur  oportuil  publica  sus  fidei 
testimonia  exhibere.  Exhibuit  autem,  cum,  Mani-  g 
cbflBis  in  exsilium  amandatis,  borum  codices  et  si- 
mulacra  delevit  (a). 

Hocce  vero  su«  fidei  publicum  testimonium  om- 
nem  posse  diluere  calumniam  Symmachus  papa 
minime  est  arbitratus.  Nam  cum  ab  Anastasio  im- 
peratore  famosum  libellum  conscriptum  intellexis- 
set«  quo  maledictis  proscindebatur,  et  veluti  Mani- 
cbflBus  apud  ipsos  Orientales  et  alios  populos  tradu- 
cebatur, huic  libello  apologetico  pro  se  ipsooratione 
occurrit,  penitusgue  omnem  Manichaic»  labis  sus- 

Eicionem  pur^avit  atque  delevit.  Jam  vero  quae  de 
acSymmachi  apologetica  epistola  et  de  Anastasio 
imperatore  Manichasorum  patrono  dicenda  super- 
Bunt,  moz  in  sequenti  explicabimus  capite. 

119  CAPUT  xiir. 

De  Symmaehi  papx  apologetica  epistola  adversus  fa^ 
mosos  imperatoris  Anastoiii  libellos,  Idem  impera" 
tor  multorum  hmreiicorum  vindex  et  lautor^  etiam 
Xenaiam  Maniehxorum  principem  in  suam  cliente"  C 
tam  recepit.  Ex  quibus  tandem  occasionem  arripi" 
mus  ui  ejusdem  Xenaise  mores^  institutum  ei  scri" 
pta  paucis  expendamus. 

i.Symmacbi  papie  famam  numquam  gravius  ejui 

hostes  IflBseranl^  quam  cum  eum  veluti  Manichaici 

dogmatis  assertorem  per  multorum  ora  traducere 

ausi  8unt.  Id  potissimumevenitcum  famosus  libel- 

lu8  ab  Anastasio  imperatore  in  sanctum  pontificem 

oonecriptus,  multis  quidem  probris  maledictisque 

refertus^quibus  8.  pontifex  tamquam  roultorum  cri- 

minumf^tlflBSflBfldei  reus  palam  traducebatur.  In  tali 

ergo  gravi  discriminepositusjamosis  lustratis  iibel- 

Jis,  neqae  odio  aut  iracundia  commotus  est.  Sed, 

8ui  muneris  parlibus  potius  apostolicaBque  sedis  ho- 

Dori  consulens,  numquam  de  ulciscenda  injuria  re- 

oogitans,  stricto  calamo  illam  celebrem  scripsit  epi- 

stolam,^uaoccurreo8  famosoAnastasii  imperatoris 

libellOySingulas  inhoc  contentas  calumniaspureavit  ^ 

«tqoe  prorsus  delevit.  Et  primo  quidem  suab  catboli-  ^ 

C8B  fidei  apologiam  ab  exemplo  octo  librorum  quos 

Ambrosius  adGratianum  imperatorem  scripserator- 

908  est,  quta  illum  non  piguit  gloriosus  praedicare,  et 

imperaior  non  faslidivit  gratanief  accipere.  Animi 

deinde  soi  robur  constantiamque  S.  ))ontitex  (b)  pa- 

lam  facit,qua  coram  tyranno  ethnico  imperatore  illi 

mortem  intentante  se  sistere  non  formidaret,  illud 

•postolicum  Pauli  monitum  mente  revohens,  et  ad 

iliad  provocans  :  Vx  mihi  (ait)  si  non  evangeli%a- 

-vero  (c) :  meliusque  est  in  jacturam  vitss  prsssentis 

zneideref  auam  sempiterna  damnatione  puniri  (d), 

2.  Ut  pjano  deinde  gradu  et  sensim  suaoratione 
inoederet,  in  eadem  animi  firmitate  perstans,  Ana- 
stasium  veluti  Romanorum  imperatorem,  et  tam- 

(a)  Gonsule  etiam  qu8B  jam  diximus  cap.  4  hujus 
llbri. 
{h)  Apologetica  epistola  exstat  tom.  V  Cono, 

4lD. 


quam  catholicum  principem  aggreditur  et  alloqai- 
tur,  ut  videlicet  partes  illas  assumat,  quemadmo- 
dum  etiam  barbararum  nationum  tegationes  clemen' 
ter  admittere  consuevit,  et  aualiscumque  prxsulis 
apostolici  vocem  patienter  auaire,  Et  perinde  quasi 
nullo  gravissimarum  calumniarum  ictu  posset  com- 
moveriy  eam  Domini  promissionem  recolit,  qua  di- 
citur  apud  Matth.  (e)  :  Cum  vos  petsecuti  fuerint^el 
dixerini  omne  malum  adversum  vos  propter  jusiifiam 
gaudele.  Quod  quidem  inierius  gaudium,  exterius 
dissimulare  haud  potens,  benedictionem  pro  male- 
dictione,  honorincentiam  pro  conlumeiiis,  charita- 
tem  pro  odio  imperalori  sibi  infenso  studet  repen- 
dere ;  ipsum  tamen  admonens  ut  divini  judicis 
pra^caveret  indignationem,  ne  quanto  ipse  gravius 
olfensus  iibenter  remittebat,  tanto  cumulatus  ab 
ipso  oifendente  poena  exigeretur.  Non  nibU  hisce 
addit  de  maximo  scandalo  in  Kcclesia  tunc  exorto, 
cum  propter  famosum  libellum,  qucm  ipse  impe- 
rator  in  EccIesiaB  caput  conscripserat,  tum  propter 
anathemate  damnatas  Acacii,  Severi  et  Acephalo- 
rum  opiniones,  quibus  patrocinabatur ;  et  statim 
ad  varia  S.  P.  provocat  Scripturarum  testimonia» 
ut  inde  imperator  harum  haereticarum  opinionum 
depromat  falsitatem.  Interim  vero  cum  pontificis 
animus,  non  suo,  sed  suae  sedis  honori  majestati- 
que  prospicere  180  auaerit,  ex  eo  vellicat  et  urget 
impeiatorem,.  quod,  humanis  divinisque  legibus 
spretis,  cuni  magno  imperialis  coronaB  dedecore 
accusatoris  et  judicis  partes  adversas  summum 
IDccIesiaB  pontificem  subiret.  Propterea  eum  increpat 
scribens  :  Dicis  esse  me  Manichssum.  NumquidEuty" 
chianus  sum,  vel  Eufychianos  defendo^  quorum  furor 
maxime  Manichxorum  suffragatur  errori. 

3.  Qua  quidem  loquendi  formula,et  ironiflBflgura, 
non  tanlum  se  injuste  de  Manichaica  labe  indicat 
insimulatum ;  sed  ipsum  Anastasium  carpere  inten- 
dit,  qui  dum  Eutychianis  priesidia  prsstabat,  etiam 
Manich«is  ipsis  patrocinabatur,  in  snam  videlicet 
clientelam  Xenaia  8uscepto,qui,cum  ManiohaBorum 
esset  princeps,  imperatoris  erga  se  amorem  magis 
et  magis  fovere  studebat,  Eutycbianorum  partibna 
adhterendo.Symmachus  itaque  ad  delendasejusmo- 
di  turpitudinum  notas,  atque  ut  Manichaicoflagitio 
80  nnmqoam  obnoxium  fuisse  ostenderet,urbem  Ro- 
mam  tamquam  (estem  appellat^provocatqueadapo- 
stolics  sedis  scrinia,  in  quibus  authentica  sincern 
lidei  Acta  asservabantur.  Quoscumque  vero  minua 
sanctedeejusreligione  judicantes,aut  saltem  suspi- 
cari  volentes,  suis  hisce  scriptis  lacessit,  utnon  re- 
tormident  cum  eo  concertatioces  instituere,  etob- 
Jectorum  sibi  criminum   veras  probationes  palam 

Eroferre,  alioqui  veluti  infames  et  conviciorum  reos 
abendos  esse  declarat.  Ejus  autem  verbabicsub- 
jicere  non  incongruum  arbitror,utS.  pontiflcis  sensa 
apprime  omnibus  innotescant :  Roma  mihi  iestisest, 
ei  scrinia  testimonium  perhibeni  utrum  a  /ide  catho' 
lica,  quam  in  sede  beaii  apostoli  Petri  veniens  ex  pa' 
ganitate  suscepi,  aliqua  ex  parte  deviaverim.  Procedat 
aliquis,  etaliquarationeconvincat.  Alioqui  convicia 
sunt  ixta^  non  criminum  probamenia. 

4.  Causam  suam  deinde  post  haec  divino  commit- 
tit  judicio,  cujus  quidem  summam  sapientisB  provi- 
dentiam  se  quondam  expertumesse  commemorat. 
Gum  videlicet  in  pontiflcem  legitimis  renuntiatua 
suffragiie,  ad  Ck^nstantinianam  proflciscens  basili- 
cam,  pontiflcii  ordinem  suscepturus,  ne  lapidum 
imbre  obrueretur  liberevasit.  ProptereaDeumsibi 
opitulatorem  semper  babere  sperans,  nihil  eorum 
quae  sibi  suaeque  sedi  noxia  esse  poterant  permittere 
velle  confldit.  Nec  enim  imperatoriargumentaesse 
poterant  Deum  Symmachoaut  RomansB  sedifuisee 
iratum.Idcirco  maximoanimi  vigore  itaeumcom- 

{c)  In  priori  ad  Corinth.  cap.  iz. 

(d)  Symmachus,  ibid.,  laodans  Pauli  verba. 

[e)  Mattbsi  y. 
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pe\M  i  Ostende  ergo  quid  existitneM  arguei^um^ut  l^eplxpnncipihuB.fMrUalibeimundipoUaat^ 


iralum  maxime  Deum  quse  non  emvenerant  permuuie 
demonsires»  Et  ut  uloera  qum  iuiperatoris  animum 
Iffiserant  el  corrupertnt  purgaret,  aut  sanaret  :  An 
quia  Eutychianis  nuUatenus  acquiesco  ?  Me  guidem 
ula  nonsauciani;  sedtepalamaperiequedemonstrant 
meum  eogilasse  honorem  repellere.quem  inleroentu  suo 
beatus  Petrus  imposuit,  Non  ergo  ueum  sibi  hac  de 
oausa  iratum  esse  potuisse  variis  adducti»  raiioni- 
bu8  patefacit.  Nam  oum  Eutyctiiunis  adversaretur, 
quoa  nec  in  communionem  suscipiebat,  quorumque 
dogmata  repudiabat,  eas  partes  obibat  qum  sum- 
mum  pontitioem  maxime  decebant,  cujus  sacra  po- 
testas  tantum  ab  imperiali  distabat»  quantuni  di- 
▼ina  longe  ab  humanis  rebus  absunt.  Quare  inter 
utramque  dignitatem  comparatione  institutn,  im- 
peratorem  ita  alloquitur.  7'tt  imperator  a  pontifir^ 
baptismum  accipis;  sacramenta  sumis,  orationem  po* 
scis,  benedictionem  speras^  poBnitentiam  rogas,  Pos- 


licere  aut  convenire  possit  ea  eccleaiastica  infHngere 
jura,  quaB  tereacatholioffi  Ecclesie  incuDaboK^  oon 
divinis  tantum,  sed  etiam  imperialibus  legibas  6r- 
mata  et  declarata  fuere.  Quare  ei  objioit,  et  in  ejas 
revoout  mentem,  quemadmodum  Cbristiana  religio 
ab  apostoiis  usquead  sua  tempora,tot  tantisque  mo- 
dis  ab  adversariis  multarum  persecutionum  generi- 
buB  atflicta  et  jaotata,  nec  opprimi  nec  dejici  potae- 
rit;  sed  ipsi  persecutoree  malo  exitu  perieriDt,  et 
ipsa  orthodoxa  veritas  semper  et  undecjuaque  pra- 
valuerit.  Eo  uno  interim  poatiflcis  anirous  magis 
urgebatur,  utpagani,  vel  alii  homines  paganis  dete* 
nores,  cum,  omnium  aliarum  haereseon  malis  opi* 
nionibus  in  Orientem,etapud  Constantinopolimpo- 
tissimum,  fractis  apostolic8B  traditionis  regalls, 
habuerint  publicelicentiamprofUendi  nefariasua  dO' 
gmata,  et  sotu  calholicse  communionis  libertasputatnr 
ab  iis  qui  se  retigiosos  existimabant  subruenaa.  Gom 


tremo  tu  humana  administras,  ilte  tibi  divina  dispen'  ^  ab  hisceergogravissiniismalispontiGoisanimaBM 
sat.  Atque  ne  superiorem  sibi  honorem  vindicare  ^  sentirct  cruciari,  nec  iisdem  (ut  exoptabat)  poaset 


velle  videretur,  equalem  saltem  utrique  convenire 
oportere  asseverat.  Hsc  igitur,  etid  genus  alia,  ad 
Bue  pontiticiaa  dignitatis  gloriam,  suaB  innooentisa 

Sraosidium,  sunque  apostolicn  sedis  munimen  et 
eouB  Papa  Symmachus  in  medium  adducit,  eam 
potissimum  turpitudiois  notam  purgaturus,  quam 
Anastasius  ei  injuste  inusserat,  eum  veluti  Mani- 
chaica  sects  propugnatorem  famosis  libellis  tra- 
duoendo. 

5.  Quia  vero  laudntis  famosis  libellis  eumdem 
Symmaohumconspirationisreum  insuam  pprsonam 
Anasta8iusdeolaravprat,quodvidelicet,18IRomano 
conjurante  senatu,  eum  excommunicaverat.miris  et 
veris  rationibus  huic  objeclo  pontifexoccurrens,  fa- 
cile  et  hanc  evertit  calumniam.  Ait  prirao  pontifex 
nihilinnovasae.sedeamdemfluorumpr-edecessorum 
agendi  rationem  se  esse  prosecutum  :  Diris  quod  me- 


inf^deri,  ad  divinum  provocat  judicium,  cujus  praMi- 
dium  sibi  minimeprsestolari  potertntqni  temertriis 
ausihus  catholicam  veritatem  oppugnare  tenttve- 
rant. 

Denique  vero  antiquorum  imperatorom  laudat 
confluetudinem,qui,vel  imperii  gubernaculaBUsci- 
pientes,  vel  apostolics  sedis  novos  prapsules  inBtito- 
to9  essc  noscentes,  adeam  protinussua  scriptamise' 
runt,  ut  docerent  ejus  csse  consortem,  Quod  facere 
cumAnastasiusprstermiFissetySeabeaalienumeBse 
profltebatur;  etproptereatamquum  semutum,  reum, 
ct  inimicum  vitandum  esse  8  pontifex  judicavit. 
Quemadmodum  autem  imperator  Manichaeis  etiam 
patrocina'etur  paucis  S.  pontifex  indicavit,  ut  nos 
mox  dicturi  sumus  XenaiSB  causam  explicantet. 

1St7.Quisigitur,qualisverueritXena)as,Philoie- 
nus  etiam  appellatu9,quem  Manichaici  dogmatisse- 


cum  conspirante  senatu  excommunicavrrim  te,  Ixta  p  ctatoremj)leriquearrirmarnnt,cumexveteribus,tuin 
guidem  ego,  sed  rationabiliter  Jactum  a  prxdecessfh  ^  ex  recenticibus  scriptoribusfacileintolli^e 


ribus  meu  sine  dubio  subsequor, 

Non  igitur  Symmaobus  omnium  primus  in  impe- 
ratoremAnastasiumexcommunicationistnleratsen- 
tentiara.  Sed  eum,  veluti  Eutyohian»  aliarnmque 
heresum  vindicem  et  patronum,  duo  alii  Romanl 
pontifices^GelasiusnimirumetAnastasiusIIdamna- 
verant.  Quam  quidem  sententiam  utique  revocaspet 
Symmachus,  si  imperator,  relictis  hffiroticis,  et  Aca- 
ciopr»sertim,atquecompo3itoGon»tantinopolitano 
B  •.hismateqiiod  fovebat,  oatholiois  dumtai?\t  et  apo- 
Btolicis  episoopis  se  oonsociare  voinissot.  Nim  ab 
horum  societat^  imperator  recedens,  n«c  amplius 
eorum  conventibus  seimmiscens.  jam  quasi  praece- 
dentisoontumacifepGBnitensfactusexcommnnicatio- 
nis  vincula  dissolvere  potuisset.  Quare  mitissimus 
pontifex  gravissimis  malis,quibus  tantopere  afflicta- 
batur,  hanc  exhibet  medetam  :  Tu  tenolimiscere  ex» 


^emus.Cai 
imprimis  ex  Pcrside  inRomaniimperiiditionemad- 
venienti,  Petrus  Ghnapeus  et  imporator  Anastasias 
enmm8ximepatrocinarentur,tottantasqueturbaset 
olades  in  catholicos  excitavit,  ut,  prorsus  dissolotis 
omnibusGhristianfesocietatisvinrulis,autschi8niita 
anterroresubiquegrassarentur.Symmachuspapain 
flnesuffiapoiogiaBContraAnastasiumimperatoreooid 
tpstatus  est,  suppresso  tamen  nomine,  Xenaiam 
bisceverbiR,  tamqnam  falsitati8propugnatorem,iD- 
sec^ando  :  Nnn  mirum  si  cathoticos  persequuntur  Ifl- 
nirhfrnrum  pa*rnni,  cum  falsitas  non  pnssitnon  perst* 
qui  vcritatem.  Hon  mirum  si  in  orthodoxos  S3e^aM% 
quihus  potest  cum  cunctis  hxrcsibus  convenire,  tf/imi- 
r^rsi^  erroribus  amici  non  possint  nisi  solis  esse  ii^^. 
errautibus  inimici  (a).  Antequam  autem  de  nefar^^ 
hujushominisincatholicosssevitiaperuliaritf^rqui^' 
quam  disseraranSjde  ejus  patria,originemoribu«    ^ 


eommunicationi  ejus  (videlicet  Acacii)  et  non  e$  ex^      que  institutis  verba  fAcere  nobis  opu?  est.  In  quib 
communicatus  a  nobis,  Si  te  misceSy  non  a  nnhis,  $ed  u  omnibus  perseqnendisnelonge  a  vcrilate  abcrrar 


a  te  ipso  excommunicatus  es.  Ita  fit  ut  in  utroque^  sive 
discedas^  non  sis  excommunicatus  a  nobis,  sive  non  di" 
scedas^  non  sis  exr^mmunicatus  a  nobis, 

6.  Longa  post hajc  exaggeratione  Symmachus Ana- 
stasium  insectatur,  tum  quoijpso  ad  apostolicam 
Petri  flpdem  evecto,  imppriale?»  {ut  moserat)  litteras 
non  8cripsi!»sftt,de  sua  fide  et  filiali  amor^  pontiflcem 
faoiens  certiorem,  utpotecui  Domini  Salvatoris  ore 
oura  totius  EoclesiaB  foerat  delegata.  Quam  gravem 
omissionom  ea  dumtaxat  de  causa  ponti  fex  r^^prehen- 
dit,  ne  Dominici  gregisouram  neglipere  videretur; 
non  vero  utsuo  maeis honori consulere voluisse quia 
arWtraretur.Tum  vero  in  eumdem  imperatorem  in- 
vehitur,qnod  militarimanucatholicos  compuleritut 
schismattcaetbaereticalabepollutiscommunicarent. 
Quam  agendi  rationem,  veluti  horrendumdetcstan- 
dumque  faoinu8,ex8eoratur.  Gumhaudquaquam  ss- 


mus.  clanssimi  viri  Joseph  Assemani  Bibllothe^^ 
Orientalisvoluminalustranda  susc^epimus^utea  q 
ad  rem  nostram  facero  videbantur  seligeremus. 

8.  Xenaiam  ergo  genere  Persara  In  oppido 
provinciae  Grtnn^-porttm  dnxisso  originem  edocemu  "* 
c^nditione  pr«terea  fu\sse  servum^etdivini  baptism^^ 
iis f .r50r/^,plerique  veteres 8criptor*8  affirmarun 
quibus  lamen  refra|?ari  posse  conlcnrtit  idem 
manu8,qui  proptereaab  ejusmedi  tnrpitudiniBno 
Xenaiam,  variis  adductis  argumentis,  conatuB  e 
vindicare.Afnrman!«videIicethuno,alioqui9ceIe8t! 
simum  hominem.  haptismo  non  caruisse,  et  se  ordr^ 
natum  clericum  non  confixisse  cum  ex  Perside  i  -^ 
Syriam  adveniret.  Duas  ea  de  re  gravissimas profa^ 
conjecturas,  alteram  desumptam  exXenai»  agenc::^^ 
ratione,qua  videlicet  antequam  extra  PerBidem  pr^^ 
fioisceretur,  strenue,  et  NeBtoriano  dogmati«  oi  Ib^ 


(aj  Symmaohi  papes  eplsi.  apologetlcaadYereas  AnaitaBinmimperatorem  exstat  tom.V  ooncil.pag.  430. 
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^enenitMarisqaePersain  Oarmnorainurbe,cum  i  interceBserant  Vita  enim   fbnotas  est  Xenatas, 


noDDuUif  aliis  sese  opposuii,qu8B  ooinia  vemulst  fuh 
mini,et  nandum  baptizato  convenire  non  voterant.A.i- 
teram  vero  ex  ejusdetn  Xenai»  scriptis  deducere  ni- 
titur.tD  qaibus  noa  tantum  genuinam  exprimitba- 
ptiamatis  formam  ;  sed  in  ea  se  ease  baptizatum  et 
Christum  tnduissenoasemelprotessuB  eet.Possent 
hac  qaidem  a  contraria  opinioae  nostrum  animum 
avertere,8i  maximum  apud  nos  icriptoris  auctorita- 
tempotiuaquam  rationum  momenta  persequi  velle- 
muB.Tanta  enim  ille  scientia  et  eruditioae  pollet  ia 
describeadis  Syrorum  rebu8,ut  ccetnros  cum  supe- 
rioreSytum  sibi  C08bvo8,bu«  aatioaia  sciptores  aa- 
teoenBerit.Sed  a  docto,alioqui  mibi  amicisBimo  viro, 
▼eniam  prestoiabor,  si  utramque  conjecturam  cui 

Sro  vindicaado  Zenaiffi  baptismate  credidit  insistea- 
am  autare  aftirmabo.  Quoad  primam  ergo  conje- 
eturam  attinet,  videlicet  in  Garmaeorum  urbe  Xe« 
naiam  nna  com  quibusdam  aliis  viris  Nestoriano 


etiam  Assemano  auctore,  post  annum  522,etEpbe- 
sina  Bynodus  rejicienda  est  in  annum  431,  quo 
tempore  haud  arbilror  hunc  Manicbeorum  sigaife- 
rum  ortum  iuisse. 

9.  Si  vero  mihi  objiciatur  Nestoriaaorum  Ib» 
yEdesseai  Marisque  Pereffi  iaGarmaeorumurbemco- 
oatusad  aiiud  posteriustempusesserefereadoSfOoa 
repugnabo.Verum  tanta  temporismora  interutrum- 
que  continffenda  non  est,ut  meritoconjecturasdu« 
eere  possimus  tum  Xenaiam  fuisse  ortum,  et  tot 
tantaque  sibi  subsidia  comparasse  ut  Nestoriaao 
dogmati  bujusque  propugnatoribus  strenue  seop- 
poneret.Nam  Ibas  suis  iis  conatibus  ad  finem  vit» 
usque  noa  iostitit;  sed,  cum  Cyrillo  Alexaadriao 
pace  ioiia,  ab  oninibus  haereseoa  motibus  ante 
Christi  annum  444  eese  temperHvit,  ut  ex  l^ri  et 
Berytiorum  synodis  intelligitur.  Igitur  quamvis  ab 
hoc  anno,  vel  a  subseqnenti,  Xenaie  oatalis  dies 

«  i  __^    J  1         ••IIA  •  •■ 


[dogmati,  IbaB  iEdesseai^Marisque  Pers»  cooatibus  n  essetrepetendus.jampnorilla  Assemani  coojectura 
sese  opposuisse,  quid  tum  ?  etiamsi  isthso,  quee  ex      concideret^istudqueba^rcseos  etnequitiaBmonstmm 


proreus  incertis  monumentis  deprompta  suat,vera 
foreot ;  aaversipeliis  homo.qui  Manichaicam  proti- 
tebatur  8ectam,arte  carere  poteratad  suam  impie- 
tatem  occultandam  ?Ne8torii  enim  etEutycbis  do^- 
mata  directe  unum  potissimum  palmarem  Mani- 
cbeorum  errorem  evertebant.Manich8ei  quippe  ne- 
gabant  Cbristum  verum  hominem  fuisse,  vere  na- 
tam,  vere  passum  et  mortuum,atque  in  eo  nonnisi 
nmbratilemetphantasticam  carnem  priedicabant.A 
qno  errore  quidem  longissiroedistabant  Nestoriana 
etEotychianadogmata.Nestoriani  quippe  duasve- 
ras  in  Ghriato  distinctas  docebant  esse  natura8,to« 
tidemque  personas.Eutychiani  preterea  bumanita- 
tis  in  GhriatolSS  veritatem  non  inficiabantur ;  sed 
eam  in  nnitione  ad  divini  Verbi  natura,  vel  fuisse 
ab8orptam,vel  in  Divinitatem  conversam  contende- 
bant.Quando  igitur  certo  adhuc  conataret  Xenaiam 


post77  statis  sns  annum  occubuisset,  quod  plano 
lis  repugnat  qnse  de  hoc  homine,  antequam  vitam 
tiniret,  Asspmanus  descripsit  (6).Katetur  enim  Xe« 
naiam,  ante  vitae  exilum,  Anastasio  imperatore  fa- 
vente,  sive  jubente,  pluribus  pseudopynodis  pre- 
fuisse ;  varia  et  longissima  conlecisseitinera  ;  qua- 
tuorannorum  spatio,  Justiniimperatoris  dccreto,a 
Buasedeexsulasse:  hucillucque  modoin  Thraciam 
apud  Pbilippopolim  ;  modo  in  Papblagoniam,apud 
Gangrensem  urbem,in  qua  fumo  enecatus  interiit, 
se  recepisse.Queeqoidem  omniacumtalem,taatam- 
que  laborum,et  srumaarum  copiam  porteodaotet 
iadiceut,vix  adduci  possumus  ut  existiroemuB  ejus- 
modi  mala  et  iocommoda  ab  homioe  summam  se- 
nectutem  aiirenti  sustineri  potuisse. 

184  ^O.Gravioris  quidem  ponderis  est  alia  coo- 
jectura  ab  Assemano  adducta,qui  ut  probetXenaiam 


strenue  utrique  beresi  sese  opposuisse,  non    inde  p  baptismatis  non  fuisseexsortem.primo  provocatad 


inferri  posset  baptismatefuissepurgatum.cumjam 
Manicheis  nomen  dedisset.Nescio  praBterea  an  Ib» 
JEdesseni  et  Maris  PersiB  conatibus  Xenaias  in  Gar- 
msomm  Persarum  urbe  facile  ee  oppooere  potuis- 
set.Omaibus  enimperspectum  essearbitramurejus- 
modi  duorum  illorum  episcoporum  conatus  noa 
nisi  postEphesioam  geaeralpmsynodum,ia  Cyrilli 
Alexandrini  odium,  fuisse  adhibitos;  atque  eosin- 
ter  et  Alexandrioum  antistitem  iniroicitias  et  odia 
recrudoisse  ob  Nestorii  conderonationem,  atque 
perdurasee  ad  Berytensem  usque  conventum.ut  ex 
decimaChalcedoaeaKisconciliiactioneintelli^imus. 
At  Xenaiam  tum  in  lucem  editum  fuisse  quis  pro- 
bat,autande  colligltur?  In  Actis  protecto  Beryten- 
ais  conoilii,  Ibae  causa  coaoti,  aut  in  libellis  sive 
scriptis  eorom  qui  Ibam  ^essenum  cum  demala 
fldo  tum  de  variis  criminibuspo8tulabant,Xenaie, 
ant  Phlloxeni  noraen  non  oCTendiraus  (o).  Cum  ta- 
men  omnianomioa  " 


ejuFdem  XenaiflB  8cripta,quibu8  de  sua  (ide  atque 
baptismate  fert  testimonium  ;  tum  eum  baptizatum 
fuisse  conatur  ostendere  ez  Syriae  PP.  sileniio^qui 
haudquaquam  sibi  manus  iroponere  a  Xenaia  per- 
misissent,  si  illum  nec  baptizatum,  nec  rite  fuisse 
baptizatum.necrite  fuipseordinatum  scivissent.Mi- 
nus  robcristamen  huicvindiciarumgenerisubest,  ii 
testimoniumexaliorumscriptispetamus.Tbeodomi 
er^o  Constantinopolitanffi  Ecclesi»  lector,  qui  Xe- 
naiam  viderat,cum  fueritei  coapvus,non  tantumex 
faroa  (ul  ait  Aspemamus),sed  ex  Syriie  episcoporam 
narratione,  scribit  :  Persa  qvidam ,Xenaias  voeatu»^ 
quem  tempore  sacerdofii  svi  Calendiojnveniensecete» 
siaHica  adulterare  dogmata  et  ^astetta  excitare^pettit 
a  regione^Df  hoc  mutfa  qux  a  diversis  audiens  scrU" 
tatus  sum  ex  parte  dicam.  a  Persarum  enim  regione 
proprivm  dominum  fugiens  ad  Romanorum  pervenit, 
Et  paulo  posl.  Hunr.  Petrus  pro  Cyro  Hierapotiensium 


)inaaccusatorum  ({ui  sese  Ibae  ejns-  «^  Hcclesimppiscopumtranfmittit.Qvemnonpostmultum 

aue  conatibcs  opposuerant  descnpta  inveniamna.  "  episcopi  e Perside  venientesgunsiv 
mid  demum,  si  ultro  daremns,  absoluto  Ephesino      '^  "'  -*"■'—' '  -  '-—^- — *- 

concllio,  quod  Nestorium  damnaverat,  Xenaiam  in 
lucemeditum?  forte  eum  tantae  maturae  ajtatis.auc- 
toritatis  doctrinaeque  virum  tum  fuisse  arbitrabi- 
mnr.nt  duorum  episooporum  de  Hdei  rebus  dispu- 
tantioro  conalus  oppugnare  potuisspt  ?  Certe  in  hoo 
ftinsendo  munere  prima  fldei  rudimenta,  quibna 
pneri  edoceri  solent,  haudquaquam  poterant  suffl- 
cere.  Cum  illud  Nestorianorum  dograa  episcopis 
plnoquam  bis  centum  numero,  maxiraum  negolium 
ezhibuerit.  Verum  eo  lempore  Xenaiam  aut  nondum 
Incem  aspexisse,  aut  saltem  pubertatis  annos  vix 
attingere  potuisse,  ex  reliquo  ejus  vil»  cursu  edo- 
oemor.  8i  quidem  ah  Ephesina  OBCumeaica  synodo 
ad  Xeaaio  obitumuBqueplusquamaooagiataaaai 


(o)  Tom.  IV  Coacilioram  generalium  pag.739,  et 
mraas  act.  10  concilii  Chalced.  ^  .    .  „ 

{h)  AitemanaBy  tom.  II  Bibliotbeo8B  Oneotalia 


emulamarguehant^ 
et  ut  divini  exsortem  baptismatis,  Quo  comperto,  Pe^ 
trus^  quod  oporteret  fieri  non  curans,  dixtt  sufficere 
ilti  episcopi  consecrationem^  ad  supptementum  divini 
sacrafnenti  (c).Cujus  quippe  testimooii  vim  si  sedulo 
perpendamus,  difflcile  ei  poterimus  refragari.l^am 
Theodorus  lcctor  nondisseruitdehominesibi  plane 
incognito  et  ahspnte,cuju8  facinorasaltemprinoipa- 
liora  cum  sibi  tum  Cnnslantinopolitanis  omaibus 
non  essent  noti8sima,ob  favorem  potissimum  quem 
et  Zenonis  et  Anastasii  imperatorum  Orieotalium 
sibi  Xenaiascomparavcrat.  Floruit  enim  Tbeodoras 
circa  Christi  annum  5l5.et  propterea  noo  ex  fama 
solum,  sed  ex  iis  qus  viderat  et  qun  ab  aliis  sibi 
coaevis  audierat  historiam  descripsit.  Prsterea  ao 
aoo  reclamaruot  Persarum  episcopi,  Xeoaiam  ad 

eap.  2,  pag.  12  et  seq. 


T< 


c)  Tom.  VIU  Gonoiliomm  !i«.5^.xsL^S&^. 
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Hierapolitanum  epiBCopatum  aflsumptum  conspi- 
cientes?  Noa  ex  aliis  quam  ez  Persarum  episcopis 
clamores  prodieruut :  Xenaiam  Hierapoli  consecra- 
tum  episcopum  vernulam  ei  baptismatU  exsortem 
fuisse,Quod  si  iis  fidem  non  esseadhibendam  Asse- 
manus  arbitrabitur,quam  ridem,quaBso,sibi  mereri 
poterit  Xenaia8,qui  a  suis  concivibus  epiacopis  re- 
prehen8U8,et  tamquam  paganus  accusalU8,ut  hanc 
infamie  notam  dilueret,  et  ne  ab  episcopali  sede 
ezturbaretur,epistolam  de  Verbi  Incarnatione  scrip- 
sit  ad  Zenonem»qua  vaferrime  et  nimis  studiosese 
fuisse  baptizatum  confingit?  An  non  ejusdcm  Xe- 
naisB  Btudium  produnt  iila  eadem  ?erba,quibus  As- 
manu8  insistit?  Is  enim  in  una  atque  eadem  fere 
periodo,  bis,  ter  quaterque,  quaesiia  occasione  de 
8U0  loquiturbaptismate.  Artemquidem  in  hac  parte 
omnium  nebulonum  secutus,  qui  suoduntazat  ip- 
sorum  testimonio Justassibi  objectas  accusationes 
diluere  conantur.En  Xenaiae  verba,quae  recitat  As- 
Bcmanus  :  Unigenituj  Fitius  unus  est  de  TrinitateySi" 
cut  ipse  significQt  eum  ad  discipntos  suos  ait :  Ite  do- 
cete  omties  poputos^et  baptizate  eos  in  nomine  Patris, 
et  Filtif  et  Spiritus  sancti.  Igitur  (scriptoris  agendi 
rationem  annotemus),t^i7ur  in  ejus  nomine  baptiza' 
tus  sum  gui  mortuus  esi ;  et  ittum,  cujus  in  nomine 
baptixMius  sum.confiteor  pro  me  mortuum  fuisse ;  eum 
denique,  chjus  in  nomine  ei  morte  bapti%atus  sum^ 
credo  me  ex  baptismo  induisse.  Tantum  igitur  abest 
ut  hao  scribendi  rationeXenaiambaptizatum  arbi- 
tremur,quin  immo  majori  ducamur  suspicione  eum 
baptismatis  fuisse  exortem.  Non  enim  ad  sui  baptis- 
matis  testes  provocat,  sacramenti  ministrum  non 
nominat,neque  locum,  neque  tcmpus  designat,quo 
Cbristum  baptismate  induissei,  sed  sui  baptismatia 
ae  solum  testem  et  vindioem  facit. 

U.Nullum  vero  alium  vindicem,praeter  se  ipsum 
Xenaiam  hflbuisse,  produnt  etiam  Nicnni   secundi 

generalis  concilii  Acta.Nam  quinta  1 85  actione,cum 
lemetrius  diaconus,  vasorum  custos,  Theodori  le- 
ctoris  verba  superius  laudata  Iegi88et,nullu8  ez  ter- 
centis  quinquagintaillisPatribus^saltempro  episco- 
patus  honore,illud  testimoniura  lanauam  commen- 
titium  aut  dubisB  fldei  rejccit.sed  Theodoro  isthaec 
describenti  omnes  fidem  adjunzere.Et  tantamqui- 
dem,  ut  Tarasio  doctissimo  sanctissimoque  viro 
Coostantinopolitnno  antistite  interloquente,  ca^teri 
omnes  episcopi  XenaisB  non  baptixMto  et  Manichxo^ 
et  iis  quiphantasiam  praedicabanlet  Christi  humani- 
tatom  negabant,  anathema  dizerint.  Nescio  igitur 
cur  quave  ratione  quis  poseit  nunc  illum  Xenaiam 
ab  utraque  illalabe  purgare?credendo  videlicet  neo 
baptismate  caruissenec  ManichaBis  nomen  dedisse ; 
com  nec  unus  ex  illid  350  Patribus  in  probando  moz 
laudato  Theodori  testimonio  vel  haeserit  levius  ? 

12.Ne  tamen  eo  unico  Theodori  lectoris  tcstimo- 
nio  et  Nicaeni  secundi  concilii  approbatione,  quae 
multo  studioeteruditione  qua  poilet  Assemanus  mi- 
tiu8  explicareconatur,nos  aumtazatinsistere  videa- 
mur,Antiochenampseudosynodum  a  Petro  Fullone 
coactam,proutabauctoresynodicilibclliezprimitur, 
Bubjicere  non  pigebit.  Hanc  ergo  synodum  Petrus 
Fullo  abexsilioad  Antiochenam  reversusEcclesiam, 
Zenone  imperatore^catholicis  episcopis  infenso,illi 
favente,coegitcirca  Christi  annum  485,ut  Labbcus, 
Pagius,  8thephanu8  Baluzius  aliique  annolarunt. 
Tum  enim  Fullo  diroactus  furore,Chalcedonensem 
oecumenicam  synodum  anathemate  nofavitMmuttis 
cum  sceteribus  XenaiamHierapolis  episcopum  designa- 
vitf  genere  Persam^baptismiexpertem^conditionisser" 

(a)  Libellus,  t.  V  Conc.  p.  279,nbi  quoque  ofTen- 
de8  Labbei,  Pagii,  Baluzii  annotationes. 
ib)  Assemanus,  tom.  II  laudatae  Bibliot.  png.  12. 

(c)  Theodorus  lector,  ii  l'br.  Histor.  Ecclesiasti- 
cae  apud  Valesium,  tom.  IV  pag.  558. 

(d)  Diacrinomeni  id  est  segregati.  Sic  vocabantur 
qui  synodum  Gbaloedonensem  non  reoiptebant,  ez 
Leontio,  de  Sectis.  Ita  apud  Labbeumi  tom.VIIIp. 


j^  viiis  fugitimmyei  hxreseos  Christianoi  aceusamHs  dm» 
cem  acerrimum  (a).  De  his  vero  profanis  illegitimisaua 
ordinationibusquasPetrusPulloperegeralTheopha- 
nes  verba  fecit,  ita  scribens  :  Petrus  auiem  PuttOj 
Antiochiam  ingressus,  multa  nefanda  perpetraoil^  fU 
puta  synodi  exsecationeSf  eptscoporum  abrogaiionei, 
noxioi  um  intrusiones,  ordinationes  illegUinuUt  et  kis 
simitia.  Theophanesergo,  emunoUe  naris  scriptor, 
etsi  in  variisantiquarumgeetis  recensendis  Th^o- 
rum  lectorem  fuorit  8ecutu8,quia  tamen  nec  ab  Xe- 
naiae  aetate  procul,  iilegitimarum  ordinatiotium  deS' 
criptione ^hunc  hotnmem vernutam.baptitmatis  exor- 
/^m,in  Hierapelitanam  episcopatus  sedem  intnisom 
obscure  saltem  d^si^naro  voluit  Is  enim  com  ge- 
starum  rerum  historiam  Romanos  inter  et  Persu 
scripsiBsetad  annum  usque  573, nec  Petri  FolloniB 
episcopi  Antiocheni  gesta,  nec  iliegitime  abeodem 
Petro  FuUoneordinatiepiscojpieumlatere  poterant 
Nemo  igitur  istascribenti  mihi  succen8eat,autcon- 

n  trahat  frontem,quod  viro  doctissimo,et  de litterariii 
rebus  jam  optime  merito,hac  in  re  non  subscripae- 
rim.Studium  enim  veritatis  inquirondae  investigan- 
da^que,  non  rixandi  libido,  ne  a  Theodori  lectorii 
testimonio  et  a  Nicaioi  secundi  concilii  aoctorita>e 
lovius  resiiirem,  prorsus  meum  animum  a£fecityQi 
quod  candide  intelligo  religioneetiam  palam  proG- 
tercr.  A  qua  quidem  agendi  ratione  haudqaaqaam 
recedam,  Xenaiae  Manichaeismum  explioatarus. 

13.  Hanc  quoque  labem  idem  cl.AssemamnaXe- 
naiae  Magbugcnsi  non  asseruitietsi  scelestissimum 
hominem  eum  appellet  (^).ii  IfanfcAaura  Aarrtfjf  (ail) 
quantum  Xenaias  abhorruerit,comtat  ex  muiiis  volu- 
minibux  mox  recensendis^  in  quibus  Eiychianos  ille 
et  Manichseos  diserte  refellit,  Et  primo  quidemii 
Xenaias  suis  in  Operibus  etiam  Manichseos  iUserte 
refellit,  qua  de  causa  Tbeophanes  Byzantiua  acri- 
bit  :  Xenaiam,  quoque  Philoxenum  nomine^  Hiera' 
poleos  episcopum  cum  Manichaeis  sentientcm^   a  Ju- 

p  stino  seniorein  exsilium  pulsum  fuiiise?  Id  antem 

^  contigit  Christi  aono  518,  ut  probat  eminentini- 
mus  Norisius  de  Epochis  Syro-Macedonum.  Gur 
praetcrea  idem  scriplor,  Xenaiae  secundam  ad  IM 
urbem  regiam  Constantinopolim  narrans  profectio- 
oeui,  scripsit  :  Xenaiam  Manichseorum  sectaiorem, 
Phitoxenum  alias  dictum,  utpote  qui  una  secum  ifn- 
iiret,  Anastasius  ByTMntium  accersivit  ?  At  Anasti- 
sius  imptrator  non  modostudiose  Manicbieis  fave- 
bat,ul  ex  Symmachi  papae  apologia  diximus  inso- 
perioribus  ;  sed  et  Manichaica  dogmata  tuebator. 
quia  ex  Manichaea  matre  procreatus.  Manichsei  it 
Ariani  (ait  Theodorus  lector  testis  ocularis)  ob  AnaS' 
tiisii  promotionem  sibi  gratulabantur.  Manicksei  fut- 
dem.eo  quod  mater  illius  secJx  ipsorum  cultrix  esset 
studiosissima  [c).  8i  ergo  ambo,Xenaia8  videlicetct 
imperator  Anastasius,  eamdem  prorsos  doctrioi^ 

Srofitebantur,  et  hujus  doctrinae  causa  imperator 
onstantinopolim  WXnmXenaiamManichxum  accivii; 
|v  si  praeterea  Anastasii  mater  Manichaeorum  sedx 
^  cuiti  ix  studiosissima  erat ;  qui  fien  poterit  ut  velc- 
rum  scriptorum  fidem  sibi  apprime  suffragantiam 
dcspiciamus,  levioribus  quibusdam  conjeciuris  in- 
nixi  ?  Non  ita  profecto  nostri  majorea  fecere,  qoii 
in  Ghri&ti  nomine,  ad  Nicaenam  secundam  iilam 
8vnod  um  convenientes,ncquissimum  illum  Xenaiam 
Manichaeorum  sectatorem  et  principem  judicarunt, 
testimonium  etiam  alterius  antiquioris  scriptoris 
secuti,  Joannis  videlicetDiacrinomeni(d)  qui  afGr- 
mavit  illum  consuevisse  eas  imagines  qux  Chris- 
tum  figurabant  in  abditis  locis  occultarefUi  nimirani 

1019.  Gonsule  lib.  i  Photii  de  Manichaeorum  Hiito- 
ria  cap.7  et  lO.Ibi  namque  legitur  eos  abborroiii* 
a  venerandsB  crucis  figura  in  evangelicis  codicibns 
delineata.  Apud  Christophorum  WolQum  pag.  23: 
Addentes  veram  crueem,  uipote  lignum  maur/E^niM 
instrumentum,  et  maledido  subjacens^  adorari  et  an- 
plecti  nefas  esse. 
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bristaiii  dod  veram  hamanam  nataram»  A  inqnartamez8iliilocumabl6gatu8,liDguavermibuB 


istloam  dumtazat  et  umbratilem  assam- 
od  palmare  Manicbaeorum  dogma  fhisse, 
3ande  satis  in  prscedentibus  capitibuB 

18. 

veromihidees9evidebor,8i  prflsteream  si- 
ABBemanus  adduzit  pro  bac  Xenais  Ma- 
ibe  diluenda.  Scripsit  enim  Xenaias  ad 
•yriffi  monachos  de  Verbi  Incarnatione  epi- 
autriusquenaturaBfdivinaevidelicetetbu- 
ittUem  Gbristo  Domino  asseruil.Hujus  au- 
le  Syro  scrmone  conscript»  summam  in 
ipitadivisam  ezhibet,et  sub  numero  tertio 
ba  Latine  reddita  subjicit  (a) :  III.  Si  i$  qui 
ett  (Deus  est)»  Detu  quoque  erii,qui  naius 
t  qui  in  Virginem  ingressus  esiy  unus  erat 
,  cujus  spirilualis  natura  ex  Patre  est;  ita 
mus  ex  eadem  Virgtne  prodiit^  cujus  ex  na^ 
item  corporis  sui  habet,  Quamobrem  rede 


corrosa,  anno  436  interiit,  ut  quidam  dizerunt;  vel 
saltem  usque  ad  annum  439  m  oasis  vixit,  ut  So 
crates  affirmavit  (^) ;  S.  Leo  Magnus  vero  nonnisi 
sequenti  anDO  440,  die  28  Julii,  ad  pontificatas  so- 
lium  elevatus  fuit.  Qui  de  Ghalcedonensi  congro- 
eanda  synodo  concilium  habuit  anno  450,  hancque 
demum  sequeoti  anno  fuisse  celebratam,  cum  sa- 
cre  tum  profanaB  tabui»  pateraciunt.  Palmarem, 
inquam,  hanc  errorem  annotat  Assemanus,  et, 
Buspensus  haerens,  nescit  cui  illum  adjudicet  Xe- 
naiae  videlicet,  aut  alicui  Monophysits  Xenaiam  sibi 
patronum  quaerenti. 

14  Non  igiturlaudatisscriptisdoctusvirAssema- 
manus  tantam  fidem  censuit  adhibendam,  ut  plene 
bunc  aManichsorum  erroribusabhorruisse  abritre- 
tur.  Nam  et  qufledam  Xenaiae  dictiones  ei  occurre- 
ruct,  quffi  bsreticum  Manichffiorum  sensum  pra^- 
seferunt.  Has  inter  celebris  est  illa  quam  Orientalis 


Virgo  Dei  GenitriXy  eo  quod  unam  Dei  in-  n  scriptor  subjicit  ez  libro  theologico  Radiorum  nun- 


ersanam  ineffahiliter  genuit,  Haec,  ioquam, 
i  alia,  ez  variis  Xenaias  epistolis  aut  scri- 
lanus  pronuntiat,quae  Manicbaeorum  hae- 
rsus  oppugnant.  De  hujus  vero  scriptoris 
)ti8  fide,  mazime  in  vertendis  e  Syriaco  in 
ermonem  monumentis,  dubitari  non  po- 
tus  vero  ne  fuerit  Xenaias  suae  fidei  dic- 
iis  scribendis,  an  secus,  dubitari  potest. 
odum  etiam  dubitare  licet  an  scripta 
[uaB  sub  Xenaiae  Qomine  modo  circumfe- 
ejus  prodierint  ofYlcina,  an  in  Syrorum 
codices  alicuius  impoBtoris  studio  et 
e  irrepserint.  £!t  quidem  prorsus  latue- 
odorum  Lectorem,  Theophanem,  Eva- 
rsarum  episcopos,  Nicaeni  secundi  conciiii 
squentium  saeculorum  scriptores ;  qui, 
ini  timore,  sed  mazimis  rationibus  addu« 
nebulonem  veluti  Manichaeorum  ducem 


cupato ;  videlicet  :  PhiloxenuSy  inquiunt,  passiones 
Domini  voluniariaSt  non  naturaleSf  agnoscit.  Moyses 
auoque  Barcepha  eorpus  Adx,  antequam  is  peccasset, 
Dominun:  induisse  testatur.  Deniq^ie  in  historia  mar 
Barsumx  corpus  Domini  nosfri  haud  instar  corporis 
humani  esse  didiur  (d).  Bas  autem  omnes  dictiones 
Motnichaismum  spirare,  et  Manichacorum  fabulosa 
figmenta  continere,  quis  ignorat?  Quas  tametsi  libri 
auctor  non  oronesXenaiae  seu  Phllozeno  adjudicet, 
singulasquidemeznefariaManetisofnoinaprodiisse, 
praecedentes  nostrae  elucubrationes  abunde  patefa- 
ciunt.  Sed  Manichaismum,  istud  Philozeni  dictam 
indicare,  videlicet,  passiones  Domini  voluntariaSy  et 
ipse  Assemanus  asseverat,  illudque  scriptoribus  a 
nobis  recensitis  occasionem  praebuisse  ut  Xenaiam 
hujus  haereseos  reum  traducerent  afilrmat.  8ed  do- 
ctus  vir  arbitratur  aut  Philozenum  in  incorruplicu' 
larum  impegisse  errorem,  ez  Manichaicis  quidem 


em  traduzerunt.  Valdedifncileergo  vide-  n  principiis  derivatum;  aut  ob  inconstantiae  vitium, 


s  scripta,  si  revera  197  ezstiterunt,  non 
)  iis  viris  qui  hujus  fla^itiosissimi  bominis 
sonditionem,  mores,  mstituta  et  dignita- 
ipsere.  Vei  tandem  si  ezstabant,  num  ita 
frorum  scriniis  delilescebant,  et  in  fidaB 
ntur   custodias,  ut  non  nisi  novissimis 
poribus  Assemani  etudio  et  laboribus  in 
notitiam  pervenire  potuerint?  Gerte  Asse« 
ai  ejusmodi  Opera  suis  animadversioni- 
randa  suscepit,  nec  unum  dumtazat  scri- 
ie  dignum  laudat,  qui  taiia  Opera  Xenaiae 
.  Et  quamvis  quandoque  ad  unum  aut  al- 
item  provocet,  hos  tamen  tamquam  Euty- 
t  Monophysitas  carpit,  vellicat  atque  con- 
^raeterea,  deficientibus  jam  supparum  scri- 
38timoniis  atque  consensu,  an  non  ezqui- 
rent  ad  Xenaise  epistolas  consonantia  re- 
Scripsit  ille  ad  imperatorem  Zenonem  et 
}hos  diversorum  monasteriorum  incolas. 
30,  horum  omnium  responsa,  ut  rimemur 
•ncinnant,  vel  iis  aliqua  nota  insit  quae  eru- 
t  suppositionem?  Ego  enim  cum  in  tanto 
discrimine,  susplcione  mazimaadducebar 
ra  illa  Xenaiae  ab  aliquo  sycophanta  fuisse 
uspicionem  actitavit  cl.  Assemani  agendi 
li  m  gravissirois  ofTendens  scopulis,  quos 
e  haud  poterat,  tum  Xenaiaro  aut  ementi- 
aliquem  Xenaiae  nomine  confictionem  vo- 
truere  asseverat.  Cujusroodi  porro  est  illud 
;am  :  Nestorium  hxresiarcham  a  S.  Leone 
'hatcedonensem  tynodum  evocatumfuisse(b). 
it  Xenaias  in  epistola  ad  Zenonem  et  mo- 
mjas  argumenta  persequens  AssemanuSy 
mquam  putidum  figmentum,  esse  rejicien- 
ota?it.  Nam  antequam  S.Leo  Magnus  catho- 
esiaobtineretpontificatumyjamNeBtoriaSy 

lem.Biblioth.  Orient.  tom.  IL  pag.  ?9, 
D.  II  Biblioth.  Orient.  pag.  41. 


D 


quo  frequentius  hseretici  jactari  solent,  quibusdam 
Manichaeorum  placitis  adhaesisse,  quamvis  ipse  in 
libris  suis  eapassim  ezsecretur. 

ISSUtcum  queergoressehabeant  Jam  nec  Xe- 
naias  IpseyAssemano  auctore,abomni  Manichaismi 
labe  purgari  potest,nec  Opera  quae  sub  ejus  circum- 
feruntur  nomine,illique  adjudicantur,8uppo8itioni- 
bas.laciniisatqueinterpolationibus  carent.Quo  ita- 
qaeinnizifundamento,relictisveterumetsupparam 
scriptorum  testimoniis,  de  ejus  fide  judicaoimusY 
Laudatis  innizi  scriptis  in  erroris  discrimen  addu- 
cemur,curocertononinnotescatan  voluminaillaez 
vera  Xenaiae  officina  prodierint^an  in  illis  conscri- 
bendis  suae  fidei  dictaroen  fuerit  secutus,  an  deni- 
que  aliorum  studio  falsata  fuerint,  ad  occulendam 
seu  delendam  eam  Manicbaismi  notaro  quam  ve- 
teres  scriptores  et  septimae  synodi  Patres  eidem 
inusserant. 

Veruminhisomnibusconscribendisdiutiusquam 
par  erat  immoratum  me  fuisseinte]ligo,potissimum 
quia  monumenta  Syriaco  sermone  conscripta  neo 
lustrare  queam,  nec  eadero  intorpretari;  quae  sane 
cuiqueopus  esse  dobent  eorum  qui  causam  ejusmodi 
ad  exitum  porducere  cupiant.  Quare,  praetermisso 
hoc  disserendi  genere,  illud  unum  dumtazat  subji- 
cimns,  toturo  pene  Orientero  Anastasii  imperatoris 
et  Acephalorum  studio  Manichaica  labefuisse  pol- 
luturo.  Quod  ut  clarius  innotescat  meliusque  intel- 
li^atur,  ultimum  dc  Manichaeorum  historia  conscri- 
bimus  caput,  cum  reliqua  quae  dicere  possumus 
de  nefaria  hac  haeresi  apud  Armenos  postmodum 
Paulicianorum  studio  nropagata  sufficienter  a  Pe- 
tro  Siculo  et  a  Pbotio  ruerint  descripta. 

CAPUT  XIV. 
Manichms  urbem  Romam  adhuc  inhabitantes  Bormis» 


(c)  Socrates,  lib.  vii.  cap.  32. 
(df)  Afliemanas,  ibia.,  pag.  4  et  2. 
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das  papa  plagarum  examinatiom  discussos  exsHla*  A  ^^^^  hsrebant,  violarentur.  ConquUitiB  pnBterea 


tum  abire  cogit,  Deausobre  nugx  cavillationesque 
refelluntur,  Constantinopolitana  Mennse  palriarchx 
synodus  Severum,  Ajithimum  alioique  Acephaiorum 
principes,  veluti  Manichain  dogmalis  propugnatO' 
res^  dAmnat,  Tandem  nonnulla  annotantur  de  Ifa- 
nicfiseis  ex  Petri  Sicuii  et  Photii  historiarum  tibris. 

1.  Aatequam  aliquid  de  Orientalium  episcoporum 
in  Manichsorum  causa  gestis  dicere  aggrediamur, 
HormisdaB  papae  agendi  ratiunem  et  in  eosdem  h»- 
reticos  judicium  paucis  describere  necessarium 
duoimus.  Quippe  qui  cuni  vipeream  hanc  sobolem 
RomaB  delitescentem  reperisset,  omnes  sui  animi 
nervos  ad  eam  penitus  abolendum  adhibuit.  Christi 
ergo  anno  qui^cntesimc  decimo  quarto,  cum  Ana* 
stasius  imperii  habenas  teneret,  Symmachus  papa 
ex  hac  luce  migravit.  Iluic  vero  eodem  anno  Romsa 
Hormisdam  suCTectum  fuisse,  ecclesiasticaQ  tabule 


omnibus  ManichsQorum  libris  sive  codicibuB,  som- 
mus  pontifex,  eadem  suorum  prffidecessorum  ezem- 
pla  secutus,  ant$  fores  Constaniinian^e  basUicx 
concremavit,  tantoque  metu  et  terrore  in  borumBce- 
lestisbimornm  hominum  animum  excitato,  abexsi- 
lio  Urbem  amplius  remeare  non  cogitaverunt. 

Usc  tamen  liormisd«B,Symmachi,Gela8ii,  LeoDia 
aliurumque  Romanorum  pontificum  in  Manicbco- 
rum  librid  comburendis  agendi  ratio  ab  acatbolicii 
virit  non  omnino  probataest.Eamenim  potissimum 

garum  utilem  et  tutam  ostendere  coDatur  iBaie 
eausobre  (b),  qui  in  suis  de  Manichaica  Historiali- 
brisyvarias  cum  imperatorum  tum  magistratuumle- 

fes  de  hsreticorum  velChristianorum  codicibaspar 
endis  penitusque  delendis  recensuit.  Ilas  autem  n- 
luti  rationabiles  vindicat,  ea  videiicet  de  cauaa^nod 
ejusmodi  codices  quxdam  continerent  qu»  religio- 
uis  pietatem  humanamque  corrumpebant  socieil- 


patefaciunt.  An  vero  in  hujus  pontiticatus  exordiis  B  ^^^^  ^^  Qua  re  ipsi  cap.  4  hujus  libri  sermoDOB 


aliquas  Manichaicae  sectae  reliquias,  ex  praeccdenti 
Symmachi  papa  inquisltionesupcrstites  ibique  lati- 
tantes,  repererit;  an  vero,Symmacho  dumtaxat  vita 
functo,tertio  aut  quarto  anno  cx  aliis  Africae,  Orien- 
tis  aut  ItaliaB  regionibus  ad  Urbem  inhabitandam 
convolaverint,  ex  nullo  Christianae  rei  monumento 
innotescit.  Verum  si  PontiOcaiis  iibri,  in  quo  Roma- 
norum  antistitum  gcsta  describuntur,  ordinem  per- 
sequi  velimuSfHormisdampostpIuresinpontificatu 
annos  transactos,  Manichaeos  Romas  reperisse  cre- 
dendum  est.  Nam  idem  summus  pontifex  primos 
quatuor  sui  regiminis  inlegros  annos  insumpsit,  ut 
Anastasium  imperatorem,  multarum  haBresum,  ut 
vidimus,propugnatorem,etvindicem,ad  bonam  fru- 
gem  reduceret.Quod  cum  semei  iterumque,  per  suos 
Jegatos  ea  de  causa  Constantinopoiim  missos,  tum 
per  180  epistolas,  obtinore  incassum  tentasset,  et 
piaRom.pont.voluntassempor  frustratamansisset, 


iuculentissime  habuimu8(c). 

3.  Ageveru.Ueausobrenugisetcommentis  rejeetii, 
aUos  Manichaicos  mores,  cultum  ecclesiaeticumqiie 
regimcn,ex  Constantinopolitanis  synodis  expendera 
aggredimur,  quorum  aham  ad  Hormisdae  tempoft 
relerendam  esse,  aliam  vero  ad  Agapeti  aevum  perti- 
nere,  ex  certissimis  monumentis  patefaciemue.  Eu 
autcm  synodos,  Severum,  Anthimum,  Zoarum,  Pbi- 
loxenum,  aliosque,  qui  Acephalorum  nomen  preliB- 
rebant,tamquamManichaicorum  do^matum  propii- 
gnatores,  communi  Patrum  consensione  damoaiM, 
iis  exploratum  est  qui  eorumdem  Acta  lustraroat. 
Quare  nos  in  iisdem  Actis  percurrendis,  sine  ulla 
animi  ambiguitate,  Manichaicorum  rituum  profei- 
sores  sub  Acephalorum  nomioe  deliteecera  sto- 
duisse  judicavimus.  Ne  vero  falsa  videar  fabulari, 
ad  memoriam  prius  revocabo  quae  impius  impert- 
tor  Anastasius  ad  suam  haeresim  ampIiGcandtm 


tandem  imperator,  nutu  Divinitatis  fulmine  percussus^  r  adhibuit,  cum  videlicet  et  Xenaiam  Constantinopo- 


miserrime  obiit,  Cui  cum  reiigiosissimus  princeps 
Justinusinimperiosuffectus  fui8set,quod  tantopere 
studebat  Hormisda,  mirifi^e  consecutus  est,  anno 
519,  legatis  Constantinopoiim  missis,  quos  inter  fuit 
sanctissimus  ille  vir  Germanus  Capuanus  episco- 
pus. 

2.  Orientalium  itaque  cum  Homana  eede  pace  re- 
dintegrata,  simulque  cum  baereticis  danrjnata  Aca- 
cii,  Euphemii,  Macedoniique  memoria,  nec  non  Ze- 
nonisetAnastasii  imperatorum,  demum  Manichaeo- 
rumsoboIemexsulatamexUrbeabirecompulit.Quare 
si  nos  libri  Pontificalis  auctorem,  in  Hormisda)  papaa 
eestis  describendis,  rerum  temporumque  ordinem 
fuisse  secutum  arbitrabimur,  hucce  pontincis  in  Ma- 
nichaeos  judicium  post  annum  5i9contigisseainr- 
mabimus;  verum  parum  utili  et  in  incerto  versanti 
quaestione  praetermissa,  Ilormisdae   in   ManichaBos 
agendi  rationem  attcndarous.fTfr  (ait  laudatus  scri- 
ptor)  invenit  Manichxos^qxm  etiam  discussos  cum  exa-  n 
minatione  plagarum  exsilio  deportavii  (a).  Nova  haec 
planeestecclesiasticijudicii  forma,quam  abllormi* 
sda  in  Manicha?os  adhibitam  auctor  describit.  Non 
enim  ante  hujns  pontificistempora,eccle8iastica  au- 
cion\.iii^hBiTei\coscumplagaruntexaminationediscus- 
sos  legimus.Etquamvis  impcratores  saeculique  judi- 
ces»ut  penitus  cam  sobolem  dclerent,varia  poenarum 
genera  jam  pridem  decreviseent,  vel  eorum  bona 
proscribendo,  vel  eos  omni  humano  jure  privatos  in 
ox8ilium  abire  cogentes,  plagis  autem  verberibusque 
affligendos  a  quopiam  bactf^nus  definitum  fuisso 
haud  intclligimus.VerumpublicasaecuIiauctoritate 
exsecutionidemandatum  existimamns,  ncvidelicet 
lenitatis  leges,  quibus  Ecclesiae  pastores  sanctis> 

(a)  Liber  Pontificalis,  in  Hormisdse  papae  Yitam, 
tom.  V  Concil.  pag.  558. 

(b)  Vide  quae  diximus  cap.  4. 
{c)  Isaac  de  Beaueobre,  in  prfiliminarl  serm.  ad 

partem  Manlobsdom  fiiat.  pag.  118  et  leqq. 


lim  adduxit,  et  Severum  100  nefandum  hominom 
cum  monacbis  bis  centum  eodem  venientibusfaono- 
rifice  suscepit.  Quod  (ait  Petavius)  (d\  initium  fiiit 
impuri  illiusKeveri,  qui  anno513  AntioobenamN- 
dem,  a  qoa  Flavianus  ob  constantiam  catholicae  pro- 
fessionis  superiore  anno  exturbatus  fuerat,  per  iim 
occupavit,  et  Orientales  omnes  ad  synodi  Chalcedo- 
nensis  damnationem  tentavit  adducere,  resistentM 
vero  catholicos  episcopos  e  sedibus  ejecit.  Qaii 
fuerit  Severus,  ex  qua  gente  duzerit  originem,  io 
qua  religione  primum  fuerit  institutus,  pancis  ei- 
plicare  ducimus  necessarium.  Quie  quidem  omiiii 
a  nostro  scribendi  scopo  aliena  iis  haudquaqDim 
videri  dcbent  qui  praesentes  has  nostras  Exerciti* 
tiones  lectitabunt. 

Sozopoli  igitur,  una  ex  Pisidiae  provinciae  urbiboii 

Severus  natus  est.  Qui  ciim  adolevisset,  ut  tradoat 

Evagrius,Nicephorus(e)etLiberatu8diaconu8,apQ|l 

Berytum^PhcBniciae  urbem,  in  foroversabatur,etoni- 

corum  tamen  moribus  et  ritibus  assidue  vacani. 

Postea  vero,  relidojurisprudentidestudio^cumsttcn» 

baplismum  suscepisset  in  ecclesia  admirabilis  mariyris 

Leontiit  qui  in  urbe  Pliamices  Tripoli  summo  hoisn 

cotitur,  illico  monasiicam  vitam  amftlextu  esi,  qvsi 

inter  civitaiem  Gazam  et  oppidum  Mafumam  in  me^ 

itineris  posilum  est  (/*).  Hunc  autem  m  veneficiit,  ib 

ineunteaetate,fui8sedeprehen8um,  atquein  Berytio* 

rum  urbe,antequam  baptizaretur,  daemonibuB reli- 

giosu  m  cultum  adhibuisse,  ex  libello  monachorumia 

Constantinopolitana  Mennae  synodo  recitato  prodi* 

tum  est.Quare  nobis  saltem  suspicari  licet  Donniii 

simulateadsuscipiendumbaptismaadductumfbiti^ 

ut  videlicet  eas  poenas  evaderet  quibus  imperatoroiH 

(d)  PetaviuSy  Rationario  Temp.,  parte  i,  lib.  vn» 
cap.  3. 

(e)  Evagrius»  lib.  in,  cap.  33.  Nio6ph.|  lib.  zvr# 
0.  29. 

{f)  Liberatus  diaoonuoi  oap,  19, 
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wcrilegos  TonQcosque  homineB  animad-  j^ 
cipiebant.8o8picionem  auget  Soveri  fuga, 
Beryto  arripuit,  ut  apud  Tripolim  se  re< 
itque  tandem  eadem  nostra  conjectura 
roboratur,quod  Severus^nondum  cxpieto 
qoo  recenter  baptisroateilluminati  in  mo- 
diversabatur,animi  nequitiem  sub  catho- 
ponis  colore  ampliuscohiberenon  valens, 
u  perspicue  ad  aniiquum  aeniilis  opinionis 
itum  revertt  valens^  per  aliam  viam  ad  id 
lebat  pervenit, 

arum  ergo  metu  adductus,  ad  antiquos 
i  ritus  palam  reverti  exhorruit.Propterea, 
odibus  excogitatiSfSub  Acephalorum  dog- 
Manichaicam  profeasionem  delitescere  ni- 
jt  Manetis  ritibus  atque  raysterijs  studio- 
ret.Non  ergo  mirum  si,abnegata  a  Severo 
et  eo  a  quo  fuerat  baptizatus^  statim  Cons- 
dim  ad  impcratorem  Anastasium^omnium 
norum  bominum  patronum  et  vindicom  |> 
erit,a  quo  cum  bis  centum  monachis  mul-  ^ 
)  et  honurince  exceptus  est.  Tant®  itaque 
I  prae8idio8ufiruitus,et  ad  Antiochenam  seu 
tanam  sedem  evectus,  non  solum  multas 
(lue  csdes  militari  manu  in  catholicos  sa- 
et  archimandritas,  qui  suoe  illicitae  et  per 
canonum  factse  ordinationi  strenue  sese 
int,neri  mandavit,verum  etiam  Dei  domos 
ia8,mAximis  &o]emnibu8queritibus  et  my- 
msecrataSjOCcisorum  Fanguine  sordidavit, 
soria  hoiresis  et  impietatis  vocitando,ei  bap- 
lod  acceperat  reprobando.  Jam^  vero  quod 
aincere  Acephahs  non  adh{Bscrit,$tfcf  et  ip- 
}habrum  religionem  simulaverit,ex  sequen^ 
tibus  (aiunt  religiosi  monachi  in  laudato 
n)  manifestum  fuit.  Narrant  quippe  impri- 
am  in  Cnristo  duarara  naturarum  unionem, 
vwm  (ot  aiunt),  admisisse,  sed  novalivum 
i;ipsum  divisivum  appellanSy  et  in  suis  pro^ 
icriplionibus  anaihemafizans. Qux  loquendi  C 
191  etsi  sensumobscurum  redoleat,tamen 
amanitatem  Verbum  divinum  non  assum- 
!ceam  sibi  copula8se,sigairicat.PetroMoggo 
ui  in  Alexandrinam  sedem  ob  Acephalorum 
;amfueratintrusus,neccotrmunicarevoluit, 

9  qoi  abeodemPetroMoggo  fuerant  5(rc/u<;/t 
eo  guod  deberet  Petrus  ahripi  de  Ecclesia 

ina.Hacenim  de  causaPetri  Moggi  caetero- 
eum  eo  communicantium  nomina  ex  Theo- 
Eoclesiae  diptychis  abradi  voluit.Propterea 
dies  contra  quoscumque  tumultibus  exci- 
1  catholicam  tantum,  sed  et  ipsorum  Ace- 
Q  religionem  hujusque  sectatores  evertere 
lere  conabatur.Tumassumjjto  sibi  quodam 
uem  Iberum  appellant)  criminum  socio, 
]ui  ApamesB  episcopalem  thronum  sibi 
jratjfinalem  urbis  Aiexandrinffi  eversionem 
runtj  apponenles  Alexandrinis  divisioneSy  et 
m  ibi  populum  conciianies^ui  et  beila  civilia  \) 
uitx  domus  incendereniur,muliorumque  hO' 
anguu  effuuderetur,  ei  ipsi  quidem  vix  ali- 
uga  p.enas  pro  isiis  debiias  aufugerunt. 
lao  porro  rerum  sestarum  serie  monachi  in 

10  aoite  ratiocinfi5)antur,Severum,  Petrum- 
aro,seu  Apamensem,  nusquam  Christianas 
sfaissecuitores.utpoteauibusacquanimiter 
8  et  haereticis  infensi  videbantur.  Cum  enim 
Mesiam  inique  anathematizare  ansi  esscnt, 
}  omni  Ecclesia  anaihematizaii  fuere.  Et  qui- 
niversali  quodam  anathemate  ab  omnibus 
erentur,  el  ut  oorum  vitae  genus  omnes  ex- 
rentfimmanis  sasvaque  agcndi  ratio  qua  ad 
.  exitium  Jesu  Christi  cultores  perquirebant 
t.Qaia  videIicet,omnibus  sacris  divinisque 
raotiset  aboiitis,  sacerdotes  aliosque  Eccle- 

clliiBmonacbonimBdGonBtantinopoIitanam 
%  exaUt  tomo  V  Cono.  pag,  1063  et  seqq. 


si89  ministros  templa  fnbabitantes  et  altaribus  in- 
servientes  et  insietentes  violenti  morti  tradebant, 
cosque  suis  manibus  sulTocabant,  vel  quando  ad 
monasteriorum  omnia  bonadiripienda,devotosmo- 
nacho8,vinculi8,carceribu8  exagitabant,  gladiis  te- 
lisque  jugulabant;  vei  quando  ilinera  agentes,  ve- 
nerabilia  claustra  S.  Simeonis  penetrantos,  congre- 
gaia  multitudine  lalronum  Judseorum  in  istos  hono- 
rabiies  monachos  irruerunt.nec  horum  canitiem  veri- 
tiy  opus  gladii  in  ipsos  fecerunt  circa  350  numero 
existentes,  eorumque  mcmbra  in  viadisperserunt, 
non  tradentes  sepulturae  eorum  veneraoiles  reli- 
quias,  neque  ipsorum  tuguriis  parcentes. 

llaecinquam,  omnia,  etsi  immanis,  8(cvi,  trucu- 
lentique,  el  longe  ab  omni  pietate  ct  reiigione  ani- 
mi  argumento  sint,  eorum  vero  Manichaica  ineti- 
tuta  non  prfemonstrarent,  nisi  rerum  agendarum 
scopus  utlenderetur.  Quid  aliud  enim  Severus  et 
Petrus  Iberus  secum  reputabant  in  bisce  immani- 
bus  cffidibus  patrandis  7  nisi  cruenta  d<emonibus, 
quibus  serviebant,  sacrificia  reddere,  quem  ritum 
Manichaeos  adhibuisse  exploratissimum  est.  Aliis 
prrctcrea  superstitiosis  magicisque  ritibus  Severus 
et  Petrus  ulebantur,vel  cum  suf)ocatricis  manus  im- 
positiones  ipsorum  profani  et  falsi  sacerdotes  (tam- 
quam  ethnicorum  arioli)  et  pro  moriuo  vivente  su^ 
per  ordinandvi  verba  invocationis  proferebantynon  ex 
divina  gratia^sed  de  ventre  varia  dicenteiyac  de  ierra 
loquentes  {b) ;  vel  cum  Dei  Ecclesias,  mystica  nos- 
irre  fldei  sacramenta  et  mysteriaevertere  et  devas- 
tare  8tudebant,nova  conventiculaetcontraria  bapti- 
smata  instituenlcs,  audacter  et  impudice  Christia- 
norum  animas  ad  pecunias,  ad  gloriam^ad  camales 
delicias  subripientes.Nam  domos  intraniesycaptivas 
ducebant  animas  hominum  et  mulierum  non  fir- 
matas,  et  non  solum  pravis  dogmatibus  secundum 
animas,  verum  etiam  et  corporaliier  ipsas  eorruvtpS'' 
bani.  Rerum  autem  harum  atque  similium  relatio- 
nem  jam  pridem  ad  Hormisdam  Romanae  et  apos- 
lolicffi  sedis  praesulcm  transmissam  fuisse,  atque 
ipsum  summum  maximumque  pontiflcem  deposi- 
tionis  anathemalisque  sententiam  199  in  eosdem 
haereticos  tnlisse,  ex  pluribus  monumentis  evinci, 
laudatus  archimandritarumccEtus  et  monachorum 
ex  raonas/eriis  S.  Dalmatii,  Hierosolymorum,  se- 
cundaB  SyriaB  montis  Sinai  et  trium  Palaentinarum, 
profltetur ;  nihil  aliud  constantissime  exposcente 
venorabili  illo  ascelarum  ccutu,  nisi  nefarios  hosce 
homines  tamquam  Manicbceos  habendos  esse  atque 
puniendos. 

6.  Et  quidem  sanctum  pontificem  Hormisdamin 
eo8,veluti  Manichaici  dogmatis  scctatores,  animad- 
vertisse,eju8dem  epistola  ad  prcsbytcros,diacono8, 
arcbimandritas  secundue  Syriae,  et  ad  reliquos  orlbo- 
doxos  qaocumque  Orientali  climate  dcgente8,et  in 
apostolicae  sediscommunionepersistentes^satis  per- 
spicue  patetacit.Nam  Hormisdas  ex  apostolico  Petri 
tnrono  pronuntial  gliscentes  tum  per  universum 
Orientem  bacreses,  aut  ex  Photini,  aut  ex  Manetia 
impurisfontibus  prodiissehorumque  insanadogma- 
talatiuspropagata  fuisse,studio  Scveri  Antiocneni, 
Xenaiae  Hierapolitae,  Cyri  Edesseni,  Petri  Apamcne, 
qui,indesinenter  nefariis  superstitiosisque sordibus 
involuti,episcopales  thronos  innumeris  criminibus 
pollnerunt.  Neergo  presbytcri,  diaconi,  archiman- 
dritae  secundae  Syriae,  et  reliqui  Oricntales  orthodoxi 
a  profanis  ritibus  deciperentur,  summus  pontifcx 
ibidem  generatim  mBindvLi.quidquid  adversusregulan 
Pairum^  ex  quibusdam  falsis  commentariis  prolalum^ 
abjicere.  Nullus  (ait)  vos  incongruentibus  prxceplis 
aui  novis  moveat  institutis.Si  enim  mundani  suni,  et 
Ecciesias  tenere  non  possunt^  quia  eis  magis  convenit 
discere  quam  docere.  Kt  tandeni  ad  Manichaicas  forte 
oblationes  alludens,subjicit:  Nefas  estenim  altaribus 
piis  peregrina  inferre  libamina:  quia  certos  religiosis 

[b)  Tom.  V  Conoil.  p.  1087, 
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disciplinis  terminos  Deus  inter  ipsa  quoque  cuUus 
sui  prsescripsit  initia  (a). 

T.Prster  hujusmodL  autem  non  incertao  fidei  mo- 
numenta,quaB  Severum,  Petrum  Apameae,  Zoaram, 
alioBque  sociosManichaicorumrituum  etdogmatum 
professores  fuisse  patefaciunt,alia  iiiius  aevi  super- 
est  clericorum  et  monachorum  Antiochensium  ad 
Joannem  Gonstantinopolitanum  episcopum  suppli- 
catio,  in  qua  non  tantuji  praecedentia  superius  des- 
cripta  facinora  recensentur,  verum  etiam  et  alia 
multa,  qua  nonnisi  Manetis  cuitoribus  convenire 
possunt.Cujusmodienim  iila  sunt  quae  exJud«orum 
societate  Severus  sibi  mutuaverat.  Cum  videlicet, 
Christianorum  Jugulationibus  ubique  patratis,sanc- 
torum  Syrorum  martyrum  monachorum  carnes  ca- 
nibus  et  avibus  lacerandas  projecit ;  cum  circa  fontes 
in  Daphnefacereprsesumpsit^et  venejiciisibiUem  utens^ 
scelestis  sacrificiis  dxmones  colebat; oum  neque  sacris 
aitaribuB  parcens,  neque  saoris  vasis,  alia  confregitj 
alia  conflavit,ad  nefarios  omnino  profanosque  usus 
pecunia,8Breargentoque  erogatis.  Siquidem  calices 
argenteos  et  aureas  columbas  in  formam  Spiritus 
sancti  super  divina  lavacra  et  altaria  appensas  una 
cum  atiis  sibi  appropriavit^  dicens  non  oportere  in 
specie  columbx  Spirilum  sanctum  nominare  (6).  In 
hoc  enim  maledicti  genere  unum  ez  prsecipuis  Ma- 
nelis  dogmatibus  situm  fuisse  quis  inficiabitur? 
Deum  enim  possecorpoream  assumere  formam  mo- 
rdicus  inficiabantur.Etproptcrea  nec  Yerbum  veram 
hominis  carnem,  nec  Spiritum  sanctum  sub  aspec- 
tabiii  corporeaque  apparuisse  figura  docebai.  Quare 
ad  evertenda  duo  hsc  Ghristiana;  religionis  capita, 
Christi,  Spiritus  sancti  angelorumque  figuraa  deji- 
ciebant,  et  undequaque  delore  oonabantur. 

Hec  quidem  Manichaics  philosophisB  et  theolo- 
giffi  fuisse  principia,  nec  acatholicus  vir  Beausobre 
potuit  inGciari.Qui  quamvis  in  Manichaeorum  des- 
cribenda  bistoria,nimium  suis  partibus  indulgens, 
totum  studium  adhibcat  ut  catholicis  negotium 
facessat,  sanctorum  vetustissimorum  Ecclesiae  Pa- 
trum  et  scriptorum  sententias  contemnat,  jocum 
risumque  faciat,19S  catholicos  jurgiis  et  maledi- 
ctis  lacessat;  et  denique,ut  principaliora  fidei  no- 
strae  dogmata  refellat,  aut  perniciosius  pravis  Lu- 
theranorum,Calvinistarum  Socinianorumque  com- 
mentis  pervertere  nitatur ;  octavo  tamen  libro  quas 
nos  de  Severo,Zoara  aliisquede8cripsimu3,ille  Ma- 
Zeti  suisque  asseclis  adjudicavit.DeSevero  tamen, 
noara  aliisque,qui  sexto  EcclesiaBsaeculoManichai- 
cam  impietatem  sub  Acephalorum  larva  delitesce- 
re  nitebantur,  Beausobre  nec  unum  verbum  fecit, 
cum  ejus  scribendi  ratio  et  scopus  ad  solum  Ma- 
netem  primosque  ejus  socios,  horumque  profana 
aeque  et  nefaria  in8tituta,se  extendant,  posthabilis 
demde  ab^o  iis  locis  iisque  auctoribusquibus  hae- 
resis  illa  grassabatur,  et  ouorum  subsidio  et  indu- 
stria,  lemporis  decursu,  longe  luleque  propagata 
fuit.  Quare  si  quis  atlcntius  ad  illius  auctoris  sco- 
pum  animadvertere  secum  recoi!itubit,  haudqua- 
quam  sincerum  de  Manichaeis  historicum  crlticum- 
que  opus  conscribere  sibi  propoBuisse,sed  catboli- 
cos  dumtaxal  iQsectari,eosque  sanctissimos  vetua- 
tissimosque  Patres  qui  nefands  buic  scctae  sese 
strenue  opposucrunt  carpere,  de  inscitiae  et  erro- 
rum  nota  postulare  statuisse,  dubio  procul  intelli- 
get,  ut  jam  in  prsecedentibus  indicavimus. 

8.Ne  vero  in  recensendis  Beausobre  maiis  artibus 
noslrae  historicne  filum  ordinemque  pervertamus, 
Orientalium  orthodoxorum  cpiscoporum  novas  con- 
traSeverum,AnthimumaliosqueAcephalospostula- 
tiones  subjiciamus  [c),  Ex  quibus  apprime  omnibus 
innotescet  nihil  nos  incausa  de  qua  modo  agimus 
nostrostudioconfinxisse,  autsoliscongecturisadbflB- 

[a)  Hormisdffi  papae  epistola  ad  monaohos  secun- 
dffi  Syriae,  tom.  V  Goncil. 

(6)  Vide  quae  de  hoc  Manetis  dogmate  scripBimus 
contra  BeauBobre  lib,  i^  cap.  0.  Consule  Arcbelai 


A  Bisse  ;  sed  rerum  veritatem  ex  certiuimis  moDa- 
mentis  et  percunctari  et  haurire  voluifi8e.0rthodo- 
xi  itaque  quadraginta  aeptem  Orientis  epiacopi,^^ 
per  se,  vel  per  suos  iegatosy  Agapeto  RomaDO  pon- 
tiflci  Gonstantinopolim  accito,IibeIiuai  obtalerant, 
quo  non  tantum  facinorosa  Severi  geata  bacteooi 
descripta  contestati  sunt,  sed  hunc  tamquam  Ma- 
nichaici  dogmatis  assertorem  Defariumque  propa- 
gnatorem  damnandum   postularunt.  SupplicamMi 

(aiunt),sam;^tMtW clamamus:  Adjuva  nos  et  unh 

ctas  animas  (a  Severo)  occisas^  quat  astare  cogikis 
prudenter,  et  ostendere  vobis  quod  propter  Chnslm 
traditx  sunt  morti  a  bestia  mulii  capiiis,  ne  nrai 
ex  iuo  omnibus  manifesto  mangonio  et  Manichaeoer* 
rore^quo  confidens  iste  iniquus  ausuieslintrare  mim- 
das  regias  aulai.  In  quam  qoidem  opinionemf  nn 
judicium,  laudati  episcopi,  non  alia  ducti  ratiooe 
descenderunt.nisi  quia,spectati8  Severi  moribiuii- 
tiusque  doctrina,8edulo  percunctati  suDt  coJds  m- 
T^  cUe  SLsserlorem  propugnatoremque  eum  oportent 
nuncupare.Etenim  quandoquidem  illum  eadem  esm 
gentibus  sentire,  efusdem  cum  Eutyche  simiilite 
opinionis  e£«e,Ne8toriique  quandoque  mores  sedt- 
ri,cum  iisdem  innotuisset^  merito  et  cum  veritali^ 
et  diaboli  organum^et  Manichseum  vociiarunl.?nt^ 
Btere  ergo  laudatos  Orientis  episcopos  de  Seveii 
dogmatibus  seu  erroribus  judicasse  nemo  confia- 
gat.Potiseimum,  cum  noo  ex  inoerto  vulgi  rooion^ 
sed  ex  factis  reousque  apprime  perspectiB  et  oo- 
gnitis  ejusmodi  judicium  ediderunt. 

9.  Prasterea  autem,ex  Manicbaica  philoBophia  et 
theologiae  principiis,  veram  Christi  Domini  ex  Vi^ 
^ine  nativitatem,veram  ipsiua  carnem  mortemqiii 
inficiabantur^  ma^icis  studiis  et  exercitationiboi 
Severus  ipse,  Petrus  Apameae,  Zoaraa  et  Iiateiiii 
Persa  seduio  vacabant.  In  quibus  superatitiose  HUr 
nichaeos  versari  con8uevi88e,etiam  Beauaobre  vaiiii 
in  locis  expIicavit.De  Zoaraenim  in  laudatolegimu 
p  libello,hunc  divinam  Scripturaro  omnesque  sacm 
^  ordines  et  missam  ignorasse.  Quinimmo  samni 
animi  audacia  omnes  veros  sacrosque  eecienassitsi 
ritus  pessumdedisse  per  conventicula  ei  parabaptimsr 
to,quae  quotidie  ab  eo  agebantur.  Cujus  synagogm 
(aiuntlaudatiOrientis  episcopi  ad  Agapetum)  fluh 
liercutx  commessationibus  et  ehrietalifus,  tuximuqm 
et  adutterationibus  194  dediix  vmpteni.  Qu«  qni- 
dem  mala  ut  procui  ab  Ecclesi»  sinu  ceeteri  saiM»- 
tissimi  Orientis  episcopi  repeilereni,  omnes  nieM 
adhibuerunt,  intrepide  etiam  coram  imperatoreee 
sistentes,  buncque  enixe  rogantes  oe  permitteiet 
aggregari  bestias  sanguinis  edaces  cutn  aanis ;  eJiee 
paulatim,  tota  in  Oriente  poliuta  et  fabefaoteU 
Christi  relieione,  jam  pudor,  justitia,  sanctilae  ve- 
rusque  Dei  cultus  ad  exitium  perducerentar. 

40.  Isaacium  autem  Persam,q[ui  in  Orientemvo- 
nerat,  caeterisque  nefariis  illis  viris  comitem  ee  ed- 
j  u nxerat ,  ad  hu c gravio ra  per petrasse  f acinora explo- 
..  ratum  est.Nam  orthodoxi  illi  episcopi  de  hochomlGe 
^  vcrbaadAgapetumfacturi,neclacryma8vel(yuiatai& 
cohibere  poterant,  nec  sermone  explicare  vaiDeront 
quaesuisiniqui8roanibu8facerenonexborruit.Dooffl 
dumtaxatde  eo  facinus  narrant,  quod  maximeex- 
secrari  testantur.  Illud  videlicet,  quod  in  quoddeai 
se  recipiensdiversorium,in  quopiissimi  JustiDiaoi 
orthodoxi  imperatoris  imagine  reposita,  prxdictu 
scelestus  et  arrogans  vir,  tamquam  certasu  ut  sec»' 
dum  noviorem  modum  dicendt  blasphemaverU  DevO' 
PeculiareigituraliquodblaspberoiegenuBbuncPw- 
8am  in  Deum  exco^itasse  et  dixisse  praecedeotie 
verba  jam  perspicueindicant.Quale  autemijaemodi 
fuerit,  neque  ex  hoc,  neque  ex  quocumque  alio  mo- 
numento  nobisinnotescere  potuit;  potissimam  eoffl 
Patres  illi  inccaptam  narrationem  proaecuti,  stetiffl 

Acta,  apud  Zacagniom,  p.  90  et  seqq. 

(c)  LibelluB  ortbodoxorum  epiacoporum  Oneoii' 
lium  oblatue  Agapeto,  tom.  Y  GonoiL  pag.  ONet 
seqq. 
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Extenderu  baculum,  in  quo  inhonoraiam  A  Zoarae,  Isaaci  PorsiC  Bludlo  isthsec  Anthimum  Con- 


tuam  firmare  fingity  implensque  simulatum 
n  in  conspectum  eorum  qui  ab  ipso  seducti 
iebatsine  veniasimilitudinemChristo  aman- 
^eraioris^  hsereiicum  denominando  sic  Deo 
ib  ipso  cusiodiium^  ei  veriiatem  praedicatio- 
mtem.  In  quo  furore  Isaacium  perstitisse 
,  donec  divisii  tunicam  habentem  nobilem 
partempro  setenuit,  tjuam  et  iynitradidil; 
ixterminarenonpoiutt.  8imul  autem  cum 
9  imagine  flguramChristum  Dominum  re- 
item  expressam  fuisse  arbitramur.  Etenim 
uenti  sermonis  parte  subjiciunt  :  Nam 
n  fuit  a  Numinis  metiori  provideniia,  in 
lem  manifesiam  et  notam  homicidialis  te' 

autem  qu»  nos  de  Isaacio  Persa  et  csteris 
rel  ezscripsimus,  vel  ezplicavimus,  raani- 
3dere  mores,  instituta  et  nefariam  religio- 


Btantinopolim  fecisse,  Marianus  monachus,  cum  ar- 
chimandrilis  monasterii  Sancti  Dalmatii  et  csteris 
niooacbis  et  archimandriiis  monasteriorum  regi» 
urbis  Constaniinopolis,  Hierosolymorum,  montis 
Sinai  ac  secundas  Syri»,  in  suo  libello  supplici  ad 
Justinianum  Augustum  dato,  contestatus  est,  istud 
speciatim  de  Antnimo  subjiciens,  eum  videlicet  prO" 
priam  Trapezuntinam  Ecclesiam  in  aua  episcopus 
fuerat  ordinatus,  contra  divinas  ecclesiasticasque 
leges  ez  multotemporedeseruisse,  et  subfictacon- 
tinentiffi  larva  cum  bflereticis  conventicula  fecisse, 
ut  nimirum  horum  prffisidio  sedem  Gonstantino- 
politanam  contra  omnes  ecclesiasticos  canones  et  ie- 
ges  subriperet. 

Hanc  vioIentametiniquamAnthimi  adConstanti- 
nopolitanum  thronum  promotionem  cuncti  ortho- 
dozi  viri  ezhorruerunt,  cum  quia  legitima  catholi- 
c<e  Eccleside  sacramenta  pessumdabantur,  tum  quia 


i  omnem  dubitationisaleam  positum  esse  3  summas  pati  molestiaseogebantur.Quid  veroimpe- 


r.  Atque  notissimum  in  eam  rapimur  per- 
I,  auod  Manichaeorum  secta,  templum,  al- 
rificium,  imagineSy  aliaque  mysteria  ad 
ram  humanam  naturam  pertinentia,  il- 
epnesentantia,  dejiciebant,  evertebant  et 
orrebant ;  ut  in  quibusdam  deinde  syna- 
I  diversoriis,  cum  pravis  eorum  mulieri- 
azat  nocturnis  horis  congregarentur,  ad 
[uasdam  oblationes  Deo  ofierendas.  Lucu- 
men  de  horum  institutis  Beautobre  dis- 
;  Bed  eo  animo  ut  contendere  auderet 
)z  iis  institutis  primigeniaB  Christianorum 
ritibus,  disciphn®  el  dogmatibuB  consen- 
Qino  fuisse,  quasi  vero  ManichaBi  in  om- 
38tolicis  viris  se  conformari  studuerint. 
*ium  priorum  saeculorum  Patres  eadem 
icbsis  Bcnsisse  contendit.  Videlicet  dum- 
%m  precum  oblalionem  a  Christianis  Deo 


rator  in  tanto  ecclesiasticarum  rerum  discrimine 
decreverit  attendamus.  Ncn  enim,  auditis  omnibus 
Anthimi  criminibus,  in  hunc  animadvertere  voluit. 
Sed  princeps  sapientissimus,  ecclesiastiois  juribus 
et  sacerdotum  iromunitati  optime  consulens,  cano- 
nicum  judicium  aRomano  pontiHcecum  in  Anthi- 
mum  tum  in  socios  fleri  ezoravit ;  iis  ductu^  per- 
suasionibus,  quod  ecclesiasticis  rebus  se  immisceri 
non  oporteret.  Ab  universaliigiturEcolesifi  pastore 
sententiam  fore  ezspectandam  utriusque  Teeta- 
menti  prsceptis  persuasuset  edoctu8,eo  videiicet, 
Inierroga  patrem  tuum,  et  annuntiabit  tibi ;  seniores 
tuos^  et  dicent  tibi ;  vel  alio,  Obedite  ducibus  veslris^  et 
subditi  estote;  ipsi  enim  vigilant  pro  animabtu  vestris 
tamquam  raUonem  reddituris  (d),  Perpetrata  ab  An- 
tbimo  et  Bociis  facinora  (sicut  jam  pridem  laudati 
libelli  auctores  cum  Palaestinis  episcopis  et  aliorum 
Orientalium  prassulum  oratoribu8po8tulaverant),ut 


tere  docuisse,  et  ad  Tertullianum  nimi-  q  ab  Agapeto  papa  reco^noscerentur  judioarenturque. 


aaentem  Alezandrinum  provocare  non  ve- 
ajiciens  non  templa,  non  altaria,  non  ima- 
[DO8  Christi  cultores  admisis8e(c}  a  ^uibus 
int,  ne  gentilium  religionem  sectari  vide- 
t  nugari,  plaoeque  in  his  Beausobre  com- 
jam  ez  iisdem  Patribus  ad  quos  provo- 
ndil,  exploratum  est.  Nam  Tertuliianus 
irimis,  quamvis  libro  ad  Scapulam,  auem 
e  laudat,  de  oblationibus  Deo  factis  aisse- 
as  cordis  preces  in  lata  significatione  sacri- 
)Ilet,  plerisque  tamen  in  locis  miss®  sa- 
Ecclesiae  sacerdoiium,  aliaria  lemplaque 
orum  recensuit,  ut  in  libro  pctissimum  de 
Ezhortatione,veI  inlibrisde  Monogomia, 
^surrectione,  et  alibi  passim;  quibus  in 
itantum  sacerdotum  dignitatem,  sed  ritus 
Itaris  ministri  consecrantur,  laudat  atque 
.Parem  quoque  Beausobre  fingitfallaciam, 


sacra  etiam  imperiali  lege  sancitum  voluit. 

13.  Nec  ab  alio  quidem  quam  ab  ipso  Romano 
pontiQce  Agapeto  Aothimus  condemnatus  et  omni 
aacerdotali  Donore  fuit  privatus.  Cum  videlicet  san- 
ctus  pontifez,Constantinopolim  profectu8,facinorum 
impietate  perspectaet  omni  ez  parte  probata,  AnChi- 
roum  ez  ea  sede  dejecit,  et  tamquam  haBreticum 
habendum  esse  declaravit,  omni  dignitate  196, 
sacro  officio  nudavit,  orthodoxi  et  episcopi  nomine, 
quo  Anthimus  mazime  gloriabatur,  e  sacrorum 
ministrorum  Albo  prorsus  deleto.  Quam  quidem 
apostolicas  sedis  sententiam,ut,omni  contradictore 
et  ofTendicuIo  sublato,  ad  felicem  exitum  perduce- 
retur,  Agapetus  ipse  ad  Justinianum  Augustum, 
tamquam  sacrorum  canonum  vindicem,  ezsequen- 
dam  commisit,  ut  laudati  hujus  libelli  auctores 
enizius  deprecati  sunt,  dicentes  :  Obtestamuritaque 
veslrum  imperium^  non  conlemnere  justumjudicium 


que  gerit  iogenium  adClementem  Alezan-  jj  prxdicti  sancti  viri,  sed  ipsum  exsequi^  et  Ecclesiam 


libro  I  Strom.  cap.  7,  provocando.  Is  enim 
rum  precum  oblationem  laudet,  nusquam 
ut  incruentura  corporis  et  sanguinis  Chri- 
cium,  aut  Christianorum  templa,vel  altaria 
ut  pluribus  momentis  ex  hujus  operibus 
ezplicare  possemus,  si  noster  scribendi 
I  non  praepediret.  His  igitur  aliisque  simi- 
lUBobre  fallaciis  annotatis,  quae  demum  de 
speciatim  dicenda  occurrunt  paucis  enar- 

ergo  primura  una  cum  reliquis  sociis  in 
inopofitanam  irruens  urbem,  a//an'a  prola- 
fterta  aliena  in  opposiiumverialtarisetsancii 
multis  claris  locis  ipsius  civitatis,  et  in  subur- 
i  propria  domo,  fixit,  iniqua  in  ipsis  facere 
ns,  Communi  itaque  Severi,  Petri  Iberi, 

le  qu8B  dizimus  cap.  12  hujus  libri. 
.UBobre,  lib.  ix,  cap.  6. 
aBobre,  ibid.^  9  3. 


Dei,  et  toium  mundum  liberare  a  peste  Anthimi  et 
prffdictorum  hmreticorum.  Nam  saneto  viro  Agapelo 
ex  praesenti  vila  evocatOy  post  Deum  ad  vestram  pie» 
tatem  respicientesj  haec  finem  a  vobis  accipere  exs' 
peciavimus,  Quas  vero  partes  in  haerelicorum  per- 
niciem  laudatus  et  piissimus  saeculi  princepsasBU- 
mere  debuisset,  statim  ezplicant  iis  verbis  :  Im- 
pleniis  itaque  quss  ab  itlo  jusie  et  eanonice  judicata 
fuere,  et  per  vesiram  generalem  sanctionem  tpsa  con- 
flrmandOf  tatiaque  de  caiero  praesumi  inierdicendo^ 
illius  heatam  animam  coleiis, 

14.  Hoc  in  genere  Manichaicorum  morum  et  ri- 
tuum  versatos  fuisse  Acephalorum  principes,  Jam 
laudata  ex  sinceria  fontibus  monumenta  dilucide 
patefaciunt.  Verum  cum  in  pervolvendis  Constanti- 
nopolitaniMennaeconcilii  Actisaliaoccurrantnojis, 

[d^  Deuteronom.  zxxii,  et  Apost.  ad  HabraBos 
xni,  17. 
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qoflB  non  tantum  prfflsentem  dirimunt  questionem,  A     ^^*  Absoluta  itaque  priori  hac  nostramm  Exercl* 


aed  etiam  Beausobre  nugas  in  praecedentibus  anno 
tatas  plenius  rejiciunt ;  idcirco  ea  subjicere  noster 
Rcribendi  scopus  su  adet,ne  nobisdefuisse  videi  emur. 
Hec  autem  ad  Pelrum  Iberum  Apamea  episcopum 
potissimum  pertinent,  de  quo  superioribus  varia 
annotavimu8,quemqueomniumMauicbaicorumdo- 
gmatum,  rituum,  cultorem  assertoremque  fuisse, 
totamr^ue  Ecclesiarum  Syrioe  sacram  divinamque 
disciphnam  et  oeconomiam  susquedeque  vertisae, 
ox  communi  testimonio  cleri  sanctse  Ecclesi»  Apa- 
miarum  metropoliinnote8cil(a).Ncque  vero  nostra 
agendi  ratio  sinit  ut  siugula  recenseamus  qu» 
laudatuB  Apame»  olerus  in  epistola  ad  sanctissimos 
Palres  et  episcopos  secundse  Syria^  de  tam  nefario 
homine  descripsit ;  vel  modo  mdicare  quemadmo- 
dum,  qua  arte,  studio,  quibusve  prssidiis  Aparaes 
thronum  Petrus  obtinuerit ;  non  verba  facere  de 
callidis  maohinationibus  quas  adhibuit  ad  ortho- 


tationum  parte  ad  Manichaeorum  hiatoriam  perti' 
nente,  aliqua  referre  nobis  opus  esset  de  Paolicia- 
norum,  Bogomilitarum,  WaldenBium  et  aliorum 
hsBreticorum  sectis,  quae  Manetis  doctrinam  imbi- 
berunt  ,  istiusque  instituta  et  mores  prosecuta 
sunt.  Verumtamen,  cum  de  hisce  sectis,  quae  ex 
tants  improbitatis  schola  prodierunt,  et  Petrus 
Siculus,  et  Pbotius,  et  Christophorus  Wolfius,  on 
dinata  quadam  methodojam  verba  fecissent,  ^o- 
tius  Priscillianistarum,  Pela^ianorum,  Eutycbu- 
norumque  haereses  a  M.  pontiiice  L.eone  oppugna- 
tas  atque  rejectas  desoribere  deliberavimus,  prs- 
sertim  cum  nos  jam  tndeat  fusiori  calamo  dnos 
praecedentcs  libros  conscripsisse,  ^erspicne  intelli* 
gentes  precedenti  nostra  disserendi  ratione  in  gaaa- 
dam  excurrisse  et  quasi  vagatos  esse  qusstionei 
quse  adoperisintectum  atquetitulum  pertineremi- 
nime  iis  videbuntur  qui  de  nobis  minus  dementer 


doxorum  Orientis  episcoporum  memorias  e  sacris  R  favorabiliterque  judicare  consuevernnt.  Sed  (joii 
diptychis  penitus  auferendas,  vel  de  direptionibus      ignoratsummosinlitterariaquandoquereexeroita- 


quibus  sacra  vasa,  Ecclesiarum  pecunias,  et  su- 
pellectiles  in  profanum  transtulit  usum ;  vel  de 
violentis  ordinationibus  quas  frequentius  adhibe- 
bat  ut  humiles  et  sibi  infensos  olericos,  praedicta- 
rum  rerum  custodes,  licet  omnino  repugnaotes,  a 
suis  iegitimis  gradibus  amoveret,  eos  ad  altiora 
ministeria  promovendo,  sacrilego  ore  audacius 
contendens  nec  Jesum  Christum  cruciflxum  des- 
cendere  posse  ad  eos  e  suis  manibus  eripiendos. 
Kffic,  inquam,  et  id  genus  alia,  silentio  premere 
duximus,  cum  facile  a  quopiam  in  oonciliorum 
Actis  lustrari  possint.  Sed  ea  dumtaxat  subjicie- 
mus  quse  apertos  Manichaicos  indioant  mores.  €u- 
jusmodi  profecto  illa  videntur  quibus  sacrum  bap- 
tisma  labefactabat,  cum  videlicet  impudicitiam  mu- 
liebrem  non  dignam  sancti  fontis  introrlvxit,  et  stare 
fecitjuxta  sacrum  fontem.  Et  cum  divina  mysteria 


tos  viros,  vix  calamum  continere  potuisse,  enm 
illis  negotium  agendum  inopinato  eontigit  eom 
quibusaam  hommibus  nova  semper  syatema- 
ta  excogitantibus,  qui  vel  religionem  eacram,  fd 
re^iminis  ecclesiastici  formam  apostolicamque  di- 
sciplinam  susquedeque  vertere  conati  sunt,  utista 
dejicerent  vel  abolerent?  Paucis  enim  ab  homm 
objectis,  cavillis  atque  argumentorum  fallaciia  fle 
expedire  difQcile  fuit.  Praesertim  cum  aliaaando 
inciderunt  in  quasdam  quaestiones  ab  acatnoiicii 
et  scbismaticis  excitatas,  adquasdissolvendaasuf- 
ficere  non  poterant  unius  vel  alterius  8.  Patriates- 
timonia.  Non  mirum  ergo  si  quaudoque,  8.  ponti- 
ficis  agendi  rationem  explicare  volentes.  necessa- 
rium  duximus  ad  rerum  originem  et  institutionem 
provocare,  vel  in  medium  proferre  pnecedentem 
£oclesia3  praxim  et  consuetudinem»  ut  perspione 


(ait  laudatus  clerus)  in  oratorio  domus  Dei  Oenitri-  C  ostenderemus  S.  Leonem  Ma^num,  nec  debitos 
- .- 2.   . .  ..  „    — I--  ...         ^    .,  juribnsconstitutos  lerminos.  in  ecclesiasticisrebui 

administrandis,  fuisse  prstergressum  ;  non  labo- 
rasse  studio  digniiatis  suae  amplificandae,  episco- 
porum  aliarum  Ecclesiarura  praerogativas  parvi 
pendendo  aut  abolendo  :  non  denique,  aut  arobitn, 
aut  nimia  severitate  adductum  fuisse  ad  aposlolicQ 
sedis  et  Christianae  religionis  hostes  coercendoi. 
Ab  hujusmodi  autem  notis  eum  purgare  bactenoi 
contra  Beausobre,  Quesnellum  aliosque  nisi  snmni. 
Hoc  ipsum  prseterea  prffistare  in  seqoentibus  Rxe^ 
citationibus  in  votis  nabemus. 

Quia  tandem  adManicbaicamhistoriamjadican- 
tur  tria  illa  pertinere  theolo^ca  puncta  qua,  prs- 
teritis  annis,  in  publica  conciliorum  pontiBcialti 
Acadeniia  sanctissimi  domini  nostri  BenediotiXIV 
discutienda  data  sunt,  idcirco  hujusmodi  a  nobii 
habitam  Exercitationem,  tamquam  prsecedentiom 
appendicem,  clarissimis  consulentibus  viris  etprft^ 


cis  finiuntur,  qualem  sermonem  indigne  faciat  qu» 
auris  Christianorum  tantam  impietntem  dictam  et 
factam  sustinuerit  [b),  tlaec  omnia  autem  ex  Mani- 
chffiorum  scbola  prodiisse,  auctor  est  Photius.  Qui 
de  horum  coetibusetconventibus  verba  faciens,  ait 
eos  appeliare  consuevisse  loca  in  quibus  convenie- 
bant  proseucfias^  seu  oratoria;  addens  :  hnmo  etiam 
si  salutare  bavtismum  respuunt^  se  iamen  ipsum  ad» 
mittere  simulant,  Evanyelii  verba  baptismatis  voce 
subindioantes.  Etenim,  inquiunt,  107  Dominus  di^ 
snt :  Ego  sum  aqua  vivens.  Et  paulo  infra  explicare 
volens  quemadmodum  quandoque  nonnulli  eorum 
infirmitatibus  corporalibus  iaborantes  baptismate 
lavari  peterent  atque  rogerent,  futiliter  (ait)  putan' 
tes  crucem  et  baptisma  corpori  prodesse,  homines 
sane  omnicommodo  et  opitulatione  indigni;  sed  eorum 
vim  et  operationem,  nec  ad  animse  mundationetn,  neo 
ad  aliam  quamque  utililatem pertinere  arbitrantur  [c). 


Cum  itaque  ex  illius  synodi  Actis  certo  habeamus,  q  sertim  illustrissimo  ac  reverendissimo  dominoNi' 
Severum,Anthimum,Zoaram,  cffiterosquesub  Ace-      colao  Antonelli,  sacri  Consistorii  et  prefats  Aca- 


phalorum  nomine  delitoscentes,  hujusmodi  pravis 
moribusetinstitutis  dedisseoperam ;  eosqueomnia 
sacra  mysteria  profanis  ritibusetsacrilegiis  labefa- 
cta8Be;sacrisima^inibuscrucisquesignaculoboIlum 
indixisse,  confregisse  pedibusque  caicasse  ;  quis  ne- 
gare  poterit  cos  ruisse  Manichieos  ?  El  quidem  tam- 
quam  Manichaeos,  tum  ab  Hormisda  pontifice,  tum 
abaliaConstantinopoIitanasynodosub  Menna  fuisse 
damnatos,  isiius  epistolis  et  Actis  exploratum  est, 
que  faoile  a  studiosis  viris  poterunt  lustrari  [d). 


demiae  a  secretis,  huio  operi  inserere  deliberan* 
mus.  Inde  sperantes  hunc  nostrum  etiam  qaalem- 
cumque  laborem,  lectoribus  minime  ingratum  fb- 
turum,  cum  ecclesiasticas  Gangrensis  concilii  re- 
gnlas  contra  Manichaica  dogmata  editas  exhibett, 
quarum  regularum  seu  canonum  summam,  ico- 
pum  atque  rationem,Jam  prffistantiBsimi  doctiMi- 
mique  viri  anno  Domini  1743  in  pontificia  auiaex' 
plicarunt,  eruditissismique  (ut  diximus}  observa- 
tionibus  adornarunt  [e). 


[a)  Epist.  Cleri  Apamea  ad  episcopos  secunds 
Syri»,  tom.  V  Concil. 

[h)  Tom.  V  Concil.  pag.  1194  Venet»  edit. 

\c)  Photius,  lih.  i  contra  Manichmos  cap.9,  apud 
ChristophorumWoinum,pag.29et30.  Consuleetiam 
Petri  9wuy\}l\fiiof]^m.  Similia  de  Bogomilis,  reoen- 


tiore  Manichaismi  surculo,  idem  Wolflos  soripiiti 
de  his  agens  in  sua  Historia,  pag.  105  et  aeqq. 

[d)  Tom.  V  Conciliorum  general.  pag.  558  «> 
962. 

(e)  Videsis  quee  jam  diximua  cap.  2  hqjos  lib-t 
pag.  113. 
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THEOLOGICA  DISSERTATIO 

DB    GAIIONIBUS    XIII    BT    XVII    CONCILII    GANGBENSIS 

Habita  in  Quirinali  pontificio  palatio  nono  kal.  Maii  anno  1743. 


I  Arduam  sane  quaestionem  aggredi  Jubeor,  a 
theologorum  bactenus  (quod  eciam)  ex  omni 
i^tatam.Eam  videlicet^an  ez  verbis  illis  Apo- 
rimae  ad  Corinth.  cap.  xi,15 :  Mulier  vero  sicO" 
uiriat,  gloria  est  illi,quoniam  capilli  pro  vela- 
K  dotijtf  n/yVetitumsitfeminiscomamtondere, 
langrenses  canones  13  et  17;  tum,  an  eisdem 
{eat  umquam  virilem  vestem  sumere,  quia  in 
t>Domio,cap.xxii, 5,  legitur :  Noyi  indueiur  mu- 
\ie  virili,nec  vir  utetur  veste  femineaj  abomina- 
lim  apud  Deum  est  qui  facit  hxc\iQvi\o  tandem, 
;em  pictatis  causa liceat  feminis  comam  ton- 
e8temvirilem,praB8ertimmonasticam,8umere 
'irum  simulare.  Tria,  inquam,  bffic  bodierna 
on  scbolastica  methodo,  sed  academico  more 
uenda  mihi  traditasunt,  in  quibus  exponen- 
sratis  consuctudinem  mihi  imitandam  propo- 
itaque  docuit  in  ejusmodi  nondum  satis  deO- 
pacertationibus  nuilum  prorsus  judicium  ab 
ibusesseinterponendum.soddeberedumtaxat 
pouereet  probarequaeverisimillimavidentur, 
re  causas,  et  quidauid  in  quamque  partem 
itest  expromere,  nulla  adhibita  auctoritate, 
im  audientium  relinquere  integrum  atque 
cn  (a).  Hujusmodi  idtur  vestigiis  insistendo, 
3orum  invidiam  dcclinabo  qui  contraria  scm- 
•inantur,  et  vos,  sapientissimi  viri,  eritis  mihi 
etvindices  eorum  quao  pro  explicandis  tribus 

fis  punctis  jam  dicere  exordior. 
quaquamdubium  esse  potest  quin  mulieris 
e  omnem  fcminum  sexum  omnesque  ejus  gra- 
Doatolus  intellexerit.  Quod  quidem  tum  ipse 
Paulini  canonis  contextus  imprimis  probat, 
rovariisargumentisexScripturarum  textibus 
aptisTertullianus  demonstrat;  gravi  censiira 
'ea  in  eos  invehens  qui  minus  prudenter  sibi 
i8um  voluere  Paulum  dumtaxat  de  nuptis  mu- 
18  esse  locutum,  quique  temerario  quodam  au- 
itendebant  innuptis  mulieribus  vel  tonso  ca- 
i\  cincinnata  coma,  nullo  prorsus  assumpto 
iae,  tam  sacris  quam  in  civilibus  conventibus 
e  esse  licitum,  pretextu  quandoque  falsffl 
Ltatis  magnifice  jactandae  ac  ostentande.  Ho- 
aque  opinionem  tamquam  crroneam  et  Racris 
I  repugnantem,  idem  Tertullianus  lib.  do 
lis  Virginibus  refellit,  ostendens  propterea 
im  sanctum  unico  mulieris  nomine  nuptas  et 
tas,  vir^ines  et  omnes  muliebris  sexus  gradus 
re  voluisse,  utpote  quod  generale  sit  vocabu- 
iti  et  femina. 

smodi  igitur  primum  rejecto  errore,  adhuc 
iOD  absimilisesteripiendus,  in  quem  lapsum 
lUdovicum  Gapellum,  non  obscure  ipsius  de 
ine  tractatus  declarat.  Vir  itaque  acatnolicus, 
Qonidia  Mysn»  900  commentaria  secutus,  va- 
I  locis  asseverat  Apostoli  canonem  de  quo 
is  esse  accommodandu.nn,  ad  consuetudinem 
1  quo  sumus.  Ait  proptercaeo  habitu  esse  in 
iis  precandum  quo  solcnt  humines  reveren- 
(uam  et  cultum  testari  erga  magnates  et  prin- 
bojus  sfficuli.  Et  post  aliqua,  de  aliis  atque 
am  gentilium  et  Mahumedanorum,  tum  Ju- 

Cieero,  Tusculan.  Qusst.  lib.  v. 
la  SvDopsi  criticorum  sacrorum. 
BpUt.  prima  ad  Gorinthios,  cap.  xi,  16. 


A  dfflorum  et  Gbristianorum  ritibus  ioquens,  addit 
Apostolum  rexpexisse  in  boccanoneadcivilem  qui 
tunc  temporis  inter  Grscos  et  Romanos,  quibus 
scribebat,  vul^o  obtinebat  morem,  quo  omnes  in- 
gcnui  in  publicum  communiter  nudo  et  aperto  ca- 
pite  prodibant.  Cum  itaque  (concludit)  civilii  con* 
suetudo  non  semper  una  sit  et  eadem  ubique  et  omni 
tempore,  sed  plurimum  variet  pro  temporum,  locorum 
et  gentium  varielate,  ea  etiam  qu»  ad  cuxa^Cacv  ec- 
clesiasticam  pertinent  non  possunt  et  ubique  esse 
eadem.  Non  absimili  persuasione  ratus  de  mulie- 
bri  velamine  et  capillitio  ratiocinatur,  contendens 
Paulum  apostolum  ad  oivilem  dumtaxat  morem  et 
consuetudinem  respexisse,  ac  propterea  jussisse 
feminas  (utor  ejus  verbis)  in  ecclesia  sacris  con- 
cionibus  non  interesse,  nisi  faciem  reliquumque  caput 
velatas. 

At  Ludovico  Gapello,  Rhenano,  Munstero  {b)  c«te- 
risque  pseudo^reformataedoctrinffl  propugnatoribus, 

3  Apostolus  ipse  refragatur.  Qui  cum  iaudato  capite 
Epistols  ad  Gorinthios  per  Scripturas  et  naturs  ra- 
tionem  satis  dixisse  viaeretur,  ut  mulieribus  veia- 
minis  necessitatem  suaderet,  animadvertens  ta- 
men  eos  inter  fore  quosdam  qui  illiusmodi  tesU- 
moniis  et  rationibus  repugnarent,  non  aliud  potius 
argumentum  ad  causam  evincendam  proposuit 
quam  sacrum  Ecclesis  morem.  Propterea  dixit : 
Si  quis  autem  videtur  contentiosus  essCj  nos  talem 
consuetudinem  non  habemus,  neque  Ecclesia  Dei  (c). 
Non  igitur  Apostolus,  ut  adversarios  perstringat» 
ad  locorum  consuetudines  vei  ad  civilem  morem 
voluit  provocare,  sed  ad  sacram  tum  veteris  tum 
novi  Testamenti  traditionem;  quasi  innuere  veJIet 
(ait  doctissimus  Melchior  Ganus)  {d) :  Si  quis  adco 
esl  durus  et  periinax  ui  argumentis  positis  non  addu^ 
catur^  sed  adhuc  contendat^  feminam  aperto  capUe 
orare  oporiere,  hunc  ego  non  aliter  refelto,quam  quod 
Ecclesix  Dei  tnlem  consuetudinem  non  habeni.  Tanta 

r  vis  in  traditione  esi,  ut  quos  nec  Scripturae,  nec  na- 
turxratio  movissety  eos  Paulus  exisiimaxerit  Eccte" 
siarum  more  et  insiituto  relellendos. 

l!:t  quidem  quod  atlinet  ad  Judsorum  Eoclesiam, 
nefas  est  dubitare  eam  alium  ritum  praeter  hunc 
fuisseprosecutam.LuculentisBimumeadereexslat 
Tertulliani  tcstimonium,  libro  de  Gorona  Militis  («), 
quo  docemur  nusquam  Judsoram  feminisliouisse, 
capitis  velamen  seu  subiectionis  signum  abjicere. 
/ipud  Judxos  (ait)  iam  solemne  esi  feminis  eorum  ve- 
lamen  capUiSy  ut  inde  noscantur.  Hocce  institutum 
Rebecc»  exemplo  contirmat.gu»  procul  conspecto 
sponso  velamen  as^umpsif.  Causara  inquirit  ac  Bub- 
dit  :  Privalus  pudor  iegem  facere  non  votuit.  Ao  de- 
mum  concludit  :  pr«ceptum  illud  velaminis  assu- 
mendi  ex  sacra  traditione  apud  Judfflos  derivasse, 
habiiurum  quandoque  Apostoli  aucioriiaiem  ex  inter- 
prefatione  rationis. 
Non  itaque  apposite  ratiocinatur LudovicusGapel- 

i\  lus  cum  laudato  loco  ait  apostoli  Pauli  temporeDOC 
unum  fuisse  rcceptu(n,  et  in  more  positum,  utca- 
stffl  ct  pudicffi  mulieres,  pracsertim  nubiles  vix  um- 
quam  in  publicum  nisi  velata  facio  prodirent;  tumad 
Judfflorum  gentem  Bermonem  oonvertens,  subdit : 

(d)  Melchior  Ganus,  lib.  v,  p.  6. 

{e)  TertuIlianuB,  lib.  de  Gorona  Mllitis^cap.  4. 
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Nescio  aut  forte  judaica  excipi  debeat.  Hffic  porro,  A.  piHi  cum  veraproprietate  dicereDtor  velamen»  ma- 
Tertulliano  auctore,  excipi  non  poterat,  cum  Juda^o-  lieres  qus  jamjam  a  paucisannis  comam  nutriebant 
rum  Ecclesia  nequaquam  civili  consuctudine  innixa      non  alio  in  ecciesiis  publicisque  conventibusvelami- 


(gucmadmodum  barbarae  nationee),  sed  201  Spi- 
ritus  sancti  traditione  edocta  semper  prosecula  sit 
quidquid  foret  palrocinalurum  pudori  el  verecundix 
feminei  sexus. 

His  ergo  positis  fundamentis  alque  rejectis  aca- 
tholicorum  opinionibus,  haud  difGcile  erit  priorem 
qusstionem  resolvere.sidicamuseoApostolicanone 
numquam  vetitum  fuisse  feminis  comam  tondere.sed 
dumtaxat  capitis  velamen  abjicere.  Nec  id  nos  aut 
recentiopinioneconQngimus,autsine8cripturarum 
auctoritate  asserimus.  Btenim  prfficlsrum  imprimis 
est  illud  ex  quo  Apostolus  hunc  canonem  orsus  est, 
cum  tam  viros  quam  mulieres  doctas  voluit  quo  ha- 
bitu  quove  ritu  in  ecclesiis  esset  orandum  (a).  Volo 
autem  vos  scire  (ait  ille  Gorinthios  alloquens)  quod 
omnis  viri  caput  Christus  esty  caput  auUm  mulieris 
vir^caput  vero  Chrisli  Deus.  Qui  autem  myslice  illud  g 
capitis  nomen  significet,  ideni  Apostolus  sibi  conci- 
nens  explicat  cap.  v  Epistols  ad  Ephesios  do  mulie- 
ribus  ita  scribens  {b):  Mulieres  viris  suis  subdilx  sint, 
sicut  Domino,  quoniam  vir  caput  est  mulieriSy  sicut 
Christus  caput  est  Ecclesiae.  Non  ergo  pro  illius  voca- 
buli  signiGcatione  nobis  laborandum  est.  Innuit 
quippe  regimen^  potesUdem  atque  dominium^  quod 
superiores  erga  sibi  subditos  exercere  habent. 

Apostolus  i^rffiterea  viris  ac  mulieribus  exteriora 
subjectionis  signa  prescribere  per^it  ne  saltem  inter 
orandutn  horum  capita  probro  afficiantur.  Non  unum 
tamen  idemque  utrisque  commune  esse  voluit :  sed 
diversa,  et  ea  potissimum  qus  singulorum  sexui 
maxime  consentanea  essent,  eorumque  honeslati 
magis  responderent.  Idcirco  subsequentibus  versi* 
bus  statim  subjccit :  Omnis  vir  orans  atque  prophe^ 
tans  vetato  captte  deturpat  caput  suum.  Omnis  autem 
mulieroransautprophetansnonvetatocapitedeturpat 
caput  suum.  \o\u\i  ergo  Paulus  eo  canone  sacro  p  stoliim  ex  naturali  velamine  necessitatem  mfem 


noindiguissentjprorsusquelOSipsislicuissetaper- 
tocapite  in  pubiicum  prodire.A  qua  consuetudiiie 
hactenus  nontantumChristianorum  pietasetreligio 
abhorruit,sed  ctiam  cujusque  barbars  et  acatholicc 
gentis  decor  atque  modestia.  Bursus  ai  capilli  pro- 
j7rt«dicerenturveIamen,necviriquioomamnutriQDt, 
nec  illi  qui  calvitio  utuntur,  umquam  in  publicum 
aut  in  ecclesiis  retecto  capite  starenl.  Idoirco  ad  ob- 
servandum  Apostoli  mandatum  (quod  supponitar), 
viri  omnes  cujusque  conditionis  et  gradus,  moDt- 
chorum  ritu  tonsis  crinibus  incedere  deberent,<|Qod 
quamineptum,quamve8it  falsnmneminemarbitror 
latere.  Cum  igitur  istuc  Apostoli  dictum  :  Onimis  vir 
orans  aut  prophetans  vetato  capite  deturpat  capui  twan^ 
minime  de  naturali  coms  velamine  intelliffi  debeit, 
sed  de  assumptitiis  capitis  indumentis.puns  vide- 
licet,  galeriSy  mithris^  et  id  genus  aliit;  Jam  itde 
ex  opposito  inferre  oportet  Apottolnm  molieres 
jussisse  artefacta  velamina  in  eccleBiie  deferre,  at 
facilius  pudori,  verecundie  atque  honettati  perpe- 
tuo  contulerent.  Gontra  denique,  si  rapilli  profrii 
velamen  essent,  jam  mulieribut  liceret  spartis  et 
intonsis  comis  msenadum  instar,  nullo  aoper  io- 
jecto  velamine,  in  publicum  exire  :  q^uem  ageodi 
morem  veluti  turpem  et  intannm,  ab  impia  genti- 
lium  vivendi  ratione  derivatum,  catholica  EMletit 
semper  damnavit. 

Sed  jum  Apostoli  verba,  quibus  ntitur,  adboc  clt- 
rius  rom  nostram  patefaciunt.  Siqnidem  landatts 
voces  non  usurpat  pro  velaminis  viee  aut  locOt  vel 
ad  indicandam  rei  originem ;  sed  eaa  aasumit  ad  fi- 
nem  dumtaxat  innuendum,  ut  ex  QreeciB  colligitar 
exemplaribus  qu»  praeferunt^  x^fii)  divxl  ictpiSoAatoo 
SiSoxat  aux^,  ex  quious  interpretes  merito.ubryiost. 
ncmpe,  Theophylactus  et  caeteri  asseruere  {e)  Apo- 


precantium  ritui  consulere,  no  Gbristiani  viri  et 
mulieres  orantes,  prstergressis  quandoque  reve* 
rentis,  pudoris  et  verecundiffi  legibus,  aliquid  pro* 
bri  dedecorisve  committerent. 

Sed  perspecto  jam  ejusmodi  Apostoli  scribendi 
scopo,  minime  iuferendum  est  in  subsequentibue 
pronibitum  voluisse  feminis  comam  tondere.  Neo 
enim  laudato  capite,  aut  aliis  in  locis,  ejus  verba 

f>rfficepti  vim  habcre  videntur,  cum  dumtaxat  mu- 
ieres  laudibns  ornct  si  comam  nulriant,  quia  pro- 
missi  capilli  femineum  decont  sexum.  Nec  incongrue 
quidem  hac  de  causa  mulieres  laudantur.  Gapilli 
enim  naturffi  sunt  opus,quos  prolixiores  ipsa  natura 
feminis  dare  consuevit  ad  capitis  tcgumentum  contra 
nuditatem,  vel  in  ornamentum  contra  rudem  impo- 
Htumque  exterioris  conversationis  apparatum,  vel 
denique  in  munimen  contra  quoscumque  hiemis  vel 
alterius  adversffi  tempestatis  rigores.  Quibus  forte 


voluisse  alterius  vclaminis,  voluntarii  nimirum.et 
assumptitii.UtvidelicetmuIieresdiecerentstadioet 

arte  ea  tegenda  e8se,quffi  natura  tegere  Toluit,ttqQe 
eo  assumpto  velamine  in  memoriam  revocarent  pri- 
mam  muliebris  conditionis  rationem,  propter  qotm 
Evffi  omnibusque  feminis,  Gen.  ni,  16,dictnm  (bit: 
Et  sub  viri  potestate  eris^  et  ipse  dominabitur  tm. 
Quffi  sane  ?erba  non  ad  solam  diledionis  subjeetio- 
nem,  sed  ad  earum  conditionem  referenda  esie, 
in^er  cffiteros  PP.  unus  docuit  (/")  Augustinnt  lib.zi 
de  Genesi  ad  Lit.,  quatenus  vir  etiam  mnlieri  do- 
lenti  debeat  dominari,  ui  nisi  hoc  dominium  ser- 
vetur   depravabitur   amplius    natura    et    augebU» 

culpa. 

Non  ergo  miremur  si  idem  Apostolut  veltmen 
muliebre  ad  subjectionem  tamquam  ad  vemm  refe- 
rens  flnem,  illud  deinde,  v,  iO  ejusdem  chp.,pot§- 
statem  appellat,  dicens :  Jdeo  debetmulier  potestatm 


rationibus  adductus  Apostolus,  v,  15,  merito  sori-  n  habere  supracaput.  Quatenus  videlicet  muliebreve 
psii  iMuliervero  si  comam  nutriat  gtoria  est  ilti^  ^  lamen  signum  s\i  potestatis  et  subjectionis  indicvm^ 


quopiam  capitli  pro  velamine  ei  dati  sunt.  Quasi  in- 
nueret  (notat  Erasmus)  (c)  mulieribus  datos  esse  pro- 
lixiores  capitlos  quia  velamine  indigent,  Quam  porro 
veritatem  veteres  scriptores  apud  Stobeum  cum 
animadverterent,  muliebre  capiliitium  tegumefitum 
ab  ipsa  natura  subministratum  appellarunt  (d).  Et 
Clemens  Alexandrinus,  de  mulieris  opiOcio  scri- 
bens,  dixit  :  Deus  feminam  fecit  nativa  coma,  ut 
equus  jubay  gloriantem. 

Sed  Apostoli  loquendi  modus  et  ipsa,  quibus  uti- 
tur  vocabula  mire  assertui  nostro  robur  adjiciunt. 
Nam  Paulut  imprimis  non  proprie,  sed  improprie 
dumtaxat  capillos  velamen  appellat,  scribens  :  Quo- 
niam  capilli  pro  velamine  ei  dati  sunt.  Etenim  ti  ca* 

(a)  Rpist.  ad  Gorinth.  cap.  xi,  3. 

(6)  Epist'  ad  Ephesios  cap.  v. 

jc)  In  notis  ad  nanc  Epist.,  tom.  VII. 


ut  forte  clarius  ex  Grfficorum  codicibus  colligitnr, 
qui  exhibent  Ifouaiav  eveiv  liti  xtjc  x«<paXf,c,  qaibuf 
et  Bebrffiorum  et  Ghaldffiorum  voces  rada  et  nM 
apprime  respondent,  qusque  de  obedientim  velo  io- 
terpretari  solent. 

vix  ergo  ambigere  possumus  quin  velamtn  ibideD 
ab  Apostolo  tamquam  reverentiffi,  pudoris  et  pudici* 
tiffi  insifme  pra^scriptum,  omnibus  mulieribus  coo- 
mune  esse  deberet.  Ut  propterea  nuptffi  eo  utentfl* 
virorum  gloria  sint,  et  virgines  sibi.  Contra  vero  » 
assumptitium  velamen  rejicerent,  etpromrio^  etCkr^ 
stian/e  professionis  decori  mentirentur,  Qnod  ti  vero 
curiosius  inquireremus  qualem  formam,  quanttio- 
que  extensionem  velamen  illudbaberedeoeatyidff 

(e)  Ghrysostomus,  Theophylactus  et  csteri  PP* 
in  I  ad  Gorinth.  cap.  xi,  15  et  aeqq. 
{f)  August.  lib.  II  de  Genes.  ad  Lit. 
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TertQlIiano  todiamus.  Qumium  (ait)  resaluti  erinei  A 
occupart  possunt^  tanta  esi  velaminis  regio^  ut  cervi^ 
ees  quoque  ambiantur,  lps3B enim{ceTy\ces  nimirum) 
qua  subjedas  esse  oportet^  propter  quas  potestas  SU' 
pra  capui  haberi  debet.  Velamen  ju§um  203  illa* 
rum  est  (a).  Gum  igitur  ista  sit  asEumptitii  vela- 
minis  lez,  hio  finis,  hic  modus,  miaimd  censen- 
dam  est  Ghristianorum  feminas  ab  his  omnibus 
abhorrere,etiamsi  sibi  capillos  tondeant^dummodo 
tamen  in  coma  tondenda,  vanitati,  luxurise  et  im- 
modesto  ornatui  potius  quam  Ghristianse  modera- 
tioni  et  humilitati  non  pareant,  vel  aliquod  pra- 
vum  religionl  et  fidei  repugnans  sibi  assequendum 
noD  Btataant ;  quemadmodum  feminse  illae  de  qui- 
bu8  in  Gangrensibus  canonibus  actum  cst.  Nos  in* 
terim  laudatos  oanon^s  in  priori  hujus  anni  dis- 
aertatione  ab  ano  ol.  et  doctissimo  hujus  nostree 
Aoademis  theologo  ad  ezamen  jam  revocatbs  non 
snfajicimus.  Presertim  oum  id  temporis  ratio  et 
Dostri  propositi  institutum  non  patiantur  {b).  Q 

Nano  vero  duo  aliaargumentorum  generaprofe- 
rmm,  aaibus  aperte,  ac  ipsa  luce  olarius  oonstabit, 
nalla  fe^ej  sivedivina,  sive  ecclesiastica,  aut  huma- 
na,  feminis  comam  toodere  fuissevetitum.  Primum 
ex  verbis  Deuteronomii  desumi  potest.  Ibi  quippe 
Deas  Itraelis  filiis  captivam  mulierem  in  matrimo- 
niam  ducere  cupieirtious  precepit ne  sponsaliaaut 
Doptiasoelebrarent,  niei  pnus  captivae  desponsands 
coma  tonderetar,  totaqae  illiut  cssaries  abradere- 
tor.  Si  earessui  fuerts.,,  etvideris  in  numero  caplivo^ 
rum  mulierem  pulchram^  et  adamaveris  eam^votueriS" 
que  habere  uxorem,  introduces  eam  in  domum  tuam^ 
qum  radet  cxsariem,  et  circumddet  ungues  {c).  En  igi- 
tor  Domini  mandatum  detondenda,  immo  et  de  ao- 
rtdenda  tota  muliebri  ooma.  Cujus  diviniprsscepti 
eeuaas  ei  nossedulo  animadvertamus,  singulasque 
per8eoaamur,pluresquidem  fuisse afOrmabimus.  Id 
sane  plenissimequenorunt  qui  veterum  philosopho- 
mm  ecripta  lustrarunt.  Ex  quibus  docemur  servilis  n 
conditionis  etcaptivitatisindicium  capillorum  ton- 
^ionem  quandoque  fuisse,  ut  ex  varii»  Scripturarum 
textibasetiam  colligimus.  Quem  ritum  gentiles  ser- 
▼assey  probat  Arittophanes,  qui  admiratione  (juasi 
eaptue  cuidam  servo  comam  nutrienti  olim  dixit : 
Servus  cum  sis  comam  nutris  ?  Gapillorum  item  ton- 
eio  multorum  sive  graviorum  oriminum  poena  fuit, 
■oribente  etiam  Apostolo,  v,  laudati  cap.  :  Si  non 
velaiurmuiier,  tonaeatur,  quasi  ut  in  pcenam  violats 
legie  de  geatando  velamine  mulier  ipsa  tonderi  de- 
beat  et  decalvari.  Sed  ct  alia  crimina  eamdem  de- 
calvationis  poenam  subiisse,  non  tantum  ex  varifa 
Scriptararum  locis,  sed  ex  oivilibus  legibus  apud 
Ulpiannm,  Justinianum,  Tacitum  colligimus.  Ad 
qoem  ritam  Juvenalem  alludere  voluisse  arbitror 
eatira  5,  qui  scripsit  {d) : 

....Pulsandam  vertice  raso 
Prttbebit  quandoqae  capat,  nec  dura  timebit 
Piagr4  pati.  j) 

Tertia  vero  illiusdivini  prscepti  ratio  esse  potuit 
naturalie  pulchritudinis  deturpatio.  De  hac  pariter 
Apostolus  eodem  capitis  versu  Jocutus  est.  Stautem 
hirpe  est  mulieri  iondere,  aut  decalvari,  velet  caput 
jmirn.^  Sed  de  hao  muliebri  turpitudine  imprimis 
disertias  S8.  Patres  disseruerunt.  Quos  inter  Hiero- 
njmauty  Ambrosiu8,Augustinus(e),()uorumte8timo- 
Diie  Baronius  in  Martyrologio  insistit,  ad  diem  20 
Septembria,  sanotffi  Faustas  virginis  martyrium  de- 
Bcribene.  Eamqooqueturpitudinem  profanisoripto- 
rec  ezaggerant,  nt  videre  est  apud  Apuleium,  Sta- 


(a)  TertuIIianus,  lib.  de  Velandis  Yirginibus. 

Ib)  Deateronomii  cap.  xxi. 

\c)  Ezeoh.  IX,  ex  II  Reg.  cap.  x  et  primo  Parali- 
pom.  cap.  IX. 

(d)  Isaiee  iii  et  XLVin.  Ezeoh.  vii.  Justin.  Novell. 
63.  Tacit.  de  moribus  German.  JuyenaUsi  latiraB. 


tium^  Virgilium,  aliosque,  qaibns  subscribens  Ovi- 
dos  ita  cecinit : 

Turpe  pecus  mutilum,  turpia  sioe  gramioe  campus 
£t  sine  fronde  frutex,  et  sine  crine  caput. 

Has  prsecedentes  rationes  quarta  excipit,  qu»  ex 

Soenitentia  luclu,  atque  204  moerore  desumpta  est. 
otissimum  quippe  omnibusesse  debet,  consuevis- 
se  Judseos  atque  gentiles  in  luctu  maximisque  fu- 
neribus  sibi  comas  tondere.  Praeter  illud  enim  quod 
Jeremiffi  vii  legimus  :  Tonde  capillum,  et  projice^  et 
sume directum  planelumfid  nobis  testatum  est  ex  Jo- 
bi  (f)  et  MichesB  verbis.  De  eodem  ritu  pariter  dis- 
seruerunt  Herodotus,  Statius,  Virgilius,  Seneca, 
quorum  testimonia  in  medium  adducere  oom  opus 
non  sit,  scriptores  laudasse  sufQciat. 

Ultimam  tandem  rationem  nobis  ex  veteribas  Gle- 
mens  Alexandrinus  suppeditat,  qui  asseruit  Denmy 
in  Deuteronomii  loco  saperius  laudato,  malierem 
captivam  matrimonio  ducendamtonderijussisse,  ad 
coercendamminuendamqneviriconjugislibidinem, 
^uia  videlicet  uxoris  capite  deturpato,  conoupiscen- 
tiffi  carnalis  ardor  facilius  defervescit.  Propterea 
BLbjc^it  :  Si  enim  ei  manet  ratto  (loquitur  de  Judso 
captivam  duoente)  ut  eam  uxorcm  ducat^  eam  reti' 
nebtt.  etiamsi  turpis  evaserit{g).  Quod  autem  mulier 
capillorum  tonsione  se  minusaptam  efflciat  ad  car- 
nis  illecebras  exoitandas,  ex  eo  constat  quod  capillos 
videlicet  in  ea  corporis  parte  natura  collocaverit 
qusB  apertius  ostenditur,  qusqne  a  mulieribas  di- 
ligentius  componitur.  Idoirco  eo  naturali  ornamen- 
to  abscisso,  quo  magis  magisqne  ^lacere  ao  nites- 
cere  student,  Jam  humilitati,  poenitentis,  oastitati 
cffiterisque  virtutibus  operam  dare  assuescnnt, 
dummodo  tamen  artefactum  velamen  non  abjiciant. 
Bed  hisoe  de  causis  mulieres  gratas  esse  Deo,  neo 
divinum  aliquod,  aut  apostolicum  violare  precep- 
tum^  nostra  hao  rudi  oratione  hactenns  aemons- 
travimus.  Superestmodoalterum  argumenti  genns, 
quo  dubio  prooul  probabimus  mulieres  adhuo  Deo 
gratiores  fnisse  quando  religionis  severiorisque 
disciplinae  causa  comam  sibitondent. 

Sat  celebre  imprimis  est  illud  Domini  vetnetam 
mandaturo,  quo,  Moysen  in  libro  Numerorum  allo- 
quens,  dixit :  Loquere  ad  filios  Israel :  Vir  sive  mulier 
cum  fecerint  votum^  ut  sanctificentur^  et  se  voluertnt 
Dommo  consecrare.,..  omni  tempore  separationis susp, 
novacula  non  transibit  caput  suum  usque  ad  compte- 
tum  diem  quo  Domino  consecratur  {h).  Ex  (juibus  ver- 
bis  perspicue  constat  totius  sanotilioationit  com- 
plementum,  tam  pro  viris  quam  pro  mulieribus, 
qui  ad  tempus  dumtaxat  Nazarseatum  proHteban- 
tur,  in  capillorum  tonsione  totiusque  capitia  abra- 
sione  constitisse.  3eJ  illucescente  jam  Evangelio 
ejusmodi  lex  non  fuit  abrogata  :  immo  maxime 
vigebat,  quando  idem  Paulus  eam  ad  Corinthios 
Epistolam  scripsit.  Etenim  ipsemet  Apostolus 
paulo  post  eamdem  Nazarsatus  legem  professus 
est.  Epistolam  quippe  de  qua  in  nrssens  disseri- 
mus  antequam  Achaiam  et  Macedoniam  peragra- 
ret  conscnpsit,  et  ad  annum  quinquagesimum  se- 
ptimum  ars  vulgaris,  qui  est  vigesimus  quartus 
a  Christi  morte,  referri  dcbet.  Quando  videlicet 
Corinthiorum  populi  Ephesi  miserunt  Stephanum, 
Fortunatum  et  Achaicum  ad  Apostolum  invisen- 
dum,  ut  deducitur  ex  cap.  iv,  xi  et  xvi,  ejusdem 
epistoloa.  Atqui  idem  Apostolus  biennio  post,  va- 
riis  absolutis  itineribus,  se  totondit  in  Cenchris, 

firopter  Nazarffiatus  votum,  ut  in  Actis  apostolorum 
egitur :  Ubi  assumptis  ab  eo  quatuor  viris  habentibus 

{e)  Hieronyrous,  in  cap.  vii  Ezech.  Ambrosius, 
lib.  VI  Hexaemeron.  Augustinas,epistola  ad  Possi- 
dium. 

[/)  Job,  cap.  I.  Michffias,  cap.  i. 

[g)  Clemena  AlexiaxidtvcL^^)  vC[^«^Vt^T&^«^v« 
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voium  supra  u^  primojussit  ut  radirerU  capita,  et  po^  A. 
stera  diepuri/UatuscumiUisifitravit  in  tempium^an' 
nuntiatis  expleiionem  dierum  furificationis  suae  (a). 
Verum  ejustnodi  legem  feminis  foisse  communem, 
jam  prsecedentia  laudataverba  perspicue  produnt. 
Non  est  ergo  cur  arbitremurapostoli  Pauli  canone, 
Mulier  vero  si  comam  tiutriatf  etc,  feniinis  coinam 
tondere  vetitum  fuisse.  NamPaulus,antequam  hsBC 
verba  de  muliebri  coma  et  vestitu  eructaret,  jam 
semelipsum  Gorinthiis  imitandum  proposuerat,  di- 
cens  :  Imiiatores  mei  estole,  sicut  et  ego  Christi,  Et 
quideminnostraBcclesiaPauium.nonsolumimitari 
studuerunt  viri  eimuiieresHlseWli  qui,  sacratiorem 
vitam  sectari  sibi  proponentes»  tonsis  capitibus  sa- 
oras  monatteriorum  sdes  perpetuo  inhabitandas  de- 
oreverunt ;  sed  quotquot,  mundi  spretis  illecebriSy 
tacro  olericorum  coetui  se  asoribere  exoptarunt. 

Quod  si  mihi  objiciatur  nostra  hac  tempestate 
tiBOuli  malieres.et  tonso  oapite,  et  abjecto  vetusto 
velamine  in  ecolesiis  publicisque  hominum  conven-  £ 
tibus  prodire :  easque  humilitatis et  verecundie  fre- 
nos  cum  capillis  atque  artefacto  velamine  abjecisse, 
quid  profecto  respondere  possem?  Num  id  crimini 
non  dandum  afQrmaverim  ?  PrABsertim  cum,  novis 
vanilatis  ritibus  ab  iisdem  adhibitiSy  quasi  omnino 
retecto  capite,  collo,  cervicibus,  humerisque  nuda- 
tiSytamquam  plenissim»  IiberUitiscompotes,ubique 
apparere  student?  Quam  vero  acriter  Ghristianorum 
antiqua  pietas  et  modestia  eas  accusat  1  Sed  cum 
mihi  nec  concionatoris,  nec  confessarii  munus  in 
prssens  agere  datum  sit,  illud  in  medium  adducam 
quod  Marcus  Portius  Gato  olim  pro  lege  Opia  in  pu- 
blico  senatu  dixit  :  Majores  nostri  nuUam^  ne  pnva- 
tam  quidem^  rem  agere  feminas  sine  auctore  voiue- 
runt ;  in  manu  esse  parentumf  fratrum,  virorum,  Nos 
(si  diis  placei)  jam  etiam  rem  pubiicam  capessere  pa- 
timury  el  foro  quoque,  ei  condonibus^  ei  comitiis  im- 
misceri.  Et  paulo  post  subjungit  :  Datefrenos  impo- 
ienti  naiurx  et  indomiio  animaii,  et  speraie  ipsas  o 
modum  iiceniite  faciuraSy  nisi  vos  faciaiis  (6)  I 

Hactenus  de  mulierum  coma  atque  velamine; 
nunc  autem  ne  meo  abuti  otio  vestraqueeruditione 
diff)dere  videar,  reliqua  persequar,  que  duo  po- 
etrema  meaBdissertationiscapitaexpeaire  possunt. 
De  utraque  enim  tum  sacrarum  litterarum  inter- 
pretes,  tum  summi  theologi  jam  pridem  disscrue- 
runt,  ut  videre  estapud  Ambrosium,Rieronymum, 
Augustinum,  vel  apud  Gulielmum  Parisiensemy 
Dootorem  Angelicum,  Nicolaum  de  Ausmo,  capte- 
rosque  etiam  theologi»  moralis  scriptores ;  quo- 
rum  catalogus  in  nostrum  scopum  nihil  cnnferret. 
Ut  igitur  perspicue  intelligamus  an  mulieribus  li^ 
ceai  umquam  virilem  vesiem  sumere^  necessario  res 
postulat,  ut  hujus  Mosaici  praecepti :  iVafi  induetur 
muiier  vesie  viriii^  nec  vir  utetur  veste  femineUy  fi- 
nem  et  rationem  expendendam  suscipiamus.  Pater 
Natalis  Alexander  iraprimis  scribit  (c)  :  Huju^  ob' 
servantiae  ratio  muitiplex.  Prima  eaque  praBoipua  n 
idoloIatriflB  exterminatio.  llaBC  enim  vestimentorum 
commutatio,  riius  idoloiatricus  fuU  in  peniium  pro^ 
fanarum  sacris  passim  usurpatus,  Cui  expositioni 
Pater  Galmet  sufrragatur»  ne  aliquid  dicam  deGro« 
tio,  Munstero,  Pagio  aliisque,  quorum  opiniones 
non  lon^e  abesse  arbitror  ab  erroris  nota.  Ego  ta- 
men  huic  acquievissem  persuasioni,  si  banc  oon- 
venientem  nactus  fuissem  antiquorum  moribus, 
simulque  ei  firmo  stabilique  aliquo  principio  conji- 
cere  postem  Movsem  ea  in  condenda  lege  consilium 
habuisse  tollendi  flagitia  et  superstitiones  quaB  in 
quibusdam  inanium  deoruro  festis  etsacris  oommit^ 
tebantur.  Tunc  sane  in  proclivi  mihi  esset  deducere 
illud  scilicet  Deuteronomii  praeceptum  cum  ciBteris 

(a)  Actorum  xvi  et  xxi. 
ib)  Titus  Livius,  lib.  xxxiv,  cap.  2. 
{c)  Natalis   Alexander  Hist.   Ecclesiast.   veteris 
Testam.  diss.  3,  art.  5,  §3. 
fifj  ServiuB,  ad  lib,  ii  i£neido9.  Julius  FlnnicuB, 


legalibua  et  oieremonialiboB  irritam  et  ^meiiiim  ef- 
feotum  fuisse  nova  evangelioa  lege  iilaoeaeente. 
Quando  videlicet  ethnicorum  superstitio  undequa^ 
que  aboleri  coepit.  8ed  hanc  opinionem  veluti  peri- 
culosam  rejiciendam  esse,  non  tantum  Truilani 
Ganones,  sed  Ancyrani  concilii  decreta,  Martini 
Turonensis  et  Zacharis  I  paps  consultationes  et 
statuta  satis  evidenter  demonstrant.  Deinde  valda 
est  incertum  Moysis  tempore  idololatras  ejusmodi 
commutandarum  vestium  superstitiosum  ritum 
prosecutos  fuisse.  Soripturs  enim  qus  alias  et 
alias  ethnicorum  profanas  cffiremoniaa  commemo- 
rant,  altum  quidem  de  qua  agimus  aervant  sileD- 
tium.  Aiiunde  vero  et  Servius,et  Julius  Firmiciut, 
Hesychius,  Polyanus,  Plutarohusaliique  soriptores, 
Moysi  valde  posteriores  (d),  quoram  %%%  testimo- 
nia,  cum  a  P.  Natali  Alexandro,  lum  a  sacroram 
librorum  oriticis  laudantur,  narrantdumtaxat  qo« 
eorum  state  apud  Gyprios,  Assyrios,  Athenientet, 
Romanos  aliasque  Orientis  et  Occidentia  natiooet 
obtinuerunt.  Nullibi  tamen  illorum  rituum  origi- 
nem  et  antiquitatem  definiunt.  Immo  si  nobis  u- 
oeret  extra  nostri  instituti  terminos  vagari,  ex  ido- 
lolatrarum  musivis,  statuis,  anaglyphioia,  ex  nu- 
mismatibus  paritor,  annulorumque  aignis  probare 
possemus  promisouam  illam  vestimentorapi  confo- 
sionemlonge  postMoysis  «latem  in  orbem  invectam 
fuisse.  Forteeam  primiomnium  Gyprii  excogitaruat, 
cum  in  templo  'Atppo^lxou  statua  collooata,qatt  Vene- 
rem  signiflcabat,  cui  mri  in  muiiebri^  et  mulieres  w 
viriiivistesacrtficabant^  utServius  tradit.  Des  Isidit 
sacerdotibuspariterRomesoIemnefuitmaliebribQS 
indui  vestimentis,  ut  prodit  anaglyphum  Gapitoli- 
num,eruditissime  a  clarissimo  viroGeor^io  illuttra- 
tum.  Introduotis  item  ex  Grscia  in  Elruriam«  et  Itt- 
liam  potissimum,  Bacchanalibus  festis,  freqaentior 
fuit  in  viris  et  mulieribus  promisoua  illa  vestium 
usurpatio,  e1  Romae  primum  contigit,  anno  oondit» 
Urbis  qeingentesimo  sexto,  ante  Ghristam  natum 
centesimo  octuagesimo  nono,  ut  auotor  est  Titas 
LiTius,et  Romanorum  consulum  tabuiae  patefaciunt 
(e).  Qua  de  re  aliqua  adhuc  nobis  antiquitatit  mo- 
numentasupersunt^queimperatorumimagineamo- 
liebri  forma  ornatas  exbibent,  vel  mulieree  iptasvi- 
rilibus  armis  indutas,  ut  prodit  anaglypbum  Marei 
Antonii  a  Buonaroti  editum;  vel  annulusiiie  Veoerem 
armatam  preferens,  quo  Julius  Gesar  in  maximit 
dumtaxat  rebus  obsignandis  utebatur;  vel  denique, 
ut  ex  aliorum  annulorum  nnmismatumque  tigpit 
innotescit.quffiimaginesHercuiis,Gommoai,Martia, 
Neronis,  Ulpise  Marcellinffi  aliorumque,  incongruep- 
tibus  ac  diversffi  naturs  vestibus  indutas  nostrit 
oculis  subjiciunt. 
H»c  auidem  omnia  probant novissimoa  gentilet, 

?[ui  paulo  ante  vel  paulo  post  Ghristi  ortum  in  orbs 
uere,  ejusmodi  profanam^  vestimentorum  promis- 
cuamconfusionem  adhibuisse.prssertim  camsaert 
et  festa  peragerent  Gertum  tamen  non  eat  Moysii 
tem{)ore  usum  obtinuisse,  vel  ipsum  Moysem  nro- 
phetice  ad  illum  ritum  respexisse,  ut  tolleret  viaeli- 
cet  flagitia  etsuperstitionesqus  in  quibasdam  ina- 
nium  oeorum  cultum  committebantur.  Veram  qnaoh 
vis  ultro  datum  sit  profanum  hunc  ouUum  Moytu 
temporeinvalui88e,quid  tum?Numcredendumerit 
Moyscn,  ut  ejusmodi  licentiis  modum  faceret,etm 
condidisse  legem  de  vestibus  non  confundendis? 
Absurda  prorsus  consecutio.  Nam  imprimia  Deuta- 
ronomii  lex  Judsis,  non  vero  ethnioit  data  fiiit.  lUo- 
rum  quippe  femins  perpetuo  juxtaDomini  mandt- 
tum  a  saoris  arcebantur.  Nec  Tiris  facile  erat  is 
ejusmodi  prolabi  crimen,  quia  in  Exodi  et  Levitici 
libris,  non  tantum  singulasacrificioramgenerade- 

de  Assyriis.  Polyanus,   Hb.  viii  StratagematQin* 
Plntarchus,  de  Herculis  Saoerdotibus. 

(e)  Titus  Livius,  lib.  xxxix,  8  et  3.  Pet  Rtt 
Temp.  parte  iii. 
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soripU  BUQtySed  et  Levitarum  sacerdotumque  orna- 
menta,  munera,  praerogativaa  ac  dotes  liquido  deO- 
niuntur;  ac  deni^ue  Levi  dumtaxat  masculis  Gliis 
istud  sacrificandi  onus  fuerat  reservatum.Si  itaque 
IIoyseB«  divino  spiritu  eductus,  tali  tantoque  studio 
duobus  in  laudatis  libris  modum,  tempus,  orna- 
menta,  rationem,et  cceremonias  sacrorum  atque 
featorum  descripsit  definivitque,  ut  Hebrei  nimirum 
nihil  cum  ethnicis  commune  haberent,  quis  porro 
Buspicari  poterit  Deuteronomii  legem  de  qua  agi  mus 
primario  ad  ezterminandos  idololatricos  ritus  editam 
fuisse?  Ko  enim  in  capite  Moyses  nec  unum  de  c«re- 
monialibus  praeceptis  verbum  protulit  (a). 

Aiiusigitur  bujusMosaioi  prsecepti  motiva  et  ra- 
tiones  sunt  repetenda;  nec  ab  alia  rcgulaquam  a  ra- 
tiOQ  i  t  n  aturalis  institu  tis,  ad  quam  Moyses  respiciens 
8oriptodeQnivitc|U8ecommuni  universarum  gentium 
JQrc  erant  sancita.  Populi  quippe  cigusvis  etiam 
immanis  et  barbara)  gentis,  anlequam  Moyses  illud 
prsceptumscriptooonsignaret,?estiumdivcrsitatem 
9#7  personis  et  sexui  correspondentem  in  usu  ha- 
baere;  pra&sertim  ut  mares  a  feminis  distingueren- 
tur.  Quare  nos  merito  arbitramur  laudatum  prffioe- 
ptum  Mosaicum  referendum  esse  ad  justitis  et  veri- 
tatis  proBsidium,  ad  erroriset  mendacii  ezitium,ad 
rerum  denique  publicarum  et  privatarum  domorum 
traQquillitatem  et  bonum.  Cum  itaquetria  hcBO  hu« 
manse  vit»  oommoda,  nullis  aliis  in  hao  luce  ezaa- 
qaanda,  animorum  mores  et  iostituta  dirigact  et 
componantyvizdubitari  potestquin  prsBceptum  illud 
morale  sit,  eoque  Gbrittiani  maxime  obligentur. 
Annon  morale  illud  dicendum  est,  quod  a  natura 
proflciscitur,  quodque  nonnisi  ea  reluctante  potest 
violari?Testis  est  Ambrosius  scribens  (6) :  Cur  men- 
iiris  teminam,vel  (u,  femina^  virumf  suis  unumquem* 
que  sexum  induit  natura  indumcnlis;  diversus  cuique 
usus,  color^  motus,  incesstis,  vires^  diversa  vox  in  viro 
el/mtfia.Testise8tSenecaitaLuciiIumaIloquens(c): 
Non  videntur  tibi  contra  naturam  vivere^qui  commutant 
cum  feminis  vestem?  Testis  est  Diogenes  Laertias, 
dicens  (d) :  Legis  gemina  est  distributio;  altera  scri^ 
ptUj  allera  non  scripta.  Et,  nonnullis  interjectis, 
sabdit :  Qu3B  vero  citra  seriptwam  esty  ea  a  natura 
ei  usu  proficiscitur,  quale  est  nudum  ambulare  in  foro 
non  debere,  aut  ati  veste  muliebri,  Poenam  igitur 
noQ  dicam  le^^um,  quas  S83pe  perrumpunt,  sed  ip- 
sius  turpitudinis,  qus  aceroissima  est.nostras  mu- 
lieree  non  intelligunt,  qu»  cum  vestibus  ezuunt 
pudorem,  ut  virorum  ornamentis  utantur.  Fitenim 
loeavestimentorum  promiscua  conhisione  quffidam 
meatita  sezuum  permutatio  a  GraBcis  Yevl^Eioc  ivocX- 
XocY^  dicta  (ut  Grotius  animadvcrtit)  quao  omnibus 
naturas  offlciis  repugnat.Propterea,quemadmodum 
virorum  auctoritas  et  majestas  Isditur  si  muliebria 
opera  facere  velint,  ut  olim  Clemens  Alezandrinus 
auQotavit  (e),  ita  injunto  arroganti»  et  audaci»  jure 
ae  mulier  eitollit,  quando  motu,  indumentis,  in- 
cessa  atque  operibus  aliis,  viros  imitari  et  simulare 
stadet.  Huic  porro  agcndi  vivendique  rationi,  ve- 
rltas,  Justitia  et  bonestas  repugnant.  Si  repugnant, 
natara  Jura  laduntur,  universorum  Conditor  arro- 
ganter  contemnitur,  et  quidquid  sanctum  et  deco- 
ram  divinis  humanisque  prflescriptum  legibus  om- 
nino  abjicilur  et  obteritur.  Turpe  est  igitur  mentiri, 
tarpias  fallere,  turpissimum  vero  cum  sibi  tum 
aliis  incontinentia)  et  libidinis  occasionem  prse- 
bere,  et  flajgitiis  fenestram  aperire.  Quare  Cicero, 
Folo  rationis  lumine  ductus,  nuroquam  sibi  persua- 
dere  potuit  (/').  Cadere  posse  in  virum  bonum  meniiri 
emolumenti  sui  causa,  criminari,  prseripere,  faltere, 
qaia  hec  omnia  naturae  repugnant.  Idcirco  veteres 

(a)  Deuteronomii  zzii. 

ib)  Ambrosiut,  epist.  ad  Irenaeum. 

i^Seneca,  in  Luoillum. 

{a\  Diogenes  Laertius,  in  Platonis  Vita. 

(e)  GlemeQS  Alezand.,  n  Strom. 

(/),€iicero»  iib.  iii  Oniciorum. 


A  Romani,  tamquam  summam  facinus  a  Clodio  per- 
netratum,  illud  exhorruerunt,  quod  is  femineo  in- 
dutus  habitu  oollegium  Bonae  De®  ingressus  fuerit, 
ut  castam  matronam  stupro  comprimeret.Et  ^uidem 
ejusmodi  mala,  aut  alia  quedam  etiam  graviora,  ez 
ifla  promiscua  vestium  permutatione  evenire  pos- 
sunt;  ideo,  spectata  saniori  disserendi  ratione,  cen- 
semus  Deuteronomii  prsceptum  non  primario  ad 
ezterminandos  idololatricos  ritusysed  ad  bumanos 
mores  moderandos  datum  fuisse.  Et  quidem,  Am- 
brosio  auctore,  hominum  mores  semper  turpes  et 
abominabiles  flunt,  ubi  dirigantur  a  studio  celandi 
et  occultandi  sezum  (g) :  Mendacium  et  turpe  in  ver- 
bis  est^  nedum  in  liabitu,  Cyprianus  qnoque  tam  vi- 
ros  quam  mulieres  qui  hisce  abusibus  vacant  veluti 
adulteros  reprehendit :  Manus  Deo  inferunt,  quoniam 
illud  quod  ille  formavit  reformare  contendunt.Qui  oon- 
oiait  S.  Augustinus  lib.  ii  Soliloquiorum  cap.  16. 
Giaudere  ergo  juvat  istud  probationum  genuB(h) 

£  8.  Thoms  Aquinatis  verbis,  quid  ad  rem  nostram 
sic  scripsit :  908  Quod  mutier  induatur  veste  virili^ 
aut  e  converso,  incentivum  est  concupiscentix^  et  occa* 
sionem  tibidini  prxstat. 

Sunt  tamen  et  alie  hujus  Mosaici  nrfficepti  myt- 
ticae  ezpositiones  nostra^  Vulgate  verbis  repugnan- 
tes,  quas  malumus  silentio  premere  quam  refellere 
argumentis.  Cujusmodi  sunt  vel  illa  quam  affert 
Josephus  Judaicarum  rerum  soriptor  (f):  Nonerunt 
vasa  seu  instrumenta  viri  super  mulierem,  quamque 
GhalJffiorum  codices  ezhibent,  et  Maimonides, 
Munsterus,  Fagius  Clarus,  Sanctes  Pagnini,  et  alii 
ezpendunt,  et  quam  sequuntur.  Vel  alia  illa  cu- 
jusdam  Aberici  jurisconsulti,  aui,  nimiam  pbiloso- 
phandi  libidinem  secutus,  aroitratur  Moysen  eo 
mandato  neauissimum  quoddam  tacinus  a  Judsit 
removere  votuisse.  Hec  veluti  tamquam  duo  com- 
menta  ab  ezpositoribus  adinventa  me  indicasse 
Bufficiat,  ne  temporis  ratione  vestraque  clementia 

p  amplius  abutar. 

Interim,  dumtazat,  pro  tertio  nostro  dissertationis 
capite  brevissime  ezpediendo,  mihi  liceat  animad- 
vertere  nos  iis  legibus  natos  esse,  ut  ea  habeumus 
naturffi  principia,  quibus  parere  et  que  semper  se- 
qui  debeamus,  ut  utilitas  nostra  communis  utilitas 
sit.  Cum  itaque  celare  sezum  quandoque,  cum  de 
propria  vita  agitur,  vel  de  patria,  de  virginitate,  de 
religione  8ervanda,pr8eceptum  aiiquod  urget,sit  po- 
tius  communi  gloriffi  et  utilitati  vacare  (juam  suis 
studiis  indulgere;  hinc,  gravi  ductus  ratione,  mihi 
pprsuadeo  posse  mulieres,aliqua  ez  hiscircumstan- 
tiis  urgente,  comam  tondere,  vcstem  virilem,  nr©- 
serlim  monasticam,  sumere,  et  se  viros  simulare. 
•Sola  autem  pietatis  causa  id  facere  haudquaquam 
permissum  esse  potest,  nisi  gravis  quoque  nature 
nccessitas  aut  peculiaris  boni  ratio  urgeat  et  impel- 
lat.  Quod  si  quis  modo  mibi  Gangrenses  canoQeSy 
quibus  sub  anathematis  poena  mulieribus  coroam 

n  tondere,  et  virilibus  uti  vestimentis,  ac  monaeteria 
ingredi,cautum  est,obJiceret,idjamfacileezcau8a, 
ioco  et  tempore  laudati  concilii  eripere  possem  (j). 
Gausa  quippe  fuit  Manichasorum  h«re8i8,que  eccle- 
siasticas  nuptias  et  conjugia,  Eustathio  ducente, 
ezsecrabaUir.  Propterea  iiscanonibus  mulieres  ille 
dumtazat  ezagitantur,  que,  hereticorum  doctrinis 
insistentes,  nnplias,  conjugia,  filiorum  procreatio- 
nem  condemnarc  audebant;  atque,  mutato  babitu 
et  abjectis  capilliis,  qui  subjectionis  tessera  sunt, 
monacborum  claustra  etiam  quandoque  penetrare 
tentabant.  Id  autem  non  in  nature  deous,  non  in 
religionis  presidium,  non  denique  in  communis 
utilitatis  bonum,  sed  in  turpitudinis  vitium,  pietatis 

(g)  AmbrosiusJGyprianus.  August  ,lib.  ii  Solilo- 
quiorum  cap.  26. 

(fi)  S.  Thomas,  q.  162,  art.  6. 

(0  Josepbus  lib.  zvi  Judaicar.  Antiq. 

0)  Iq  cod.  GaQOQum  Rom,^<i^Vw«^>^Vs^^^i^'^- 
laWbuB,  d\»\..  ^O,  oa.p.  S\  qu»  tm>\w. 
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exitiam,  et  reipublioa  detrimeotum  cessisse,  quis 

non  iQielligit,  aut  quis  ignorare  potest?  Augustinus 

quidem  in  Soliloquiis  eos  veluti  iDfames  carpit  et 

increpat.(}ui,privatodumtaxatadductistudio,<emtt- 

liebri hahituostentant{a).  Quos  nescio(ait)ti^ru//i  fal- 

sas  mulieres  an  falsos  viros  melius  vocem,  Veros  ta- 

men  histriones  verosque  infames  sine  dubitatione  pos- 

sumus  vocare.^ed,  eodem  Augustino  ibidem  auctore, 

eaminramiflenoiam  minimeiocurrent,  qui  liberan- 

ds  patrias  desiderio  et  communis  boni  procurandi 

ardore  excilati  so  mulieribus  vestimentis  indue- 

rent.  Immo  horum  nomina  a  cunctis  civibus  cum 

summo  honoris  plaueu  celebranda  forent,  et  tanto- 

rum  facinorum  auctores  ab  ipsa  republica  meliora 

virtutis  emolumenta  obtinerent.  Ejusmodi  uulem 

virtutem  emolumentaviriset  mulieribus  magis  de* 

bentur  quando  virginitatis  et  religionis  tuende  stu- 

dio  vestes  sexui  non  correspondentes  assumunt. 

Gujus  quidem  rei  duo  ccleberrima  profert  exempla 

Ambrosius  de  Antiochena  Ghristiana  virgine  ois- 

eerens.  Urgente  enim  contra  Christianos  persecu- 

cutione,  sancta   virgo   comprehenditur,  quam  ad 

lupanar  adduci  aut  diis  sacriflcari  impius  tyrannus 

JQSsit.  8ed  in  iupanari  Jam  cum  detineretur,  de  re- 

ligione  minime  ambigebat,  sed  de  pudore  trepida- 

bat  {b).  909  Ideo  ipsa  secum :  Quid  agimus  hodie?  aui 

martyr^aut  virgo;  interim  vero  ad  Deum  oratioDi- 

bu8  coQversa :  Ecce  vir  specie  militis  terribilis  irrupit^ 

qui  quasi  adulter  ingressusy  derepente  mutatas, 

virginitatis  ejus  vindicem  se  exhibuit  et  prsstitit. 

Quod  ut  felicius  impleret,  omnesque  falleret  qui 

comprimends  virginis  causa  tunc  venerant  ad  lu- 

panaria,  miles  muliebribus  vestibus  se  induit;et 

virgo;  a  milite  viriliaet  militaria  indumenta  assu- 

mens,  evolavit  de  laqueis.  Totam  hujus  rei  histo- 

riam,quie  sua  setate  recentius  contigerat,eruditis8i- 

mis  commentariis  illustrat  Ambros;us,ad  qua3  sa- 

pientissimos  auditores  remittimus. 

No8  tamen  lectoresadmonerevoIaimusBaroniumy 

(a)  AcgustinQS,  lib.  ii  Soliloq.  cap.  16. 


in  Qotie  ad  Martyrologium,  die  28  Ai^rilis»  gravi  8U8- 
picione  adduotum  arbitrari,  eam  fQiase  Theodoram 
virginem  Alexandrin^im,  et  mendam  in  Ambrosii 
codices  irrepsisse,  etpro  Alexandria^  Anliockia!  yo- 
cabulum  scriptorum  inscitia  faisse  subrogatQro,  de 

auo  lapsu  quidcjuam  afdrmare  ausi  noo  samQs, 
dem  potius  eminentissimo  cardinali  Baronio  adhi- 
bentes,  qui  Martyrologium  illud  summo  atudioet 
labore  concinnavit.  Dumtaxat  8ubjicimu8  aiiudnoQ 
absimile  factum  nobis  occurrissey laudatam  Barooii 
opus  legentes,  in  quo,  sub  die  4  Maii,  Qarratur  An- 
toninam  GonstantiQopoIitanam  virginem,ouJQ8daiD 
Alexandri  virilem  habitum  sibi  assumpBisse.at  clam 
e  lupanari  educeretur.  Quare  idem  cardioalis  aano- 
tavit :  Cum  frequenter  Ghristians  femina  ad  pro- 
stibulum  damnarentur,  saepius  similia  casus  potait 
accidisse.  Palladius  quoaue,  io  Laasiacis,  id  ipsam 
de  alia  virgine  in  Gorinthiorum  urbe  accidisse,  ex 
Hippolyto  describit.  Atque  tandem  at  ailentio  prs- 
tereamus  quas  de  Lacedsmonioram  feminis  narrat 
Valerius,  non  obscura  aunt  que  Sorias,  Simeon 
Metapbraates  aliique  scriptores  de  S.  Buphrosyna 
virgine  Alexandrina  tradiderunt  Qus,  stadio  per- 
petus  virginitatis  colends,  patema  relieta  domo 
ac  virili  babitu  induta,  monacborum  claaatra  pene- 
travit;  ibique  sexum  et  conditionem.  UBque  ad 
obitum  occuluit.  Forte  qai  rigidioribas  criticei 
regulis  dare  operam  oonsuescunt,  haic  postrema 
narrationi,  non  tam  facile  hsrebont,  oum  ia  ea 
oausae  occurrant  qu»  communi  honestati  repo- 
gnare  videntur,  nec  tam  facile  oum  proximonim 
utilitate  possunt  conjongi.  Verum  pericala  omnii 
et  mala  qua  imminent,  qu»que  mulier  tonso  ca* 
pite  et  monastico  sumpto  babitu  posset  offenden, 
jam  statim  evanescunt^  si  omnipotene  ille  Deai 
aui  cujusaue  boni  consilii  est  auctor,  quemadmo- 
oum  in  femina  Juditha,  h^jusmodi  pietatia  et 
religionis  studia  dirigere,  custodire  atque  perfieere 
dignabitur. 

{b)  Ambrosius,  lib.  ii  de  Virginibos* 
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910  GAPUT  PRIMUM. 
Quisnam  fuerit  Priscillianus. 

1.  Gum  mecum  ipse  deliberaverim  omnes  bsreseB 
Leonis  aevo  vigentes,  sivc  exortas,  scripto  referre, 
jam  ipsius  consilii  et  temporis  ratio  postulat  ut  ad 
exitum  perductis  qus  de  Manichsorum  hseresi 
fuerant  dicenda,  nunc  ad  Prisciiliani  recensendos 
errores,  quo8  idem  S.  pontifex  rejecit,  exagitavit 
atque  prosoripsit,  animum  stylumque  ipsum  con- 
vertam.  Qus  autem  de  hujus  novss  bsreseos  ao- 
ctore,  (juffi  de  hujus  patria  et  moribus,  que  de  sy- 
nodis  in  eum  ejusque  sobolem  coactis,  qus  denique 
de  variis  multiplicibusque  nefariae  hnjus  sectiB 
dogmatibus  dicenda  occurrunt,  nemo  hactenus  aut 
accurate  descripsit,  aut  saltem  in  lucem  edidit. 
Propterea  ego  cum  hisce  conscribendis  dissertatio- 
nibus  manum  admovissem,  et  multis  periculis  rem 
plenam  esse  inlellexissem,  necessarium  fore  mecum 
reputavi  veteres  recentioresque  in  hac  causa  scri- 
ptores  percurrere;  ita  tamen,  ut,  omnibus  sepositis 
oraejudiciis,  nullo  partium  studio  adductus,  ea 
aumtaxat  quffi  aut  veritatem  patefaciunt ,  aut 
saltem  veritati  propius  accedere  videntur,  ipsis 
leotoribus  exhiberem.  I^itur  cum  mihi  primo  de 
Priscilliani  vita  corruptisque  moribus  agere  pr»» 

(a)  SeveruB  Salpicius,  Hist.  lib.  ii. 


scripsissem,  neminem  eruditorum  hoo  meom  conn- 
lium  improbaturum  existimavi,  (juamvis  revera  t 
Leonis  gestis,  quae  referre  et  vindicare  animosfoit, 
in  ipso  dissertationis  vestibulo  atqoe  deeorso  pan- 
lulum  digredi  videri  possem.  Siquidem,  com  in 
hanc  ecclesiasticffi  historiffi  partem  nonnolla  dubia 
et  obscura,  alia  vero  supposititia  et  falsa,  quampla- 
rima  denique  prorsus  ignota  offenderimus»  ideo 
illud  ipsum  veritatis  studiom  qood  unice  nostro 
insidet  animo  rem  totam  a  suis  exordiis  repetere 
atque  prsscribere  coegit. 

2.  Priscillianus  ita^ue,  nobili  ^enere  uatos,  et 
maximis  abundans  divitiis,  vir  fuit  acer  ingeoio, 
inquies,  facundus,  multa  lectione  eruditus,  in  dift- 
serendo  et  disputando  promptissimus.  Felix  pnh 
fecto  (ait  Severus  Sulpicius)  $i  non  pravo  siuiis 
corrupisset  optimum  ingenium  ;  prorsus  in  ec  miiiif 
animi  et  corporis  bona  cemeres^  sed  idem  vanissi' 
mus,  etplusjusto  inflatior  rerum  profanarum  sct^* 
tia  (a).  Cum  911  ergo  is  in  societatem  sibi  qoem- 
dam  Marcum  iGgyptium  ascivissel,  ab  eo  omoii 
facinora  atque  portenta  ex  Gnoatioorum  Mtni- 
chffiorumque  sectis  prodeuntia  haasitatqoe  anino 
imbibit  Tum,  utrorumque  dogmatibus  proprui 
additis  flagitiis,  novam  in  orbem  seetam  mvexit) 
in  qua  promiscu»  libidines,  stapniy  adQltma,coD' 


DE  PRISCILUANISTARUM  HiERESl  ET  HISTORIA   LIBBR  UNIGtJS. 


994 


m lolationesy  meQdacia,  perjaria, et  alia  ha-  A  siieorumhaere%u  intraHispanias  deprehemasufferstUio 


diy  tamqaam  religiosa  et  licita,  ezerceban« 
B  omnia  cam  ipse  mecum  repatassem,  fa- 
lun  addacebar  persuasionem,  nihii  umquam 
*a  honestatem  nocentius  ac  turpiuSy  nihil 
I  Bocietati  perQiciosius,oihii  deni^ue  in  re- 
exitium  superstitiosius  aut  magis  sacrile- 
[aopiam  haeretieorum  fuisse  excogitatum. 
Bter  turpitudines  inseipsos  et  io  proximos 
18,  priBter  etiam  iujurias  Deo  irrogatas,  ita 
'iscillianum  astrologias  studium  latalisque 
atis  opiQio  valebatyUl  perpetuo  magicis  ar- 
icaret.  Immo  auamvis  sacro  baptismo  ioi- 
i  GhristiaDs  fidei  Qomeo  dedisset,  tanto- 
aen  ethnicorum  implicatus  vivebat  errori- 
faventia  sibi  sidera,  quemadmodum  puta- 
sre  et  adversanda  mitigare  studeret,  adhi- 
.  de  causa  profanis  sacriiegisque  ritibus, 
Moyse  usque  ad  nostra  tempora  semper 


exitiabiliSf  arcanis  ockmltatasecretis.  Origo  hujus  mali 
oriens  ab  Mgyptiis^  sed  quibus  ibi  iniiiis  coatueritf 
haud  fadlo  est  disserere.  Primuseam  tntra  Hispanioi 
Marcus  intulit  ^gypto  profectuSf  Memphis  ortus. 
Hujus  auditores  fuere  Agape  quasdam  non  ignobilis 
mutiery  et  rhetor  Elpidius.  Abhis  Priseittsanus  est  m- 
stitutus,  familia  nobilis,  pnedives  opibus,  etc.  (d).  Ouo 
ergo  tsmpora  ibidem  distinguittieverus  bulpicius: 
unum  videlicet  quo  GDOsticorum  secta  grassabatar; 
aiterum,  quo  Prisoiliianus,  Gnosticis  accedens»  et 
horum  impietate  superata  et  aucta,  Marci,  Agapes  et 
Elpidii  errores  in  novas  nefandissimsque  sectaB  por- 
tentum  improbitate,  audacia  et  furenti  libidine  ver- 
tit.  Uoc  Ausonii  et  Olybrii  consulatu,  neo  serius 
evenire  potaisse,  ex  aliis  rebus  etiam  et  ex  ipsa 
Cassaraugustana  synodo  deAoiri  potest. 

2.  Nam  cum,  auctore  Sulpicio,  idem  PriscilliaQOS 
suorum  seotariorum  oamerum  in  dies  augeri  cogno- 


.  caverat  et  exhorruerat  (a).  Interim  vero,  g  sceret,  in  anum  omnes  convocare  ccBpit,  qaos  in 


om  prorsus  pietatis  et  religionis  rationem 
lere  videretur,  nimia  fallendi  arte,  quam 
Mdlebat,  humiiitatis  speciem  habitu  preten- 
udiDedalemincessamducebat,jejuniaetiam 
sis  diebus  etNatali  Domini  servanda  prsdi- 
Bt  dum  Octam  morum  gravitatem  affectaret, 
.m  maxime  animos  demulcebat,  quarum  so- 
1  semper  appetebat.  Hs  namque  nimia  blan- 
irte  facile  ailiciebantur,et  catervatim  ad  eum 
ates,  rerum  novarum  cupiditate  ao  libidi- 
lentia  baud  difQcuiter  capiebantur. 
lutt  de  Priscilliani  moribu8,institutis,aRendi 
hactenus  ezposuimus,  a  nemine  in  dubiam 
I  sunt ;  idoiroo  nobis  opus  non  fuit,  aut  aii- 
instituere  concertationem,  aut  in  iis  expe- 
diatius  immorari. 


GAPUT  II. 


montiumiatebrasetdeverticulaabduceresoiituB.ne- 
fariasibi  agebat  coUectas,  ({uas,  ut  aliorum  oculiBet 
notitifiesabtraheretySectariissuiscommunionemcam 
Ecclesia  catholica,  sacris  elementis  in  manu  acce* 
ptis  et  secum  asportatis,  simulandam  indulsit.  Ubi 
itaque  Hispaniarum  episcopi  reli^ionem,  juttitiam, 
honestatem  pessum  ire,nec  luxurias,  sacrilegiis,  neo 
magicis  incantationibus  modum  Heri  noverunt,  eas 
leges  et  canones  quos  gravissimis  hisce  malis  cohi- 
bendis  maiime  necessarios  putarunt,  Boiiicite  con- 
didere.  Non  igitur  verisimile  est  quod  GaveuB  et  ca- 
teri  aaseraerunt^anno  Domini  videlicet  381  eam  ha- 
resim  in  lucem  ortam.  Qui  vero  id  fieri  potait,  oum 
eo  annOy  iam  lon^e  iatec^ue  per  eas  provinciaa  pro- 
pagata,  aLitas  radices  in  improborum  animis  defixe- 
rat;  (^uando  maximavirorumatqaemulieram  fre- 
^"®°^'^>  qaibusdam  anni  diebus,  cum  in  montibuBi 
"'"*"•  "•  _  .    .„.        ,  tum  in  villis  Priscillianiste,suascoiIecta8agebaQt: 

tpore  et  uncfe  pottssimum  Prisetllianafi3srests  ^^^0  denique  omnia  obsccena  et  profana  qaa  in 

nl  grassarx,  varxx  scHptorum  optntones  an-  C  faiibulis  exercebantur  sacris  catholicaj  E^clesia 

paBioribuB  innotuerant  ?  Innotuisse  autem  hec  oo^ 
niay  octo  illi  CesaraugustaDi  concilii  canoneB  pro- 
dunt»  de  quibus  pauio  post  dicemus. 

3.  Neque  vero  arbitremur  ea  heresi  statim  inno- 
tescente  sacros  Ecclesis  presuies  in  conciliam  co- 
ivisse.  Nam  compertaprimum  ab  Hyginio,  Gorda- 
beoBi  episcopo,  magni  Osii  successcre,  virulenta 
Priscilhani  tabe,  qu89  nonnuilos  etiam  epiBCopoB, 
quos  inter  Instantium  et  Salvianum,  depravaverat 
atque  corruperat,  negotium  ad  Idatium,  Emerite 
civitatis  Bacerdotem,  relatum  voluit.  Is  vero,  Hy- 
giuius  videlicet,  in  sectarios  excandens^  sine  modo 
(ait  Severus  bulpicius)  et  ullra  quam  oportuit,  Ins- 
tantium  sociosque  ejus  lacessens,  facem  guamdam  na- 
scenli  incendio  subdidilyUt  exasperaverii  malos  potius 
quam  compresserii.  Re  igitur  ad  Idatium  delata,  at- 
que  gravius  exa^tatis  iDstantio  et  sociis,  necdum 


tur. 

iBcillianam  gravissimaro  pestem  annoGhnsti 
Sispania  potissimam,gras8ari  coepisse  aactor 
sper  in  Uhronico,  Ausonio  ei  Olybrio  consu' 
ta  scribeos  :  Gratianus,  post  moriem  Patrui^ 
ium  Theodosii  fitium  in  consonium  assumpsit^ 
mque  ei  tradidii  Orientis.  Ea  tempestate  Pri" 
us  episcopus  de  Galliis  ex  Manichxorum  ei 
orum  dogmale  hxresim  nominis  sui  condidiU 
porro,  Hermogenis  et  Olybrii  consulatum  in 
im  379aDnumes8erejiciendum,  jam  Eoma- 
consulum  tabulae  palam  ostendunt  {h). 
tamen  criticae  artis  peritissimosvirospotius 
asseeam  bsresim  serius  perHispaniam  pro- 
Dfui9ee.Quamper8uasionemGuillelmu8Gave, 
as  Binius,  aliique  secuti  sunt,  contendentes 
I  posteambaeresimortam,etPriscillianumex 

ia  duxisse  originem  (c).  Utrumque  autem  a  ^  statim  ad  concillum  deventum  est.  Sed  pbst  multa 

;.SedexhujuB  ^  inter  utramque  partem  inita  certamina,  cum  ca- 


Sulpicio  afGrmatum  asseveraut. 
ineutrumquidemcompertumfiet.Namlauda- 
iru8,su8e  statis  mala,quibus  non  usitatomodo 
EcclesiaB  etomnia  perturbatafueraDt,de8cri- 
gressus,  eorum  principesauctores  denuntiaty 
yd  nec  tempus  presse  definit,  nec  Priscillia- 
HispaDiis  ortum  asserunt.  Immo  si  Sulpicii 
im  vim  sedulo  attendamus,  diu  eam  sectam, 
imPriBcilliaDusaccederetylatuissecredeodum 
D  videlicet  Marcu8ifi)g,vptius,Meniphi8  ortus, 
0  cujusdamDobilisac  prfiedivitisfemiDaeAga- 
>ellatflB,  et  Elpidii  rhetoris,  Goosticorum  se- 
rimum  in  Hispanias  ioduxit,  quibus  deiode 
Pri8cillianusip8eacces8it,ex  quo  hseresisilla 
Bortita  est.  Tumprimum  (ait)  infamis  Hta  Gno- 

idesis  8.  Leonis  epist.  15,  de  qua  verba  fa- 
oap.  14  hujus  libri. 
rosper,  in  Ghronico,  consulibas  Aasonio  et 


tholicorum  spes,  qua  sibi  persuadebant  posse  bn- 
reticos  ad  pcenitentiam  adducere,  penitus  fraslra* 
retur,  tandem  catbolici  episcopi  duodecim  apad 
Gaesaraugustam  conveneruot. 

4.Priori  itaquehocGavei,SeveriDiBinii  atquealio- 
rum  lapsu  213  notato,  postremum  praecavere  et 
eripereoporteret,illumvidelicetdePriscillianipatria 
et  origine.  Ne  vero  hujus  vei  illius  gentis  nationem 
modo  in  invidiam  adducere  velie  videar,  eam  quas- 
stiouem  vix  delibabo.  Subjiciam,  dumtaxat,  perpe- 
ram  omninoSeveroSulpicio  istud  assertum  aBcrioi : 
nimirumPriscillianumin  Hispaniaortum;  nec  enim 
quidquam  taleoCfeDdet^quiejusdemSeveri  secuDdam 
Historislibram  totum  mtegrumque  percarrerit.  Im- 

(c)  GuillelmuB  Gave,  saeoalo  Arianorum,  pag.  mi- 
hi  177.  SeverinuB  Binias,  in  notiB  tom.  II  Concil, 
{d)  SeveruB  SuIpiciaBi  Hist.  lib.  ii. 
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mo  8i  aliorQm  vetenxm  testimonia  lustrare  volue- 
rimuf ,  anhuo  difflcile  rem  hanc  defiQire  polerimua. 
Nam  etipse  Hieronymua,  qui  aliorum  consuevit  ori- 
ginee  referre,  non  semel  et  iterum,  sed  pluries  Prid* 
cilliani  mores,gesta  et  exitiumrecen8en8,altum  ubi- 
que  tamen  de  ejus  patria  et  origine  servavit  silen- 
tium.  PriBcillianum  aulom  per  omnes  virorum  et 
mulierum  coBtus  in  Hispania  errores  eparsisse  fate- 
tur,  Gallam  muiierem,  non  natione,  eed  nominey 
sibi  pravorum  criminum  sociam  ascivisse  docet ; 
exqua  autem  gente  aut  loco  ipso  suam  duxerit  ori- 

ginem,  prorsus  reticuit  aut  dissimulavit.  6ed  neo 
avei  aliorumque  recentiorum  opinioni  unum  ez 
tot  veteribuB  Patribus  qui  de  eahsBresi  scripserunt 
suffragari  exploratissimum  est.  Augustinus  quidem 
variis  pluribusque  in  locis  Prisciluanistarum  des- 
cribit  errores,  quos,  ait,  Priscillianut  in  Hispania 
instituit  (a).  Orosius,  fere  Priscilliano  coaBvus,  in 
commonitorio,  seu  consultatione*  ad  Augustinum 
eam  hsresim  dumtaxat  per  His(>aniam  diffusam 
concfuestus  est.  Idatius  m  Chronico,  cum  Priscil- 
liani,  tum  Priscillianistarum  hahet  raentionem ; 
nuilibi  vero  huncHispaniaortumindicavit.  Epipha- 
nius  similiter,  hsresi  49,  de  PriscilHano  agens, 
paucisf)agitiaatquefacinoraejusdennit,seddeortu 
atque  patria  nihil  asseruit.  Auctor  tandem  libri  de 
H(Dresibus,qui  HuflnoPalffiStino  tom.XXVil  13ib1io- 
tbecae  Patrum  inscribitur,  hffic  tanlummodo  habet : 
Septuagesimam  tissresim  Priscillianorum  apud  His- 
panos  PrisciUianus  legitur  inchoasse. 

5.Qu»quidemomniacumip9emecumreputarem, 
non  ut  Hispanorum  gentis  jura  defenderem,  vel  ut 
eos  ab  hao  nota  purgarem,  sed  magis  ut  veritati  in- 
sisterem,  et  oam  suspicionem pru3cavere  ourassem, 
qua  nonnulli  Priscillianum  in  Galiiis  ortum  poseent 
arbitrari.  Hujusmodi  autem  suspicionis  gravissima 
solidissimaque  fundamenta,  non  tanlum  ex  laudato 
Prosperi  Aquitani  Chronico,  sed  ex  multis  aliis  con- 
Jecturis  augebantur.  Nam  et  Ghronicum  illud  quod 
dumtaxat  Prosperi  Aquitanici  nomen  prafert,  vei 
illud  quod  Tironis  nomine  auctum,  et  a  Canisioin 
lucem  editum,exprc88e  habent :  PriscillianusepiscO' 
pus  de  Galatia ;  Prisdllianus  episcopus  de  Galliis.  Sed 

Ereterea  cxpresse  indicant  A^uitanis  provinciam  ea 
«resi  fuisse  labefactatam  ;  intercffiteras  mulieros, 
etiam  Euchrotiam  Delphidii,  seu  Helpidii  rhetoris 
uxorem,  criminum  et  mortis  80ciain  Priscillianum 
habuisse.  Sed  is  Delphidius,  seu  Helpidius  virerat 
Gallus,  et  in  eadem  Aquitanie  provincia  rhetoricam 
docen8,ut  ex  Galliffi  Christianffi  vetustissimis  monu- 
mentispatefactum  est,  quorum  profecto  coUectores, 
cum  deBurdigalonsiagerent  archiepiscopatu,iia  de 
S.  Delphino,  ad  Christi  annum  380,  scripsere  (6) : 
S.  Delphinus  Ecclesix  Gatlicanse  singulare  omamen' 

tum concitio  Csesaraugustx  in  Hispania  TorracO' 

nensi  celelfrato^  anno 3S0  aut  anno  sequenti^  cum  aiiis 
Aquitanix  prstsutibus  inferfuit,  ub%  damnatisunt  Pri" 
sciliianusetDelphidiuSy  rhetor  Aquitanus,  aliive  nefa- 
riorum  dogmatum  sectatores,  Prffiterea  tandcm,  qui 
fleri  potest  ut  Prosperi  tam  apertum  tamque  perspi- 
cuum  testimonium  rejiciamus  ?  Illud  profecto  nec  re- 
jecerunt,  neo  deerrore  notarunt  Tillemontius  atque 
Dionysius  Petavius;qui  quamvisde  Priscilliani  patria 
et  ongioe  disserere  dissimulent,  tamen  nobiscum  il- 
lius  hffireseos  914  eiordium  ad  370  Christi  annum 
revocarunt,  solo  Prosperi  testimonio  adducti.  Noa 
igitur  Prosper  ipse,  ne  in  suum  et  totius  Ac^uitaniffi 
gentis  dedecus  etprobrumvcrteretur,PriscilIianum 
Gallum  appollasset,  si  id  certo  cum  sibi  tum  c«eteriB 
satis  superoue  non  fuisset  perspectum. 

Si  itaprorecto,  contravulgatissimum  traditionem 
omniumque  persuasionem  raliocinaremur,nodum  in 
Boirpo  quffirere  videremur.  Etenim  ibi  Priscillianum 
daxi88eoriginem,ubi  primum  ejus  errorespropagati 


A  0UQt,  sine  uila  prorsas  animi  hssftatione  est  iffif- 
mandnm.  Quod  si  deinde  laudati  Chronici  verba  re- 
pugnare  videantur,  qua  Galatias  vocem  exLibent, 
non  inde  tamen  Priscilliannm  Gallum  fuisee  arbi- 
tran  oportet«  oum  potissimum  Gbronicon  illnd 
multis  erroribus  scatere  eruditi  quam  saepissime 
judicaverint,  et  aliunde  quandoque  illud  vocabaluin 
a  veteribus  fuerit  usurpatum  aa  designandum  Gt- 
iatiae  populos  intra  Hispaaiarum  confinia  positos, 
ut  sexcontis  exemplis  demonstrare  poBsemus.  Id 

Eotissimum  ipsi  prfestabimus  ia  adornanda  sancti 
eonis  Magni  epistolaadTarribium  Astaricensem, 
de  qua  luculentius  in  hujus  historis  narratione 
suo  loco  agere  reservamus. 

CAPUT  III. 
Instaniius  aiqus  Salvianus  Hispaniarum  episcopiPri- 
sciiliano  morem  gerentes^  eum  Abutx  episeopum 
consecraruiU,  Eodetn  fere  tempore  in  CxsarauMs» 
n  tana  synodo  primum  aamnatus^  tum  Graliani  eakU 
ab  Hispania  expulsus,  llomam  ad  Damasum  frofi^ 
ciscilur, 

1.  Sed  jam  rejectis  quffi  a  criticis  viris  parum  ac« 
curaledictafucrc,quffiqueleotori8animuminpravaro 
Buspicionem  possent  adducere,ad  Idatium  cffiteroi- 
que  undecim  Galliarum  et  Hispauiarum  episcopos 
revertendum  est,  qui^  ut  vidimuSy  cum  per  malta 
ccrtamina,  nec  audaciam,  neo  effrenatos  mores,  nrc 
sacrilegamPriscillianisuperstitionemumquamoohi- 
bereet  corripere  potuissent.sacraEooleeia  auctorita- 
te  et  unauimi  consensu  Patres  eas  seotentias  tale- 
runt,  quffi  religioni,  divino  oultui,  fidei  mysteriii, 
pietati,  morum  integritati  atque  humana  iooietati 
magis  prospicerent.ac nefariam  illam  peatem destru- 
erent  atque  delerent.  Qui  vero  apud  Cffisaraogustam 
in  unum  convenere  sacri  ordinis  episcopi,  fuemnt: 
Fitadius,  Delphinus,  Eutychianus^  seu  Bastitanus^Awh 
pelius,  AugentiuSy  Lueius,  llhacius,  Splendonius^  Ti- 

Q  lerius,  Cxsaraugustanus,  Symposius,  Caiherius^  Ide- 
tius;  quL  omnes  velutiexsacro  senatusconsulto  octo 
canones,  seu  leges,  condiderunt,  easque  Luciusepi- 
sco^us  in  conventu  recitavit,  ut  ab  universis  epii- 
copis  contra  transgressores  anathema  conclamtre- 
tur.Harum  autem  sententiarumseulegum  exempla 
tomo  secundo  Conciliorum  scripta  sunt,  easdemqoe 
Severinus  Binius  variis  notis  adomavit  (r). 

2.  Interim  vero  dum  haec  in  Cffisaraugustana  ly- 
nodo  a^ebantur,  nec  Instantius  et  Salvianus,  nac 
Priscilhanus,  aut  quispiam  ex  ejns  tectariis  CGBtoi 
interfuit ;  sed  omnes  coram  illis  Patrlbus  se  Biite- 
re  detrectarunt,  ne  se  judicio  committerent.  Rem 
narrat  Severus  Sulpicius,  addens  in  absentes  seD- 
tentiam  latam  fuisse,  et  in  eos  qui  damnaUn  in 
communionem  ausi  essent  recipere.  Igitur  postffod- 
ta,  ait,  inter  eos  et  digna  memoratu  certamina^  apnd 
Caesarangustam  synodus  congregatur;  cui  etiam  Aqni' 
tani  episcopi  interfuere,  Verum  hxretici  committere 

j)  se  judjcio  915  non  ausi,  in  absentes  tum  lata  senten- 
tia,  damnatique  Instantius  et  Satvianus  episcopi,  Hel- 
pidius  et  Priscillianus  laici,  Additum  etiam,  ut  i( 
quis  damnatos  in  communionem  recepissett  sciret  tn 
se  eamdem  sententiam  promendam,  Ha^c  autem,  nbi 
a  sectariis  comperta  sunt,  majoris  odii  in  Eccle- 
siam  et  in  omnes  catholicos  causa  fuere.  Nam  ad 
augcndas  magis  seditiones^  magisque  nefarioi  er- 
rores  propagandos,  duo  ilh  episcopi,  CssaraoKOi- 
tani  concilii  judicio  condcmnati,  Instantius,  videli- 
cet,  et  Salvianus^  Prisctllianum  laicum,  sed  prinei' 
pem  malorum  omnium  ab  eadem  synodo  notatum^  sd 
confirmandas  vires  suas  (ait  idem  Severus)  fpji^ 
pum  in  lAibiensi  oppido  constituunt^  rati  nimirum^ii 
hominem  acrem  et  catlidum  saeerdotaU  auetorilstt 
armassent,  iutiores  fore  sese,  Tanti  porro  facinorii 
impi6tatem,qua  sacerdotii  honos  et  aQctoritassoiDDV' 


(a)  AuguBt.  lib.  de  Hffiresibus  heBresi  70,  et  libro     galensis,  pag.  787. 
»1  Orosium,  cap.  4.  U)  Tom,  II  Cono,  p.  1195, 

{b)  Oallia  CbriBtianay  tom.  II  arohiepiioopi  Burdi* 
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I  pollaebatur»  notavit  immo  et  exhorruit^  A  8Copividebantar,cnm8e  exsilioaffeotoBinlellignnt, 


teros  unus  Hieronymus  ad  Ctesiphontem, 
ireeeos  originem  magnaque  incrementa  de- 
:  In  HupaniaAgape  Elpiaium,  muliei'  virum^ 
rca  duxit  in  Joveam^  suceessoremque  sui  ha" 
ciUianum  Zoroasiri%  magi  sludiosiuimum.el 
episoopum,  cui  juncta  GaLLa  non  genUy  sed 
germanam  huc  tllucque  curreniem  ailerius 
t  haereseos  fecil  hxredem  (a). 
id  autem  CcBsaraugustanumconcilium  anno 
381  8ub  Damaei  paps  pontiflcatu  coactum 
iioa  canones  aGarsiaLoaysaeditiquani  per- 
rodunt.Sed  integra  ejusdem  concilii  Actaaut 
[88e,aut  nondum  Iucema8pexi8se,ex  iis  qun 
iverus  SulpiciuB  nobis  compertum  est.  Nar- 
idem,  ut  vidimus,  in  eodem  sacro  ccQtu  ana- 
18  dictum  fuisse  qui  jam  damuatoe  temere  in 
lionem  sudcipere  ausi  essent.Qua  sententia 
lum  in  Idiginum  epii»copum  Cordubensem 


rehus  suis  dif/isi,  nec  ausijudicio  eertare,  sponte  ces' 
sere;  laicorum  vero  multiludinem  metus  dispersit. 
Sed  dum  afQictis  hisce  rebus  premerentur,  nequa- 
quam  opem  et  praesidia  posse  invenire  desperarunt. 
Propterea  tres  ilii  episcopi,  cffiterorum  sectariorum 
aDtesignaui,  Romam  proticisci  decreverunty  ut  qui 
publicaB  auctoritatis  decreto  criminum  pcBnas  lue- 
nantydolis  deindeDamaso  Romanopontilioecircum- 
vento,  tamquam  innocentes  et  innoxii,  quadam  eo- 
clesiastica  reconciliatione  dolose  obtenta,  a  catholi- 
cis  haberentur.  Dum  itaque  Romam  protjciscuntur, 
exHispaniaperAquitaniaBprovinoiamitersuscipiunt, 
ubi  ab  imperitis  magnifice  suscepli^  sparsere  perfidim 
semina.maximeque  Elusanam  plebem.sane  ium  bonam 
et  religioni  studeniem,  pravis  prsedicationibus  perver* 
tere,  Elusa  porro  civitas  ad  Gelisam  fluviolum  vetustiS' 
sima^  olim  archiepiscoporum  seu  meiropolitanorum 
Novempopuloniae,  sub  gua  cum  plurimis  aiiis  ipsa  ei" 


rertere  voiuerunt.  Nam  quamvis  is,  primo  ri  vitas  Ausciorumcontinebatur. Ab Etusa  vero  pagus  ElU" 


illius  sectflB  abolendffi,PrisciIliano  et  asseclis 
odixisset  atque  ad  id  Idatiumipsum  per  epi- 
)llicitas8et,  tamen,  mutata  dem  mente,  ca- 
um  consilia  non  probavit,  sed,  turpiter  de- 
1,  a  concilio  se  ab8tiuuit,haereticosque  neia- 
ommunionem  rocepii,  Aique  id  Uhacio  Sossu' 
>iscopo  negotium  datumy  ut  decretum  episcopo' 
mnium  notitiam  deferret,  maximeque  Iginum 
mmunionem  facereij  qui  cum  primus  omnium 
ipalam  h<ereticos  cxpisset,  postea  turpiter  dS" 
s  in  communionem  eos  recepisset,  Ex  cujus  fa- 
)  et  narratione  probe  intelligimus  laudatos 
lones  qui  supersunt  utique  sinceros  et  ge- 
esse,  cum  eos  inter  episcopos,  qui  iisdem 
psere,  Igini,  seu  Idigini  Cordubensis  nomen 
aam  ofSndamus.  Impetunt  illi  prxterea  at- 
ant  palmares  quosdam  illius  sects  errores, 
ritus,  magisterium,  conventus,  jejunia  pa- 


sanus  didus  est^  qui  Armaniacensis  comitatus  nuncest 
pars,  In  ovpidum  autem  vesa  dicitur,  ob  frequentes 
ciades  quibus  attrila  est  a  Goihis,  SaraeeniSy  Sor» 
mannis.  Htec  ex  Dionysio  Samrnarlhuno,  tom.  I  Gal- 
liai  Christianae  annotuvimus,qui  praetereanovum  ca- 
talogumepiscoporumElusatum  nupercontextumse 
vidisse  lestatus  est  (c).  In  Burdigalensem  deinde 
dicecesim  Priscillianus  et  csBteri  se  contulere.  Seda 
Delphino  episcopo  repulsi,  cum  in  Euchrotise,  nefarix 
et  impudicsB  feminae,  agro  aliquantisper  commorati, 
nonnuUos  suiserroribus  infecere.  Inde  veroiier  ca^ptum 
ingressifiurpi  sane  pudibundoque  comitatu  cum  uxori^ 
bus  atque  aiienis  etiam  feminis,  m  queis  erat  Euchro» 
tia  ac  filia  ejus  Procta,  de  qua  fuit  tn  sermone  homi- 
num^  Prisciliiani  slupro  gravidam,  partum  sibi  gra* 
minibus  abegisse.  Sive  ergo  Procla  ex  Priscilliano 
fetum  conopperit,  interitumqueseuabortum  cura- 
verit,  vel  non,  sive  Priscillianus  ipse  matrem  filiam- 


)hibent  et  insectantur,  quamvis  multa  alia  n  oue  nefando  compresserit  incestu,  ex  solaquorum- 


i  et  turpitudines  nedum  fortetum  satis  ex- 
silentio  prstermittant  (b). 
rum  enim  vero  illarum  Ecclesiarum  status 
miserabilior  efficiebatur.  Nam  duo  illi  ca- 
^piscopi,  praesertim  Idatius  et  Ithacius,  post 
ia  decreta,  atque  post  turpem  illam  Pris- 
ordinationem,  aorius  instantes,  ssscutijudi' 
int,  ut  horum  decretis  atque  exsecutionibus 
i  urbibus  peilerentur.  Igilur,  auctore  eodem 
t),  pott  muLta  et  fosda,  Idatio  suppiicanie^  eli^ 
Gratiano  tum  imperatore  916  rescriptum, 
versi  haeretici  excedere  non  ecclesiis  tantum^ 
ibuSf  sed  extra  omnes  terras  profeili  jubeban» 
peram  nimis  fcedamque  eam  fuisee  Idatii  et 
agendi  rationem,  cum  Severus  Sulpicius, 
iteri  animo  mitiores  catholici  episcopi  judi- 
Nam,  ntillo  alio  Hispaniarum  et  Galliarum 
0   consulto,  neque  Damaso  ipso  Romano 


dam   hominum   opinione,  auotor  noster  Severus 
defmire  minime  ausus  est. 

6.  Romam  vero  post  nova,  innumera  tamque 
bprrenda  facinora,  Priscillianum  cum  suis  sooiis 
venisse,  non  tantum  ex  vulgi  fama,  eed  ex  certis- 
simis  monumentis  iit  maoifestum.  Ouae  quidem 
consilii  ratio  nova  etiam  ecolesiastica  disciplina 
exemplasuppeditat,  utinde  intelligamus  in  oonoi- 
liis  damnatos,  ad  Romanorum  pontifioum  judieia 
provocare  et  recurrere  consuevisse,  ut  hi  videlicet, 
apostolica  divi  Petri  auctoritate,  aliorum  episoopo- 
rum  acta,  etiam  in  synodis  deflnita,  aut  rescinde- 
rent,  aut  conGrmarent.  Quod  sane  exemplum,  ut- 
pote  ex  fldei  inimicis  dcsumptum  etsi  flocci  pen- 
dendum  arbitremur,  nec  ei  adhffireamus,  917  ut 
Bupremum  apostolicaesedi  in  fldei  rebus  stabilien- 
dis  ju8  asseramus,  illud  tamen  minime  rejicien- 
dum  esse  contendimus.  Nec  enim  Uispaniarum 

*  •Jn  l*Ia  •1< 


e  certiore  facto,  scctariorum  causa  ad  ss-  j.  episcopi  ad  Romanum  pertinebant  concilium,  quoe 

bunal  delata  cst.  Neo  enim  de  laicis  perso-  ^  solos   a  pontiflcibus  judi(  "     " 

I  de  episcopis  Instantio,  Salviano,  Priscillia- 

igebatur,  hsretica  (]uidem  labe  inquinatis. 

Bstio  habebatur  deiiscriminibusquorum  co- 

d  imperatorem  spectaret.sed  de  iisdumtaxat 

slesiasticum  debebantsubirejudicium.Acce- 

que  Idatium  Ithaciumque  pnvata  solum  au- 

e,  non  concilii  sanctionc,  Gratianum  inter- 

),  ejusquejudicium  expetivisse,et  idcircoin 

8  dedecus  et  in  sacri  ordinis  maximam  igno- 

1  verti  merito  existimatum  est. 

;erim  autem  Priscillianusot  csteri,  qui  epi- 

ieronymus  ad  Ctesiphontem. 
iter  et  aliter  apud  veteres  auctoros  et  in  an- 
m  monumentis  Hygini  Cordubensis  nomen 
n  ofTendimus,  ut  videre  est  in  libris  Severi 
et  in  Cssaraugustani  concilii  Actis  qus 
nt.  Qnorum  quidem  scribendi  rationem  nos 
imui  ipBorum  tOBtimonia  adduoendo  vel  indi* 


licari  potuisse  conGngit 
Quesnellus.Neque  Priscillianuset  sociiRomanorum, 
clericorum  albo  fuerant  asoripti,  nec  Romanssedi 
assentari  volebant,  ut  do  similibus  eausis  vaferrime 
Launoius  contendit ;  sed  eo  uti  intendebant  jore, 
quod  sacrs  litters  indicant,  quod  universalis  PP. 
traditio  prsdicat,quod  dcnique  generalis  ubiqueEo- 
clesiarumpraxisusuobtinuerat.EaitaquePriscilliano 
et  Bociisy  cum  post  synodalia  liecreta,  tum  postGra- 
tiani  imperatoris  scntentiam  fuit  agendi  ratio,  ut  ne- 
quaquam  ad  gcnerale  concilium  provocarent,  utin 
prssentia  ejusmodi  diotis  ct  votis  hsreticorum  re- 

cando.  Quamvis  nos  non  lateat  novissimum  scripto- 
rem  Franciscum  Girvesium  reliquisse  vorabula  Igini 
ei/eit^tntquibusveteresusi  sunt^etistud  aliud  Hygini 
usurpasse.  Videeis  ol.  hujus  viri  eruditam  dissar- 
tationem  anno  D.  1750  Homanis  typii  adomatam. 
(c)  Dionyeiua  8ammartbann8|  tom.  I  QalUa  Chri* 
an«y  pag.  960, 
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oentiores,  ad  Romane  Bedis  auotoriUtem  angas- 
tioribQB  Gnibus  restringendam,  conficiuntur.  Sed 
Priscillianum  apud  Damasum  nomanum  pontifl- 
cem  sibi  et  sociorum  causs  munimen  et  prassidia 
comparare  nisum  fuisseexploratissimum  est.  Nam, 
auctore  Suipicio,  hi,  ubi  Romam  pervenere,  Damaso 
BB  purgare  cupientes,  ne  in  conspeotum  quidem 
ejus  admissi  sunt.  Nequeobstat  S.  pontificem,  iilo 
spiritu  ductum  qui  in  Petri  successoribus  semper 
perseveraturus  ett,  laudatorum  bominum  iigustos 
conatus  irritos  reddidisse,  nulio  aditu  prorsus  pur- 

eationi  eorumdem  permisso.  Nam  ille  ipsorum  in 
Irbem  adventus,  ut  causam  dicerent,  maximum 
solidissimumque  est  argumentum  episcoporum 
csterorumque  causas,  synodalibus  deoretis  jam  ad 
exitum  perduclas,  Romanorum  pontiflcum  aucto- 
ritate  iterum  recognosci  et  judicari  potuisse.  Hso 
«utem  leviter  delibare  placuit,  ne  recentiorum  dog- 
matistarum  disserendi  ratio  noslatere  videretur  (a). 
Jam  vero  prioribus  conatibus  frustratis,  ad  novos 
Prisoillianus  et  Instantius  animum  vertere,  ut  mox 
ex  sequentibus  innotescet. 

CAPUT  IV. 

Gratianus  imperator^  a  Macedonio  circumventus^  Inr 
stantium  et  PrisciHianum,  suis  sedibus  restilui  JU' 
bet,  De  Brittone  Trevirorum  episcopo,  illiusque  se- 
dis  honore  et  prttrogativis.  Blondelli  et  TiUemontii 
fatsx  conjecturae  rejiciuntur. 

1.  Necdum  tamen,  postgravem  repulsam  quama 
Damaso  papa  Instantius  et  Priscillianus  episcopi 
passi  fueranl,  ad  pienum  exitium  res  suas  perduclas 
esee  credidere.Sed,  consueta  ha^reticorum  obstinata 
vafritie  dominati,  adhuc  suis  maiis  et  exsilio  quibus 
gravabantur  mederi  cupientes,  no?um  excogitarunt 
concilium  :  illud  videlicet,ut  Mediolanuro  regrede- 
rentur,  vana  forte  quadam  spe  adducti  a  magno  il- 
liusBcclesis  aolietite  Ambrosiose  in  catholicorum 
comraunionem  recipiendos.  Qua  tamen  pcrsuasione 
duo  soli  episcopi,  Instanti  us  videlicet  et  Priscillianus, 
ducebantur;  neoenim  tum  erat  amplius  superstes 
aliueepiscopus  eorumdemcriminumet  hasreseosso- 
cius  SalvianuSf  qui  in  Urbejam  obierat.  Sed  res  longe 
aliter  ac  opinabantur  evenerunt.  Nam  compertaab 
AmbrosioRomani  pontificisa^endi  ratione,  aH^ueeis 
adversari  ccspit,  facinus  gravissimum  reputans  eos 
audire  vel  in  communionem  suscipere,  quos  apo- 
stolica  S.  Petri  sedes  exhorruerat.  Tum  (ait  91 S 
idem  Su\p\ciu8)  Priscillianus  etlnstantius  vertere  coH" 
silia,  ut  quia  duobus  episcopis^  auorum  ea  tempestate 
summa  auctoritas  erat  non  illuserant^  largiendo  et 
ambiendo  ab  imperatore  cuvUa  extorquerent. 

2,  Eo  tempore  autem  aahuc  imperialium  rerum 
summaipse  Gratianu8potiebatur,apud  quem  malis 
artibus  magisquamauctoritateMacedonius  officio- 
rum  magister  cum  prsevaleret,  eum  facile  in  eam 
persuasionem  adduxit,  ut,  revocato  atque  abolito 
priore  in  Priscillianum  etsocios  exsilii  decreto,  edi- 
ceret  ut  sedibus  a  quibus  prius  jusserat  exturbari 
restituerentur.  Grave  profecto  et  immane  facinus 
istuc  ab  omnibus  reputatum  est.  Siquidem  Gratia- 
nus,  alioqui  vir  religiosus  et  princeps  maxime  pius, 
ab  improDO  offlciorum  magistro  circumventu8,inii- 
lumtemerariumausuro  prnlapsusest.utnontantum 
precedentiadecretasanctissime  a  seedita  in  irritum 
mitteret  ac  deleret,  verum  etiam  Csesaraugustana) 
synodo,  Magno  Ambrosio  et  Romano  ipsi  pontifici, 
et  sibi  (quod  gravius  est)  adversari  voluent. 

Laetabundi  ergo  Instantius  etPriscillianus  ob  im- 
peratoris  Gratiani  in  eos  lenitatem,  Hispanias  repe- 
tere  diu  non  distulere.  Quo  tandaro,  ineunte  anno 
383,  profecti,  suas  occopant  episcopales  sedes,  qui- 

(a)  Videsis  qu«  infra  dicturi  sumus  in  causis 
Eutychetit,Flaviani,Eu8ebiiDoryliei,  et  TheodoriU 
Gyri,  qui  ad  apostolicam  sedem  Leonis  Magni  «evo 
provocarunt. 


A  bns  Idatius  resistendi  animnm  habens,  nihil  in  rt- 
ligionis  munimen  tentare  potuit.  Deerat  illi  quippe 
facultas,  quia  hffiretici,  corrupto  VolvenUo  prneon' 
sute,  vires  suas  con/irrnaverant.  Immo,  Gom  Uli  tan- 
taque  sflBculi  potentia  te  fultos  viderent,  aadactar 
nirois  episcopum  catholicnm  IthaciQm  insargoaty 
huncque  quasi  Ecclesiarum  perturbatorem,  reom 
apud  proconsulem  postulant,  qui,  sceletiMimorum 
annuent  voti8,omni  divino  et  humano  jare  Baorilege 
violato,  jnbet  per  airoctm  exsecutionem  Itkacium  £• 
duci.  Sed  is  intrepidus  profugit  ad  Oatlias,  ibiprM' 
fectum  Qregorium  adiit.  Ubi  autam  Gregorius  pra- 
torii  Galliarum  praBfectus  rerum  gestarum  seriem 
apprime  novit,  actutum  rapi  ad  ae  turbatam  aueto- 
res  jubet,et  de  omnibus  interim  certiore  facto  impi- 
ratore,  hunc  adhortatur  ut  hsreticis  viam  am^niUi 
prxcluderet ,  Sed  idfrustra  /tfif  (eabjicit  idem  Sene- 
rus),  ^ttta  per  libidinem  et  potentiam  paueorum  am- 
cta  ibt  venalia  erant.  Igitur  haBretici  suis  artHnu, 

£  grandi  pecunia  Macedonio  data^  obtinent  ul,  imperkU 
auctoritate  praefecto  erepta,  cognitio  Uispaniarum  m- 
cario  (Marianeno)  traderetur,  nam  jam  proconsulem 
habere  desierant{b).  Atque.missis  praeterea  aMaee- 
dooio  ad  Treviros  militi»  officialibus,  qui  perfim 
ex  ea  urbe  Ithaciumextraherent,  eumque  ad  diniD 
subeundum  hsreticorum  furorem  in  Hiapanias  ra- 
ducerent,  restitit  taroen  Trevirorum  episcopQs, 
qui,  fraude  comperta,  mira  animi  prudentia  atqoe 
sacerdotali  constantia  cum  Macedonii  imperialiom 
offlciorum  ma^istri,  tum  hujus  militin  omoialiom 
improboB  elusit  conatus  atque  evertit. 

3.  Inter  ceteros  igitur  oatholica  fidei  ▼indiees 
Brittonem  Trevirorum  epissopum  non  inflmnm  te- 
nere  locum  satis  arbitror  ex  mox  dictis  esse  pers- 
pectum.  De  eo  enim  verba  faciens  Severus  Salpicios 
Pritanum  appellat.  Sed  verendum  eat  nebinomiDii 
fuerit,  aut  ne  in  ejusdem  Severi  exemplaria,  ob 
quamdam  nominum  afflnitatem,  error  irrepserit 

n  Nam  in  illius  Ecclesias  tabulis  hocce  nomen  prorsoi 
desideratur ;  sed  aliud  parum  absimile  legimoi, 
Britto  nimirum,  seu  Brittonius,  qui  anno  (pomioi 
374  Valentino  concilio  subscripsit :  Ego  BriUo  epi- 
scopus  opto  vos^  fratres,  in  Domino  bene  valere.  Pre- 
ter  autem  illius  urbis  Annales»  id  Bollandot,  ai 
diero  5  Maii  indical,  Brittonem  inter  illius  Ecdesir 
confessores  recensens.  Suffragalur  Sirmondos  in 
notis  ad  Valentinum  ooncilium  ;  atque  id  deniqoe 
omnes  fere  scriptores  dooent,  quos  inter  Blondel* 
lus  et  Tillemontius  (c). 

4.  Sed  Jam  minime  dissimulanda  santqaeebidoo 
postremi  auctores  91 9  de  episcopo  Brittone  scripie- 
re,ut  forte  eidem  inter  OccidentuIeB  episcopos  poet 
Damasuropapambonorisetjurisdictionispnerogili- 
varo  vindicarent.  AiuntitaqueTrevirorumarbemob 
nonnullorumiroperatorumsedemibidemcollocatim 
in  tantarohonoris  etpotentiaeamplitudinemperveoif- 
se»utetiaroilIiusepiscopi,aliis,siveinsvnodi8,8iveiD 

|x  publicis  acti8,pr6ecellerent.  Ea  autem  de  causa  eob- 
^  jiciuntTrevirorum  urbem  primas  non  tantum  io  Gil* 
lias  obtinui88e,8ed  in  Hispaniaset  Angliam;  ibiden 
aut  iroperatoruro  prsfectus,  aut  etiam  ipsi  impera- 
tores,  cum  in  Galliis  versabantur,  commorari  con* 
suevere^quibusrationibusOrientaleePatresaddodi, 
in  epistola  ad  Eomanuro  concilium  anno  OomiDi3S2 
scripta,  auctore  Theodoreto  (d),BrittonemTreviren* 
sem  immediate  post  Damasum  et  Ambrosium  colio* 
cant,iliun)queanteAquilciensem,The88alonieeD8ein 

et  Sj^rmiensem  episcopos  statuunt,  ut  nimirom  c^> 
agendi  ratione,curo  illiusvirtutem,tum  auctoritttif 
aroplitudinero  indicarent.  Lepidum  profecto  et  fU)o- 
losum  coromentum  !  8ed  mirum  quod  propterbape 
iroperatorum  sedem  Brittoni  supra  DamaBumatav^ 
Anibrosium  primatus  prflerogativamnonaaaeroerui* 

'6)Severa8Sulpiciu8,  ibid. 

[c)  Tillemontius,  tom.  VIII  pag.  S6d« 

[d)  Tbeod.  lib.  v  Hift  oap.  9. 
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CrigidaBitejusmodi  ratiocinatio.necno  non  A  ^^M  urbe  lioma  canvocatii,  Nihil  denique  dicam  de 


uidemepiscopalium  sedium  boaor  et  pre 
non  ex  civiii  quailarn  temporalium  rerum 
*atione,  oon  ex  saeculi  poientia,  imperato- 
[eotis,  vel  sedibus,  aut  deuique  ex  ipsis 
ram  consulibus,  quae  omuia  pro  tempo- 
tate  innumeris  subjacuere  mutaiionibus, 
)t  profana  indicant  monumeuta,  gradus 
;  sed  omnino  ex  earum  origine,  antiqui- 
ndatoribus  repetendaQ  sunt. 
[  vero  ex  conciliorum  privilegiis  Romano- 
ontificumlargitionibusetdi8[)ensationibus 
taBJusaliquibusEoclesiis  atlributum  repe- 
ud  tamen  Trevirorum  sedi  supra  csteras 
i,HiBpaniarum  et  Anf<IiaB  Briitonis  aevo  da- 
e,  miuime  demonsirari  poiest.  Immo,  si 
icis  monumentis  fidem  velimus  adhibere, 
oul  credendum  eritTrevirorum  episcopum 
itus  honorem  haud  obtinuisse  supra  archi- 


suspecta  Theodoreti  iide  in  veterum  monumentis  re- 
censcndis,  cum  jam  Baronios  atque  alii  merito  eum 
deconsimilibus  fraudibus  inslmuient.  Sed  eam  frau- 
dem  longe  abesse  a  Valentini  conoilii  Actis  Jam  Sir- 
mondistodium  indicat.  Eademquippe  virdootu8,ez 
codd.  mss.  Remen.,  Lugdun.,  Auicien.,  Possat.  et 
tribus  aliis  coUegii  Paris.,  societ.  Jesu,  collect.  Isi- 
doriane,utcastigatius  lucem  aspicerentouravit.  Eos 
autem  codd.  ante  900  annos  conscriptos  arbitratus 
est.  Quare  eorumdem  archetyporum  exempiarium 
summa  oonsensio  omnem  prorsus  fraudis  sospi- 
cionem  eripit,  ut  nobiscum  eruditi  judicabunt. 

Age  voro  nunc  ad  Prisciliianum  et  Ithacium  re- 
vertamur.  Macedonii  itaque  hujusque  offioialium 
conatibus  per  Pritianium,  seu  Hritionem  episco- 
pum  elusis,  simulque  occluso  aditu,  ne  ex  urbe 
Trevirorum  Ithacium  in  Hispanias  reducerenty  gra- 
vis  rumor  oboriri  coepii  CUmentem  Maximum  infra 


Q  Viennensem,  utrumque  Narbonensem,  n  Britannias  sumpsisse  imperium^  ac  brevi  in  Gallias 


isem  et  quosdam  osieros  alios  Galiiarum 
,  qui  ad  Valentinam  synodum  convenere. 
I  namque,  de  quo  cum  Blondello  et  Tille- 
Ddo  negotium  estjdecimum  quinium  habet 
iilius  synodi  Aciis  subscribendis.  Dicant 
labo,  duo  illi  soriptores,  qui  novum  quasi 
itepairiarchamsuprairiumregnorumpro- 
uario  labenie  S8eculo,deiineare  et  confin- 
iorani,cui  potiusfidem  adhibere  debeamus, 
psi  videlicet,  qui  ob  suam  sedem  ianiis 
rerogaiivisdescribiiur.an  vero  conjecturis 
rie  ad  Homane  sedis  juraelevanda  aliqui 
posseni?  Nemo  sanaB  meniis  umquam  sibi 
tanti  honorit  et  auctoriiaiis  episcopum, 
linto  sedisse  loco,  dum  concilium  iiiud  in 
msalpina,  Allobrogum  urbe,  Viennensi  ar- 
patui  subjecta,  ceiebrabatur.  Jam  vero  et 
le  post  Jusiom  Viennensem  epiecopum  iia 


erupturum.  Ha  tum  llhacius  statuit,  licet  rebus  du- 
biiSt  novi  imperatoris  adoentum  exspeclare^  interim 
sibi  nihii  agitandum,  Nec  aliter  quidem.  c|aam  fama 
pertulit,  res  contigere.  Nam  anno  Domini  tercen- 
tesimo  octogetimo  tertio  jam  inchoato,  idem  Maxi- 
mus  imperialium  copiarum  in  Briiannia  dux,  ty- 
rannidem  arripiecs,  a  suis  miiiiibus  imperator 
acclamaius  est,  ei  transmittens  exercitum  in  Gallia 
ab  infensis  Gratiani  legionibus  imperium  sibi  cerro- 
borat  (a).  Hec  ex  Viciore  et  Zosimo  (c)  scribit  Baro- 
nius,  tom.  IV,  ad  Ghristi  annum  383. 


CAPUT  V. 

De  Maximo  Tyranno,  et  ejusdem  in  Priscitlianistcu 
judicio  agendive  ratione, 

1.  Grdtiano  imperatore  supersiite,  et  Macedonio 

imperii  negotia  agente,epi8Copis  catholiciset  Ithacio 

scripsii.  p  potissimum  nuila  spes  supereese  potuit,  ut  Priscii- 

ad  Orienialium  episiolam  a  Theodoreto  ^  tianisiarum  evertereiur  impietas  et  audaoia.  At  sta- 


impietas 
tim  quamGaliiarum  IegionesGratianoinfen8s,oum 
in  Britannia,  tum  in  aliis  re^ionibus  Maximum  im- 
perialiumcopiarum  ducem,  imperatorem  renuntia- 
runi,  jam  eorumdem  Priscillianistarum  causa  dete- 
rior  facia  usque  ad  exitium  perducta  est.  Quale  vero 
tuerit  Maximi  ingenium,summalim  veluti  Gilda,co- 
gnomento  sapienSydescripeit,  dicens :  Maximiu,cal' 
lida  primum  arte  potius  quam  virtuie  finUimos  quosqus 
m  pagos  vel  provindas  contra  Romanum  statum  retia 
perjurii  mendaciique  sui  facinoroso  regno  advei:tans^  et 
unam  alarum  ad  Hispaniumj  atteram  ad  Italiam  exien- 
denSf  et  thronum  iniquissimi  imptrii  apud  Treviros 
statuens^tanla  inslinia  in dominos  debacchatus  est,  ut 
duos  imperatores  legitimos^  unum  Roma,  alterum  reli- 
giosissima  vitapetteret.  Profecto  igiiur  Treviros  Maxi- 
mo,  ibique  imperiali  sua  sede  8iabilita,Ithaciu8  de 
omnibus,que  a  Priscillianisiis,  a  caiholicis  Pairibus, 
a  Gratiano  hactenus  gesta  fuerant,  novum  imperato- 


quod  atiinei,  quid  aiunt  post  Damasi  et 

nominaiilud8tatimBriiionisof!endi?8ed 
tne  is  Trevirorum  episcopus  ?  Nullibi  id 
tus  arfirmat.  Immo  Henricus  Yaiesius  eum 
01  episcopum  fuisse  suspicatus  est  (a).  Sed 
lire  impossibile  repuiamus,  cum  Romane 
odi  Acia  a  Damaso  coact®  jam  integra  in 
um  colleciione  non  asserventur,  et  episco* 
ibacripiionesjamdiu  inierciderint.  Atdabo 
tionem  eumdem  Trevirorum  episcopum 
*^o  iam  solidum  exea  Orientalium  episco- 
3istoladeduciiur  ne  argumenlum,  920  ut 
la  male  coQfecia  aut  clescripia  epigraphe 
nenti  quaesiionem  deBniai?  Retuliine  eam 
)tus  quemadmodum  in  suoauiographode- 

reperiii?  Aut  Orientales  illi  Patros  de 
alium  sedium  ordine  vel  optiine  edocti, 

nihilimmuianiea.fideliierpersecnii  sunt?      «^.^ ^ , ^ 

ruirum  affirmabit?  Nam  imprimis  Orien-  ^  remedocere  non  disiulit.  Tumenim  Gratianuanon 


,  qui  Consiauiinopolim  in  concilio  conve- 
lomanae  Damosi  synodo,  qus  tum  ageba- 
dctarunt  interes&e,  se  excusanies,  post  tot 
88  gravissimasque  aBrumnas  Arianorum 
xhaustas,  iam  longum  et  laboriosum  iier 
non  posse,  ui  Romam  venirent.  Ea  de 
ss  episcopos  legaios  ad  Damasum  et  Roma- 
lodum  miiiunt,  Cyriacum,  videlicei,  Euse- 
Priscillianum,  qui  secum  laudaiam  a  Theo- 
pisiolam  detulere.  lllis  ergo  Orieniis  Patri- 
1  ordo,  quem  Oocidentales  episcopi  in  Ro- 
ncilio  tenuere,  ium  horum  numerus  prordus 
loti.  Et  idcirco  nonnullorum  nominadum- 
icripsere,  caBiera  autem  generali  hac  for- 
icludentea  :  Et  cxteris  sanctis  episcopis  in  ce^ 

[iricuB  Valetius,  in  noiis  ad  Theodoreti 
reruB  Sulpicius,  Hist.  1.  ii. 

PiTROlt  LY. 


amplius  erat  supersies;  nam  is,  a  suis  desertus, 
forieob  nimiam  lenitatem  in  Prlscilliauistas  adhibi- 
tam,  per  Andragatii  ducis  dolum,  apud  Lugdunum, 
octavo  kal.  Septembris,  anno  383,occi8us  est(d)  In- 
terim  Maximus,  ne  Ecclesiffi  rebus  videretur  infen- 
sus,  easque  in  dies  magis  iurbaii  sineret,  hffiretioo- 
rum  judiciumecclesiasiicispasioribusinunumHur- 
digalffi  coituris  commiBit.  Ea  de  causa,  ait  noster 
Severus  Sulpicius  :  Datis  ad  prxfectum  Galliarum  at- 
que  ad  vicarium  Hispaniarum  tittms^  omnes  omntno, 
quos  labes  ilta  involoerat^  dedud  ad  synodum  Burdt- 
galensem  jubet.  At  ubi  ad  synodum  convenere,  pri- 
mus  coram  judicibus  Instantius  se  sisiens,  cauaam 
dicere  JU88US,  cum  nec  ab  objectis  criminibus  se  po8- 
tet  purgare,  PP.  in  eum  animadvertunt,  et  episco- 

lc)  Viotor.  in  Gratiano ;  Zosimui  lib.  i. 
Id)  Mtroellinns;  SocratoB,  lib.  v  cap.  11.  8oso« 
men.|  vii|  c,  13« 
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pata  iadignom  esse  pronuntiaQt.  Quse  Priscillianus  A.  nihil  aliud  supererat  quam  ad  joriam  apieesaccii- 


advertenSfOtdeteriorecDcausambabereaibicoascius, 
statim  ad  Maximum  impjratorem  appellationem  in- 
terposuit,  ut  sacri  conventus  judicium  eluderet.  Hisce 
fereverbis  idem  Severus  historiam  describit,qui  prs- 
terea  molli  brachio  concilii  Palres  objurgat,  subji- 
ciens :  PrUcillianus  vero  ne  ab  episcopis  audiretur,  ad 
principem  provocavit,  Permissumque  id  nostrorum  in- 
constantia,  quia  aut  sententiam  in  refragantem  ferre 
debuerant.  aut  si  hi  ipsi  suspecti  hahebantur,  aliis  ept* 
scopis  auaieniiam  reservari^noncausam  imperatori  Je 
tam  manifestis  criminibus  permitlere  {a),  Ita  omnes 
quos  causa  involverat  ad  regem  deducti.  Ne  modo 
vero  extra  scenam  agerevideamur,de  violatis  Eccle- 
sise  juribus  bic  disserere  prorsus  dissimulamus.  Se- 
veriSuIpicii  testimonium  nos  annotasse  dumtaxat 
suHiciat,  ex  quo  nonnisi  stolidi  aut  cacutientes  inQ- 
ciari  poterunt  Ecclesiam  a  suis  incunabulis  usque 
veluti  sacrilegas  eas  appellationes  exhorruisse,quas 


satores  coram  reis  accire,  ut,  roborata  abBolutaqiid 
quaestione,  imperator  tandem  aentootiam  ferret. 
Tum  Ithacius  (ait  Severus  Sulpicius)  videos  quam 
invidiosum  sibi  apud  episcopos  foret,  si  accusator 
etiam  postremisrerum  capitalium  jodiciis  ezstitisset 
(etenim  ilerari  judicium  neeesse  ercu)  subtrakii  se 
cognitioni  frustra,  catlido  jam  scelere  perfecto,  Non- 
nidi  ergo  ob  excilatam  in  se  episeoporum  catholi- 
corum  invidiam  Ithacius  a  perpetrato  facinore  ab- 
horrere  cospit;  sed  frustrase  a  criminum  contesta- 
tione  subductum  voluit.  Nam  Maximus  cuidam  Pa* 
tritio  flsci  patrono,  Itbacii  vices  et  accusatoris  pt^ 
tes,  ul  obiret,  jussit,  quo  insisteote,  Prisciilianoi 
una  cum  Felicissimo  et  Armenio,  qoi  noper  ad  fac- 
reticorum  partes  defecerant,  capite  damnaretor. 
Latroniaous  quoque  et  Euchrotia,  Asarinus  et  Aure* 
lius  diaconus  gladio  perempti  aunt.  Mitiua  taineB 
cum  Instantio  aotum  est.  Honc  enim  in  Syliniin 


tamquam  ab  abusu  licitas  esse,  nimis  audacter  et  q  insulam  ultra  Britanniam  exsilio  deportanint,  obi 


temere,  elapso  saeoolo,  unus  Maiemburgus  propu- 
gnavit  (6). 

2.  Maximua  igitur,  qui  omnia  imperii  jura  per  fas 
et  nefas  tyrannice  verterat,  posthabita  atc[ue  des- 
pectatum  Aureliani,  tum  Magni  Constantini  agendi 
ratione,  etiam  ab  hoc  judicandi  munere  non  abhor- 
ruit,  sed  illud  actutum  sibi  vindicavit.  Hoo  vero 
tamquam  gravissimum  facinussanctissimi  episcopi, 
quos  inter  Martinus  Turonensis,  reputantes,  enixe 
imperatorem  exorabant  ne  capite  in  haBreticos  anim- 
adverteret;  sed,de  sacerdotum  sententia  conteutus, 
eos  e  suis  episcopalibus  sedibus  juberet  extrudi.  Pri- 
mo  quidem  iu  hano  sententinm Maximus  propendere 
videoatur,immo  et  in  eam,  Martini  Turonensis  prae- 
sertim  hortatu  Jam  descendisse,  Severus  Sulpicius 
asseverat.  Sed  oum  Ithacius  tunc  strenue  nimis  ac- 
cusatoris  partes  obiret,  et  gravi  odio  in  reos  furens 
apud  imperatorem  pro  horum  morte  instaret,  cum 
negotium  inancipiti  adhuc  versaretur,episcoporum  ^ 
oatnolicorum  coBtus  in  duas  factiones  scissus  est,  al-  ^ 
tera  altericommunicaredetrectabat.Priorenim  pru- 
denter  et  sancte  infelicium  sanguine  abstinenaum 
contendebat  Sed  altera  88e\noret  immitior,  992  ut 
criminamortediluerentexpetebat.  Rebus  igiturita 
pendentibus.sseculitribunaleamcognoscerecausam 
distulit,  quoad  usque  Treviris  b.  Martinus commora- 
tusest;huncenimbenigneetperhumaniterMaxiaiU8 
excipiebat,tantaque  reverentia  et  honore  proseque- 
batur  ut  e  Trevirornm  orbe  discessurus  ab  ipso 
sponsionem  elicuerit  nihil  cruentum  in  reos  consti- 
tuendum.  Rerum  tamen  exilus  sponsionem  protinus 
elusit.  Nam  imperator  per  Magnum  et  Rufum  lHspa- 
niarum  episcopos  depravaius,  et  a  mitioribus  consiliis 
deflexus,  causam  profecio  Evodio  permisit^  viro  acri 
et  severo,  qui  PrisciUianum  gemino  judicio  auditum 
convictumque  maleficiis,  nec  diffitenlem  obscenis  se  stu- 
duisse  doctrinis^  noctumos  etiam  lurpium  feminarum 
egisse  conventuSj  nudumqyie  orare  solitum,  nocentem 
pronuntiavit^  redegitque  in  custodiam  donec  adprinci-  D 
pemreferret,  Episcoporum  autem,qui  Maximum  de- 

Eravaverant,cumnullaapudveteresmentiooocurrat, 
aud  eorom  sedium  nomina  referre  possumus.  De 
quodam  Rufo  episcopo  dumtaxat  in  S.  Martini  Vita 
legimu8,huncjuveniscujusdam  astu  EliametChri- 
stum  se  appeliantis  et  conGogentis  ita  fuisse  elu- 
sum,  ut  tamquam  Dominum  adoraret.  Propter  quod 
eum  postea  ab  episcopatu  dejectum  vidimus, 

4.  Quod  vero  ad  male  mchoatum  ab  Evodio  in 
Priscillianistas  judicium  attinet,  minime  verendum 
ost  cruentum  exitum  contra  imperatoris  fldem  Mar- 
tinodatam  non  obtinuisse.Siquidem  prioris  capitis 
inquisitione  jam  facta,  reorum  confessione  pariter 
audita,atque  in  carceribos  ipsis  facinorosisdetentis 

(a)  Forte  alludere  voluit  ad  Nicsnum  canonem» 
vel  ad  Sardicenses,  In  quibus  sermo  est  de  reno- 
vando  judicio  in  episcoporum  causis,  comepisoopi 
goi  Jam  Jodicaront  sospeoti  habentor. 


comitem  babuit  Tiberianum,  omnibos  boois  tntea 
possessis  judicis  decreto  privatum.  Caeteri  deniqoe, 
videlicet  TertuUus,  PotamiuSj  et  Joannea  tamquam 
viliores  personffi,  et  digni  misericordiay  qoia  ante 
quffistiooem  se  ac  socios  prodidissent,  temporario 
exsilio  intra  Gallias  relegati. 

4.  Eamdem  autem  ciedem  anno  Domioi  385  con- 
tigisse  narrat  Prosper  in  Chronico  ad  conBulatnm 
Arcadii  atque  Bautonis,  qoo  tempore  Sirioios,  Db- 
maso  jam  vita  functo,  prscedenti  anno  Ecolesic  et- 
tholics  clavum  obtinuerat.  Sed  idem  Proaper  pne- 
terea  addit,  sequenti  anno,  consolibod  Honorioet 
Evodio,  Burdigalffi  quamdamPriscilliani  diseipulao 
nomineUrbicam  ob  impietatis  pertinaciam  persedi* 
tionem  vulgi  lapidibus  exstinctam  fuisse.  Sed  ii 
alio  Chronico,  quod  sub  Tironis  nomine  oiream- 
fertur,  eam  vulgi  in  Urbicam  seditionem  Areadio 
et  Bautonio  coss.  excitatam  fuisse  narratur.  Jafli 
vero  iis  ojnnibus  necatis,  aut  exsilio  affectis,  rdi* 
gionis  et  Ecclesi»   negotia  in  praeceps  ferriYiii 
Bunt.  Nam  imprimis  non  solum  repressa  non  tA 
hxresis,  qux  Priscilliane  auctore  proruperatf  sti 
confxrmata,  tatius  propagata  est,  Siquidem  iUius  seC' 
taioresy  qui  eum  prius  utsanctum  honoraverani,pet 
iea  ut  martyrcm  colere  coeperunt.  Peremptorum  cfh 
pora  ad  Hispanias  relata,  magntsque  obseauiis  celebrsts 
eomm  funera;  quin  Jurare  per  Priscillianum  enm- 
ma  religio  putabatur.  993  Nec  vero  religio  soIoib 
in  Hispania  tam  sacrilego  sceleratoque  colto  lab»* 
factabatur,  sed  in  Galliis,  ma^no  scbismate  norto, 
etiam  ipsi  catholici  episcopi  m  duas  factiones  di- 
scesserunt.  Alii  cnim  in  Ithacio  noo  taotum  re- 
prehenderunt,  quod  is,  preeter  EccleBiee  morem  at 
lenitatem,  IffiSffi  fidei  reos  Bcclesiam  exagitantes  ii 
capitis  causa  insectatus  fuerat,  sed  etiamqoiai 
Theognosto  episcopo  palam  damnatos,  ab  ijei 
communione  so  abstineoant.  Alii  vero,  regis  mAs, 
Ithacio  faventes,  ab  iliius  communione  minise 
abhorrebant. 

CAPUT  VI. 
Maximus  tyrannus  ad  Romanum  pontificem  eatheHcf 

fidei  confessionem  scripto  exaratam  dedit,  lHif^ 

clades  imperator  contra  Priscillianistas  per  HispS' 

nias  excitavit. 

1.  Imperatores  sfficulique  principe8,tamqaamii* 
crarom  legum  et  religionis  catholiceB  vindices,  E^ 
clesiae  rebus  afflictis  opem  et  preesidia  preestareopo^ 
tere,  ne  tyrannus  et  insaniens  hsreticorom  fofor 
divinamysteriaad  exitium  perducatjamaberaditii 
omnibussincereprffidicatur.QuapropternonmimiOf 
si  Romani  pontinces  cum  primoro  aliqoem  impeft' 
torem  esse  renuntiatom  intellexerunt,  omni  stodio 
ab  iis  catholicffi  fldei  confessionem  expostolaroBt, 

(b)  Euseb.  Cffisar.  lib.  vii  c.  26.  Y.  nostram  oil!- 
tionem,  tom.  I,  pag.  445.  RoflnaB,  Hb.  i  HiiL 
Eccl.,  c.  2,  in  eadem  nostra  edit.  tom.  IJ,  peg*  ^ 
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sine  qoa  cum  iisdem  communionem  habere  dotre-  A.  Maximi  minis  territus,  tum  denique  Felicis  episcopl 
ctassent.Inter  vetastissima  porro  hujus  agendi osco-      Trevirensis  ordinationi  se  sistere  cum  deberetatque 


nomiffi  exempla,  boc  nobis  S.  Siricius  papa  suppe- 
ditavit,  qui  anno  385,  post  Damasi  mortem,  ad  pon- 
tificatum  as8umptus,a  Maximo  hanc  catbolic»  lidei 
conresdionem  expostulansyis  lubenti  animo  sua  epi- 
8toiafacerenonaetreclavit,quodaequisetchri8tiani8 
prinoipibus  semper  in  more  fuit.  Quare  primo  de 
susceptis  pontificiis  epifotolis  habet  mentionem,tum 
sacerdotalismuneris  ampliludinem,tum  splendidis- 
aimsRomans  urbis  dignitatem  exornans  subjicit: 
Fidei  vero  caiholicXfde  quaclefnentiam  noslram  con- 
sulere  uotuitti^quo  majus  circa  me  et  specinle  juiicium 
divinitatis  experior,  koc  me  confiteor  habere  curam 
majorem,  qui  videlicet  ad  imperium  ab  ipso  stadm 
salutari  fonte  conscenderim,  ct  cui  semper  in  omnibus 
eonatibus  atque  successibus  Deus  fautor  afjuerit,cujus^ 
que  hodie  et,ut  spero,  perpetuo  protector  et  custos  esse 
dignetur,  Pater  charissime  (a).  Spondet  prseterea  se 


volui8set,per  horam  dumtaxatcum  bsoreticis  Ithacio 
faventibus  communicare  compuisus  est.bed  uteam 
communionem  scripto  firmaret,  nullo  terrore,  aut 
minis  potuit  induci.  Postero  die  se  inde  proripient 
(ait  Severus  in  Dialo^isj  cum  revertens  in  via  msestus 
ingemisceret  se  veladhoram  noxix  communioni  fuisse 
permixtum..,  ille  subsedit  causam  doloris  et  facti 
accusanieacdefendente  invicem  cogitatione  pervolvens, 
astilit  ei  repente  angelus :  Merito,  inquft,  Martine^ 
rp  mpungeriSySed  atiter  exire  n  eq  uisti,  Repara  virtutem , 
resume  constantiam,ne  jam  nan  pericuium  gloriXySed 
salutis  incurreris  Itaque  ab  illo  tempore  satis  cavit 
cum  illa  Ithacianss  partis  communione  misceri,  Gaete- 
rum  noxias  illius  communionis  causa,tardiu8  ^uam 
solebat  divinam  opem  et  prsesidia  pro  patrandis  mi- 
raculis  obtinuisse,  ipse  jam  expertus  est,  cum  qui- 
busdam  diemone  correptiscuperet  medeTi.Sexdecim 


operam  daturum  ul  ecclesiasticas  oausas  ejusdem  jj  poslea  vixitannos;nuHam  synodum  adiii^  ab  omnihus 


Ecclesiffi  sacerdoles  pertractent,  cum  potissimum 
tunc  ageretur  de  Agricio,  quem  indebito  ad  pre^by- 
terii  gradum  consoendisse  S.pontifex  commemora- 
verat,et  propterea  idem  Maximus  legitimorum  im- 
peratorum  exemplum  alFectans,  ait :  Quid  religioni 
nastrxcaiholicx  possum  praesiare  reverentius,  quam 
ui  de  hoc  ipso,  cujusmodi  esse  videatur,  catholidju' 
dtctfiit^acfrcfoie^ /Gui  quippe  qusstioni  utGalliarum 
et  ca9teri  episcoporum  qui  intra  quinque  provincias 
eoiDmorabantur  opportune  interesse  possent,  con- 
veatumin  quaelegerinturbeconstituendum  decer- 
nit,  ti/,  iisdem  residentibus  etcognoscentibus,  quidha- 
beatconsuetwiOyquidlegissitjudicetur,  Prseclarum  po- 
BtremoBinoero8Uffifideitestimoniumdaturu8,narrat 
Pontifioi  quemadmodum  ipse,ex  BritanniaTreviros 
advenionB,mu]torum8celeratorumitainquinutamet 
labe  pollutam  religionem  repereritatquo  deprehen- 
dertt,ut,nt5f(ait)  nostra  provisio  atque  medicina,  qux 


episcoporum  conventibus  se  removit,  Ita  illud  caput 
claudit  Severus  Sulpicius  laudato  dialogo  {c), 

3.  Nos  vero  antequam  de  hujus  emortuali  anno 
verbafaoiamus^minimesilentioeamciadempremere 
possumus,  quam  Maximus  imperator  ex  concilii 
Trevirensis  sententia  in  hflereticos  per  Hispanias 
grassantes  excitavit.cum  tribunos  summa  potestate 
armatos  illuc  mittero  decrevit,  qui  et  hseretica  labe 
inguinatos  inauirerent,et  deprehensis  vitametbona 
adimerent.Sed  illud  dccretum  ecclesiasticffi  lenitati 
prorsus  repugnanp,  atque  ira  odioque  maximo  cum 
abundaret,Martinianimuminterni8oruciatibu8tor- 
quebat.  Etenim  absque  ullahssitatione,  per  maxi- 
mam  tribunorum  avaritiam  atque  libidinem,  non 
scelestos  dumtaxat  sacrilegosque  exagitandos,  pu- 
niendos  atque  necandos  esse  intelligebat,  sed  ipsos 
catholicoset  sanctorum  etiam  turbam  depopulan- 
dam,oum  parvum  omnino  discrimen  sitinter  homi- 


ex  Dei  summi  iimore  veniebatfhis  opem  celeriter  attu-  p  num  genera.Et^tm  (ait  Severus  Sulpicius) /um  solis 
lisseit  ingens  profaclo  divulsio  atque  perditio  fuissei  ^  oculis  Judicabatury  cum  quis  vallore  potius  aut  vesie 
exoria.  994  et  vix  sananda  postea  vitia  concrevissent,      hxrelicus  aestimaretur,  995  Usec  ergo  Martino  con- 


Quid  autem  surperstitionis  et  impietatis  Priscilliani- 
•ta,quo9  ibidem  MaximusManicbseos  appellat,  ad- 
mi8erint,noM  argumentis(9vihi  \Q\i)nequesuspicionibus 
ineertis^sed  ipsorum  confesstone  interjudicia  prolatiSy 
mato  quod  ex  gestis  ipsis  tua  sanctitas  auam  ex  nostro 
ore  eognoscai ;  quir  hujusmodinon  moao  factu  iurpia^ 
sed  etiam  ffvda  diclu,proloqui  sine  rubore  non  possu" 
mus  ^b),  Cum  bac  epistola  ergo  totius  qusestionis  in- 
qaiBitionisque  Acta  Maximum  Tyrannum  ad  Siri- 
clum  misisse,  omnino  constat. 

3.Quid  autem  ad  hffic  rescripserit,  autex  iis  Actis 
S.pontifex  Judioaverit,hactenu8  ex  nullo  Ghristiann 
rei  monumento  erui  potest.  Illud  unuiu  dumtaxat 
tamquam  certissimum  contra  recentiores  quosdam 
dogmatistasintelligimus  :videlicct,Romanoflponti- 
fleea  indirectam  saatem  in  catbolicos  reges  potesta- 
tem  exercuisBO.  Non  enim  Siricius  papa  de  Maximi 


cilium  advenienti  maxime  displicebant.  Idcirco  nil 
mirum,  si  post  Trevirensem  synodum  se  ab  ejus- 
modi  ccetibuB  in  posterum  abfuturumreligiosesta- 
iuerit,  iisdemquequoadusquevixerit  interesse  re- 
cusaverit  (d), 

4.De  hujus  vero  sanotiviri  emortualiannosumma 
(ait  Dionysius  Petavius)  veterumscriptorum  dissen- 
sio  est.  Gregorius  Turonensis,  cap.  46,  Gssario  et 
Aitico  coss.  obiisse  narrat  media  nocte  qun  Domi- 
nica  habebatur.  Hic  annus  porro  ^subjicit  idem  Pe- 
tavius)  est  397.  Verum  eo  anno  liltera  Dominicalis 
fuit  D,  proinde  Novembris  11  erat  4  feria,  non  DomU 
nica.Sigibertus,quem  AnnalesEcclesiasiici  sequuniur^ 
anwum  402  addicit,  Aieo  anno  litterafuit  £,  Novem' 
bris  11  feria  3 ;  aui  ergo  anno  400  ooiit,  quo  littera 
Dominicalis  e^at  A  C,  Novembris  11  feria  prima,  aut 
anno  401,  quo  fuit  secunda  feria,  Si  prius  amplecti' 


imperatoriB  fide  percunclatus  fuisset,  non  scriplo  D  murymortuuseritillanoctequseDominicamantecessii: 

ejuB  professionem  expetivisset,  nisi  a  supremo  sa-  ''  '       '"  "'  »^ —--•--•  --*• 

eerdotii  munere  Judicandi  auotoritateniobtinuisset, 

an  Maximu8jure,vel  injuria,auttyrannice  imperium 

regeret.  Bed  ea  de  re  alii  dieserant.  Nos  interim 

animadvertimushoceodemannoltbucianaefactionis 

epiBCopoBTreviris  in  concilium  coivisse,  ubi,  aljis 

BanioriB  consilii  episcopis  etiam  advenientibus,  illi 

apud  Maximum  agebant,ut,Iata  priusin  Ithaoium  a 

TneognoBto  episcopo  anathematis  et  depositionia 

BCntentiainirritum  mi8sa,hunctamquam  insontem 

absolverent,  nec  cuiquam  iicerct  communionem  ei- 

dem  denegare.  Synodum  adireauctoritasMartinum 

oompulit,qui,am'agi8teriiofncialibuscircumventu8, 

primo  Bpopondit  ae  cum  Ghrieti  pace  Trevirosve- 

DiBBe.Tum  imperiale  palatium  ingressus,  et  ipBiuB 


I 


a)  Tom.  II  Goncil.,  Venets  edit.  pag.  4227. 
6}  Tom.  II  Concil.|  pag.  m.  i2Zl, 


si  posterius  placety  ea  nocte  gum  Dominicam  excepit, 
Annum  401  suadet  Severus  Sulpicius,  qui  dialogo 
laudato  scribii.ut  vidimuSy  Martinum  sexdecim  annis 
vixisse  post  consulatum  Evodii,  qui  incidit  in  annum 
386,a  quosexius  decimus  annusest  Chrisii  iOi,  Gre- 
gorius  vero  Turonensis,  lib,  ii  cap,  43,  annum  400 
designat  dum  Clodovxum  ab  obitu  Mariini  anno  112 
mortuum  esse  scribiiy  qui  excessit  anno  Christi  511. 
Rem  ita  describit  eruditissimusDionvsius  PetaviuB, 
Rationarii  Temporum  parte  ii  cap.  13,  cuius  conje- 
cturis  nihil  nostro  studio  accessit.  Sed  tum  }am 
Maximum  Tyrannum  malo  fine  apud  Aquileiam  pe- 
riisse  certissimum  est.  Is  enim,  a  Theodosio  et  Va- 
ientiniano  superatuB,  spoliatus  (ut  ait  ProBper  in 
Ghronico)  indumentiBregiisBiBtituryet  capite  dam- 

{e)  Sev.  8ulp.  dialoso  3^  Q^"^*  \.^. 
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nalur.  Cujusfilius  Victoreodem  anno  post  paucos  A. 
dies  ab  A.rboga8te  in  Galliis  inlertectus  est.  Andra* 
gatius  autem  (subjicit  Petavius)  (a)  se  in  mare  prao- 
cipitavit.Horum  necem  Idatius  et  laudatus  Prosper 
aaTheodosi  iietGynegii  referunt  consulalum,  qui 
juxta  EcclesiaB  tfiJ^uias  est  Cbristi  annus  tercentesi- 
mus  octogesimua  octavus. 

CAPUT  VII. 
De  Toletanu^  synodis  Priscillianistarum  causa  coaclis, 

1.  Jam  vero  rerum  ordinem  prosecuti,  silentio 
haudquaquampremerepossumus,quartolabenteEc- 
clesiae  sffioulo,ita  Priscillianam  percrebuisse  pcstem, 
ut  non  tantum  vulgi  bomineb,  sed  viri  olim  pietate 
etdignitate  ciarissimi  ab  eadem  labefactarentur.Ad 
cujus  baareseosmalacum  catboliciepiscopianimad- 
vertere  cogerentur,ita  eorum  animusconOcicbatur, 
ut  non  semelin  unumconvenire  debuerint.  Primo 
enim,  cum  eam  in  haeresim  hujusque  sectatores  li-  d 
bellarem,  utaiunt,  direxerunt  sententiam.  Sed  ubi, 
aut  quando  convenerint,difnoilee8t  judicare.Verum 
ante  Toletanam  synodum,  qusB  nunc  exstat,  Hispa- 
nos  episcopos  aliud  concilium  babui8se,ip8i  Toletani 
novemdecim  PP.  in  sus  synodi  pnBfatione  hisce 
verbis  perspicue  indicant :  Omnes  decem  et  novem 
isti  sunt,gui  et  in  aliis  gesiis  adversus  Priscilliani  se^ 
ctatores  et  hxresim  Qmmastruxerat  libellarem  direxere 
sententiam,\eien  nac  Latinorum  loquendi  formula 
Toletani  PP.ad  innuendam  damnationis  sententiam 
non  verbis  tantum  prolatam,  sed  scripto  et  palam 
editam,  forte  usi  sunt.  Ad  hanc  porro  in  judiciis  fe- 
rendis  Hispaniarum  episcoporum  a^endi  ratioLcm 
minime  adverterunt  Tillemontius,  Sirmondus,  Pa- 
giu8,  Severinus  926  Binius,  Aguirre,  et  cseteri 
omnes  qui  de  quarti  saeculi  Hispanicis  ecclesiastl- 
cisque  judiciis  agentcs,  nec  unumprorsus  verbum 
habentde  concilio  illo  quod  ipsi  Toletani  PP.  paulo 
prius  habuisse  affirmant.  Immo  id  potissimum  ex  p 
omniumsententiaprsstare  quidem  debuisset  novis-  ^ 
simus  scriptor  Cajetanus  Cenni,  qui  sibi  agere  pro- 
posuit :  DeJudiciis  Ecclesiss  llispaniarum  per  sxcu" 
tum  quartum  (6).VeI  FranciscusGervasius  Urgellen- 
sis  presby ter,  qui  anno  elapso  hic  Romss  de  Priscil- 
lianistarumbistoriahipartitamdissertationemprelo 
commisit.Sed  ambo  clarissimi  doctissimique  viri 
alium  et  alium  scribendi  scopum  cum  sibi  assump- 
sissentftantum  otii  illis  haud  esse  potuit,  ut  singula 
annotarent.  Nam  D.  Gajetanus  Genni,  Romanorum 
pontificum  suprem»  in  totiusorbis  Ecclesias  aucto- 
ritatis  et  asserendae  et  propugnandse  studio  cum 
ageretur»  contra  Dupinium  uliosque  huic  similes 
theologos  calamum  stringons,  ita  potissimum  huic 
scopo  erat  intentus,  ut  ad  conoihi  Toletani  primi 
Acta  autnon  attenderit,aut  ommino  lustrarepraeter- 
miserit.  Scriptor  vero  postorior  summatim  dumta- 
xat  Priscillianistarum  originem,  incrementum  et 
eiitium,ordinata  quadam  mcthodoindicareinvotis 
habuitjCaeteris  omissis  quae  ad  rem  suam  non  perti-  I^ 
nere  arbitrabatur  (c). 

2.  Patruinus  igitur  cum  cffiteris  decem  et  octo 
Hispanis  episcopis,habita  ratione  ad  impia  Priscil- 
liani  etbujus  sectatorum  dogmata,  haec  eadom,  ut 
aequum  erat,  scriptaintabulis  scntentiaproscripse- 
re ;  tum  deinde  paucis  elapsis,ut  credibile  e8t,anni8, 
iterum  in  Toletanam  urbem  convenire  voluerunt, 
ut  ea  quae  ad  ecclesiasticam  disciplinam,  quae  ad 
Bcandala,  quaead  ecbisma  toiIendum,quse  denique 
ad  summam  concordiam  firmandam  necessariavide- 
bantur,  definirent.  Quare  considentibus  presbyterist 
astantibus  diaconibus,  etcxterisquiintererantconcUio 

{clS  Rat.  Temp.  part.  i  lib.  vi  cap.  8. 

\b)  Tom.  I,  diss.  de  Antiquitate  Eccl.  Qisp.  pag. 
^47  et  seq. 

[c)  Franciscus  Gervesius,  de  Hist.  Priscillianista-* 
rum,  parte  podterlori,  pag.  7i , 


congregatis^Palruinus  episcopus  dixii :  Qwmiim  sin- 
guli  caspimus  in  Ecctesiis  nostris  facere  aiversa^et  inde 
tantascandala  sunt,  quse  usque  adschisma  perveniunt^ 
si  plaeetfCommuni  concilto  decemamus  qutd  ab  omni- 
bus  episcopis  in  ordinandis  clericis  sit  sequendumJM. 
mihi  hujus  Toletanaesynodi  Acta  etcaQonealegeDti, 
eosque  ad  Siricii  pap»  epistoiam  Himmerio  Tarra, 
conensi  caeterisque  Hispaniarum  episcopis  datam 
exigenti,  compertum  est  haec  omniaita  inter  secon- 
cinere,  ut  iili  PP.  nibil  aliud  sequendum  decreve- 
rint»nisi  ea  qus  summus  pontifox  jam  385apoatoIict 
auctoritate  ipsis  observandum  mandaverat,  vel  ea 
quaeinNicaena  synododeordinationibus  jam  pridem 
fuerantconstituta.QuaerescuminnuatHisjpaaiarum 
episcopos  in  Bcclesiae  judiciis  ferendis  Romanam 
semper  consuluisse  sedem,  nec  ab  ejus  umquam  re- 
gulis  resilire  ausos  fuisse,  merito  noa  inadmiratio- 
nem  trahit,  quod  prscedentes  iaudati  scriptores  ta- 
lem  tantumque  horum  monumentorum  consensnm 
simiIitudinemquenonanimadverterint,aut  annota- 
reneglexerint.Necenim  uthos,  alioqui  eximios  etde 
litteraria  oplime  mcritos,  scriptores  contumelioae 
Iaedamus,sed  ut  argumentorum  quae  ipsi  contra  do- 
vatores  adducunt  vim  et  pondus  augeremus,  hec 
referre  debuimus. 

3.  Imterim  vero  ad  bujus  Toletani  primi  concilii 
tempus,  variasque  in  eo  excitatasquestioDCSi  et  ge- 
nuinaActa,  quod  attinet,  inter  Ecclesis  scnptores 
minimeconveDit.Baroniusimprimisistudconcilium 
non  nisi  quarto  sancti  Innocentii  pontificatus  anno, 
qui  quadringcntesimus  et  quintus  Christi  est,  coa- 
ctum  fuisse  as8everat,ea  nimirum  persuasione  do- 
ctus,quodadhi;gussynodi  PP.  ipselnnocentius  eam 
epistolam  scripserit,  quae  sequentem  epigrapbem 
praesefert :  Innocentius  ad  episcopos  synodi  foletanx^ 
Et  quamvis  Barunii  conjecturisipsaToletani  coocilii 
Actarepugnent  [d),  927  quorum  inscriptio  haec  ba- 
bet :  Concilium  Toletanum  novemdecim  episcoporum 
tempore  AnastasiifHonoriiet  Arcadii^  Stilicone  consuU 
hiibitumxra  438,  anno  Domini  400,  Patrono  episcopo 
priesidente  sub  die  septimo  idus  Septembris :  tamen 
errorem  in  hanc  irrepsisse,  nec  ad  primum,  sed  ad 
Bccundum  Stiliconis  consulatum,  qui  in  laudatum 
annum405incidit,Acta  illaesse  referonda  conten- 
dit.Itaergo  Innuceniianae  illi  epistolae  Baroniusin- 
sistit,  ut,  laudato  hoc  Toletanae  synodi  titulo  et 
inscriptione  negIecta,nonPatruini  praesidis  nomen, 
non  Hispanicam  aeram,non  Anastasii  pontiGcatum, 
non  quadringentesimi  anni  Ghristianam  epocham 
esse  p^^obandam  duxerit.  Sed  jam  doctum  viram 
allucinari  non  tantum  omnia  edita  et  manuscripta 
exemplaria  patefaciunt,  sed  etipsa  sancti Innocentii 
papae  epistola.  Quid  "t  In  ea  quippe  S.  pontifex  de 
illa  synodoloquiturinquaGregorius  Emeritensisin 
Patruini  locum  fuerat  sufTectus^cujus  Gregoriiqoe- 
rimoniaa  audiri  jubet.  At  Toletanae  synodo,  de  qoa 
nus  agimus,  Patruinus  adbuo  vivensinteriuit,  immo 
et  prffifuit,  ut  ex  tota  illa  Actorum  serie  ipse  lector 
intelliget.  Contra  vero  illius  epistolae  capitede  Pa- 
truino  ita  scripsit  In  n  ocentius  :Grtf^om  eiiam  Enu- 
ritensis  episcopi^  qui  in  locum  Pairuini  venerabiUs 
recordationis  est  ordinatus,quereiaf  si  qua  est^  audsM' 
tury  et  si  contra  meritum  suum  passus  est  injuriam^vs 
invidos  honoris  alterius  vindicetur,  nec  posthaein 
quemquam  bonorum  spiritus  factionis  insurgat  {e). 
Quae  sane  verba  clare  multos  Hispaniae  scriptores  de 
errore  convincunt,  quorum  alii  Patronum,  seu  Pa- 
truinum  Toletanae  synodi  praesidem,ToIetanum  an- 
tistitem,  alii  Bracarensem  fuisse  existimarunt ;  ex 
iis  enim  verbis  apparet  quod  illis  in  mentem  dob 
venerat,  videlicet  Emeritensem  episcopum  foisfl^f 

(d)  Baronius,  tom.  V,  ad  Ghristi  annam  405,  pag. 
235. 

(e)  Epistola  haeo  inter  Innocentianas  exstat,  toOi 
III  GoDoiliorum  Generalium.  pag.  mihi  41» 
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oui  jam  defBQcto  Gregorius  quinquennio  post  euc-  j^ 
cesserat. 

4.  LoDgeergonobisaliam  dissercndirationemosse 
oportuit,  qui  Innooentianam  illam  epistolam  non  ad 
primam  Toletanam  synodum,  sed  ad  alteram  esse 
referendam  judicamus.  Id  jam  pridem  Sirmondus, 
Pagius,Petayiu8,SeverinusBinius,Tillemontiusalii- 
que  scriptores,  quamvis  non  iisdem  rationibus  et 
conjecturis  adducti,monuerunt ;  (jttorum  alii  Tolcta- 
nam  primam  synodum  vel  in  Cbristi  nnnum  390,  vcl 
in  sequentem  rejiciendam  esse  rationibus  docue- 
runt,  de  qua  nos  luculentius  disserere  prffitermitti- 
muSfCumjamdifficiliusaliudquidp^ametobscurius 
nobis  expediendumsupersit  :earumrerumvidelicet 
inquisitio  qusehujusprimsToletanascogendaesyno- 
di  Patrono,  seu  Patrumo  occasionem  dedere.  Muitas 
porro  gravissimasque  causas  fuisseilliusaevi  monu- 
menta  qua  supersunt  nobis  persuadont;  quas  recon- 
sere  cum  Ecclesiae  scriptores  bactenus  neglexerint, 
nos  percurrere  cogimur,  ne  in  oscitantis  aut  nimiae  d 
conniventisnotimincidamus.Iiliusitaquein  foleta- 
naurbeconcilii  habendi  causam  principem  scbisma 

?[uoddam  gravissimum  exPriscillianaortum  hsresi 
iiisse,notum  et  perspectum  omnibusesse  volumus. 
Fuerit  vero  illud  idem  quod  Ithaciana  factio  excita- 
verat,  an  potiusaliud,non  satis  perspicue  evinci  po- 
test :  unum  dumtaxat  notissimum  »que  ac  certissi- 
mum,  ita  ecclesiasticas  Hispaniarum  provinciarum 
res  quoad  dogma,  quoad  mores,  quoad  disciplinam 
ex  illa  Priscilliana  tue  turbatas  et  labefactas  fuisxe, 
nt  episcopi  etiam  ac  cfleteri  clericalis  ordinis  ministri, 
a  8S.  Patrum  regulis  abscedentes,  quod  magis  eorum 
atudiis  favebat  sequerentur.  Tanta  quippe  eos  inter 
erat  animorum  discordia  et  dissimilis  agendi  ratio, 
ut  sine  ullo  prorsus  delectu  pcenitentes  susciperent, 
conjugali  vinculo  aIIigHtos,veI  concubinas  babentes 
filio8queprocreantes,ad  maiores  sacros  ordinespro- 
moverent;Bigamosets8eculari  militi6eaddicto8,ser- 
vosque  dominisobligatos^adecclesiastica  ministeria  p 
aflsnmerent.  Alii  oum  sacrilegis  et  anatbemate  per-  ^ 
cussis  libere  communicabant ;  alii  a  propriis  22S 
recedcntes  Gcclesiis,  undeegressi  fuerant.subdepo- 
sitionis  pcena  redire  non  cogebantur.  Alii  denique, 
vel  reliKiosarum  puellarum  familiaritate,  vel  sacra 
synaxi  abutebantur,epi8coporum  presbyterorumque 
defunctorum  superstites  uxores  sibi  conjugio  aiijun- 
gebant,  atque  in  tot  tantaqne  alia  non  minoris  mo- 
menti  facinora  prolabebantur,  ut  non  tantum  cano- 
nnmsanctionesexmalorum  abusu,scdetipsadivina 
apostolicaque  praecepta  pessum  abirent.  Sed  et  de 
iisdem  rebus  polo  ante  aliud  a  Lusitanis  habitum 
foisae  concilium  sequentia  prioris  iliius  capituli  seu 
canonis  evidentissime  nobis  indicant.  Placuit  (aiunt 
Toletani  P'P.)  ut  diacones^  si  vel  integri^  vel  casti  non 
sirdj  eicontinentisvitJS,etiamsi  uxores  kaheanl^  in  mi- 
niiierio  canstituantur ;  ita  tamcn,  ut  si  qui  etiam  ante 
interdicium  quod  per  Lusitanos  episcopos  constitutum 
tMi  inconiinenter  cum  uxorihus  su  »i  vixerint^  presbyterii 
hcncre  non  cumulentur.  At  hujus  Lusitani  concilii  *^ 
decreta  seu  interdicta  prsetereamus.  IUius  quippe 
Acta  ab  eruditis  desiderantur,nec  cardinalis  Aguirro 
Hispanicarum  rerum  diligentissimus  collector  di- 
sertius  quidquam  de  iisdem  de8cribere  potuit. 

6.  Alteram  igitur  Toletani  illius  concilii  causam 
expediamus.  De  ea  quidem  celebriorcs  scriptores 
verba  fecerunt,  quos  inter  Tillomontius  et  Pascba- 
sias  Quesnellus  focum  habent ;  qui  potissimum  in 
praesens  nobis  agere  instituentibus  de  Symphosio 
episoopo,  deDictinio,  aliisqueclericalisordinis  ho- 
minibus,  qui  ex  Priscilliana  redeuntes  haeresi,  Am- 
brosio  et  Romano  pontifice  agentibus,  a  Toletan» 
primiB  synodi  patribus  in  communionem  susccpti 

(a)  Augustinus,contraMendacium  ad  Consentium, 
cap.  5,  tom.  VI  edit.  PP.  S.  Mauri  pag,  330.  Videsis 
ergo  hunc  Augustini  librum  in  c[uo  non  tantum  agit 
de  mendacio,  quod  studiose  Priscillianistse  semper 


sunt,  negotlum  facessunt.  Et  primo  quidem  totios 
controversise  nodum  cum  in  multissitumessedepre- 
hendamus,  ut  facilius  dubia  a  certis  et  falsa  ab  au- 
thenticis  secernamus,  varia  opus  est  prsmittamus. 

Primum  videlicet  Symphosiumcum  aliisundecim 
episcopisanno  Domini381  Caesaraugustano  subscri- 
psisse  concilio,PrisciIlianoque  et  hujus  dogmatibus 
analhomadixisse,utexhuju5coocilii  Actismtelligi- 
tur.  Qnamvis  revera,  si  unicum  dumtaxat  Gaesarau- 
gustae  fuisse  coactum  concilium  dicamus,  a  caetero- 
rum  PP.  illorum  communione  sesubduxissecreden- 
dum  erit,  ut  suo  loco  dicturi  erimus.  Non  igitur  tum 
ea  lue nefanda certo poterat labefactari  Sympbosius. 
Neque  de  hac  baeresi,  palam  saltem,  is  fuerat  postu- 
latus  Christi  anno  385,  cum  videlicet  Priscillianus 
hujusque  socii,  Maximi  tyranni  decreto,  vel  capitis, 
vel  exsilii  po^na  mulctati  fuere.  Severus  quippe  Sul- 
picius,  qui  lib.  iiHist.  rem  totam  describit.baereseos 
uliquc  auctoris  et  sociorum  nomina  in  catalogum 
redegit,  nulla  prorsus  Sympbosii  facta  mentione. 
Quodarguraenti  genus,tamquamexscriptoris  silen- 
tio  depromptum,quamvis  aliis  in  rebus  imbecillum, 
parviquependendumducamus,  illud  tamen  in  prae- 
sentia  maximum  robur  obtinet,  ne  Severum  Sulpi- 
cium  de  socordiae  vel  oscitantiae  vitio  postulandum 
esse  arbitremur.  An  is  celeberrimi  bujus  episcopi 
nomen  reticuisset,  qui  aliorum  hujus  sacri  ordinis 
nominarecensuit,  qui  Igini.geu  ldigini,Cordubensi8 
lapsum  post  Toletanam  synodum  annotavit,  quique 
ad  plenam  earum  rorum  notiliam  alios  etiam  infi- 
mae  plebis  viros  et  mulieres  expresse  nominavit  ? 

Ex  quo  tertium  illud  sequitur,  videlioet  nonnisi 
posl  Priscilliani  csedem,  et  Ithaciano  jam  scbisma- 
te  ingravescente,  et  Hispaniarum  rebus  mutatis,  ob 
Maximi  tyranni  necem,  Symphosium  in  apertam 
haeresim  erupisse.NonigituranteGhristi  annumSBQ 
ipse  Symphosius  tamquam  Priscillianistababeri  po- 
tuit;  nec  enim  debitas  corporis  poenasevasis8et,quaB 
huc  illucque  per  Hispanias  provincias  imperialium 
tribunorumtyrannis,IibidoetavaritiacontraPriscil- 
lianam  sobolcm,  capitali  etiam  adhibita  posna,  di- 
stricte  exercebat.  Ne  itaque  Symphosium  imperia- 
lium  tribunoruminquisitionem  permiraculum  eva- 
sisse  arbitremur,  dubio  procul  9^0  fateri  oportet 
hunc  ejusque  filium  Dictinium,Maximo  tjranno  ad- 
hucinvivissuperstite,catholicamridemexteriu8saI« 
tem  simulasse.  Sed  Maximum  vita  functum  apud 
Aqiiileiam  cum  intellexissent,  jam^  praeconceptum 
necis  subeundm  timorem  Sympbosius  et  Dictinius 
excusserunt,et  Priscilliana  illa  dogmata,  quae  occul- 
to  forte  hactenus  prosequabantur,  palam  verbis  et 
scriptis,  ut  latius  propagarent,  docere  cccperunt.^ 

G.  De  Dictinii  porro  Operibus  inter  caeteros  agit 
etiam  Augustinus  libro  contra  Mendacium  ad  Con- 
sentium,inquoubiquePriscilIianistisexcitatisiIlum 
Dictinii  librum  describit,  cujus  nomen  est  Libra ;  eo 
quod  pertractatis  duodecim  qusestionibus,  velut  unciis 
explicatur,  tantis  [intelligitur  Dictinius)  extulerii  /ou- 
dihus,  ut  ialem  Lihram,  qua  horrendse  blasphemise 
continmiur.muUis  librarum  auri  miltibuspreliosiorem 
esse  tcstetur  (a).  Ko  ergo  in  libro  Dictinius  dogma- 
tizabat :  ad  occuUandam  retigionem  religiosos  aebere 
mentiri.  Quod  argumenti  genus,cum  ex  sacris  Scri- 
pturis  et  harum  exemplis  deduci  auctor  contende- 
ret,  ipse  Augustinus,  ut  divinarum  Scripturarum 
sanctitati  auctoritatique  consuleret,  omnes  excelsae 
suae  sapientiae  nervos  ad  Iibrum  illum  catholico 
pietati  maximeinjuriosum  refellendum  atque  des- 
truendum  adhibuit.  Sedet  alios  Dictinium  in  Pris- 
cillianae  bsereseos  tutelam  et  praesidium  edidisse 
tractatus,  inter  caetcros  Leo  noster  asseverat,  ut 
nos  ipsi  suo  loco  dicemus. 

prosequebantur;  verum  etiamderebusad  Dictinium 
Astuncensem  pertinentibus,  uterudite  ibidem  PP. 
congregationia  S.  Mauri  annotaru^\.« 
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7.  latericn  vero,  ne  a  proiiosiLo  iDstiluto  longius  A 
abscedamus,Symphosii  ac  Dictinii  npertnm  lapsum 
non  ante  quintum  vel  sextum  Siricii  pontificatus  an- 
num  revocandum  esse  certissime  arbitramur  ;  quo- 
rum  quidem  impietate  acasteris  Hispani®  et  Lusita- 
ni(B  episcopis  cognita,  et  ex  Dictinii  Operibus,  quae 
omaiummanibusterebaDtur,magiscomprobata,  ca- 
iholiciabeorumcomtnuoioneseabstinerecoBperunt, 
et  in  aliquo,ul  arbitror,episcoporum  conventu  ana- 
themate  proscripti  fuere.  Sod  de  re  tam  obscura, 
oujuB  veteres  scriptores  altum  servaveresilentium, 
ne  in  divinationem  iabamur,  verba  tacere  omnino  ' 
praetermittimus.  Sed  ad  Idatii  Chroaicon  serinonem 
oonvertentes,  quandonam  Symphosius  ct  Dictinius 
ad  cathob'corum  communionem  redicrint,  paucis 
explicabimus  (a). 

b.  Idatius  itaque,  Hispaniarum  rerum  soriptor 
accuratissimus,  sub  AnastasiipontiHcatu  quoddam 
Toletanum  concilium  habitum  fuisse,  atque  in  eo 
tumSymphosium,tumDictinium,aliosqueGaliaecia}  £ 
pro  vincis  episcopos  PrisciUianam  haeresi  m  ej  urasse, 
propriaque  manu  fidei  professione  subscripta  con- 
demnasse  asseverat.  Romx  Ecclesix  37  hahetur 
episcopus  Anaslasius,  In  provincia  Carthaginensif  in 
civitate  TolelOy  synodvs  episcoporum  contrahitury  in 
cujus  gestis  continetur  SymphosiuSy  et  Dictinius^et  atii 
cum  his  Galtxdse  provincix  episcopis  Priscilliani  sccta- 
tores  haeresim  ejus  blasphemissimam  cum  assertore  eo- 
dem  professionis  sux  subcriptione  condemnant,  Addit 
prsBterea  :  Statuuntur  quxdam  etiam  observanda  de 
Ecclesias  disciplina,  communicanle  in  eodem  concilio 
Octigio  episcopOf  qui  Celenis  fuerat  ordinatus.  Sed 
agentibus  Priscillianis.is,  j)ro  fide cntholica  pulsus  fa- 
dionibus  exsulabat.  Mirari  profecto  oportet  nec  ve- 
teres  ncc  recentiores  scriplores  ad  tam  celebre  testi- 
roonium  animadvertisse,  sed  horum  alios,  quoad 
coDcilii  cau8as,quoad  tempus.quoad  gesta,inunam, 
alios  in  allcram  abiisseopinionem  Immo  admiratio- 
nem  auget  quod  hujus  vel  alterius  opinionis  asser-  q 
tores  non  iisdem  insistant  230  principiis,  cum  eo- 
rum  quilibet,  vel  propriis  studiis  indulgeat,  vel, 
quasi  divinationibus  usus,  longius  quam  par  est  in 
re  non  mediocris  momenti  abscedataveritate.  Nec 
enim  oum  Baronio  autConciliorum  collectoribus  hic 
eontendere  audeo,  qni  in  tanta  sacrorum  monumen- 
torum  copiaetChristianffi  reisuppellectile  tempuset 
operam  insumentes,  omnia  collegerunt,  dispo?UP- 
runt,  ornarunt,  non  ita  tamen«  ut  eadem  semper 
oculissuislustrarepoluerint.camdcmqueadoptimaj 
critices  regnlas  rcdipere.  8ed  nostra  oratio  potius 
eostangiteturi^etquioommeniariavelin  Baronium, 
Yel  in  concilia  ipsa  ediderunt.  Pa^ius  enim,  Severi- 
nusBinius,cardinalisAguirre,SirmoDdus,Ba1uzius, 
atque  alii  eruditi  et  antiquas  rei  studiosi  scriptores 
legitimum  concilii  Toletani  tempus  definierunt.  cas- 
tera  vero  ibidem  «cta  silentio  prapterierunt.  Tille- 
montius  deinde  ad  concilii  cogendi  causas  exami- 
nandas  descendit,  multa  de  Symphosio  et  Dictinio  n 
comminiscitur,  cum  ad  divi  Ambrosii  epistolap52, 
56,  provocat,  in  quibus  ncc  de  Priscillianistis,  ncc 
de  duobus  illis  episcopis  unicum  profert  verbum. 
CajetanusCeQniootopriorumssculorumecclesiasli- 
cam  historiam  illusirandam  suscepit,  ac  praesertim 
de  formisecctesiasticijndiciiseTyQ.i\s  in  EcclesiaHis- 
pana  verba  facere  eibi  proposuit  Sed  vir  doctus  vix 
delibatis  iis  quae  ad  Toletani  concilii  tempus  perti- 
nenty  caetera  silentio  prorsus  praeterit,  amplissimo 
relicto  nobis  aliisque  campo,  quem  eidem  Diciinii  ct 
Symphosii  causa  aperuerat  pontificiaB  aposfolirnB 
.«edis  auctoritatfs  tum  asserendaj^tum  propugnan- 
diB.  Qua  in  re  a  proposito  sibi  scopo  minime  ces- 

(a)  Consule  alteram  partem  dissertationis  a  D. 
Francisco  Gcrvcsio  Urgellensi  preRbytcro  nnper  Ho- 
manistypis  editas;  in  qua  Ouesnelhim  carpit,  qund 
Toletani  synodi  Acta  supposititia  esse  contenderit. 

(6)  Tom.  II  Operum  S.  Leonis  Magni,  in  noti  et 


sisse  certe  ii  judicabunt  qui  ejafldem  Genni  prafa- 
tionem  percurrerunt. 

CAPUT  VIII 

Ad  refeltendas  quorumdam  et  Paschasii  Quesnelti  p(h 
tissimum  falsas  opiniones^  Symphosii  et  Didinu 
episcoporum  causa  exactius  ex  ecclesiaslicis  memn- 
mentis  ad  examen  revocatur, 

1.  Quamvis  hactenus  multus  fuerim  in  expenden- 
diis  Cassaraugustanorum  Toletanorumque  concilio- 
rum  Actis,ad  Priscillianistarum  causametcondem- 
nutionem  pertinentibus,  tamen  nihii  me  praBstiUsse 
arbitror,nisiexactius8tylumadmoveamiaii8descii- 
bendis  quae  ad  Svmphosium  et  Dictinium  episconos, 
quondam  Priscilliana  labe  pollutos,  spectare  videa- 
tur.  De  iisdem  enim  duobus  episcopis  aliqui  etitm 
ex  recentioribus  Bcriptoribus  verba  fecere,  quos  in- 
ter  priDcipem  obtinetlocum  Paschasius  Qaesnellus, 
qui  m  adornaDdis  sancti  LeonisMagni  Operibu8,ni- 
mis  suis  partibus  indulgeas,  nullo  veritatis  studio 
adductus,  solam  ratiocinandi  libidinem  secutus,  re- 
rum  ecclesiasticarum  seriemisusquedequey  vartere 
nisus,  veterum  monumentaautOBcitanterlastravit^ 
autin  pravum  sensum  detorsit;  et  deniqoe  veten 
Ecclesiaa  disoiplina  abolita,  novam  reginimis  ctocco- 
nomiae  rationem  moliri  allaboravit  Is  namque  io 
notis  et  observatioDibus  ad  S.  Leonis  Magni  rpisto- 
lam  15  {b)  disertius  Priscillianistarum  causam  et 
concilia  in  eosdem  PriscilliaDistas  congrcgata.  tem- 
pus  quo  Sympbosius  et  Dictinins  vel  in  baeresim  Itp- 
ei  sunt,vei  in  Ecclcsio!  communionem  suacepti  fuere, 
diligentiusinquirit.In  prseceps  sane  multa  ruerent, 
quaBnostamquamcertaprobaviniuSySiQuesnelliaDC 
conjecturae  roburhaberent.  Sedtentabundusimpri' 
mis  isscriptorincedens,  utriusquel8psum,Sympho- 
sii  nimirum  et  Dictinii.  ante  Caesarugustanum  f  S1 
sialuitconcilium.  De  quahaeresi  infamatusuterqoe 
fuit  iu  Caesaraugustaoa  syoodo  aoDi  38    adversQS 
Priscillianumy  cujus  judicium  declinasse  dicitor 
6ympho9ius,in  sententiaToletanae  i  syDodiseeob- 
ducens.  Nutare  nrbitror  hocce  primum  Quesnelli  u- 
sertum .  Nam  deflnitiva  illa  seDtentia,  auae  post  cod- 
ciliiToletaui  primiaclaIegitur,ezquaiD  certesutn: 
bausit  opiDionem,  miaime  hisce  dictis  cohcret  Si- 
quidem  auimum  suspensum  in  veriiatiB  inquisitiooe 
habuissse  Symphosinm  ibidem  asseritar,^^  tmen 
una  die  concilio  Csesaraugustano  stitisse  le,  qui  potf- 
modum  declinando  sententiamvrxsens  audire  contem' 
pserat  {c)  Qua  ratione  autcm  naec  cum  Priscilliani- 
starum  historia  coha?rere  possint,  me  omninolatet. 
Symphosium  episcopum  CaesaraagustaDO  concilio 
anni  381  subscripsisse  cettissimum  est.  Ad  tliod 
igitur  Caesaraugustaehabitumconciliumlaudattve^ 
ba  rcferri  dcbent,  de  quo  plerique  suspicati  sunt, 
sod  hnjus  Acta  non  exstant.  Praeterea  qusR  ibidem 
subduntur  praecedentibus  repugnare  videntur,  ntffl 
aiunt :  Arduum  nobis  exset  audire  jam  dictos,  tittitis 
iamen  sanctse  memoriu  Ambrosiiy  quas  post  ittud&m- 
cilium  ad  nos  miserat,  ut^  si  condemnasscnt  qwe  per^ 
peram  egerant^  et  implessent  conditiones  quaspresni- 
ptas  titter/e  continebant,  reverenter  ad  pacem  (tdd^ 
qux  sanctx  memorise  Siriciuspapa  suasisset)....^  fns- 
gnam  nos  consiat  prxstitisse  patientiam  [d)  Tottmio 
suam  sententiam  hanc  transiuIitQuesnelluBntrrt- 
tionem,  mininne  iamen  perpendens  an  onm  csterii 
aliis  Priscillianistarum  nistoriae  certissimiB  mono- 
meutis  cohaereret,  oecDe.Siad  memoriam  revocemiu 
ea  quae  in  superioribus  ex  Sovero  Sulpioio  ezscripsi- 
simus,  dissimilem  quamdam  in  Ambrosio  a^jendi 
ralionem  in  cadem  causadeprebendimus.Isqmdem 
PrisciIlianum,lD8tantiumalio8quehujus8ectaeviro8, 

observationibus  ad  IBepistolam,  pag.  m.  449. 

{c)  Exemplar  definiiivas  sententiae  translafs  ^^ 
gesii!»  tom.  T  Conril.  pag.  1478. 

(d)  Rescriptum  episcoporum  Ambrosii,  etc.»  ad 
Biricium  papam,  tom.  II  Concil.  pag.  1220. 
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araagUBianflB  illi  synodo  anno  381  se  sistere 
iraaty  quamvis  Mediolanum  profectos,  non 
,noa  recepit,  nec  pro  iisdem  recipiecdis  uUas 
olicoa  Hispaniarum  episcopos  litteras  dedit. 
0  fieri  potuit  ut  idem  Ambrosius  post  illud 
ssaraugustaoumconciiium  audierit,  recepe- 
litentisBque  agendae  conditiones  Symphosio 

0  et  hujus  Glio  Oictinio  atque  aliis  praescrip* 
li  iisdem  moribus  et  vitiis  labefactabantur? 
L  aliud  quidpiam  prsterea  laudata  in  narra- 
t,quod  eum  Caesaraugustaai  concilii  lempore 

conciliari  potest.  Ibidem  enim  sancti  Slricii 
*oh®retiois  pcBnitentibusrecipiendis  statuta 
ur^Nec  Ambrosius  ipsealiasconditionesjure 
bere  poterat  nisi  eas  quas  apostolica  summi 
is  auctoritas  decreverat.  Recognovit  enim 
Btissimus  Mediolanensis  antisles,  et  cseteri 
'ovinoiffi  episcopi  iam  in  coocilio  congregati, 
n  ab  Ecclesia  ezclusum  legitime  eam  iterum 
posse,cui  supremus  Janitor,  S.  Pelri  succes- 
lam  non  aperuerit.  Propterea  Ambrosius  ad 
acum  ca}teris  in  conciliocongregatis  rescri- 
ipistoiam  sio  orditur:  Recognovimus  lilteris 
li$  iuae  boni  pasiori*  excubias,  qui  diligenter 
am  Hbijanuam  serves^  ei  pia  solliciiudine 
mlecustodiaSy  etc.  Hisce  ergo  principiis  Am- 
insistensjlispaniarum  episcopis  suggerere 
2t  Sympbosium  et  Dictinium  posnitentes  ad 
iationem  reciperent,  sub  iliis  conditionibus, 
at,  quas  jam  apostolica  sedes  decreverat. 
Bum  Siriciana  ejusmodi  statua  lucem  non 
int  nisi  quadriennio  saltem  post  Caesaraugu- 

illud  concilium,  anno  videlicet  385,  iii  mus 
ias,Arcadio  ^/fiauton^  consulatum  agentibus, 
nihinumquampersuaderepossumSympho- 
ctinii  causam  anno  381  in  Cffisaraugustana 
faisse  recognitam,  arobosque  ab  illo  en  isco- 
udicio  se  subduzisse.  Nam  admissa  iila  dif- 
ne  quam  confingit  Quesnellus,  939  tum 
illa  suhductione  a  Ciesarangustanorum  Pa- 
licioanni38IJamSymphosiumetDictinium 
ontumaces,nece8sarioad  Burdigalensem  sy- 
iccire  debebant.cui  interesse  si  detrectasset, 
um  Instantio  et  Priscilliano  poenam  solvis- 
lid  plura?  Mazimi  tyranni  gladium  minime 
int,nec  denique  ab  imperialium  tribunorum 
e  incolumes  prsestitissent^ut  paulo  prius  ob- 
aus.Burdigalcnsis  porro  synodus  illa  eodem 
5  iisdomque  nonsulibus  coacta  fuit,  in  qua 

Symphosii  et  Dictinii  dilTamatione  et  con- 
i  dictum  fuisse,  Severi  Sulpicii  silentio  pro- 
ist. 

B  ergo,  uthujusmodi  figmentum  praecavea- 
trmare  oportebit,vel  scribarum  imperitia  in 
tentiam  ista  verba  irrepsisse :  Posl  Cassarau- 
n  conciliumf  in  quo  sententia  in  certos  quos- 
i  fuerai^  solafamen  una  die  praesenle  SymphO' 

postmodum  dedinando  sentmtiwn  prxsens 
ontempserai:ye[  ad  aliud  quam  ad  illud,  quod 

1  coactum  fuerat  debere  referri ;  hocque 
po8tPriscilliani,Instantii,aliorumquenecem 
)otuis8e,nostra  quidem  sententia  est.  Cardi- 
cuirre,  variis  adductus  conjecturis,  tom,  II 
9i8panise,  prster  illud  primumCoesaraugus- 
ionoilium,  aliud  anno  383  ibidem  celebralum 
al,cui  noB  subscribere  haud  p08sumus,qui  se- 
d  coactnm  fuisse  contendimus.Verum  quam- 
tisobvolutum  tenebris  istuc  noKotium  sit  et 
r,  tamen  cstera,  quae  in  laudato  illius  defi- 
lententio;  exemplari  8ubduntur,magnum  lu- 
veritateni  propiusattingendam  suppeditant. 
namque  Symphosium^  sancto  Ambrosio  prae- 
audiente.eas  condiiiones  nccepta^se  ef  posnisse^ 
l  a  reciiatione  eorum  qui  dicehaniur  marfyres 
usisse  et  perpetuo  recessurum ;  Dictinium  vero 

Dgustinus,  lib.  contra  Mendacium  cap.  5. 


A  ecclesiasiica  obtenia  paee,  presbyterii  locum  ienere, 
nec  accipere  honoris  augmenium,  ut  jam  papa  Siricius 
priori  suaepistola  delapsis  poenitenlibus  dccreverat. 
Planeergoomnes  illorum  conjectur«eruuntaui  Sym- 
phosiumetfiliumejusDictiniumantePriscillianisla- 
rum  caedem  lapsos  esse  contendunt  Cuius  csdis 
gesta  referens  Severus  Sulpicius  causam  fuisse  ait, 
ul  non  solum  non  repressa  fuerii  haeresis  quae  illo  au- 
ciore  proruperat^  sed  confirmata,  latius  propagala 
est,  Namque  sectatores  ejus,  quieumprius  lUsanctum 
fionoraveraniy  postea  ul  martyrem  colere  casperunt. 
Perempiorum  corp'  ra  ad  Hispanias  relata,  magnisque 
obsequiis  celebrata  eorum  funera.CsiBO  itaque  Priscil- 
liano  et  sociis,  catholica  religio  impie  magis  et  su- 
perstitiose  foedari  ccepit  cum  videlicet  tamquam  veri 
martyres  haberentur  et  colerentur  ii  quos  ob  gra- 
viora  scelera  saeculi  gladius  ioterfecerat. 

4.  Ex  cujus  facti  novitate  ita  ecclesiasticae  res  per- 
turbata)  fuere,  ut  plurimi  sanctioris  vite  episcopi 

Q  ab  illo  judicii  et  vindicUe  genere  mazime  abhorren- 
tes,  quasi  Priscilliani  causam  lueri  videbantur,cum 
csdium  auctoribus,Ithacio  videiicet  et  c8Bteris,com- 
munione  denegata,anathemate  dicto  episcopalibus- 
quesedibasspoliatiSftamgraveoruentumquefaoinuB 
exhorrebant.  Ab  illo  enim  catliolicorum  schismate 
Priscillianistae  occasionem  arripuere  inagis  atque  ma- 
gis  suam  sectam  propagandi,cum  cfisorum  cadave- 
ribussacros  mai  tyrum  honores  vindicarent,impiam- 
que  eam  consuetudineminterse  ipsos  et  in  EocIesiaB 
inducentesuthorumnominainteraiiorummartyrum 
memorias  divinis  in  persolvendis  offlciis  recitarent  a. 
In  ejusmodi  quippe  amentiam  cecidit  Symphosiu8,a 
multis  deceptusetcircumventus,quemadmodum  ii- 
lius  definitiv»  sententiae  exemplaria  patefaciunt.  Ez 
Priscillianiautemdoematibusduodumtazatprofite- 
baturSymphosius:  alterum  innascibilem  esseDeum, 
alterum  vero  duo  rerum  aspectabiilum  prinoipiare- 
^tTm.Nuilisiamenlibrisapocryphis^autnovisscientiis 

Q  quas  Priscillianus  composuerat  Symphosius  umquam 
usus  esi,quamvis  Diciinius  episiolis  altquantis  pene  lap- 
suStquas  omnessuasprofessione  %ZZcondemnans,cor' 
rectionempetenSyin  Toletano  illo  concilio  veniam  postU' 
tavil.  Hffio  itaque  omnia  tantam  apud  nosvim  habent, 
ut  nulla  prorsus  ratione  in  Quesnelli  sententiam  ad- 
ducamurfUtvidelicetarbitremurSvmphoBium  anno 
381  in  Casaraugustana  illa  synodo  aiiTamatum,  et  ve- 
luti  Priscillianistam  se  ab  illorum  Patrum  judiciosub- 
duxisse.Vix  enim  ecclesiasticas  reconciliationis  do* 
num  sibi  promereri  potuisset,8i  novemdecim  anno- 
rumspatio(qualeinteriIIudetistudToletanumconci- 
lium  intercessit)pertinaz  in  sua  contumaoiapersti- 
tipset. 

5.  Jam  vero  ad  aliagradumfaciamus,  quaeobve- 
terum  monumentorum  jacturam  «eque  obsaura  et 
roultisdifficuUatibus  implexa  sunt.  Ambrosium  ita- 
que,  veluti  pacis  et  reconciliationis  sequestrem,  a 
Sympbosio  et  caeteris  qui  lapsi  erant  interpeilatum 

rwfuisee,  jam  inter  omnes  veteres  tum  recentiores 
scriptoresconvenit.  Non  ita  tamen  exploratum  est 
quo  anno  istos  Mediolanum  profectos  Ambrosius  re- 
cepcrit,traditi8  illis  communicatoriia  litteriB,ut  Bub 
quibusdam  prsescriptis  et  acceptatis  conditionibus 
catholici  ipsi  Hispaniarum  episcopi,  qui  se  a  lapso* 
rum  communioneseparaverant,  ad  pacem  eteccle- 
siasticam  reconciliationem  eos  admitterent.Quidau- 
tem  in  se  continerent  divi  illae  Ambrosii  epistola  ad 
Hispaniarum  epi8coposdatfie,cum  jam  temporis  in- 
juriaintercidcrint,non  undequaqueperspectum  eese 
polest.  Ex  Actis  dumtaxat  hajus  Toletani  concilii 
anno  400  coactis  evincitur,  illas  in  praecedenti  alia 
Toletana  synodo,  ad  quam  Sympho8iu8,Dictiniu8  et 
caeteri  lapporum  accili  venire  detreclarunt,  fuisse 
recilatas;  tum  etiam  Ambrosium  segueBtris  offioio 
subiisconditionibusfunctumessejUtSymphosiuBab 
ordinationismunercscabslineret,etDictiniu8huiu8 

iiliuB  perpetuo  in  presbyterii  gradu  ita  permanereti 
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ut  ipse  et  alii  clerioi  ffiqualis  vel  iaferioris  ordinis  A 
numquamad  superiores  gradus  Ecclesis  possentas- 
oendere.Sedduo8anetumcontigerunt,quaepacietec- 
clesiastics  reconciliationi  prorsus  repugnabant.De- 
trectarunt  imprimis  quotquot  Ambrosium  adierant 
ooram  Bispanorum  episcoporum  synodo  condemnare 
^ua^p^rp^ramegf^ranl^utidemMediolanensisantistes, 
apostolicsQ  sedis  statutis  innixu8,faciendum  prflBScri- 
pserat,  tum  a  pcenitentium  statu  atque  proposito 
contra  fldem  datam  recesserunt.  Nam  vita  tuncto 
Asturicensi  episcopo,  Symphosius  ad  eam  eedem 
Dictinium  filium  evezit,et  ejpiscupum  consecravit^et 
Dictinius  ipse,  cum  eodem  Symphosio  multos  alios 
in  GalliciflB  provincia,quorum  li'ies  non  satis  probata 
erat,in  episcopos  ordinurunt.Uorum  autem  omnium 
gestorum  seriem  oontinet  illud  detinitivffi  sententis 
ezemplar  quod  in  Toletanaanni  ^OOsynodo  editum 
f^it. 

6.  Superest  nunc  ergo  ut  illius  habits  Toietan» 
B^ynodi  tempus  inquiramus  in  qua,  ieclis  Ambrosii  3 
litteris,pGDnitente8  iili  ad  reconciliationis  pacem  ad- 
mitti  debebant,  a  qua  tamen  Symphosius  et  cseteri 
se  sublraxerunt.Bam  autem  habitam  fuisse  ante  Am- 
brosii  mortem jprobabilius  est.Paulinus  enim  in  hu- 
jus  Vita  ait :  Theodosio  imperatori  Christianissimo 
triennium  fere  supervixit  AmbrosiuSy  qui  et  ipso  die 
sabbati  sancti  illum  desiisse  vivere  scribit :  prorsus 
(Petaviussubdit)  Aprilis  <,  Christianno?^y  Csesario 
et  i4/hV;o  coi5.Marceliinus  autem  hojusobitum  anno 
sequenti  598  ascribit,  Honorio  et  Eutychiano  coss. 
Non  diu  igitur  ante  divi  Ambrosii  mortom  potuit  illa 
synodus  congregari,  nam  omnes  iili  novemdecim 
episcopi,  qui  in  conUimaces  absentes  libellarem  di- 
rexere  sententiam.adbuc  400  anno  erantsuperstites, 
quod  difflcile  fuisset,  si  inter  illam  et  hanc  Toleta- 
nam  synodum  multorum  annorum  spatium  interflu- 
xisset.Nullum  prorsus  ad  hsc  horumque  similia  re- 
spectum  habuit  Paschasius  Quesnellu8,sed  ,pro  more 
et  ingenio  suo,divinationibu8  u&us,plure8  Toletanas  n 
synodos  distinxityquarum  primam  inter  Gffisaraugu- 
Btanam  anni  381  et  Toletanam  anni  quadringentpsi- 
mi8tatuit,nullainterimpror8U8habitaratione,velad 
Burdigalensem,  vel  ad  Trevirensem,  vel  ad  aliam 
forte  3S4  Gssaraugu8tanam,quffi  certissime  omnes 
Toletanos  conventus  prfflcesserunt.  Verum  isthsc 
prstereamus,  ne  in  minimis  cum  Quesnello  cnnten- 
dentes,  nodum  in  scirpo  quffirere  voluisse  videa- 
mur. 

7.  llluc  igitur  nostra  potius  se  vcrtat  oratio,  ubi 
graviores  Quesnelli  lapsusoffendimns.Cujusquidem 
generisessearbitramurpalmaresilloserroresquibus 
notfB  et  observationoa  in  enistolam  15  S.  Lconis  re- 
fertaB  sunt.In  priori  quippehorum  Opcrum  editione, 
quasi  ex  suggestu,  Paschasius  Quesnellus  docuerat 
Dictinium  ex  episcopali  sua  sede  ob  Priscillianam 
haeresim  ejectum  fuisse,  cui  postmodum  Turribius 
successerat.Huic  aulem  errori  causam  dedere  verba 
sequentia,  quae  ex  Idatii  Ghronico  recitare  dixit :  *v 
Dictinius  Asturicenm  episcopuSy  cui  ob  Priscilliani  " 
hiVresim^guam  profUebalur,  ejtcf/),  cumalii$  ejusilem 
sccf^  episcopiSy  successit  Turribius.  Incaute  ctiam  mo- 
nachos  congregationis  sancti  Mauri  lapsos  esse  depre- 
hendimus  (a),  qui  in  sancti  Augustini  Operum  edi- 
tione,  nimia  forte  Quesnello  vel  alteri  mendaci  scri- 
ptori,fideadhibita,  illud  idcm  testimonium  Idaliano 
asseruerunt  Ghronico,  repugnantibus  aliunde  Augu- 
stini  verbi8,quibusDictinium  inter  catholicosEccle- 
81«  epiacopos  diem  clausisse  affirmat;etFerrario(6), 
qui  scripsit  Dictinum  catalogo  snnctorum  episcopo- 
rum  Asturiceneis  Ecclesia)  ascriptum  reperiri,  ejus- 
que  memoriam  quotannis  die2  Junii  ea  in  Ecclesia 
recoli  consuetum  fuisse. 

8.  Interim  autem  Paschasium  Quesnellum  suis 

(a)  Tom.  VI  Operum  Augustini,  pag.  330. 

(b)  Perrarius,  m  generali  catalogo  SS.,  ad  diem 
2  Junii.  Yidesis  Francisci  Gervesii  disBertationem, 


laudibus  fraudariiniquumforet,^oi,laudatum  Idatii 
Ghronioum  percurrens,  memoriiB  defeciionem  sea 
allucinationem  in  prima  editione  se  passnm  esBe  fa- 
tctur,  ex  cujus  Ghronici  lectione  sapientior  factus, 
quoe  jam  dixerat  in  altera  retractavit  editione,  eed 
nimis  subdole.  Homini8ingenium,quiquoad  neqoe 
vixit  a  jam  dictis  contra  catbolicae  fldei  articulospro* 
latis  et  scriptiB  numquam  recedere  ▼oiuit,qui8  profe- 
cto  mirari  desinet?  Sed  hsreticorum  sebismatico- 
rumque  ejusmodi  fuisse  agendi  rationem  nemo  i^o- 
rat.  Hinamquequam8ffipia8ime,8iinhi8torici88imi- 
Iibu8querebu8,parumnihilumvead  eorum  systema 
conducentibus,  quandoque  per  inscitiani,  oscitan- 
tiam  et  arrogantiam  defecerunt,  haud  difBciiepoBt* 
modum  errata  revocaverunt,correxeruDt,etquibu8- 
dam  veritatis  umbraculi8Contexerunt,utvideiicetfe- 
racium  ingenuorumque  animorum  opinionemapnd 
suosasseclas.quosinfideimorumqueregulisdecipe- 
re  voluerunt,8ibi  vindicent.Sed  eum  errorem  in  pos* 
trema  sua  editione  nec  intregre  omnino  emendafit 
Quesnellus.Verbaillaquidem  in  Idatiano  Ghronico 
desiderari,  necsuo  fuisse  etudio  conficta  sincereet 
quasi  jurejurando  fassus  est.  Cffiterum  fragmentom 
illud,cum  omnibus  substructis,  non  abradendam  t 
postremaeditionecensuityinspemnimirumaddnctui 
possealiquando  eruditis  oculis  inter  legendomoc- 
currcre,etad  typographum  deferri,  buiobistoriein- 
serendum.  Cui  quidem  opinioni  cum  insietaret,  non 
spurium  esseillud  fragmentum  sibi  persuadet,  sed 
ignoto  potius  parenti  adjudicandum,  et  tanquam 
somniator  multa  falsa  commentitiaque  imaginatur, 
quae  catholica}  EccleBiae  et  Priscillianistarum  histo- 
rias  dejiciunt,Toletanorum  conciliorum  ndemaoe- 
toritatemque  nimis  reddunt  suspectam  ;  et,  qaod 

f;ravius  est,  Idatii  Chronicum,  quod  et  Ipse  summu 
audibuB  ornat,pravis  suis  interpretationibusmuti- 
lat,corrumpit  etincontrariam  detorquet  significa- 
tionem.  Sed  ne  de  mea  sententia  comminieci  videar, 
eingula  qus  Quesnellnsadducit,  jam  statim  refel- 
lam. 

9.  Bt  primo  rogo  unde  is  scriptor  bauriatDi- 
stinium  Jam  ante  400  annum  e  sua  AstnriceDfi 
eede  dejectum,  huicque  statim  S.  Turribinm  eof- 
fectum  r  Unde,  qusso,  deducit  iterura  Diotinioffl 
ipsum,  Toletanis  PP.  annuentibuB,  soam  primto 
occupasse  sedem,  qu»  disserendi  ratio,  cootn 
%Zh  Ecolesiee  canonrs,  duos  conf)ngit  episcopoi 
eamdem  sedem  administrantes  ?  Horum  porronihil 
babet  Idatius  in  Ghronico,  nihii  Toletani  Patre8,qai 
de  hac  Dictinii  restitutione,  aut  de  Turribiiordina* 
tione  nec  unum  verbum  protulerunt.  Immo  Cbroni- 
cum  illud  et  hujus  concilii  Acta  mire  inter  se  conci- 
nunt;  in  ea  videlicet  indicanda  indulgcntia,  qaa 
Dictinio  et  Cfeteris  poBnitentibus  episcopis  beoign^ 
fuit  concessum  in  Buis  sedibus  perseverare.et  dum- 
taxat  cautum  fuit  ut  ab  initiandis  episcopis,  pres- 
byterisatquediaconibnsse  abstinercnt,  quoadns^ue 
Itomani  pontificis,  Ambrosii  successoris^commamo- 
nis  litteras  reciperent  :Symphoiiusautem(9\\iiiHo\tr 
tani  pra3sules)  scnex  religiosus,  qui  quod  egerat,  supra 
scripsimus  in  Ecclesia  sua  consi^tat,  circumspeclier 
circa  eos  quos  ei  reddemus  futurus  ;  inde  exspeetahU 
cnmmuuionem  undepriusspem  futurm  paeis  actepenA. 
Quod  observandum  etiam  Dictinio  et  Antherio  esse di' 
crevimus  (c),  Gum  itaque  Toletani  Patres  decrevis- 
sentSymphosium,  Dictinium  et  Antherinm  in  snis 
Ecclesiis  debuisseconsistere^an  non  confinxit  Qoes- 
ncllus  Dictinium  ante  illud  concilium  e  8na  eede 
ejpctum,  eique  Turribium  suffectum  ?  Conaiitant 
aiunt  PP.,  non  suas  sodes  recipiant,  ut  noster  anno- 
tator  somniatur,  quao  voces  non  idem  importare  vel 
leviter  attcndenti  fit  manifestum.  Non  ergo  est  cre- 
dendum,  Dictinio  adhuc  superstite  in  bujuB  locnm 

pag.  65. 

(c)  Exemplar  definitivae  sententiffi  Tolet.  conc. ; 
tom.  II,  pag.  1479. 
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TQrribium  faisse  ordinaturo,8ed  Diciinium  ipsum  a  A 
die  8u»  consecrationisademoriualemdiemus^ueiD 
Asturicenei  Ecclesia  semper  consiitissc.  Qua  m  re, 
iamquam  omnino  imbecillsyiliico  cadunt  duse  ilis 
Queenelli  coigecturn  et  8uspicione8,vel  de  duobus 
episcopis  eodem  tempore  eauidem  Ecclesiam  admi- 
nistrantibus,  quod  sacris  canonibus  vetiium  est, 
vel  de  summa  Turribii  seneciute,  ad  quam  cerie 
pervenisseiy  si  ejus  ordinaiio  anie  400annum  esset 
repetenda,cum  jam  adhuc  esset  in  vivis,  et  ad  labo- 
riosissima  babenda  iiinera  aptus,  et  habiiis  anno 
ChriBti  447  sub  Leonis  Ma^ui  ponlificaiu  reperire- 
tur,  ut  ez  eju8  coiligiiur  episiola  de  qua  in  seqq.  ca- 
pitibus  verba  faciemus.  Sed  de  Turribii  ordinaiione 
ez  monumenti.B  qus  supersunt,  nihil  cerii  deflnire 
posBumuB.Illud  unum  dumiaxat  nobis  ex  Augusiino 
ezploratum  esty  Dicimium  ejus  praedecessorem  ex- 
tremam  clausisse  diom  ante  annum  420.  Siquidem 
oom  S.Pater  boc  anno  librum  contra  Mendacium  ad 
ConBentium  8cripsisset,Dictinium  ex  hac  vita  deces-  R 
81886  bisce  verbis  indicavit  :  Diciini  episeopi  vel  co" 
gniti  vUam,vel  incogniii  famam  laudare  mendaciter^ 
est  iioc  tolerabilius  adhuc,quia  ille  putalur  fuiste  ca- 
thoticus^  aique  ex  iilo  errort  correcius  (a). 

10.  Nec  aliqua  raiione  urgeri  po8sumus  genuino 

illo  Idatii  teetimonioy  quo  olympiad.  306  scripsii  : 

/n  Asturicensi  urbe  Galiiciss  quidam  ante  aliquod  an- 

nas  laientesManichxi  gestis  episcopalibus  deieguniur, 

quse  ab  Idatio  et  Turribio,  qui  eos  audieruni,  ad  An^ 

tanium  Emeriiensem  episcopum  direcia  suni,  Mani- 

cbaorum  nomine  Priscillianisias  ibidem  designari, 

nescio  quo  pacto  affirmet  Queanellus,  cum  jam 

Idatius  eo  in  Cbronico  numquam  Priscilliarjistas 

cum  Manicbaeis  confundere  consueverii,  quamvis 

ambs   hasreseB  Gnosiicorum  propagines  fuerint. 

Olympiade  enim  24,descripia  Prisciiliani  et  socio- 

rum  nece,subjicit :  Exin  in  Galiaeciam  PriscillianiS' 

'  tarum  hxresis  mvoi t7.Rursu8,oIympiade  294,agens 

de  OrtigiOy  qui  Celenis  fuerat  ordinatus,  addit  (b) :  n 

Sed  ageniibus  Prisdiiianistis^pro  fide  caiholica  pulsus 

(aetionibtu  exsuiabat,  Hac  eadem  loquendi  formuJa 

idem  IdatiuB  usus  est  de  sancti  Leonis  Magni  ad 

Tnrribium  Asturicensem  episiola  disserens  :  Ro- 

manse  Bcciesise  43  prxsidet  episcopus  Leo,HuJusscri' 

pta  per  episcopi  Turribii  diaconum  Pervincum  conira 

PrtsciUianistas  ad  Hispalenses  episcopos  deferuniur, 

QuiB  quidem  omnia  ^M  cum  ipse  mecum  reputa- 

rem,  non  facile  Quesnelli  opinioni  subscribere  po- 

tui,quod  videlicet  priori  laudato  ejusdem  olvmpia- 

dis  foco  sub  Manichaeorum  nomine  Idaiius  Priscil- 

lianiBtas  designare  voluerit,  cum  nobis  caeterisque 

illiiVl  Cbronicum  percurreniibue  utriusaue  sectaa 

hereticos  Buis  propriis  nominibus  appellasso  con- 

8tet.  Et  quidem  paulo  posi,  de  quodam  Manichaeo 

Paeoentio  urbis  Romae,  qui  de  Asturica  diffugerat^ 

Bermonem  insiituens,  num  Manichwum  expresse  no- 

minai^  (fuem  Antonius  episcopus  Emeriix  comprehen- 

dit^  auaitumque  etiam  de  provinda  Lusitania  facit  t^ 

expelli,  Uunc  auiem  Priscillianisiam  quis  afnrma- 

bit?Cum  Romae  numquam,et  Leonis  tempore  poiis- 

simam^  Priscilliana  lues  fuerit  gjrassata.  Verum 

qoamviB  ultro  dareiurquod  Idatiusibidem  eiusmodi 

n»ret]008  Manichaeos  vocarit,quid  inde?Nuliumdu« 

bium  e8tTurribium,defuncioDiciinio,in  episcopatu 

BUCceBBiBse.Hujus  igiiur  studium  cum  IdaiioLemicae 

urbie  episcopo  in  detegendis  Manicha^is  adhibitum 

nihil  obstat  quin  Dictinius  usque  ad  diem  emortua- 

lem  in  AsturioenBi  throno  cunsederit ;  non  evincit 

eam  e  sua  aede  exturbaium  fuisse;non  denique  eam 

Eccleeiam  a  duobus  episcopis  adminisirutam.Quan- 

do  enim  Dictinius  obierat,  aui  Zosimus,  aui  Bonifa- 

cias  Romanam  sedem  ienebant.Quando  vero  Turri- 

bioB  et  IdatiuB  in  occultos  animadverierunt  Mani- 

(a)  Augustinus,  lib.  contra  Mendacium  ad  Con- 
sentinro,  cap.  3. 
{b)  IdatiuB,  in  Chronico»  olymp.  204. 


chaeos,jam  sanctUB  Leo  pontiflcatum  gerebat^ut  in 
laudaio  Ghronico  idem  Idatius  affirmat. 

CAPUT  IX. 

DeToietanasynodOtinquaSymphosiuset  Dictinius  tam- 
quam  poeniienies  suscepii  sunt,et  de  Gallsecim  schis- 
maie  horum  cau^a  ezorlo.QuesneiiiansB  conjecturx 
et  ratiocinationes  annotaniur  atque  rejiciuniur. 

1.  Relicto  in  bisce  ezordiis  parumper  Quesnello 
ad  nonnuUa  aliagradum  facere  siatuimus.Ad  Tole- 
tani  videlicet  concilii  Acia,  ad  aliarum  rerum  se- 
riem  in  hac  eadem  causagestarum,ad  gravissimum 
denique  illud  schisma  in  Gallicia)  poiissimum  pro- 
vincia  excitaium.posiquam  Sympho8ium,Diciinium 
aliosque  episcopos  et  pre8byleros,quondam  Priscil- 
tiana  lue  infeci08,a  Toletanis  Pairibus  receptos  et 
absoluios  iuisse,  quidam  invidi,  aut  eccIesiaBiicae 
discipIinaB  conservandae  importuno  studio  addicti, 
resciverunt.Et  imprimis  quod  ad  laudaiaAcia  atti- 
net,qui  oculos,  proui  a  conciiiorum  collecioribus 
edita  8unt,in  ea  conjiciunt,  valde  mutila  et  imper- 
fecta  modo  asservari  judicabunt,quodnemohacte- 
nus  animadvertit.Id  sequens  specimen,  quod  sub- 
Jimus,  patefaciai.  In  epigrapbe  quidem  nullun^  vi- 
tium  irrepsisBO  arbitramur,  nisi  forte  ille  a  collec* 
toribuB  derivatum,  qui  istud  Toletanum  primum  . 
appeilant,cum  jam  aliud  ibidem  novemdecim  epi- 
Bcopis  babiiumPairuinuB  in  sua  asseratpraefatione, 
utetiam  in  8uperioribus  annoiavimus.  Caeterum  is* 
tud  sub  Anasiasii  pontificaiu.  Honorio,  Arcadio  im- 
perantibus,  cum  videlicet  8iiIico  primum  consul  re- 
nuniiabatur,  congregatum  fuisse,  perspicue  Idatius 
in  Ghronico  indicavit  olymp.  294.  Eam  epigraphem 
deinde  tituii  capitulorum  excipiunt,quibrevemdum- 
taxat  summam  continent  eorum  quae  ad  ecclesiasti- 
cfcm  disciplinam  ibidem  instaurandam  sancita  fue- 
runt.  Sed  ibi  jam  vitium  irrepsit,  nam  laudaii  tiiuli 
Romanis  etiam  numeris  notati,  unum  supra  viginti 
capitula  firmata  fuisse  indicant;  sed  postremum, 
quod  erat :  De  reguiis  fidei  cathoiicx  centra  Prisciilia" 
nos  prorsus  desideratur.  Hisce  vero  capitulorum  ti- 
tulis  concilii  praefatio  subjiciiur,  in  qua  primum 
illorum  novemdecim  eniscoporum  m  Toletana 
337  convenieniium  Ecclesia  nomina  de8cribun- 
tur,  nulla  iamen  facta  meniione  Ecclesiarum  qui- 
bus  praeerani.Sed  iis  fldeliter  descripiis,  Patruinus 
Emeriiensis  episcopus  illius  cceius  praeses,  gravem 
et  brevem  oraiionem  habuit,  qua  in  Uispaniarum 
provinciis  ecclesiasiicam  disciplinam  pessum  ivisse 
conquesiuB  esi^atque  ita  clericorum  scandala  per- 
crebuisse^ut  gravissimum  schismaexciiasseni.Qui- 
bus  quidem  malis  remedium  adhibere  Pairuinus 
cupiens,  a  communi  conciiio  definiendum  expetiit 
quid  ab  omnibus  episcopis  in  ordinandis  ciericis  esset 
sequendum,  Tum  primus  omnium  ipse  praeses  in 
hanc  erupit  senieniiam  :  Mihi  auiem  placet  consti^ 
tuta  primilus  conciiii  Nicasni  perpeiuo  esse  servandot 
nec  ab  iis  esse  recedendum(c),  Cui  quippe  Pairuini 
sententisB  caeieri  episcopi  assensi  sunt  ad  unum, 
anathemaiis  poDna  praeierea  eos  postulandos  esse 
judicanies,9ttt  aliud  quam  statuium  est  facere  ausi 
essent. 

2.  Nihil  autem  praeter  haec  habet  praefatio  illa, 
quam  deinde  viginti  dumtaxat  capiiula,ut  diximuB, 
seu  canones  excipiunt,  affliciis  illorum  temporum 
rebus  maxime  convenientia,  cum  ad  malorum  luem 
id  dies  magis  percrebesceniem  nurgandaro,  tum 
ad  aditum  iniercludondum,  ne  laiius  serperet,  et 
incoIumesadhucEcclesias  et  catholicos  labefaciaret. 
Sed  cum  vigesimum  capiiuIum,quod  est  de  chris- 
maie  a  solo  episcopo  conflciendo,  subscriptiones 
episcoporum  immediate  sequantur,  ideo  graviter 

(c)  Exemplaria  professionum  in  concilio  Toletano 
conira  eectam  Priscilliani  exstant  tom.  II  CoiiciU 
pag.  mihi  1477. 
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dolendum  est  quod  altera  Toletanorum  gestorum  A. 
pars    exciderit,  aut  saltem  e  primigenia  sua  sede 
fuerit  avuisa^ut  quae  ad  Priscilfianam  pertinent  hi- 
storiamimodo  integra,perfecta,et  prout  a  Patribus 
fuerunt  disposila,  minime  habeamus. 

£yusmodi  porro  gravis  jactura  partim  dumlaxat 
reparari  poluit  ex  alterius  conciiii  Actis  cujus  Pa- 
tres,  vita  functis  Symphosio.  Dictinio  ac  caeteris  qui 
de  Priscilliana  hoeresi  postulabantur,  apud  Toleta- 
nam  urbem  forte  conveniente8,ne  praepostere  quid- 
quam  prscipitique  animo  de  transacta  hfsresi  et 
Bchismate  judicarentySancte  secum  reputarunt.Pri- 
scillianistarim  res  gestas  allius  repetere,cunctaque 
cognoscerc  quflB  jam  in  ea  causa  contigerant.  Hac 
ocoasioneergoprsoedensToletanaesynodideflnitio- 
nesdeplenariisgestisexcerpijusseruntjeasdemque, 
utuniversoillinovocaetuiinnotescerentfpublicereci- 
tari  demandarunt.  Quo  autem  anno  quave  occasione 
ejusmodi  gestorum  exemplariaesuissedibusavulsa 
in  alio  concilio  posteriori  rccitata  fuerint,  cum  Eo-  g 
clesi»  monumentaaus  exstant  non  prodant,  certo 
definiri  non  potest.  Illud  certe  extra  omnem  dubita- 
tionis  aleam  est,  excerpta  ex  genuinis  Aotis  fuisse 
avuIsa,quando  jam  SymphosiuB,Dictinius  episcopi, 
et  Gomasius  presbyter,  ex  hao  luce  migraverant. 
SufGcienter  hoc  indicant  sequentia  verba  posterioris 
concilii :  Posl  habitum  jam  concilium  kaL  Septembris, 
terttj  nonas  SeptembriSf  post  diversas  cognttiones 
iunchabitaSf  subdieoctovaiduum  Septembrium  excer- 
pUesunt  de  plenariis  gestis  professionis  domint  Sym' 
phosii,  et  domini  Dictinii  sanctm  memorix  episcopo- 
rump  et  domini  sanctx  memorise  Comasii  luncpresby- 
teri^qnas  inter  cxteros  habuerunt  in  concilio  Toletano 
de  damnatione  Pnsrilliani  vel  seciJf.  ejus,  Quis  crgo 
sibi  persuadet  sanct^s  memorise  eos  episcopos  jllum- 
que  presbyterum,  in  concilio  dictos  fuisse,  si  jam 
adhuc  superstites  exstitissenl  ^  Nec  enim  vita  aut 
episcoporum  morBabaliisepiscopis  comprovinciali- 
bus,  metropolis  aut  nalionalibus,  potuit  ignorari,  et  n 
idoirco  illosdiem  extremam  clausisse  quando  ejus- 
modi  professionem  exemplaria  in  conoilio  longe  poste- 
riori  fuere  avulsaet  publice  recitata,credendum  est. 

3.Sed  harum  possessionumexemplaria  conflictio- 
nem  BuboIereQuesnellussuspicatusest,  nccab  hac 
BUspicioneStephanumBaluziumvaouumarbitramur. 
Unae  vero  confictionis  conjecturs  hauriri  possint 
autdebeant,nulIus9M  sufTicienterindicavit.Nam 
Quesnellus,qui  in  notis  ad  epistolam  158  Leonis  ali- 
quosillarumprofessionumsuppositionischaracteres 
inniediumproduxit,  arectodisserendiscopoaberra- 
vit,et  multa  falsaet  inflrma  commentus  est.  Gujus- 
modi  quidem  est  illud  primum  quo  SksctM  MEMORiiC: 
episcopos  appellat  Symphosium  et  Dielinium  ;  quoi  st 
alias  tolerabile  esset,  ineaiamen  professione  qua  hx- 
resim  abdicant  absurdum  videtur  (a^.Adeonescupu- 
lose  agis,  Quesnelli,  ut  quondam  haeretica  labe 
aspersi,  si  postmodum  evadant  p<Bnitentes,singuIo8 
ejurenterrores,etcum  Ecclesiareconciliati  tandem  |^ 
in  pace  obdormiant,  nefas  reputes  eos  sanctt^e  me-  ^ 
moriavirosappellari?  Profecto  totaChristianaB  rei 
historia,  sacra  diptycha  et  vetustsB  Ecclesiarum  ta- 
bulae  ruerent,  pessum  irent,  et  commentis  scatere 
censenda  essent.  Antiquitus  enim,  sicut  et  modo, 
illa  loquendi  formula  usurpata  erat  ad  innuendam 
coclesiasticam  pacem  et  communionem  in  qua  obie- 
rant  c^ui  jam  ex  hac  luce  demigrarunt;neque  iis  vo- 
oabuliB  *awc/a?  memorix  fraudabantur  ob  haeresim, 
vel  8chisma,in  quod  lapsi  essent,  dummodo  poeni- 
tentes  decederent.et.absoluti  ante  vitae  exitum.pri- 
stinae  communioni  restituerentur.  Immo  ejusmodi 
homines  post  adeptum  reconciliationissacramentum 

(a)  Quesnellus,  tom.  II  Operum  8.  Leonis  Mogni, 
pag.  460. 

\b)  Tom.  I  Goncil.  Generalium. 

(c)  Mirum  quidem  est  Quesnellum  in  talem  osci- 

antiam  labi  potui88e,cum  S.Leo  Magnus  epieoopoB 


ita  in  honore  habebantur,  uteoram  nomina  Deo  ad 
altare  offerrentur,  ut  constat  ex  can.  20  concilit  Illi- 
beritani,  quo  cautum  est  ne  energumenorum  nomina 
racris  in  mysteriis  recitarentur ;  vel  ez  19  coneiKi 
Emeritensis.quo  sacerdotibus  jubeiur :  Prosisigvtis 
diebus  dominicis  taerificium  Deo  offerre^  ei  emm 
notnina  a  quibus  eus  Eeclesia*  eonsUU  esse  conslruelas, 
vel  qui  aliquid  his  sanetis  Bcclesiis  vidcntur  a%i  visi 
sunt  contuiisse,  si  viventes  in  corpore  suniy  anie  altare 
recitentur  tempore  missx  ;  guod  si  abhac  deeesserunt^ 
aut  decesserint  luce^nomina  eorum  cum  defuneUs  fide' 
libus  reciteniur  suo  ordine.  Horum  porro  nomiDam 
recitatiocathoIicaBcommunionisargumentumfuiBsa 
erudite  probant  AlbaspinaeaB  et  Ferdinandos  Men- 
doza  in  notis  et  observationibus  ad  IIliberitaDOB 
concilium  ib). 

4.  Sed  addit  QaeBnellus,  sanciae  memoriee  verbt 
illa,  etsi  tolerabilia  censeantur,  in  ea  profeBsiooe 
qua  baBresim  abdicantabsarda  videri.Sed  bic  gravis- 
simumnostriannotatorisQaesnellioscitantiaBlapsain 
lector,  quaeso,  animadvertat,  et  nobiscam  serio  illi- 
rum  professionum  exemplar  perourrat,  quae  in  con- 
cilio  Toletano  contra  Priscilliani  seotameditaBfaere, 
simulque  perpendat  que  ad  postremum  conciliam 
pertinent.  Illius  quippe  exemplaris  exordium  totom 
spoctatad  postremi  concilii  PP.,qai,  adductiBtudio 
inquirendae  veritatis,  dicunt  consuluisse  Toletana 
synodi  Acta,et  excerpi  JusBisBe  de  plenariis  ^esA 
professlones  domini  Symphosii^ei  domtni  DieUnit  Mm- 
ctx  memorix  episeoporum(e).  Etduo  ergo  illa  verba 
prorsusextra  professiones  posita  sunt,  et  a  poste- 
rioris  concilii  notariis  etPP.adhibita  damtazatfbere 
ad  innuendam  eam  ecclesiasticam  pacem  etcommo- 
nionem  in  qua  Svmpbosius  et  Dictinius  obierant 
Praeterea  non  sibi  suadeat  QueBnellus  bujus  coaciln 
notarios  intogre  eas  professiones,  prout  erant,  ie 
autographohuctranstulisse.MuUaquidemabiisdeD 
pr«termissa  sufHcienter  ea  indicant  verba  :  Pi4 

aliquanta eodem  tempore  acta..„Diciinius  episeS' 

pus  dixit :  Audiie  me.  Unde  eruitur,  ex  plenariia  To- 
letanaD  synodi  gestis  ea  dumtaxat  selegisse  qu8  ia 
criminum  contcstationem,horumqueex8ecrationeffl 
tum  a  Dictinioet  Symphosio,  tum  a  Comasio,  dieti 
fnere.  Cum  igitur  proressio  ab  iis  vocibus  ordiator: 
Audiie  me,  opiimi sacerdoies,  non  est  cur  QueBnellae 
eamconfliclionisinsimuIetfCum  9S9  omnia  prcee- 
dentia  verba  (inter  quae  hsc  duo,  sancUB  memorix] 
notario  tribui  debeant*  ut  legentibus  patebit. 

5.  Jam  vero  aliud  confictionisargumentum^qood 
6ecundoIoccQuesnelIussubjicitadhuonerpendanii|e 
Deinde  (ait)  errores  Priscilliaui  ei  assecfarumeius  vix 
altigit,  de  sola  Filiiinnascibilitate  loquens^  etdeiMih 
busprincipiis^ei  animae  cumPaire  consubstanUoliiisU^ 
quas  seententias  ita  condemnanty  ui  fucum  facere  ri- 
deantur^  sibique  suas  professiones  expticandi  reservve 
faculfatem,  Cui  quippe  conjecturae  ut  robur  adderel 
auctoritatenique,  ad  S.  Leonem  provocat,  ex  cojoi 
verbis  professionis  confictionemcomprobareinten- 
dit  Et  tertio  efiim  (ita  immediate  subjicit)  S.  Umt 
capitulo  paiei  illos  aliquo  sensu  nascibiiem  Ftftt» 
dixisscEx quinto.non  illos  contendisse  diseriis  verbis 
unam  Dei  et  hominis  esse  naiuram.quod  in  se  seiw^ 
modo  reprehendii  Dictinius  in  ilia  professione  (rf).  Hii 
ergo  similibusque  aliis  eruditus  critices  in8i8tit,ot 
lectorem  in  malam  fidem  adducat,  ad  credendnm 
videlicettotasillasprofessionesadfraudemesseeon- 

fictas.  Ita  quidem  ratiocinatur  Quesnellus.  Sed  ve- 
raneisthaBComniaessearbitrabimur?AnpotiusDobii 

erit  verendum  argutulum  hunc  nimie  licenler  fabo- 
losaquffidam  comminisci  potuisse^cum  dealiomiD 
fhmdibus  et  confictionibus  nimia  anxie  inqulrebatT 

poenitentes  in  latrocinio  Epheaino  lapsoB  in  coob»* 
nionem  recipiens,  jubeat  horum  nomina  ad  altart 
recitari.Vide  poetremam  hujus  tomi  partem,  in  qn» 
lucuIentiuB  de  hac  re  eermonem  habemua. 
(d)  Quesnelius,  tom.  II  Operum  S.  LeoniB,  p«  ^ 
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.utem  turpiter  aberrasse.priorailla  indicant 
Deinde  errares  Priscilliani  ei  asseclarum  vix 
Quid  enim  ?  Attiogere  forte  et  confiteri  de- 
.  errores  in  quos  numquam  lapsi  fuorant? 
la  quippe  illud  de  quo  agimus.  non  fidei  pro- 
em  in  Toletano  conciiio  ab  episcopiset  pres- 
pcenitentibus  factam  continet,  sed  dumtaxat 
am  confessionem  ejurationemque.  In  ea  au- 
Priscilianierroribuseosdumtaxatexprimere 
jit  quibus  adbaeserunt,  tum  deindo  Pi  isci- 
uctori  csterisque  ejus  blaspbemiis  anatbema 
Gum  igitur  ex  Priscilliani  dogmatibus  illa 
ri  ausi  luissent :  Innascibilem  esse  Deumunam 
\aminit  esie  substanliam.aui  duo  esseprincipiaf 
presse  baec  tantum  contitcri  opus  erat,  eadem 
iriy  quin  se  illorum  criminum  reos  facerent 
imquam  admiserunt. 

alessionemautemcriminumqueejurationcm 
iarilludcontincre,minimendeiprofes8iouem, 
kt  illaverba,in  qusprimusomniumDictlnius 
Dtiam  agens  erupit :  Audile  me^  optimi  sacer- 
^orrigite  omnia^  quia  vobis  correciio  data  est. 
wn  est  enim:  Vobis  datm  sunt  claves  regni  coe- 
sedpetoa  vobis  ut  claves  nobis  reuni,  non  portx 
\iur  infcrni.  Hsc  bominis  bumiliter  po&niten- 
j;eDti8,veniam  absolutionemqueenixe  depre- 
verba  esse  quis  inilciabitur?  Post  haec  autem 
atim  8ua  aperit  crimina.  Hxc^  si  dignanitni, 
ante  oculospono,  Hoc  in  me  reprehcndOy  quod 
t,  etc.  pari  rationequoque  omnia  retractuvit 
irip8erat,8ubdens :  Sed  et  omnem  PrxsumptiO' 
9am  de  scripiis  meis  arguoet  condemno.  Et  in- 
ito  jurameuto,  omnia  toto  corde  respuere  Di- 
I>rofitetur,  et  quee  contra  fidem  scripserat  con- 
yit.  Haec  igitur  in  se  speclata  nullam  olent 
dtionem,fraudem,autconf]ctiouem  ;  pra?ser- 
m  illi  poenitentes  coram  synodo  se  sistentes 
rofessionem  ab  iis  Patribus  acceptam  ex  cbar- 
ripta  recitaruntel  anatbemate  nicto  omnibus 
sorum  libris  et  dogmatibus,  et  Prisciiliani  po- 
jm,absolutietadcommunionemreceptifuerey 
aemplari  defmitivfie  sententis  colligimus. 
ilfii&simumprffitereaestfucemfdcerevoluisse, 
>i  suasque  professiones  cxplicandi  reserva&se 
lem.  Undenam  id  conjicitannotator?Contra- 
Didem  innuuntbaBcetconsimiliaverbaconci- 
•ibus  dicla  :  Omnem  praesumptionem  meam  de 
meis  argvo,  atgue  340  cundemno.  Vel  illa 
estis  est  milii  Deus;  aut  istbaec  :  Quaicumque 
vsi,  omnia  me  totocorde  respuere :  excepto  no- 
?i,  omnia  anathematizo;  Ofnnia  qux  inveniuniur 
fidei  cum  ipso  auctore  condemno,  Non  ergo  tam 
iet  versipelles  fueruntpODnitentesilli,dequi- 
sermo  est,  ut  fucem  facere  nisi  sint,aut  contra 
prolataexpiicandi  facultatem  sibi  reservave- 
t  hac  nostra  aetate  QueHnollus  ipso  ejusque 
)  ad  apostolicae  sedis  judicium  acciti,  et  con- 
ti,  contra  omne  jus  quam  sflepissime  nimis 
3rtentarunt.Splendidetandemno8terannota- 
Msnellus  nugatus  est,  cum  ad  S.  Leonis  Magni 
rovocans,  ea  quasi  in  testimonium  conficts 
rofessionis  adduxit.  Absolute  quidem  innasci- 
)88e  Deum,  Leone  auctore,  Priscillianistae  as- 
int.  Quia  verbum  caro  factum  (ait  S.  doctor) 
e  isli  honorent^  sed  honorare  xe  simulenty  jeju- 
eodem  die,  sicut  et  die  Dominico,  qui  est  dies 
ctionis  Christi ;  quod  utique  ideo  faciunt,  quia 
rn  Dominum  in  vera  hominis  naiura  na/um  esse 
dunt,  sed  per  quamdam  illusionem  ostentata 
olunt  quae  vera  non  fuerint.  Discrtis  quoque 
'riscillianistaB  contendisse  unam  Dei  et  ho- 
B%e  aubstantiam  et  naturam  ipse  8.  Leo,  cap. 
t,  dicens  :  Quinio  capitulo  referiur  animam 
divinsB  esse  subsiantix^  nec  a  natura  creaioris 
HtUmis  nostrse  disiare  naturam  (a).  Quse  duo 


A  cum  ego  sedulo  animadvertissem,  faoile  ineamper* 
suasionem  adductussum,  aut  Quesnellum  nimis  fi- 
denter  sois  studiis  indulsisse,  aut  in  S.  Leonis 
Operibusadornandis  oscitanter  aemper  ea  percur- 
risse  ut  quam  saepissime  nostris  bisctidisaertationi- 
bu8  palam  fecimus. 

GAPUT  X. 

De  cgeteris  episcopis  et  clericis  Priscilliana  labepol' 
lutis  in  Totetana  prima  syndo  condemnatis  vel 
absotutis, 

1.  Quae  de  Sympbosio  et  Dictinio  dicenda  oocurre- 
bant  quanta  potuimus  brevitate  praccadenti  capite 
explicavimus.NonnulIaaliainprftisentiarumdicturi 
sumusdequibusdamaliisepiscopisetclericiseadem 
PriscilliHua  labe  pollutis,  qui  cum  eisdem  Sympbo- 
8io  et  Dictinio,  nondum  poenitentibuset  ablsoclesia 
absolutisycomrounicaruntyveladsacrorumordinum 
minieteria  ab  iis  se  promoveri  passi  sunt.  Et  primo 

H  quidem  ad  eos  se  nostra  vertit  oratio  qui,  ad  syno- 
dum  canoniceacciti,  coramEpiscopis  se  sisterenon 
detrectarunt,  quos  inter  locum  babuisse  Paternum, 
deflnitivae  illius  concilii  Bententiae  exemplaria  ex 
gestis  translataprodunt.Is  enimanteordinationem, 
Priscilliani  errores  sciebat  et  proGtebstur.  Sed  post 
adeptam  Bracareneem  sedem,  omneillus  baereseos 
virufl  ejuravit  lectione  librorum  sancti  Ambrosii. 

2.  Huncergo  cum  Smypbosius  ordinasset  contra 
ecclesiasticas  leges,  quadHm  adhibita  indulgentia, 
Buam  retinere  sedem  permisere.  despondentes  prae- 
tereaillius  Toletanae  primaesynodi  PP.  eum  in  com- 
munwttemsusceipiuroStCumsedesapostolicarescribe» 
r^l.Eamdem  indulgentiam  ergalsonium  adhibuere, 
(^ui,  nuper  baptizatus  a  Sympbosio,  contraecolesia- 
ticas  regulas  ad  episcopatum  statim  fuitpromotue, 
quem  ab  hoc  gradu  minime  esse  dejiciendum  con- 
ciliumjudicavit,  quiaHoceetenerequod  in  praesenti 
eoncilio  professus  est  respondit.  Haec  synodi  Patres 

Q  cum  decrevissent,  ad  Vegentini  causam  examinan- 
dam  processerunt,  34f  ouiolim  ante  CsBsaravgusta- 
num  concilium  episcopus  fartuSf  similiter  libros  Pris- 
ciiliani  cumau€toredamnaverat,ut  de  cxieris  Acta  ies' 
tantur,  Sedcum  postmodum  fldemmutasset.ac  Pris- 
cillianistis  adbmrere  voluisset,  sacra  communione 
erat  privatus.  Et  huic  indulgendum,  quamvis  forte 

§raviorem  culpam  admisisset,  communi  suffragio 
efinitum  est,  eumauein  pristinam  communionem 
receperunf,  ea  conaitione  proposita  et  servata,  ut 
sinceram  fidei  professionem  scripto  consignaret. 

3.  Alitervero  cum  Herenaepiscopo  hujusquecle- 
ricis  factum  fuisse  intelligimus.  Nam  Herenas  ille^ 
qui  suos  rtericos sequimaiueraty  quique  sponte,  necin^ 
terrogatuSf  Priscillianum  catholtcumsanciumquemar^ 
tyrem  clamasset^  ei  ipse  usque  ad  finem  catholicum 
esse  dixisset  persecuiionem  ab  episcopis  passum;  hunc 
(inquam)  cum  his  omnibus  tam  suis  clericis quam  di- 
versis  episcopis,  hoc  est  Donato,  Acurio^  jEmilio,  qui 

T^  consortium  perditorum  sequi  maiuerunty  sacerdotio 
submovendos  esse  decreverunt.  Nec  vero  tanti  mo- 
menti  quaestionem  hisce  deretis  dennitionibusque 
dumtaxatabsolutam  fuisse  arbitrabimur.  Alia^uip- 
pe  adbuc  supererant,  quibus  consulere  et  medicmam 
adhibere  oportebat.  lis  videlicetq*iiad  concilium  ex 
Gallaecia  venerunt,  et  in  Sympbosii  communione 
semper  durarunt,  cum  episcopus  ille  Priscillikna  lue 
inflciebatur.  Pro  hisergo  istud  decretum  factum  le- 
gimus,  tt/,  accepta  forma  a  conctiio  missa^  si  subscri' 
pserint,  etiam  ipsi  in  calestispacis  contemplationecon' 
sistanl,  exspeciantes  pari  exemplo  quid  papa,  quinunc 
est,  quid  sancfus  Stmpiicianus  Mediolanensis  episcopus 
relitjuique  Ecciesiarum  rescribani  sacerdotes. 

Si  qui  autem,  audacius  agentes,  concilii  bujus 
spreta indulgentia,  subscriptionemformtr  quammisi' 
mus  nondederint,  Ecclesias  quas  detinent  non  reii^ 
ne({ni,  neque  his  communicent  quiy  reversi  de  synodo, 


:  epist.  ad  Turribium  Asturicensam,  cap.  4  Ex  oadem  epiet.  cap,  5. 
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datiiprofessionivus^  ad  suas  Ecclesiasreverterunt,  Non  A 
licere  praeterea  cuiquam  communione  privato  colle- 
ctiones  facere  per  muUerum  domos,  et  apocrypha 
quas  damnata  sunt  legere,  ne  oommunicantes  his 
pari  impietate  tenerentur,  jure  et  merito  saocitum 
est.  Qua  in  re  calholicis  episcopis  maxime  praece- 
ptum  voluerunt,  ne  suum  onus  et  ofHcium  oblivisce- 
rentur :  Quoniam  quicumque  eos  susceperint  Taiunt), 
certum  est  eos  eliam  gravioi  i  sententia  retinenaos  esse. 
Postremo  tandem  Ortygium  Celenis  catholicum  epi- 
scopum^QefariePrisciiTianistarumfactionibusetim- 
petu  ante  hoc  concilium  a  sua  sede  expulsum,  ad 
suam  reverti  debere  Ecclesiam  pronuntiarunt,  ut 
tradit  etiam  Idatius  in  Chronico,  de  hao  Toletana 
synodo  habenssermonem. 

4.  H»c  itaque  sunt  omnia  qus  causa  religionis 
tuendffi,  Ecclesiastics  discipiins  reparandffi,  atque 
pacis  flrmandaB,  perpetuoque  durature  concordis,  a 
Tolettinis  illi^  PP.  anno  399  aut  400  Ormala  sunt. 
Verum  cum  in  iis  condendis  decretis  laudati  PP.  B 
sempeream  conditionem  apposuerint,  se  pleniorem 
remissionem  pQenitentibus  conoessuros,  cum  sedes 
apostolica  rescripserit,  ut  cum  Vegentino  et  Paterno 
factuDs  legimus,  videlicet,  Recepturi  ettam  in  noslram 
eommunionem^  cum  sedes  apostolica  rescripserU ;  vel 
cum  agebatur  de  recipiendis  iis  Gallaeciae  episcopis 
qui  cum  Sympbosiosempercommunicaverant,  qui- 
bus  dictum  est,  ut  exspectarent  pari  exemplo  quid 
papa,  qui  nunc  est,  quid  S.  Simplicianus  Mediotanen- 
sis  episcoDtu  reliqutque  Ecclesiarum  reseribantsacer- 
dotes ;  vel  illud  denique,  quod  de  Dictinioet  Anterio 
pariter  episcopisservandum  constiluerunt,  quosab 
ordinationissacrffi  ministerio  abstentosessevoluere, 
quoadusque  per  papam  vel  sanctum  Simpticianum 
communio  ipsis  redderetur;  cum,inquam,  nos  ejus- 
modi  loquendi  formulas  ab  Hispanis  conciliis  adhi- 
bitas  ofifendamuB,  inde  est  ut  uos  in  iis,  tanquam  io 
speculo,  oonspiciamus  Hispaniarom  prffisules  talem 
iantamc^uevenerationem  atqueobedientiamaposto-  C 
licffi  sedi,  et  ipsis  Romanissummis  349  pontifici- 
bus  exbibuisse,  ut  adbuc  ab  ipsis  synodice  prolata 
judicia,in  poenitentium  episcoporum  etclericorum 
causi^,  flrma  et  rata  esse  minime  arbitrarentur,  nisi 
ejusdem  apostolicffi  sedisauctoritateprobarentur. 

5.  Quam  quidem  veritatem  cum  omnibus  fere  hffire- 
ticisaliisqueinvidishominibusexosamessenoverim 
jamilludslatimmihieripereopusestcjuodopponere 
possent.  iflaualem  reverentiam,  videlicet,  Hispaniffl 
PP.  tunc  exnibuisse  Simpliciano,  Mediolancnsium 
episcopo,  cffiterisque  sacerdotibus,  ut  decreverunt, 
cum  in  causa  epi8CoporumGalIaeciae,qui  8empe,cum 
Symphosio  communicaverunt,  tum in  causa  Dictinii 
et  Anterii  episcoporum,in  quarum  postrema  judi- 
cium  «que  reservatum  fuit  sancto  Simpliciano  epis- 
copo  MediolanensiacRomanopontifici  tum  cxisten- 
ti.  Sed  hffic  a^endi  cBConomia  Romanorum  pon- 
tificum  auctoritatem  (aiunt)  elcvat,  aliorum  epis-  ]) 
coporum  auctoritati  ffiquiparando,  vel  ut  saltem 
in  Romanum  concilium  eaedem  causae  finiend» 
referantur.  Ita  profecto  blaterant,  et  nunc  blate- 
rare  possent,  qui,  eclesiasticam  unitatem  scin- 
dere  cupientes,  nimis  anxie  Romanos  pontifi- 
ces  cffiteris  aliis  episcopis  exffiquare  student. 
Sed  incassum  eos  lanorare  in  hac  aliisque  simi- 
libus  causis  perspectum  est.  Nam  ut  alia  praeter- 
eam,  de  quibus  vel  jam  disserui,  vel  alibi  verba  fa- 
ciam(a),p1enis8imeconstatTo1etanosPP.  nonunaet 
eadem  ratione  adductos  Simpliciani  Mediolanensis 

(a)  Videsis  qu»  dicturi  sumus  in  postrema  hujus 
operisparte  de  Eutychiana  i  hffiresi  verba  facientes. 

(b)  Perperam  contendit  Quesnellus  Siricii  paps 
hanc  epistolam,  aliasque  similes,  locum  non  obti- 
nuisse  in  cod.  illo  canonum  quem  ipse  nonnisi  fa- 
bulando  antiquo  Romanffi  Ecclcsiffi  usui  ad  judicavit. 
Plene  ejus  argumenta  evertunt,  tum  Ambrosii  et 
Simplioiani  Mediolanensium  agendi  ratio,tum  Tole- 
taDorum  FP.decretum,quod  haotenusexplicayimuB. 


episcopi  et  papsB,  qui  tonoerat,  litteras  exspeeten- 
daa  esse  decrevisse.  AmbroBioBin  primie,  Simplicia- 
ni  prffidecessorySeqoestrieofQcio  apad  Hi8|»aniarom 
PP.  functus  fuerat,  ut  Symphosius,  et  DictiniaBiub 
conditionibus  a  Sirioio  papa  praescriptie  recipereD- 
tur(6).Ambro8ii  votis  annueruntToletaai illiPatres. 
8ed  quiajam  is  ex  hac  luce  migraverat,  et  Simpli- 
cianus  hnjusthronom  con8cenderat,aecSympboBioi 
atqueDictiniusprffiscriptasimpIeverantconditiones, 
sed,  necessitate  aut  comtemptu,  contra  canoDom 
sanctiones  irritas  reddideront.  Uoc  quippe  graviB- 
Bimumviolatffi  fidei,  tum  sacris  cononibus  irrogatc 
injuriffl,  facinus,  ob  qnod  irrcgularitatis  yitiom 
contraxerant,et  arctioribus  excoromuaicationis  vin- 
culis  se  obstrinxerant,  illi  Ecclesias  innotescere 
oportebat,  cujus  pastor  mcdiatoris  ofnciam  inter- 
poBuerat,  ut  poenitentes  illi  absolverentur.  Quin 
cum  Ambrosius  eorumdem  interceesor  jam  apod 
Hispaniarum  catholicos  episoopos  egieset,  oon  vt 
a  quocumque  vitio  absolverentur,  sed  eab  illis  dom* 
taxat  conditionibus  quas  sopremus  et  uaiversalii 
pastor  Siricios  ex  hfflresi  revertentibas  prssoripM- 
rat,  idcirco  illi  de  Symphosio  rescripseraot :  lnk 
exJtpectabit  communionem^  unde  nrius  tpem  ffsiwrM 
pacis  acceperat,  Quod  observandum  eliam  m  Dk- 
tinio  et  Anterio  esse  decrevimut.  Que  verba,  eta 
ad  mediatorem  et  supremum  etiam  jadicem  de- 
beant  referri,  non  tamen  parem  atriqae  aoeiori- 
tatem  fuisse  indicant.  Ambrosiue  enim,  in  hw 
causa,  vicaria,  dumtaxat,  seu  delegata  eammi  poD- 
tiflcis  postestate  fun^ebatur,  cum  ipse  condiUo- 
nes  sub  quibus  poenitentes  illi  reciperentor  dob 
prffiscrip8erit,sed  eos  sob  praeBcriptis  a  Sirieio  pipt 
recipicndos  insinuaverit  suaseritque.  Nihil  ooHn 
connngimus  marte.8ed  ejusdem  definitiv»  seoteo- 
tiffi  illa  vcrba  id  sonant :  Litteris  sancUe  memeHx 
Ambrosii,  quas  post  illad conciliumad  nosmisersi,9t 
si  condemnassentf  qux  perperam  egerant^  et  tmln- 
sent  conditiones  quas  prsescriptas  litierm  cMtUntMstt^ 
reveranter  ad  pacem  (adde,  qux  sanctae  memmxSir 
ricius  papa  suasisset)...  Quid  enim  ea  ibi  verbaappo- 
neTe^qu/e  sanctx  memoriae  Siricius%AZ  papasuaassA^ 
si  Anibrosios  propria  et  non  apostolicee  sedisaDf^^ 
toritate  adHispaniarum  episcopos  scripsissetPSiricn 
qnippe,  non  Amhrosiiest  magnum  illad  decreton 
ad  Tarraconenses^  Carthaginienses,  Baeticos^  LusitsMt 
atque  Gallaecios^  eoBqne  qui  in  vicinis  habitabaot 
provinoiis,  quo  statuit  ea  conditione  jpoeniientikts^ 
oigamis^  vol  viduse  maritis^  qui  indebite  in  saertm 
militiam  irrepterunt,  veniam  esse  relaxantiam^vtit 
magno  debeant  computare  beneficio^  si^  ademptasiU 
omni  spe  promotionis,  in  hoc  quo  invenitmhtr  eriiti  ' 
perpetua  stabititate permaneant.  Gum  itaque  ia  nd- 
piendis  lapsis  pGenitentibus,  a  concilio  Toletaoopo- 
tissimum,  de  illius  Siriciani  decreti  dispensatiooe 
ugeretur,  non  ad  aliam  quam  ad  apostolicam  m- 
dem  recurrere  oportebat,  atqoe  ab  hac  definitin 
sententia  omnio  erat  exspectanda.  Siqaidem  istoe 
dispensandijuscum  iisqui  ejusmodi  irregularitttii 
vitio  erant  impediti,  non  cujuscumque  ordiDisepii- 
copi8,  non  conciliis  indulsit,  sed  sibi  suisque  soe- 
cessoribus  papa  Siricios  reservavit,  ot  illios  decTBti 
verba  immediatesubsequentiapatefaciunt:  SeilMii 
post  haec  omnium  provinciarum  summi  anistites^^usi 
si  ultra  ad  sacros  ordines  quemguam  de  talibut  ert- 
diderimus  attumendumy  et  de  suo^  et  de  eorum  ststt 
quos  contra  canones  et  interdicta  nostra  provexervd^ 
congruam  ab  apostolica  sede  promendam  esse  seetetr 
tiam  (c). 

Videsis  Quesnelli  dissert.  12  et  seqq.,  tom.  II  Opo- 
rum  S.  Leonis.  Nos  de  hoo  canonum  cod.  a  Qoesi. 
edito  aliaua  dicemus  de  Pelagianis  agente8. 

(c)  De  nujusmodi  dispensationibus  Romaoaie- 
di  resorvatis  potissimum  agemus  io  describenda 
Eutychianorum  historia,  in  postrema  hi\ju8  operii 
parte,  ad  examen  revocatis  sancti  Leoois  Migni 
epistolis  prorecipiendis  iis  qui  in  latrodnio  Bpb^ 
smo  lapsi  erant. 
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10  dicant,  amabo,  oovffl  eccleBiastio®  disoi-  A. 
^8ertore8,qui  audacler  apostolicaB  sedis  jura 
ire  conaiitur.eamdem  arctiasimis  Onibuscir- 
bere  cupientes,  an  tam  grave,lam  sanctum, 
mptorium  (ut  vocant)  decretum  fuisset  ab 
maliconciliodissimuiandumPVelannovem- 

11  Patres,  qui  in  concilio  convenerunt,  pie- 
[ue,doctrina  atque  morum  integritate  claris- 
icretumillud  potuerint  i^norare  aut  conle- 
Utramque  vero  absimilhmum.Nam  istboc 
IX,  seu  interdidum,  ut  ait  Sirioius,  de  non 
iDdis  ad  episcopatum  aut  sacros  ordines 
n  baeretica  labe  poliutis,  jam  ante  quatuor- 
nnoB  omnibusHispaniarum  Ecclesiis  inno- 
Doque  non  tantum  clerici  qui  promoveri  cu- 
^  sed  et  episcopi  ordinatores  constringeban- 
n  igitur  sympbosius,  Dictinius,  Anterius, 
lus,  et  csteri  omnes,  qui,  veluti  bomines 
alem  militiam  ascripti,pGBnitentiam  agentes 
^odo  se8titerunt,taliafacinora  admisissent  g 
)8tolics  sedis  dumtaxat  indulgentia  plenis- 
terant  relaxari ;  idcirco  PP.  ad  eam  provo- 
)rtebat,  speciali  eimul  facta  mentioue  Siri- 
lerdicii.  Laudatum  vero  Siricii  papae  interdi" 
siii  iduum  Februariiirum  prodii8se,eo  anno 
dius  et  Bautonius,  seu  Baudonius,  consula- 
^bant,  aui  e3t335,jam  ipsi  ex  Romanorum 
m  tabulis  in  superioribus  annotavimus. 
*amur  tamen  tanti  momenti  res,  ad  eccle- 

n  illustrandam  bistoriam  aptissimas^bacte- 
emine  fuisse  ad  trutinam  revocatas,  bujus 
gesta  cum  prscedentibus  Siricii  decretis 
nonibus  conrerendo.Nec  enim  suppositionis 
tisc  epistola  argui  potest,  vel  inter  Isidoria- 
roes  rejici.  Eam  quippe  in  sua  colloctione 
08  Exiguus  admisit,  atque  eamdem  lauda- 
m  Garolus  Magnus  in  Gapitulari  Aquisgra- 
Qni  789,  tum  IlincmarusRbemensis  opusc. 
[uidquam  dicam  delibroPontiflcali,  in  quo  q 
:  Hic  fecit  consittutum  de  omni  Ecclesia,  cujus 
88  plerisque  criticis  suspecta  est  (a).Jmmo 
i  admirationem  maxime  auget  Tillemontii 
,  qui  cum  944  sibi  alium  scopum  propo- 

prsBter  illum  Roman»  sedis  juraasserendi 
jgnandi,in  laudala  Toletani  concilii  verba 
esi  interclusa  offendenSfVidelicet  (adde^^UJB 
nemoridB  papa  Siricius  suasisset),  ea  extra 

amandanda  censuit,  nec  aliud  nisi  purum 
ne  redolere  additamentum  existimavit.  Sed 
loetus  nugas  agit,  cum  futilibus  insistens 
ms,haudquaquamrationiconsentaneumsibi 
rbitratur  S,  Ambrosium  ea  occaaione,  aut 
iconsilio,  aut  ex  bujus  legatione,  ut  Sym- 

et  Dictinius  a  Toletanis  Palribus  absoive- 
egisse.  Pap»  I  Ita  non  oportebat  Tillemon- 
tiocinari,  ne  Quesnelio  aut  aliis  videretur 
iscoporum  juraminuere,  et  apostolicsB  sedi 
ijuraasserere.  Age  igitur,  aliorum  praejudi*  r\ 
loctus  non  adhffireat,  eademque  non  propu- 
.Sed  dicat,  amabo,  an  Siriciana  illa  aecreta 
Ambrosium,tum  Hispaniarum  episcopos  Ia« 
aerint,an  ab  iisdem  omnino  rontemni?  Alte- 
a88erere,autsuspicari,nimisinverisimilee8t. 
ibrosii  ad  Siricium  papam  epistol»  qualem 
nque  ipse  erga  apostolicaDi  sedem  animi  re- 
,m  et  submissionem  exercuerit,quantumque 
im  pontiflcem  ob  jam  damnatos  haereticos 
rit,  nimis  evidenter  manifestant.  Ambrosius 
gens  cum  Hispanis  episcopis  de  recipiendis 
m\o  et  Dictinio  pcenitentibus,  non  poterat 
re  conditiones  jam  ab  eodem  papa  Siricio 

ftnciscns  Gervesius  hanc  suspicionem  adjo- 
ficolao  Antonio,  Bibliotheca  Hispan.  lib.  ii, 
»ed  oredendum  est  Tillemontium  baod  con- 
9,  praasertim  oom  eam  non  rofeUati  oti  erat 
ixn.  Hiat*  Prisoil.,  poBt  p.  68. 


proaoriptaB;  nec  ipsiUiBpaniepiscopipoBnitentium 
causam  co^noscere  poterant,  de  ea  inquirere  et  ju- 
dicare,  nisi  sub  iisdem  conditionibus  quas  Siriciana 
Btatuta  continebant.  Igitur  in  definitiv®  sententi» 
decreto»quod  ToIetaniPP.adideruot,  necessario  ea 
verba  exprimere  oportebat:Lt^f  ru  tamen  sanctx  me^ 
morixAmbro$ii,„,ut^  sicondemnassent  quaeperperam 
egerant,  et  impleuent  conditiones,  quas  prxscriptas 
UUerae  continebant,  reverenter  ad  pacem  (adde,  quae 
S.memoriae  papa  Siricius  suasisset).  .  .  .  maynam, 
etc.  Quod  eiiacere  praetermisissent,  non  irreyerentis 
dumtaxatySed  et  scbismatis  et  contumaciffi  redargoi 
et  puniri  potuissent.  At  ne  operam  tandem  vcl  cum 
unoTillemontio,  velcum  apostolicaB  sedis  inimicis 
ludere  videar,  relictis  modo  Siricianis  decretis  at- 
que  Toletani  concilii  gestorum  exemplaribus,  ad  ea 
gradum  facere  libct  qus  ^ost  bujusmodi  gesta  in 
lisdem  Hispaniarum  provinciis  contigerunt. 

GAPUT  XI. 
De  gravi  schismate  inter  His))anos  ortopos  Toletanam 

synodum. 

4  .Grave  quidem  tunc  scbisma  ob  veniam  relaxa- 
tam  episcopis  et  clericis  poenitentibus,  Priscilliani- 
starum  beresim  et  ecnpta  exsecrantibus,  vel  ob 
indulgentiam  contumacibus  denegatam,pauIo  post 
excitatum  fuisse,  jam  sancti  Innocentii  papae  epi- 
stolae  ad  synodum  Toletanam  evidentissime  pate- 
faciunt.  Cujus  quidem  schismatis  auctores  ficstioi, 
et  Gartbaginenses  episcopi  fuere,qui  «^errime  fe- 
rentes  quod  Toletani  Patres  Symphosium,  Oicti- 
nium  aliosque  Gallsciae  episcopos  in  communio- 
nem,  retentis  honoribus  et  grudibus,  recopissent, 
ab  iis  qui  eos  receperant  desciverunt.  An  livor 
invidia  et  rixandi  desiderium  Bceticorum  et  Car- 
tbaginensium  animum  urgeret :  an  vero  Toletanis 
sanctionibus  repugnaverint,  ne  ecclesiasticffi  disoi- 
plins  rigor  nimis  relaxaretur,  non  audeo  deflnire. 
Id  unum  dumtaxat  certum  etexploratum  est^brevi 
ita  duarom  factionum  partes  in  illis  provinciis  per- 
crebuisse,  ut,  auctore  Hilario  episcopo,  et  Elpidio 
presbytero,qui  ad  apostolicam  sedem  convolarunt, 
pax  945  fuerit  violata,di8cipIin8  ratio  confu8a,et 
C07itra  canones,  Patrum  contempto  ordine^  neglectis- 
que  reguUSy  in  Ecclesiarum  tuurpatione  multa  com- 
mi8erint,qu8  sacerdotalem  concordiam.in  qua  ca^ 
tholicse  nostrx  fidei  siabiUtxs  tota consistit^quBBi per- 
vicaci  et  rabido  animo  dissolverunt.  Interim  aum 
Gjusmodi  mala  latius  in  dies  magis  propagabantor. 
Anastasius  summus  pontifex  ex  bac  luce  demigrat. 
QuibuB  ut  Hilarius  et  Elpidus  necessariam  adbibe- 
rent  medioinam,Romam  proflsci8Cuntur,quandojam 
Innocentius  papa  apostolicffi  sedis  clavum  tenebat. 
Sed  in  quem  Gbristi  annum  borum  in  Urbem  ad- 
ventus  rejici  debeaty  ex  nullo  Gbristianffi  aut  civi- 
lis  rei  monumento  conjicere  potuimus.  Potissi- 
mum,quia  in  illa  epistola  quam  S.Innocentius  pro 
componendo  Bcclesiarum  Hispanias  turbatissimo 
statu  ad  Toletanam  synodum  scripsit,  temporaria 
seu  consolum  nota  desideretur.  Probabilius  tamen 
est  Toletanam  inter  iaudatam  synodum  et  Innocen- 
tianae  b^Jos  epistolffi  tempus  varioseffluxisseannos, 
quorum  cursu  commode  et  opportune  schisma,  in 
BcBtica  et  Gartbaginensi  provincia  primo  excitatam, 
longe  lateque  per  omnes  Hispaniarum  partes  potoit 
propagari.  Id  nobis  suadet  Patruini  Emeritensis 
epi8Copi,qui  Toletana)  synodo  prsfuit,  obitus,  bu- 
jusque  auccessori»  Gregorii  inslitulio  et  ordinatio: 
tum  graves  injuris  quas  post  adeptamEmeritensom 
sedem  idem  Gregorius  passusfuerat^cujus  honorem 
sanctus  Innocentius  ot  vindicaret  Jo88it,ne  post  b»o 

[b)  Tillemontios,  tom.VIII,  nota  43  de  Prisoillia- 
nistis,  pag.  124. 

(e)  Rescriptom  episcoporom  imbrosiiadSiriciom 
papam  exstat  tom.  U  Conoii.  pag.  mibi  42W. 
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in  quefnquam  bonorum  spiritus  factionis  insurgat.TRed 
DeoinsuipontincatusexordiishuicgravissimoBCDis- 
mati  Innocentiuni  papam  occurris8e,per3picue  pro- 
duntverbiila,aquibu8ip8esuam  epistolam  orditur, 
videlicet :  Sxpe  me  el  nimia  cum  teneret  eurasoUici- 
tum  super  dissensione  et  schismate  Ecclesiarum^  quod 
per  Hispanias  latius  in  dies  serpereei  citatiore  gradu 
incadere  fama  proloquitur.Neim  sspe  auditis  ex  tama 
tantorum  malorum  rumoribus.iis  medicinam ailerre 
secumdistulit,quoadusqueexremotioribusUi8pania 
iinibus  Uilarius  et  Elpidius,qui  jam  Romam  veoe- 
rant,ndeli  narratione,  cum  dolore  et  gemitu  prose- 
cuti  sunt  quse  in  consensum  presbytcrii  aciorum  con^ 
fectione^  qua  laborabat  pernicie  Ecclcsia,  exposue- 
runt.  Tunc  quidem  emersisse  tempuSf  quo  non  posset 
etnendalio  differri;  sed  oportere  congrua  medicina 
provideri,  ipse  Innocentiusfassus  est.Quarescribere 
statuit  ad  Toletane  synodi  episcopos,  molli  casti- 

garebrachio,  etvellicare,  eteoscarpere,  qui  propter 
[allioiorum  cumSymphosioet  Dictinio  communio- 
nem  ab  omnium  pace  desciverunl.  Ad  quam  autem 
Toletanam  synodum  S.  Innoceniiud  suas  epistolas 
direxerit,  non  satis  inter  scriptorcs  convenit.  Baro- 
nius  et  alii  S.  pontificem  ad  praBcedentem  laudatam 
synodumscripsissesibipersuadentjautsaltemadepi- 
scopos  superstitesy  qui  ad  eam  convenerant.  Contra 
vero  Severinus  Binius  cum  quibusdam  aiiis  scriptu- 
ribus  ad  novum  concilium  apud  Tolctum  quoque 
coactum  hasepistolas  referriaebcre,vanisconjectu- 
ris  innizi,  arbitrantur,  suffragante  etiam  Vivario, 
qui  quinque  Toletanos  conventus  brevi  habitos 
fuisse  autumat.Sed  cum  hujus  rei  decisio  gravissi- 
mis  nodis  obnoxia  sit,  ad  quos  dissolvendos  aut 
praecavendos  saltem.necessaria  non  supersunt  mo- 
numenta,  nihil  prorsus  deflniemus. 

3.  Illuc  igitur  potius  nostra  se  convertet  oratio, 
unde  S.  Innocentus  Toletanos  episcopos  alloculus 
est,  Apostolici  vigoris  in  primis  plena  esse  verba, 
quibusadpenitusexstinguenduniconlention^signcm 
usus  eBt,nemoinflciabitur.Nam  schismatis  auctores 
impetit,  quod,o^ft>t^(ft  proposito  unusquisque  quod 
voluityXtemum  orbem  mali  et  circulum  quemdam  de 
tali  animositate  fecerunlf  cum  utique  bono  cuique  in 
rebus  talibus  vinci melius sit,quammodo morepravnm 
propositum  quod  semel  placutl  obttnere  (a).  Ut  fortius 
deindeS.Innocentiusindissensionumauctoresinve- 
heret,  irregulares  rabidosaue  eos  motus  luciferiano 
8chi8matiffiquiparat,quanaovidelicetpertinaciaeum 
episcopum  relraxit  a  concordia illorum ^M quiAriU' 
norumhxresimprudenticonversione  damnaverant. Eo- 
dem  autem  prorsus  studio  lum  permotos  fuisse  as- 
severat  qui  Priscillianistis  conversis  communicare 
detrectabant.cum  Ecclesiajam  auctoritate,qua  pol- 
letyborum  primum  confessione  acceptata  poenitentia 
et  conversione  probata,  in  suum  sinum  eos  recepe- 
rat.Quod  factum  utile(8ubjicit)  et  ipsam  Ecclesiarum 
^ac^m  a/70ttt6ui(BGBticisvidelicetetCarthaginensibus 
episcopis)  displicuisse  detegitur.  Sed  quia  novit  lau- 
dat08epi8Coposinvidiadisrumpi,quod  cum  honori- 
bus  et  muneribus  Ecclesia  Symphosium,  Dictinium 
aliosque  receperat,primo  horum  unitalis  et  concor- 
dis  propositum  laudat,  quo  adducti  pravam  haere- 
sim  damnarunt,tum  deinde  quaslmiraturquod  in- 
vcnti  fuerint  quibus  recie  facta  correctio  discipliceret. 
(?ttel?n)(paulopo8t  ipse  subjicit)  quaredoluerint  Sym- 
phosium  atque  Diclinium  aliosque  quidetestabilem  hx* 
resim  damnaverant,  receptos  in  fidem  cathoiicam  tunc 
fuissef  Numquidnam  aliquidde  honoribus  amiserunt, 
auos  habebant  f  Quod  si  quos  hoc  pungit  et  stimulat^ 
legant  Petrum  apostolum  post  lacrymas  hoc  fuisse 
quod  fuerat^  considerent  Thomam  post  dubitationem 
illam  nihil  de  prioribus  amisisse. 

3.  Haeo  igitur  et  id  ^enus  alia  exempla  ex  Bacris 
litteris  deprompta  schisroatis  auctoribus  objiciebat 


A  sive  utprecedentiaToletanoramPatrum  atataiaviD- 
dicaret,  sive  ut  a  SymphoBio  et  DlctiDio  omnem  hft- 
reseos  labis  BUBpioionem  amoveret,8ive  deniqae  ol, 
omnibus  dissidiis  oomp09iti8,canct08  ia  Qaitatisat- 
que  concordiflB  vinculum  adduceret,  et  id  Hispaoia- 
rum  Eoclesis  unum  inexpagnabile  corpue  esaeiDci- 
peret.  Ita  quidem  generaiiter  omnes  tamquam  sio- 
gulos  scripto  allocutus  est.  Dehioc  vero  ad  particu- 
laria  scaadala  sermunem  oonverteos.  Rutinum  epi- 
Bcopum  corripi  maudat,  qoi,  ia  Toietana  syDodo  io- 
ter  poenitentes  8U8ceptu8,po8tmodum  aui  metropo- 
litani  jura  sibi  usnrpaverit,^!,  conira  popuU  voiMnla- 
tem  et  disciptin^  rationem  episcopum  in  locis  abditis 
ordinare  et  Ecctesias  scMdaiis  miscere  ausus  fuerut, 
TarraoonenBiumdeindeepisGoporum  causam  traotare 
jubet,  qui  pari  modo  Minicium  in  Gcrundensi  Ecetesu 
episcopumordinassecoiiquestisunt.  Sed  (^uiadeaiqoe 
cum  HuflQUSjtum  Minucius  GeraadeD8i8,pa88im  ia 
alienis  Ecclesiis  maxima  cum  metropoiitflLDoramiD- 

n  juriaordinationum  jus  sibi  vindiciverantJaztaNi* 
cffinos  canones  (videlicet)  ferenda  est  (ait)  de  tali 
UBurpatione  sententia,  et  plena  discussione  babitt 
circa  ordinatos,  sacordotio  privandos  decerait,  ti 
qui  yerperam  facti  sunt,  vdeui^anl  id  quod  viiim 
initio  adepti  sunt  se  diutitu  obttnere  non  posse  (6). 

4.  Gapite  tertio  cujusdam  Joannis  episcopi  animi 
cxagitat  levitatem,  qui,  a  concilio  absens,  cum  per 
suum  vicarium  Toletana  probasset  gesta.cumque  d 
Symphosii  et  Dictinii  a  synodo  reversorum  correcUo 
itaprobabilisvisa  fuisset,ut  jam  cum  eisdemconi- 
municaret,  attamen,  temporis  decursu,  ab  illis  le 
8ubducen8,inapertum  Bohisma  con8eD8erat.lnhaDe 
ergo  et  in  alios  qui  a  communionis  consortio  ces- 
sasse  videbantur,pleniu8  inquiri,  deprebeDSOsqoe, 
si  ad  concordiam  redire  abnuant,  excommaoictri 
jubel. 

5.Majori8  prsterea  aut  saltem  equalis  momeati 
ea  sunt  qua)  de  illicitis  clericorom  ordioationiboi 

p  exaggeratiCircaquasecclesiaBticadisoipliaayaatcoi- 

^  lapsa,  aui  penitus  abolita  videbatur.  Quare  eteiad 
majores  perturbationes  praecavenda8,eju8modio^ 
dinationes,  utpote  jam  faotas,  et  propter  corrigeo- 
dorum  numerum,  in  dubium  non  revocat,  sed  Dd 
judicio  dimittat,tamen  hisce  verbis  quatuorordiot- 
torum  defectus  iis  objicit  diceas  :  QucMlos  enimix 
his  quiy  post  acceptum  baptismi  gratiatn^  in  fmiM 
exercitatione  versali  swu,  et  obtinendi  perUnaeiBm 
susceperuntf  ascitos  ad  sacerdotium  esse  comperimiu,i 
quorum  numero  Rufiniu  et  Gregonus  perhibeninr} 
Quantos  ex  atiqua  militia,  qui^  cum  potestatibus  947 
obedirent^  severa  necessario  vraecepta  sunt  exseaUil 
Quantos  ex  curialibuSj  quij  aumpureni  poiesUUihs, 
qu3e  sunt  sibi  imperata  feceruntf  Quanios^  qwi  veiu^ 
tes  et  editiones  populo  eelebrarunt,  ad  honorem  summ 
sarerdotii  pervenissey  quorum  omnium  neminemnesi 
societatem  quidem  ordinis  ctericorum  oportuerat  fet* 
venirefln  hos  itaqne  omaes  irregularitatis  viliisim- 
peditos  potuisset  papa  InnoceatiuB  animadverlere. 

D  vel  jubere  ealtem  ut  in  novoconcilio  plenainquisitio, 
apostolicffi  referenda  sedi,  haberetur.  Sed  lenitttem 
S.pontifex  adbibuit,  delinqneatibuB  veoiaet  remie- 
Bione  impartita.Unde  maluit  potiuo  ut  in  poBteroro 
dumtaxat  eacrs  disciplinffi  rigor  servaretar  :  Vt  n 
post  ha*c  adversus  formas  canonum  vel  ad  ecctesissti' 
cum  ordtnem^vel  ad  ipsum  saeerdotium  venire  tents* 
verint^  una  cum  creatoribus  suis  ipsis  i»i  quc  invemi 
fuerint  ordine  ct  honore  prioentur. 

6.  Ne  vero  in  posterum  NiceBaorum  canonom  ob- 
servatio  temere  negligeretur,neve  cuiquamessealiter 

interpretandi  liberum  arbitriumreiinqueretjabomiu 
altaris  ministerio  doceteosarcendoBesfleyquitbaptii* 
mate  accepto,  roilitarunt,  qui  causas  egerunt,  ii^ 
de  curialibus  aliquem  venireadeceiesiastieum  erdvsi'^ 
posse,qui  post  baptismum  vel  coronati  fuerint,ul  si* 


(a)  Innocent.  papa,  epist.  23,  oap.  2.  Exstat  tom.        (6)  Innocentius,  io  laudata  epiat.,  cap.  Z. 
Ill  Concil.  pag.  38. 
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eerdotiufn^quoddicitur^sustinuerint,  vel  editiones  pu-  A  tavius  qaemadmodum  regnum  illudin  diversas  pro- 


blieas  celetfravennt.Sed  sacris  ministeriis  eos  prasfi- 
oieodoB  mandat  qui  vel  ab  ineunte  xtate  baplizali 
fiurintf  et  electorum  olficio  sociati ;  et  ex  msgoribus 
baptizatiB  subjicit,  vet  si  majorei  sint,  cum  fuerunt 
Dei  gratiam  consecuti,statim  se  ecclesiasticis  ordinibus 
majictpavmR^Denique  quod  adbij^amosattinet,  eos 
perpetuo  a sacris  orainibusexcludit,atque  Apostoli 
verbis,  lad  Timot.  cap.  iii,  unitis  ujcoris  virum,  in- 
nixus,  iliorum  errores  retellit  qui  opponebant  quod 
ante  baptismumuxor  accepia  non  debeat  imputari,quia 
fn  baptitmoomniadimiftuntur,  Sed  bsc  de  solis  peo- 
catis  inteiligi  oportere  declarat :  Sola  utique  peccata 
(ait)  in  baptismo  dimittuntur,  nec  uxorum  numerus 
a6oie<ur.Cuius  quidem  pravAB  opinionis  auclores  mul« 
iis  rationibus  perstringit,  quarum  postrema  ejusmo- 
di  est:S{  enim  uxor  ante  baptismum  accepta  non  duci- 
iur  in  numerum,  nec  filii  ex  ea  suscepti  inter  filios  »o- 
terutUnumerari.Quod  quam  absurdum  sit  atque  alie^ 


nttm,  prudentia  vestra  metius  sestimabit  (a). 


vincias  divisum,  diversorum  quoque  Barbarorum 
tyrannidem  sustinuerit,  ad  euindem  Gbrietiannum 
ii8verbisdescripsit:6a//^ctani^ar2(^/<e^6'u«t;t,i4/aRi 
Lusitaniam  et  Carihaginensem  provinciam,  Silingit 
quod  Vandalorum  genus  atterum  fuil,  boeticam  inva^ 
dunt  [cyin  tantis  itaque  illius  regnicalamitaiibus  et 
perturoationibusimpossibileprorsuseratutcatholi- 
ci  episcopi  in  unum  ccBlum  coirent,  metropolitano- 
rumjuravindicarentjinsacrilcgosanimadverterenty 
male  et  illicite  ordinatos  esacris  ministeriis  remove- 
rent,etcffitera  fideliteradimplerentquaf^  Innocentius 
papal,  tumpro  schismate  abolendo,  tum  pro  ha- 
reticisPrisciliianistis  evertendisyexsequendum  pras- 
ceperat. 

2.Sed  quod  Barbari  illi,  prcter  urbium  direptio- 
nes  et  excidia,omniatentaverintad  plenam  catho- 
lics  religionis  delectionem,  ecclesias,  sacerdoteSi 
sanctorum  martyrum  exuviasperderenisi  fuerint,et 


7.  UflBcergo  Innocentii  papae  agendi  ratio,  Siricii 
aliorumque  ejus  praedecessorum  statutiset  oocono- 
iniaBapprimeconsona,perspicueproditquaenamqua- 
liavejuraapostoiicasancti  Petri  sedes  perpetuoexer- 
cuontinaliarumcatholiciorbisBcclesiarumbacreli- 
cosdamnandosprosoribcudosve;  aut  cum  agebatur 
de  pcenitentibus  recipiendis,  etcanonicis  pcQnis  per 
indulgentiam  relaxandis^autdenique,  dum  necessi- 
taspostulabat  ut  nova  statuta  a  synodis  edita  robur 
obtmerent.Veteres  vero  ei  probatos  canones  recte  et 
fideliter  interpretarentur,  et  prava  quorumdam  as- 
serta,  errores  in  ndei,  morum  etdisciplinas  rebus 
continentiaproscriberentur.  An  non  ista  omnia  ipse 
Innoceatius  papa  unica  hac  epistola  assecutus  est, 
quin  quisquam  ausus  fueritad  aliudjudicium  pro- 
vocare?An  super  recensitas  gravissimas  causas  Hila- 
riusepiscopuset  Elpidius  presbyterRomam  proFccti 
Buot,  ul  Innocentium  dumtaxat  cousulerent ;  non 


^  Q  umnem clericaiem  militiam  ad  necem  usquevexafe- 


rint,certissimamonumentapatcfaciunt.Namutprae- 
termittamusin  primis  concilii  Bracarensis  i  Aota,in 
quibussuppositionis  notae  eruditis  suboluerunt,ta- 
men  certissimnm  est  tuno  a  Barbaris  templa  eversa, 
servos  Christi  in  ore  gladii  occisos  fuissCy  et  memorias 
sanctorum,  ossa,  sepulcra,  cxmeteria  profanata,  vires 
imperii  confractaSj  atque  omnia  commotionem  pertU' 
lisse,sicut  slipulam  antefadem  t;^/t.Ita  revera  suam 
praBfationem  orsum  fuisse  Pancralianum,sive  Pan- 
cratium,illiu8  forte  pseudosynodi  praBsidem,  Eccle- 
siaBque  Bracarensis  episcopum,illorum  Actorum  ar- 
chitectus  narrat,  cujus  fictio,  si  qua  est,  minime  re- 
ferri  debet  ad  res  a  Barbaris  tum  in  Hiapaniis  gestas, 
sed  potius  ad  assertum  ibi  Bracarensis  sedis  supra 
GallaBcios  et  Lusitanos  episcopos  primatum  :  quod 
ius  anno  4U  aut  415,  Bracarensis  metropolita  sibi 
naud  poteratvindicare,  ut  disertius  ad  Cbristi  an- 
num  411  Antooius  Pagius  annotavit.  GaBterum  hisce 


Tero,  ut  idem  pontifex  deGnitivam,  et  scripto  qui-  p  gravissimismalis  tumHispaniasafflictas  fuis8e,do- 
dem,expromeret8ententiam?Inepte  nimis,nedicam      cent  Orosius  homo  DispanuSi  res  patrias  non  igno- 


Btollde,  ratiocinantur,qui  sibi  conflngunt  Romanos 
pontiQcesinhissimilibusquecausisconsultorumat- 
quedoctorum,  non  judicum,  ofHcio  functos  fuisse. 
Catholici  omnes  qui  primis  etiam  Ecclesias  saecuiis 
floruerunt,  Romanorum  pontiHeum  oraculis  num- 
quamrepugnarunt,  sedeorum  statuta,  tamquam  fl- 
dei  et  morum  regulas,  surama  aoimi  veneratione  et 
ezquisierunt  et  susceperunt  (b), 

348  Interim  autem  gravius  dolcndum  est  quod 
Innocentiana  illa  statuta  facile  atque  perfecte  exsccu- 
tioni  demandarinon  potuerint.Namquamvistempus 
praecise  quo  apostoiica  sedes  illa  cdiderit  non  inno- 
tescat,  ut  diximus  ;  tamen  extra  omne  dubium,  est 
illa  ad  HispaniaB  episcopos  transmissa  fuisse,  cum 
jam  Barbarorum  cladcsimminebat. 

CAPUT  XII. 


rans  (d),  Cassiodorus  et  Prosper  m  Ghronicis,  ad 
consulatum  Honoriioctavum,  etTheodosii  tertium, 
quod  in  Christi  annum  409  incidisse  ipsae  Rom.con* 
sulum  tabulae  demonstrant.  Sed  Augustinus  infeli- 
cissimum  illarum  Ecclesiarum  statum  949  in epist. 
olim  180,  nunc  vero  in   novissima  editione  Pp.  8. 
Mauri228,ad  Honoratum,cap.  5,  descripsit,  dicens : 
ffon  enim  quisquam  est  qui  dicat  ministros  manere 
oportere,  uoi  jam  non  fuerint  quibus  neresse  sit  mtni- 
strare.  Ua  quidan  sancti  episcopi  de  Hispania  profu^ 
gerunt,  prius  plebibus  partim  fuga  tapsis^  partim  pe- 
remplis,  partim  obsidionecomsumptis,  partim  captivi- 
tatedispersis.  Cui  quidem  maximo  excidio  foBaissi- 
mas  Hispanorum  carnis  libidines  occasionemdedis- 
se  Sal  vianus  Massiliensis  asseverat(e).Sed  turpeseas, 
eCfrenatasque  omnium  libidinum  turpitudines  in 
omnicumvirorumtummulierumcGetu^Priscillianis- 


AlanU,  Vandalu,  Suevisque  Galliam  et  Hispanias  la-  n  tarumstudioetdogmatibus,apud  Aquitanospotisai- 
tius  depopulantibusxatlKoiicxreligionisres  plene  ad  ^  mum  et Hispano8,propagdtas,  non  tanturn  idem  Sal- 
exitiurn  reducuntur  vianustunc  Massihensis  presbyterocto  libns^deBcri- 


1.  Toletani  concilii  sanctiones,  S.  Tnoocentii  Ro- 
CQanipontiflcisdecreta,caeteraeque  catholicorum  epi- 
BOoporumsanctionesinPriscillianaebacreseosodium 
et  exitium  robur  et  vim  haudquaquam  obtinere  po- 
tuere,quia,mutato  de  repente  rerum  civilium  statu, 
baii^arorumgentessuisincursionibus  Galliarum  et 
Hispaniarum  provincias  diripuerunt.  Anno  quippe 
409  innumeris  calamitatibus  Galliam  et  Uispaniam 
oppresBas  fuisse,  cum  Alani,  Vandali,  et  Suevi,  po- 
puTatisGalliiBfPyrenaeum  transgressi,Hispanias  oc- 
cuparunt.  Auctor  est  Idatiusin  Chronico.  Immo  Pe- 

(a)  Idem  Innoc.,laud.  epist.  23,  n.  6. 

{b)  Hanc  Innocentii  papae  epistolam  inter  caeteros, 
innltis  eruditis  notis  adornavit  Sirmondu8,ut  videre 
est  tom.  lU  Conoil.  pag.  m.  42. 


psitjSedtristi  admodum  et  lugubri  carmine  Prosper 
Aquitanus  deflevit.  Quare  is  et  cladis  diutumitatem 
et  Barbarorum  recensens  furorem,deoennalem  fuis- 
8eafflrmat,ettanto  impetu  Vandalos  florentissimas 
illas  olim  regionesdiripuisEe,ut  asperaetiametdif- 
flcilia  loca  aa  exitium  porduxorint. 

•  .  .  .  : Ueu  caede  decenni 

VandHliciB  glii^diid  Bternitnr  et  Gothicis. 

Non  castella  petrls,  non  oppida  montibus  altis 
Imposita,  aut  urbes  amDibuB  aequoreis, 

Barbarici  Buperare  doloB,  atqoe  arma  furoris 
Evaluere  :  omnes  ultima  pertulimuB. 

'e)  Pet.  Rat.  Temp.  p.  4,  lib.  vi,  cap.  iO,  pag.  335. 

\d)  Orosius,  lib.  vii,  cap.  40. 

[e)  Salvianus  de  Provid.  Dei  lib.  vii. 
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3.  Qnemadmodum  vero  barbarica  illa  incursio  et 
invasio  coniiglsset,  crudiiis  omnibus  saiis  perspe- 
ctumarbitror.  Nec  enim  est  qui  ignorei  eos  fosdere 
cum  Atialo  juncios,  veluii  amicos  et  auxiliares,  in 
Aquitanorum  sinu  primum  exceptos  fuisse  ;  sedde 
repenie,8preio  Atialo,  divins  uiiionis  efTectos  mini- 
Biros,  in  rapinas  ei  incendia  se  ioios  converiisse,  ut 
eiiam  Pauhnus  consularis  in  Bucbaristico  carmine 
narravit.  Verum  Paulinus  iste  ex  nobili  consulari 
Ausonia  genie  progeniius,  duo  de  se  ipso  exponii, 
quorum  postremum  miread  rem  nostram  periinere 
judico.Aiialo  in  primis  dissensisse  t'ateiur,qui  eum 
comiiem  curaioremlargitionum  creaverat,cum  jam 
sciret  istud  munus  nullo  prorsus  scnsu  subsistere 
posse.Tunc  (juippe  PaulinuB,Attalityranni  pariibus 
spreti8,Goibicam  partem  secutusesi.  Alterum  vero 
deierius,quud  perperam  taclum,amara  deflevii  pcs- 
niteniia  ;  illudque  fuit,ait  Baronius,quod  ad  impro- 
bata  fideidogmataCbrisiiauus  homo  diverteral :  sed 
improbis  adbffisiBsedogmaiibusinte^ro  quindecim 
annorum  spatio,non  obscure  sequeniiaprodunicar- 
mina,quibus  se  caibolicce  resliiutum  communioni 
commemorai : 

PoBt  autem,  exacta  jam  irieteride  quinta, 
Kite  recurreDte  ataiuto  tempore  Padcha, 
Ad  tua,  Christe  Deus,  aliaria  eacra  reyersus, 
Te  miseraote,  iua  gaudeus  eacramenta  recepi. 

Sed  quibusnam  baereseos  vinculistamdiu  Paulinus 
obsiricius  permanserit,Baronius  inquiriiet  proba- 
bileexistimaiPriscillianistarum  turpibus  erroribus 
polluiumeiimpliciiumfuisse.EtenimSeveriSulpicii 
ei  aliorum  tesiimonio  jam  vidimus  in  ea  provincia 
olarissimos  viros  ac  feminas  a  Priscilliano  et  tjus 
saciaioribus  Romam  proficisceniibus  fuisseseduo- 
ios ;  quos  meriio  divina  uliio  secuta  est,  cum  ad  il- 
lius  hffireseos  ImpudiciLiasabolendas,nec  sacrs^nec 
ecclesiasiicffi,neo  civilesleges  ullum  roburobtinuis- 
sent. 

4.  Ei  quidem  ipsi  eiiam  Gbrisiiani  orbis  impera- 
tores,  ui  caiholicae  fldei  rebus  optimc  prospicercnt, 
puulo  antequam  Vandali,  Gothi,  Alani,  aliique  Bar- 
barorumGalliasetHispanias  diripereni,  varlas  le- 
ges  in  bujus  Priscillianae  haerosoos  odium  condide- 
runt.Honorius  enim  Augustus  legeni  contra  eosdem 
in  Occidente  iulit,  qua  Senatori  praefecio  prffiiorio 
jubeiinManichffios,  etPhrigias,8eu  Priscillianistas 
diligenier  inquirere^eosdem  variis  pcenarumgeneri- 
bus  coercere.Sed  ui  ii  quoque  ^50  in  Oricnlis  par- 
tibus  delereniur,  Theodosius  imperator  Augu?tu8 
siudium  adhibuit;quando  vedelicet  duobus  datis  ad 
Antherium  prffifectum  prffiiorio  rescripiis,Montani- 
siis,  Priscillianisiis,  Bunomianis  prffiter  necem  om- 
nia  Bupplfcia  decrevit.  Sed  quid  ?  Imperialium 
forte  mmistrorum  socordia,improbitas,avaritia,aut 
falsa  religio,  cum  iislegibus  obiemperare  neglexis- 
set^divina  agente  uliione,  in  iis  regionibus  Roma- 
num  imperium  prorsusdeletum  fuii,  et  populi  ipsi, 
bonis,  libertaie  aui  etiam  vita  privati,  aebitas  ns- 
reseoosetsuarum  impudicitiarum  pocnas  persolve- 
runt. 

S.Gumitaque  Hispaniarum  el  Gallfficiffi  regnorum 
civilesaique  ecolesiasiicas  restotiauiffique  jiertur- 
baiione8vexarent,InnocentianaiIIa  statuta  exsecu- 
tioni  demandari  nullo  modo  poicrani,  prffiscrtim 
quia  Hispaniffi  et  GalIa*ci2B  populi  non  uno  tantum 
Priacipi,scdduobusArianorumlabepollutisiumob- 
temperarecogebaniur.  In  Hispaniis  enim  Aihaui- 
phu8,Ghrisiianno414,primusexGothorumgentere- 
gnavii.  Sedviximperii  anno  absoluto  aquodam  Go- 
thonecaius  est,  cui  Scgericus  succedens  post  sez 
mensesipse  etiam  interficitur.  Quibus  et  alii  qua- 
tuordecim  ex  eadem  siirpe  Ariani  regesad  annum 
568  usque  successere.In  uallicia  autem  et  Lusitania 
principes  ez  Sueoorom  siirpe  regnarunt,  qoorum 


A  primus  fuit  Hermericos,  qui,  po8t  Imperii  annoB  32 
decedens,  anno  440  Rechilam  successorem  habait. 
Is  auiem,  septem  dumtaxat  annis  in  imperio  con- 
8umpii8,Recaredo  regnihabenas  reliquit,quitnca- 
tholica  edoctus  religione,  ecclesiasiicas  res  sanctit 
episcopishaud  difficilecomponendas  permisit. 

CAPUT  XIII. 

De  Turribio  Asluricemi  episcopOfipsiui  ad  aposioU' 
cam  sedem  consuUationibus,  rebusque  ab  eo  gesiis 
ad  Priscillianam  hccresim  penilus  exslinguendam^ei 
ecclesiasiieam  disciplinam  repwandam. 

l.Quadringeniesimnsquadragesimos  sextus,  aat 
scptimusGhristi  annus  tum  agebatur,cum  Turribias 
Asturicensis  Ecclesiffi  inGallicia  episcopus,  modica 
tranquiltitato  illucescere  insipienie,  Prisciliianam 
luem  prorsus  purgare  ei  Diciinii  libros  a]ias(}ue  apo- 
cryphasBcripturas,  quae  aui  in  privatis  domibus  as- 
o  servabantur,aut  palaminEcclesiis  legebantar,pro- 
scribere,disperdere,aut  omnino  incendioconsamera 
nisus  esi.Quffi  omnia  com  maxime  in  votis  baberet, 
cffiterorum  catholicorum  Patrum  exempla  secuio^ 
aciutum  non  alium  judicem  ei  magistram  censait 
csseinterpellandum  quam  sanctum  Leooem  Roma- 
num  pontificem,  ad  quem  sua  scripta  direzit.  Per- 
vincio  itaque  suffi  Asturicensis  Ecclesi»  diaconoRo- 
mam  proficisci  et  ad  S.Leunem  ejusmodiscriptade- 
ferenda  ipse  Turribius  commisit.Quorum  porro  ^- 
nerum  scripia  ad  aposiolicam  sedem  transmiserit, 
Leo  ipse  in  exordiis  suffi  epistolffi  15  indicavit,  di« 
cens  ex  episiolx  sermane,et  commoniiorii  serie,  ei  ex 
libelli  texiu  didicisse  Prisciilianisiarum  fetidissimam 
apml  eas  regiones  recaiuisse  seniinam.  8ed  ejusmodi 
Turribii  scripta,exquibu8  facilios  Galliciffiet  Hispa- 
niarom  Ecclesiarom  ffiromnosom  statom  potoisae- 
mus  comprehendere,jamdiu  intercidemni.  Cojas 
quidem  jacturffi  gravissimum  damnum  aliqoa  ra- 
p  tionedumtaxailiiierisad  IdatiometGeponiomepi- 
^  sco;)os,  quffi  sub  Turribii  Asturicensis  nomine  cir- 
cumferuniur,  tum  sincera  celebrique  ea  epistolt 
quam  in  hac  causa  ad  Turribium  Leo  rescrip8it,po8- 
sumus  reparare.Utrisqueergo  nos  insisterein  prs- 
sens  oportet,  ui  Prisciilianistarum  hanc  bistonam, 
quam  illusirareagressi  sumus,  absolvamus. 

2.  Ei  cerie  quidem  illarum  Ecclesiarom  Btatan 
deplorandum  Turribius  ipse,  vel  qui  Turribii  aeit 

f^ersonam,  eain  episiola  descripsit,  cum  ttftl  yide- 
icei  de  molesta  et  i^;urun(/a  pcregrinatione  disse- 
rens,  quam  semperinterduoslaboresetlacrymabi- 
les  necessitaies  subierai.Interhasaliquidadjumenti 
habuisseasseverat,  cum  adeundo  incognitay  ei  ign(h 
rata  discendo,  quodam  profeclu  mentis  augemur,  ple- 
rumque  ea  quseapud  nos  optima  videbaniur  prava  esa 
atque  deterrima  reddita  nobis  meliori  raiione,  noscen* 
ies,  Super  auiem  quibus  rebus  Turribius  peregri- 
nando  mstructior  evaserit,  ut  facile  noscere  potoe- 
rii,prat;a  aique  deterrima  reddiia  esse,  quae  ei  quan- 
D  doque  opffma  videbantur,statimpatefacit,  eam  ani- 
tatem  maxime  commendando,  quam  io  omnibui 
Ecclesiis  earum  provinciarum  q^uas  peragraverat,re- 
periii.In  iis  namque  summaanimorumconsensioDe 
ei  sine  ullo  schismate  omnes  invicem  commonica- 
bani,  ct,  condemnatis  omnibus  errorum  sectis,  reperi 
(ait)  unum  atque  eumdem  cathotic3S  fidci  sensum  U' 
neri^  ex  purissimo  veritatis  fonte  venicnXem^  qui  fa 
nulla  divortia  multifidis  rivutis  scissus,  camporum 
plana  in  cosnosas  voragines  solvat^  quae  redum  fidii 
iter  impediant  (a).Qua  narratione  non  aliud  in  meii- 
tem  eorum  episcoporum  revocare  voluit  quam  sta- 
dium  catholicffi  hujus  unitatis  et  communionis  pro- 
curandae  Hanc  enim  abHispaniarum  etGallscifiBc- 
clesiis  dudum  pestiferum  Priscilliane  hiereBeosvi^ 
rus  ejecerat  atque  exsulaverat  Propterea,  ut  Idatii 
et  Geponiianimos  adreJigioDisstudiamiDoendereti 


(aj  Tamblui  A^toriceoBiSi  epistola  &d  Idatiom  et  Ceponiomy  cap.  1,  2. 
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iiquBslastraveratexemplastibjicityquo-  k  tota  destruebatur  lez  veteriB  Testamenti,  et  omnia 


rea  eos  quos  pravorum  dogmalum  virus 
ut  correctos  pix  parentis  gremio  reformari 
,  veluti  aboriivos  partos  ac  non  legitimam 
cansortio  sanct»  hxreditatis  expellit. 
mgas  igitur  annorum  metas  Turribius 
reversus,  diro  cruciabatur,  cum  aaimad- 
inatasjamdudumabEccIesiatraditiones, 
regionibus  plene  abolitas  arbitrabatur, 
adhuc  vigere.  Immoejusmodi  cruciatus 
lanturcognoscentepro  uniuscujusque  ho» 
ioet  voluntate  prava  dogmata  velut  quibus- 
is  capilibus  putlulare.  Quorum  alii  hsre- 
eri  errori  blasphemiarum  suarum  argu- 
erebant,  alii  Priscilliani  doctrinam  inte- 
>antur,aiii  denique^ejuratisexpartedum- 

fialioribusdogmalibusqusBperspicue  ve- 
icae  repugnabant,  cum  nonnulla  adhuc 
reliquis  adhaBrere  videbantur.  Hsc,  in- 

■  •  1  I  TT  *  *  A     ^%        1 1  *        * 


quflB  S.  Moysi  de  diversis  naturis  creatura'  Factori- 
sque  divinitus  revelata  sunt. 

6.  Tot  ergo  tantisque  srumnis  atque  nefariis  sa- 
crilegisque  erroribus  Gallioiam  potissimum  etHis- 
panias  labefactatas  cum  reperisset  Turribius,  alio- 
rumSS.episcoporumanimosad  eam  medelampro* 
curandam  tum  adhibendam  excitabat,  quie  divinia 
et  ecclesiasticis  legibus  magis  esset  consona.  Qua- 
mobrem,  ut  facilius  id  as8equeretur,quoddam  opus 
conscripsit,  in  quo  ea  testimonia  blasphemiis  plena 
digessit  quae  inPriscillianistarumscripturis  reperie- 
bantur,  iisdemque,  ut  potuit,  pro  sensus  sui  quali- 
tate  respondit.  Istud  vero  opus  a  se  elaboratum  pri- 
mum  in  vulgus  dispergere  curasse  arbitramur,  ui 
nemo  (ait  ipsel  deinceps  quasi  rcrum  inscius  diceret 
se  stmpliciter  hujustnodi  libros  vel  habere^  vel  legere. 
Tum  dcinde  Idatii  et  Gei)onii  judicio,  ceneurao  ei 
existimationi  illud  subjecit,  ut  nimirum  isti  uni- 


ahucillucqueperHispaniasetGalliciam  n  versa  porpenderent,  et  qu3B sine  ambiguitate  veritati 


)visse,  synodorum  conventibus  decretisque 
ipse  Turribius  asseverat.Atque  tandem 
m  impiissimumque  facinus  cunctis  aui- 
us  deplorabat,  illud  videlicet,  quod  ad 
e  diversis  fidei  sensibus  convenirelur. 
em  isthffic  omuia  Turribius  recenseret, 
riam  charitate,  non  temeraria  prsesum- 
ja  prorsuserat  alionus,agRbatur.  Atque 
[lolicam  veritatem  studiose  prosec^uens, 
hapreticos  furibus  etadulteris  aequipara- 
sacris  dogmatibus  veritate  subtracta, 
)i  auctoritatem  exsecrabatur,  quam  ut 
lteriocorrumperent,repudiati8canonicis 
cis  Scripturis,  apocryphorum  librorum 
mtaxat  incumbebant.  Ne  episcopipergo, 
ibebat,graviset  molostus  fleret,aeve  erga 
jrium  exercoreviderelur,prudentiffl  simul 
rviens,  nullam  prorsus  in  eos  auctoritatis 


ac  fidei  contraria  videbaniury  cum  aliis  fratribus  sibi 
sociatis  resecare  atque  abolere  curarent. 

7.  Occurrit  autem  nobis,et  quidem  doctus  et  eru- 
ditus  vir,  Stephanus  Baluzius,  nimirum  querenset 
dubitans  de  hujus  Turribii  epistolffi  fide  et  auctori- 
tate.  Huic  enim  pluressuppositionisnotassuboluis- 
se  produnt  observationesquibus  concilium  Asturi- 
cense  habitum  anno  Ghristi  440  adornavit.  Totam 
porro  conQctionis  suspicionem  ex  sancti  Leonis 
verbis  haurire  fassus  est.  Nam  summus  pontifex, 
ad  Turribium  Asluricensem  rescribens,  jussit  Ui 
Gallicix  saitem  episcopi  convenirent^  quibus  congre' 
gandis  fratres  nostri  Idatius  et  Ceponius  imminebuni. 
Ad  hsc  autem  animadvertens  subjicit  Baluzius ; 
Gravis  suspicio  epistolam  illam,  Leonis  videlioet, 
immisisse  alicui   impostori  cogitationem  confln- 

f;endi  eam  qu»  a  Turribio  scripta  esse  dicitur  ad 
datium  etUeponium  ;  itaqueab  illaabstineo.  Sed, 


em,  sed  dMmiaTdit  suggestinnis  instructtO'  q  Baluzio  se  oppouens,  Turribio  Asturicensi  lauda- 


tam  epistolam  adjudicandam  esse  doctissimus  car- 
dinalis  de  Aguirre  contendit,  atque  ad  eripiendum 
quod  a  docto  illo  Gonciliorum  collectore  objicitur, 
nunc  primo  excusat,  veluti  conscium  innnmerabi- 
lium  fabularum,  in  pseudochronicis  antiquis  exs- 
tantium.iisdemqueadductumrejecisseijuaecumqae 
in  iis  narrantur,  dum  aliundenon  innitantur,  aut 
conflrmentar  certo  ali^uo  et  firmo  testimonio.  Se- 
cundo,  ait  Turribii  epistolam  35S  de  qua  agimas 
non  esse  excogitatam  et  flctam  a  veteratoribus  illis 
oui  totcommentis  etabsurdis  Hispanicamhistoriam 
oeturparunt,  sed  reperiri  in  ms.  cod.  sexcentorum 
circiter  annorum  antiquitatis,etc.Sedinter  duashas 
contrarias  opiniones  cui  subscriberem,  animus  olim 
hsrebat  suspensus.  Codicis^  quippe  antiquitatem, 
quamcardinalisAguirre  tanti  fecit,nonomnemdelet 
suspicionem,  quod  ab  aliquo  antiquo  impostore  laa- 
data  epistolanon  fuerit  conflcta.Nihil  aane  confioit 
aterentur,  paulo  post  indicavit,  specia-  .  quod  Philippus  II  rex,  tempore  Ambrosii  MoraleSy 
His  disserens,  quae  8.  Tboms  nomine  ^  ex  anti^uissima  bibliotheca  insignis  monasterii  S. 
tbantur.  Unum  m  illis  prae  csteris  no-      Emiliam  oodicem  illum  transtulerit  in  aliam  recen- 

tem  8.  Laurentii  in  Scoriali,  viginti  annis  circiter 
ante  flctione8Dcxtri,Maximi,Juliani.Quid?  An  non 
antiquioresexstitere  impostores,  qui  a  pluribus  sie- 
culis  eam  conflngerepotuerunt?  ApoBtoiis  enim  jam 
vita  functis,  sub  nomine  etiam  sacrarum  scriptura" 
rum  multa  voluminaabimpostoribusconflctafuisse 
omnlaEcclesis  monumenta  et  opistola  heo  de  qua 
agirousperspicueprodunt.  Illiusergo  codicis  vetua- 
tus  nihil  conflceret,  nisi  antiquiorem  impostorem  de 
Ilispanis  etGalliciae  rebus  optime  instructum,jam 
undecimo  saeculo  labente,  vcl  duodecimo  ineunte, 
hanc  unam  Turribii  epistolam  conflnxisse. 

8.  Huic  ego  tamen  Baluzii  opinioni  non  tam  faoile 
subscribo,  sed  cardinalis  Aguirre  rationes  prorsuB 
inflrmasesse  oontendo.  Nam  sidesuppositionumar- 
gumentiseainepistolareperlishicagereinstituerem, 
multaquidem  in  ^us  lectione  me  offendisae  fateripos- 
aem,  qum  nec  aStephano  Boluzio,nec  ab  igao  Eva.^%^ 


ere  fatetur,  gravioris  quidem  criminis 
n  Deo  se  reputans,  si  tacuisset. 
iquam,  fuit  Turribii  erga  confratres  epi- 
ni  moderatio,hoc  studium  in  describen- 
irum  hominum  perfldia,  quorum  doctri- 
isterium  si  quis  catholicorum  paulocon- 
;repabat^continuo  congressionum  dispu- 
tdeDant,inflcias  eunte8,959  et  perfldiam 
;alere  conabantur;  quod  ne  ultra jam  fa- 
idolas  versutasque  eorum  artes  desoribit 
le,  quibus  aut  apocryphas  Scripturas  ca- 
8Bferunt  libris,  aut  occultas  arcanasque 
ivenerabantur,nunisquidemlibri8,etiam 
I,  expressas,  per  quas  SS.  apostolos  lo- 
mentiebantur  :  aut  forte  denic|ue  quos- 
libros  apud  sedumtaxat  occultius  asser- 
liSf  ut  ipsi  aiunt,  perfectis  palentes, 
i8  vero  apocryphis  libris  PriscillianiBtffi 


que  exsecrandum  animadvertit,  quod  di- 
H  baptizare  per  aquam,  sicut  habet  Domi- 
icatio,  sed  per  oleum^  quam  pravam  con- 
n  Manichaei  cum  eodem  antesignano  Ma- 
squebantur.  Hffic  igitur  universis  exse- 
in  omnibus  terrarum  partibus  damnata 
b1  libros  dumtaxat  apocryphos  recipie- 
libusdam  aliisapocryphorum  fabulis  re- 
•atur,  quemadmodum  eorum  confessione 
t.  8ed  Priscillianistarum  manibus  alii 
^eneris  libri  terebantur.  Actus  videlicet 
cantur  S.  Andreffi,  vel  alii  qui  dicebantur 
3,  quo8  olim  sacrilego  ore  Lucius  cons- 
vel  denique  volumen  illud  omnium  bla- 
importentum,quodMemoriaApostolorum 
inscribebatur.  In  eo  quippe  pseudoapos- 
sodoprophetffi  ad  magnam  perversitatis 
ritatem  doctrinam  Domini  mentiebanturi 
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ni(B  CoQoiliorum  colleotore,  aeo  a  quoquam  alio  an-  A 
notata  fuere.  Gujusmodi  enim  illud  exordium  appa- 
ret,inquoTurribiusdeseipso,tamquamdelouginqua 
peregnnatione  veniente,  m  qua  longum  annorum 
spatiuminsumpseratydisseruit.  An  haec  do  episcopo 
disciplinsB  ecclesiastics  tuenda;  apprime  studioso 
vera  esse  possint,  quis  poterit  suspicari  ?  Tot  enim 
perurgentibus  calamitatibus,  sub  Dei  et  Ecclesis 
mdignatione,optimum  huncpastorem  gregem  suum 
deserere  voluisse  aut  potuisse  arbitrabimur?  Nemo 
id  mihi  nugari  potorit,  praesertim  cum  S.  Leo,  cui 
Turribius  deterrimum  illarum  Ecclesiarum  statum 
exposuitySummislaudibushuncornet^  c[uod  semper 
vigilans  sollicite  Dominico  gregi  devotionem  ofticii 

Sastoralis  impendisset.  Profecto  si  arbitrio  ductus 
umtaxat  Turribius  peregrinalus  fuisset,eum  potius 
aanctuspontifex  carpere  et  corripere  debuisset,quud 
a  Dominieo  grege  diffugerat,  concreditas  sibi  oves 
luporum  furori  dilaniandassubjiciendo.  Duplicide 
causa  damtaxat  bas  8imiles({ue  objur^ationes  inde-  t^ 
bito  evadere  potuisset,  exsilii  videlicet  altera,  in 
quod,  Arianis  principibus  agentibus,  Turribius  epi* 
Bcopus  pulsus  fuisset ;  altera  vero,  quod,  nondum 
ad  episcopatum  assumptus,  longo  annorum  spatio 
peregre  iter  fuerit  profectus.  Sed  ulraque  vacillat. 
Nam  si  Arianorum  priucipum  furor  in  eum  excan- 
dens  exsilium  subisBetyUon  peregrinationis  labores 
et  incommoda  exaggeraret,  sed  exsilii ;  et  aiiunde 
post  latam  in  eum  sententiam  jam  in  Asturicensi 
thronoaliusintru8U8fui8set,quemadmodumquarto 
Ecclesiaa  sseculo  prascedenti  Ariani  ipsi  facere  con- 
sueverunt.  Quid?  Si  Turribius  in  hac  epistola  ad 
aiios  duosGallicis  coepiscopos  hano  exsilii  pcDnam, 
ntpote  ipsis  notissimam,  commemorare  preteriit, 
id  forte  m  epistola  ad  Leonem  narrare  omisisset  ? 
Vel  Leo  ipse  in  suo  rescripto,  in  paternsB  commi- 
serationis  signum  id  non  indicaret?  Quid  plura/ 
An  Idatius  in  Ghronico,  qui  alias  episcoporum  cla- 
des  descripsit,  hanc  unam  de  Turribii  exsilio  reti- 
ouisset?  IDenique,  cur  et  caeteri  omnes  Hispanis  G 
Galliciseque  scriptores  tanto  silentio  laborassent  in 
maximi  momenti  re?  Non  itaque  ad  hocce  effu- 
gium  recurrendum  est. 

9.  Neque  quidem  tam  longam  plurium  annorum 
peregrinationem,  antequam  ad  episcopatum  evehe- 
retur,  Turribius  peragere  potuit.  Post  Dictinii 
quippe  mortem,  quaB  ante  Christi  annum  420  con- 
tigit,  ut  ex  Augustino  954  vidimus,  jam  Asturi- 
censem  Ecolesiam  Turribiusestassecutus.  Sed  tuno 
non  Leo  Magnus,  sed  Zosimus»  aut  Bonifacius,  ca- 
tholicae  Ecclesiae  praeerat.Quare  cum  in  exordio  se- 
cundi  capitis  illius^  epistolae  Turribius  de  seipso 
tamquam  de  homine  jamjam  ex  peregrinatione 
adveniente  loquatur,  inde  flt  quod  quae  de  Asturi- 
censi  concilio  ex  Idatii  Ghronico  narrant  Baluzius 
et  Aguirre  minime  in  Leonis  iBvum,  videlicet  in 
annum  446,  rejici  possint.  Quod  si  tandem  confin- 
gamus  non  statim  post  adeptum  episcopatum  Tur- 
ribium  ad  Idatium  et  Geponium  scripsisse,  nec  D 
Leonem  veluti  supremum  magistrum  etjudicem 
interpellasse,  sed  totum  illud  27  aut  28  annorum 
spatium  effluxisse,  statim  culpandus  esset  Turri- 
bms,  quod  tam  sero  gravissimis  illis  malis  recru- 
descentibus,  medicinam  quaerereet  afferre  distule^ 
rit,  et  contra  uacrorumcanonum  statuta.suarelicta 
Eoclesia,  peregrinari  voluerit.  Fateri  er^o  oportet 
ea  in  epistolia  talia  saltem  obscura  contmeri,  qu» 
cum  Turribii  pietate  et  sanctitate,  cum  Ecclesiao 
disciplina,  sacris  canonibus  et  Ghristianis  rebus 
minime  cohaBrere  et  conciliari  possunt.  Ita  profecto 
mecumreputavi.postquamsiepmsepistolamperlegi. 
Inquaettaliaoffendiquffiapertamscriptorisoscitan- 
tiam  saltem  redolent.  Ejusmodi  quidem  mihi  visa 
sunt,  vel  quaocapite  4,  leguntur,  quod  ne  ultrajam 
faciant  usque  ad  finem,  in  quibus  nulla  ratione  ge- 
nuinus  sensusjuxta  syntaxeos  grammatic»  regulaa 
arg^ui  poteBi ;  vel  quod  in  Bubsequenti  capite5  con- 
spioitar,  ubi  eadem  narratio  de  apocryphUB.Tyiom(a 


Actibus  iteratur,  et  id  genus  alia,  qne  certe  ant 
scriptoris  indiligentiam  arguuntyaut  lilius  codicis» 
in  quo  sub  Turribii  nomineepistoia  illa  fait  inven» 
ta  et  ^liter  eruta^  prasstantiam  maxime  elevant. 

^O.  Sed  quamvis  ea  in  epistola  multa  duceant 
qusB  a  veritate,  aat  saltcm  a  verisimiiitudine,  pluri- 
mum  dissident,  illam  tamen  rejiciendamy  aut  ve* 
luti  supposititiam  habendam  esse,  vereor  jndicare. 
Immo  egomet  in  divi  Leonis  Magni  Operibus  col- 
ligcndis  et  ornandis,  quemadmodum  Quesnellos 
io  suam  transtulit  editionem,  ita  et  in  alia  nova 
quam  post  has  Exercitationes  facere  deliberavi» 
scrvandam  esse  neccssarium  duco.  £a  propter  va- 
riis  annotationibus  ex  probatissimis  scriptoribus 
haustis,  eam  adornare  pro  viribus  curavi,  ut  vide- 
licet  (Bquivocationes  et  obscuros  sensus  qnibi» 
scatet,  amicus  lector  praecavere  possit. 

Intcrim  vero,  antequam  de  tabnla  mannm  remo- 
veam,  affatim  probanda  esse  existimo  quas  de  illa- 
rum  Gallicidd  etHispanis  Ecclesiarum  stata  ibidem 
descripta  sunt.  Cumulatissime  quippe  cum  iis  rei- 
pondent  quffi  in  15  S.  Leonis  Magni  epistola  cons- 
piciuntur,  de  cujus  fido  et  auctoritate  saltem  sns- 
picari  maximum  crimen  foret.  Nam  et  veloti  ge- 
nuinum  S.  pontificia  fetum,  cum  vetera,  tum  an- 
tiqua  mss.  exemplaria  illam  oontinent,  concflii 
Bracarensis  PP.  et  quarta  generalis  synodas  eam 
S.  Leoni  adjudicarunt ;  omnes  scriptores,  nemine 
refragante,  cum  hanc  eamdem  testdrentur  verita- 
tem,  editoribus  amplissimum  aperuerunt  campnm 
ut,  omni  remoto  scrupulo,  in  omnibus  volgatii 
exemplai^ibus  eam  excuderent. 

955  GAPUT  XIV. 
De  epistola  15  5.  Leonis  Magni  ad  Turribium  Astih 
ricensem  scripta,  Priscilliange  hsereseos  oceasione, 
Novum  ejusdem  fragmentum  de  canonicis  Scrt^U' 
ris,  ex  Palai,  Vat.  biblioL  cod,  erutum, 

i.  Nos  itaque,  tot  tantisque  prscedentibas  sof- 
fulti  testimoniis,  cum  de  veritate  auctoritateqne 
epistolffi  15  S.  Leonis  Magni  minime  ambigere  posie- 
mus,  tantummodo  eam  amendis  purgare,  si  aae  ia 
eam  irrepserunt^curavimus.  Pro  quo  qaidemlabore 
feliciusaosolvendo  necessaria  nobis  nondefueresa- 
bsidia;  nam,prffiter  varios  antiquissimos  Vaticanoa 
codd.,  quos  nostris  oculis  lustravimus;  prcterGri- 
maneum  archetypum  Parisiis  asservatum,  Jaxtaen- 
Jus  lectionesPaschasiusQuesnellus  suamadomasN 
editionem  maxime  ^loriatur,  quem  nos  ipsi  amico- 
rum  ope  adjuti  fidehter  exscrioere  curavimas,illiffl 
eamdem  epistolam  tum  ad  Vallicellanum,  tum  td 
duo  Florentina  exemplaria  exegimus,ut  divino  quan* 
doque  Numineopitulante,  omnia  Leonis  Operapu- 
riora,  nitidiora  auctioraque  novis  typis  prooin 
possint.  Sed  jam  ad  institutum  revertamur. 

Laudata  igitur  S.  pontificis  ad  AsturicensemeDf- 
scopum  epistola  sexdecim  subjecta  faabei  eapitnli, 
quia  totidem  discutienda  et  definienda  Turribiu 
Leoni  proposuerat.  Id  ea  verba  innuunt :  Quiaerfs 
dilcctio  tua  fideli  quantum  potuit  ditigentia  daaauUai 
otim  opiniones  sexdecim  capitutis  comprekendiL  Sed 
perantiquum  Vaticanum  exemplar  cum  Grimaneo 
codice  aeceni  et  septem  esse  legondum  probant.  Id 
magis  confirmat  ipsa  capitum  divisio.quffi  postremo 
loco  hunc  Romanum  numerum  cum  sequenti  ti« 
tulo  exhibet :  Cap.  xvii.  An  caro  Christi  vere  ff- 
quieverit  in  sepulcro.  Qui  Quesnelli  studium,  labo- 
rem  diligentiamve  in  divi  Leonis  Operibus  ornan- 
dis  castigandisve  plus  ffiquo  commendare  consoe- 
verunt,  animadvertant,  quaeso,  in  qualem  iapsas 
sit  oscitantiam  ?  Videant  an  hffic  argumento  siot 
Grimaneum  codicem  tamquam  lapidem  lydioiB 
assumpsisse  in  religiose  probandis  Leonini  textei 
lectionibus.  Dicant  an  sedulo  8.  pontiflcis  Opert 
lustraverit,  qui  in  male  concinnata  synopsi  lex- 
decim  dumtaxat  subjicit  capitum  titnloSf  nlti- 
mo  prsBtermisso»  cum  Jam  epistola  ipsa  m  da" 
Q^ta  et  Q6\^tem  dividitur^    qaomm  poetrefflofi 
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et  soiini  titalnm  habet.in  prfficedenti  synopsi  pror- , 
sns  desideratum  ?  Sed  de  hac  re  diligentius  suo  loco 
dispotabimur,  quemadmodum  de  alio  perantiquo 
Vat.Palatino  exemplari  hujus  epistolffi  quoddam  de 
eanonicis  Scriptuns  hactenus  iodeditum  fragmen* 
tum  nobis  ezhibente.  Sitne  istud  Lieoni  adjudican- 
damy  an  non,  alibi  quoque  prosequGmur,  cum  po- 
tissimum  ad  ritum  duntazat  et ordinem  spectare  vi- 
deatar  quos  per  anni  tempora  in  divinis  canonicis- 
que  legendis  Scripturis  Romana  divi  Petri  Eccleaia 
servare  consueverat.Nostrse  ergo  oralioni  modo  li- 
eeat  tantum  in  ejus  Leonincs  epistoliB  amplissimo 
campo,  prout  in  omnibus  vulgatis  hactenus  ezstat, 
spatiari;  certissimisquippe  uberrimisque  testimo- 
niis  undequaque  epistola  ifla  cum  referta  sit,  faci- 
lias  ez  ea  cum  Priscilliana;  hsreseos  fontes  et  erro- 
res  coHigemus,  tum  simul  clarius  apostolicas  sedis 
auctoritatem  irreformabileque  judicmm  in  iis  re- 
fellendis  intuebimnr. 

2.Et  quidem  Pnscilliana  dogmata  praecedentium  3 
omniam  bereticorum  erroribus  nequiora  fuisse,at- 
que  ez  iis  omne  virnlentum  impietatis  trazisse  con- 
tag^nm,statim  S.  Leo  docuit  in  illius  epistolsB  exor- 
d!o,(fai  Priscillianistarum  sectam  omnium  hsresum 
fettdtsiimam  sentinam  appellat.  Addit  Priscillianis- 
tas  in  pnganitatis  tenebras  adeo  se  immersisse,  ut| 
mathematicorum  vanis  mendaciis  et  magics  artis 
profanis  secrctis  adhibitis,fidem  religionis  morum* 
qoe  rationem  in  potestate  dapmonum  et  in  affcctu 
eiderom  ipsi  coUocarent.  Hsc  et  alia  similia  illius 
nefandissimffi  sectffi  dogmata  356  Leo  recensuit, 
et  antiquorum  Patrum  qui  prfficedenti  sfficulo  flo- 
ruerunt  studium  in  mentem  revocat,  qui  in  conci- 
liis  omnes  conatus  adhibuere  ut  ejusmodi  impins 
ftiror  ab  universa  pelleretur  Ecclesia.Refert  deinde 
qoemadmodum  saeculi  principes  tantopere  hanc  sa- 
oriiegam  amentiam  detestati  sint  (Mazimus  tyran- 
noe  videlicet)  ut  ejus  auctorem  cum  plerisque  diicipu" 
tii  legumpubticarumenseproslemercnt{a),  Primum  n 
hoc  cruenti  Judicii  genus  et  exem^ium,  quo  sfflculi 
principee  et  magistratus  in  pertinaces  haereticos 
qoandoque  animadverterunt,  plurimum  animum 
Teternm  et  recentiorum  scriptorum  hactenus  tor- 

aoere  potuit :  Prospexi,  ait  Natalis  Alexander,Hist. 
ccl.  Sfflculo  IV,  cap.  3.  art.  il^hxreiicos  hac  histo- 
ria  abM  posse^  tum  contra  sanctx  inauisitionis  off^' 
dmm^  quod  pertinaces  hxreticos  sxcularibus  magis- 
traHhus  traditfSeu  relinquit  extremo  supplicio  punien- 
dos;  tom  contra  principes  ac  magistratus  ipsos,qui 
8uo  jore  in  illos  etiam  poena  capitis  animaavertunt 
Ibidem  P.  Natalis  ab  omni  censura  eam  propo- 
eitionem  yindicare  intendit,  qus  in  priorem 
ijJoB  editionem  irrepserat :  Ifullus  calholicorum  dixit 
imperatores  et  reges  non  posse  in  hnereticum  etiam  ca^ 
piiis  pmna  animadvertere.Qxxo  sensu  autem  eam  di- 
xerity  in  postrcma  deinde  editione  ezplicavit,atque 
in  aseerenda  hac  saeculi  principibus  potestatela- 
borat.  De  eadem  principum  auctoritate  agere  etiam  iv 
▼olaiteiusannotatorConstantinusRoncagiia  inpos- 
trema  Locensi  editione.  Qui  primo  canonistarum 
solfragpo  ostendit  in  hffireseum  causis  judicandis, 
tt  ea  qu3e  sutU  juriSt  et  ea  qux  sunt  lacti^  Ecclesiam 
pciestate  poltere,  Tum  deinde  ait :  Non  esse  atienum 
a  pctestale  principum  legibus  pamsque  indictishsere- 
seStSaerilegiayetG.  .amovere  docuil  Betlarminus,eic.{b). 
3.  Profecto  si  ambo  clarissimi  viri,ct  quotquot  de 
hac  similibuBque  disseruerunt  causis,  ad  nostrum 
S.  pontiflcem  animadvertissent,  nec  tantopere  la- 
boraasent,  sed  facilius  ezpeditiusque  quidquid  ab 
heterodoxisobjici  potesteripuissent.Gur  autem  sffi- 
caliprincipeBcrnentumilludjudiciigenusinPriscil- 

ia)  Videsis  qus  ipsi  jam  scripsimus  contra  Beau- 
)re  in  E^ercitationibus  ad  Manicbffiorum  Histo- 
riam  pertinentibns.Gap.7  enim  secundi  libri,S.pon- 
tificem  vindicavimna  abistius  acatholici  viri  probris 
et  malediotiB  quibuB  eum  ezagitare  auBus  est,  quia 


lianistaa  ozorcere  demandaverint,S.pontirezLeo  8e- 
qucntibuscxpIicatverbis:F7Vf€6an^entm(8sculiprin- 
cipes  vidolicet)  omnemcuramhonestatisauferri^om" 
ncm  conjugiorum  copulam  solvifSimulque  divinumjus 
humanumquesubcertifSi  hujusmodi  hominibus  usquam 
vivere  cum  taliprofessionelicuisset,  Priscillianistarum 
ergo  criminataiiacumcssentjUt  nonreligioni  dum- 
taxat  Bummum  dedccus  gravissimamque  injuriam 
alTerrentjsed  civilem  ipsam  rempublicam,in  iis  pO' 
tissimum  qus  naturae  jura  lffidunt,ad  plenuni  ezi- 
tium  pcrducere  possont,ideo  ssculi  principcs  illiuB 
sectffi  professionem  cum  suis  auctonbus  perdereet 
abolerc,  capitis  pocnis  adhibitis,  nisi  sunt.  Quibus 
rationibus  S.  {)ontifex  innixus,  simile  judicium  ec- 
clesiastics  lenitatidiuprofuisse  fassus  est.Subjicit 
enim  :  Profuit  diu  ista  districtio  ecclesiasticx  lenitati 
quse  etsiy  sacerdotali  contenta  judicio^cruentas  refugit 
ultioneSySeveris  lamen  Christianorum  principum  coi^ 
stitutionibus  adjuvatur,  dum  ad  spiritate  nonnum' 
quam  recurranl  remedium^  qui  timent  corporale  suf^ 
plicium.  Capitalia  ego  supplicia,  cum  Ecclesia  m 
pertinaces  hsreticos  animadvertit,  non  8tatuit,noQ 
mfligit,nec  infligenda  quffirit.Suis  ipsa  semperspi- 
ritualibus  contenta  poenis,  et,  ne  lenitatis  incurrat 
defectum,  quascumque  refugit  cruentas  ullioneB. 
Scd  si  tamen  ists  publiois  sscularium  principum 
et  magistratuum  decretis  statuantur,  plurimum  ei 
prorsunt,iisquc  maxime  adjuvatur,prssertim  quia 
delinquente8,^57  severitatecorporalinmpcenarum 
perterriti,  ad  spirituale  remedium,  ad  criminum 
ejurationem  videlicot,  et  ad  pcBnitentiam  recurrero 
consuescunt. 

4.  Nec  quis,  simili   Leonis  loquendi  ratione,  sibi 
persuadeat  Idatii  et  Ithasii  contumaciam,de  qua  ia 
superioribus  egimus,et  ob  quam  catholicis  episco* 
pis,  et  Martino  potissimum,  invisi  fuere,  et  Itha- 
cius  ipse  a  Tbeognosto  episcopo  palam  damnatns^ 
iri  ezcusatum.  Nulla  quippeezcusatione  episcopus 
purgari  potest,  qui,propriis  studiis  indulgenSyCon- 
fratrum  m  conciliis  adductorum  judicia  spreverit, 
quippe  suis  accusationibus  ssculares  principes  et 
magistratus  urgere  voluerit  noziorum  necem  pro- 
curando.  Hanc  quidem  agendi  rationem  catholics 
lenitati  repugnaro  evidentissimum  est.   Sed  ab  ea 
maxime  abhorrent,  cum  noetrarum   Ecclesiarum 
prssules,  tum  sanctum  i7/)cd  inquisitionis  officium^ 
contra  quod  hsreticos  comminisci  posse  P.Natalis 
Alexander  prospcxit.  Et  quidem  eas  severitatis  pcB- 
nasEcclesis  abjumento  iuisse,  Leo  ipse  ex  eo  etiam 
confirmavit^quod  corporalia  supplicia,et  ecclesias- 
ticarum  le^um  exsecutiones,  ob  gravissimas  bello- 
rum  vici8situdines,muItorum  spatio  annorum  ces- 
sare  debuissent,  nec  ipsis  provmciarum  sacerdoti- 
in  unum  frequentius  coire,  cum  haud  amplius  li- 
ceret :  Invenit  (ait  S.pontifex)  secreia  perfiaia  liber* 
tatem,  el  ad  multarum  mcntium  subversionem  iisdem 
malis  est  incitata  quibus  debuit  esse  correcta.Ei  c^jue 
causa  statim  deplorare  pergit  deterrimam  (xallicia 
et  Hispaniarum  statum,  quarum  non  solum  piobee 
uta  Torribio  acceperat,morti^era  contagionis  peste 
erant  labefactats ;  sed,quod  gravius  eHt,eorumdem 
sacerdotes,  boc  lethali   correpti  morbo,  veritatem 
multis  erroribus  opprimobsnt,  Prisciiliani  doctri- 
nam  evangclicis  prsferebant   documentis,  et  ista 
tandcm  profanis  sensibus  depravata  populis  propo- 
nebant,aut  prsdicabant,  ut  Spiritus  sancti  revela- 
tionibus  rejectis,  diaboli  dogmata  in  auditorum 
animosinspirarent.Hsc  quippe  ad  illarum  Ecclesia- 
rum  deplorandum  statum  Turribius  S.Leoni  refor- 
mandaproposuerat^quibusdecemetseptemcapitula 
subjecit.strictim  damnatas  olim  opiniones  compre- 
hendentia,  qusque  S.  pontifez,  pro  suprema  sui 

Maximi  tyranni  cruentum  judicium  in  Prissilliani- 
stas  ecclesiastics  lenitati  profuisse  asseveravit. 

{b)  Constantinus  Roncaglia  in  notis  Hist.  BceU 
P.  Natalis  Alezander,  ac^uV^  \H^^^%«T2t.  V^^^^um 
edit. 
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apostolatUB  dignitate,  denao  tractavit,    ne  aliquid  A 
earumdem  blasphemiarum  iolerabile  aut  dubium  vi- 
deretur  in  posterum. 

^.Nosinterimhorumcapitulorumsummamstricte 
et  veiuti  in  compendio  tiic  subjicere  lectoribus  non 
iogratum  futurumarbitramur.Ad  quodprfBstandum 
opuSyetsi  jam  pridem  plures  insigniores  theologi  in 
eoolesiasticis  conscribendis  historiis  manum  admo- 
verint,  nescio  tamen  an  felicius  saltem  palmares 
omnes  hujus  sectsB  errorcs,ezquibus  etalii  minoris 
roomenti  originem  ducobant^annotaverint.Nec  vero 
id  plene  P.  Natalis  Aiexaoder  assecutus  est,qui,ca- 
talogum  quemdam  seu  synopsim  omnium  Priscil- 
lianistarum  errorum  contexere  instituens,  nescio 
quo  fatoallucinatus,quatuordecim  dumtaxat  anno- 
tavit,  tribus  aiiis,  et  ex  principalioribus  quidem, 
omnino  prselermissis.  Verum  ex  sola  hac  Leonis 
epistolaluce  clarius  omnibus  iunotescit  decem  et 
septem  fuisse,  ut  mox  enuntiabimus. 

Sanctus  pontifex  ergo,  ut  Asturicensis  episcopi  g 
Turribii  animum  exploret,  singillatim  eadem  capi- 
tula  retractat  qusB  ex  Gallicia  Pervincus  diaconus 

iudicanda  detulerat.  Primo  PrisoillianistoQ  impie  de 
rrinitatis  mysterio  sentiebant,  unam  dumtaxat  in 
Deo  trinominem  persooam prsedioanteSyUt  Sabellius 
6t  Patripassiani  docueruot.Huac  errorem  S.ponti- 
fex  non  tantum  NicsBnffi  synodi  docretis  refellit,sed 
et  theologicis  rationibus,  ouae  Athanasiani  sym- 
boli  loquendi  formulas  redolere  videntur. 
Gonfingebant  secundo  quasdam  virtutes  ez  Deo 

Erocedere,  Quas  non  semper  Deum  in  sua  essentia 
abuisse  amrmabant,  sed  aliquando  eas  habere 
coepisse,  ut  pessime  Ariani  ratiocinabantur. 

Tertio  ideo  unigenitum  dici  Dei  Fillum  contende- 
bant,  quia  solus  sit  35§  natus  ex  Virgiiie.  Quare 
vel  principium  de  matre  Christo  dabaot  cum  Paulo 
episcopo  Samosateno  etPhotino,veI  nonununiesse 
Dei  Filium  credebant,  sed  alios  ^uoque  ex  summo 
Patre  genitos,quorum  hic  unus  sit  natus  cx  femina  q 
quiobnocappellaturunigenitus.qui  hanc  nascendi 
conditionem  alius  flliorum  Dei  nemo  susceperit. 

Quarto  Christum  Dominum  in  vera  hominis  na- 
tura  natum  esse  non  credebant,et  idcirco  cum  Ger- 
done,  Marcione  atque  Maoete  apparentem  dumta- 
xat  et  illusoriam  carnem  sibi  copulasse  affirma- 
bant.  Quo  quidem  errore  seducti,  diem  Natalis  et 
Resurrectionis  Domini  in  mcQrore  et  luctu  duce- 
bant,  sua  corpora  jejuniis  affli^entes. 

Quinto  deinde  animam  hommis  divine  assere- 
bant  esse  substantis,  nec  a  natura  crealoris  sui 
conditionis  nostrsB  distare  naturam. 

Sextoaiebantdiabolum  numquam  fuissebonum, 
neque  naturam  ejus  Deiopificium  fuisseysed  iilum 
ez  tenebris  et  chao  emersisse,  quia  scilicet  nuUum 
8ui  habeat  auctorem,  sod  omnis  mali  ipso  princi- 
pium  sit  atque  substantia. 

Septimo  nuptiarum  et  niatrimonii  usum  cum  Ma- 
nichffiis  quoque  damnabant  :  ea  ratlone,  videlicet,  j^ 
ut  legitimn  prolis  procreationom   perhorrescerent 
omniumque  turpitudinum  libertatem  facilius  ad- 
mitterent. 

Gui  errori  et  octavus  maxime  fuerat  arnnis,cum 
dicerent  humana  corpora  diaboli  essc  figmenta, 
quatenus  conccptionum  seminain  mulierum  uteris 
conOgurarentur,  et  corpora  ipsa  anim»  dignitati, 
utpote  diabolica  virtute  formata,minime  congruere 
possent.  Hinc  semcl  soluto  corpore,  iterum  per 
resurrectionis  myterium  reviviscere  posse  atque 
debere  inficiabantur. 

Non  minus  portentosa  fuit  nona  eorumdem  anno- 
tatio,qua  promissionis  fiIios,non  ex  carnissemine, 
sed  ex  Spiritu  sancto  esse  conceptos  prffidicabant, 
hosque  minime  peccato  mortalique  contagio  ob- 

(a)  Vide  qus  dizimus  cap.  6  secundi  libri  Histo- 
riffi  Manichffiorum. 
{b)  BeauBobre,  part.  i  Histor.  Manichaeorum,  lib. 


noxios  quffi  in  prolem  Adami  primi  parentis  vitio 
transourrunt. 

Decimo  autem  docebant  animas,  qus  humanis 
inseruntur  corporibuB,olim  in  cobUb  omni  oorporet 
mole  Bpollatas  peocasse,ob  idque  aBublimioribus  ad 
inferiora  delapsas,  in  diversffi  qualitatis  principss 
inoidisse,  etper  aereassidereasque  potestates,  auu 
durioribus,  alias  mitioribus  corponbus  esse  incla- 
sas,  sorte  diversa  et  conditione  dissimili,  ut  quid- 
quid  in  hac  varie  et  iuffiqualiter  provenit,  ex  pra- 
ccdcntibus  causis  videatur  accidere. 

Undecima  ipsorum  blasphemia,  fatalibas  Bteliis 
et  animas  hominum  et  corpora  opinabantur  oba- 
tringi,  et  idcirco  cum  gentilibus  aut  faventia  sibi 
sidera  colere,  aut  adversa  mitigare  studebant. 

Duodecimo  sub  aliis  potestatibue  partea  animc, 
sub  aliis  corporis  membra  deBcribebant,et  qoaiitt- 
tes  interiorum  prffisulum,virtutum8oilioet,qua8aDi- 
mam  regere  fingebant,in  patriarcharum  statuebtDt 
nominibus,quibuB  e  regione  signa  opponebant  co^ 

Eorea,  quorum  virtuti  corpora  subjicerentur.Adde- 
ant  corporis  humani  partes  duodecim  cceli  signis 
respondore,et  secundum  ipsacompoBitas  ee8e,confl- 
tituentes  in  capite  Arietem,  Taurum  in  oervice,6e- 
minos  in  humeris,  Gancrum  in  peotore,  eto. 

Decimotertio  circa  Scripturarum  soientia  erra- 
runt,  cum  canonicarum  Scrlpturarum  corpoB  sob 
patriarcharum  nominibus  acoipiebant.  Fabolantar 
enim  duodecim  illas  virtutes  qu»  reformationem 
hominis  interioris  operantur,  in  horum  vocabolis 
indicari. 

Decimoquarto,ita  siderum  et  signorum  poteattti 
hominem  subjiciebant,  ut  contenderent  iQulta  io 
sanctis  librisreperiri,que  ad  exteriorem  hominem 
pertincrent,utin  ipsis  ScripturiB  divinam  interte^ 
renamque  naturam  qusdam  sibi  repugnet  adversi- 
tas,  et  aliunde  sit  quod  sibi  vindicent  animi  prs- 
Bules,  aliunde  quoque  corporiB  conditoree. 

6.  Decimoquinto,  veris  Scripturis  adulteratiB,fal- 
sas  inducebant,  quas  canonioas  appellabant ;  coi 
quippe  gravissimo  malo  ut  S.   pontifes  M9  oe- 
curreret,  generalem  illam  indidit  legem,  qaa  Ec- 
clesiarum  sacerdotes  JusBit    omnem   diligentiBm 
adhibere,ne  aut  falsati  codices  in  usu  lectionish^ 
rentur,aut  apooryph»  scripturffi  Bervarentur  a  qoo- 
piam.De  his  autem  sic  Bcrip9\i:  ApocryphsescriplvXt 
quassubnaminibus  apostolorum  muUarumhabentsemi' 
narium  falsttatum,non  solum  interdicendXfSedpemtas 
auferendsB  sunt  aique  ignibus  concremandx  (a).NoIlo 
ergo  praesidio  hffiretici  aut  novatores  septi  8unt,eoB 
multis  injuriis  recentiores  Ilomanoe  pontifioes  tffi- 
ciunt,  quod  sua  Opera  proBcribant,et  igniboBCOO- 
cremaniubeant.NimisvetustaestQJUBmodiincttbo* 
lica  Ecclesia  disciplina,  nec  Bolum  a  Golasio  pt^ 
vel  a  concilio  septuaginta  episcoporum  tam  htbito 
repetenda,  sed  a  Leone  Magno,  qui  eam  omniboa 
catholiciu  episcopis  observandam  incaloat.  Qotro 
splcndide  inter  cffiteros  aoatholicos  Van  Espeo  e| 
Beausobre  {6)  allucinatos  esse,  Leonis  bso  agoodi 
ratio  suadet  patefacitque.  Nam  Van  Esjpen,  camio 
priori  suorumOperum  parte,qus  JariBEcclesititici 
universi  inscribitur,haudquaquam  adbocceLeooa 
decretum  animadvcrteret,  oumque  agere  inBtitoeret 
d  e  Ecclesiae  disci  plina  in  hffireticorum  Hbris  prohibeo- 
dis.Gelasiano  decreto  dumtaxat  inBi8tit,ciyuB  verbii 
vim  omnem  roburque  prorsus  adimere  conatur,qotsi 
ex  suggestuaffirmansEcclesiam  tantummodopobli* 
oam.non  privatam^prosoriptorumlibrorum  lectiooea 

cavere  poluis6C.S[)lendide,inquam,  Van  EspeDtllo- 
cinatur.  Quod  ut  innotOBcal,  minime  opusentoU 
nostro  proposito  recedentes,nunc  de  GelaBiano  dis- 
serere  incipiamus  decreto.Istud  quippe  moltisero- 
ditisque  notis  adornatum  prodiit,Ghimetii  Bolsteoii 

III,  et  alibi  passim,  oujus  nueaa.agentea  de  vekeri- 
bus  Haniohffiis,  abande  rejeoimuB. 
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lephi  Blanohini  stndio  et  lahore,  et  Dovis  A  Q^c»  disciplin»  rigorespectato^qaintojam  Ecclesia 


'ereionibus  locupletare  prorsus  supervaca- 
t.  Ad  van  Espen  igitur  lapsum  prscaven- 
quae  8.  Leo  subjecit  advertere  sufficiet.  Is 
on  publicum  tantum  corruptorum,apocry- 
falsorumque  codicum  usum  catholicis^sed 
is  horum  lcclionibus  vacare^  vel  etiam  hu- 
exemplariain  domibusretiDore,  sub  baere- 
i  episcopis  qui  id  pcrmitterent  interdixit. 
jecit  :  Unde  si  quis  episcoporum  vel  apocry- 
ri  per  dotnos  nnn  prohibuerity  vel  sub  canoni^ 
rniine  eos  codices  in  Ecclesia  permiserit  legi, 
Hliani  sunt  emendaiione  eorrupti,h3sreticum 
t  Judicandumt  quoniam  qui  alios  ab  errore 
cat^  seipsum  errare  demonstrat, 
Jquum  Palatin.  Vatic.  ms.  exemplar,  post 
»a,celebre  hujus  epistolaB  fragmentum  no- 
)et,bactenus  a  prascedentibus  Operum  8. 
ditoribus  nec  annotatum^neo  publioi  Juris 


8eculo,nemini  licebat  per  domos  sacras  Scripturas 
habere  ab  hffireticis  vitiatas  atque  corruptas,  qui 
Gerinuncpotestut  tantopere  heterodoxi  conqueran- 
tur,cum  Buos  libros  sub  anathematis  pcana  legendos 
catholicisabapostolicasedeinterdictuminteJligunt? 
8ed  in  hao  re  exploratiesima  diutius  immorari  vitio 
mihi  darelur,et  propterea  ad  sextum  decimum  ca- 
put  gradum  facimus^in  quo  de  aliis  libris  hffireti- 
corum  studio  conscnptis  S.  pontifex  verba  fecit. 

7.H0C  itaque  sextum  decimum  c&^uif  ^ostremum 
sanctus  Leo  Magnus  appellat,eo  sensu  videlicet,ut 
sexdeoim  capita  discutienda  Turribii  libellus  ad 
apostolicam  sedem  transmissus  contineret.  Sed 
quiaet  aliud  in  extrema  lamiliaris  suse  epistolm 
parte  idem  Asturicensia  episcopus  subjicerat,quod 
est  de  Christi  carne:i4ii  vere  requieverit  in  sepulcro, 
idcirco  merito  judioavimus  antiquam  vulgatam  leo- 
tionem,iea:d^'fn  nimirum,es8e  expungendam.et  00- 
Qoo  autem  quamvis  Leoninam  orationem  g  dicum  suirragio,utdiximus,novam,decemet8eptem 
redolere  non  videatur,  tamen  laudati  codi-      videlicet,  esse  sequendam.  Sextodecimo  igiturTur- 

ribiani  libelli  capiti  S.  pontifex  ocourrens,  ejnsdem 
imprimis  Turribii  approbat  querimoniam,  eam  sci- 
licet  que  oiroa  Dictinii  quondam  Asturicensi  sede 
sui  prffidecessoris  scripta  et  tractatus  versabatur. 
Oiotinium  autem  eos  libros  scripto  consignasse  onm 
Prisoilliana  labe  esset  polllutus Jam  Toletani  conoi- 
lii  Acta,  jam  Augustinus  aliique  coaevi  scriptores, 
ut  vidimus,  et  nunc  ipse  S.  Leo  apprime  testati 
Bunt.Hos  autem  libros  muUi  cum  veneratione  iege- 
bant,  qui  reparationem  ejus  magis  debebant  amare 
quam  lapsum.  Non  ergo  Dictinium  (ait  S.  pontifex) 
sed  Priscittianum  legunt^  et  illudprobant  quod  errans 
docuUf  non  quod  correctus  elegit.  Quare  extra  eccle- 
siasticum  ccetum  eos  eesedeclarat  qoi  ejus  scriptis 
utebantur.  Neminem  ibi  profecto  summus  pontifex 
excepit,  sed  utcujusque  ordinis  ac  status  horoineB 
comprehenderet,  ex  sancti  apostoli  Petri  subselliis 
)  hujus  epistolfe  ad  Turribium :  (^ttrandwm  n  pronuntiat:Sed  nemo hocimpune prsesumaijnec inter 
i  sacerdotali  diligentia  maxime  providendum      caiholicos  censeatur  quisquis  uiitur  scriptis  non  ab  Ec^ 

clesiasotumcatholicaj  sedetiamasuoauctoredamna- 
tis,Posi  haec  S.  Leo  Priscillianistarum  et  Manichso- 
rum  artes  exaggerat,  auibus  ad  imperialium  legum 
severitatem  prscavenaam  solerter  utebantur.  Qua- 
ram  vero  sectarum  homines,  cum  ad  961  invicem 
oorda  haberent,  eadem  sacrilegia  profltebantur, 
quamvis  diversis  appellarentur  nominibus.  Quare, 
etst  vetus  Testamentum,  quod  Prisclllianistffi  snsoi- 
pere  eimulabant,  Manichasorum  soboles  refutaret, 
ad  unum  tamen  finem  (ait  8.  pontifex)  utrorumque 
tenditintentio,  cumf  qvodisti  abdicando  impugnant, 
Prisciilianistx  recipiendo  corrumpunt.  Cffiterura  In 
exsecrabilibns  myptenis,  in  obscenitatibus  omnique 
turpitudinum  genere  cum  Manichfflis  Prisciliianis- 
tas  convenisse.jam  ex  tota  hnjus  histori»  serie  ar- 
bitror  comprobatum.Quod  maxime  hic  Leo  Turri- 
bio  inculcans,ad  eam  sollicitissimam  inquisitionem 
3ere  sinjjulis  quatuor  anni  temporibus,  et  r.  Romffi  contra  Maniohffios  habitam  provooat,  cujus 
lysteriism  Ecclesiaceiebrandisuptiores.et  *^  judicii  et  Actorum  exemplarta  ad  eumdem  Astnri- 
nsonasScripturarum  lectiones  distribucre      censem  prffisulem  direxit  (a). 

8.  Ultimum  restat  caput,  quod  in  extrema  fami- 
liaris  su»  epistol»  parte,  ut  jam  diximus,  Leoni 
deflniendum  Turribius  proposuerat: i4n  caro  CAmii, 
videlicet,  vere  requieverit  iu  sepulcro.  Eooce  quippe 
nostrffireligionis  mysteriumplerisquecatholicorum 
etiam  in  dubium  venerat,ex  eo  quod  GhriBtus  ad 
inferna  descenderat.  Qua  enim  ratione  duo  illa, 
descensus  videlicet  ad  inferos  et  Christi  carnis  in 
sepulcro  requies,  cum  vera  coniungerentur  proprie- 
tate,  Hispaniarum  populiintelligere  baud  poterant, 
Duo  hffic  apostolici  Symboli  dogmata  inter  se  nequa- 
quam  repngnareS.pontifexvariiBScripturarum  te- 
Biimoniis  demonstrat.  Scd  contrarium  assertum  ex 
Priscilliani  et  Manich»i  dogmatibus  derivasse^non 
dubium  est,^!!*  sacrilego  (ait)  sensu  ita^se  Christum 


itas  et  auctoritas,tum  argumenti  ratio,prffi- 
[i8  8.  pontiflcis  dictis  apprime  concinens, 
lud  consilium  adducunt,  ut  in  altero  tomo 
oterclusum  typis  committamus.Et  quod  ad 
ntiquitatem  spectat,  nonum  attingere  sffi- 
itiquorum  characterum  ffistimatores  nobis- 
oarunt.  Argumenti  ratio  plane  respondet 
lonis  scribendi  scopo.  Nam  post  rejectas 
as  Bcripturas  illi  interesse  videbatur  desi- 
nonicaB,et  quo  ordinein  Ecclesia  legendffi 
Bnt,ut8ummaconcordiaindivinis  laudibus 
dis  et  mysteriis  celebrandis  sacri  allaris 
oonvenirent.Prffiterea  hujus  fragmenti  ac- 
aptissime  priora  posterioribus  conjungun- 
codice  eam  epigraphem  ofTondimuB^vide- 
dH  senteniia  papm  Leonis  de  apocryphis  scri- 
s  exordium  habet  ab  illis  vocibus  laudati 


eodices,  etc.,usque  ad  illa,  qus  in  omnibus 
scaputclaudunt^niroirumiQuoniam^uia/fo^ 
non  ^M  revocatseipsumerraredemonstrat. 
,hffic  alia  immediate  subduntur  :  Leguntur 
xnes  Scripturx  divinx  sancii  canonis  ab  ini" 
usque  ad  finem  in  Ecclesia  sancli  Petri  hoc 
mpore  veris,  hoc  est  septem  iiebus  ante  ini' 
idragesimx  usque  ad  ociavam  diem  ante 
guniur  libri  Moysis  eum  Jesu  Nave  ei  Judi- 
Duo  itaque  dumtaxat  brevi  otio  hic  aoimad- 
\i  annotare  haud  prstermittam.  Alterum, 
in  hoc  fragmentoaescriptum  pro  legendis 
sacri  canonis  Scripturis  in  totius  anni  cur- 
ndifrerreabilladistributioneetordinationo 
0  etiam  in  Romano  Breviario  conspicitur. 
atenimsacri  hujusritusauctoritatemvetus- 
\  a  nostris  majoribus  derivatam,  qui  consi- 


modare,  ut  magis  mysteriorum  dignitati  et 
tm  institutioni  consulerent  atque  prospice- 
;ernm  est.  In  laudato  fragmento  descriptos 
smnes  libros  in  canone  Tridentino,  sess.  4, 
)8,  si  unum  tamen  alterumque  excipiamus. 
sanesacrarum  Liturgiarum  studioBis  viris, 
to  hisce  temporibus  in  hoo  labore  magna 
rae  antiquflB  rei  utilitate  operam  insumunt, 
am  disBertationum  suppellectilem  exhibe- 
Bintegrum  illud  hic  non  Bubjicimus.ne  lon- 
.m  par  est  a  proposito  scopo  absceriamus, 
r.en  prout  exstat  in  ms.cod.  publici  juris  fa- 
n  altero  tomo  omnium  Operum  S.  Lconis 


8,brevibusquenotisadornabimus.AdnoBtra 
3vertentes,  ita  ratiocinamur.  Si  ergo,  cano- 

asnle  0.  10  libri  11  Uistoriffi  Maniohoorum,  in  qno  de  Romana  Leonis  in  iBioB  hsretiooi  inquiri- 
ba  fkdmns. 
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lOU 


simuUuU  canfiterifUl  et  incamaiionit^  et  morii$^et  re-  A  b^  QU»  ad  Jas  pertinebtnt,  ea  qaa  eirca  penmiu 


eurredianis  auferani  veritatem  (a). 

Non  igitur  verendum  est  quin  in  iis  retractandis 
capitulis  S.  Leo  supremi  judicis  et  magistri  partes 
obierit.  Nec  hic  enim  adversariorum  nugas  locum 
habere  posse,  ipse  S.  pontifex  manifestat.  Qui,  ut 
Bui  ipsius  doctrina  et  canonica judioia  omni  clerico- 
rumcGBtuisinguIisquefldelibusinnotesceront^primo 
encyclicas  inter  episcopos  epistolas  babendas  jubet 
ad  concilii  celebrandi  locum  opportunum  designan- 
dum.  Ad  istud  deinde  vicinarum  provinciarum  sa- 
cerdotes  convenire  prscipit,  ubi  plenissima  habita 
districtione,  ad  examen  polissimum  revocare  voluit 
etjussit,an  essent  aliqui  inter  episcopog  qui  Priscil- 
lians  baerescoB  contagio  poiluerentur.  Eos  autem, 
quos  tali  tantaque  labe  inquinatos  reperisset  conci- 
liumyServatisomnibuspontificiarumharumsanctio- 
num  regulis,  a  catholica  communione  sine  dubio 
separandos  decernit,5t  tamen  nefandissimam  sectam 


ot  factum  versari  poterant  concilii  genemia,  aat 
saltem  provincialis,  judicio  Babjecit. 

10.  Et  quidem  quia  totus  pontincis  animas  potis* 
simum  vereabatur  inGaliiciae  mali8medendi8,&tque 
in  praecavondo  ne,  latius  in  iis  regionibuB  serpenti- 
bu6,  catbolica  religio  ad  plonum  perduceretur  exi- 
tium,  sequentem  censuit  adbibcre  oeconomiam.  Si 
videlicet  aliquid  obstitiRset  quominus  generale  coo- 
cilium  cclebraretur,  Gallicia  saltem  sarerdotes  in 
unum  convenire  praecepit,quibu8  coD^regandis  Idi- 
tio,  etCeponio,  utpotemetropoliticojureinsicDitifl, 
curademandataestyquibuBelTurribiiBollicitu^inem 
adjunxityti^  ciiius  vel  provindali  conveniu  remediHm 
iantis  vulneribus  afferretur.DvLm  haec  igitur  in  Gaili- 
cia  et  Uispania  agcnda  Leo  lUBsit,  et  dum  Perviacio 
Asluricensi  diacono  epistolas  pontificiaB  utriDsqae 
regni  episcopis  deferendas  traaidit,  Jam  Calipias  et 
Ardubare  Romanum  consulatum  agebant.Id  veroin 


per  omnium  sensuum  pravitates  damnare  noluissetii.  3  CbriBti  annum  447  contigisBe Jam  Romanorum  coa- 

iJt  autem  haec,  (j^uaB  ad  apostolicffi  Bcdis  Jura  perti-      ""^" —  *"^"» i^p^^: — *  o:  — :j  4 1...^..«:». 

nent  plenius  faciliusc^ue  exsecutioni  mandarentur, 
haudquaquamS.pontifexhacepistolafuitcontentuB. 
8ed,nulla  interpositia  prolatione,alias  iitteras  dedit 
ad  coepiscopo8,Tarracononses  nimirum,  Carthagi- 
nenses.Lusitanos  atque  GaIlicio8,quibu8  concilium 
generale  indixit,in  quo  certe  indicendo  supremum 
Bui  pontificatusjus  exercuisse,  haud  dubium  esse 
potest.Id  quippe  isthsc  Leonis  verba  perspicue  pa- 
tefaciunt.  Ad  tux  (ait)  diledionis  solliciludinem  per' 
tinebitf  utnostrx  ordinaiionis  auctoriias  ad  proidtcta' 
rum  provinciarum  episcopos  deferalur,  Aa  vero  unam 
tantum  encyclicam,vel  pluresepistoias,Leo  scripse- 
rit,  ul  laudatos  omnes  Hispaniarum,  et  Gallicie 
episcopos  ad  concilium  venire  compelieret,  non  au- 
BU8  Bum  definire ;  cum  quaecumque  illae  fuerint, 
bactenus  non  prodierint,  et  temporum  injuria  for* 
tasse  Jam  intercideriht  {b). 


sulum  tabuloe  patefaciunt.Si  quid  tamen  abudaQtitu 
tbeologicarum  rerum  studioBi  veritatieque  amatorea 
ad  huJuB  nefandiBBimcB  sectaarefellendoBerroreBeibi 
cupiunt  nancieci,  ejusdem  S.  pontiflctB  oonBolant 
homilias.Vix  enim  ab  eodem  comperta  nequisBimo- 
rum  hominum  impietate  et  BacrilegiiB,Btudiam  00- 
hibere  non  potuit,  quin  inter  aacra  myBteria  pe^ 
agenda  profanam  eam  religionem  hijuBque  dogmati 
impeterct  et  exagitaret.CuJusquidem  agendi  ratio- 
nem  nobis  satis  est  indicasse,  ne  prolixior  Jaeto 
hsc  nostra  evadat  oratio. 

CAPUT  XV. 
Deconciliis  in  Gatlieix  eitiispanix  regenusandiLeenii 
Magni  prxcepto  habiiis,  Falsum  Pasctuuii  QuesnelU 
judicium  de  antiquo  cod.  Canonum  Rom,  Ecdesus* 

l.Obscuriores  autem  nunc  res  nos  soribere opo^ 
tet,  et  iis  quae  Jam  diximas  multo  diffleiliorei, 


363  9.  Nunc  vero  si  mihi  cx  Romans  Bodis  Ju-  r  praeBertim  cum  ob  veterum  monumentorum  JaBto- 


rlus  cavillatoribus  percunctari  liceret,cur  magnuB 
ille  Turribius  inter  maximas  versans  angustias,ad 
nnam  apostolicam  Bedem  sua  consulta  direxcrit, 
non  vero  ad  alteriuB  sedis  episcopum  ;  quid  inter 
caeteros  Launoiua,  Blondellus.  Quesnelius  aliique 
reponerent?  Num  contendere  audebunt  totum  ne- 

gotium  ad  futurum  concilium  fuisse  rcmissum? 
«eciperentur  quidem,  et  sibi  (ucum  facerent.  Nam 
BummuB  pontifex,8uorum  prsdecessorum  vestigiis 
]nsi8tens,ex  Vaticani  throno,non  tbeologicis  ratio- 
nibus  tantum  singulos  Priscillianistarum  errores 
rejecit,  sed  et  eub  anathematc  damnavit ;  apocry- 
pbarum  scripturarum  exemplaria  et  haereticorum 
Jibrorum  privatam  publicamque  lectionem  pros- 
cripsit,  eosdemque  comburendos  praecepit ;  extra 
oatnolicam  communioncm  eos  episcopos  declarans 
qui  ejuBmodiBtatutisnon  obtemperassent.Quid  igi- 
tur  ?  Num  hsec  futuro  definienda  concilio  remisit  ? 


ram  iis  subsidiis  careamus  quae  facile  ad  cognoB- 
cendam  rerum  veritatem  noB  dirigere  atqae  eon- 
ducere  possent.  Interim  tamen  Busoepto  proposito 
manum  non  removebimus,  quoaduBque  exploratioi 
fiat  (}uemadmodum  pontifioiis  mandatis  utriaBqof 
rcgni  sacerdotcB  obtemperaverint.  EpiBCOpi  ergo 
illi  cum  ob  divorsaa  rerum  civilium  administn- 
tiones  ut  Jam  vidimus,  tum  ob  diversorum  prind- 
pum  Btirpem,  ingonia  et  religionem,  in  anuD 
generale  concilium  convenire  haud  potuerint,anin* 
cujusque  rcgni  metropolitae  bubb  BynodoB  ooe^^ 
runt.Tarraconenses  enim^  CarthaginenBeB,Laritim 
et  Baetici  episcopi,  quibus  in  rebuB  civilibas  Tbeo- 
doricus  Ananus  ex  Gothorum  atirpe  ortuB  domiM- 
batur,eodem  anno  447,8uum  concilium  oelebrtroBt. 
Cujus  quippe  rei  oelebreilludeBseteBtimoniammihi 
pcrsuadeo,  quod  Conciliorum  generalium  colleclo- 
res  suppeditant.  Post  concilii  enim  Toletam  i  ctno- 


Nam  ab  hisce  regulisatque  statutis  leviter  etiam  ^  nes,  fidci  quaedam  regula  legendaoocurrity  qocM' 
resilire  concilii  PatribuB  Iicui8set?Nugas  agerent  id  ^  quentem  epigraphem  praesefert :  Incipit  rejfukfidii 


confingenteSf  cum  veritas  studiosi  inlelligant  con- 
cilii  PatribuB  examen  dumtaxat  fuisse  remissum, 
an  essent  aliqui  inter  episcopos  qui  hujus  haere- 
BcoB  oontagio  polluerentur,  qui,  SGcundum  bas  ad 
Turribianaconsulta  re8ponsione8,a  commmunione 
Bine  dubio  erant  separan di. Frus^ra  enim  (ait  B.  pon- 
i\(ex)  utuntur  catholico  nomine,  quiistis  impietalihus 
non  resistunt.  Non  agendum  igilur  orat  in  illo  conoi- 
lio  de  beresi  damnanda,  ouam  jam  RR.  PP.  et  Leo 
ipsedamnaverantised  denaeretici8puniendi8,quo- 
rum  causa  nondum  satis  apostolics  sedi  erat  explo- 
rata.Propterca  nosler  Leojam  sufficientcr  discus- 

(a)  Videsis  quae  dc  hoc  dogmate  scripsimus  con- 
tra  Beaasobre, 'ut  vindicaremus  anotis  suppositio- 
nis  Acta  Arcbelai.hujusque  disputationem  habitam 
contra  Manotem  lib.  x  Hist.  Manichaeorum. 

(6)  Bed  unam  tantum  encyolicam  epiBtolem  ad 
omnoB  Hispaniarum  et  Gallaecias  episcopos  Leonem 


catholicx  contra  omneshwresei^etguammaximeeeKlri 
Prisciliianos,  quam  episcopi  Tarraeoneneet^  Carthegi'' 
nenses,et  BoRtici  feceruni^  ei^  cum  prmeepte  pepxv^ 
bis  Romx  Leonis^  ad  Balconium  episcofnm  GaWcix 
transmiseruniy  ipsi  eiiam  et  suprascripia  vigintiee^ 
num  rapitula  statuerunt  in  condlio  Toietane  (fj.Apod 
Toletum  ergo  Hispanim  episcopoB  conveniBBe,  poi- 
trema  illa  indicant  verba.  Sed  prmoedentia  oapitib 
prout  in  Conciliorum  collectione  hodie  aBBemn- 
tur  Leonis  aevo  cdita  fuisse  nemo  aibi  perBaadeit 
Jisdcm  namque  primo  PatruinuB  oum  ec^arM 
Bubscripsit^  qui  400  anno  in  SymphoBii  et  DictiBii 

misisse,  ex  simili  rjusdem  S.  pontificiB  agendi  ra- 
tione  colligi  poiest,  ab  eodem  eervata  in  Orientt* 
lium  cau8is,po8tlatrocinium  Ephesinum  ad  examflo 
revocatie,  ut  in  postrema  harum  Exercitationoffi 
parte  videmuB. 
{c)  Tom.  II  Concil.  generalium  ptg.  ai,i475. 


^m 
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eaasain  oonvenerant.  SabBoripsit  prsterea  Ortigias, 
Gallioifi  epiaoopnB,  de  quibus  jam  in  superionbus 
eatlB  Buperquedisseruimus.  Sed  eos  adhuc  anno  447 
potuisse  esse  superstites,  vel  Ortigio  liberum  fuisso 
cum  Hispaniarum  episoopis  ad  bunc  venire  conven- 
tom,  prorsus  inverisimile  est.  Luce  clarius  itaque 
apparet  Harduini  annotationem  esse  probandam, 
qui  soripsit  m  editione  hujus  concilii  a  Loaysia  cu- 
rata  hxc  verba  legi :  Explicit  concilii  Toletaniy  quaa 
argumento  sunt  subsequentem  fidei  regulam  ad 
iilud  haudquaquam  pertinere,  sed  ad  conciiium 
jossu  Leonis  coactum  esse  referendam. 

2.  Non  aliter  profecto  ea  de  re  a  Pagio  est  judi- 
oatum,  quiseduio  atque  maturius  secum  reputans 
qoiB  ad  ecciesiasticas  sanctiones  et  ad  monumen- 
torum  ordinem  pertinere  videntur,  ut  gestarum  re- 
Tum  perturbationom  prsecaveret,  fidei  professionem 
de  qua  agimus  Leonis  aevo  conscriptam  fuisse  as- 
severat  (a).  Gujus  quippe  veritati  minime  ofilcere 
poteBt  tanta  illa  ms.  et  editorum  exemplarium  di- 
▼eraitas,  quee  nobis  in  iis  anathematismis  conspi- 
eienda  occurrit,  dum  videlicet  aiiqui  ex  codicibus 
doodecim  dumtaxat  anathematismos  contineant, 
edita  exempiaria  decem  et  octo,  in  Augustini  Ope- 
ribuehorumnumerususque  ad  viginti  sexaugeatur. 

Tantam  porro  diversitatem  cum  animadverteret 
Quesnelius,  suis  etudiis  964  et  partibus  prodesse 
posse  censuit  (b),  Et  propterca  eam  moao  Leoni 
a^judicat^  quam  ex  Romano  canonum  codiceavul- 
Bisse  suspicatur,  modo  eam  Augustino  asserendam 
esse  conjicere  conatur,  quasi  quod  aliquando  vel 
ad  Hispaniarum  episcopos  miscrit^  vel  illam  ex 
Africa  asportatam  a  Leone,  cum  ille  adhuc  acolythus 
Zositnidecretum  adversus  Pelagianosdetulit,  etc.  Rec- 
tene  ao  sapienter  hoc  loco  et  sequentibus  Quesnel- 
lum  ratiocmari  arbitrabimur  ?  Frivolum  utrumque 
et  eine  fundamento  esse  lam  olim  Harduinus  an- 
notavit.  Sed  Parisiensem  huno  Leonis  Operum  edi- 
torem  pro  more  comminisci  et  nugari  voluisse,  ii 
perepioue  intelligent,  qui  cum  in  fidei  professio- 
nem.tum  in  illos  sul)jectos  decem  et  octo  anathe- 
matismoB  oculos  conjiciant.  Nam  quis  sibi  adula- 
bitur  eam  fidei  regulam  cum  subjectis  anathema- 
tiamisjam  diu  fuisse  concinnatam,  textamque  an- 
tequam  omnes  Priscillianistarum  errores.  artes  ho« 
nimque  lontes  unde  diminabant,  plenius  innotes- 
eerent?  si  jam  Romanorum  Ganonum  codici  eam 
fidei  professionem  anleqnam  Tarraconenses,  Car- 
thaginenses,  Lusitani  et  Bictici  episcopi  convenis- 
aent  ineertamconfingamuSjVel  si  antequam  Turri- 
bioB  apostolicam  sedem  consuleret,  et  S.  pontifex 
oonBultationibus  responderet,  Augustinus,  vel  qui- 
sqaam  aiius  eam  edidisset,  dicat,  amabo,  Quesnel- 
las  an  Turribium  et  Leonem  latere  potuisset  ?  Id 
BaBpicari  haud  licet.  Ambos  enim  de  rebus  in  Ec- 
clesia  gostis  instructos  esse  oporlobat,  et  Romanus 
pontifex  potissimum  id  novisset,  si  vel  ex  Africa 
istad  monumentum  Romam  secum  asportasset,  il« 
ludque  sui  praedecessores,  vel  ipsoetiam,  Romano- 
ramcanonumcodioiinseruissent.CurergoS.pontifex 
adhancfldei  professionem  numquam  provocavit?Cur 
BingillatimPriscillianistarum  articuiis  anatbemati- 
smos  professioni  subjectos  non  opponit?  Gur  denique 
Turribius  ipse  apostolicam  consulit  sedem,  si  jam 
dia  Hiepaniarum  episcopi  ex  Auguslino  fidci  telBse- 
ram  acoeperant?  Isthsec  ergo  mea  persuasio  est,  vi- 
delioet^Quesnellum  versute  omnino  nugatum  fuisse, 
eam  fidei  professionemAugustinoadjudicando.  Tar- 
raconensoB  enim,  et  csteri  PP.  qui  in  concilium 
convenerunt,8iexejusOperibusoammutuatiessent, 
ejas  nomen  non  reticuissent,  immo  nec  omisissent 
Indicare  RomansB  et  apostolicffi  sedis  canones  et  sta- 
tuta,  si  fldei  regulam  exillocodicodesumpsissent. 
Atquiin  illa  epigraphe  non  aliud  quam  Leonis  nomen 
legendum  occurrit ;  habet  cnim  :  Incipit  reguta  fidei 


X  eatholicm  contra  omnes  hmreses^  et  quam  maxime  con- 
tra  Priscillianos,  quam  episcopi  Tarraconenses...  fece^ 
runtf  et  cum  prxcepto  papx  urbis  Romx  Leonis  ad 
Ualconium  episcopum  Gallicix  transmiserunt, 

3.  Nec  errore  aut  oscitantia  amanucnsem  liceat 
notare,  nam  Bracarensis  concilii  PP.  anno  Christi 
563  sincere  id  fassi  sunt,  quando  videlicetLucretius 
episcopus  iiliussacri  conventuspraese8,c(Bteros  allo- 
quens  episcopos,  ad  Toletnnam  provocat  synodum 
Leonis  xvo  ct  praecepto  habitam,  in  qua  regulam 
fidei  contra  Prisciliianam  hcTresim  cum  aliquibus 
capitibus  conscribentes,  ad  Balconium  tunc  Braca- 
rensis  Ecclesia)  prsesulem  direxerunt  (c),  Igitur  si 
Tarraconenses,  Garthaginenses,  Lusitani  et  Bictici 
episcopi  anno  Christi  447  fidei  professionem  iilam 
cum  subjectls  anathematismis,  seu  capitulis,  con- 
Bcripserunt,  jam  illa  Augustini  studio  in  lucem  pro- 
dire  non  potuit,  cum  jam  B.  episcopus  apud  Hippo- 
nam  sedem  suam  extremam  diem  olausisset  anno 

Q  430.  Si  denique  ex  Augustini  Operibus,  vel  ex  Ro- 
manorum  canonum  collectione  PP.  illi  mutuati  es- 
Bcnt,  nequaquam  Lucretius  dixisset :  Regulam  fidei 
contraPrisciUianam  hseresim  cum  aliquibus  eapitibus 
conscribentes  yBed  potius  aliausus  familiari  loquendi 
formula  dixisset :  Vel  recitata  fuit  fidei  professio;  aut 
ex  codice  fidei  protessionemy  cum  subjectis  capitulis 
legerunt,  vel  exscribere  fecerunt.  Levibus  autem  divi- 
nationibus  nos  minimeinsistereplenissimenorunt, 
965  qui  conciliorum  Actaet  historiaspercurrerunt. 
Si  id  jam  etQuesneilus  novisset,  nisi,  nimiumsuo- 
rum  studiorumpartibus  adductus,ejusdemBraca- 
rensis  concilii  gesta,  ad  qusB  provocat,  evolyere  aut 
intelligere  neglexisset.  Annon  idem  Lucrotius  epi- 
scopus,  post  iila  verba  a  nobis  laudata,  et  ab  ipso 
Qucsnello  cxscripta,  immediate  hsec  alia  Bubjecit  ? 
Unde  quia  ef  ipsum  vrxscripiiB fidei  exemplar  cum  suis 
capitulis  prse  manihus  hic  habemus  pro  instructione 
ignorantium  ^si  vestrm  placet  reverentiae  recitetur.lunc 
l>  autem  omnes  episcopi  dixerunt :  Valde  necessaria  ho^ 
^  rum  capiiulorum  est  lectio.  Neo  aliam  adduount  ra- 
tionem,  nisi  hanc,  ut  simplicioribuSyVidelicetyffttt- 
busque  prisiina  snnctorum  Patrum  staiuta  pandeoan' 
tiir,  abominata  jajK  olim  a  sede  beatissimi  Petri  apO' 
stoli  et  damnaia  Priscillianas  hxresis  figmentacogno- 
scerent.  An  vero  isthaec  Quesnellum  jugulent,  qu©- 
80,  leotor  animadvertat  ?  Pristina  profeoto  illa 
sanctorum  Patrum  statuta,  quibus  Prisciliiana 
hsereseos  portenta  damnata  fuere,  apostolio®  bea- 
tissimi  Petri  sedi  trinuuntur.  Non  igitur  illiuspro- 
fessionis  fidei  illorumque  capitulorum  auctor  Au- 
gustinus  dicendus  est ;  is  enim,  quamvis  meritis, 
laboribus  honoribusque  clarus,  quandonam  apos- 
tolicum  Petri  thronum  assecutus  est? 

4.  Neque  deinde  tania  illa  tamquo  a  Quesnello 
decantaia  diversilas  in  anathematismorum  numero 
reperta  huic  veritali  tencbras  obducit.  Nam  impri- 
miB  manuscriptaexemplaria  ex  quibus  potissimum 

..  illa  divorsitas  hausta  est,  amanuensium  quandoque 
^  indiligentia  et  oscitantia  fuerunt  corrupta,  vel  au- 
cta ;  vel  quia,  aliis  occurrentibus  causis,  Patres 
ipsi,ad  prscedentia  Ecclesiai  statuta  provocantes, 
ea  dumtaxat  in  medium  adducebant  qu»  ad  novan 
excitatas  quffistioncs  videbantur  pertinere  ;  vel  et 
alia  addiderunt  quae  rebus  q^uas  agebant  magis 
congruere  arbitrabantur.  Quid  ergo  mirum  si 
quandoque  in  evolvendis  veterum  scriptiB  unum 
idcmque  monumentum ,  modo  interpolatum  ot 
diminutum,  modo  vero  prolixius  et  auctiuB  nobis 
occurrat?  In  hisce  quippe  rebus  qu»  ab  scriben- 
tium  et  utentium  volunlate  pendent,  nisi  eorum 
animus  innotescat,  non  sine  negoiio  judicari  po- 
test,  prajscrtim  cum  autographa  exemplaria  deai- 
dcrantur. 

5.  In  hocnegotiotamennonmultumoperisQues- 
nello  inBumendum  fuisse  arbitror.  lidem  namque 

[a)  PagiuB  ad  Ghristi  annum  405,  num.  16  et  17.      oontentiB,  num.  8. 

[ft)  QaesneiluB,  diBsert.  i4delibeiiiB  in  oodioe        (c)  Braoarense  cono.,  tom.  VI  Gonoil.  pag.  551  r 
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ejuBdem  laudati  Bracarensis  concilii  Patres  Acta  eo-  A  qui  isthoc  monumentum^  aut  Augojitino  adludioat, 
rum  qui  Toletan8Bsynodoanno447coactaB  interfue-      velquiillodexRomanoCanonnmcodiceanteLeonem 
.  ?^  .. .   _-j! .1^.  _  L_,.-       gjn^  mutuatumconOnxil.  &ed  hunc  maxiina  eccle- 

Biasticffihistons  etLeoninorumOperum  potisaimum 
iascitia  laborare,  argumento  esset.  Quid  enim  8. 
hic  pontifex  de  Prigcilliana  hac  haresi  pradicant  ac 
scripsit?  Annon  ipseeamheresim  ex  precedenUum 
omnium  haQreseon  fontibus  et  aucloribus  scripsit 
esse  derivatam.ita ut suis  ad Turribium  responsioai- 
bus  perspicue  ostendat  Gaobticorum,Cordoni8,Pho- 
tini,  Apollinaris,  Sabellii,  Patripassianorum,  Arii, 
Manichasialiorumqueimproborumhominumerrorei 
Priscillianistas  admisisseetpropugnasse?  Hispanit- 
rum  episcopi  igiturySi  LeoninaB  doctrine  et  epistola 
insidtere  cupieoant.  eos  iis  vocibus  uti  oportebat : 
contra  omnes  hxreses^ei  quam  maxime  corUra  PrUdl' 
lianos,  Nam  S.  pontifex  variis  in  locis,  aed  potisai- 
mum  in  exordio  epistolaB  ad  Turribium,  de  hac  dis- 


runt  m  genuino  contentacodice  prse  manibus  habe- 
bant.  Idcirco,  lecto  fidei  exemplari  cum  subjeclis 
capituiis,  necessarium  duxcrunt  post  annos  116  ea- 
dem  capitula  simpliciuset  evidcniius  exponere,  ut 
minus  eruditisinootescerentqusB  sub  anatliematis 
sontentia  olim  ex  Priscilliani  dogmatibus  ab  aposto- 
lica  diviPetri  sede  fuerant  damnata,  licet  (aiuntBra- 
carenses  PP.)horum  capitulorum  lectio  necessariare- 
censita  sitf  iamen  evideiUius  et  simplicius  ea  quas  suni 
ex$ecrabilia,ita  prseposilis  etiam  capitulis,modo  decla- 
rentur,  ut  qui  minu%  est  eruditus  intelliyat,  et  sicsub 
anathematis  sententia  explosa  jam  olim  Priscilliani 
erroris  figmenta  damnentWf  etc.  Nobis  ergo  gratulari 
oportet  quod  Patres  isti  eadem  relractavermtcapi- 
lula,  latam  enim  apertamque  viam  nobis  pararunt 
ut  securius  ad  nostram  pervenirent  notitiam  quoti  et 


quaies  anathematismos  Tarraconenses,  Carthagi-      serens  haeresi,  scribit :  Nihil  est  enim  sordiwm  m 

nenses,  Lusitani  et  Bcetici  Patres  anno  447,  jussu  g  quorumcumque  setisibus  impierum  quod  in  hoe  oo^* 

.  T   _   .        ....  .     .  ,.  ,    ..X.  mate  non  confluxerit,  quonxam  de  omni  terrenartm 

opinionum  tuto  multipCicem  sibi  fceculentiam  miiaii- 
runi^  ut  soli  (Priscillianist»  nimirum)  U'tum  5tt#- 
rent  quidquid  alii  exparie  gustassent.  Sed  hlscew 
bis  immediate  et  ista  alia,  quae  in  rem  nostram  mi- 
rifice  faciunt,  subjecit :  Denique  si  uuicersx  hxn- 
ses  qux  ante  Priscillianitempus  exortx  sunt  ditigen- 
tius  retractentur,  nutlus  pene  invenitur  error  de  q^ 
non  traxcrii  impietas  ista  contagium,  Neque  vm 
quisquam  sibi  blandiatur  S.  pontificem  isthaec^ 
neraUm  dumtaxat  indicare  voluiase.  Nam  cum  iii- 
dom  Turribianis  occurreret  consultationibus  atque 
qii«8tionibus,  singillatira  fontes  et  auctores  desi- 
gnat  nndederivaverinterrores  quos  in  decemMJ 
et  septem,  vel  in  decem  et  octo,  epislolae  suae  capi- 
tibus  refellit.  Quam  agendi  rationem  apprimo  imi- 
tati  sunt,  et  Ilispaniarum  episcopi  qui  ad  ijlud 
convenere  conciiium,  et  Bracarenses  Patres,  qui, ut 


Magni  Leonis,  ediderint  ad  noxium  Prisciliianaa 
haareseos  virus  penitus  exstinguendum.  Anathema- 
tismi  porro  isti,  si  ocuIoh  in  eos  conjiciamus,  Leo- 
ninss  omnino  epistolas  ad  Turribium  respondent. 
Non  igitur  fieri  potest  ut,  rationabili  adducti  fun- 
damcnto,  vel  eos  uni  Augustino  adjudicemus,  vel 
in  RomanumCanonumcodicem  relatosanteS.  Leo- 
ncm  confingamus.Qua  in  re  neapud  Quesnelli  stu- 
diosos  in  commenli  sivemondacii  suspicionem  ad- 
ducamur,  nobis  opus  est  causam  referre  cur  Bra* 
carenses  illi  Patres  cadem  omnino  capitula  retrac- 
taverint,  luculentiusque  explicare  voluerint  966. 
Ut  quisque  (aiunt)  clericus  vel  monachus^  sive  laicus, 
tale  aliqwd  (intellige  cum  Priscilliano)  sentire  adhuc 
vel  defendere  fuerit  deprehensus,  tumquam  vere  pU' 
tridum  memhrum,  eontinuo  de  corpore  abscindaiur 
caiholicx  EcclesiXy  ne  aut  socictatis  aui  pravilaiis 
ejus  maculata  corda  recte  credentibus  de  permixtione 


ialium  atiquod  orthodoxi  reputetur  opprobrium,  Eju-  r  vidimus,  laudata  hcreseon  capita  denuo  tractarunt 
smodi  autem  sententiaaLucretioepiacopo  prolata,  De  BracarensibusautemPatribusQueanellosidsin- 
quam  lotius  concilii  Patres  probarunt,  ofim  sta-      cerefassusest^quipraBtereainnotiBadepiBtolamia 


tuta  contra  Priscillianam  haeresim  caoitula  conti- 
nebat,  ut  sequentia  verba  indicare  viaentur.  Pro^ 
posita  conlra  Priscillianam  hxresim  capitula  et  retC' 
eta  continentur  hxc,  Sed  cum  decem  et  septem  ana- 
thematismi  illa  statim  excipiant,  qus,  ut  diximus, 
etTurribianis  consullationibusapprime  respondent, 
etLeoniois  responsionibusomnmo  concinunt,uteo- 
rum  lectio  satis  persnicue  patefacit,  idcirco  extra 
omnem  dubitationis  aloam  positum  arbitror,  Tarra- 
conenses  Patres  cum  aiiis  trium  Hispanis  provin- 
ciarum  episcopis,  Leonis  mandatis  obtemperare 
volentes,  tunc  primum,  anno  videlicet  447,  et  fidei 
regulam,  et  anathematismosde  quibus  agimus  edi- 
disse  et  promulgasse.  Si  id  neget  Quesnellus,  alte- 
rutrum  ei  affirmare  opus  erit ;  videlicet,  autTurri- 

bii  ad  apostolicam  sedem  consullationes  iam  ante      «t„*,..^-«, q .  ..  ,, 

Leonis  pontificatum  fuisse  discussas  et  dofinitas,  n  scripta.  Igitur  utnusque  concilii  Patres,  apoBtouw 

mano  ponti-  "  sedis  instruclionibus  ac  definitionibuB  adhaarenlea, 


animadvertit  hujus  concilii  anathematismos,  sive 
capituIa,editos  esse  ad  normam  responaionum  qoia 
olim  noster  Leo  ad  Turribium  direxit.  Tantam  porro 
affinitatem  illa  inter  se  babere  cognovit,  ut  scrfpie- 
rit  :  Nullum  enim  fere  verbum  est,  quod  a  Uene  iwt 
sint,  Patres  mutuati,  nulla  Leonis  capitula  quse  sjfts 
non  comprehenderint.  Priores  primi  quinque  eoneun 
articuli  quinque  Leonis  capiiibus  respondeni;  alticim 
aliis,et$i  necordineservato  eodem.nec  numero^omnm 
conveniunl  (b).  Sed  hic  Quesnellum  auo  »e  gladio 
jugulare  quisnon  videt?  Nobiscum  enimfatelurBn- 
carenses  Patres  ex  Leonis  sententiis  et  verbia  «oi 
capitula  et  anathematismos  concinnasse.  Atqne 


aut  epistolam  ad  Turribium  alteri  Romano  ponti 
fici  quam  Leoni  esse  adiudicandam,  quiB  duo  non- 
nisi  pura  putaque  redolent  figmenta. 

6.  Jam  vero  efTugium  quod  sibi  paraverat  Qucs- 
nellus  praBcavere  et  eripere  oportet.  Illud  nimirum 
quod  sibi  suppeditatum  arbitratus  estex  illius  fidei 
professionis  epigraphe,  quam  cum  decem  et  octo 
anathematismisToIetauoiconcilioassutamConcilio- 
rum  collectores  exhibuerunt.  Legitur  enim  :  Inctpit 
reguta  fidei  eutholicx  contra  omnes  hxreses^  et  quam 
maxime  conira  PriscillianoSf  quam  episcopi  Tarraco- 
nenses,  etc.  (a).  Si  er^o  isthffic  fidei  professio  omnes 
hxreses  taxat  et  rojicit,  non  tunc  primum  prodiit 

Suando  illiHispaniarom  episcopi  in  unum  convenere. 
^  icebit  ergo  potiusinferre  hos  HiflpanimPatreshano 
insuumtran8tulis8eu8um,quiamirificeinPri8cillia- 
nistas  quadrare  noverunt.  Itaprofecto  effutireposset 


eadem  omnino  capituIaedidcruntetconBcripaemnt. 
Non  igitur  opusest  ut  fidei  profcssionem  illamcatt 
subjectiB  capitibus,  aut  Augustino,  aut  incerto  Ro- 
manorum  canonum  aucton  adjudicemua. 

7.  Sed  eam  fiiei  professionem  non  omni  n«vo  ca- 
rere,  tam  Quesnellua  quam  Harduinus  contendunt. 
Arbitrantur  enim  auctiorem  modo  exbiberi  quam 
olim  aBuisauctoribusprimuminlucem  prodiit^coo 
videlicetmentiohabeaturproceBsloniBSpiPitnBBano- 

ti  ex  Patre  Filioque,  quae  verba  recentiorem  fiMWiw» 
prodere  non  est  qui  dubitarepossit.Eoc  ultro  wp*?!?^ 


bu8  contigerunt.  At  neduorum  criUcorum  cenaur» 
subscribam,non  tantumLeoninorumOperum  lecuo- 


(a)  Tom.  II  Cono.  pag.  4475. 


OaeenelluB  n  parte  Operum  S.  LeoniB,  in  notia  ad  epiat,  15. 
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itmaDtiscriptoriim  vetustas  ad  qu»  exem-  A  oporteret,  si  singula  annotarey  Jbi  deinde  rejicere 

tsdem  S/pontificie  Opera  exegimus,  impe-      cuperemue,  quae  ibidem  comminiaoi  nisus  est.  Sed 

_-i.--i.._^  ,,*-  .         ,.  ,   ,       .  quffistionem  ad  qiiaedam  peculiaria  capita  reducere 

satiuB  ducimus,  ut  inde  quantum  a  veritate  reces^ 
serit  jperspicue  intelligamus. 

2.  Et  primo  quidem  Augustinus,  anno  393,  oum 
adhuo  eeset  presbiter,  occaaione  Hipponensie  ge- 
neralis  Africac  concilii  tum  in  secretario  basilice 
Pacis  babiti,  contra  Manicbseos  disputans,  ita  de 
divinis  disBcruit  persoais,  ut  nec  unam  loquendi 
formulamlaudats  professionis  verbis  afflnem  adhi- 
beat,nec  unum  ex  illis  erroribus,aut  errorum  fon- 
tibus  quos  laudata  professio  indicat  et  exprimit 
innuat,impetat  atque  refellat  ((2).Immo  li  sedulo  ea 
quse  de  Spiritu  sancto  ibi  dicta  sunt  animadverta* 
muSjEcolesiae  AfricaBdoctrinam  longissime  ab  apo- 
stolicae  sedis  institutionibus  tum  abfui8se,veritati8 
cultores  iudicabunt.Tunc  etenim  nondum  tam  co- 
ocum  bunc  Spirilus  sancti  aFillo  quoque  piose  a  doctis  ct  magnis  divinarum^  rerum  magis- 
oem  non  tantum  significare,  sod  et  expri-  n  tris  hoc  dogma  fuerat  disputatum;idcirco  cum  Dei 
ninem  diffiteri  posse  arbitror.Elenim  cum      donum  esse  prffidicabat,  non  tamen  tamquam  A- 

lium  de  Patre  ^enitum,  neque  de  Filio  productum 
tamquam  Patris  nepotem,  aut  duo  esse  rerum  om- 
nium  prima  pricipia,  ut  Maniobsi  nerperam  opina- 
bantur  (f ].  De  Spiritu  sancto  autem  (ait)  nondum  tam 
eopiote  ac  diligenter  disputatum  est  a  doctis  et  magnis 
divinarum  Scripturarum  tractatoribus^ut  intelligifa' 
cile  possit  et  ejus  proprium  quo  proprio  fityUt  eum  ne- 
que  Filiumjneque  Patrem  dicere  possimus,  sed  tantum 
hB9  Spiritum  savctum,nisi  guod  donum  Dei  essepree- 
dicant,  ut  Deum  credamus  non  seipso  inferius  donum 
dare.Servant  tamen.ut  non  genitum  Spiritum  sanclum 
tamquam  Fiiium  de  Patre  prxdicent.unicus  enim  est 
Christus,  Neque  de  Filio  tamguam  nepotem  summi 
Patris,  nec  tamen  id  quod  est  nulli  dehere^  scd  Patri 
ex  quo  omnia,  ne  duo  conslituamus  prineipia  sine 
principio,  quod  falsissimum  est,  et  ahsurdissimum,  et 
non  catholicx  fidei,  sed  quorumdam  hsereticorum  pro- 
prium. Gum  itaqne  Augustinistate  de  Spiritus  sancti 


)robibent.  Etenim  mibi  de  hoc  dogmate  ex 
criptis  inquirenti  varia  testimonia  occur- 
B  jam  postmodum  excitatam  quaestionem 
it.Haec  mterautem  principem  iocum  habere 
luadeo  qu®  contra  Priscillianam  hsresim 
imus  scripsit.  Siquidem  Turribio  caeteris- 
}ia  etHispaniarum  episcopis  qusdeTrini- 
terio  sunt  credenda  describens,  sine  ullo 
erboruminvolucroetambiguitate,Spiritum 
a  Patre  et  Filio  procedere  docuit  et  defini- 
imo  ita^ue  capttulo  demonstratur  quam  im- 
U  de  Tnnitate  divina^  qui  et  Patris,  et  Filii, 
is  sancti  unam  atque  eamdem  asserunt  esse 
Jtamquam  idem  DeusnuncPater,nuncFilius, 
itus  sanctus  nomineiur,nec  alius  sitquige^ 
s  qui  genitus  est,  alius  qui  de  utro^iue  proces- 


sanctum  de  utroque  procedere  afTirmet^ 
)ce8sionem  seque  a  Patre  et  Filio  deriva- 
oportet. 

fecto,  hoccc  Leonis  testimonio  adductus, 
;U8  est  Tfaeodulphus  libro  de  Spirilu 
ui  pro  prateriti  temporis  voce  processit, 
iraesentis,nimirum  procedit,  ubob  est.Insi- 
)t«  theologis  praeterea  verba  illa  recenfio- 
m  minime  8uboluerunt,qui,ad  probandum 
'scos  hujus  dogmatis  in  Ecclesia  perpe- 
non  tantum  ad  Leonis  testimoninm  pro- 
i  ad  illam  fidei  professionem  quam  Tole- 
lii  PP.  adjudicarunt.  Verum  enim  vero 
6§  istud  processionis  Spiritus  sancti  a 
ilio  Jam  in  Romana  Ecclesia  satis  provul- 
isse,  produnt  duo  alia  S.  pontificis  testi- 
rmonibus  de  Pentccoste  expressa,qu6e  bio 
suHlciat.  De  quibus  aliqua  dicemus  in 


eosdem  sermones,  quos  novis  typis  se- ^  processioneniraisobscuraapudAfrosquaestioesset, 

j 1_. /.x  Patres  in  sacris  Scripturis  eruditi,  eum  dumtaxat 

Deum^donum,dHectionem,non  Filium^non  Patris  ne- 
potem  appellabant.  Numquam  vero  a  Patre  et  Fitio 
tamquam  ab  uniio  procedentem  principio  prsdica- 
runt.Qua  ratione  igitur  hsc  cohsrere  possunt  cum 
apostolicas  sedis  doctrina,  satis  ea  in  professione 
exprcssa,  qus  longe  aliis  clarioribus  congruentio- 
ribusque  loquendi  formulis  et  phrasibus  referta 
est?  Profecto  si  apud  Afros  etiam  apostolics  sedis 
loquendi  phrases  m  usu  venissent,  Auguslinum  iis 
uti  maxime  decebatin  fidei  et  Symboli  expositione. 
Quas  cum  non  adhibuerit,  cum  de  Spiritu  sancto 
nondum  iam  copiose  et  diligenier  disputaium  fuerat 
a  dociis  ef  magnis  divinarum  Scripturarum  tracta- 
loribus,\d  sane  argurrento  est,  laudatam  fidei  pro- 
fcssionem  non  Augustini  statem,  stylum,  doctri- 
nam  redolere  posse. 
3.  Sed  nec  Quesnellians  opinioni  firma  Buppedi- 


mo  adornabimus  (b). 

CAPUT  XVL 
la  professio  Toletanis  PP.adjudicata  Augu- 
ytum  et  «tatem  redoleat.  Adhuc  canonum 
a  Quesnetlo  editum  falso  Ecctesise  Romanx 
itdicatum  ostenditur. 

nfirma  illa  tum  Quesnelli  tum  Harduini 
le  erepta,  et  iis  rejectis  quibus  fidei  lau- 
issio  cum  subjectis  capituli8,seu  anatho- 
aliis  perperam  quam  Leoni  et  niepanis 
adjudicabatur,  adhuc  de  Augustini  scri- 
rere  oportet,  inter  qus  istud  raonumen- 
10  agimus  auctius  quidem  locuro  habere 
meirus  contendit.Hanc  ait  Magistro  Sen- 
1  lib.  III,  dist.  21,  sub  finem,  iis  verbis 
X  sccundum  quam  raiionem  (inquit)  dicit 
%,  Si  quis  dixerity  atque  credideril  Filium 


passum,  anathema  sit.  Locus  (ait  idpm  D  tantargumenta,  velqus  Augustinusjam  adepisco- 


editor)  Augustini  ad  marginem  notatus 
,  ut  puto,  manu  est  :  Sermo  de  Fide,  qui 
^eria  5  in  Ccena  Domini.  Revera,  tom.  X 
jus  exstat  sermo  120  de  tempore,de  Fide 
riptus,  quem  in  appendicem  non  rejecc- 
ores  Lovanienscs,  ac  proinde  Augusti- 
etum  esse  censuerunt  {c).  »  Hactenus 
8,  qui,  ita  suarum  partium  studio  abre- 
ae,  eed  levissiraas  et  inter  se  pugnantes, 
^positum  facientes,  conjecturas  in  me- 
"tyUt  nugis  dumtaxat  et  verbis,  quemad- 
gentibus  patebit,  certare  vel  ludere  vi- 
a  in  re  expIicanda,nos  certo  multos  esse 

lis  epislola  ad  Turribium,  cap.  1. 
Magnus,  serm.l  de  Pentecoste,cap.  3,  et 
lap.  2. 

nelluS)  disa.  14^  de  Libelli,  in  con.  con- 
m.  8* 


patum  assnmptus  ad  Orosii  consultationem  respon- 
dit;  vel  quae  in  aliis  Operibus,  et  potissimum  Iibro 
de  Hsresibus.  anno  428  conscripto,  legenda  occur- 
runt.Nihil  quippe  habentejusmodi  AuffustiniOpera 
ex  quibus  conjici  possit  eam  fidei  proressionem  de 
qua  agimus  genuinum  ejusdem  essefetum.In  primis 
itaque  quod  ad  librum  contra  PriscillianistasetOri- 
pemstas  Orosio  inscriptum  attinet,  minime  aliquid 
huic  fidei  professioni  simile  vel  consentaneum  in  eo 
contineri  arbitrabuntur  qui  hocce  opus  propriis 
oculis  lustrarunt  (/).  In  exordiis  enim  faletur  non 
omnibus  in  Orosii  commonilorio  expressis  se  occur- 
rere  velle  :  Nam  in  quibusdam  opusculis  nostris  (ait) 

(d)  Ex  lib.  I  Retractationum  oap.  47. 
(^l  August.  libro  de  Fide  et  Symbolo  cap.  9. 
m  Libro  ad  Orosium  oontra  Prisciliianiatas  et 
Origenistas,  cap.  1,  tom.  Vllly  pag.  438. 
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qua  vel  UgisUf  vel  legere  poteris^  muUa  dicta  sunt  A 
quas  valenladversus  na&resim  Priscillanistarum.quam' 
vis  non  mihi  eos  froposuerim  refeltendoSf  sea  cum 
aliud  ageremt  eliam  hoc  me  egisse  nunc  inteUigo^ 
quando  ex  te  audio  quad  illi  sentiunt ,}ion  igitur  aDte 
annum  145  Augustinus  sibi  proposuerat  Priscillia- 
nistas  rofeliere,cum  eo  anno  dumtaxal  ex  Ilispania 
ab  Orosio  quid  iilius  sectsc  homines  sentirent  in- 
tellexisset.Fatetur  tamen  jam  cum  Manicbasos  exa- 
gitaretjSe  multa  scripsisse  quae  in  Prisciiiianistas, 
multis  in  dogmatibus  Manicbseis  affines,  optime 
quadrare  poterunl.Sed  non  pcrinde  aliquod  in  hu- 
juB  Boriptis  ve8ti(|;ium  oxstat  quod  is  eam  fidei  pro- 
fessionem  conscribcre  potuerit.Nondum  ipsi  enim, 
nec  Orosio  quidem,omnes  Prisciilianistarum  blas- 
phemiflB  vel  errores  innotuerant.  Quasi  nonnisi  te- 
mere  Btylum  strinxissetad  Qdeiprofessionem  contra 
eam  hsresim  conscribendam,cujus  errores  necdum 
ipsi  innotuerant.Et  ^uidem  ita  efTari  haudquaquam 
aaderem,  nisi  Orosii  ad  Augustinum  scripta,  et  v> 
Augustini  ad  Orosium  liber,argumenta  suppedita- 
rent  (a).  Sed  cum  Oroslus  ipse  Prisciliianistarum 
tres  qusstiones  dumtaxat  exponendos  proponat, 
bMg  vero,  aaas  subjecit,  cum  Prisoilliani  erroribus 
nihil  afflne  nabent,sed  ad  Origenistarum  commenta 
pertinere  ipsi  ambo  testati  sunt;  igitur  non  omnia 
Prisciliianislarum  commenta  ipsis  adhuc  innotue- 
rant  (5).  Quas  vero  qusstiones  Orosius  Augustino 
explioandos  proposuerit^statim  patefacimus.Uarum 
ergo  prior  ad  aniro»  naturam  atque  substantiam 
pertinebat,  quam  970  nimirum  Priscillianistffi  non 
omnino  creatam  essecontcndebant,  sed  divina^  na- 
turs  portionem  in  se  babere  confingcbant.  Altera 
deinde  circa  humana  corporeaque  membra  efTorma- 
tionem  versabatur,  quibus  patriarcbarum  nomina 
re8pondere,et  cosli  signainiis  disposita  esse,  com- 
miniscebantur ;  quod  impietatis  superstitionisque 
portentum  ex  quodam  libro  qui  inscribitur  Memoria 
Apostolorum  confirmare  nitebantur,  Sed  et  hunc  ii-  p 
brum  aliis  fabaliset  figmentis  esse  refertum  idem  ^ 
Orosias  testatur.  Ultima  landem  quffistio  de  Trini- 
tatis  erat  rov8torio,quod  solo  verbo  consistcre  pro- 
dicabant  :  ifam  unionem  absque  uUa  existentia  aut 
proprtelate  asseruntfSublatum  PatremyFilium^et  Spi- 
ritum  sanctum  htmc  esse  unum  Christum  dicebant» 
Tribus  ergo  hisce  dumtaxat  erroribus  Au^^ustinus 
occurrens,  illam  fidei  professionom  conscribere,  et 
ad  Orosium,  vei  ad  qucmquam  Hispaniarum  epi- 
Bcopum,mittere  non  potuit,in  qua  praeter  trcs  ilios 
recensitos  crrorcs,et  alii  quatuordecim,  seu  quin- 
decim,  damnantur  et  rejiciuntur,  qui  nondum  ad 
Augustini  notitiam  pervenerant. 

4.  Nec  mihi  Augustini  epistola  objiciatur  quam 
insoripsit  Geretio  (c).  Ex  ea  enim  quid  ?  Totus  ibi- 
dem  est  sancti  Patris  scopus  indetegendis  iisfraudi- 
bus  quibuB  sacras  Scripturas  corrumpebant,  ct  sibi 
apocryphas  adoptabant,cum  potissimum  canonicis 
prsferrenl  libris  hymnum  quem  a  Christo  Domino  ^ 
ante  passionem  in  norto  recitatum  fuisse  confmge- 1^ 
bant.Quo  autem  anno  ejusmodi  scripserit  Augusti- 
nus  epistolam,  proforre  non  audeo.  Sed  eam  mihi 
BedulopercurrentinihiiprorsusoccurritquodQues- 
nellianis  conjecturis  queat  sufrragari.Vcrum  nec  iis 
saffragari  posse  quis  sibi  blandiatur  qu»  idem  Au- 
gustinus  anno  420  ad  Conscentium  contra  Priscillia- 
Distarum  mendacia  atque  perjuria,tum  de  Dictinii 
libris^conscripsit.  Impetit  quippe  ibidem  mendaoii 
naturam,  et  omnia  contraria  argumenta  ex  malo  in- 
terpretatia  ScripturiB  deprompta  refeHit,Diotinium 
in  Ecclesis  pacem  tamquam  poDnitentem  extremam 
diem  clauBisse  a88everat,at  jam  vidimuSyin  quibus 

(a)  Orosii  oonsultatio,  seu  commonitoriam,  ad 
August.,  de  errore  Priscillianistrarum  et  Origenis- 
tarum,ex8tat  tom.  VlII  Operum  Au^iist.  pag.  431. 

(b)  AugQBimi  liber  oontra  PriscilhaniBtas  et  Ori- 
geniitaB;  ibid.,  p&g.  433  et  seq. 


tamen  omnibas  neo  unum  leve  illiuB  fidei  profeB- 

sionis  vestigium  conspicimas. 

5.  Jam  vcro  antequam  ad  sermonem  illam  429 
perveniamu8,quemtam^uamgenuinumfetumQue8- 
nellus  Augustmo  adjudicat,  de  libro  contra  omaes 
hffireses  ab  eodcm,  anno  428,  conscripto,  nobii 
verba  faccre  opus  est.  Fatemur  quidem  sanctum 
Hipponenscm  cpiscopum,  num.  70  prolixiori  slylo 
alios  et  alios  Priscillianistarum  reoensuisse  errores 
(d].Sed  si  excipiamus  conjugiorum  solutiones,  ca^ 
nis  turpitudines,et  contaminatione8,quibu8  Priseil- 
lianistffi  delectabantur,quas  ipse  exagitat,nihil  aliud 
ibi  subjicit,prffiter  ea  quic  vel  in  libris  ad  Orosiuin 
et  Gonsentium,  vcl  in  epistola  ad  Ceretium  jam 
antea  exagitavit.  Necdum  igitur  tum  omnia  iUiQs 
Beclffi  arcana  Augustino,  aut  aliis  inQotaerant.  Si 
enim  biennio  antequam  is  ex  hac  migrassset  lace 
innotuissent,  certe  describere  non  praetermisisset, 
cum  in  hocopereexarando  in  votis  habuerit  singuli- 
rum  hffireseon  errorcB  referre.Neque  ei  id  vitiove^ 
tendum  est.Nimium  enim  ea  aetate  tum  IliBpaaii- 
rum^  tum  Galliciffi  res  erant  afflictffi,  et  proptena 
sacri  Ecclesiarum  prffisule8,quibu8  poBt  Ropianiim 
Bcissum  imperium  Barbari  Arianique  priacipea  do- 
minabantur,  non  in  synodis  cogendis  vacare  pote- 
rant,non  in  hffiretiooset  contumaces  clericoB  am- 
madvertere,non  denique  gravissimis  occarrentibQi 
quffistionibus  ultro  citroque  epistolas  mittere,etea 
institutionum  subsidia  ab  aliis  catbolioffi  societatii 
episcopis  expetere,  ^u»  omnino  necessaria  vide- 
bautur.  Ad  bsc  quippe,  quffi  fusius  etiam  anteca- 
denter  descripsiraus,  si  noster  lector  sincerd  ani- 
madvortat,  non  faciie  sibi  persuadebit,  aut  nos  Ao- 
[^ustinum  in  invidiam  adducere  voluiBse,  aut  de 
ignorantia  notare,8ed  tantum  ea  referre  quffi  verittti 
magis  271  magisque  consona  esse  cenBentar.  Ne- 
que  Quesuelio  ad  Eutropii  et  Pauli  epiBcoporom 
Uispanorum  consulationes  provocare  juvat,conteQ- 
dendo,  videlicet  (e),  Uos  cammonitonum  quoddam  dd 
AuQustinum  transmisisse  adversus  invalescentes  in  EiS' 
paniarum  regionibus  errores,  qua  occasion^  potuit  li- 
bellus  iste  postulari  ab  Hispanix  episcopis.et  scribiah 
Augustino.  8ed  unde  hoc  tenet  QuesnelluB^Ex  Orosii 
consultatione.seu  commonitorio,id  habere  affirmit. 
Sed  Orosii  verba  jam  Quesnello  ne^otiom  faceBBDot, 
nam  Eutropius  et  Paulus  epi8Copi,«o/a  salutis  m- 
nium  utHiiaie  permoti.eommonttorium  jam  dedermt 
(ait  Orosius)  de  aliQuaniis  hgeresibtUy  nec  tamen  n- 
^nificarunt  omnes  (/).  Buper  quas  vero  bffireses  dao 
lili  epiecopi  Augustinum  consuiuerint,  plane  reti- 
suit.  Sed  si  eum  consuluissent  super  Priscilliantm 
hffiresin  el  errores ;  vcl  si  Augustmus,  poetalauti- 
bus  illis  duobus  epiBCopiB,  libellum  illum  auathe- 
matismosque  scnpsiBset,  quid  Orosio  opuB  erat 
festinato  edere  et  coacervare  in  unum  omnes  perii' 
tionum  arbores  cum  radicibus  et  ramis  suii*t  Aodod 
illa  fidei  professione,  vel  libelio  ;  anaon  in  deoam 
et  octo,  vel  in  viginti  sex,  anathematismJB  habeba- 
tur  id  omne  quod  ad  illius  hnreBis  exitium  0|M)^ 
tebat?  Augustinum  prffiterea,  si  duo  illi  epiBCopi  io 
hac  causa  interpellassent,  aut  rescribenao  iisdem 
fecisse  satis  arbitratur  Qaesnellus,  aut  non.  Sed 
utroque  hoc  telo  seipsum  jugulat.  Nam  dato  iilo 
primo,  fateri  cogitur  cur  AugustiouB  io  eadem 
causa  ab  Orosio  iterum  oonsuItuB,  hunc  non  remi- 
sit  ad  illam  fidei  professioaem,  et  ad  illos  anatbe- 
matismoB  quos,  rogantibus  Eutropio  atque  Panio 
episcopis,  conscripeerat.RemiBisset  quidem»  quem* 
admodum  eum  remittit  ad  iectionem  quoramdiiD 
opu8CulorumcoatraManichffi08editorum,9ti«i;<tf9i(^ 
(ait),  aut  legere  poteris.  Cur  taadem  fatetur  ex  Oroiio 

(c)  Epist.  237,  oHm  253,  exstat  tom.  11,  pag.  643. 

(d)  August.  libro  de  HffiresibuB»  bereBi  70,  too* 
VIII,  pag.  17. 

(e)  Quesn.  disBert.  14,  de  Libellis,  nom.  8. 
^n  Oto«\u«^  lu  oommonitorio  ad  AngnstioviD' 
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lom  intallaxiBao  qaid  Prisoillianiste  sentirent,  et  A 
jam  illa  falmlosisitma  deliramenta  apud  Bispanos 
eut  convicta  t  Sed  jam  AuguBtinum  ao  Eutropio  et 
Panlo  de  Priscillianistarum  erroribus  non  iuisse 
interpellatum,  neo  ad  eos  episcopos  in  hac  causa 
<|uidquam  aliquando  rescripsisse,  arbitror  eviden- 
tissime  demonstratum. 

6.  Verum  eoim  vero,et8i  de  boc  (Idei  libollo  mul- 
ta  8crip8erim,adhuc  me  nihil  pruestitisse  videor,  si 
ille  clarissimorum  viroruui  judicio  et  manuscrip- 
torum  exemplarium  auctoritate  uni  Augustino  ad- 
judicaretur.Rcquisprofeotolepidum  nugalorem  me 
esse  non  arbitruretur,cum  lustratis  jam  aliis  atque 
aliis  Augustini  Operibus,  quibus  laudata  illa  fidei 

grofesBio  neo  concinit,nec  cob8eret,istud  unum  su- 
«iBteret  cui  potissimum  Quesnelius  insistit  ?  An- 
non  vetutto  Romanorum  canonum  codici,  Sonten- 
tiarum  Magistro,  antiquis  recentioribusque  oxem- 
plaribn8,Lovaniensibu8  doctoribus,  ex  quibus  om- 
nibas  Buarum  co^jecturarum  argumenta  ipse  Que-  3 
Bneilus  mutuatus  est^fides  adhibenda  forct?Sed  in 
ianti  discriminis  causa  nihil  operae  me  insumere 
oportebit,  si  Parisini  doctoris  judicio  illud  oppo- 
nam,  quod  Jam  Patree  congregatiouis  8.  Mauri  in 
poBtrema  Parieina  Operum  S.  Auguetini  editione 
pronuntiarnnt.  Illam  ergo  fldei  professionem  cum 
Bubjectis  anathematismis  sub  nomine  sermonis 
233,  de  Fide  catholica  inscriptam,  in  appendicem 
quarte  classiB  rejecerunt,atque  eam  Augustiniano 
Domine  prorsus  indignam  judicarunt.Qualem  vcro 
h^juB  Bermonis  fecennt  cen8uram,nos  hic  subjici- 
mns.  Omnes  quippe  sineulasque  Quesnellianas  ra- 
tinnculas  apprime  refelTit,praeter  cam  qu8B  ad  Ro- 
manorum  Ganonum  pseudocodicem  pcrtinere  ar- 
bitrantur  (a).  •  In  appendice  (aiunl)  nunc  primum 
coUocatur.  In  Lovanionsium  editione  dubius  est, 
Verlini  autem  et  Vindiogi  censura  supposititius. 
ExoeptiB  anathematismis  posterioribus  auatuorde- 
cim,  qui  ex  confessione  fidei  cathoiicas  Damasi  ad  r 
Paulinum  Antiocbenum  huc  accesserunt,  nihil  est 
%1%  aliud  quam  libellus  fidei  oui  in  codice  Gano- 
nnm  Ecclesie  Romanse,  cap.  40,  sic  inscribitur  : 
Libellui  Au^ustini  de  Fide  catholica  contra  omnes 
hxreses^  qui  etiam  To)etani  x  anni  400  concilii  Ac- 
tiB  inBertuB  reperitur,  cum  nonnulla  in  anathema- 
tiBmis  varietate.  Nomine  Augustini  citat  Magister 
Bententiarum  in  ni,  dist.  21,  ex  ipso  forte  Romauo 
canonum  codice.Quippe  in  mss.  nunc  libellum  in- 
tor  Au^ustini  sermones  et  opuscuia  nusquam  cx- 
stare  vidimus.  Augustinum  certe  nob'8  minus  sa- 
piunt  hi  loquendi  modi,  num.'l,  Hanc  unam  esse  di- 
vini  nominis  Trinitatem ;  \bid,y  Non  imaginarium 
eorpuSt  aut  forma  sota  compositum;  ibid.,  Et  omnia 
carporis  exercitia^niyefUi  Rom.  cod.,exitiatSensisse; 
et  num.  2.  Mundum  hunc  factum  non  fuii^se,  atque 
ajus  omnia  instrumenta ;  tandem  vox  Paractctus  pas- 
•im  posila  pro  Spiritus  sanctus,  Estius  in  xix  Sen- 
tent.,  di8t.21  §  3,  editum  suspicatur  a  scriptore  in  |\ 
NeBtorianos  propenso,  quorum  videiicet  errori  ao- 
Gommodari  possunt  sentcntiaB  quaedam,  prsesertim 
«nalbematismus  quintus.  »  Hactenus  con^regatio- 
nia  S.  Mauri  PP.  in  laudati  sermonis  edilione. 

7.  Ego  autem  in  his  percurrendis  exscribendis- 
qne,  qu8B  mire  in  nostrum  conferunt  negotium,  in 
mafipamrapioradmirationem  obmaximumiiludsi- 
lentium,  quod  cum  hic,  tum  alibi  de  Quesneiiianis 
nugiB  MauriniPatrosservarunt.IstaB  baudquaquam 
diBBimnland»  erant,  cum  ipse  Quesnellus  nabuerit 
io  volie  eoadem  PP.  in  nova  Operum  8.  Augustini 
editione,cni  tum  operam  dabant  sibi  suisque  con- 
Jecturis  Buffragatnros.Hoc  profecto  hisce  verbis  in- 
dicaBBe,quemqnam  eruditorum  minime  latebit.Post 
longam  enim  tottantorumque  commentoru  oo  soriea? , 
tta  capnt illud  octavum  sas  dissertationis de  LibelUs 
abaolvit :  « Plora,et  doctissimo  viro  digna  oxspecta* 
mue  de  faoe  libdlo  a  R.  P.  domino  Francisco  Delfan 


aBceta  fienedictino,in  01  quam  onm  Bnia  8an-Ger- 
manenBiscoBnobii  coUegis  adornat  Opemm  B.Augn- 
Btini  editione.  »  Nec  ego  modo  contendere  audeo 
doctoB  studlososque  ilioB  viros  busb  eruditionis 
8Bqun  animique  Binceri  testimonia  non  exhibuiese. 
8ed  illud  iniui  maxime  displicet,  quod  in  laudata 
prajmonitione  ad  sermonem  129,  nuno  vero  233, 
Quesneiio  quasi  suffragari  voluerint,  Romanae  Ec- 
clesies  illum  canonum  codicem  asserendo,  quem 
plurimis  monumentis  hinc  inde  mutuatis,  corrup- 
tis  atque  interpoiatis  refertum  esse  intellexerunt. 
Uac  in  rc  succinere  voluisse  Quesnello  divinanti  non 
arbitramur,qui,8empcr  suorumstudiorum  partibus 
adductus,  Romanas  EcclesiaB  auctoritatem  eleyavit, 
Bensim  praesertim  ostendere  nisus  eam  in  suis  de- 
cretis  et  constitutionibus  aliarum  particularium 
Ecclesiarum  pedissequam  factam  esse,  ex  quibus 
modo  unum,  modo  alterum  monumentam  ataue 
decretum  mutuata  est,  ista  suum  in  usum  traan- 
cendo.  Hanc  sane  agoiidi  rationom  viros  pietate  et 
doctrina  celcbrcB  consulto  Boqui  voIuisBe^BUspicari 
nefas  csse  arbitramur.  Verum,  una  alteraqne  voce 
ibidem  adhibita,lectorem  Baltem  admonere  potnls- 
sent  codicem  illum,quem  sub  nomine  RomancB  Bo- 
clesiee  Quesnellus  evulgavit,  incerto  auctori  asori- 
bi,et  dubiffi  omnino  fidei  esse,  vel  ab  iis  habendnmy 
qui  non  tantum  emunctiorioritices  judicio  pollent, 
Bcd  qui  prima  ecclesiasticse  hiBlons  et  theoiogie 
elementa  et  institutiones  prffigustarunt. 

«1«  CAPUT  XVII. 
De  Asturicensi,  Celenensi,  et  Bracarensibus  synodis 
in  Gatiicix  rtgnis  apostoiicx  sedis  decreto  habitis^ 
vel  ejus  sufjragio  probatis, 

1.  Age  lam  tandem,mi88is  factis  PaBchasii  Ques- 
nelli  divinationibus  et  nugis,  ad  alia  concilia  in 
GallicicB  regno  8.  pontincie  suffrngio  aut  prscepto 
habita  nostra  se  convertat  oratio.Sed  incertus  sen- 
tentisB  ob  veterum  monumentorum  inopiam,  sive 
jacturam,aliorumdictis,etob8ervationibu8inBi8ter6 
quamnovum  aliquid  in  medium  afferre  malo;cuJaB- 
modi  sane  illudestjCujus  Idatius  in  Chronicocele- 
brem  fecit  mentionem./ii  Asturicensi  urbe  Gallicias 
quidam  ante  aliquot  annos  latentes  Manichxi  gestis 
episcopalibus  deleguntur,  quae  ab  Idatio  et  Turribio 
episcopis,qui  eos  audierant^ad  Antonium  EmerUensern 
epitcopum  directa  sunt,  Pluctuat  nuno  aninnus  in 
adjungenda  flde  Stephano  Baluzio,  conciliorum 
collectoribus.Qucsncllo  aliisque  doctis  viris^oui  ar- 
bitrati  sunt  Manichxi  vocem  Priscitiianistas  nic  in- 
nuere  et  designare.  Idatius  quippe  illius  Ghronici 
auctor,  discrimen  maximum  Priscillianistas  inter 
et  Manichroos  dari  utique  novit,  ut  ipsi  hisce  dis- 
sertationibus  explicavimus.  Sed  adhuc  animi  iluc- 
tuationem  ha!C  alia  verba  praecedcntia  augent  : 
Quidam  ante  aliquot  annos  latentes  Manichsei,  Lati- 
bula  porro  et  tenebras  quserere  consuevisse  Mani- 
cba}os,non  PriscillianistaSjin  prioribus  duobus  no- 
8tris  libris,  quos  de  Manichseis  Leone  M.  et  ex  Ro- 
mans  inquisitionis  Actis  conscripsimus  probatum 
est.  Sed  PrlscillianiBtas  suapte  morum  conditione 
impudentissimosjucem  vereri,et  abdita  loca  inha- 
bitare   connuetos  fuisse,  eo  tempore   potiBsimnm 

3U0  in  Gallfficia  civiles  et  eccIesiasticflB  res  Busque- 
cque  vertebantur,qui8  sibi  persuadet?  Deinde  i)B 
in  regionibus,cumPriscillianistarumita  increbuiB- 
Bcnt  propagincs,  ut  multi  etiam  ex  clericali  et  sa- 
cerdotali  ordine  iabefactati  reperirentur,  qui  um- 
quam  Heri  potuit,ut  isti  Iaterent?Illud  tandem  hac 
in  re  animum  maps  magisque  fluctuare  urget, 
quod  idem  Idatius  mChronico  subjicit,videlicet  in 
horum  haereticorumnumero  fmB9ePatcentiumauem' 
dam  urbis  Romx^  qui  de  Asturica  dif\ugerat  Many 
clixum,  Antonius  episcopus  Emeritse  comprehendii, 
auditumqueetiam  de  vrovinciaLusitaniafeeitexpelli. 
Nuno  porro,  si  qun  de  urbe  Roma,cum  in  Annali- 


(a)  Tom.  V,  in  appen.  classis  4,  pag.  272;  aliaa  de  tempore  Bermo  129,  nunc  de  diverBiB  2SS. 
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bas,  tnm  in  Baoris  vetuBtis  montimentis  legenda  A  cnram  et  onns  demandat.  Quibtu  cangregandii  fn^ 
occurruQt,ad  memoriam  revocemus,  nusc|uam  hic  tw  nosiri  idalius  et  Ceponius  immineaufU.  8i.  ez  S. 
Priscillianistas  latitasse  aut  immoratos  luisse  re-      poutlOce,  igitur,  Idatio  et  Ceponio  metropolitano* 

periemus.  Sed  Maniohflsos  ex  Africa  advenientes  ..  •.    -  - 

sub  Siricio  papa  in  Urbem  sibi  confugia  quaBsiisse, 
latibula  parasse,  frequentes  babui6se  sacriiegos 
turpitudinum  conventus,  ad  quos  Romani  viri  et 
mulieres,tamquam  eiecti  ei  elecias,  acciti  convenire 
consueverant,  eiploratissima  les  est.  Qua  vero  in 
urbe  cum  usque  ad  quartum  vel  quintum  sancti 
Leonis  Magni  pontiflcatus  annum  permansissent, 
divino  tamen  consilio  fdctum  est  ut  publicis  Eo- 
clesis  et  maglstratuum  proscriptionibus  exsules 
extra  ItaiiflB  oras  amandarentur.  Id  forte  innuere 
voluisse  Idatium  de  Pascentio  Bomano  Manichaso 
loquentem,saitem  suspicari  possumus,  cum  sorip- 
sit :  Antonius  episcopus  Emerit»  comprehendiif  aU' 
ditumq^ie  etiam  de  j^rooincia  LusUania  fecit  expelli. 
Non  semei  Pascentium  exsilii  pcenam  subiisse  par 


rum  dignitas  et  honor  altributa  aunt,  quid  caosa 
esse  potuit  ut  quatuor  Hispani»  provinciarum  epi- 
scopi  fidei  regulam  a  seipsis  conscriptam  ad  Bal- 
conium  Bracarensem,non  ad  illo8,direxerint?  Cer- 
te  si  tertium  adhuc  metropolitam  in  Gallaecie  pro- 
vincia  conflngere  non  velimus,  alterntrum  ex  ouo- 
bus  illis  episcopis  vitam  functum  fuisse  dicendom 
est.quando  Bracarensis  illa  synodus  coacta  eBt,cui 
Balconius  prsBerat.Geponium  autem  buic  sedi  ante 
Balconium  prflBfuisse.non  Idatium,  non  Bpemendii 
conjecturis  ratiocinatur  QueBnelluB.  Sed  dom  boo 
damus,  adhuc  de  Idatii  sede  dubitatur.  Hnno  qoi- 
dem  Lemicee  urbis  episoopum  BigibertuB  in  Chro- 
nico  facit,  cujus  causa,  prster  metropolitam  Lo- 
censem,aliumque  Bracaren8em,tertium  qnoqnead- 
mittere  oogeremur,LemicenBem  nimirum,ad  quam 
ticula  etiam  cum  indicare  habeat,  commode  istbaeo  B  oonsecutionem   cum   animadverteret  Qnesnellos, 


de  exsiiio  ab  Urbe  interpretari  potesl,maxime  quia 
de  Asturia  urhe  difjugit,  non  exsulavit. 

2.Conjecturs  autemhactenusadduotaB  maximum 
eibi  robur  nanoiscuntur,  cum  ex  tempore  in  quod 
Asturicense  concilium  rejioiendum  est,  374  tum 
ex  praecedenti  laudata  saucti  LeouisMfligni  ad  Turri« 
bium  epistoia.Concilium  illud  quippe  anno446  fuit 
ooactum,et  ManichflBi  ex  omnibus  Italise  oris  aman- 
dati  fuere  prsBoedenti  anno  445,ut  etiam  ex  Valen- 
tiniani  novella  perspicue  demonstratur.  Hos  autem 
tunc  in  Uispamas  et  Gallfleciam  se  recepisse  veri- 
simile  est.cum  rognis  illis  acatholici  principes  do- 
minarentur.Anno  prseterea  447  ad  Turribium  saam 
epistolam  scrip8it,et  singulis  sibi  propositis  qufles- 
tionibus  S.  Leo  occurrit.  Putantne  sanctum  ponti- 
flcem  de  boo  Asturicensi  concilio  nihil  fuisse  dic- 
turum,  si  in  Priscillianistarum  causa  fuisset  coac- 
tum  ?  Turribius  enim  Leonem  consuluit,  non  de 


Bcripsit :  u  Igitur  LucensiB  metropolitanuB  fnitse 
videtur  Idatius,  quamvis  SigibertuB  eum  Lemiea 
episcopum  faciat.Sod  videtur  confundere  daoa  Ida- 
tios,  quorum  unus  tempore  Leonis  et  CbroDJoi  ao- 
ctor  fuit,alter  Priscilliani  olim  accnsator.qui  revs- 
ra  Lemicae  episcopus  fuit.  »  Cujus  erronB  cansam 
375  afferre  volens,  hano  fuisse  afflrmat,  qnod  re- 
centior  Idatius  in  praefatione  sui  Ghronici  natum 
80  in  Lemica  civitate  asBeveret.Bed  si  hunc  epiBCopi- 
tum  assecutus  fuisset,  non  omiBisset  eo  ioco  com- 
memorare.  Atqui,  subjioit  idem  Quesnellns  :  Me- 
tropoliticam  suam  dignitalem  videtur^  indioare, 
cum  ibidem  se  summi  praesulem  offlcii  creatam 
dicit.  Et  io  laudatsB  prflafationis  fine  ita  genaebno- 
dus  deformem  luget  eoclesiastici  ordinis  in  Gail«- 
ciflB  provincia  statum,ac  si  ad  eum  praecipue  perti- 
nuisse,  velut  provinciflB  caput :  Creationibus  indis* 
cretis,  et  universas  propemodum  in  dtvina  disciplina 


Manichaeorum,sed  de  Priscillianislarum  erroribus.  p  occasui,  ex  offlcio  occurrere  ac  Bubvenire. 


Igitur  concilii  Acta  cum  una  synodica  epistola  ad 
apostolicam  transmisisset6edem,qufle  Acta  aut  ap- 
probasset,  aut  reprobasset  S.  Leo,  aut  saltem  illo- 
rum  aliquam  menlionem  fecisset,  prflesertim  cum 
tam  in  exordiis  quam  in  opistolaB  flne  in  S.  Turri- 
bii  laudes  excurrat,  eumque  admoneat  de  uno  ge- 
nerali  aut  pluribus  provincialibus  synodis  baben- 
diSy  tum  ad  purgandas  Priscillianistarum  labes, 
tum  ad  horum  improbitalem  impudentiamque  co- 
Wcendam.Gum  igitur  nec  unum  saltem  verbum  de 
Asturicensi  jam  coacto  concilio  proferat,  quis  sibi 
rationabiliter  blanditum  voluerit  istud  in  PrisciU 
iiaoistas  animadvertisse?  Hisce  ergo  validissimiB 
rationibus  adductuB,  mea  sententia  propensior  est 
ut  potius  conjiciam  concilium  ab  Idatio  laudatum 
annoque  446  coactum  Manicbaeos  exagitasse. 

3.  Sive  tamen  in  Manichaaorum  sobolem,  sive  in 
Priscilliani  asseclas  synodus  illa  animadverterit,in 


4.  His  ergp,  similibusque  aiiis  coojecturiB  in  re 
maximis  obvoluta  tenebriB.  QuesnelfuB  inBiBteni 
duaB  in  GallflBcise  provincia  ad  PriBcillianiBtamm 
exitium  factas  fuisBC  syoodoB  non  di88imulat,qna- 
rum  alteram  apud  Lucum,  alteram  vero  in  Bract* 
rensi  urbe  congregatam  afflrmat ;  felicemne  fani- 
tumque  habuerint  flnem  duo  provinoialia  coneilii 
Leonis  praBcepto  indiota,  vetusta  monumenta  noa 
produut,  et  aliunde  eorum  Acta  temporiB  dinto^ 
nitate  et  injuria  interciderunt.  Verum  ai  ex  Ecola- 
siae  memoriis  quaeBupersunt  liceat  ratiocinari,eam 
hfleresim  tum  in  Gallaeciae  regno  non  penitus  exi- 
tinctam  et  abolltam  remansisse,  oredendum  est 
Etenim  guamvis  Turribius,  Idatius,  CeponiuB,  Bal- 
conius,aliique  episcopi  synodalibus  gestiB  eam  oo- 
bibuerint,  ut,  ipsis  in  carne  viventibus,  et  Leooi 
Magno  superstite,  PriscillianistaB  audaoiuB  capat 
extollere  ausi  non  fuerint,  tamen  aiiia  atque  ailiii 


dublum  minime  vocandum  e8t,8ancti  Leonispraece-  jx  annis  decursis,  iis  in  regionibus  eorum  errores  re- 
ptum  ad  illam  baudquaquam  posse  referri,  sed  ad  ^  divivos  pullulasse  compertum  est.  Cuj^  ^i  ^^^ 


aliam  in  GallneciaB  re^no  ooaotam,poBt  susceptam  a 
Turribio  sancti  pontificis  epistolam  cum  omnium 
propositarum  quaBstionum  resolutiooibus.  Aocepta 
ergo  a  Turribiu  hac  epistola,  secumque  reputatis 
gravissimis  impedimeotis,  quse  generalis  cogendaa 
synodi  moram  afiferebant,  ipsi  Gallaeciae  provinciaB 
episcopi  de  particulari  quodam  cogendoconcilioha- 
buerunt  consilium.  Quaautem  in  arbe  isti  episcopi 
convenerint,  certo  bactenus  definitum  non  est.Se- 
verinus  Biniussibi  persuadet  eum  conventum  in  Ce- 
lenensi  municipio  apud  Lucensem  urbem,  praeside 
Baiconio  Bracarensis  EcclesiaB  episcopo  etGallaeciaB 
metropolita,congregatum  fuisse.Huic  opinioni  suf- 
fragari  Lucrelii  praelationem  in  Bracarensiiconcilio 
factam,  perspicuum  est.  8ed  ei  non  cohaBrent  S.Leo- 
nis  verba,  quibusldatioet  Ceponio,  veluti  metropo- 
litico  jure  insigniti8,epi8Coporum  congregandorum 


nos  antequam  de  tabuta  stylum  removeamas,  se- 
quenti  capite  mox  paucie  ahsolvemus  qu»  de  Pri- 
scilliana  haeresi  superBunt  dioenda. 

CAPUT  XVIIL 

Novissima  Bracarensis  Eeclesiss  Aeia  ad  aliquas  s«- 
perstites  Prisdlliani  erroris  reliquias  abolendas. 

1.  Priscillianistarum  sobolemjamtotet  tam  variii 
modiscum  a  Romanis  pontifioibus,  aliiBque  eanctii- 
Bimis  episcopis^tum  asynodissaeculiqueprincipibni 
exagitatam,quingentesimo  Cbristi  anno  nondumex- 
Btinctam,  necpenitusfuisseabolitam,  vetuBtaChrls- 
tianaerei  monumentasat  perspicuepatefaciunt.Nam 
hujusimpietatisetimpudentiaBvenena^qushueiUae- 
que  inHispaoiarum  etGallaBciae  regnis  mnltomm  viro- 
rum  et  mulierum  oorda,fidem  et  religionemoornipa- 


/a)  Otie$neUuB,  in  noil§  et  obBervationibuB  ad  eplBt,  8.  Leonis  15. 
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)vi  temporis  spatio  nec  purgare,neo  iis  me-  A  ^um  fine  antiquitus  oanendum  inlituerat,  ipsi,  una 


ri  catholicique  pastored  potuere.Quare  etsi 
idiu  mala  ilia  sacrilegiorum  et  blasphemia- 
nina,  episcoporum  studio  annittente,  iatere 
t,eatauien,8exto  Ecciesii»  ssBcuio  currente, 
loi»  regno  potissimum.rursumin  lucem  eru- 
Id  maximo  sano  sui  animi  mcerore^utcre- 
st)  novit  Profuturus  Bracarensis  EccIesiaB 
3li8  episcopus,  qui,  primum  exsectioni  de- 
is  apostoiics  sedis  et  provincialium  syno- 
8tatuti8*iterum  anno  5^  eamdem  apostoii- 
iem  suis  epistolis  consuluit,  novis  quidem 
nlibus  causis,  quas  mox  aperiemus. 
i  igitur  tum  in  GallaQciffi  regno  Prisciiliana 
|uinatierant  superstites,Qcto  religiosas  pie- 
GhristiansB  asbtinentisB  colore,  a  carnium 
)horrebant.Quod  cum  ab  ipsis  non  devoliomSy 
tcraUonU  animo  fieri  ProfiUurus  epitcopus 
novisset,  causam  ad  apostoiicam  sedem  re- 


autaiteraconjunctionissyliabasubductayCorrumpe- 
bant,dicendo  :  Gioria  Pairi,et  Fiiio,Spiritui  sancto, 
Novam  hanc  esse  erroris  speciem  S.pontifex  ibidem 
affirmat ;  simulque  eorumdem  bsretioorum  iiium 
agendi  scopum  esse  scribit.videiicet  eos  docere  vo- 
iuisse  Filii  et  Spirlitussancii  unam  tantummodo  esse 
personam.Sed  ad  eum  coovincendum  errorem,iu/'- 
(icU  (ail  Vi^ilius)  quod  Dominus  Jesus  Chrislusjdesi' 
qnam  in  invocaiione  Jriniiaiis  credeniium  dtbere 
baptisma  celebrari,  dixil :  lie,  docete  omnes  genles^ 
baptizanies  eos  in  nomine  Pairis,  et  Filiif  ei  Sitiriius 
sancti  {f).  Quse  argumenlo  sunt  flBqualibus  distino* 
tionibus  tres  illas  personas  nomioari  jussisse  (^). 
4.  Prsler  hos  duas  autem  qufissLiones,  qu«  Pris- 
cillianistarum  errores  re6piciebant,et  alias  quas  ad 
Arianorum  baptisma,  vel  ad  ficciesiarum  instaura- 
tiones  et  consecrationes,  vel  ad  diem  eo  anno  deG- 


nitam  pro  Pascbaii  feslo  et  Pentccoste  ceiebrando 

Suirens  an  iisdem  anatbematis  poBois  essent  q  pertinobant,  ProfuturusHomano  pontificidiscutien- 
i,  quibus  ob  idem  sceius  olim  8S.  Patrum      das  proposuil.  Sed  celebris  profectos  est  consulta- 
'     '*         "  "      '     ^  *      -.-.i       tio  vel  quffistio  ilia,  5J11  cui  quinlo  loco  RomanuB 

pontifex  occurrons,  vctustum  ecclesiaslicae  disci- 
pliuflB  ordinem  divinarum  precum  in  missis  recitan* 
darum  servandum  prascribit.  In  quo  quidem  ca- 
pite  cum  multa  et  varia  descripta  ofTendamuSyyua? 
circa  canonicas  preces  ei  sanciorum  Dei  festivitaies 
recentiorum  novatorum  criticorumque  hominum 
arguant  falsitates,  lubens  ea  omnia  expenderem, 
nisi  quflB  mibi  objiciuntur  dicenda  nimiumbujus 
FriscilliansB  hflereseos  historiflB  fiium  abrumperent. 
Unum  interim  tamen  minime  censui  praelermitten- 
dum  :  remotiorum  videlicct  orbis  purtium  episco- 
pos  ita  ab  aposloiicM  sedis  mandatis  et  iostitutio- 
nibusconsuevisse  pendere,  ut  ad  hanc  non  tantum 
fidei  et  episcoporum  negotia  deGnienda  deferrent, 
sed  ea  etiam  quae  ad  festa,  ad  sanctorum  Dei  so- 
lemnilatcs  natalitiosque  dies  celebrandos,  pertine- 


in  ManichaBos  fuit  animadversum.ApostoIi 
nc  vero  Romanam  S.  Petri  sedem  vigilius 
apa  regebat,  qui  Profuturi  consultationibus 
im  occurreQ8,primo  eorum  damnavit  super- 
)m,  qui  aliquia  cihorum  contagione  camium 
nlessepolluiumy  quia  (subjicit)  de  his  omnibus 

kumanum  victum  misericordia  Dei  contulitf 
itholicis  esse  judicatur  immundum  (a).  Quare 
liorem  Bracarensis  hujus  episcopi  institutio- 
t  ad  auostolicaR  sedis  decretorum  robur  au- 
a,eos  Scripturarum  fontes  in  medium  addu- 
bus  ejusmodi  praecavendos  errores  esse  do- 
Gujusmodi  autem  illud  est,  ouod  vel  Paulus 
t  ad  Titum  (b)  :  Omnia  munaa  mundiSy  etc; 
1  aliud  epistolae  I  ad  Timotheum,videlicet(c): 
isimis  temporihus  discedent  quidam  a  fide,  etc; 
d  denique  quod  apud  S.  evangeiistam  Mat- 


iegendum  occurrit  {d)  :  Non  quod  intrat  in  n  baut  pari  animi  submissione  statui  atque  perscribi 
,^.- — 4  L — .-^ —    .^j  «..«.  ^->.--^..^*  j^  ^--  ^  postularent.QuaB  sane  cum  ipse  mecum  reputarem 

iacile  in  eam  adductus  sum  per8ua8ionem,canoni- 
carum  precum  regulam  primitus  ab  apostolica 
sede,  in  Occidente  saltem,  derivatum  esse,  a  cjua 
resilire  nulla  Eccle8ia,nullu8ve  ecclesiastici  ordinis 
miuisler  confidebat.Ut  maximeconfirmari  potest  ex 
perantiquo  ilio  fragmento  epistolflBS.Leonis  ad  Tur- 
ribIum,quod  in  superioribus  indicavimu8,quodque 
publici  Juris  facere  jam  deliberavimus.Harum  tan- 
dem  canonicarum  precum  ordinem,  ex  apostolica 
traditione  acceptum,una  cum  hacepistola  Vigilius 
papa  ad  Profuturum  episcopum  direxit,ut  inde  in- 
telligeret  quid  in  festivitatibus  esset  sequendum  : 
Quapropler  (aiU  et  ipsius  canonicx  precis  textum  dire* 
ximus  subter  aajectumtquem  (Deo  propiiio)  ex  aposto- 
iica  iraditione  suscepimus.  Et  ui  charilas  tua  cognoS' 
cai  quibus  locis  aiiqua  feslivitatibus  apia  connectes' 
Paschaiis  diei  preces  similiter  adjecimuM. 


quinai  hominemy  sed  qux  procedunt  deore, 
ni  qux  coinquinani  hominemMx^  ergo  fldiisque 
iU8  Scripturarum  testimoniis  Patres  qui  Vi- 

praecesserunt  innixi,8peciatim  eos  damnan- 
se  censucre  qui  se  a  caraium  esu  abstinen- 

quoque  credebant  esse  viianda^  quas  camibus 
)idebaniur  admixta.  Cum  vero  ista  scriberet 
8,  divino  consilio  factum  est  ut  ea  verborum 
a  uteretur,  quae  invidis  hominibus  et  recen- 
8  sectariis  omnia  arma  praeriperet.Quaprop- 
tineniiam  ad  nostri  corporis  effrenes  passio- 
ercendas  minime  reprobavit,  quam  Deo  ma- 
;ratam  esse  universus  sanctorum  PP.  ccetus 
it.  Cujus  causa,  cum  in  pervigiliis,tum  Qua- 
imae  temporeciborum  deiectum  el  discretio- 
tionabilius  Ecclesiam  praecepisse  perspicuum 
)d  eos  a  catholicorum  societate  eliminandos 
locet,  quia  a  Domini  creaturis  nefaria  et  su- 


380  abborrebant.  Quapropier  (ait)  nec  absii^  ^     5.Verum  ad  hanc  omnium  Ecciesiarum  et  episco- 
71  Deo  placiiam  reprobamus^  nec  eos  qui  exse-  ^  porum,in  quibusvi 


*  Domini  creaturam  recipimus  in  nostra  socie- 
I. 

t  Priscillianistarum  sacrilegus  in  Trinitatis 
iom  animus  novam  quamdam  aliam  erroris 
QQ  excogitaverat^tametsi  Toletani  Bracarenses 
anses  PP.praecedentibus  in  conciliis  fidei  pro- 
iemconscrip8issentctpromuIgassent,adunam 
us  divinis  per3oni8Substantiam,naturam,vir- 
atque  potestatem  praedicandam  et  confitcB- 
uareergoutPriscilliunislaealiorumquehaereti- 
propaginesboc  dogma  ronvellerent.glorifica- 
bymnum  qucm  catholica  Ecclesia  in  Psaimo- 

^igilius  papa,in  epistola  ad  Profuturum  Bra- 

em  cap.  1. 

Ipist.  ad  Titum,  cap.  t,  15. 

pist.  I  flui  Timotheum,  cap.  iv,  1  et  seqq. 

latthflei  xv»  46, 17. 

IgUios  papa,  ibid.i  cap.  {.Qui  mire  eonoinit 


svis  causis,  erga  apostolicam  sedem 
reverentiam  et  subjectionem  patefaciendam,  in  his 
immorari  arbitror  supervacaneum.IpsequippeVigi- 
lius  absque  uila  verborum  ambiguitate  ao  veritatis 
fraude,quasi  suorum  praedeccssorum  vestigiaet  suab 
sedis  privilegia  paucis  perseq\ienB,l{omanam  Eccle* 
siam  fundamentum  ei  formam  omnium  Ecdesiarum 
esse^  ex  omnium  credeniium  consensione  prxdicaL 
Quoniam  (ait)  iicci  omnium  aposiolomm  par  essei 
electio,  beato  tamen  Peiro  concessum  esi  ui  omnibus 
frxemineret.  Et  paucis  interjectis,  de  praBcipuia 
RomanaB  Ecclesiae  praBrof^ativis  disserens.eam  om- 
nium  Ecclesiarum  ea  ratione  primatum  habereflLS- 

Leonis  M.  testimoniis,  sermonibus  d  e  Jejunio  qua- 
tuor  temporum  anni  et  QuadragesimflB. 

(f)  Vigiiius^  ibid.,  cap.  2. 

(o)  Matthflei  ultimo,  19.  Gonsult.  S.  Leonia  Bermt 
de  Penlecoste, 
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severat,  nt  ad  eam,tam  eamma  epitcoporum  nego- 
tia  judioia  atque  querel®,  quam  et  mcyores  Eccle- 
8ianjmquestione8,qua8iadcaput,6emperrefereQda 
eint.  Qu8B  igitur  ^Ldprimatus  pr8Brogativam,que  ad 
appellationes  ab  episcoporum  judiciis  ad  apostoli- 
cam  sedem  factas,qu8e  denique  in  causis  msgoribus 
eidem  apostolicss  sedi  suntreservatapertinere  jura 
sanxerunt,  cuni  laudato  loco,  tum  in  reliquo  sua 
epistol»  contextu  Vigiliuspapa  recensuit.  Sed  cum 
b8B0  omnia  catholicis  eruditissimisqueviris  notis- 
sima  sint,  in  pr8Bsens  silentio  premere  statuo,cau- 
sas  potius  dicturus  ob  quas  confictionis  aliquid  ea 
in  epistoia  redarguere  possent. 

6.  Viribus  imprimis  destitutum  censeri  oportet 
quod  ex  epistolsBinscriptioneobjicerent.Eam  vide- 
licetinveteribusetiam  eaitisexomplaribus  Eucherii, 
seu  Eleutherii,  nomen  prsBferre.  Id  sane  haudqua- 
quam  inficiatusest  cardmalis  de  Aguirre^qui  Profu- 
toro  Bracarensi,Gallffici8B  episcopo  metropolita,  in* 
Boribendam  hanc  epistolam  docuit.  Sed  ex  hacob- 
jectione  quid  ?  Nulla  euim  ratione  amanuensium 
lapsus  et  oscitantia  exploratissira8B  veritati  obesse 
potuit  (a).  Quare  minus  prudens  et  prorsus  futilis 
eorum  eruditio  censeri  debet,qui  ex  corruto  alicu- 
Jus  monumenti  titulo  et  inscriptione  suppositionis 
et  falsitatis  argumenta  desumere  conantur.  Nimis 
quippe  frequons  et  solemnis  fuit  ejusmodi  aman- 
nuensium  lapsus,  !ll§  in  exscribendis  praesertim 
personarum  et  locorum  propriis  nominibus,  ut  in 
cujusque  aetatis  et  idiomatum  manuscriptis  exera- 
plaribus  videre  est.  Ulud  vero  in  praBsens  ad  nos- 
tram  rem  8peclat,nimirum  pro  Euoherio,seu  Eleu- 
therio,  Ppofuturi  nomen  esse  lependum,  ut  habent 
plerique  optims  notaB  manuscnpti  codices,ut  Bra- 
carensium  episcoporum  catalogi,  et  Romanorum 
consulum  fanulae,  ut  denique  concilii  Bracarensis 
Acta  paulo  post  colebrati,  sine  uUa  prorsus  ambi- 
gttitate,  patefaciunt 

£t  quiaem  plures  mss.codd.:  vetustissimus  vide- 
HcetLugdunensiSfduo  Colbertini  antiquiores,  opti- 
mis  notis  insignili,exquorum  uno  clarrissimus  ste- 
phanu8Baluziu8hancepistolamdescripsit,Profutu- 
ri  nomen  habent.8ed  hunoBracarensemepiscopum 
fuisse,  ejus  concilii  prima  Acta  tcstantur.Quare  vix 
dubitare  licet  eum  apostolicam  sedem,  cum  supra 
PriscillianistaSftum  supra  cflRteras  illas  quaestiones 
Vigilii  pap8B  tempore  consuluisse,  atque  Vigilium 
pontifioem  ad  eumdem  epislolas  de  quibus  agimus 
direxisse.  — «  De  die  autem  (ait  eminentissimus 
Aguirre)  et  anno  quo  data  est,  inutile  reor  esse  si 
disputem,  cum  ex  codice  Colbertino  constetBcrip- 
tam  esse  eo  anno  quo  Joannes  consul  fuit  post  Be- 
lisariam,  id  est  anno  538. 

7.  Qaod  si  vero  seeundo  loco  adhuc  objiciatur, 
saltem  postremum  illius  epistol^B  capul  suppositio- 
nem  et  falsitatem  redoIere,in  quod^  primaiu  lioma'- 
nx  Ecc/diia?  disseriturjam  propositum  urgerem.Neo 
enim  moveri  possem  quod  illud  in  variis  Galliarum 
eodicibus  desidereturvel  quodin  pseudoisidoriana 
collectione  dumtaxat  repenri  adversarii  asseverent. 
Namimprimisisth8Bcepistola  ad  Qall8Bci83  melropo- 
litam  scripta  est.  «  Et  propterea  longe  major  fides 
habenda  reliquis  omnibus  codicibus  manuscriptis 
antiquissimis  Hispani8B,visisetcolIati8  abillustris- 
simo  Loaysa,tum  impre8sis,in  quibuscaput  illud  de 

Erimatu  Romanoe  Ecclesi8B  habetur,  quam  uni  Col- 
ertinOydequononlevis  suspicio  essepossitinGallia 
scriptum  fuisse  iis  temporibus  quibuscaus^eepisco- 
porumappellantiumsedemapostolicamdisceptaban- 
tur,prae8ertim  inclinante saeculo  nono,sub  Nioolaol 
papa,et  postea  in  causa  Gerberti  Rhemensis,  desi- 
nente  fere  deoimo.  Fieri  enim  facile  potuit,  ut  qui, 
adversus  Hincmarum  Laudunensem  et  Rhotadum 
Suessionensem  episcopos  sedemapostolicamappel- 
lantes,  eripere  ipsi  conabantur episooporum jaaicia, 

(a)  Card.  /^guirre^Concil.  Hisp.  i,  ii,  pag.  228. 


A  trunoarent  epistolBm  VigiHi  aboisso  eo  capite  qwr 
ipsi  jugulabantur.  •  Hactenas  cardinalis  A^rre 
loco  superius  laudato.GoJaBmodi  subsidHsosi  Bunt 
novisaimi  Gonciliorum  editores  in  notia  ad  laada- 
tam  Vigilii  epistolam,  tom.  Y.  pag.  1290. 

At  nec  no8  tam  maltos  esse  oporleret  in  daobos 
illis  eripiendis  objeotiSySi  ad  Vaticanoram  exempla- 
rium  manusoriptorum  suctoritatem  nrovocare  insti* 
tueremus.Exstant  (][uidem  in  apoatolica  bao  biblio* 
theca  pl  u  ra  huj  us  epistoI^B  exemplaria.qaae  genainem 
Profuturi  nomen  etcaput  illud  de  Roman8B  Bcelesic 
primntu  exhibent,  qusB  invicte  probant  laudatam 
epistolam  nullum  prorsus  valnuspasaam  faisse. 

8.  Verum  si  tot  tantaque  praesidia  haio  ezagitats 
veritati  non  opitularentur,adhaGforte  dahujasepi- 
8tol8B  falsitateetsuppositioneqais  saspicari  possetf 
Apagcfigmentuml  LK)nge  msgora  sibi  ventatis  cerfi 
argumenta  vindicat  ex  suffragio  Bracarenaiam  Acto- 
rum  illorumque  Patrum  consensione  qaibaa  potis- 

g  simum  cardinali  Aguirre,  BaluziOyConcilioramqiw 
collectoribus  adhasrere^  et  ea  non  tantam  earBim 
evolvere,veI  levius  indicare,opa8  erat.Patres  itagiid 
illi,  ut  in  prsecedentibus  vidimus,  anno  ChriatiDo* 
mini  563,  com  Jam  Joannespapa  tertiaa  apoatoHco 
sedis  clavum  teneret,et  Ariamirus,  sen  Toeodomi- 
rus,ex  Suevorum  stirperex^civilesGallici»  etLosi- 
tanisB  res  admioistraret,  in  unum  convenere.  Dia 
enim  antequam  convenirentjn  votis  habuerootsa- 
ccrdolalem  inter  se  ipsos  fleri  debere  conventom, 
ut  penitus  PriscilllanaB  hsereseos  contagiom  37t 
purf:arent.  Propterea  aiont :  fiune  igilur^  quoniam 
optatum  nobis  hujus  congregationis  dtem  gloHosissi' 
mus  atque  missimus  filius  noster^  aspirante  sibi  D»- 
mino,  regali  prgscepto  concessitfet  simmi  posili  consi- 
demus  (alias  consideremus)  prius  si  ptacet^de  itatutis 
fidei  cathotiex  perquiramus,  Prima  autem  die  men- 
eis  Maiihunc  oonventum  inchoatum  fuisse^aeqaeiis 
nota  patefacit.  Concilium   Bracarense,  anno  3  Ar^ 

r  miri  regis  celebratum,die  kalendarum  Maiarum  {b\ 
A  quibus  vero  catholic8B  fidei  statutis  conciliom  11- 
lud  exordia  sumpsisset Jam  lucnientissime  in  pni* 
cedentibus  diximus,  Quesnellum  exagitantes,  qui 
confidentius  fidei  professionem  a  Tarraconensibni, 
Carthaginensibus,  Lusitanis  et  BaBticis  Patriboi, 
pap8B  Leonis  praBcepto  descriptam,  eripere  cont- 
batur^  ut  incerto  prorsos  scriptore  eam  asserereL 
Ne  igitur  actum  iterum  agamus.alteram  illias  con- 
cilii  partemexpendendamassuminusjnqua  qaippe 
cum  de  Profuturo  Bracarensis  EccIesi^B  anti8tite,tQD 
de  Romanorum  pontificum  primatu  et  JaribaiiCa" 
mulute  laudati  Patres  verba  fecere. 

9.  Ad  totius  ergo  clericalis  ordinis  iDstitutionem 
Lucretius  eo8  prsBcedentcs  Ecclesise  canoneB  recitari 
jussit,  (juos  f^enerales  et  provinciales  aynodi  in  Be- 
clesiastiC8B  disciplin^B  munimen  et  sacrorom  rituom 
et  ministrorum  EccIesiaB  decus  oon8crip8eraQt.Coi 
snggestionic^Bteriomnesepiscopi  iUico  comsoflln- 

H  garentur,  necessarium  et  valdc  utile  arbitrati  soat 
^  primo  adeas  provocareinstitutionesqussabaposto- 
lica  S.  Petri  oathedra  ad  interrogationem  quonJ^ 
venerandx  memorias  prsedecessoris  sui  Profuturi  diri' 
ctxfuere.  Profuturum  episcopum  ergo  ante  Lucrs- 
tium  in  Bracareqsi  consedisse  thronOyOt  ab  apoato- 
lica  S.Petri  cathedra  regulas  pro  Priscillianistarom 
superstitibus  reliquiis  abolendis  recepisse,  hujns 
concilii  Patres  confessi  sunt.Sed  horum  votis  lobens 
Lucretius  adhacrere  cupiens,  confeBtim  respondit : 
Recte  vestra  fratem  itas  pro  auctorUate  sedis  rrminisdta 
esUki(\\xQ  omnibus  audientibus :  Releeta  est  audori- 
tas  %edis  aposiolicx  ad  quondam  Profuturum  direcU 
episcopum.quae  propter prolixitalem  hisgestis  minimit 
inseria  est,  Bsbc  autem  ad  Vigilii  apostolicam  eoa- 
stitutionem  referri,nemini dubium eese  pota8t.Nafli 
subjecta  ibi  et  definita  viffinti  doo  oapilala  hoie 
asque  innixa  sunt,  quemaomodampneaedeiitoooa- 

(6)  Braoarense  u  oono.exatat  t.vioonoil.pig.6i6. 
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\  et  anathematismi  ex  S.  Leonis  ad  Turribium  A 
»la,  quBna  laudaruot,  mutuati  euut.  In  hia 
'  novis  capitulis  conscribendis  eum  potissi- 
sibi  Boopum  statuerunt;  aboiere  videlicet 
caeremonias,  omnemque  profanam  discipli- 
et  regulas  a  Prisoillianistarum  pravitate  de- 
18.  Non  enim  impii  sacriiegique  ilii  homines 
lica  dumtaxat  dogmata  corruperant  labefac- 
iQtque»  sed  divinorum  offlciorum  et  horarum 
licarum  ordinem  pervcrterant,  solemnioribus 
ae  diebuB,ct  in  pervigiliisypcculiares  lectiones 
ssis  celebrandis  recitabant.Ab  illa  enim  reces- 
t  apostolica  traditione  quae  formulam  popu- 
inler  sacra  mysteria  facienda  salutandi  prae- 
it.  Non  eumdom  in  sacriOcio  perQciendo  et 
9mate  administrando  ordinem  et  formam  ser- 
it.  Alios  psalmos  et  alias  scripturas  poetice 
Oflitas,  praeter  eas  ({Uffi  in  novo  et  veteri  Tes- 
nto  babentur,  pubiice  in  Ecclesia  psallebant ; 
9  tandem  omnes  etiam  clericalis  ordinis  mi-  n 
i  carnium  cibo  utebantur.  Quare  capitulo  14 
sru  nt:  Pro  amptdanda  suspicione  Priscillianx  hx» 
vel  olera  cocta  cum  carnibus  iantum  prxgustare 
itur,  quod  si  contempserint  (addunt)  secundum 
de  his  talibus  sancli  Patres  antiquitus  statue- 
necesse  est  eos  pro  suspicione  hxreseos  hujns  of- 
ixcommunicatos  omnibus  modis  removeri, ^\m\3 
Mcua  profecto  sunt  hsec,  et  id  (^enus  alia,  quae 
cere  possom  ad  apostolicae  sedis  primalum  et 
Dgativas  patefaciendas,  vel  ad  eam  animi  sub- 
mem  et  obedientiam  probandam  quam  remo- 
orbis  partis  episcopi  erga  Romanos  pontifi- 
erbis  et  factis  impleverunt. 
0 10.  De  qua  quidem  obedientia  et  sacro  con- 
ionis  foedere  cumRomanaEcclesia.quovis  tem- 
Hispani  ipsi  ^loriati  sunt,  ut,  post  cardinalea 
oium  et  Aguirre,  clarissimus  et  optimarum 
tiarum  cultor  eximius  D.Ideipbonsus Clemente 
rostegui,  Jam  in  alma  hac  urbc  pro  Gastellae  p 
>  inter  duodecim  viros  jurisconsultos  Romani  ^ 
lausanim  judices  novissime  testatus  est  (a).  Is 
lae  ad  au^endam  ornandamque  Hispaniensis 
siae  historiam,  oxhortationem  ad  Hispanos  Ro- 
n  kal.  Septembris  1747  eo  consiiio  conscripsit, 
»  in  patriiB  honorem  et  utilitatem  ad  studia 
amm  excitaret.lnter  csteraautem  quse  in  men- 
lue  gentishominum  revocat,  iilud  est.  «  Gum 
ma  Ecclesiae  Romanae  et  Hispaniffi  retate  ma- 
fuerit  ntriusque  conjunctioataue«ociota8,hinc 
isima  mihi  res  ernt  in  bac  uroe  roemoriam  et 
imenta  praecipua  servari  quse  ad  historiam  no- 
1  spectant.»  Et  paulo  infra  subjicit.«Hic  igitur 
ireperiri  possejudicabam  singularumEcccIesia- 
origines  et  dignitatem;  hio  earum  conjunctio- 
divisiones,  et  translationem ;  hic  conciliorum 
episcoporum  appeIlatione3,atque  SS.Pontifl- 
decreta.»Ad  cujus  verba  cum  ego  attendissem, 
m  epem  adducebar,  nec  ipsi,  neo  aliis  quibus-  ^l 
[ue,  qui  in  Christianae  rei  studiis  versantur,  ^ 
Botem  hunc  meum  qualemcumquc  laborem  in- 
im  futurum,cum  in  istis  Exercitationibus  con- 
endisjam  aliaetalia  tractavcrim  aua*  strictis- 
m  illud  cum  Romana  Ecclesia  fGcau8,conjun- 
om  societatemque  certissime  patcfaciunt,  alia 
quae  ad  antiquumillarum  Ecclesiarum  statum, 
itateslet  preerogativas  cognoscendas  non  inflrma 
biaargumentasuppeditare  possunt,  prout  re- 
ordo  et  ipsa  scribendi  ratio  po8tuIabat,explica- 
].Cum  igilur  tandera  quae  adPriscillianistarum 
im,errores,  concilia  contra  eosdem  coacta  per- 
evidebantur,c^usque  in  hac  maximi  momenti 
OBtolicas  sedis  jura  auctoritatemque  ab  invido- 
calamniis  vindicare  poterant,  ad  exitum  per- 

Gardinalis  Baronius,  tom.VI,  ad  annnm  447. 
.  Aguirre,  tom.  II  Conciliorum  Hispan.  Ildel- 
8D8  Glemente  de  Arostegui  in  ezhortatione  de 
.enda  historia  Ecclesiffi  nispanien.,  pag.  111 


duxerim,  daaa  dumtaxat  in  sequenti  et  ultimo  ca- 
pitelevissimas  diffloultates  eripere  conabor,  qu89 
ex  hujua  concilii  textu  et  narrationibus  depromptae 
eunt,  quasquo  maximam  disceptandi  iibidinem  in 
Paschasii  Quesnelli  aliorumque  animos  excitarnnt, 
ut  mox  videmus. 

GAPUT  XIX  ET  ULTIMUM. 
Duos  Leonis  temporc  exslUisse  Turribios  perperam 
Patchasius  Quesneltus  arbitratus  est,  Ad  quem  po- 
tissimum  Christi  annum  Uracarense  concilium  de 
quo  egimus  sit  revocandum, 

1.  Actorum  Bracarensium  seriem  Paschasius 
Quesnellus  percurrens,  in  eam  lapsus  est  opinio- 
ncm,praetcr  Turribium  illum  A8turicen8em,de  quo 
in  superioribu8  verba  fecimus,  alium  hujus  nomi- 
nis  hominem  exstitisse,  qui  apostolicffi  sedis  nota- 
rii  munere  fungebatur,  qui  ad  GalliciaB  synodum 
Leonis  littcras  detulerat.  Huio  controversiae  L.a- 
cretii  verba  occasionem  prasbuere,  aui  in  laudatc 
Bracarensi  synodo  proloquens  ^xxMiCredoautem  veS" 
trcB  beatitudinis  Irafemitatem  nosse  quia  eo  tempore 
quu  in  his  regionibus  nefandissimx  Prisciltianx  sectss 
venena  serpebant^  beatissimus  papa  urbis  Romx  LeOf. 
qui  quadragesimus  fere  apostoli  9§l  Petn  successor 
exstitit,  per  Turribium  notarium  sedis  sux  ad  syno- 
dum  Gatlicise  contra  impiam  Prisciilianx  hxresis 
sectam  scripta  sua  direxil,  Si  do  Turribio  Asturi- 
censi  isthcsc  verba  explicanda  forent,  roendacium 
contincrent.  Is  quippe  cum  esset  cpiecopus,  nec 
fcdis  apostolicm  notarius  dicendus  est,neo  illi  mu- 
nus  istud  injungendum,  ut  bajuli  instar  ad  Galii- 
eiae  synodum  litteras  deferret.Baronius  hanc  qaaes* 
tionem  excilari  posseintelligens,unicumdumtaxat 
fuisae  Turribium  asseverat,  cui  primum  refraga- 
tu8  est  Ambrosius  Morales  rerum  Hispanicarum 
scriptor  non  contemnendus,  duos  omnino  distin- 
guendoB  esse  Turribios  contendens,  quorum  alter 
Asturicensi  potiebatur  episcopatu,  ad  quem  S.  Leo 
Magnus  epistolas  direxit;  alter  vero  per  quem  8. 
pontifex  ad  Hispaniae  scripsit  episcopos,  qui  Roma 
in  Hispanias  missus  est  ut  laudatas  deferret  epis- 
tolas.  Hanc  ergo  opinionem  adoptavit  Quesnellus, 
qui  nimis  sibi  indulgens,  in  emmentissimum  An- 
nalium  ecriptorem  invehitur,  et  duo  istius  argu- 
menta  tamquam  levia  et  exilia,  vcl  falsitatis  por- 
tentum  continentia,  subvertere  conatus  est  (6).  Et 
quidem  nobis  in  praesens  tantum  otii  esse  non  po- 
test,  ut  singillatim  referamus  quac  hujus  contro* 
versias  causa  Quesnellus  subjiciendo  comminisoi- 
tur.  C^jusmodi  iila  Bunt :  «  Non  Bomper  solemne 
fuisse  in  litteriB  eorum  nomina  describere  per  quos 
hae  defercbantur.  »  Leonem  ad  Turribium  rescrip- 
sisso  per  eumdem  diaconum  Pervincium,  a  quo 
consultationes  acceperat :  «  Ad  Galliciffi  vero  syno* 
dum  mittere  debuisso  non  alienum  clericum,  sed 
nuntinm  aliquem  e  suo  latere  avulsum,  quod  ma- 
nus  optime  alteri  Turribio,  nou  episcopo,  sod  Ro- 
manae  sedis  notario  dumtaxat  poterat  convenire.  » 
Hrec,  inquam,  et  id  genus  alia,  nimis  operose  con- 
gerit,  et  magnifice  exaggerat  Quesnellos,  ut  duos 
Turribios  distinguat.  Qui  praetcrea  cum  se  Leonino 
tcxtu  a  Baronio  urgeri  intelligcret,in  hunc  tela  re- 
torquere  nisus  e8t,doctissimum  istum  Romanae  Ec- 
clesio)  cardinalcro,  et  Ecclcsiasticorum  Annalium 
parentom  oblitum  esse  contendens.  «  Quidam  sit 
discriminis  inter  episcopum  rebus  EccleBis  sacer- 
dotali  sollicitudine  incumbentem,et  diaconum,vel 
notarium,cpiscopi  mandata  ex  praecepto  exsequen- 
tem,  et  huc  illucque  litteras  ba^uli  instar  deferen- 
tem.  » 

2.  Lepidaprofcctoratiocinatio  istbaeoiis  forte  vi- 
debitur»  qui  Quesnello  adulari  cupientes,  nonnisi 
externam  rerum  superficiem  attingere  quaerunt.Sed 

et  seq.  VidesiB  quoque  Francisci  Gervesii  dissert. 
pag.  104. 

ji)  QueBnellaBi  tom.  II  Operum  S.  LeoniSy  p. 
445. 
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quid  ea  insulsius, aut  magis  negatorium?  Sacerdo-  A  ^^  GhristiaQaB  reipublice  bono  ageretur,  et  illiui 


lalem  ergo  sollicitudinem  dedecere(aitQuesnellu8) 
81  episcopus  ad  sua)  provincie  eynodum  acceptas 
ab  apostolica  sede  lilteras  doferat?  Annon  sus  Ec- 
clesiao  rebus  incumberet  eju^modi  poQtificia  man- 
data  ex  prccepto  exse(]uendo?  Sed  docius  noster 
criticus  et  annotator  dicat,amabo,num  Leonis  lit- 
ters  ad  Arrorum,Indorum  aliorumqueOrientalium 
populorum  negotia  pertinerent,  vel  ad  ecclesiasti- 
cas  ejusdcm  Gallicis  regni  res,  immo  et  ad  ipsam 
Turribii  dicecesim  jam  turpius  undequaque  a  Pri- 
sciiliana baeresi  labefactatam  ?  Nimis  in  nropatulo 
res  eBt;nam  Turribius,8uaB  dioccesisetGalliciaBma* 
iis  mederi  cupiens,Leonem  consuluit,  interpellavit, 
ab  ipso  ea  decreta  et  regulas  ezpetens  quas  Priscil- 
lianam  luem  purgarent,et  ad  exitium  perducerent. 
Quid  ergo  mirum  &i  sanctus  pontifex,omnium  hu- 
jus  episcopi  postulatis  occurrens,ei  demandat  cle- 
ricorum  ea  labe  pollutorum  causas  ad  provincias 


provinciaB  potissimum,  in  qna  cocciliam  haberi 
Homanus  pontifex  praeceperat? 

4.  Adbuc  praBterea  me  latet  cur  <c  Tres  Leooii 
epistolas  omnino  distinctas  cognoscere  cogamor, 

Eartim  (ait  Quesnellus)  ex  ipso  Leone,  pairtim  ez 
ucretii  Bracarensis  inter]ocutione,nDn  item  coge- 
mur  eodem  tempore  missas*  existimare.  »  Nuge 
quidem.Nam  si  diversas  ilias  Leonis  epistolats  ooo 
eodem  tempore  missas  conflngamus,  nec  Gallicis 
concilium  ad  annum  447  revocandum  eflsel.utlda- 
tii  Chronicum  babet.cui  omnes  ecclesiastici  scrip- 
tores  s  u  fTragan  tu  r(a).  Bteni  m  prior  Leonis  epistola  lca- 
lendi8Auguslihuiusannicon8cripta[e8t,qaamS.[)oo« 
tifex,utBaepiu8  diximus.Pervincio  diacono  patriam 
remigranti  tradidit.  Huno  ergo  alas  habaisse  coo- 
flngero  oporteret,ut  non  temere  arbitraremur  brevi 
temporis  intervailo  Pervincinm  Galliciam  atligisse, 
et  rursum  alios  nuntios  cum  epistolis  Romam,  et 


synodum  deferre,si  oidem  injungit  encyclicas  epis-  g  alios  ex  urbe  Homa  ad  Galiiciam  remeasse. 
tolas  de  Gallioife  synodo  cogenda?  Haeo  profecto  saiie  confictionis  portentum  cum  aliis  et  alii 
asendiratio  caBterisexpcditiorerat,cum  pro  Priscil-      libus  divinationibus  nimis  operose  Quesnellus  as 

1.°    '   M'     j.'       i_— ::  .    -u.,-:u.,^    »»«a:-  i...^.^  * ^i ^l  ^j  ^ j  *  j..^i oi •!_•; 9 


Istod 
aliis  foti- 


lianistis  cocrcendis,  tam  pro  iii  abusibus^  exstir- 
pandis,  qui  vel  In  sacrorum  minislrorum  irrepse- 
rant  ordinationes,vel  qui  sacros  ritus  et  Eksclesiasti- 
cam  discip1inamadulleravcrant.Nam  Pervinciusille 
Asturicensis  diaconu8,qui  Romam  venerat,cumTur- 
ribianis  epistolis.patriam  deinde  romigraturus,  non 
tantum  ad  consulta  iam  factas  9§3  responsiones, 
sed  injunctas  eliam  litteras  ad  cseteros  illius  pro- 
vinoia}  episcopos  facile  deferro  poterat^  quin  opus 
esset  ut  summus  pontifex,cui  Turribii  studium  in 
fidemetreligioncmmaximoinnoluerat,a1iumquem- 
quam  ex  Romanls  clericis  cogeret  tam  longum  et 
laboribus  plenumi  iter  arripere.Hanc  autem  agendi 
rationem  Leonem  servasse,  sequentia  ejus  verba 
palam  faciunt.D^d/miii  itnque  litteras  ad  fratres  el 
coepiscopos  nostros  TarraconensesXarthaginenses^Lu- 


truere  conatus  e&t,ad  eam  de  duobus  Turribiis  opi* 
nionom  suis  lectoribus  scnsim  insinaandam. 

5.  Jam  vero  tandem  haBC,  et  id  genua  alia,  prs- 
tereamus,^radum  novissime  facturi  ad  ffenainam 
Bracarensis  synodi  epocbam  inquirendam.  Qaa 
quidem  in  re  satis  esse  videbitur,  si,  brevius  alio- 
rum  seutentias  referentes,  lcctorum  potius  Judi* 
cium  exspectemus,  quin  rcm  ipsam  c^Onire  3U 
contendamus.Severinus  Binius  itaqne  ex  emineo- 
tissimo  cardinali  Baronio  istud  Bracarenae  cooci- 
lium  anno  Cbristi  563  coactum  fuisse  arbitratoi 
est,  ei  etiam  suffragante  eminentissimo  cardinali 
Aguirre,  conciliorum  Hispaniae  coliectore.Sed  Gar> 
sias  Loaysa  refragatus  est,  illudque  biennio  aote, 
anno  vicelicet  561,  convocatum  afflrmat,  aibi  per- 
suadens  Patres  illos  apud  Bracaram  non  sab  Arii- 


sitanos,atGue  GaUicios.eisque  concitium  synodi  gene-  n  miro  principe,  sed  Theodomiro  convenisse.  Hoofl 


ralis  tndiximus.kd  hsec  quas  sequuntur,quae80,ani- 
madvertant  Quesnelli  assentatores  :  Ad  tuse  ailec' 
tionis  sollicitudinem  pertinebit^ut  nostrx  ordinationis 
auctoritas  ad  prsedictarum  provinciarum  episcopos 
deferatur. 

3.Nuncigitur  Ambrosium  MoralesetQuesnellum 
sic  rogo :  Qui  fieri  potuerit  ut  ad  Turribii  Asturicen- 
sissollicitudincmpertinorctuiLeoQinaeordinationes, 
sen  statuta,  ad  omncsillarum  provinciarum  sacer- 
dotes  tutius  pervenircnt,  nisi  eas  Pervincio  diacono 
patriam  remigranti  cum  hac  epistola  Turribii  fidei 
commitenda8tradidis8et?Aliamenimsignincationem 
Leonisverbasubirepossecumnon  videam,  facile  in 
eam  sententiam  adducor,  ideo  eumdem  Turribium 
Asturicensem  a  Bracarensibus  Patribus  aposlolicae 
sodis  notarium  appellalum  fuisse,  quia  ejus  fidei, 
pontificiae  auctoritatis  scriptaB  ordmationes  erant 
commissae,  illique  maxime  incumbebat  ad  8.  Leo- 


autem  fuisse  Suecorum  regem,  de  cnjus  mirabiH 
ab  errore  et  impietate  Ariana  conversione  potisii- 
mum  egitS.  Gregorius  Turonensis  (^),  Jam  omoei 
scriptores  affirmarunt.  Sed  ambo  ea  nominaeidafli 
regi  fuisse  attributa,neo  ullum  errorem  in  codiooi 
irrepsisse,  jam  cardinalis  Baroniua  ex  certissimii 
moQumentis  probavit,  eidem  assentientibat  Biois 
et  doctissimo  Petavio,  Rationarii  Temponim  parto 
tertia  {c). 

Antonius  Pagius  autem  (d),cum  Baronii  tum  Oa^ 
eis  opinionibus  in  medium  adducti8,refert  Bollao- 
distas  ad  diem  20  Martii  in  Vita  sancti  Mariinilk' 
miensis,  affirmare  concilium  Bracarense  i  reete  i 
Garsia  anno  Christi  561  oonsi^natum.Veram.sob- 
jicit  PAgiuB,h8Bcopinio  contranum  habetGregorioa 
Turonensem  S.  Martino  Duniensi  coaBvam.  variai 
binc  inde  rationes  ex  Gregorii  Turonensis  ioriptii 
mutuatas  afrcrt,quaB  potius  illius  concilii  epooham 


nem  rescribere  an  facile  esset  omnibus  illarumqua-  jx  ex  anno  549,  aut  in  sequenti,  eese  repetendam  ot- 
tuor  nrovinciarum  sacerdotibus  in  unum  generale      tenderent.  «  Nihilominus  (ait),  quia  Greeorias  io 


concilium  coire,  vel  an  saltem  GalliciaB  episcopi  ci- 
tius,  Ceponio  et  Idatio  agentibus,  in  provinciali  con- 
ventu  congregaturi  forent,  ad  remedium  tantif  vulne' 
ribus  afferendum, Qaod  vero  addit  Quesnellus:  <«  No- 
tarii  vox  numquam  in  ecclesiasticis  monumentis  in 
00  significatu  usurpaturquemeiaffingit  auctorille» 
Baroniusnimirum,ttqui  quod  agitur  in  provinciis  ad 
Romanam  sedem  referre  ac  notum  facere  satagit ;  » 
hic  nos  jam  ad  Latinos  optimos  scriptore<iprovocare 
posscmus,  quieamito/arttvocemusurparunt  ad  eos 
significandos  qui  in  pulicistabulis  EcclesiaB  res  de- 
scribere  consueverunt ;  cur  ergo  istud  munus  ab 
npostolicasedeTurribio  demandari  non  potuitPQuas 
episcopalium  Juriura  violatio  in  eo  exercendo, cum 

(a)  Epist.  ad  Torriblum  oap.  17,  circa  fioem. 

(6)  Gregorius  TuroueQsis,  lib.  v  cap.  ii  et  37. 
'  (c)  Dionysius  Pet.,  tora.  III  Rat.  Temporum,  et 
aliL 


refcrendis  iis  quss  extra  Gallias'  gesta  aant  ooo 
raro  faIlitur,exi8timo  a  Garsia  scriptore  Hispaoleo 
non  recedendum.  »  Tandem  animadvertit  Inoo- 
ceotii  papaB  III  epistolam  fundamenta  sappeditan 
diceodi  concilium  de  quo  agimus  adhao  citioi 
fuisse  coactum,  anno  videlicet  500  ife). 

6  Sed  in  tantarum opinionum  con^iota  Baronioet 
cardinali  Aguirre  fidem  adimere  minime  ausim. 
ConjecturaB  quippe  omne8,(]uaB  ab  adversis  partiboi 
adducuntur,  nultaseyidentiaB,  sed  solias  prababili- 
tatis  praeseferunt  notas,  in  quibns  expendendis  loo- 
giu9  supervacaneum  ducimus  laborare,ne  nimis  di* 
vinationibu8,qua8  in  aliis  reprehendimaB,aliqatDdo 
indulgere  videamur.Unnm  interim.  qnod  referre  ai 

(d)  BaroniuSy  anno  560,  num.  6»  ei  anno  563. 
{e)  Pagius,  ad  Christi  annum  560,  nam.  3ei4|ift 
ad  annum  563|  num.  4. 
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netjllud  potissimum  ceusulmus,  post  coa- 
m  Bracarensem  synoJum,  Dullaai  iu  poste- 
squeDlibusconciliorum  Actis  Romanorum- 
licum  docrelis  PribCtilianistarum  hocreseos 
3  mentioDem.  An  vero  tum  sacrorum  pros- 
etate,  et  catbolicorum  principum  potentia, 
iniB  et  Galliciis  coeperant  domiuari,ncfari8B 
aginesadezitiumperductsfuerint;  an  vero 
ilatoalio  nomino,  Manicbsorum  videlicet, 
rum,  Montanistarumi^ue  latebras  ibi  sibi 
it,  affirmare  baud  ausim.  Nec  eaim  optima 


f^  critices  regulas  violare  cquum  est,  a  quibus  sane 
eos  reccdere  arbitramur,  qui,  nimium  suis  studiis 
indulgentes,  sine  ulio  monumeotorum  subsidio, 
soHs  variis  futilibusqueconjecturis  insisteDtes,  aat 
veritatem  ipsam  falsis  quibusdam  coloribus  cali« 
eine  simillimis  obruunt,  aut  falsas  rerum  speciea 
iictis  desoribunt  lineamcntis,  ut  incautos  lectorum 
animos  el  judiuia  decipiant  atque  pervcrtant.  Ab 
bao  enim  agendi  ratione  nos  semper  abhorruisset 
cum  h»c,  tum  aliee  nostre  dissortationes  cumulate 
patefacicnt. 


DE    PELAGIANA    H^RESI, 

S.  LEONIS  MAGNI  .^^0  GLISCENTE, 

LIBER  UINICUS. 


M4  GAPUT  PHIMUM.  B 

0  Eclani  episcopo,  ejusque  agendi  ratione,  ut 
inam  hxresim  latius  in  vulgus  spargeret, 

r  CcBlestii  discipulos  principem  locum  te- 
ilianum  Eclani  episcopum  Jam  ex  ecciesia- 
numentis  etimperialium  decreturum  iegi- 
ibuB  exploratum  est.  Is  ergo,  quamdiu  S. 
ius  papa  primus  vixit  (a  quo  episcopatus 
obtinuerat),  variis  simulalionum  artibus 
L  illius  haereseoB  virus  obvolvere  studuit ; 
b  pietatis  et  charitatis  velo  erga  egenos  to- 
ni  impietatem  obtendereconabatur.  Imnao, 
Mercatori  fldem  adhibemus,  idem  Julia- 
lancto  pQntiflci  Innocentio  pergratam  rem 
sxterius,  absque  uUa  prorsus  siiuulatione 
irum  involucro,   Pelagium  et   CoBiestium 

1  cathoiicfle  fidei  desertores  palam  damnare 
ectavit.  Prxdicli  sane  C.elestius  et  Pelagius 
primo  a  sanctx  memoriae  Zosimo  videntur  Q 
nati,  sed  ab  ejus  decessore  sanctx  recorda" 
locenlioy  a  quo  et  Julianus  fuerat  ordtnatus; 
}st  iUorum  damnationemt  usque  ad  pr^dicti 

li  excessum  e  vita^  in  ejus  communions  per' 
i  perseverans  in  sincera  sententiaj  et  commU' 
vnnatori  prxdictOy  cum  ipso  quoque  sine  du- 
uum  Caslestiumque  damnavit,  Utinam  ergo 
ius  diu  in  vivis  stetisset,  aut  Julianus  ante 
cessum  mortem  obiisset!  Non  enim  tan- 
nitates  Ecclesia  perpessa  fuisset,  nec  tot 
ctissimi  Gampanis  et  Itali»  episcopi  Ju- 
$e  et  antesignano,  catholica  fldei  puritatem 
sent ;  non  denique  tot  tantaque  scripta 
niis  aspersa  impietatibusque  referta  uitro 
transmissa  fuissent,  quemadmodum  Ecla- 
piscopi  impetu  et  furore  contigisse  explo- 
ura  est.  Quid  verofecerit,quidve  Julianus, 
[nnocentio,  moliri  tentaverit,  certe  et  ple- 
ecclesiasticis  monumentis  edocemur.  Si-  r\ 
tunc  non  valens  ampiiusodium  in  aposto- 
ctrinam  cohibere,  quasi  irarum  impotens 
lalam  in  iis  populum  edocebat  qu®  jam  a 
didicerat ;  sanclissimos  et  alioquin  doo- 
catboliciB  Ecclesis  episttopos  carpere  et 
non  verebatur ;  Auguatino  985  caBtcris- 
c»  Patribus  diras  imprecabatur,  alque  in 
srior  factus,  contempia  prius  auctoritate, 
et  admonitionibus  sancti  Zosimi  papae, 
!  in  malam  fidem  adduxit.  Tum  tandem 
ijusdem  summi  pontiiicis  dogmatica  epis- 
im  traclatoriam  appeliant,  quamque  uni- 
tholicffi  societatis  episcopi  summa  animi 
Due,  tamquam  fidei  regulam,  susoeperant), 
mdentissime  eidem  una  cam  aliis  episoo* 
cribere  recusavit. 

PatbOX»  LY. 


2.  TaDtarum  tamea  improbitatum  poBnas  diu  luere 
non  distulit.  Etenim  sacerdotii  primum  gradu  de- 
jectus,  tum  sua  episcopali  sede  spoliatus,  ac  postre- 
mo  imperiali  sanctioneab  omnibus  ItaliaB  oris  pro- 
scriptus,  apud  Orientales  se  exsulem  rocepit,  spe 
onani  denique  frustratus  posse  aliquando,  autpro- 
prium,aut  alium  quempiam  episcopalem  conscen- 
dere  tbronuiu.  Gontra  vero  afii  ex  episoopis  quos 
improbitatis  sibi  socios  asciverat,  maxime  pasnarum 
vim,  magnitudinem  et  ignominiam  reformidanteB, 
secum  reputarunt  nimis  turpe  fore  apostoIiceB  sedis 
judiciis  non  obtemperare  ;  idcirco,  Juliano  dereli- 
cto,  damnatisque  Pelagio  atque  CcDlestio,  supplices 
apostoIicflB  sediIibeIIosexhibuerunt,aqua  clemen- 
ter  suscepti,  propriis  sedibus  restituti  sunt.  Alii 
vero  qui  pertinaci  animo  impsriales  et  eccleaiasti- 
cas  pGsnas  subire  non  verebantur,  pernetuo  depo- 
siti  atquo  exauctorati,  extra  omnes  Italitt  finee 
compulsi  fuerunt.  Rem  totam  hisce  fere  verbit 
Marius  Mercator  laudato  loco  exposuii :  Cui  (Zosi- 
mi  epistolae  videlicet)  Jutianus  et  reliqui  compliee$ 
ejus  subscrihere  detrectantes,  consentaneosque  se  no- 
Untes  iisdem  Patribus  facere^  non  solum  tmperialp' 
bus  legibus^  sed  et  sacerdotalibus  statutis  depositi  a(- 
que  exauctorali,  ex  omni  Italia  deturbati  sunt^  ex 
quibus  plurimi  resipiscentes,  et  a  prxdicto  errore 
correctiy  regressi  sunt  supplices  ad  apostolicam  id- 
dem,  et  suscepti  suas  Ecclesias  receverunt, 

3.  Hffic  porro  eanctissimi  pontiucis  Zosimi  gesta 
ex  Mario  Mercatore  recensentibus,  amplissimna 
nobis  aperirclur  campus  evertendi  omnia  menda- 
cia  atque  calumnias  quibus  refurta  est  dissertatio 
13  de  Conciliis  Africanis,  quam  in  apostolice  sedis 
odium  Paschasius  Qucsnellus  conscripsit.  In  ea 
quippe  omnia  susquedeaue  perturbans,  et  vertens 
licenter  sanctum  pontificem  Zosimum  carpit,  at- 
que  cum  de  nimia  cum  Pelagianisconniventiacul- 
pans,  vehementer  cxagitat  :  RomaneB  Ecclesiee  ole- 
ricos  quoque  tamquam  Polagiana  tinctos  fuligine 
describit ;  provincialium  in  Africa  conciliorum  au- 
ctoritatem  ultra  debitos  et  a  divinis  legibus  prss- 
criptos  limites  extendit;  ipsiusdenique  apostoIiciB 
sedis  jurisdictionem  dignitatemque,quam  Africani 
Patres  tuao  summacumreli^ione  nrosequebantur, 
non  tantum  elevare,  sed  etiam  aejicere  conatoa 
cst.  Sed  hisce  imposturis  quid  ?  Suis  dumtaxatas- 
seclis  audacter  imponere  potuit,  non  nobis,  qui  ex 
Prospero  in  Augustini  Vita  optime  novimus  Afri- 
canos  Patres,  ab  apostolicas  sedis  judicio  tuno  vel 
maxime  pendcntes,  numquam  in  plenaria  synodo 
convenire  voluisse,  nisi  posteaquam  Zosimi  papa* 
decretum  ad  eos  pervenit.  Gui  deinde  decrelo  ois 
centum  atque  duodecim  Patres,  ut  in  omDibuB8ar<* 
fragarentur,  octo  canones  edideruDi^  qui  perperam 
Milevitanie  seouoda  syiiodo  attribQuntur.  8ea  lfi(r- 
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vitana  istat  aii  doclissimus  Petaviue  (a),  contra  Pe-  A 
lagianos  nihil  siatuil^ei  ex  illisoclo  canonibus,  ler- 
tiu8,  quartus  et  quiutus  a  CcDlestino  papa  {b)  sub 
Gartbaginensis  concilii  nomine  citantur.  Uaec  vero 
Biientio  premerc  maluimus  quam  in  mcdium  pro- 
ferre,  cum  haud  in  animo  in  praesens  habeamus 
singulis  laudatiB  dissertationis  mendaciis  et  frau- 
dibus  occurrere^  oademque  rercllere  :  potissimum 
cum  ad  ea  rejicienda  quisque  uberrimam  haboat 
rerum  copiam,  Jam  pridom  ab  eminentissimo  car- 
dinali  Nori8iojparatam9§6in  libris  de  Pelagiano- 
rum  Historia.  Uujus  nos  otiam  subsidiis  insistentes, 
ea  dumtaxat  delibanda  duximus  quae  ad  hujus  exor* 
ts  hffiresis  tempus,  qu<c  ad  illius  auctores  et  ante- 
pignanos,  quffique  tandem  ad  nonnuUorum  Roma- 
norum  pontiOcum  gesta  perlinero  videntur ;  ut,  vi- 
delicet,  brevissima  quadam  prsmissa  rerum  his- 
toria,  faciliorem  pararemus  viam  ad  ea  qusd  de 
sanoto  pontidce  Leone  mox  exponere  aggredimur. 
Cstera  aulem,  quas  Africanorum  conciliorum  cau-  g 
sam  attinguntj,et  apostolicam  sedem  ab  omni  labe 
vindioant,  alibi  expedienda  reeervavimus. 

CAPUT  II. 

Sancti  Leonis  Magni  studium  inJulianoet  Pelagianis 

evertendis  Campaniam  populantibus. 

1.  Ad  propositum  itaque  ut  revertamur,nemo  sibi 
porsuadeat,  aut  Julianum  cum  suisimpictatis  sociis 
itapaciflce  exsilium  aliasque  pcunas  subiisse^utCGB- 
lestino  paps  atque  Xysto  hujus  successori  fucum 
facerenon  tentaverit,ut  absolveretur.  Nemo  quoque 
arbitretur  Urbom,  Gampaniam,  aliasquc  Italiae  rc- 
giones.podtJulianicsterorumcjuc  episcoporum  ex- 
turbationem,  pcnilus  a  Pelagianorum  lue  liberas 
mansisse.  Julianusimprimis,  comparato  sibi  Nes- 
torii  Gonstantinopolitani  episcopi  pracsidio,  suam 
et  sooiorum  causam  dolo  atque  fraudibus  apud 
sanotum  CoBlestinum  a(jere  tentavit,  apud  quem, 
ut  sibi  et  exturbatis  sociis  episcopales  restitueren-  Q 
tur  sedes,  ouam  sffipissime  institit.  Interim  quoquo 
Pelagiani,  ninc  atque  illinc  pcr  Italiam  sparsi  suo- 
croscentes,  spe  fovebantur,  quandoque  proprios 
Bibi  reddendos  esse  pastorcs,  ac  propterea,  non  a 
querimoniis,  non  atumultu,  non  a  maledictis  de- 
Bistebant.  Quare,  vix  moKuo  Coclcstino,  et  in  ejus 
sedem  Xysto  sulTecto,  hujus  fldem  et  aposloHcum 
vigorem  Julianus  tentare  ausus  est,  cum,  ad  eum 
datis  supplicibuH  libellis,  catholicam  fldem  profl- 
teri  simulabaty  ut  pristinum  episcopatus  honorem 
et  munera  pontifex  ei  restitucret.  Rem  narral  Pro- 
Bper  Aquitanus  in  Chronico,  addens  prseterea  Ju* 
lianum  non  ab  alio  fuisse  clusum  quara  a  sancto 
Leone  tunc  Romana)  Ecclesiffi  archidiacono,  qui 
omnium  virium  suarum  contcntione  apud  sanctum 
pontiflcem  ogit  ut  a  simulata  hsretici  hominis  pcB- 
nitentia  sibi  atque  toti  Ecclesiie  caveret.  <*  Hac  tem- 
peatate  Julianus  Elanensis  jactatissimus  Pclagiani 
erroris  assertor,  qucm  dudum  amissi  episcopatus  n 
intemperani  cupido  cxagitabat,  muUimoda  arte 
fallenai  corrcctiimis  specicm  prsfercns^moiitus  est 
in  commnnionem  Ecclcsis  irrepcre.  Scd  his  insi- 
diis  Xyslus  papa,diaconi  Leonis  hortatu,vigilanter 
occurrens,  nullum  aditum  pcstireris  conatibus  pa- 
tere  permisit,  et  ita  omnes  cotholicos  de  rejectione 
fallacisbestiegaudere  fecit,  quasi  tunc  primum  su- 
perbissimam  hsresim  apostolicus  gladius  detrun- 
casset.»  Itascripsitlaudatus  Prosperad  consulatum 
Theodosii  xvii  et  Fcsti,  qui  juxta  Petavii  tabulas 
rejiciendus  esl  in  annum  Ghristi  439,  ut  etiam 
eminentissimus  card.  Norisius  annotavit. 

2.  Tanta  ergo  fuit  S.  Leonis  adhuc  diaconi  mira 
prudentia  ingeniique  sagacitas,  ut  statim  hujus  Pe- 
lagianorum  signiferi  dolos,  malam  fldem  ct  simula- 
tiones  comprehenderet,  quidumtaxat,  intemperan- 

(a)  Dionysius  Petav.,  part.  i  Rat.  Temp.,  lib.  viy 
0. 16. 
Ib)  CcrieBtinQf  papa,  in  epist.  ad  epifoopoB  OaUia* 


tiori  amissi  episcopatas  cupiditate  actaB,  in  catho- 
licorum  communionem  cum  omnibua  honoribus  et 
muneribus  admitti  cfflaeitabat,  atdenuo  Ecclesiam 
perturbaretetnovismacninisimpeteret.PoBteaquam 
vcro  animo  omnibus  periculis  Buperiore  idem  Leo 
hiscc  malis  occurrisset,  hsreticos  cum  NeBtorianos, 
tum  Pelagianos  scriptis  ctiam  exagitandoB  esseeeD- 
suit.  Acperinde,quasipr(BBciu8divinaeBui  ipsiiistd 
summum  Ecclesis  pontiflcatum  eleclionis,  Cassiani 
Massilicni>is  preshyteri  verocundam  taciturnitatem 
crebris  987  adbortationibuBexcitavit,  atqueisUas 
proposituEU  ao  sententiamlaudabili  Btadioetimpe- 
riosiseimo  afTectu  vicit,  et  quasi  impulit  ut  Beptem 
adversus  Nestorium  de  Incarnatione  libroB  scribe- 
ret  ctevulgaret.  In  iisdem  porro  libris  nallam  pror- 
Bus  inorem  PeIagianisgesBit,sed  eos  impetiitatqoe 

Sroscidit.  Quareetsi,  a  CasBiano  abBolatis  dudam 
ollationum  Bpiritualium  libelliB,  BecamreputaBset, 
constitaissetque  se  in  silentii  portu  collocare,  exco- 
saturuB  per  taciturnitatisverecundiam  loqaacitalii 
audaciam,atque  ut  Semipelagianoram  fautoriBmt- 
culam,  falso  omnino  illi  afQictam,  deleret,  tamen ei 
tam  alto  prflemcditati  silentii  recesBU,  in  publicnm 
formidan(iumqueJudicium,no8troadhortanteLeoDe 
ataueimperante,  venit,  novum  subiit  laborem,  com 
adhuc  dc  praeteritis  crubesceret.  Ita  profeoto  faseni 
est  idem  Cassianus  in  cpistola  nuncnpatoria  ad  Leo* 
nem,  in  qua  hunc  etiam  ita  alloquitar  :  Tua  enim 
jam  hic  magis  causa  quam  mea  veriitur^  tuum  mefis 
judicium  quam  mcum  officiumpericlitatur.  Me  enm^ 
sive  par  sim  tuo  imperio,  sive  non  sim,  ipsa  aliqu>' 
ienus  obedicntix  ratio  aique  humilitalis  excusoi.. 
Et  paulo  post  hsc  subjicit :  Tua  ergo  haec  res,imm 
negolium,  tui  pudoris  opus  est. 

3.  Non  multum  vero  post,  non  Bolam  fama  (qn 
nihil  in  huJusmodirebuseBtcelerias^aBqaeqaaqiie 
persuasit,8cd  nuntii  etiam  praecucurrerant,XystaiD 
Romanum  pontiflcem  ex  hac  luce  migrasBe.  Quod 
cum  Pclagiani  audissent,  statim  sibi  novas  cladei 
immincre  intollexerunt,  si  archidiaconus  Leo  inI 
pontiflcatum  assumeretur.  Et  propterea  maximofi- 
moregravissimisque  pericuIiB  cruciabantur,etqoiii 
in  se  ipsos  etiam  veluti  de  superiori  loco  nonftil- 
minaJacuIandaprospiciebant.Ktquidemfaa8tisb!ii 
co  ominibusLeoBccIesiam  regerea^gresBaBeBtNaffl, 
ad  communem  fldei  catholicae  utilitatemyBtatimbc- 
reticis  omoibus  et  Juliano  potissimum,  ac  caterie 
Pclagiunis  qui  in  Campania  commorabantar.maii- 
mum  bellum  indixit.  c  In  Italia  nobia  per  Gamp- 
niam  constitutis,  dumvenerabiliset  apOBtoUcobo- 
nore  nominandue  Leo  Manichaeos  subverteret,  et 
contercret  Pclagianos,  et  maxime  Julianum  (c).  ■ 
Qua  in  ro  tamen  eos  Bcriptores  minime  esse  ao- 
diendos  arbitror,  qui  ex  Pnotii  Bcriptis  perperaa 
eruerunt  sanctumLconem  inCampaniam  advenoe 
Jiiliani  insidias  Prosperum  Aauitanum  destinaeee. 
Nec  enim  Photius  sua  in  Bibliotheca  tale  aiiqoii 
asscruit.  Codice  54,  dumtaxat,  Bcripsit  de  Pela- 
giana  hapresi  renascente  {d)  :  «  Post  non  dio  n^ 
sum  veluti  existere  atque  enasci  e  mala  radiei 
impudcntcr  cum  cccpisset,  Romm  etiam  qaidaa 
pro  haBresi  libcre  locutl  sunt,  quos  ProBper  home 
sane  divinns,  libcllis  adversus  eos  in  voigQB  edi- 
tis,   facile   diesipavit   exstinxitque,    Leooe  etiam 
nunc,   qucm  diximus,   Romanam  sedem  gabe^ 
nantc.  »  Non  ergo  Prosper,  auctore  Photio,  Pela- 
gianos  in  Gampania  commorantes  evertit,  nec  ad 
eam  subeundam  provinciam  a  papa  Leone  missoi 
et  destinatus  fuit,  ut  Usserio,  Gaveo  aliisqDe  pla- 
cuit ;  sed  tantummodo  quosdam  libellos  contraeoi 
evulgavit,  qui  liberepro  hteresi  Pelagiana  loqueb» 
tur.  Quibus  porro  verbis  potius  quosdam  hominei 
indicatos  esee  arbitramur,  qui  neo  Scriptararafl 
testimonia  intelligenteB,  neo  qaa  |Mir  eat  8nb« 

ram,  tom.  III  Goncilioram. 
(e)  Auctor  lib.  PromiBs.  Dei  dlmld,  iMnp..  oap.i 
(d)  Photiaa,  in  saa  BiUielb.,  Md.  H  M-  **- 
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apostoUoaa  sedia  Judioiis  obtemperantes,  A 
mbitiosamque  soientiae  speciemafiectabant, 
18  haBreseos  vindices  videri  cupiebant.  Quo- 
lemconsuetudo  hodiernoquorumdam  mori 
I  e8t,eum  eaBpissime  garrulos  quosdam  et 
I  doctoreSy  ne  ardeliones  appellem,  offen- 
ui  publicas  venalium  librorum  ofnoina8,eo 
t  animo  frequentare  solent,  ut  suroma  cura 
aliorum  ^esta  et  scripta  notent  et  carpant, 
e  maledicis  carminibus  describant,  cum 
>8ummaingeniorum  conGdentia !  ipsis  neo 
,neo  ab  ofQciis,  2§§  neque  a  scientiarum 
t  exercitationibus,  ratione  ulla  datum  sit 
modi  facultatibus  vei  leviter  judicare. 
nodi  itaque  hominum  loquacitatem  atque 
I  S.  Prosper  quatuor  aut  saltem  tribus  li- 
libuit.  Porro  autem  et  iliud  reputans,  bo- 
delicet.carminibus  magis  quam  soluta  ora<* 
ectari  consuevisse,  idcirco  metrice  cons- 
recipuum  vero  hosce  inter  libellos  locum  n 
armen  illud  de  Ingratis,in  quo  contra  Pe- 
non  tantum  Ecelesiae  rerum  gestarum  so- 
cribit,sed  etiam  omnes  nefarios  illius  hae- 
Tores  in  medium  adducit  et  evertit.  Annon 
hoc  orationis  ^enere  populus  et  vul^us 
'e  poterat  quah  quantave  reverentia  illa 
m  sedis  decreta  suscipienda  forent,  qus9 
mnibus  Ecclesiarnm  episcopis  tamquam 
sers  babebantur  ?  Annon  prsterea  sola 
«lli  epigraphe,omnibu8  qui  libere  prohac 
»quebantur,  aut  pudorem  excitare  potuit, 
ilegendi  cupiditatem  injicere,  utpote  gra- 
cans  in  opere  ingratorum  animorum  cen- 
intineri,quos  quolibet  tempore  ounctas  na- 
horrere  et  ab  eorum  consuetudine  segre- 
ionsueverunt  ?  Et  sane  si  ingratus  is  cen- 
i  qui  pro  acceptis  beneflciis  nec  gratias 
nec  habet,  quanto  magis  qu\  beneOcia 
accepisse  negat,et  qui  ingratis  moremge-  p 
'um  vitium  et  causam  defendere  nititur?  ^ 
itur  Pelagianos  ingratorura  sibi  nomen 
sse  in  dubium  revocari  vix  potest  «  quia 
t  Martinus  Steyaert)  pejus  ingrati  animi 
)rat,quam  ille  qui  vofuntati  ac  misericor- 
1»  impie  voluntatem  praefert  humanam, 
iginaliter  malus  receptionem  boni,  non  a 
)ono,  sed  a  se  ipso  inchoet. 
;6  tamen  rationibus  eminentiss.  Norisius 
videtur.Libro  quippeii  PelagiandeHistoriffi 
Btimonio  Photii  scripsit  :  «  Caeterum  nulli 
'iProsperi  contra  PeIagianos,cum  Photius 
lo8  vocet,  intellexisse  puto  eos  quos  in  Qal- 
iSemipelagianosevulgavit,quostamenante 
ontiflcatum  scriptos  esse  mihicompertum 
•a  ingratosvero  lepidumillud  carmen  Ro- 
lem  scripsisse  unus  Usserius  sine  teste  affi  r- 
280.  »  Num  ergo  hsec  dissimulanda  sunt  ? 
er cum  doctissimo  viro  negotium  me  habere  ^. 
5ar,ut  critici,  litteraria;  rei  Veneti  scripto-  ^ 
1  publicarunt,  cum  primum  nostra  Rufini 
cem  aspexit  (a).  An  ita  Norisii  conjecturia 
ere  oportet,  ut  in  nostra  opinione  labare 
r?  Absit  ut  nostracogitatio  m  istuc  incidat 
n  1  Nec  enim  Pbotii  testimonium  ita  est  im- 
,  ut  apud  nos  et  apud  eruditorum  coetum 
saltem  sibi  non  vindicet  fidem.Neque  prie- 
eidem  esse  adhoirendum  arbitramur,  ut 
li  doctissimique  viri  cardinalis  Norisii  con- 
atque  rationes  impetere  aut  rejicere  audea- 
018  enim  turpe  foret  vel  leviter  etiam  eru- 
hominis  Iffidere  existimationem,  qui  pro 
rebus,  post  tot  exantlatcs  labores  meliora 
itadiorumcatholicoorbispeciminaexhibuit, 
Pelagiana  conscribenda^  Historia,  tum  in 
om  monamentis  ornandis.Gum  hsc  itaque 
■epotaremjterum  conjectis  ooulis  in  PhotU 

latt  Itttir.  Mt  fori|»tor«i«  tfino  1742, 


testimonium^utriusquescriptorisopinicnes  seu  aa^ 
eerta  faoile  conciliari  posse  mihi  In  animum  inda* 
xi,atquo  ea  potissimum  de  cau8a,quod  Photius  nul- 
libi  asserat,  Leone  Romanam  sedem  tenente,  Pros- 
perum  ejusmodi  contra  Peiagianos  exarasse  libel- 
los.Ait  dumtaxat :  ProsperyHomo  sane  dtvinus^  libel' 
lis  adversus  eos  in  vulgus  editisjaeile  dissipavit  exs» 
tinxitque.  Qui  certe  loquendi  modus  potius  indicat 
ProsperumRomaesibi  nactumoccasiooem  publican- 
di  in  plebem  etiam  libeIlos,q  uos  forte  antea  contraPe- 
lagianos  conscripserat.  Hancautem  signincationem 
Photii  3§9  verba  praeseferre,  nemo  inficiabitur, 
quiadgenuinumillorumverborumsensumanimad- 
vertat ;  simulque  recogitet  nusquam  propria  scripta 
omnibusindiscriminatim  PP.communicare  consae* 
visse.Nec  enim  tanta  tum  erat  manuscriptorum  co« 
dicum  copia,  ut  etiam  vulgi  manibus  tererentur. 
Idcirco  sat  verisimile  esset  arbitrari  Prosperum  H- 
brosquosforteipse,  auctoroNorisio,  inGalliis  oon- 
scripserat  Roma  demura  in  vulgu8  etiam  edidissOi 
ut  Pelagianorum  vindices  dissiparet  et  exstingueret. 
6.  Postremam  hanc  conjecturam  Hieronymi  ad 
Florentium  epistola  auget,de  qua  nos  ipsi  in  Euse- 
bii  editione  disseruimus.Ibi  namquo  annotavimus, 
maximam  fuisse  librorum  communicationem  Hie- 
ronymum  inter  et  Rufinum.  Quare  ille  Fiorentium 
enixe  rogat  ut  ubi  hospitio  Ruflnum  coromunem 
amicum  exceperit,  potat  ab  eo  sibique  mitlendos 
curet  beati  Rheticii  Augustodunensisepiscopicom- 
mentarios  in  Canticum  Canticorum.  PrsBterea  no- 
mine  cujusdam  Pauli  Senis  de  RuQni  patria  reddi 
sibi  postulat  Tertullani  codicem  :  Interprelationem 
insuper  Psalmorum  Davidicorum  et  prollxum  valde 
de  Synodis  librum  S,  Bilarii^  sua  Hieronymi  ipsius 
manu  apud  Treviros  exscriptum.  Ex  qua  epistola 
intelligimus  codices  Operum  a  Patribus  eluoubra- 
torum  ita  perraros  quinto  Ecclesi®  saeculo  fuisse, 
ut  vix  eorum  exemplaria  parandi  esset  facultas 
hominibus  vel  maxime  pecuniosis,  aut  iis  qui  im- 
probum  amanuensium  laborem  subire  non  refor- 
midabant.  Qoamvis  i^itur  hoo  uUro  demus,  quod 
Prosperi  iibelli,de  quibus  Photius  dis9eruit,in  Gal- 
liis  ab  auctore  fuerint  conscripti,  quid  inde  tamea 
impedimenti  erat  quominus  ad  communis  oausa 
utilitatem  in  vulgus  pariter  poslea  ederentur  ?  Et 
quidem  non  alium  Photiana  verba  sensum  subire 
nobiscum  judicabunt,qni  eadem  secundum  gram- 
maticffi  apicesvoluerint  interpretari.Numquidenim 
aliud  ibi  laudatus  Photius,  nisi  unum  hoc  dumta- 
xat  innuit,  nimirum  sanctum  Prosperum  ma^num 
veritati  lumen  et  adjumentum  attulisso  in  lis  li- 
bellis  pervulgandis,  quibus  facilo  omnes  vnlgi  tu- 
multus  compescuit,atquo  catholicorum  cum  pieta- 
tem,tum  religionem  fovit,  conflrmavit  et  auxit?  Et 
sane  vulgus  ipso,  quamvis  in  ecclesiasticia  rebus 
sit  parum  versatus,  nec  facile  doccntis  auotoritati 
obtemperet,  quam  saopissimo  tamen,  si  necessariis 
nf^gotiis  curisque  sit  vacuus,obloquentium  sermo- 
nes  audire  nequanuam  abnuit,  ao  ab  iisdera  velati 
quodam  captus  illicio,  cum  de  justitioe  rigore  affi* 
tur,judicum  rectitudinem  vel  inte^ritatem  sibi  la- 
cit  suspeotam,  de  reorum  crimimbns  frequenter 
praepostere  Judicat.et  quadam  miseratione  erga  da- 
mnatos  motus,cum  ob  poenas  quas  luunt,tum  quod 
ab  iis  abhorret,sanclissimos  EcclesiiB  praesulesatro 
dente  petere  non  erubescit.  Ut  itaque  malis  hisce 
omnibus  sanctus  Prosper  occurreret,8imulque  vulgi 
pietatem  etreli^ionem  foveret,ut  diximus,et  excita- 
ret,  sat  verisimile  est  eum  idcirco  tristibus  versibaa 
Pelagianoram  moresetinstituta  exagitare  voluisse, 
ut  scilicet  vulgus  ipse  non  se  falli  sineret,  ataae 
ad  veritatisinquisitionem  investigationemque  trane- 
ret  et  accenderet.  Et  sane  non  alia  de  causa  ejaa 
oculis  rerum  gestarum  seriem  et  ordinem  .Pelagiano- 
rum  impietatem  et  errorea  eumdem  subjeoiase  ore« 
deadam  aat,  nisi  ut  deinceps  divin»  gratia  laadeft^ 
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conciaeretyCatholicffiEcclesijB  fidem  etpietalem  ce-  A. 
lebraret,  etipBorum  demum  hsereticorumgcpla,  do- 
gmata,clade8,exitium  atque  igDomiuiam  in  oris  can- 
ticum  verteret.Ejusmodi  autem  feiicem  exitum  ce- 
lebri  carmine  delngrati8,tura  tribusaliis  iibellisin 
vulgus  editiSy  Prosperum  assecuium  fuisee,  Photii 
laudata  verbanon  obscure  denuntiant,  sive  S.Pro- 
8per  multo  ante  Leonis  Magni  pontiticatum,8ive  hu- 
]u8  pontiticatus  lempore  eos  libellos  conscripserit. 

«90  CAPDT  III. 

De  tempore  quo  S.  Prosper  suos  liheilos  in  Pelagianos 

conscripsii, 

1.  Jam  verj  nuno  extra  nostri  instituti  proposi- 
tum  vagari  videbimur,  si  horum  libellorum  epo- 
cbam  diiigentius  inquirere  statuamus.  Sed  ab  hoc 
luunere  nulla  ratione  abduci  potui,cum  ea  in  epo- 
cha  inquirenda  omnes  prscedentes  scriptores  iap- 
808  esse  perspexerim.Nec  eoimcarmen  de  Ingratis 
ad  annum  429,vei  ad  8equentem,revocandum  est ;  I> 
neque  duo  illa  epigrammata  in  Augusliui  obtrec- 
tatorem  in  annum  417  vel  418  rejicieoda  sunt,  ut 
prscedentes  scriptores  asscruerunt.Id  imprimis  ex 
Prospero  ipso  colIigitur,qui  ita  de  Ingratis  carmen 
orditur,  ul  plene  abolitum  omne  Pelagianum  virus 
describat.  At  quorsum  hsc  Prosperi  spectaret  ora- 
tiOySi  Ecclesie  hostc  nondum  eliso,adauc  tumidus 

f)er  Campaniam  aliasque  Italis  regiones  sese  extu- 
isset?  Qua  porro  ratione  Prosper  dixisset  plenam 
ab  Ecclesia  contra  PelagiaDOs  rcportatam  fuisse 
victoriam,si  borum  si^niler  Julianus,  vei  Constan- 
tinopolim,  vel  per  Italiam  et  Gallias  novas  turbas 
excitarepotui88et;utsemei  et  iterum  in  catholicam 
societatem  irrepere  tontaret?  Nec  enim  similes  lo- 
quendi  formul89,aut  ad  Africse  8ynodos,aut  ad  san- 
cti  Innocenti)  pupae  decretadumtaxat  debent  refer- 
ri ;  nam,  ut  optime  ex  ecclesiasticis  monumentis 
intelleximus,  tunc  Julianus  in  apertam  haeresim 
nondum  erat  prolapsus,  sed  sub  religionis  ac  pie-  C 
tatis  larva  nemrios  errores  potius  obducere  cooa- 
batur.Neque  da  paps  Zosimi  constitutiooe,  aut  de 
conciiii  Ephesini  sanctionibus  podsunl  eadem  ean- 
cti  Prosperi  verba  interpretari,cum  jam  sub  Xysto 
et  Lcone  Romanis  pontilicibus  JulianuB  ipse,  et 
reliqui  Pelagiani  prssules,  hinc  atque  illinc  novas 
turbas  et  molimina  excitantes,  episcopales  sedes, 
honores  et  ministeria  ut  sibi  rcjtituerentur  omni- 
bus  studiis  contondebant. 

2.  Prouperi  igitur  carmina  non  alio  potius  quaifl 
Xysti  aut  sancti  Leonis  tcrnpore  convenire  posse 
nobis  videtur.  £t  quamvis  absoluto  asserere  naud 
audeamus,  istud  carmen  Lcouis  aevo  fuisse  cons- 
criptum,  tamen  cum  ita  loquutur^  ut  Pelagianam 
sobolem  penitus  exstinctam  describat,  et  veluti  de 
confecto  bello,  de  parta  victoria,  de  pace  sccuta 
mentionem  faciat,  OLinime  ejusmodi  conjectura 
omnino  debet  refelli,  ut  ex  ejusdem  Prosperi  car- 
minibus  ipse  lectorpoterit  judicare.  n 

Congenitffi  in  ChriBto  geDtis  mihi  castus  ab  alto 

InsiQuatus  amor  propriAS  excedere  vires 

Me  jubet,  atque  piam  accendcre  carmioe  meotcs ; 

Ne  post  confectum  celebris  Tictoria  bellum, 

Securos  animos  iueauta  pace  rettoivat, 

Ceu  metuB  elisu  jam  nuilus  ab  hoste  supensil, 

Nec  caput  attriti  virosum  palpitet  auguiB. 

Quod  si  tamen  quisquc  contendat  istud  Photii  di- 
ctum  :  Ramx  eiiam  quidam  pro  fueresi  (Pelagiana 
nimirum)  libere  loculi  sunt^quos  Prosper^homo  sane 
divinus^lihellis  in  vulgus  edilis^  facile  dissipavit  exs^ 
tinxitque,de  uno  dumtaxat  carmine  de  Ingratis  mi- 
nime  comprobari,  ego  quidem  non  multum  repu- 
gnabo.Immo,  licet  illud  opus  libeliorum  nomen  re 
ipsa  8ubeat,tum  eum  ab  auctorc  in  quatuor  oiqua- 
les  partes  fuerit  divisum  quarum  unicuique  pro« 
prium  atque  sin^ulare  argumentum  rospondet,  ut 
jam  ol.  D.  AntomuB  Salinas»  regularia  canonicus, 


in   eancli  Proaperi  ornandis  Operibus  probavit ; 
tum  deinde,  cum  hocce  orationiB  genua  satiriros 
versus  ad  aliorum  malos  mores  et  institata  car- 
penda  et  exagitanda  comparatos  contineat,  merito 
etiara  ex  hominum  loquendi  U8u   sibi  libellorom 
nomen  vindicavit.Ne  autem  negotii  plenus  Norisio 
repugnare  videar.  leves  has  oonjectnras  pretereo, 
atque  ad  aiios  tres  eliam   Prosperi  libellos  Mt 
contra  Pelagianos  editos  mea  8e  convertit  oratio. 
Conscripsit  itaque,  ut  diximus,  Prosper  duo  alia 
epicrammata  in  sancti  Augustini  obtreotatorem, 
quibus  et  celebre  illud  Nostorian»  et  Pelagiaos 
hffireseos  addidit  epitaphium.  Sed  illa  oratiooDm 
genera  certe  prorsus  intempestiva  fuissent,  ei  sal- 
tem  Augustinus  aut  nondum  extremam  diem  clao- 
8is8et,aut  si  alterutru  ez  illis  heresibus  adhoc  pe- 
nitUB  exstincta  et   abolita  non  fuisset,  qu»  revert 
dusB  illae  hffireses  ad  plenum  exitium  minime  fae- 
runt  perducta,  nisi  posteaquam  AugUBtinus  diem 
obierat.  Cujus  quidem  ar^umenti  pondus  Proeperi 
editores  prflesentiente8,epLtaphium  dumtaxatioNe- 
storianos  et  Pelagianos  serius  exaratum  aBseroe- 
runt;  illud  videlicet  ad  annum  432  revocantes,  com 
nimirum,e  vivis  sublato  Augustino,  dufls  illfls  hare- 
ses  in  pienaria  Ephesinasynodo  damnate  fueronL 
At  id  saltem  de  aliislibellis  asseri  oportere  gravit- 
simse  conjecturaenos  urgont.  Quis  namque  repotatrit 
Augustinoadhucsupcrstitcaliumquempiamproejiii 
nomine  atque doctrina  sibi  vindicis  partes asBumen 
voiuisse?  Annon  sanctus  doctor  ipse,  quoad  vixit^ 
stylum  semper  contra  nuos  adversarios  paratum  hi- 
buit,eos  vel  molli  brachio perstringendo,  auteravit- 
Bimisccnsuriseorumdemmachinasdestruendo^Sit 
igiturverisimiIeestAugu8tinumiIlum,qui  Adnime- 
tinosmonachosperperam  eJusBcriptainterpretaotM 
corripuit.objurgavit;qui  Pelagium  et  Julianumpe^ 
petuo  impetiit  et  ezagitavit;qui  ab  Hieronymi  objee* 
tionibu8propriamdootrinammode8tepurgavit;nt, 
inauam,veri£imile  est  hunoAngnBtinumnovuillu 
Pelagianorum  obtrectationes  inultas  minimereli- 
quiB8e,autBaItemdebitaBgratia8Pro8p6roeJu8viDdi> 
cireddidiB8e.Reddidi8set,tamen,8i]nvivi8ex8titiMet 
adhuc  cum  laudatos  libellos  Prosper  conseripflit 
3.  Prosperi  deinde  duee  ad  Augustinoro  epistola 
magnum  noBtrlB  conjecturis  robur  adjiciunt  Sed 
Caveum,  Usserium,  Joannem  Qlivarium  ccteroi- 
que  Prosperi  editores  in  assignanda  preBdictonm 
libellorum  epocha  gravius  lapsos  esBO  patefaoioBt, 
si  nos  tempus  quo  ejusmodi  epistole  conBcripta 
fuerint  diligentiu9inquiramu8,atque  ad  eoraroJeffl 
argumenta  animi  cogitationero  conveKamuB.Oootd 
tempuB  attinet,  CaveuB  credidit  anno  426  foieie 
conscriptas.  Novissimus  autem  eoram  editor  eibi 
persuanet  exeunte  anno  428,  vel  ineunte  anno  429, 
scriptas  fuisse.Ita  ad  marginem  annotavit  pag.  89* 
Si  deinde  epistolarum  argumenta  perpendamoi.iB 
iis  palam  Prosper  testatur  PelagianaB  neBreseos  re- 
I-quias  in  (lalliis  et  in  plerisque  aliis  regiooiboi 
adauctas  fuisse ;  maximas  quoque  qoerelaa  exei- 
tatas   advcrsuB  ejusdem  Augustini  opuBCoIa*  et 
praesertim  contra  doctrinam  libro  de  GorreptioiM 
et  Gratia  explicatem.  Quis  autem  afVlrmare  Telit 
jam  tum  Prosperum  carmen  illud  de  Ingratiscoo 
caBteris  libellis  a  Photio  laudatis  concinnasBecom 
has  epistolas  scriberet?Nonne  in  iia  receneuit  fpv* 
vissimas  dinicilioresque  qusBstionea  a  Pela^anii 
motas,qua3  clara  luce  ab  iilo  sibi  aperiri  cupielMt, 
el,  quasi  in  multarum  rerum  intelligentia  nutaai« 
lnmen  ex  novis  Augustini  scriptit  efflagitabat  t 
Galliam  pene  totam  fuis8ecommotam,cumPro8per 
haec  8criberet,priori  epistola  declarat,  et  proptera 
fieri  studebat  S.  Patris  sapientia  et  eruditiooe  do- 
ctior,et  ut  prodesset  multis  suo  rogatn,eum  inte^ 
pellat,  Bcribens  ;  Tribue  nobis  in  hae  catifo,  p^ 
healissime,  pater  optime,  qunnlum  juvante  DomiM 
potesy  diligentiam  pietatis  tux^  ui  qum  in  isti$  f«f- 
itionibus  obsciriora  et  ad  perctptmdmm  diffcmn 
sunt  quam  luMisiimis  $s^f9Stti9nibm  d/gnms  •/t 
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•  Harum  autem  gravisBimaram  qua&stionQm  A 
argumenta  statim  Bubjicit,et  interim  veritus 
tot  adversarios  meritis  atijue  bonoribuscla- 
apertum  dieputationiscampum  prosilire,  et 
eoBdem  dimioare,  animi  fervorem  silentio 
tyguoadusque  ab  Augustino  obtinebit  respon- 
(  QuibuB  omnibus  enodati8(itaultimum  ejus 
8B  oaputorditur),e/  muUis  insuperf/uas  alliore 
%9%  ad  hanc  causam  pertineniia  magis  potes 
deeussiSyCredimus  et  speramus  non  solum  tenui- 
wsfrarfi  disputationum  tuarum  prvsidio  roho' 
ifSed  etiam  ipsos  quos  meritis  a/que  hanoribus 
ialigoistius  opinionis  obscurat  defascatissimum 
gtatiaB  recepturos.  }ion  itaque  tum  Augustini 
atores  suis  carminibus  Prosper  impetere  po- 
lOQ  plenam  canere  de  Pelagianis  reportatam 
Bm,8i  et  ip8e,inter  alia  et  alia  dubia  jam  bas- 
i8peosu8,ab  Augustino  inquirebat  an  Cbris- 
ides  ea  dissensione  yiolaretur,quantum  peri- 
adversariorum  opinione  patefaceret.  Deinde  n 
lo  per  isiam  prxoveraatem  et  cooperantem  gra* 
berum  non  impeaiatur  arbitrium^  ezplicaret. 
rum  prxscientia  Dei  ita  secundum  proposUum 
,ut  ea  ipsa  qux  sunt  proposita,  sint  accipienda 
4,el  idgenus  alia,qu«  octavo  eiusdem  epis- 
ipiteaquopiam  possunt  lustrari.Sodes  igitur 
j  qui  duo  Prosperi  epigrammata  contra  Au- 
1  obtrectatatorem  ad  annum  417  aut4i8,car- 
»ro  de  Ingratis  ad  450  annum  revocant,aQ  is, 
sacris  litteris  homodivinus  appellatur.Pela- 
ad  belluin  scripto  tum  advocare  potuerit, 
QQO  429  nondumsatisde  totius  controversi» 
e,  fundamentisatquerationibus  eratiostruc- 
Lq  imparatuset  inermis  cum  baRreticis  cer- 
eanctus  Prosper  habere  voluit,  et,  quasi  ni- 
sibi  fidens^tum  pro  Ecclesi»  sanctionibus, 
•o  Augustini  doctrinadecertavit,quando,nec- 
iperlaudatasqusstionesinstitutus^aniraova- 
leradversariorumopinionesinterpretationes-  n 
ictuabat?  Ficta  et  commentitia  fabula  tanto 
a  virol  Praesertimcumab  Augustino.duobus 
is,  videlicet  de   Praedestinatione  et  de  Dono 
erantiae,  paulo  ante  diem  ftjus  emorlualem 
iptis,objectas  sibi  a  Prospero  etHilario  Mas- 
ium  et  Pelagiaoorum   quaBstiones  enodatas 
inlelligamus.QuandoveroAugustinusobierit, 
Possidius  in  Augustini  Vita  scribens  :  Anno 
into  kalendas  Septembris  5.  doctorem  humanse 
bitum  persolvisse,  quo  tempore  Vandali  Hippo- 
rtium  lam  mensem  obsidebant. 
1  quasomnia  cum  ipse  sedulo  animadverte- 
)ntra  fereomnium  praecedentium  scriptorum 
nem  mihi  persuasi   sanctum   Prosperum  in 
anos  vel  horum  reliquias  decertare  ag^rres- 
osdemque  scripto  dumtaxatimpeterecoepisse 
im  Augustinusobierat.Ouis  ignorat  tum  ita 
liispraBsertim  pBrcrebresoentibusdivinaB  gra- 
8tibu8,Augu8tinique  obtrectatoribus,Prospe-  j. 
t  Hilarium  Romam  ad  CoBlestinum  pontifi-  ^ 
rofecto8,ut  firmo  certoque  testimonio^quanti 
&po8tolicam  sedem  semper  fuerit,deejusdem 
Augustinidoctrina  declararet?Horumautem 
Joelestlnum  annuisse,  celebris  epistola  anno 
episcopos  Galliae  declarat,in  quauon  tantum 
i  (6);  Augustinum  sancias  recordationis   virum 
a  sua  atquemeritis  in  nostracommunione  sem- 
ibuimus,nec  umquam  hunc  sinisirse  suspicionis 
Tumoraspersit.quem  tanlx  scientiaiolim  fuisse 
timus,  ut  inter  magistros  opfimos  eliam  ante  a 
lecessoribus fuLberetur.UuiosLUictrmp  stolaepra?- 
nsm  sedis  apostolicx  auctoritaies  de  gratia  Dei 
To  voluntatis  arbitrio  suh^erta^  lpgimu3;ut 
^bloquentes  quAB  sequi  et  probare  profiteren- 
tque  ea  omnia  qux  sacratissima  beatiaposioli 

Prosperi  ad  August.  epist.,  cap.  7. 
CoBleBtini  papao  e^ist.  ad  Galliae  episc.  cap.  2. 
PnxBmiumauctoritatQm  seu  capitulorumapo* 


sedes  Petri  contra  inimicos  gratix  Dfi  per  minist&ritm 
prsesulum  suorum  sanxil  et  docuit,  intelligereQt  (c). 
Qnisnam  vero  horum  capitulorum  collector  fuerit, 
io  prsBsentia  non  inquirimus.  Auctor  tamen  itare- 
centioribus  dogmatistis  refragatur,  ut  luce  hac  ia 
re  clarins  osVendat  Pelagianam  haeresim  proscrip- 
tam  etjudicatam  fuisse  ab  ano9tolica8ede,et  Afri- 
canos  canones  tantum  robnris  obtinuisse,quaQtum 
iisdem  Romani  993anti8tite8tribuerunt,oumeoB- 
dem  probarunt.  Qua;  enne  verba  cum  Quesnellum 
aliosque  ejus  aspeclas  gravius  urgeant  et  male  ha- 
beant,8tatim  KubjicimuB  sequentia  verha:  Necessa* 
riumigitur  fuit  diligenter  inquirere  quid  rectoresRo- 
mnnm  Eccleiix  de  lueresi  quat  eorum  temporibus  ex- 
orta  fuerat  judicavcrint.et  contra  nocentissimos  iiberi 
arbitrii  de/ensores  quid  de  grafia  Dei  sentiendum  ess§ 
eensuerint;  ila  ut  eliam  Africanorum  conciliorum 
quaidam  sententias  jungeremuSf  quas  ubique  suas  /tf- 
cerunt  apostolici  antistiies,  eum  probarunt.  EiuBmodi 
porro  necessitatem  apostolicaB  sedisjudioii  inqui- 
rendi  et  ezspectandi.cum  dehdaresibuB  agiturypleno 
ore  nono  EcclesiaB  saeculo  Hincmarus  RemensiB  Ec- 
clesisB  episcopus  oontra  Gotesoalcum  confeBSUBeBt. 
Qui  sane  ad  laudata  verba  Qon  provoca8set,nec  ia- 
tegra  suam  in  epistolam  transtulisaetfSi  illam  boq- 
teotiam  ratam  non  babuisset.  PraBfatusautemHiQO- 
marus  cum  Petro  diacono,  Floro  magistro,  Greeco- 
nio,Dionv8io  Exiguo,Ivone,eadem  capitula  GoBleBti- 
no  tribuit,  cum  veluti  pars  et  appendix  illius  cpis- 
tol«  habeantur. 

5.  HaBC  itaque  aliaque  mulla  cum  animo  oberra- 
rent,contraomnium  prfBce*ientium  scriptorum  opi- 
nionem  constanter  exiatimavi  laudatorum  libello- 
rum  nullum  a  Prospero  exaratum  fuisseantequam 
Augustinus  ex  hommum  vita  demigraret.Cerlehoo 
uno  satis  admonere  visa  efttejusdem  Prosperi  vigi- 
lantia,qui,ut  Augustinojam  vita  functo  praBsidium 
pararet,  Romam  venit,  ut  super  iilius  dortrinaGce- 
lestinum  papam  consuleret.At  si  Prosper  jam  edi- 
disset  aut  evulgassei  laudatos  libellos,non  AuguB- 
tini,sed  propriam  apud  poniificem  causam  efj^isset. 
Nihil  enim  habet  Prosper^praBserlim  in  carmineillo 
de  lngratis,quod  ex  Augnstino  non  fuerit  depromp- 
tum,quodveaMassilien8ibu8vel  Pelagianisnon  fue- 
rit  in  discrimen  adductum,  quod  denique  in  illis 
decera  apostolicaB  sedis  capilulis  non  appareatde- 
finitum.Nequeenim  probabile  estS.Prosperum  qua- 
dripartito  illo  carmine  de  Ingralis,  aut  adversario- 
rum  objectiones  transferre  voluisse^aut  anteapoB- 
tolicaB  Bedisjudicium  Augustini  doctrinam  abomni 
Buspicionis  labe  purgare  ausum  fuisse.Quid  de  de- 
cem  illisapostolicae  sediscapitulis  eritasserendum  ? 
Potuit  forte  S  Prospereadem  sibi  in  animo  praBfin- 
f^eTe,eademque9cr\plo  exponere.nntequamdiligenter 

inquireret  quid  rectnres  Romanx  Ecclesix  de  Pelaaia- 
na  hxresi.quae  eorum  temporibus  exorta  eratjudica^ 
verinr^FigmentumapagelQuarcsiinhocscribendi 

genere  argumentum  a  simili  valeret,  utique  ad  li- 
brum  adversus  CoUatorem  a  Prospero  editum  re- 
currerem,quem  legentes  ipsicognoscunt  Augustino 
vita  funrto  fuisse  conscriptom.  8ed  hunccumoar- 
mine  de  Ingratis  fere  in  unum  et  idem  tempuBesse 
rejiciendum.jam  adductaatquemox  adducendaar- 
gumentaquam  perspicue  patefaciunt,  EminentisBi- 
mus  itaqne  cardinalis  Peronius  (^).qui  veterum  ca- 
tholicornm  poetarum  usum  habebat,  multa  pro 
eorum  conscribens  defensione,  asseruit  eademilloB 
SHPpe  alibi  solutaoratione  tradidisse.nuapalibistrio- 
tiB  commiserant,quod  ipsum  sancti  Paulini  Nolani 
episcopi.de  quo  ipse  sermonem  habebat,  maQifea- 
tum  elficit.Eam  autem  ratioQera  maxime  Prosperi- 
ano  poemati  de  Ingratisconven!re,ipsiarbitramur, 
cum  in  eo  nihil  ille  scripserit,  quod  vel  in  apoato- 
lici^  scdis  Ructoritatibus  et  in  aliis  suis  Operibus 

BtolicaB  sedis. 

(d)  Gard.  Peronius.  in  Resp.  ad  Anglitt  regemt 
lib.  V,  oap.  20,  pag.  13. 
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Boluta  oraiione  ezaratis  non  tradiderit.Supremse  au-  A. 
tem  apoetoIicJH  Bedis  auctorituti  vaHdiesimum  cer* 
tlBsimumque  argumentum  illacarminasuppetunt, 
quibuB  canit  : 

Pestem  eubeuntem  prima  recidii 
....Sedes  Ilomaoa  Petri,  quffiiiastoraliB  honoris 
Facta  caput  mundo,  quiaquidnou  possidet  armis, 
llelligione  tenet. 

Libroautem  adversusGollatorem  fusius  rerum  ge- 

Btarum  seriem  de8cribens,Romanorumpontincum 

in  Pelagianos  lata  judicia,  scrvalo  temporum  fl94 

ordine,enumerat,  atque  cx  Innocentio  papacxordia 

repetens,  eademusque  ad  GcDlestinum  perducit,ita 

ad  nostrum  subjiciens  intentum  :   Per  hunc  virum 

(GmleBtinum  videlicet)  inira  Gallias  istis  ipsisqui  san- 

eix  memorim  Augusiini  scripia  reprehenduni  malelo- 

quentix  esl  aiempia  libertas,  quando  consuliantium 

aeiione  susccviafet  librorum  gui  errantibus  displice- 

bant  pietate  laudala,  quidoporteret  de  eorum  auciori'  g 

tate  sensire^sancto  manifestavit  eloquio^evidenier  pro" 

nuntians  quanium  sibi  vrsesumptionis  istius  noviicu 

displiceret  qua  audercm  quidam  adversus  magistros 

imoienterinsurgere^et  indisciplinatacatumnia  jtrxdi- 

ealioni  veritatis  obsirepere,  At  Aufi:ustini  nefarios  ob- 

trectatores  tertia  parte  illius  carminis  de  In^ratis 

Buggillat,eorumdem  Pelagianorum  Semipelagiano- 

rumque  objectiones  refellensy   quibus  vociferanies 

querebantur  omne  opus  arbilrii  sublatum,  nec  vitiis 

pcsnam  deberi,  aut  prsemia  /atuft.Hsec  autem  vocife- 

rasse  Au^stini  obtrectatores  post  ejusobitum,lu- 

culentissime  cum  patefactum  sit,  ut  in  bis  diutius 

immoremurminimeopus  est^prxsertim  sufTragante 

nobis  Photio  in  Bibliotheca,cod.  53,Vincentio  Liri- 

nensiyadversus  hffireses  cap.  ultimo. 

GAPUT  IV. 
Prxcedentiumscriptorum  argumenta  eripiuniur. 

1.  Etsi  vero  ista  omnia  prfficedenti  capite,8ervato  ^ 
temporum  ordinp,  nnnotaverim,  nihii   adhuc  me 

Ersstitissevidebitur.nisi  Josephi  Anthelmii,  Usseri, 
aveiyMartini  Steyacrt.P.  Sahnas,  aliorumque  scri- 
ptorumfundamentaeripiam.Unumitaquedumtaxat 
Bancti  Prosperi  testimunium  ez  cap.  3  carminis  de 
Ingratis  depromptum  adducunt,  quo  hocce  opus 
Buperstite  Au^ustino  conscriptum  esse  sibi  blan- 
diunlur.  Ganit  itaque  sanctus  Frosper : 

An  alium  in  iinem  pospet  procedere  sanctum 
Concillium,  cui  dux  AureliuB,  iQgeoiumque 
Augastinus  crat?  quem  Cbri^ti  gratia  cornu 
Uberiore  riganf,  nostrolumeo  dedit  eevo 
Accensum  vero  de  lumine ;  uam  cibus  illi. 
Et  vita,  et  requies  Deus  est,  omnipque  volupta»; 
UnuB  amor  Cbriati  est,  unus  Cbristi  est  honor  illi, 
£t  dum  nulla  sibi  tribuit  booa,  fit  Dens  illi 
Omnia,  et  in  sauctoregnat  sapientiatemplo. 

Ita  Prosper  (ait  Pater  Salinas)  (a),  in  quibus  magi-  r^ 
Btrum  optimum  tamquam  superstitem  continenti  ^' 
celebrat  elogio ;  quomodo  sanc  de  aliis  episcopis 
aut  viris  in  hac  causaprscipuiset  fato  jam  functis 
ibidem  non  loquitur  ? 

2.  Sed  iMartmus  Sleyaert  Lovaniensis  doctor  in 
ornando  casligandove  hocopere,  eodem  prorsus  ar- 

?;umento  ductus,  sic  ad  illud  vorbumrf^natanno- 
avit.  (c  Ex  quo(verbo  videlicet)  aliisque  toto  para- 
^apho  verbis  prssentis  temporis  colligitur  scrip- 
titafBC  bffic  sancto  doctore  superstite.  »  Quid  autem 
ejusmodi  argumento  imbeciilius  ?Nam  si  imprimis 
illud  laudis  genus  spectemus,  quo  nihil  sublimius 
neque  splendidius  de  beato  (^uopiam  spiritu  jam 
cum  Deo  in  ccelis  regnante  dici  potest,  illud  sane 
homini  adhuc  mortalem  vitam  agenti  nonnisi  cum 
aperta  et  inverecunda  assentationeconvenire  potest. 

(a)  In  Operibus  Sanctorum  Prosperi  Aquilani  et 
Honorati  MassilienBis  notis  observationibusquey 
Rom»  anno  1732,  llluBtratiB. 


QuosensUypreterea^quave  ratione  dennoAogiiBtino 
Buperstite  Prosper  canere  potuiBaeU  Quem  Christi 
gratia  cornu  uberiore  rigam  nostro  tumen  dedit  seto 
acrensum  de  vero  995  lumine  ;  cam  poBtmodam, 
eodem  jam  vita  functo,  idem  Prosper  apoBtoIicam 
Bedem  diligentius  consuluerit :  «  An  hunc  Binistras 
Buspicionis  saltem  rumor  aaperserit,  vel  an  tants 
Bcientiae  fuerit,ut  inter  Ecclesis  magistroB  optimos 
esset  recensendus  [b).  »  Quemadmodum^  enimbcc 
inter  se  conciliari  possint  plane  non  video ;  prae- 
Bcrtini  cum  laicus  nomo,omni  prorBua  ecclesiastica 
auctoritale  denudatus»  qualis  Augustino  superstite 
Prosper  erat,minime  sibi  deS.  Patris  scriptisjudi- 
care  arrogasset  ante  Cmlestini  papc  sententiam. 

3.  Non  denique  prvsentis  temporis  verbanosor- 
gent,  cum  poetarum  ingenia  liberiori  semper  utan- 
tur  licentia,  tales  sspissime  sibi  contingenteB  ima- 
gines,ut  veluti  prffisentes  qui  jam  deceBseruntdes- 
cribant.  et  ex  eorum  gestis  et  scriptiB  mortuosvi- 
vere  adhucsibipersuadeant.Gtquidem  Prosperibi- 
dem  ad  supernam  Au^ustini  sapientiam  alladit, 
qua  Pelagianorum  Semipela^ianorumquearteBymo- 
limina  et  errores  eluBit,r^'eoit  atque  evertit.Ideirco 
eum  post  mortem  tamquam  viventem  in  exanlis 
Operinus  sibi  proposuit.  Neque  verum  est  toto  ilio 
paragrapho  prffisentis  temporis  verbis  ati,8ed,aDi- 
mi  cogitationes  poetice  exprimere  volena,  modoad 
praesentis,modo  ad  prstenti  temporis  verba  recar- 
rit,et,gradu  veluti  faoto,amortah  AuguBtini  vitaid 
illam  immortalem  (^ua  cum  Deo  regnat,  eum  snb 
sapienti»  nomioe,  hisce  verbis  deacribit :  Et  dm 
nulla  sibi  tribuit  bona^/itDeus  itliamnia^ei  in  senet» 
regnat  sapientia  fmp/o.An  censent  laudati  Beripio- 
res  quibus  refragamur  de  BapienttsBimo  quopitm 
vivente  viro  hsc  cum  proprietate  dici  posse  ?Qaan- 
donam  Deus  viventibus  omnia  fleri  consuevit,  at 
mortali  carne  adhuc  circumdati  in  sancto  templo 
regnent?Hoccede  Gbristounigenito  Dei  Piliodom- 
taxat  cum  voritate  Scripturae  et  Patres  aBBeraine, 
catholicis  omnibus  sat  est  expioratum  ;  aedsi  «lio 
cuipiam  ejusmodi  dictum  aptare  velimaSyCQmea- 
tholica  ipsa  religione  contendamuB  neceBse  est. 

4.Ad  quffi  cum  serioanimum  oonvertiBBem,nimif 
imbecillam  atque  infirmam  eorum  oninionem  eiiiti- 
mavi.qui  a  Prospero  laudatoB  iibelloB  confleriptM 
fuissearbitrati  sunt  antequam  AuguBtinoB  diemobi- 
ret,velantequam  GoBlestinus  papa  AuguBtinitcrip- 
ta  elogiis  ornaret,  aut  denique  antequam  Joltanin 
ille  Pelagianorum  signifer  ad  plenum  exitiomoam 
suis  maohinis  perduoeretur.  (Jstera  vero  qoe  aP. 
Salinas  Bubduntur,penitu8  cadunt,si  ProBperiicri- 
bendi  scopum  aut  clisserendi  modum  attendamns. 
Nec  enim  carmine  illo  delngratia  tercentenos  iUos 
proceres  qui  in  Pelagii  causam  convenerant  elogiii 
ornaresibi  sacerpoeta  propoBuerat,8eddivin«0t* 
tiflc  bostes  impetere  et  exagitare  animuB  illi  rait 
Propterea  nihil  mirum,  si,  excepto  Aurelio,  totisi 
Romanse  Africa)  primate,  et  eximio  doctore  Aani- 
iino,  cffiterorum  omnium  nomina  eilentio  occoToit, 
prffisertim  cum  ProBperi  evo  eorumdem  Patmm 
nomina  in  conciliorum  Actis,  qua  nondominte^ 
ciderant,  facile  deprehendi  possent. 

%M  GAPDT  V. 
De  sancti  Leonis  Magni  scriptis  cantra  Pelagianes 

exaratis. 

1.  Jam  vero  temporisot  nostri  institoti  ratio  pos- 
tulat  ut  de  Magni  Leonis  scriptis  verba  faciamni< 
Quod  igitur  ad  hujus  scripta  altinet,nihil  magnifi- 
centius,in  illius  homiliisprffisertim.elucet  qoamdi- 
vina  illa  doctrina  sacrism  litterii  traditadediTini 

f;ratiffi  virtute  atquemuneribus.Ouareexstincto  Jo- 
iano,  atque  deletis  jam  per  GampaniamPelaj^anii, 
RomffidemumobmutescentibuBhorumhttretieorom 

{b)  Martinus  Steyaert  laudatue  a  cl.  P.  Joan.  An- 
tonio  Salinaa  canonioo  regulari  in  OperiboBS.Pro- 
Bperi  Romtt  adornatlB. 
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QB^  qaid  erat  quod  sacra  inter  mysteria  A  tabilis  sit,  et  de  peccatl  labe  mortali8|  licet  etiam 


gniUB  pontifice  tractare  posBot  ot  frequenti 
Buadere?  Iq  maximis  igitur  anni  solemni- 
fttque  Romanorum  civium  auribus,  quoad 
juam  saltem  orationis  partem  in  eum  sco- 
igebat,ut  Pelagianorum  aliorumque  hsre- 
errores  car^eret  at^ue  subverteret.  In  iis 
modo  naturalium  virium  imbecillilatem  in- 
amque  describit,modo  divini  auxiiii  super- 
tutem  ad  aeternaQ  felioitatis  bonum  conse- 
n  oecessario  requisitam  quam  sflepissime 
.Hinc  totam  Adami  sobolem  inobedientia 
corruptam  remansisse  ex  Apostolo,  ex  Evan- 
isque  sacrarum  Scripturarum  tostimoniis 
inde  maximum  divinsc  miserationis  opus 
t,  quo  per  unigcniti  Dei  Filii  crucem,mor- 
luto  jam  nostr®  redemptionis  pretio,  pec- 
mla  confracta  8unt,et,  tartareae  captivitatis 
(U8S0,ii8dem  et  omnibus  Ads  iiliis  paradisi 
uit  reseratum.  Quid  plura  ? 
petuo  igitur  et  ubique  S.  pontifex  occasio- 
itat  Pelagiani  insectandi  do^matis,  ut  si 
]ui  inter  suos  auditores  exsUti8sent,qui  de 
1  veritate,de  apostolicas  sedis  sanctionibus 
nt,  rationum  tandem  pondere  confecti,  et 
)i  sermoDis  auctoritate  persuasi,  non  am- 
ferrent  Pelagium,  CcDlestium  atque  Julia- 
m  !eorum  erroribus  damnare.  Hac  potissi- 
causa  populum  bortatur,ut  non  prassume- 
%  justitta,nec  de  Dei  misericordia  diffideretj 
lipoiens  Deus,  ut  mirabilem  faceret  gratium 
eo  (loquitur  de  se  ipso)  munera  sua  coniu- 
I  meriiorum  suffragia  non  invenii  (a).Et  se- 
ratione,  cap.  priori,  bumanse  naturae  imbe- 
descripta^suijdit:^^  tamen  non  desperamusy 
\cimuStquia  non  de  nobis,sed  de  ilio  prxsu- 
!ct  operatur  in  nobis  (6).  Ne  autem  baec  ita 
'sa  partis  significationem  traberentur  a 


jam  redempta  et  sacro  baptismate  sit  renata^  in 
quantum  est  passibilis,  in  tantum  est  ad  deteriora 
proclivis,  corrumpereturque  carnali  desiderio,  nisi 
spirituali  muniretur  auxilio  :  (^uta(aurea  sunt  ista 
verba)  sicut  illi  numquam  deest  unde  corruat^  ita 
semper  prsesto  est  unde  subsisiai,  Nihil  er^o  sanctis- 
simus  noster  Leo  gratius  et  utilius  suscipere  pote- 
rat,  quam  provinciam  perpetuo  carpendi  et  inces- 
sendi  hereticorum  sectas,  simuique  edocendi  po- 
pulum,  ut  eorum  errores  sibi  caveret.  Propterea 
nii  mirum,  si  in  omnibus  fere  suis  conoionibuB 
Pelagianos  taxabat,  eamque  bflereaim  tanto  ratio- 
num  pondere  et  Scripturarum  auctoritate  ila  ag- 
grediebatur,  ut  quamplurimos  ad  poBnitendum 
adduxerit. 

4.  Consulat  lector  serm.  primum  in  Natali  Do- 
mini,  quem  Romana  Ecclesia  semper  in  soo  Bre- 
viario  retinuit.  Nonne  in  priori  capite  omnium  ho- 
B  minum  non  modo,sed  inraniium  etiam  Redempto- 
rem  Gbrietum  Dominum  appellat  f  Asserit  qutppe 
eum  esse  peccaii  mortisque  aesiructorem,  guisicut 
nuUum  a  reatu  liberum  reperit,  ita  Itberandis  omni» 
bus  venit.  Et  paulo  post  usurpans  Jobi  verba  illa 
cap.xiv,4:iVmo  mundus  a  sorde^nec  infans  cujus  est 
uniusdieivitasuper  terram  (d),unum  ex  fundamen- 
talibus  hujus  haereseos  articulis  evertit  (^jGonsolat 
etiam  cap.5  sermonis  5  de  Natali  Domini,qao  totif 
eloquentm  nervis  directe  se  Pelagio  opponit,  qui, 
arrogans  et  tumidus  prsetextu  humanae  libertatis 
tuendae,  docebat  Adamum  suo  lapsu  sibi  dumtaxcU 
nocuissCt  cxteros  vero  homines  nasci  in  ea  naturae 
perfectione  gua  a  Deo  Adamus  fuit  condilus  (/).  Con- 
tra  vero  S.  pontifex  catholic»  fidei  saoramentum 
istud  esse  docet :  Omnes  omnino  homines  in  Adamo 
peHisse  :  ita  ut  nisi  Verbum  Dei  caro  fieret^  et  habi- 
taret  in  nobis,  nisi  in  communionem  creaturx  Crea' 
tor  ipse  descenderet,  et  vetusiaiem  humanam  ad  fio- 


,perinde  quasi  arbitrarivellethumanae  vo- Q  vum  principium  sua  naiivitaie  revocarety  regnaret 


mors  ab  Adam  usque  in  finem,  et  super  omnes  homi" 
nes  condemnaiio  insolubilis  permanerett  cum  de  sola 
eonditione  nascendi  una  cunctis  esset  causa  pereundi 
(g).  Atque  tandem,  ut  pene  innumera  aHa  looa 
missa  faciam,  consulat  lector  sextum  de  Epipha- 
nia  sermonem,cap.4,ubi,humana  oonditionia  fra- 
gilitate  descripta,  quse  semper  in  delicta  prolabi- 
tur,cito  minime  deceptorise  voiuptati  aoquiescen- 
dum  esse  demonstrat,  quia  nuUum  sine  deleciatione 
peccaium  est  {h),  Quare  tot  inter  tantasque  camiB 
illecebras,  alque  ab  infernalibus  hostibus  humana 
circumventa  natura,  nuUam  prorsus  homo  potest 
sibi  opem  sive  custodiam  nancisci,  si  a  carnali- 
bus  desideriis  non  recurratur  ad  spirituale  prssi- 
dium,et  mens  habens  notitiam  Dei  sui  a  consiliis  se 
male  suadentis  bostis  avertat.Qut^^u^au/myam  in 
camalibus  voluptatibus  deiectatus,  atque  ab  hostib%ii 
superaius  peccaiorum  vinculis  consiringiiur^num" 
lulei,  nec  se  incremenia  cujusque  ^97  no-  r\  quam  sii  de  impuniiate  securus,quia  st  tempus  P^i' 
s  aiioilant^  sed,  enecato  omnisemine  vitio^  ieniise  amiserit,locum  induigentise  non  habehit,Uii(\'' 
^alescat  seges  iseta  virtuium,  Loquitur  hic      dat  prorsus  propria  virtute  posse  consurgere,  aut 

saltem  naturae  motibus  se  ad  justiflcationem  dispo- 
nere,  ut  99§  Massiliensium  et  Semipelagianorum 
turbae  perperam  aeseruorunt,  sed  confugiat  ad  au' 
xilianiis  Dei  clemeniiam,  et  vincuia  malae  consuetU" 
dinis  ab  illo  poscat  abrumpi,  qui  alievai  omnes  qui 
corruunty  et  erigit  omnes  eiisos.  Tune  enim  non  erit 
vacua  confiteniis  oratio,  quoniam  misericors  Deus  VO' 
iuniaiem  timentium  se  faciet^et  dabii  quodpetiiur,  qui 
deditundepeterelur.  Sed  apertius  et  fortius  pr«Bterea 
eosdem  ScmipelagianoB,  Pelagianoeque  impetit  at 
perstringit  eermone  ultimo  de  Epiphania,  cap.  3, 


vires  ita  per  peccatum  fuisse  elisaSyUt  ar- 

0  prorsus  deleta  mansi8set;quemadmodum 

1  ad  ima^inom  suam  reparet,  ut  in  nobis 
8US  bonitatis  inveniat,  sequenti  mirabili 
&que  sententia  explicavit;Da/  unde  ipsi  quO" 
operatur  operemur,  accendens  scilicet  men^ 
\rarum  lucemas,  ei  igne  nos  sux  charitaiis 
nSf  ui  non  solum  ipsum,  sed  eiiam  quidquid 
\igamus,^i  rursus  alio  loco  humana  oorda 
gro  comparat,  qui  si  pigro  otio  et  inerti 
Bgligatur,terra  nihil  generosi  germinis  pa- 
inis  ac  tribulis  subdita,non  producet  quffi 

sint  borreis.sed  quae  urendasintflammis. 
nde  allegoriam  explicaturus,in  haeo  verba 
[e) :  Ager  auiem  isteMiectissimi^rorante  de- 
\ia  Deiffxde  muniturjejuniis  exercetur,elee' 
mlur^orationibus  fecundatur^ut  inter  plan- 
igationesque  nosiras  nuiiius  amaritudinis 


ontifex  in  persona  sacrorum  praesulum, 
minioo  agro  operarii  sunt  constituti. 
Bt  hnmanse  natur»  infirmitati  et  corru- 
as  mordicus  Pelagiani  dogmalis  auctoros 
itur,  sacro  baptismatis  lavacro  mederi 
ontifex  sermone  decimo  septimo  docet. 
imen  ut,semel  divini  auxilii  virtute  origi- 
>o  sanato,ipse  homo  viribus  propriis  sub- 
leat,  ut  nullalenus  mortalem  hanc  vitam 
adepta  justitiss  gratia  deflectere  possit,  et 
pissime  deflectat.Nam  natura  nostra  mu- 


n.  i  in  anniversario  suac  assumpiionis 

n.  2  c.  p.  1. 

n.  11  dejejunio  decimi  mensiSyOt  collec- 

l. 

n.  17  cap.  1. 


(e)  Serm.  1  in  Natali  Domini  cap.  1. 

if)  Similia  habet  serm.  2  in  Natali  Domini  cap. 
5 ;  et  serm.  3  cap.  5. 

[g)  Sibi  conoinit  serm.  6  de  Nativ.  seq.  cap.  3  et 
cap.  6. 

[h)  Serm.  6  de  Epiphania  oap.  4. 
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ubiy  de  vera  eoperDaque  disserens  vjrtote,  asserit 
eam  nullam  esse,  nec  proprielaietn  obiinere  Deilatis 
nisi  spiritu  visitetur  Aucloris;  dicenie  enim  di&cipuUs 
suU  DominoiSine  me  nihil  potettts  facere;  propterea 
Bubjicit  sivLi\m:Dubium  non  est  hominem  bona  agen* 
tem  a  Deo  habere^  et  etfectum  opcris^el  initium  volun- 
iatis, 

5.  Sermoae  tandem  13,  qui  esl  Quadragesimae 
quintus,  novos  arietes  prscparat  ad  Polagianee  Semi- 
pelagiansque  haere8eosexitium,qufindo  videlicetho- 
minum  cordasupernihpirilus  virLuleDei  vivi  lem- 
plom  fieri  probalurus,  dumorum  manufactdrum 
exemplo  et  similitudine  usus  est  :  Quibus  laudabiii 
diiigentia  provideturyUtsiquidaut  infusione  iinbrium^ 
ant  turbine  proceiiarumfVei  ipsa  fuerit  antiquiiatecor- 
Tuptum^  in  integrum  cura  resiiiuai.iia  {hd)jugi  opor- 
tet  soliiciiudine  pneraveri,  ne  quid  in  noslris  animis 
incompositum,  ne  quid  invenialur  immundum.Sed  ab 
humanis  ad  diviDas  supernasque  rexgradum  post- 
modum  raciens,  sic  ad  nostrum  intentum  miridce 
ratiocinatur  :  Quamvis  etiim  xdificium  noslrum  sine 
ope  sui  non  subsistat  ariificiStnec  fabrica  nostra  pos^ 
sit  esse  incolumis,  nisi  ei  proteciio  prwfuerit  Condi' 
toris,  tamen  quia  rationabiies  tapides  sumus,  et  viva 
materies,  sic  nos  Acioris  nosiri  eastruit  manus^  ut 
cum  ovifice  suo  etiam  is  qui  reparatur  operelur.Non 
enim  nic  Leo  buman»  voluntatis  divino  subsidio 
sufruitffi  et  adjulie  nisum  cooperationem  atque  ii- 
berum  consensum  excludit,  ut  postmodum  Galvi- 
nus,  Jansenius,  alque  Quesnellus  improbe  nimis- 
quelicenler  asserere  ausi  sunt.  Nec  quldbm  hbo- 
rum  hominis  arbitrium  ad  iostar  lapidis,  aut  alte- 
rius  mortuffi   omnino   rei  se  babere  docuit,  sed 

auando  grati»  divinfe  motibus  excitatur,a  Dei  obe- 
ientia  se  subtrahere  non  debet,  nec  ab  illo  bono 
deflcere,  sine  quo  bonnm  esse  non  potest.  Proptor- 
ea  idem  sanctus  pontilex  laudatis  verbisbscsubdit: 
Oratise  igiiur  Dci  obedientia  se  knmana  iton  suhtra- 
hat,nec  ab  iilo  bonojine  quo  non  pniest  bona  esse  de- 
ficiat.ac  si  quid  impossibile  aui  arduum  in  mandato- 
rum  effectibus  experitur,  non  in  se  remaneat,  sed  ad 
jubentem  recufral^  qui  ideo  dat  prxcepium^  ut  cxeitet 
desiderium,  et  prxstet  ef)ectum, 

Interim  vero  cum  ista  exscriberem,  tanta  recrea- 
barvoluptate  utnonnisicegrouiealiissimilibusquam* 
plurimis  referendis  abstinueriin.  Sed  ea  pra^lermit- 
tere  mihi  opus  fuit.ne  iectoris  amici  abuterer  patien- 
tia.Gffiterum  habet  sanctlssiiuus  noster  pontifex  Leo 
quamplurimis  alias  sententias  apostolici  viqoriset 
auctoritatis  plenas.quibusnon  tantum  PelagTaniSe- 
mipelagianiuuc  quondam  divinx  gratiffi  hostes  per- 
stringi  et  coniberi  potuere,  sed  alias  et  alias  quas 
Galvinum,Jfln8eninm,0uesne1lum  incomrnodant  et 
urgent,  et  eorum  torbRS  proscinriunt.  Jam  vero  de 
aliisMa^niLeonisscriptisopnsestdiFseramns^idque 
sequenti  oapite  potissimum  praestare  conabimur. 

«•9ZCAPUT  VL 

De  S.Leonis  Magni  epistotis  art  Jnnuarium  Aquileien- 
sem  epfscnpum  srriptis  rnntrn  Peiaginnx  haereseos 
fautores.  Quesncili  agendi  ratio  in  his  epistolis 
adomandis, 

l.Age  igitur  nunc  roforam  animum  ad  ea  quo;  ca- 
nonice  a  sancto  pontifice  Leonu  pro  rcci))icridis  in 
Ecciesia  desortoribus  cloricis  Pelagianam  hairesim 
exseorantibus  sancita  fuere.  Quarlo  igitur  ejusdem 
pontifioatus  anno,  nec  Roma^,  nec  pcr  Gampaniam 
relagiani  erroris  sibilns  amplius  audicbatur.Si  qui 
autens  hio  aut  illic  liujusmodi  tinctifuligineadhuo 
reperiebantur,  vel  pcDnitentiam  agentes  amare  pro- 
priosejurabant  errorcs,  autsaltcni  gravi  pocnarum 
timore  perculsi  exterius  calholicam  fidcm  profiteri 
Bimulabant,  et  quasi  quodam  vclo  propriam  obtcn- 
dere  imp'otatem  nilobantnr.  Hoccp  pnstremum  in 
Venetorum  provincia  8.  Spptimius  Altiuensis  Eccle- 
siae  episcopus  contingere  intellexityqui  oum  animad- 


A.  Tertisset  multos  son  dioDcesb  clericos  Bpecie  dQm- 
taxal  Pelagianam  hsresim  exsecraaBe,  qui  postmo- 
dum  deinde,in  catholicorum  societatem  cum  etseat 
admissi,claui  etquasi  furtim  ejuratam  baereeim  io- 
8taurabant,ea  do  re  statimRomanom  pontiGcemeals 
litteris  fecit  certiorem.  Septimii  autein  epistolam 
temporis  injuria  intercidisse,  tum  mihi,  tum  viris 
omnibus  eruditis  persoasom  est.  Noc  enim  multo 
impenso  studio  aaeam  perquirendam  reperirepo- 
toimus.  Sopersont  adhuc  tamen  doe  S.  pontincis 
episloi»adJanuariomepiscopumAqoiieieD8em.  Se- 
ptimii  metropolitam,  conscripte,  et  ex  utraqoe  cum 
gcstarom  rerom  historia,tom  apostolice  sedis  de- 
crcta  in  Pelagianos  facillime  reco^noscuntur. 

2.0ood  ad  priorem  epistolam  attmet,  diu  dDbita- 
tum  fuit  ad  quem  ex  AquileiensibusepiBCopisicriptt 
fuorit.Veteres  editore8,quorumdam  forte  corrupto- 
rum  manuBcriptorum  fidem  secuti,  Niceta  oomen 
pro  Januario  lcgerunt.  Qoesnelloe  deinde  illioB  epi- 

g  stola)  epi^raphcm  edidit  motilatam,  et  relicto  ntro- 
que  nomine,  scripsit  domtaxat  :  Epistola  ad  Aqui' 
teiensem  episcopum.  Sed  ea  in  re  secutum  esseCnb- 
bum,  Picardum,  l8idorum,ColoQiPQsem  editioneD 
anni  1551  etnonnulloscodd.,  asseverat.  NosaoteD 
(ot  diccmos  in  notis)  aootoritate  addocti  duonm 
exemplariom  Vaticanorom,unios  Florentini  arche- 
typi,  et  alterius  Vallicellani,  optimae  Qote,  Janatrii 
nomen  intulimus,  suffragante  etiam  nobis  maoo- 
scripto  Aquileiensem  episcoporum  Cbronico,  quod 
exstat  in  Yaticana  bibIiothcca,8ignatum  niim.5286, 
in  (^uoad  rem  nostramistaleguntor:>Janoario8fait 
ordmatusannoDominiJe8uGhristi443.  HuicJaoai; 
rio  episcopoS.  Leo  scribit,  ut  episcopi  et  reliqui 
clericalis  ordinis,de  Pelagiana  et  Coelestiana  hcresi 
ad  unitatem  catholicam  redire  volenteSyio  suiseedi- 
bus  non  restituantur,  nisi  publice  erroribus  abre- 
nuntiaverint.  »  In  eodem  Ghronico,  aDandulocon- 
scripto,  pariter  de  eodem  Januario  le{i;itur : «  Uic  in 

p  Pola  civitate  IstriaB  natus,  et  catholicis  disciplinii 
eruditus,  ot  episcopus  factus,  sua  prudentia  etdoc- 
trina  populum  sibi  subditum,propter  instantespe^ 
8ecutionos,muIti8  angustiis  circumseptum.aberro- 
ribus  conservavit  illeesum,  in  cujus  laudem  Leo 
papa  sic  ait  :  Lcctis  fraterniiatis  tuse  liUais, 

d.  Iliscc  autem  verbis  Leo  alteram  epistolam,  qo« 
anno  4 {7  conscripta  fuit,  orsusest,  ut  nota  codso- 
lari  certissime  innotescit.Sed  coro  de  canonicis  Leo- 
nissanctionibusin  causadequaagimuspriosdisie- 
rcre  statuerimus,ab  illa  sermonem  ortiiri  volumos 
quffi  maxime  ad  evertendos  Pelagianos  esset  aptii- 
sima,  ct  apostolic»  sedis  auctoritati  ffravissiffio. 
SOOEjusmodi  vero  epistola  quinque  distinctis ctr 
pitibus  ab  auctore  Leone  fuit  divisa;  et  in  priorica- 
pite,  ut  statim  ab  Aquilieiensis  melropolitas  animo 
omnem  suspicionem  et  scrupulum  averteret.Romt- 
nam  sedem  videlicet  falsis  quorumdam  rumoriboi 
aures  prsbuissc^non  tantum  Septimii  episcopi  delt- 

-.  toris  nomen  cxponit,  sed  et  accept»  accusatioois 

^  exemplaria  huic  epistole  8ubjecit,atque  ad  Jaooi* 
rium  transmisit.Paucis  itaquc  mala  nmnia,  quiboi 
summi  pastoris  vigilantis  occurrereopu8erat,bi0Ci 
verbis  exprimit :  Retatione  sancli  et  coepiseopi  nostri 
Septimiiyquse  in  subditis  hahetur,  agnovimus  quouUn 
preshifteros,  e/  diaconos.  ac  rtiversi  ordinis  deriw^ 
quos  Pelagiana,  aut  Coplestiana  hmresis  habuit  ifi- 
plicatos^  ita  in  vestra  promnda  ad  communionem  csr 
ihoiicam  pervenis^e,  ut  nulla  ab  eis  damnatio proprH 
exigeretur  erroris, 

4.  Suggillat  post  hffic  noster  Leo  segnem  quomm* 
daui  episcoporum  indolem,qui,nimiomdormitantei, 
Lupos  ovium  peliibus  tecios  ovite  Dominicum  invroin 
sinebant^  atque  contra  auctoritatcm  canonoro  et  de- 
cretorum  ab  ipsoeditorum,  errantibusclericiscoD- 
ccderent  proprias  relinquere  Evclesias^  in  quibus  de^ 
ricalum  aut  acceperant,aut  rer£perant,instabititaiem 
suam  per  diversa  circumferentes,  amantes  semper  er- 
rare^et  numquam  infundamentoapostolicopermaurtt 
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Quot  aotem,  qualiave  maJa  ex  ejuemodi  canonom  A  est^revertamur.  S.  Leo  itaqoe  altero  illias  epistol» 


violationeinoatholiceBooietatiB  detrimeDtum  exori- 
reotur,  etatim  subdit :  Quaniam  (ait)  qui  nuUo  di- 
scussoexamine,  nuUo  tuntprxjudicio$uasproleuionis 
obsiricti,  hunc  maxime  expetuni  fructum^  ut  xub  veta- 
mento  eommunionis  plures  domosatieant.et  per  falsi 
nominis  uientiam  muUorum  corda  corrumpant. 

5.  Ad  quos  vero  canoneB  seu  decrelaaBe  editaS. 
pontifex  provocare  voluerit,  nemo  hacteous  extot 
emditis  viri8,quiejuB8cripta  adornarunt  animad- 
▼ertit  vel  annotavit.  Maximi  tamen  momenti  reeest, 
oeo  sine gravi animi  socordia  poteratpraitermitti. Ex 
ea  quippesuprema  Homani  prssuliB  per  universum 
orbem  in  ecclesiasticiscondendis  legibus  auctoritas 
fltexploratior;  tum  deindo  qualiquantoquehonore 
apottolice  Bedis  Btatuta  ab  omnibuB  aliorum  Eccle- 
siamm  paBtoribus  8usciperentur,pleni88ime  innote- 
scit.  Inauirentes  no8  igitur  quid  S.  Leo  iie  in  oano- 
nibu8,aa  quos  provocat,  definient,pr8eterea  quae  ex 


capite,  ad  cobibendameffrenem  clericorum  Pelagia- 
norumaudaciam,ho8queutadnefariidogmati8ex8e- 
crationem  adducerety  metropolits  Januario  indixit : 
VtyCongregata  a^ud  vos  synoao  promnciatiumsacerdO' 
tnm  omnes^  sive  preshyteri,  sivediaconi^  veleujusque 
ordiuis  clerici^  qui  Pelagianorum  Csstestianorumque 
consortio  in  communio/iem  catholicam  ea  imprudentia 
suntreceptijUt  non  prius  ad  damnationem  sui  coareten- 
lur  erroris ;  nunc  satiem,  posiquam  hypocrisis  eorum 
exquadum  parte  delegitur,ad  veram  correciionem,quse 
et  ipsisprodesse,  ei  nuUis  possit  noceret  cojgantur.  Ne 
()uiquam  veroaudaxcallidumaue  consilium  animo 
insideretsubhypocriBisvclonefariumilliushaereBeos 
virus  occulere,atque  ut  BingulistergivcrsationibuB 
et  dolis  aditum  prscluderet,  jussit  Ui  apertis profes^ 
sionibus  suis  damnarent  superbi  erroris  auctores^  ei 
quidouidin  docirina  eorum  universalisexhorruitEecie' 
sia  aetestefUur,  omniaque  decreta  synodatiaj  quse  ad 


AquileiensiGhronicoin  prscedeDtibuBiaudato,cum  B  excisionem  hujushxreseos  apostotiae  sedis  conftrma' 
ex  epiatola  12,  tum  ex  sequenti  13,  illud  intelligere      vit  auctoritas^  amplecti  ei  in  omnibus  approbare  pte- 


potuimu8.Inprioriquippe,quflBadAna8tasiumThes- 
salonicensem  scripta  eet,  cap.  9,  de  hisce  clericis 
tranafu^is  et  erranlibus,  hso  habet  (a) :  Alienum  cle- 
rieum,  tnvilo  episcope  ipsius,  uemo  suscipiat,  nemo 
sotliciUi,  nisi  forU  ex  ptacito  chariiatis  inter  dantem 
Qceipientemque  convenerii.  Itaque  si  conira  provin- 
dam  res  agitur,  transfugam  ciericum  ad  suam  Eccte- 
siam  meiropolitanus  redire  compeltet,  Si  autem  lon- 
§ius  recessit,  iui  praecepii  auctoritate  revocabitur^  ui 
nec  cupidiiati,  nec  ambitioni  ocrasio  relinquatur.  At 
in  altera  Bubseqoenii  epistola  ad  episcopos  me- 
tropolitanos  per  Acbaiam  proviociam  coostilutos, 
de  clericalis  vit»  genere  instituto,  de  sacerdola- 
lis  concordiae  vinculo  ab  omnibus  sacris  ministris 
custodiendo,  agens,  non  tantum  qus  ad  Anastasium 
Bcripserat  reiigiose  observari  mandat,  sed  cautum 


nis  et  apertis,  ac  propria  manu  subscnptis^  proiesUS' 
tionibus  eloquantur. 

8.  Qoorum  quidem  verborum  vim  et  pondus  pra- 
sentieus  Quesnellus^ut  mals  suscepts  cau8<B,praBL- 
diapararet,annotati8dumtaxatduabu8illiu8VOoibuB 
Decreta  sunodalia,  cstcrisque  dis8imulatiB,integrum 
B.  pontiiicis  testimonium  in  aliumomnino  senBom 
nisus  est  distorquere,ita  subjiciendofc): «  Africana 
imprlmis  Ecclesi»  Mileviel  GarthaginiB  pluries  con- 
gregat»  Qu» decreta prim um a Uomanis pontificibus 
Ianocentio,Zo8imo,  lionifacio,  et  Coslestino  appro- 
bata  sunt :  deinde  ab  fficumenica  synodo  Ephesina 
irrectractabili  decreto,  una  cum  gestis  a  GoQlestino 

gapa,in  eorumdemhsreticorum  condemnationem.* 
ujuspostromffi  annotationisvim  utipseadau^esco- 
ret, Ephesinorum  Patrumad  Goolestinumpontificem 


prsterea  yoluit,  vt  nulius  episcopus  alterius  episcopi     synoaelem  episiolam  laudat,  ea  videlicet  spe  sibi 
clerieum  sibi  audeat  vindicare^ sine  iliius  ad  quem  per-  (J  ratus prfficedensassertum  magis  magisque  rooorare 


iinei  eeuione,  quam  tamen  evidentia  scripta  conti» 
neani^  quoniam  hoc,  et  canonum  definivit  auctoritas, 
ei  ipsa  servandss  unitatis  ratio  docet^  ne  omnino  ordo 
ecelesiasiicus  per  hanc  licentiam  fiat  instabitis.  Post 
hco  autem  eosdem  Achais  metropolitas  hisce  ver- 
biB  apostolico  vigoreplenis  allocutus  est :  i4//ttM  t/a- 
ffwtf,  fratres  charissfmi,  qute  a  nobispta;  mentis  affectu 
ieeemi  perspicUis,  in  pectora  vesira  descendani^  ut 
nost  qui  soUicUe  cupimus  servare  unitalem  spiritus  in 
vinculo  jfocis,  praeceptionis  nostrm  fructum  perctpia- 
mus  ei  vestrae  dilectionis  operibus  gratulemur. 

MOH  6.  PrffiterithicprorsusQuesnellus  qu»  Leo 
decernere  atqueprfficipere  asseruit  atque  ad  illas 
▼0068  conversuB  :  Quoniam  hoc  et  ct*.nonum  definivil 
auetoritaStBeno  inquirit  ad  quoscanones  ibi  S.pon- 
ttfez  respexerit;8ed  tandem  hffirens,  vel  ad  16  Ni- 
caBQom,  vel  ad  Sardicenoes  18  ot  19,  immoad  Gar- 
thaginensiB  primi  concilii  canonesS.  P.  respexisse 


posse.LepidequidtimQuesneliuSyqui  in  unummulta 
commisoens^sensim  apostolicffiscdis  elevat  auctori- 
tatem  etconciliorum  jurasupraipsosRomanoB  pon- 
tirice8extollit((i).Sed  jam  dicat,amabo,an  Ephesina 
decreta  in  Pelagianos  edita,  apostolicascdes  confir- 
maverit,  an  non  ?  Quoquoversum,  jam  acopulos 
incurrit;nam  si  hncapostolice  sedis  auctoritas  noo 
confirmavit,  illioo  ex  Leonis  verbiB  sequilur  hffireti- 
C08  Pelagianos  ad  ficclesiam  redeuntes,  apertis  pro- 
fessionibus  suis,  quffi  ad  excisionem  illius  hffireeeoB 
laudRtasynodosdefioierat,  minime  S09  ampleoti 
debuiDse.  Nec  alia  decreia  synodaliaamplecti  se,  et 
in  omnibus  approbare  plenis  et  apertis,  ac  propria 
manu8ubscripti8,protestationibu8confitoriteneDan« 
tur,  quamea  qujts  ad  excisionem  hujus  hsreseoB 
apo6lolicffi  sedis  confirmavit  auctoritas.  6i  autem 
dicat  ista  quoque  decreta  ab  apostolica  sede  fuisse 
confirmata,  jani  nec  sibi  constaret,  cum  agens  de 


BibivideriaBBeverat^Beddeconsensuscriptotradito  n  Ghalcedonensi  svnodoneeet  hancpotestatemRoma 


Dullammentionem  in  canonibushaberi,8incere  fas- 
Bua  eat  (b).  Quin  ergo  conjicii  eam  discipiinam  jam 
primo  a  Lieonefuisse  introductam,  cum  jam  in  prffi- 
cedentiuro  conciliorum  ot  Romanorum  pontificum 
deoretis  non  reperitexpressam?  Hfficporro  consecu- 
tio  minime  dissimulanda  aut  prffiterraiitendaerat 
ab  faominequi  Leonis  vitam  et  gesta  studiose  ornare 
sibiinBtituerat.Nnnc  autem  illa et  alia  similia  mipsa 
facerejuvat.Tum  enim  diligentius  ac  ffique  disertius 
a  nobis  expedienda  erunt,  cum,  plurimum  Vatica- 
oorum  arcbetyporum  auctoritate  ducti^detitulisde- 
eretorum  pap»  Leonis  numero  49  erit  a^endum. 

7.  Jam  vero  nostri  instituti  ratio  postulat  ut  ad 
P6lagiano8,aquibu8pau)ulum  nostraoratio  digressa 


nispontificibuBinesse;  nec  trre/racto6i7^dicendum 
est  illud  decretum,  quod  ante  Romani  pootificis 
confirinationem  irritum  esse  poterat. 

9.  Et  quidom  qui  fit  ut  Ephesina  synodus  irreira- 
caibiii decreto  pr8iceden\\iim  conciliorum  statutaflr- 
maverit,una  cum  geslis  Go^lestini  papffi?  Historiam 
annotatorexpropriosoocerebrocoofiogit.Eaquippe 
in  synodo  nullihi  actum  est  de  robore  addendo  laa- 
datorum  summorum  pontificum  constilutionibus. 
Immo  ipni  Ephesioi  PP.  veritatis  atque  jostitiaB  sto- 
dioadducti,t/T«(rac/a6i7t5;tidicttprivilegiumdumta- 
xat  Rom^no  pontifici  convenire  assuereront.Synodi- 
cam  entm  epistolam  hisce  verbis  ordiuntur....  Esi 
enim  hoc  vobis  adeo  magnis  in  more  positum,  ui  in 


(a)  Epislora  12,  ad  Anastasium  Tbessalonicen-         (c)  Epist.  6,  cap.  2. 

^^l  S?P'  ^*  ^  •  (a)  Quesnellus,  tom  II  Operum  S.  LeooiB,  pag. 

(b)  Tom.  II  Operum  8-  Leonis,  in  notis  et  obser-  431,  col.  1. 
TatlonibuB  ad  eplBt.  13,  pag.  445. 
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omnibus  celebres  sitis^  siudiaque  vestra  Ecclesiarum 
fundamenia  consUluatis.^on  itaque  Ephesini  Patres 
fldei  firmitatcm  arroganter  sibi  tribuunty  sed  aiunt : 
In  more  positum,utnomaniponlificesin  omnibuscete- 
breSfSinlstudiaque  sua  Ecclesiarum  firmameniaconsli'' 
tuant,  An  suspicandumeritlaudatus  Patrcs  concilio- 
rum  generalium  jura  ignorasse?  llla  videlicct  jura 
qun  in  sequenlibussaeculis  a  quibusdam  pseudog- 
mati8ti8Connctasunt?fgriorArunt,inquam,quiadiYi- 
no  afflati  Spiritu.itaaRomanorumpontincum  nuti- 
bu8,commonitoriisatque  decretis  pendebant,ut  ne- 
dum  gravefacinusabiis  vol  leviter  resilireputavo- 
rint ;  verum  etiam,gravioribus  exorientibus  causis. 
apostolicamsedomtanquamcstorarumScclesiarum 
malrem  atquemagistram  perpetuo  habendam  eeBO, 
etdocuerintatquecrediderint.IncassumitaaueQues- 
nellus  sibi  efTugium  parare  studuit,  ad  illa  verba 
provocans,auibusEphe&ini  PP.oam  synodicam  epis- 
tolam  claudunt,  dicontes  :  Porro  autemf  perlectis  a 
sanctasynodo  Commentariis  Actorum  in  aamnatione 
imniorum  Pelagianorum  et  Costestianorum,  Coelestii^ 
Petagii^Juiiani^Plori. . .  .quxa  pietaie  tua  de  ipsis  decre- 
ta  ei  constiiuta  suni,  judicavimus  et  nosea  solida,lirma 
ftermanere  debere,  ei  idemomnes  iecumstatuimuSf  eos 
vro  depositis  sive  damnatis  habentes.Eiq\i\d  efTugii  ex 
msce  parabit,  cum  novos  scopulosoffendenSyinalioB 
quoque  incidit,  quibus  magis  atque  magis  obstrin- 
gitur?    . 

40.Baenimin8ynodoActorumGommentariainim« 
piorum  Pelagianorum  Coolestianorumque  condem- 
nationem  Iata,dumtaxat  lecta  et  publicata  fuere ;  et 
PP.  illiea  qun  jam  GGelestinus  papa  decreverat,  Hr- 
ma  et  solida esse  afnrmarunt.  Quid  inde  vero?  Num 
proptereasolaeorumdem  Actorum  lectio,vel  unani- 
mis  ille  PP.  consensus,  quo  pro  depositis  et  dam- 
natis  ubique  ii  haberentur  quos  Romanus  pontifex 
damnaverat  et  deposuerat,  tanti  roboris  esse  potue- 
runt,ut ^rma  ei  irretraciabilia  apostolic»  sedis  de- 
oretaredderenturysi  taliareipsanon  fuissent?Novum 
planae  versutic  commentum.  Quod  utcum  summa 
Bui  auctoris  ignominia  eripiamu8,8.  pontificis  Cgb- 
leetini  scopum  et  flnem  in  lis  ad  concilium  dirigen- 
dis  Actis  opuserit  animadvertamu8,Nequeenim  Ro- 
manuB  pontifex  persuos  legatosadconciliumejus- 
modi  gesta  ut  roburetflrmitatem  acquirercnttran- 
nmisitfSed  dumtaxatut  magis  evulgarentur  et  cele- 
riuB  exsecutioni  traderentur.  Dtr^tmuf  (ait)  pro  nos» 
ira  solliciiudine  sancios  fraires,  et  consaceraotes  nos- 
irosunanimesvobis,  et  probatissimosviros  Arcadiumet 
Projectum  episcopos,  et  Philippum  presbyterum  nos- 
trum^  quiiisquxaguniurintersinty  etquaeanteaanobis 
staiuta  sunt,  exsequaniur;  quibus  pr<estandum  a  satt- 
etitateyestranon  dubitamus  assensum  (a).  Nullus  ita- 
quehicsermo  est  de  apostolic»  sedis  x^a/ti<(5 /ir- 
mandis^  SOS  sed  solumodo  do  W^exsequendis ;  quod 
munus  cum  ad  inferiores  et  subditos  spectet,  mi- 
nime  affirmandum  est  CooleBtini  papas  gesta  in  Pe- 
lagianorum  condemnationem  abEphesinisPatribus 
robur  et  flrmitatem  obtinere  potuisse.  Alioquiom- 
ncB  imperatorum,  regum,  supremorum  magistra- 
tuum  constitutiones  et  jura,  ab  iis  in  robore  et  flr- 
mitate  maxime  ponderent  quibus  eorumdem  exse- 
outioniB  cura  demandari  solet. 

\\.  Multa  prsterea  de  Afrieanis, Milevi  et  Gartha- 
gine  canonibus  nostor  Quesnellus  comminiscitur. 
Multa  de  Innocentii,  Zosimi,  Bonifacii  decretis,  qusa 
ab  eadem  Epbesina  synodo  irrevocabili  sanctione 
oonflrmata  asseverat.  Sed  quid  in  scenam  novator 
affert^MileviimprimisconciliiPatresnulloB  prorsus 
edidisse  canones,  Jam  sapicntiores  theologi  ex  syno- 
dica  ad  Innocentium  papam  in(ellexerunt,ut  in  su- 

Serioribu6etiam,exDionyBioPetavio,ob8ervavimu8. 
lam  cum  laudatiPatrKsapostolicam  sedem  superim- 
pias  Pelagianorum  disputationesconsultam  voluis- 
sent,  neipBis  ad  negligentiflD  culpam  silentium  ver- 


\  terotur,  primo  nova  hsreBeos  figmenta,  Bine  nlla 
prorsus  verborum  exaggeratione,  indicant;  tnm  er- 
rorum  arcbitectos  in  Ecclesia  sanari  maluisse^  quam 
desperata  salute  ab  Ecclesia  resecari,  si  necessitas 
nulta  compelleret,  asseverant.  Falsitatem  jgitur  im- 
pietatemqne  maximam  inPelagianorumdictisBubo- 
Juerunt,nectamenhffire8eo8priocipibu8anatbemata 
dixcrunt,sed  eorum  judicium  apostolic»  sedireser- 
vandum  judicarunt:  Quia  te  Dominus  (ita  episcopi 
illi  apud  Milevum  congregati  epistolam  suam  ad  In- 
nocentium  ordiuntur)^ra(icl?  su«  proecipuo  munere  in 
sede  apostolica  collocavii,  iatemque  nostris  temportbus 
prststititfUtnobis  potius  ad  culpam  negligentise  valeat, 
siapudlu>am  veneraiionem  qux  pro  Ecctesia  suntsug- 
gerenda  tacuimus,  quam  ea  tupossisvet  fasiidiosevel 
ncgligenter  accipere,magis  periculis  infirmorummenr 
brorum  Christi pastoralem  ditigentiam,  quxsumus,ad^ 
hiberedigneris.  Etin  Oneejusdem  epistols  ita  eum- 
dem  pontiflcem  Innocentium  compeilant:S^cfar6(- 

g  tramur(adfuvanie  misericordia  Domini  Dei  nostri Jesu 
Christi,qu%  ie  et  regere  consulentemet  oranlemexaudm 
dignAtur)  auctoritati  saneiitatu  (ua  de  claro  Scri- 
pturarum  tumine  depromptse,  facilius  eos  (quiiam  per^ 
versa,et  perniciosa  sentiuni)  esse  cessuros,ut  de  comc" 
tione  potius  eorum  gratutemur,fjuam  contrisiemurin' 
ieritu,  beaiissime  pater.  IIsc  Milevitani  PatroB  ad  S. 
Innocentium  8crip8ere»ex  quibusnon  tantamnalloi 
tumeditos  oanones,  sed  neo  de  IIb  condeniB  co- 
gitatum  fuisBe,  perspicue  intelligimuB. 

12.  Demua  lamen  prncedentem  epistolam  dod 

Sercurisse  Quesnellum,  sed,  aliorum  perBuaBioae 
eoeptum,  canones  illosquiBubMilevitani  ooocilii 
nomme  circumferuntur  genuinoB  exiBtima8B0.QDtrB 
igitur  deinde,  nulla  auctoritate  adductuB,  oonfiDgit 
boBoanonesab  Innocentioprimum,  tum  ab  £pbe* 
Bioa  synodo  irretractabili  decreto  fuisBe  firmatoi? 
Sibiergo  effutiendi  magnamlicentiam  vindioatQoai- 
nellu8,utquodcum(iuepontificisauctorit&tietEcele* 
^  Biffi  regimini  maxime  repugnanB  buo  Jure  aadeit 
C  defendere.  Sed  ad  GartDaginenBium  concilioram 
canonoB  in  eamdem  Pela^ianam  hereBim  prolatoi 
]am  nostra  se  vertat  oratio. 

13.  Quid  novffi  igitur  ceconomis  in  iia  habetorl 
Nihilprorsus,  quod  apoBtolica  Bedis  ladat  aactori- 
tatem;  immo  sexaginta  eeptem  eniBCopiy  qui  poii 
Diospolitanam  synodum  apud  Cartnaginem  anoo4i9 
oonvenere,quffi  in  Pelagianos  secundo  d  efinieranipro 
tuenda  satute  multorum,  et  quorumdam  pervertitate 
corrigenda,  prorsus  infirma  eB8edixerunt,ni8i  ad iii 
robur adjiciendum  suprema  apostolics  sedisancto- 
ritas  accederet./ioct/a^iitf  (aiunt  Patres  Carlhag^nen- 
ses  ad  Innocentium)  aestum,  domine  fraier,  sancix 
charitati  tux  infimandumduximus,  ut  statutisnostrts 
mediocritatis  etiam  apostoticse  sedis  adkibeatur  ande- 
ritaSyproiuenda  saluie  muliorum  et  quorumdametiam 
perversitate  corrigenda.  Hujus  S04  porro  concUii 
Acta  excidi88e,8ynodorum  colleotoreB  annotarant.At 
vero  cum  intor  Augustini  epietolaB,  tum  in  Goncilio* 

D  rum  collectidne,  Innocentii  pape  ad  Carthaginenfei 
et  Milevitanos  Patres  rescripta  asservantur,  qaiboi 
haud  dubie  constantiuB  nihil,  nihilve  firmiaspio 
Romanffi  sedis  juribusaBserendia  deaiderari  poteiL 
Quare  hic  minime  prffiterire  possumuB  que  QaeBnel- 
lus  omnino  dissimulavit,  ne  ejus  causa  peaBum  iret. 
Igitur  Innocentius  primo  GarthaginenBium  Patrum 
religionis  vigorem  laudibus  ornat,quod  tum  mtMi 
nunc  in  consulendo,  quam  antea  cum  pronuntiaretis^ 
verarationefirmaiis,quidadnostrum  referendwms^ 
probastis  essejtuiicium.Scientes(Buh}UJigi\)  quid  apsS' 
tolicge  sedi,cum  omnes  hoe  loco  positiipsum  se^uidesi' 
deremus  Apostolum,  debeaiur,  a  quo  ipse  epicopetus, 
et  tota  avctoritas  nominis  hujus  emersit;  quem  seque»- 
tes  tam  malajam  damnarenovimus^quamprobaretsMr 
danda.  Velid  vero  quod,  Patrum  instituta  saeerdstsU 
officio  custodienies,  noncensetis  esse  ealcandOf  qtsi 


(a)  Eatat  tom.  IIIGono.  p.  470,  oumque  variif  et  eruditiB  notlB  SirmonduB  adomavit. 
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fl/i  fiofi  hunuma^  i$d  divina  decrevere  serUentiat  ut  f^ 
quidqukt  quamvii  de  disjunctis  remotisqne  nrovinciis 
ageretur^non  prius  ducerent  finiendum  nist  ad  hujus 
nedis  notitiam  perveniret,ut  tota  hujus  auctoritatejusta 
^uas  fueriipronuniiatio  firmaretur ;  indeque  sumerent 
cmterse  Bcclesiss  {veluti  de  natali  suo  fonte  aquss  sux 
procederent,et  per  diversas  totius  mutidi  regiones  pu- 
ri  capitis  incorrupte  manarent)  quid  vrxcipere^  auos 
abtuere^  quos  vetuti  in  coeno  inemunaabili  sordidatos 
mundis  digna  corporibus  undo  vitaret. 

14.Hi8ceergoverbis  Quesnellussejugulatum  esse 
non  8entit?Animadvertat,amabOjtria  in  his  verbis 
jacula  oontincri,quffieum  confo  Jiunt,onnesque  suaa 
▼ersQtia  machinas  impetunt  atquo  subvertunt.Pri- 
mom  videlicetepiscopatus  nomen,omnemque  illius 
aooloritatis  rationem  ab  apostolica  emergere  sede, 
eui  de  fidei  causis  judicare  sem  per  fuerat  reservatum, 
Seoundum,Sa7u:/oi  Patres  non  humana,sed  divina  de^ 
crevisse  sententia  ejusmodi  causas,  quamvis  in  disjun' 
eHs  remotisque  procinciis  agitatas,non  prius  ducerent  g 
fkmiendas^nisi  ad  hujussedis  notitiam  pervenirent,  ut 
U4a  hujus  auctoritate  justa  qux  fuerit  pronuntiatio  fir- 
mare/iir*Tertium  denique,  caeteras  omnes  Ecclesias 
ab  hoo  unico  apostolicae  sedis  fonte  cathoiicam  hau« 
rire  debere  doctrioam,ex  qua  tamquam  ex  puro  ca- 
pite  Ghristi  et  apostolorum  sapientia  dimanaUNon- 
se  itaque  tria  baeo  Quesnelli  commenta  plane  res- 
eindunt?Quor8um  fleri  potest  ut  omnes  Cflsterarum 
regionum  BScclesiae  in  unum  per  pastores  oongre- 
gataa  apostolicai  sedia  sanctionibus  tribuant  firmi- 
tatem?iropo88ibile  id  enim  est.Nam  neo  membraca- 
piti,a  qoo  dependenl,vim  et  robur  adjiciunt,nec  ri- 
▼olorom  aqos  fo^itium  aqoibusdedocuntur  nitorem 
atgue  doloedinem  possunt  augere.  Aren»  ergo  se- 
mina  mandat  Quesnellus,  conflngens  Romanorum 
pontificum  decreta  in  Pelagianam  soboiem  edita 
fipbesiniconoiliisanctioneirrevocabiliaefreotafuisse. 

15.Sed  jam  hujusmodi  tricas  prffitermittamus,lu- 
ealentiusdenuodeiisdemactun,cumad  refellendas  t\ 
Don  absimiles  Quesnelli  oontentione8,de  Ghalcedo- 
nensi  concilio  sermonem  habobimus.  S.  Leo  itaque 
oatholica  de  gratia  Christi  dogmata  tertio  jam  ejus- 
dem  epistols  capite  exponit,  atque  Apostoli  testi- 
monio,ad  Ephesios  ii,  8,  innixus,  talem  tantamqne 
human» natura  originali  labe  sauciats  inflrmitatem 
ineaie  exaggerat,  ut  qussvis  bonorum  operumdonatio 
divina  sit  prseparatio^quia  non  prius  quisquam  justi- 
fUatur  virtute.quam  gratia^qum  unicuique  piincipium 
justiti3B,et  bonorum  fonStatque  origo  merttorum  esi. 
Eidem  Januario  praeterea,  oapite  quarto  sequenti, 
optimi  vigilis  partes  accuratius  obeundas  commen- 
dat,fM  per  hujusmodi  homines  exsiincta  dudum  scan" 
dala  snscitentur^ct  de  exciso  otim  dogmate  atiquid  in 
Aquiteiasprovincta  ejusdem  mali  germenexoriatur. 
Ton  ecolesiasticaB  disciplinaB  rigorem  erga  Pelagia- 
nos  pcBnitentes  aliqua  ratione  volensmoderatom, 
|>erfecte  S05  correctostdatisprius  sinceras  obedien- 
tiaesigniStinEcclesiamretinerimandat.Eosveroqui,  jv 
indolgentia  abutentes^RomanaB  sedis  prieceptis  eraot  " 
relootaturi,e  clericalibus  ordinibos  primum  dejectos 
a  oatbolioorum  societate  procul  amandandos  defini- 
▼it. 

16.Quinto  demum  oapiteillam  ecclesiasticaB  disci- 

glinaB  partem  in  integrum  revocat,  quaolim  cum  a 
S.PalribuSftum  a  se  ipso  fuerat  stabilitum:  Ut  nec 
in  presbyteratus  gradu^nec  in  diaconatus  ordine,  nec 
in  subsequenti  officio  clericorum  ab  Ecclesia  ad  Ec- 
clesiam  euiquam  tramire  sit  /t^rrum. Qui  autem,quo- 
Ti8duotu8Colore,ubiordinatusest  perseverare  re- 
nuerit,ita  ut,8ua  quaeren8,non  aux  Jesu  Christiy  ad 
plebem  et  adEccleBiam  suam  reaire  neglexerit^  et  ab 
konoris  privilegtOt  et  a  communionis  vinculo  habeatur 
extraneus.Mque  banc  epistolam  claudens,  graviori- 
boB  UBU8  verbis  sincere  fassus  est  se  vebementius 
cammovendum,8i  quas  pro  custodiacanonumetfidei 


integritatedeoreverat,negligerentor:(?ttia^n/monciit 
ardinnm  outpae  (ait)  ad  nultos  magis  referendx  sunt, 
quam  ad  desides  negiigentesque  rectores,qui  multam 
sxpe  nutriuntpestilentiam,dum  austerioredissimulant 
adhibere  medicinam.  Hucce  S.  pontiflcis  decretum 
postremum  obtinet  locum  in  manuscripta  illa  col- 
iectione,quaB  in  Vaticanis  cudd.inscribitur  :  Tituli 
decretorum  pap»  Leonis.  Numero  enim  49  legitur  : 
Leo  episcopustie  conservatione  et  disciplinacanonumf 
ne  indebite  et  inordinate  ad  ctericatus  aliquis  praesu- 
mat  accedete. 

n.Laudata  bactenus  epistola  consulari  nota  cum 
oareatfOmnibus  fere  praecedentibus  scriptoribus  ut 
scopulos  otfenderent  praebuit  occasionem;  quos  ta- 
men  difficile  nos  declinarepotuissemus^sieam  cur- 
sim  et  properanter  (ut  fieri  solet)  legissemus.  Ad 
Quesnelli  opinionem  quod  attinet,  censuit.ad  nul* 
lumaliud  tempusreferendam  ^uamad  444(a).Que8nel- 
lo  autem  subscripserunt  Dupinius ,  Tillemontius  et 
novissime  R.P.Bernardus  de  Rubeis  DominicanaB  re- 
gularis  familiae  cultor  eximius,in  celebri  opere  De 
Monumentis  Aquileiensis  EcclesiaB.Seriua  autem  eam 
epistolam  scripsisse  eminentissimus  cardinalis  No- 
risius  as8everat,dicen8:thano  epistoJsm  ad  Janua- 
rium  anno  447,etquidem  ante  quartam  qua  Januario 
eidem  insoribitur,fuis8e  exaratam.wNos  vero,  quin 
alterutraminpartemmoveamur.adhuotamengenui- 
num  hujus  epiatolaB  tempus  inaicabimos  Nam,  ut 
antea  observatum  est,  S.  pontifex  primo  et  quioto 
hojus  epistolae  capite  Januario  canones  Jam  alias  a 
80  editos  pro  clericis  haBreticis  recipiendis  observari 
mandat.Ejusmodi  porro  canones  cum  in  duodeoima» 
tom  in  tertia  decima  epistola  expressos  le^mo8,id- 
oirco  sequitur  epistolam  quae  in  Quesnelh  editione 
Bextoloco  ponitor,duabo8  iliis^videlicet  duodeoima 
et  tertiadecima  esse  posteriorem.Duodecimam  au- 
tem  epistolam,quamvi8  consnlarinotacareatytamen 
in  annum  445  rejiciendam  esse  evidentissime  ex  al- 
tera  sequenti  intelligitur,qu8B  cum  ad  episcopos  me- 
tropolitanos  per  Achaiam  provinciam  fuerit  scripta 
octavo  idus  Januarii,Aetio  et  Sgmmacho  viris  clarisii^ 
mis  consutibuSf  qui  est  Ghristi  annus  446,  et  in  ea 
mentionem  habeat  de  iiaquaBin  praBcedenti  ad  Ana- 
stasium  scripserat^ideo  duodecima  ad  annum  445 
referendaest.Quesnelli  ergo,Tillemontii  alioromgoe 
opinio  afflrmantium  sextam  epiatolam  anno  444 
fuisse  a  S.  Leone  exaratam,non  tantum  nutat,  sed 
prorsus  concidit,etpropterea  verisimilioremNorisii 
sententiam  esse  arbitramur,qua  in  annum  447  eam 
rcjeoit. 

iS.Neque  obest  aiteram  Leonis  epistolam  ad  Ja- 
nuarium  eodem  anno  scriptam  fuisse.Quid  enim  ? 
Repugnatne  Romanum  pontiflcem  duodecim  men- 
sium  spatio  duas  ad  eumdem  Italiie  episcopum,  gra* 
vissima  urgente  causa,utlsthaBcerat,epi8tola8  mit- 
tere  potui8se?Nonne  postrema  conscripta  S06  fuit 
anno447  exeunte?data  qu\pfe  eBimkatend.Januarii, 
Alipio  et  Ardubare  viris  clarusimis  consuiibus. Poiuit 
ergo  pontifex  priorem  epistolam  ad  Jannariumsori- 
bere  vel  in  exordio,vel  circa  ejusdemanni  medium, 
prsBsertim  cum  tanta  non  sit  ab  Url>e  ad  Aquileiam 
itineris  di8tantia,utetiam  quinqueaut  sexmensium 
spatio  plurium  eosinterlitterarum  commeroium  in- 
tercedere  non  potuerit.Ex  quibue  constat  neqoe  has 
conjectoras  inflrmari,etiamsi,alteraad  Janoariom 
epistolaKalend.JoliieditafuissetyOtpleriqoemano- 
Bcripti  codices  habent.In  re  tamen  hac  exploratis- 
sima  diotius  hand  immorabor. 

GAPUT  YII. 
De  aliis  atque  aliisscriptorum  opinionibtucircaprxee^ 
dentesS.  Leonis  epistolas.Nostra  autem  statuttur. 

l.AdgrQvioraigiturno8tro8ermoneconver80,qoid 
recentioribos  scriptoribustantarom  disceptationom 
caosam  dederit,  (paucis  indicabimus.  Ut    itaqoe 


(a)  Quesnellos,  tom.  II  Operom  S.  Leonis»  ad  epist.  6.  pag.  430^  colum.  11« 
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Bcriptores  in  diverBas  opinionefl  abirent,cau8am  ob-  A 
iuleruntuDiusatqueemsdem  epistols  duo  exempla- 
ria.Unum  Septiniio  Altioensi  episcopo,aUerum  Ja- 
mario  Aquileiensi  in8criptum,quod  proreus  a  S.pon- 
tillciaeloqueDtiadoctrina  et8cribeDdi  ratione  alie- 
num  judicarunt.Qua  dcinde rati  perauasionCpalteru- 
trum  veluti  spurium  el  supposititium  rejiciendum 
esse  acerrimecontenderuat.  Norisiustamen,  libroii 
PelagiansbistorisutrumqueexemplarLeoniadjudi- 
cavit,8criben8:Nam  cum  Januarius  Leoni  rascrip- 
pslsset,  acccpta  videlicet  prioriilIaepi8tola(dequa 
Dosin  prscedentibus),  se  omniaexipsiusmandato 
Bcturum,cogendo  basrcticos  ad  publicam  erroris  de- 
testationem,voce  et  scripto  insuper  flrmandam,  Leo 
binas  ejusdem  exempli  litteras  misit  ad  Septimium, 
guibus  ei  signiQcabatque  Januariomaada8set,et  ad 
Januarium»  quibus  gratulabatur  quod  imperata 
prompte  facossebat.»  Cumautem  bjRCScriberetNo* 
risiuSySe  nonduminscenamUuesnollus  produxerat. 
Is  namqueinpostremaOperumdiviLeonis  editione,  ]) 
libratis  utriusque  epistols  notis  et  characteribus,  a 
priori  8ensurecedeQS,multo  opereejusdem  eminen- 
tissimi  Norisii  conjecturas  impetitataue  refellity 
coutendensbujus  epistolgs  exemplum  Aitinensi  epi- 
Bcopo  inscriptum  multa  euppositionis  argumenta 
prsseferre.et  idcirco  falso  omnino  nostro  pontiflci 
6888  a^judicatum. 

2.  Aliter  autem  Joseph  Anthelmjus  ratiocinatus 
estyCum  consuit  omnia  suppositionis  argumenta  a 
Quesnello  prolata  contra  epistolffi  exemplum  Alti- 
nensi  episcopo  inscriplum,retor(|ueDda  esse  potius 
inaliudexemplarJanuario  Aquileicnsi  nuncupatum, 
istudque  tamquam  s{)urium  et  apocryphum  esse  re- 
jicienaum.  Nodum  igitur  quocjuoversum  dissolven- 
dum  no8  oHendisse  quisnon  videt?idque  ea  maxime 
de  cau8a,quod posteriores  clarissimi  scriptores^Til- 
lemontius,  videlicet,  Dupinius,Pater  Bernardus  de 
Rubeis  ct  alii,si  qui  8unt,aut  in  alterutram  partem 
moventur^aut  saitem,nihil  prorsus  dennientcs.sus-  n 
pensi  hffircre  malueruntquam  temerequidquam  as- 
severare.temporis  decursuinde  sperantes  veritatem 
nondum  satis  compertam  uberiori  monumentorum 
copia  aliquando  accedentc,clarius  esse  patefacien- 
dam.Interim  autem  conjecturis  minime  aberrasse 
Norisium  asserere  ausiro.qui  scripsit  utrumque  il- 
llusepistolffi  exempIarexLeone  prodiisee,  quorum 
unum  reipsa  Januarlo  in8crip8it,alterum  Septimio 
AltinensiyUtforteisinde  intelligeret,tum  metropoli- 
tam  Januarium  omnes  sui  Btudii  nervos  in  Pelagia- 
norum  clericorum  exitium  intendere,tum  ipsum  Ro- 
manum  pontincem  Leonem.apud  qucm  Pelagianos 
S07  clericos  Aquileienses  Septimius  postulaverat, 
quae  jam  ad  ndetintegritatemnecessariavidebantur 
prsBcepisse.  Ejusmooi  porro  sensum  Norisii  verba 
pauloantelaudata,etiam  absque  ulla  insipientis  aut 
ilctionis  nota  subire  posse  nobis  persuasum  cst.Ncc 
inSblenSfDeque  aLeonis  asendi  consuotudinealiena 
isthsc  OBConomis  ratio  judicanda  est.  Siquidcm  ac-  «v 
ceptis  a  Septimio  Aliinensi  epistolis  circa  Pelagia- 
nam  luem  m  Aquiloiie  provincia  graEsantcm,harum 
exemplar  Januario  metropolits  transmisit,  utprio- 
rem  ad  hanc  epistolam  iis  verbis  orsus  B\i:Belatione 
sancti  lrairisetcoepUcopinostn\qu3Rin  subditis  ha- 
beturtagnovimusquosdamprcsbyteros,di(icono{a),Qu9i' 
reigitur  huicexemp1oinsistcndo,alienum  a  Leonis 
B^endi  rationejudicabitur,utisaccepto  Januariircs- 
criplo,istud  pariter  unacum  quarts  decimoe,  seu 
postrem»  epistols  exemplari  Septimio  commiserit, 
ea  de  causa  potissimum^ut  is  quoq'ie  sui  mctrepo- 
litffi  lidei  vigorem,pastoralem  curam,et  apostolicx  se- 
(fu  mont/a, atquesanctioncs  apprime  cognosceret  ? 
Oportebatprofecto  Leonem  ad  Septim1um,nquo  prffi- 
cedentem  relationem  acceperat,  rescribere  ;  ct  tuoo 
prffisertim,    cum,    jam     lectis  Januarii   liOeris, 

(a)  Epist.  6,  ad  Januarium. 

(b)  S.  Leo,  epist.  7,  cap.  4. 


vigorem  fidei^guem  olim  noverat«probavit,et  propts- 
rea  summi  pontiflcis  oeconomis  ratio  eBse  potait, 
ut  cfuemadmodum  priusSeptimii  reIationem,at  jam 
diximu8,priori  suaepibtolaJanuarioproviociffi  Aqui- 
leiasis  metropolitae  commisit;  ita,  acceptohujusrea- 

fionso^etistua  Septimio  commiseritySubjectoilliba- 
us  postremffi  epistolffi  exemplari^ut  hactenus  gesta, 
et  quffi  in  posterum  exsecutioni  demandandaerani 
pro  coercendis  illius  provinciffil*elagiani8,prffino8ce- 
ret.Gsterum  ego  nefas  forearbitror  suspicariaecan- 
dam  hanc  epistolam  de  quB.  agimus,  ad  Januarium 
conscriptam,  commentitiamesse.  Eam  enim  tam- 
quam  genuinum  Leonis  fetum  laudatantiquissimos 
collector  Dion^sius  Exi^uus;eam  utgenuinam  Eccle* 
siaAquileiensis  semper  in  suis  archivii8a88ervavit,at 
ex  manuscripto  Vaticano  Chronico  nosipai  jam  di- 
ximu8:atque  denique  isthschabet  omuAS  notas  et 
cbaracteres  quibus  non  alicui  suffraganeo.sed  pro- 
vinciffi  metropolitae  eam  datam  fuiBse  sufBcientuwi- 
me  innotescit. 

3.Verum  cum  hisce  conjecturis  adhsreo/minime 

inflciaboralterum  exemplar  Septimio  commisBom, 

et  in  Altinensis  Ecclesiffi  archiviis  qnandoque  forto 

repertum,aliquam  corruptionis  fraudem  fuisaepu- 

Bum.Istud  suos  babet  nffiV08,ex  quibus  laudatiicri- 

ptores  aliqua  suppositionis  indicia  in  eo  subolefa 

oontendunt.G^Jusmodiillasunt:  Ad  metropoliUam 

emscofum  provincix  Venelix  scripta  (ftrejnMiu;  vel 

aliailla,quffiimmediate8ubduntur(6):Qttt6tMadi/8- 

tus  sui  periculum  cognosceret  pertinere,qumqne^kat' 

tore  Que8nello(r),nec  ffitatem,neo  stylum  8.  Leonis 

redolenl,quamvis  reif^sa  illius  generis  non  sint,  ot 

etiam  ab  omni  supnositionis  nota  vindicari  nonpos- 

sint.Ac  primum   Altinum  urbs  florentissima  olim 

fuit  in  Venetiffi  liltore  aediOcata,ut  ex  Plinio,Martia- 

li,Tito  Livio,atque  antiquis  gt>ographorum  tabalii 

exploratum  est.Quare  commode  yerba  iiia,  ad  me- 

tropolitanum.  ,.,provincise  Venetue, poiueTixni  usarpa- 

ri  ad  clarius  designandam  provinciam  in  qua  sitam 

erat  Altinum.prffisertim  eum  LeoQissvo  metro^- 

litanus  AquileienbiSjnon  unius.sed  plurium  provu- 

ciarum  urbes  et  episcopoB  sibi  subjectos  haberet 

Sedem  deinde  episcopalem  Altinum  habui88e,con- 

ciliorum  Acta  aounde  testantur.  Siquidem  Aqail^ 

iensi8ynodo,annoDomini331,8ubDama8opapacoac- 

ta,inter  cffiteros  episcopos  Italos,  Gallos  et  Panooi- 

C08,  qui  illucconvenerunt,  Heliodorus^uoqoeepif- 

copus  Altinensis  interfuit.  Anno  Dommi  prvteret 

579  coacta  apud  Gradum  synodo,  ad  eam  cooveDit 

Altinensisepiscopus.Quinto  namque  loco  legimae: 

Petrus  episcopus  sanctx  Ecctesiae  Altinatis  his  aestii 

subscripsi,\)e  qua  synodo  egit  Ughellius  tom.V  fulie 

S0§  Sacrs.Actaquoque  pseudosynodi  Manmeosii 

hujus  Petri  Altinensis  babent  mentionem.ut  coni- 

tatex  Paulo  diacono,lib.iii.cap.27,  quando  videlieet 

annoGSOSoveruspatriarchaAquilcieDsis  sut  errorii 

obtulitr.bellum  (}uaremaxime  allucinari  Quesnel- 

lum  asserendum  est,quiaudentius  scripsit  ((i):«No- 

titia  episcopalissedis  Septimii  ffiqueobsoara  manct 

ac  81  numquam  hsc  epistola  innotaisset.  Sepumio 

eam  sedem  attribuit  impostor  ej^istola  artifex,qn8 

in  mentem  vonit^ac  prout  fraudis  sue  consilio  oe- 

lius  conducere  putavit.Reveranihil  ab  Ughellio  de 

Altinensi  hujus  nominisepiscopo  in  antiquism^tna- 

roenlis  inventum,quando(^uidemde  eo  ninil  inltalii 

Sacra  legitur.  »  (}uam  lepide  imponit  Quesndlos, 

qui  pro  assorenda  Septimio  Altini  episcopali  sedea 

Ughellio  testimonium  exposcitlSi  enim,  DaDdaioai 

secutus,  sermonem  duntaxat  ordilur  ab  exoidio  or- 

bis  Altini,quando  videlicet  Paulus  hujus  urbio  epa- 

scopus  sedem  transtulit  Torcellum.  Sedhtcioi* 

cum  Dandulus,  tom  Ughcllius  lapsi  snnt  Siani>0 

eam  translationem  ab  episcopo  Paulo  anno  631  ft' 

ctam  contendunt,quem  mensesequenti  obiissetfi^ 

{c)  Qucsnellus,  tom.  11,  pag.  432. 
(d)  Ibid.,  pag.  437,  ool.  1. 
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t  AUineniis  provinciaB  Istrx.in  hanc  suggestio- 
\am  pro  apostolica  nostra  fide  unanimiter  con- 
uSfSimiiiter  suhscripsi,  Hoc  tutem  concilium 
labitum  fuisse  anno  Domini  680,  neminem 
rbitror,  neo  alius  quisquam  hujus  nominis 
08  in  Ughelliano  catalogo  recensetur.Neque 
obsunt  duao  ille  voce8,/x^rtas  provincix  :  nam 
LaliaB  rebue  arflictip,et  vivo  adhuc  Leooeob- 
capta  Aquileia,Roloqueab  Attila  Hunnorum 
|uata,  tum  Gothorum  incursu  et  cnterorum 
orum  furore  quinto  iabente  sfficulo  iterum 
La,atque  demum  anno  579.AquileienBe9epi- 
ongooardorum  nefandx  gentis  flaaella  minims 
^  tMi(^f^i,Homani  pontiticis  Pelagii  decreto 
oritate,metropolitanam  illam  sedem  Qradum 
ilerunt,et  tuno  Gradense  castrum  totius  Vene» 
strix  metropotim^sulfraganeis  consentientibus 


contraNorisiumcentendenssuppositioniseBscargu- 
mentoquodduoilla  exemplariaadamussimsibiQoa 
respondeant.  In  altcro  autem,Januario  nuncnpato, 
nonnull»  voces,  qun  necessaris  videntur,  fuerunt 
excisffi  :  Quales  sunt  iststy  de  Pelagianorum  el  CcetO' 
stianorum  ^nior/to.Deindo,subjicit,de  redeuntibus 
ab  hsresi  clericis  aliqna  decernuntur  in  epistola  ad 
Januarium  qus  in  altera  non  apparent,7ifyt;i(/6/trtfl, 
ad  superiorum  ordinem  promoveantur,sed  in  eo  quem 
adepti  sunt  perseverare  sinantur,  Hac  in  re  a  Que- 
snelli  critice  omnino  non  abhorreo,  idcirco  tamen 
Norisianasconjecturas  labareautconcidere  minime 
inducjrutcredam.NamquffiaQuesnello  objiciuntur 
ar^umento  dumtaxat  esse  possunt  allerutrum  ilHus 
ppi  itole  exem  plar  au  t  vuln  us  quodd  am  esse  passum 
autaliquamantissaadauctum.qusquidem  haudfa* 


is^  factum  fuit  (a),  Quod  si  novffi  Aquilei»  q  cilecognoscipossunt.potissimumcum  vetustissima 
IU8  provinciarum  Venetiae  et  Istri»  metropo-      interciderunt  exemplaria,  qnorum  subsidio  purior 


pellabatur,  cur  iisdem  nominibns  insigniri 
•tuit  antequam  vctus  Aquileia  tot  clades  su- 
am  quoque  Aquiloienpis  antisles  provincie 
irum  verns  erat  metropolita. 
allam  praetcrea  olont  suppositionem  verba 
fMij  ad  statum  sui  periculum  cognosceret  per» 
In  Leonis  utique  aptatem  et  stylum  optime 
ire  ii  minime  ibunt  inficias  qui  norunt  vel  Leo- 
9xta epistola  ad  Januarium  scripsisse  {h) :  Son 
duhitet  dtlectio  tua^  nos,  si  {quod  arbitramur) 
a  fuerint  qux  pro  custodia  canonum  et  pro  fidei 
tatedrcemimuSfVehemenfiuM  commovendos, To- 
verbis  utitur  etiam  in  quartadecimaepistola 
uidem  minas  et  futuram  pontiticis  indigna- 
1  indicant.  si  Januarius  metropolita  aposto- 
3dis  decreta  negligentiffi  ac  contemptui  tradi- 
.Neo  eoim  primorum  Romanorum  pontificum 


et  castigatior  ea  epistola  in  lucem  prodiret. 

CAPUT  VIIL 

Divi  Leoais  epistota  ii.adJanuartum  Aquileiensem^ad 
examen  revocatur,  et  Quesnelli  nugx  rejiciuntur, 

1.  Ne  (]uidem  eorum  quidquam  prffitereamus  qua 
ad  Leonis  contra  Pelagianos  g[esta  pertinerent,  no- 
vissimo  loco  argumentis  epistol»  quartadecima 
dumtaxat  opus  est  insistamus^c^uam  ad  Januarium 
episcopum  Aqoileiensem  scripsit.Sed  in  primis  mi- 
nime  verendum  est  Januarium  adamussim  Leonia 
mandatis  non  obtemperavisse.Cumulatius  enim  ia 
corripiendos  Pelagianos  clericos  operam  impen- 
disse,  ex  ejus  rescripto  Leo  intellexit.Quare,aa  au- 
gendam  magisqne  illius  vigilis  paetoris  curam  ex- 
citandam,S.  pontifex  eidem  gratulatur  ^uoii  adeus" 


•itas  in  corrijzenda  coercendaque  inferiorum  (j  fodiam  gregis  Christi  pastoralem  curam  vigilanter 


porum  dissidiaatquedeleotibus  augustis  fini* 
)ncludeb<itur,  ut  eos  duntaxat  comprehende- 
i  ad  Synodum  Romanum  tonc  pertinebant,vel 
I  qui  ab  eodem  Bomano  pontifice  ordinabantur^ 
ativit  Quesnellus  (c).  Longe  enim  lateque  in 
rsi  orbis  episcopos  difrundebatur,  ut  eos  Ro- 
pontifices  admonerent,  corriperent,  atque 
lunione  privarent ;  quod  sexcentis  exemplis  ex 
s  pra-decessoribus  asserere  possemus,  nisi 
1  hffic  disscrtatio  longius  quam  par  est  pro- 
retur.Percurrat.amabo,  Que^nellus,  dumtaxat, 
loster  Leo  babet  in  cpistolis  ad  Anastasium 
laionicensem,  S09  ad  Piavianum  et  Anatolium 
antinopolitanos,  Juvenalem  Jernsolymitanum 
irribium  Asturicensem.ad  Vipnnensis  provin- 
jiscopos,  ad  Theodoritum  G.yri,  qui  omnea 
m.nec  ad  liomanam  synodum  nertinebant,  neo 
oianis  ordinabantur  pontifiiious.  Eos  tamen 


exsequeretur,  ne  lupi,  ^ui  suh  spede  ovium  subinira" 
runt,  bestiaii  sasviiia  simplices  quosque  dilacerarent; 
et  non  solum  ipsi  nulla  corrcdione  proQcerent,  sed 
etiam  ea  qux  sunt  sana  corrumperent.  Ejusmodi 
porro  phrasi  Pelagianos  taxare  et  impetere  S.  pon- 
tificem  voluisse.haud  ambigendum  est.Simili  nam* 
que  allegoria  totitemque  fere  verbis.sextae  epiatola 
primum  caput  orsus  est,  ut  ipsi  in  prscedentibus 
annotavimus.  Subdit  doinde  ad  animx  perieulum 
pertinere^si  S10  quisquamde  his  quia  nobis  tn  hts* 
reticorum  et  schismaticorum  sedam  delapsus,  et  ee 
utcumque  hstreticx  communionts  contagione  macuta- 
ritj  resipiscens,  in  communione  catholica  sine  profes' 
sione  legitimx  satisfac* ionis  haheatur.  Cum  autem 
hisce  malis  cuporet  mederi,  saluberrimas  Januario 
rc^ulas  observandas  prsscripsit ;  videlicet,  ut  cle- 
rici  Pelagiani  juxta  canonum  constitutionem,  om- 
nem  magoris  promotionis  spem  amittant,  sed  in 


)rripit,  aut  admonet.aut  communione  privat,  t\  quo  inveniuntur  ordine  staoilitate  perpetua  ma 

1..:*.  ^*  --.jiu.,-  j^;:»:«  ««4  .';a^Am    ..Aa»;4..u    " *      '  ± •»        .      ..      ..       .       _  •^  «.f  _._* 


)8olvit,et  sedibuB  dejicit,aot  iisdem  restituit, 
irgumento  sunt  (d),Quod  deforma  episcoporum 
e  est  orta  distindio,  et  magna  ordinatione  pro- 

est,  ne  omnes  sihi  omnia  vindicarent,  sed  eS" 
n  singulis  provinciis  singuli  quorum  inter  fra- 
iberetur  prima  sententia,  et  rursus  quidam  in 
ibus  urbibus  consfituti  soUiciludtnem  suscipC' 
impliorem,  per  quos  ad  unam  Petri  sedem  uni- 
is  Ecclesix  cura  conflueret^  et  nihil  tisquam  a 

dissideret,  Ex  quibus  aliisque  gestis  istuc. 
lelli  assertum  cadit :  hujusmodi  minis  Leonem 
t  eansuevisseinmetropotitanos  episcopos.Ah  iis- 
^ero  haudquaquam  se  Lco  abstinuit,  causas 
3pi8Copis  OrientalibuB  agens  ;  quanto  magis 
'  lisdem  uti  potuit  negotium  cum  Aquileien- 

Gradense  concilium.  tom.  VI  Cono,,  p.  651. 
Pelagii  epist.,  tom.  VI  Conc,  pag.  652. 
Tom.  II  Operum  8.  Leonis,  pag,  432,  oolum. 


neant,  8i  tamen  itcrata  tinctione  non  faerint  ma- 
culati. 

2.  Postremis  hisce  verbis  Quesnellus  insistens, 
ista  annotando  subjecit :  «  Hanc  exceptionem  addit 
forte,  attendcns  canoncs  Africanos,  cujus  27  coUe- 
stionis  Africanffi  legitur  :  Neque  permtttendum^  ui 
rebaptizati  ad  clericatus  gradum  promoveantur.n  Le- 
pida  annoiatio  suo  cfuidem  auctore  digna.  An  ergo 
consendum  apostolicam  sedem  in  rebaptizatorum 
causis  Africanos  canone  sattendere  voluisseaut  po- 
tuisse?quiid  fieri  potuit,8iJamdiutiusab  Africanis 
episcopis.robaptizantiumermrepropugnato^Bchisma 
n)a||;num  horrendumqueconflatum  rueral,quod  non- 
nisisubnovabaptismi  co]lationehomine8,vel  exh«- 
resi  ad  Bcclesiam  veuientes.  vel  ab  hsBreticis  baptizatos 

2,  num.  3. 
[d)  8.  Leo,  epist.  12,  oap.  11. 
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reoiperent?  Sed  enmerrorem  maximaiollicitadine  A 
apostolica  sedes  prfficavere  atqne  delere  laborans, 
quemadmodumrebaptizantibuscommunicaredetrec- 
tabatjta  nec  ipsosrcbaptizatosad  sacros  clericales 
ordines  promovere  sinebatfUt  asimiii  lubet  ralioci- 
nari.  Givnici  siquidem  (boc  est  qui  baptizabantur 
in  leoto),  eodem  saeculo,  quamvis  nullo  sacrilegio 
ut  rebaptizati  laberactarentur,tamen  per  ecciesias- 
tioam  legem  a  Cornelio  latam,ut  ait  fiusebius  (a),a 
sacris  altaris  ministeriis  arcebantur.  Multo  magis 
igitur  hocce  irregularitatis  vitio  seu  impedimento 
obstringebantur  qui  iterata  tinctione  fuerint  macu^ 
latiy  prssertim  cum  eo  sfficulo,  sub  Goriielio  pri- 
mum,  tum  sub  Stephano,  Romanis  pontificil)us, 
eadem  rebaptizantium  quffistio  jam  sopita,  iterum 
tum  apud  Afros  reruduerit. 

3.  Demus  tamen  nihil  ab  hisoe  duobus  pontifici- 
bui  fuisse  definitum  ;  quid  inde  ?  Dissimulabit  for- 
te  Quesnellus  qu»  Bomana  synodus  sub  Damaso 
papa  sancitum  ivit  ?  Dolendum  quidem  est  Actailla  ^ 
ad  nos  non  pervenisse,  sed  supersunt  illorum  Pa- 
trum  synodicae  iitter»,  quibus  per  Africam  rursum 
tacritegoi  rebaptizatores  grassatos  esse  intelligimus^ 
quos  etsi  Gratiani  et  Valentinianiimperatorum  aucto- 
ritas  expulissetf  tamen  abexputsis  Claudianus  anno 
303  fuerat  ordinatus,  et  ad  perturbandam  Romam 
quasi  episcopus  destinatur  {b).  Gum  itaque  Romani 
concilii  PP.  ab  utroque  facinore  abhorruerint,  a  re« 
baptizatione,  videlicet,et  a  rebaptizatorum  ordina- 
tionibus,  aui  fieri  potuit  ut  Jam  in  Romana  Eccle- 
sia  irregularitatis  leges  in  rebaptizatos  non  obti- 
nuerint  7  Ex  hoc  uno  profecto  ariete  prorsus  cadit 
Bubdola  Quesnelli  annotatio,qua,sen8im  vellet  per- 
suasum  lectoribus  apostolicam  sedem  quandoque 
aliarum  Eoclesiarum  factam  pedi8sequam,ut  leges, 
canones  ab  iis  fuerit  mutuata.  Ocoasionem  deinde 
arripere  studet  conflngendi  ex  suo  ingenio  argu- 
roenta,  quibus  Roroanae  Ecclesis  adjudicare  possit 
illum  canonuro  codicem  quemipse  altero  tomo  Leo-  n 
ninorum  Operum  pubiici  juris  fecit^notis  et  disser- 
tationihus  adornatum.  Sed  animum  denique  iro- 
postor  advertat,  Romani  conciiii  synodicam  lum 
ruisse  ad  imperatores  8oriptam,quando  de  Africano 
27  illo  canone  nondum  fuerat  ezcogitatum  ;  illa 
enim  referenda  est  in  annum  378  et  iaudatus  canon 
editus  fuit  in  concilio  quinto  Garthaginensi  anno 
398  coacto.  Verum  si  non  Quesnellus  his  fidem  ad- 
hibere  vult,  Basilio  saltem  subscribat,  qui  in  epis- 
tola  ad  Amphilochium,  cap.  47,  S11  Romanam 
Ecclesiam  in  rebaptizatorum  causis  suos  habuisse 
oanones  asseverat. 

4.  Sed  jam  ad  Leonem  revertamur,qui,antequam 
epistolam  clauderet,  Januario  primo  ob  fidei  vigo- 
rem  gratulatur,tum  alia  nonnulla  exsequenda  sug- 
gerit,ob  qus  maximam  contentionum  tempcstatcm 
idero  Quesnellus  Jam  excitavit.  Aquilciensi  itague 
episoopo  S.Leo  prscepit  utcuram  suam  apostolicss 
sedis  aispositionibus  jungat  et  det  operam  ut  cir-  .. 
cumspecte  atque  velociter  impleantur  quae  ad  totius  ^ 
Ecctesiie  incolumitatem  ct  laudabiliter  suggesta  sunt 
atque  ordinata,  Gensorium  stylum  hic  Quesnellus 
stringit,  gravius  in  libri  auctorem  invehens  qui  de 
episcopis  canonice  judicandis  inscriptus  est.«  Miror 
(ait)  supinitatem  scriptoris  duplici  istius  etquart» 
epistol»  loco  abutentis.  Ganones,  inquit,  de  non 
promovendis  ad  superiorem  clericatus  gradum  his 
qui  ab  bsresi  ad  communionem  catholicam  rever- 
tuotur  pro  universa  ubique  Ecclesia  conditos  fuisse 
testantur  hec  Leonis  verba  :  det  operam  ut  circum' 
specte,  »  Quia  vero  iliius  libri  auctor  subjecerat : 

■  Nec  inter  Nicsnos  canones  ejusmodi  numerantur 
nec  in  toto  JustelH  codice  reperiuntur ;  erant  igitur 
praster  Nicsna  decreta  alia  quedam,  quibus  et  Ja- 
nuarium  aetringi  volebat  S.  Leo,  quaeque  univers» 
Ecclesiss  in  disceptandis  rebus  ecclesiasticis  in  osa 

(a)  EusebiuB,  lib.  i  Hist.  Eccles.,  cap.  32. 

(^J  EpiBt,  Rom,  ooflo.  ad  Oratianum  et  ValenU* 


erant.i  Quia  h8B0,inqaam,laadataB  aactor  sobjaor 
rat,  idcirco  Quesnellus  inolementias  eam  ioipetena, 
hasc  addit : «  Quanam  hflsc  hominis  oscitantia,at  de 
canonibus  verba  haec  interpretari  voiaerit.  Nonne 
sole  meridiano  clarius  est  legenti  ^s^^quse  loudabili' 
ter  suggesia  esse  dicuntur  de  ntteria  vigore  fldei  ple- 
nis,  quas  soripserat  Januarius,  ad  8.  Leonem  este 
intelligenda ;  quas  vero  salubriter  ordmaiaf  de  boc 
ipso  S.  Leonis  rescripto  quo  canonum  constitutio- 
nes  prccipitcustodiri?»Cum  i^iturQuesnelioshisee 
verbis  laudati  libri  auctorem  mseotatur,  qoampla- 
rima  alia  simul  congerens,ut  Leonis  verba  in  alie- 
num  sensum  distorqueat,longias  a  propoBit»  qus- 
stionis  scopo  abscedit.  Neo  enim  vetostiesimam 
Ecclesi»  consuetudinem,nec  ejus  canonea  pro  reei* 
piendis  haereticis  pcenitentihus  recensuit^aut  pate- 
lecit.  Sed  nostrum  Leonem  de  particulan  aiiqae 
dUpositionej  seu  lege  ab  ipso  lata  pro  recipiendis  in 
Ecclesia  clericis  ex  bseresi  Pelagiana  nfdeaotibaB, 
agere,  ejus  phrasis  et  scribendi  ratio  praecipae 
produnt. 

5.  Nam  quamvis  ea  de  re  8.  pontifloia  mro  moltc 
canonum  sanctiones  edits  fuerint,  harum  noliata- 
men  (si  isthanc  L»eonis  epistolam  excipiamosjejas- 
modi  clericis  majoris  promotionis  spem  propterea 
ademit.  Quare  merito  Quesnellum  inoassum  cona- 
tum  arbitramur,  cum  eam  legem  ex  octavo  Niccni 
primiconciliicanonededuci  posse  asseveravit.Nihil 
enim  in  eo  canone  offendimua  quod  ad  perpetuam 
hocce  irregularitatis  vitium  pcrtinere  videatnr,  vel 
praesentem  hanc  controversiam  possit  dirimere.Ibi- 
dem  enim  solummodo  sermo  occurrit  de  haeretico- 
rum  Catharorum  reconciliatione,in  quos  lenitatem 
esseadhibendaro  sancta  synodus  dennivit,ne  homm 
clerici  e  propriis  gradibus  dejecti,8tqueinterlaicoa 
stantes,laicorum  communione  donarentur,qaemad- 
modum  cum  aliarum  hflereseon  sectatoribos  Eecie- 
sia  facere  consuevit.Si  igitur  praeter  id  indu1genti0 
vel  lenitatia  gcnus,  nihilaliud  continent  et  prsse- 
ferunt  ista  verba  :  De  his  qui  se  Catharos^  td  tst  p«- 
ros  nominant,  si  aliquando  ad  Catholicam  et  ApdsiO' 
licam  Ecnlesiam  redierint,visum  est  sanctx  et  maanm 
synodo  uf ,  accepta  manuum  impositione^  sic  in  cler§ 
permaneant,  minime  unum  atque  idem  erit  non  a 
proprio  gradn  deiicijet  nulla  prorsus  ratione  ad  sa- 
periores  ordines  umquam  promoveri  esse.  Postre- 
mnm  hoc  S.  Leo  in  epistola  de  qua  agimas  defini- 
vit;  ita  ut  perpetuo  irregularitalis  vinculo  hoacle- 
ricos  in  praRcedentis  hoereseos  pmnam  obstrictoi 
voluerit.  Sei  Nicsni  S19  PP.  dumtaxat  Gatharis 
indulgentes,  ut  in  ordinibus  permanerent  decreve- 
runt.  Quae  duo  valde  inter  se  diversa,  si  secum  re- 
putasset  Quesnellus,  nusquam  tam  libere  Leoois 
verba  octavo  canonc  Nicaena?  generalis  synodi  con- 
cincre  scripsisset.  Nihil  profecto  canon  habet  quod 
Leoninis  hisce  saactioninus  rcsponderet,  nihil  re- 
fert  do  perpetua  in  susceptoordine  stabilitate;  ni- 
hil  dehique  de  majoris  promotionis  eublata  sne, 
quffi  omnia  Leonis  dispositionibus,ad  totius  Eccie- 
siffi  inco1umitatem,et  laudabiliter  suggesta,  etsa- 
lubriter  ordinata  fuerunt. 

6.  Ut  tandem  sancti  pontiflcis  dispositiones  inno- 
tescant,  cjus  verba  subjicimus  :  Circa  quos  etiam 
illamcanonum  constituiionem  prspcipimus  custodirifUt 
in  magno  bene/icio  habeant,si^  adempla  sibi  omnisps 
promotioniSjin  auo  inveniuntur  ordine  stabiHtaUpeP' 
pefua  maneant.  Perperam  om  nino  deinde  ratiocinatur 
Quesnellus,  asserens  Leonis  ffivo  solum  Nicaenum 
octavum  canonem  exstitisse  pro  recipiendis  in  suis 
ordinibus  clericis  ex  hffiresi  ad  Ecclesiam  redeauti" 
bus,  idcirco  ad  illum  8.  pontiflcem  respexisse.  Ita 
loqui  profecto  hominem  omni^enam  ecclesiaatictf 
disciplinffinotitiamjactantem  nimis  dedecet.Bteniffl 
qufficainquffistione  a  conciliiset  PatribosanteLeo- 
nis  pontiucatom  sancita  fuere,velati  io  ooo  corpore 

nianom,  tom.  II  Cono.,pag.ii89,anno  278  exarata. 
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iecandi  conoilii  Patros  anno  787  oongesse- 

iriori  quippe  hujus  synodi  actione,  cum  de 
lis  hnreticis  poenitentibus  ageretnr,  nihii 
inconsultis  veteribus  Ecclesiffi  monumentis 
lilitum.  Propterea  Joannes  presbyteretmo- 
Antiochen»  sedis  legatus,  ut  oam  contro- 
e  medio  tolieret,  sacro  conventui  suggeasit : 
n  ore  celebratum  esi  (persanote  pater)  (Ta- 
)atriarcham  praeaertim  alloquitur)  quopacto 
eot  recipere  qai  ex  hxresi  reveriuniur,  Ob  idy 
1  Joannes)  suademus  ul  sacra  synodus  iibros 
m  Patrum  inprxsentiarum  afferri  jubeai^  quo 
mus  et  consideremus  qustnam  in  recipiendiA 
lo  consercari  debeat.  Tum  libros  afferrijussum 
laorum  lectionem  minime  ab  octavo  Nic®ni 
canone  Gonstantinus,  patriarchatus  illius 
tarius,sed  a  quinquagesimo  tertio  apostolo- 
118  estycujus  antiquior  interpretatio  nsc  est: 
fresbyier  eum  aui  a  peccaio  convertilury  non 
,  eea  rejicitf  deponitur,  Siquidetn  Chrisium 
qui  gaudium  in  coilo  super  peccatorem  resi' 
noboriridixit,  Cum  autem  ejusmodi  canon, 
amgeneratimpnenitentiumhsereticorumin- 
am  eztenderet,  sive  laici,  sive  clerici  forent» 

0  statim  fuit  inquisitum  :  Est  et  alter  canon 

1  ?  Tum  Gonstantinusnotarius  ociavum  Ni- 
imi  concilii  canonem  mox  recitavit.Sed  nec 
[  nuper  ezortam  Agiomarchorum  haeresim 
\  Theodorus  Catans,  in  Siciliae  provincia 
is»  cum  contendisset,  cjusdem  Tarasii  jussu 
canonibussciscitatum  est.Quareidem  nota- 
rset  CBCumenic»  Ephesins  synodi  canonem 

legit :  Si  qui  in  qualibet  cvAtaie  ctericorum 
iOf  quique  illud  aogma  sequuntarj  prohibiti 
minus  recte  senserini,  hos,  ut  graaum  prO" 
'^mperenif  jusium  censuimus,  Post  bec  adhuc 
i  hsBrebant  Patres,  num  recipiendiessentin 
irdinemqui  ez  hnresi  revertuntur.Propterea 
ns  monachus  de  eo  argumento  divi  Basilii 
I  in  manibus  gestans,qua3  in  priori  ad  Am- 
um  epistola  de  Encratitis  scripserat  lecta 
im  alia  ad  Evaisenos,  et  quaf  magis  ad  rem 

conferunt,epistolffi  ad  Occidentis  episcopos 
3  subjecerunt,in  quibus  de  Eustathio  Seba- 
idit  sermonem.Isetenim  in  Arianam  here- 
*ies  prolapsus,et  Hermogcni  episcopoillum 
ti,  et  de  perverso  dogmate  reprehendenti, 
hdei  confe8sionemtradidil,atque  ita  manus 
onemabeo  nactus,  postquam  ille  dormivit, 
id  Arianorum  S1S  partes  defecit.  Sed  e 
tinopoli  expulsuS)  et  Sebastem  reversus, 
nem  attulit,  etimpiamsuam  callide  celans 
am,  verbaque  non  iniqua,  sed  quae  recta  sa- 
)bantur  prffitexens,episcopatum  facile  con- 
estCujus  quidem  prav/o  simulationis,cum 

alia  ezempla  occurrerent,  quae  recensere 
animum  gravarent,idcirco  dumlazatroga- 
fieri  potuerit  irreprularitatis  impedimentom 
^imus  octavo  illoNicaenocanonefuissedefl- 
An  Eustathii  ordinatio  diu  post  Nicffinum 
m  non  conti^it?il1aquippesaitem  in  annum 
(i  debet,  qui  a  concilio  Nicffino  51  est.  Non 

•ctavo  illo  Nicsno  canone  actum  est  de 
romotione  clericis  ad  Ecclesiam  redeuntibus 
da;  sed  ea  dumtaxat  fuere  sanoita  qus  ad 
eceptionem  et  reconciliationis  modum,per 
1  impositionem  servandum,  pertinere  vide- 

lio  pariter  ecclesiasticffi  disciplins  concinit 
^Onitio  conlra  impios  Messalianos,  seu  Eu- 
n  tertia  cecumenica  synodo  habita,quam  in 
oodemNicffino  ccncilio  Stephanusdiaconus 
',cujas  postrema  verba  nostris  hisce  elucn- 
bas  majus  robur  adljiciunt :  Placuitomnibui 

m.  VII  Conoil.  pag.  1325. 


A  nobis...quod  si  autem  aliquis  illud  iptum iogma  fu%' 
rit  exsecratuSfSi  quidem  etericus  exstiterit.in  ea  ordi* 
natione  permaneat  ;si  vero  laicus,in  Ecctesix  commu' 
nionem  reeipialur,  Qua  in  ee  illud  maxime  est  ani* 
madvertenaum  laudati  tertii  cecumenici  concilii  Pa« 
tres  servare  voluisse,  quffi  in  Alezandrina  synodo 
anno  362  deflnita  fuere,cum  de  episcopis  apostatis 
recipiendis  sub  S.  Liberio  papa  agebatur. 

9.  Hffic  omnia  quidem  in  medium  adducta  cama- 
latissime  praeseferunt  canonicam  ficclesiss  praxim 
anteLeonisffivum  servatamin  hffireticis  recipiendis. 
8ed  uberiora  adhuc  monu  menta  nobis  eademseptima 
oecumenica  synodus  8uppetiit,cumexdivi  Cyriiliei 
AthanasiiOperibusdenrompta,tum  in  EcclesiaslioiB 
RuGni  AqaileiensisetSocralisHistoriis  reperta,  qna 
mire  rena  no8tram,et  Quesnellum  ipsum  in  his  ez- 
pendendiB  allucinatione  laborasse,  evidenti  ratione 
manifestant.Interim  autem  cum  ex  tottantorumqne 
testimoniorum  serie  habeamus  duas  illas  inter  seBe 

g  maxime  differre  quaestiones,  videlicet :  An  hsretioi 
ad  Ecclesiam  redeuntesin  suis  ordinihus,  qninez- 
auctorati  dejicerentur,  essentrecipiendi ;  etao,  le- 
pitate  obtenta,  in  susceptis  ordinious  permanentra 
impedimento  perpetuoessentirretiti  nead  saperiorea 
ordineBpossentascenderegam  Leonis  scopasJuBsio 
atque  decretum  prodita  sunt,quibus  haud  dabte,8i 
Januariusnon  obtemperavissei,sanoti  pontiflcis  ani- 
mum  vebementercommovi8set,ad  aliquamei  ecclo- 
siasticam  poenam  inurendara,  quemadmodum  po- 
strema  iilius  epistolffi  verba  produnt.iVon  autem  du» 
biiet  (ait)  dilecito  iua^  nos^  it,  quod  non  arbitramur, 
neglecta  fuerini  qux  pro  custodia  canonum  et  Rdei  tit- 
tegritaie  decemtmus,  vehementius  commovendos^  quia 
inferiorum  o^dinum  culpx  ad  nuUos  magis  referend» 
sunt,  quam  ai  desides  negligeniesque  rectores,  qui 
muliimsxpenuiriunt  pesliientiam,  dumnecessariam 
dissimulant  adhibere  medicinam. 

10.  Extra  jooum  antem  ad  hec  advertat  annolator 
p  Qnesnellas,secumquerepatet,an  quilibetepiBCopuB 

in  iis  quffi  ad  totius  Ecclesiffi  incolumitatem  perti- 
nent,  gravissimis  hujusmodiverbis,  auotoritatisat* 
quejuriBdiotionis  vigoreplenis,aliostotiusChri8tia'- 
ni  orbis  episcopos  consueverit  compellare,quemad- 
modum  ipse  nimis  licenter  asserere  ausus  est.  Pos- 
suni  utique  aliarum  Ecclesiarutn  episcopi  Bcribere, 
suggerere,pertractare,inquirere  eaomniaquse  totius 
Ecclesiffi  ntilitali  prodesse  possunt.  Aliquod  aatem 
deflnire  atque  statuere  in  ipsius  Christianffi  reipa- 
blicffi  commnne  bonum,  solis  Romanis  pontificibas 
extra  generales  synodos  divinitus  damtaxatcooces- 
sum  est,  ut  in  hac  cffiterisque  nostris  dissertationi- 
bus  comprobatum  cst. 

S14  11.  De  Januarii  autem  gestis  nihil  profecto 
scimus;  sed  op»^rffi  pretium  est  arbitrari  omnia  Leo- 
nisroandataatquedecrctaf(/i  cirscumspecteet  velaci" 
(er  fuisse  ab  eodero  exsecutioni  demandata,ut  nefa- 
na  illa  Pelagianoruro  8oboles,quffiinilliusprovincin 
y.  clericis  potissimum  grassabatur,  pene  deleta,  et  ad 
^  exitium  foerit  pcrdncta.  Nullum  enim  post  huno 
(quod  sciamus)  Leonem  inter  et  Jannarium  epistola- 
rum  intercessit  commercium.Temporum  quoqae  in* 
juria  Januarii  ad  Leonem  relatio  intercidit,  atqae 
apud  snppares  scriptoresde  rebus  ibidem  gestis^tam 
sltum  servatur  silentium,ut  nulla  ^estorum  mentio 
habeatur.  Exstat  deniq^ue  tamen  aha  8.  LeoniB  epi- 
stoiaad  Nicetam  Aquileiensem  Januarii  successorem 
anno  458  scripta  (ft),  quo  quidem  tempore  nuIIaB 
prorsus  Pelagiann  soboliseainprovincia  exstitisse 
reliquias^conamode  et  rationabili  ducti  ratione  coa- 
iicere  possumus.In  ea  enim  nosterpontifexsposto- 
lice  sedis  auctoritate  septem  sibi  propositis  consal- 
talionibuB  occnrrit,  atqae  Nicetn  Aquileiensi  prm" 
scribitouidve  iis  maxime  afnictis  temporibasmedi- 
oinn  adniberi  oporteret*  atvulneraqunhostilitatlB 
adversitate  relfgioni  illata  erant,  Banarentar.  Hta 

(6)  EpiBt.  129  ad  Nioetam  AqnlleiBBBem. 
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aotem  coD8QltatioQe8,oum  adPelagiaaonim  mores» 
dogmata  et  historiam  minime  pertincant,  ne  extra 
Bcenam  canere  videamur,in  presentia  pritptermitti- 
mu8,  sermonem  tamcn  de  iisdem  habituri^cum  ec- 
clesiasticam  illius  «evi  disciplinam  ao5trisanimad- 
versiooibus  adornabimus. 

12.  Potius  interim  nos  gralulari  oportet  tara  divi» 
num  S.Leonis  Magni  studium  in  Pelagianiseverten- 
dis,  horumque  errores  aboiendos,  optatum  finem 
obtinuisse.De  qua  re,ut  certiores  essemus,  nisisu- 
mus  omniaantiquitatis  monumenta  pnrcurrere;  eo- 
rum  videlicet,  qni  quinto  et  sexto  Ecclesine  eaeculo 
floraerunt,  nec  alicubi  de  Pelagiena  ba>resi,  veluti 
tum  gli8cente,mentionem  fieri  ofTendimus.Hanc  au- 
tem  noslram  conjecturam  confirmat,  nostramque 
simul  gratulationom  adauget,epi8tola  prima  Joannis 
papffi  iV  ad  episcopos  et  presbyteros  Scotifle  dirccta, 
qoam  refert  etiam  Beda  lib.  ii  Histori»  Anglorum 
oap.  49,  In  ea  enim  summus  pootifex  cum  Bom. 
dero  duas  discutit  qu»stiooes,qua8  ei  Scotis  clerus 
proposuerat :  altera  de  Paschate,  altera  de  Pelagia- 
018  eo  io  regoo  revivisceolibus.  De  his  oamque  ita 
Bom.  pontifex  Joannes  iV  scribit  :  Exposita  autem 
ratione  Patchalisobservantiss,  ila  de  Pelagianisinea" 
dem  epistola  subdunt ;  et  hoc  quoque  cognovimus.quod 
virus  Pelagianae  hxreseos  apud  vos  denuo  reviviscit^ 
quod  omnino  horiamur,  u\  a  vestris  mentibus  hujus* 
modi  venenatum  superstitionis  facinus  auferatur.Nam 
qualiter  ipsa  quoque  exseeraneda  hvresis  damnata  est, 
latere  vos  nofi  debet^quia  non  solum  per  isfos  ducentos 
annos  abolita^sei  et  quoiidie  a  nobis  perpetuoanathe^ 
mate  sepulla  (a),  His  autem  verbis  8i  quis  iosistcre 

(a)  Exstat  tom.  VI  Goncil.  pag.  1509. 


A,  voluerit,oo8tram  coojecturam  robur  accipere  haad 
ionciabitur.Nam  Joannes  papa  IV,8eptimo  Bccleftic 
currente  s^cuio,  aoao  videiicet  sexcentesimoqua- 
dragesimo,  supremum  catholioa  societatis  clavum 
obtinuit,Sevenno  summo  pontifice  jam  vita  functo. 
A  quo  anno  si  bis  centum  anoos  8ubducamu8,quem- 
admodum  Joaonis  papstestimooium  prae8erert.juu 
superest  quadringentesimus  quadrageeiiiius  Gbristi 
aoous,  io  quo  S.  Leo  Magous  Roman»  EccJesic 
pootifex  renuntiatus  est.ut  ex  Komaoorum  pootifi* 
cum  tabuiis  inteliieitur.  Eo  autem  aono  sexoente- 
simo  nimirum  quadragesimo,  Joaooem  papam  IV 
ad  Scotorum  quaesita  respoodisse,  aioe  ulla  prorsas 
animi  haesitatione  affirmaodum  est.  Nam  quamvis 
laudata  epistola  temporaria  careat  oota,tale  tamen 
prffisefert  exordium,  ut  inde  coojiciamuB  qaod,  vix 
assumpto  ad  Bomanum  pootificatum  JoaDne,Scoto- 
rum  votis  S.  P.  aoouere  voluerit,  qui  jam  ad  Seve- 
rioum  proedecessorem  suas  coosultatiooea  ei  qacsi- 

Q  ta  direxerant,quorum  perlatores  Urbem  noo  attige- 
runt,  oisi  S15  post  ejusdem  Severini  interitum.  Id 
planeprodunteaverba  quibuB  Joaones  SDamepisto- 
lam  orsus  esi: Scripta  quae  perlalores  ad  san.mem.Se- 
verinum  papam  adauxerunt^  eo  de  hac  luce  migraaik^ 
reciproca  responsa  adea  quae  posluiatafuerant.,,^m 
vero  tandem  hassimilesquealias  conjecturasprste^ 
mittentes,manum  de  prffisentitabula  lollere  delibe- 
ramus,  alia  quam   plurima  maJorismomeotiinBe- 
qnentibus  praBStaturi,  cum  taodem  pro  nostraram 
Exercitationum  coronide,de  Eutychetie  rebasveriM 
statim  facieodi  oonsilium  habeamus. 
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Sie  PPOLOQUIUM. 

Sanctus  Leo  Magnus  strenuus  cathoIicsB  lidei  pro- 
pugnatorJugulati8iamPriscilliani8li8,cIandestinis, 
utaitetiam  Quesnellus,  Manichffiorum  motibus  pe- 
remptis.etreportatotandemdePelagianismoperlta- 
liflB  provincias  gliscentesingulari  triumpho,ad  majo- 
ra  progrodi  cogitur,fortiter  feliciterque  pugnaturus 
oootra  Butychiano8,qui,  tanquam  novi  recentesque 
bostes  ex  Oriente  prodeunte8,Christi  Domini  incar- 
oatiooem  oppugnabant.UaBC  autem  hffiresis^quffi  ab 
uno  mooacho  Coostantinopolitani  monasterii  arohi- 
inandrita,Entyche  appellato,exordia  et  noroen  acce- 
pit,ita  trium  annorum  spatio  S.  pontificis  animum 
occupavit,  ut  omnem  operam  et  laborem  ad  eam 
funditus  delendam  impendere  debuerit ;  tum  etiam 
gravissima  studiaadhibere  ad  reparandaepiscopo- 
rum  et  Ecclesiarum  jura  a  factiosis  viris  summa  io- 
juria  violata  ct  abolita.  Nequidquam  recenseam  de 
ejusdem  gravi  prudentiaqua  usus  est  ad  eludenda 
arbitria  et  eorum  libidinem  qui  sncroruu  canonum 
re^ulis  contemptis,8fficulidumtaxatpotestate,  nuta 
etimperiOfViolentersacros  orthodoxosque  pastorese 
8uis  sedibus  exturbaruot.vel  variis  pmnarum  geoe- 
ribusexagitarunt.  In  ({uibus  munenbus  fun^eodis, 
quemadmodum  animi  ejusfortitudo^sapientiasum- 
maque  prudentia  ooru8caot,ita  emioet  suprema  illa 
et  aniversa  potcstas  Romaois  pootifiolbasdtvioitus 


C  conce8sa,pro  omoium  fldei  et  Ecclesiarum  oegotiii 
cognoscendis  et  judicandis.  A  quaquidem  spedili 
prffirogativa  et  privilegio  cum  hsreticosaliosqaeiii* 
vidos  homiaes  non  tantum  semper  abhorruisse  noi 
lateat,  verum  etiam  illam  oppugoare  et  ad  exitian 
perducere  nisos  fuisse  intelligamus,  ea  videlicetrt- 
tione  ducti,ut  aliorum  episcoporum  jara  ultradebi- 
tos  limites  extendantimagisque  syoodoramauetori- 
tatem  pro  arbitrio  prolatent,  seosimapostolicvsedii 
digoitatem  potestatemque  augustie  limitibaB  ki- 
tringentes;tamen  incassam  eos  laborare  cooBpid* 
mu8,8ijam,praejudicati8vulgiopiniooibu88epositis, 
reruniomniumveritatem^cumexconoilionimgestiif 
tumex.S.pontificisBcriptisquffisupersuotdomtaiit 
hauriredeliberabimus.NeceDimoo&trDmBermooiD 
ab  his  rebuB  abstinere  duximus,  quod  Paachasioi 
Quesnellus  vitam  et  res  aS.  Leone  gestas  cumoli- 
tissime  descripserit^et  fateatur  :  «  Pontiflci»  diKni- 
tati  ma^jori  quam  quisque  alius  reverentia  advoilTor 

])  ego'.  »  Subdole  id  enim  afflrmavit.Nam  nihil  eoraoi 
prffitermisitquffijudiciorumS17  oovitates  io  Eodo- 
sia  deferreot,  veteremqoe  formam  et  sacrffi  biorv* 
chin  ratiooem  in  Scripturis  laudatam  depellaroDt 
Gujus  quidem  Quesnelliao»  artis  exempla  ioilBi^ 
propemodum  et  io  istome»  cooceriatiouiBveBtiboli 
subjicere  possem,  si  importuoelectoribusoegotiofl 
facessere  ooo  vererer.  PotissimDm  oum,  prstorho; 
ooris  primatam,  oihil  prorsos  eidem  a^Jadloet,  iiiii 
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anum  episcopatum  jurisdictionem,hancque  A 
iependentem  ab  aliisepiscopiaquos  Romauo 
ituinm  concilio  interesse  oportebat.Ego  igi- 
ab  ineunte   sslate  veritatis  studio  incensus 
amque  nonnisi  ex  purissimis  fontibus  hau- 
orumque  animos,   quorum  institutionibus 
mihi  fueratcommissum,imbibere  vehemen- 
deravi,  non  sine  gravi  fastidio  ad  hsec  ani- 
tebam.Mecum  reputans,non  alium  sibi  sco- 
a   similibus    dissertationibus  assumpsisse 
llum  quamincautosparumque  in  ecciesias- 
toria  versatos  homtnes  ad  suas  partes  tra- 
sque  variis  illiciis  constringere,ut  sensima 
srga  apostolicam  sedem  vcneratione,  obse- 
obedientia  deficiant  (a).  Siquidemdoctrinffi 
^quae  cupiditatem  hominibus  injicit,  tantam 
:  nostrosvofere  apud  qiiascumquenationes 
t,  ut  sine  ullo  prorsus  sincers  veritatis  de« 
amore  iis  animus  despondeatur  quae  ma- 
lostrorum  instituta  el  praecepta  tradita  ever-  £ 
tent.  In  hujus   nostri  sscculi   viros  qui  sibi 
rum  nomen  vindicare  amant  Apostoli  illud 
quadraremihividetur(6) :  Veniet  enimlem' 
I  sanam  doclrinam  non  sustinebunlfSed  ad  sua 
a  coacervabunt  sibi  magistros  prurientes  au- 
weritate  quidemaudiium  avertent,ad  /abutas 
onverlentur.Fjt  fabulosa  quidemQuesnellum 
isse   in  Eutychetis  historia  rebusque  a  M. 
^stis  quispoterit  inflciari  ?Quiepiscopalem 
tem^omnibus  episcopiscommunem  cumju- 
one  confundens,  ultro  fatetur,  quam  in  uno 
ur,in  csteris  calcari  nolle,contendens6a;ve- 
ituto  non  haberi  tam  Eutychetem  quam  Fla- 
de  fldei  do^matibus  altercantes  legitimum 
ipuum  judicem  controversiarum  habuisse 
um  pontificem,ad  quem  tamaetorquamrcus 
sucurrerunt  sua  jura  prosecuturi  (c).Quibu8 
tissimi  cardinalis  Baronii  verbis  occurrens 
18  Quesnellus,subdolesubiicit :»  Ultro  agno-  r 
Elomanum  pontificem  pro  iegitimo,ac,si  cum 
3  episcopis  comparetur,  pro   praecipuo  con- 
iarum  ecclesiasticarum  judice  :  sed    quis 
'ea  ferat  Flavianum,quem  et  sedis  praeroga- 
sanctimonia  singularis^etfidei  constantiaad 
ium  usque  perseverans,  tantopere  commen- 
bnerant,cum  rebolli,imperito,obscuro  acma- 
is  monacho  componi,  committique  exaucto- 
presbyterum  cum  suo  ac  sanctae  sedisepis- 
idicem  cum  reo,et  utrumque  veluti  de  coro- 
lividendoalteroantem  coram  Lcone  8isti,qua- 
icertocausae  exitu  dimicaturum.  Absittanta 
tissimo   episcoporum  coctu  injuria. »  Quid 
Propugnatne  Quesnellus  supremam  Roma- 
pontificum  judiciariam   potcstatem,  quam 
irarum  testimonia  indicant,  quumque  vete- 
&ditioet  praxisipsisasseruit?Fallit  quidem. 
omanum  pontiucem   praecipuum  et  legiti- 
loclesias  controversiarum  eo  sensu  dumtaxat 
kt,  facta  nimirum  cum  singulis  episcopis  in 
dibusexistentibus  comparatione.  Volens  forte 
*e,  nullum  R.  P.  judicium  firmum  et  ratum 
lum,  quod    aliorum  episcoporum  in  synodis 
ramsuffragionon  adjuvetur  atque  probetur. 
oantilenam  milHes  ipse  Quesneilus  suis  in 
8  ezplicavit. Prseterea  si  injuriosumessetsa- 
imo  episcoporum  coetui  ut  reortim  subdito- 
siasfiB  semel  in  provinciis  jodicatae  pontificia 
itateiterum  S1§  recognnscerentur,  ut  ipse 
tarjam  impune  innocentesa  metropolitis  cae- 
le  provinciarum  suffraganeis  episcopis  pos- 
Bzari,  deprimi  et  gradibus  deponi,  necin  ec- 
.tica  nierarchia  judexhaberetur  qui  graviores 
18  et  persecutionibus   confectos   posset  ulci- 
un  itaque  nullicausajusta  esse  possit,  qui 

^asohaeius  Quesnellus.tom.II  Operum  S.Leo- 
igni,di88.1  de  Yita  etRebus  gestis  S.L.  PP., 
aUui47. 
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contra  Ecclesiam  matrem  arma  arripere  ausus  e8t| 
facile  in  spem  adduci  potui  ut  annotatie  et  rejectiB 
in  praecedentibus  libris  omnibus  prsecipue  BeacBO- 
brianis  et  Quesnellianis  nugis  atque  commentiSfid 
pariter  divino  opitulante  numine  prfisstare  poseim 
ad  Eutyohianam  conacribendam  historiam  manum 
admovendo. 

CAPUT I. 

Eutyches  malesenliens  deChristi  Domini  incamatione 
ab  Busebio  Dorylmepiscopoin  Constantinopolitana 
synodo  accuxatur.  Jierum  el  tertio  a  PP,  in  Jui 
vocatuSf  se  sisiere  recusat. 

l.Eutychetis  causa,anno  ChriBti  Domini  448,cum 
Zenon  et  Posthumianusconsulatom  agebant,pub]i- 
co  etsolemni  Ecclesiae  Gonstantinopolitan»  judicio 
cognita  fuit.  Cum  videlicet  sexto  idus  NovembriB, 
ibidem  tri^iota  illius  metropoiis  episcopiSy ad  diri- 
mendam  litem  Florentium  interSardorum  episco- 
pum  et  Joannero  Gossinumque  ejusdem  Lydispro- 
vinciae  episcopos  exortam,in  unum  coeuntibu8,Eu- 
scbius  Dorylaei  in  Phryeia  episcopus  quosdam  11- 
bellos,  Eutvchetis  blaspnemias  continentes^  sacro 
cootui  obtulit.Constantinopolitano  monasteno  taro- 
quam  presbyteret  archimandrita  praeerat  Eutyches, 
qui  exterius  sanctimoniam  et  pietatem  proflteri  si- 
mulans,pravis  imbutusdoctrinis,  fideetmonachali 
institutoabutebatur,Ecclesiesolidi8simafundamen- 
ta  evertere  conatus,  utramoue  naturam  in  Ghristo 
post  uni  tionem  commi8cenao,atque  ex  duabuB  unam 
tantum  factam  fuisse  fabulando.Hos  errnreBprimo 
inter  privatoB  sui  monasterii  parieteB  doccbat,  eos 
monachis  insinuando.Tum  audacior  factus^ob  prin- 
cipum  etmagnatum  favorem^cum  amicis  novarom 
rerum  amatoribus  communicavit ;  ita  ut  comperta 
ejusmodi  nequitia  ab  eodemEusebio  DorylsiepiB- 
copo,caJu8  cum  Eutyche  amicitiaintercedebat,pla- 
ries  eum  amice  corrigere  curavit,  sed  tempus  et 
operam  perdere  intelligens,  illum  ad  Flavianum  io 
cuncilium  accusavit,ne  pestifera  hsec  hereBis  in  diee 
majorcsvires  acquierret. 

2.Factis  igitur  ab  Eusebio  canonics  accusationlB 
libellis^illoBobtulitconcilioConstantinopolitanOiCQi 
etipseintererat,  conjuranseos  relegi  et  inseri  mo- 
numentis  Actorum.Patres  autem  audientOB  quaein 
libellis  continebantur,eumdem  Eusebiumseroelite- 
rumquerogarunt  ut  ipse  Eutychetis  monasterium 
adiret,atque  ad  majorescommotiones  praecavendas, 
haeretiro  resipisci  suadcret,  blasphemias  in  quas 
eruperat  sincero   corde  exsecrando.  At  accusator 
bisce  PP.  et  Flaviani   potissimum  suasionibus  non 
acquievit,quod  frequentius  hacde  cnusairritiscona- 
tibus  ad  monasterium  perrexerat.  Ne  itaquehaBre- 
scos  crimen  inultum  maneret,  neve  inauditaaltera 
parteadjudiciumprocederetur,mittendo8e88eJoan- 
nem  presbvterum  et  Andream  diaconum  decretum 
est ;  qui  ad  monasteriumproficiscenteSylectolibel- 
lo  Eutycheti,eidemauedato  exemplari,una  cumao- 
cusatoris  nomine,  denuntiarent  esse  ad  concilium 
vocatum^ut  scse  purgaret.Ipse  tamen  oocurrereet 
satisfacere  pcnitus  abnegavit,  dicens  hoc  sibi  0886 
decretum  et  deflnitione  quadam  ab  initio  tenerii 
ut  usquam  alibi  a  sua  fraternitate  egrediatur,  quO" 
dammodo  enim   tamquam  in  sepulcro  degere  tn  tito- 
naslerio,^\\i\  quoqueEusebium  DorylaaieBse  saspeo- 
tum,  S10  neo   legitimi  accusatoris  partes  Bunire 
contcndit:  ^tit  (\xih\i)yiamquaminimicusjamdudum 
exisiens,  detraciionis  et  injurix  causa  hanc  occusaHO' 
nem  adversus  eum  confecerit.TBindem  fassus  estEu* 
tyches  ipse  se  paratum  fore  consentire  et  subBcri- 
bere  expositioni  SS.  PP.qui  in  Nicaeno  et  Epheeino 
conciliis  definierunt,  et  velle  solas  Scripturas  Bcru- 
tariytamquam  PP.expositionibuB  ftrmiores.  Et  pro- 
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b)  Epiet.  II  ad  Timoth.  cap.  iv. 

e)  Baronias,  ad  annam  449,  nam.  5. 
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pterea  post  Incarnationeiu  Dei  Verbi  (hoc  est  post  A 
Nativitatem  Domini  nostri  Jesu  Christi) u/mm  naiU' 
ram  adorare,  et  hanc  Dei  incarnuti  ct  inhumanati. 
Quas   propositiones  ex  quodam  libro  pcrlegebat. 
Hac  ergo  reiatione  a  PP.audita,eaquc  ab  AthaDasio, 
Basilii  Seleuciensis  diaconOy  qui  tamquam  testis 
aderatfConfirmata,  eodem  Eusebio  Dorylfei  efflagi- 
tante,secundojuxtajuris  regulas  Eulyches  adcon- 
cilium  venire  vocatur,  missa  ad  eum  per  Mumam  et 
Theophilum  presbyteros  citationis  schedulayin  qua 
adconciliumveniresine  moraeidem  prsccipiebatur : 
ne^subterfugiens^SLiQhni^in  faciem  convincit  subjaceret 
divinarum  regularum  sevcritati.Nec  enim  (addcbant) 
rationalis  est  satisfaciio  dicere  tedecrevissenonproce' 
dere  de  monasterio  (a).  Interim  cum  novi  legati  pro- 
ficiscebantur,  Eusebius,  exsurgcns  in  medio,  dixit 
Bibioerto  essenuntiatum  Eutychetem  susquedeque 
omnia  vertere,  volumen  per  monasteria  dirigeref  mo- 
nachosadseditionem  excitare,ad  quasturbasatque 
tamullus  certo  certius  oognoscendos  interpeiiari  pe-  g 
tiit  Abrahamium  presbyterum  Martyrii  Constanti- 
Doiitani,quod  est tn  septimo {hoo  est  insuburbio)  {b). 
Dum  itaque  ad  rerum  veritatem  magis  expiorandam 
diaconi  atquepresbyteri  ad  variamonasteria  mitte- 
rentur,  ut  diiigentius   inquirerent  an  a  monachis 
Bubscriptionespravis  suisdictis  consonas  Eutyches 
extoreissetjam  Mamas  et  Theophilus  ad  concilium 
reversi  sunt,  nuntiantes  monachos  sibi  obvios  ad 
portas  Eutychiani  monasterii  habuisse,dicente8  ar- 
chimandritam  aBgrotare,neminemque  posse  videre. 
Quitandem,novi  adventus  causacognita,post  varias 
contentioneB,concilii  legatos  ad  Eutychetem  adduxe- 
runt.Is  erg[0,vix  visaatque  iectacitationis  scheduia, 
respondit  mfirmitatis  atquo  senectutis  prsetcxtuse 
deifnitum  habuisse  non  egredi  e  monastcrio, 

3.  Tertio  Eutychetem  esse  in  jus  vocandum  PP. 
deliberarunt,  ut  canonum  regulas  apprime  serva- 
rentur.Propterea  accitis  Memono,sacrorum  vasorum 
custode,  Epiphanio  et  Germano  diaconis,  novam  t* 
Bchedulam  adaccusatumEutychetemmiserunt.Ve- 
rituB  tamen  is  oe  tamquam  contumax  haberetur, 
neve  in  eum  absentem  concilium  sententiam  pro- 
ferret,PP.illudere  nisus  esl,mis8o  quodam  Abraha- 
mioycum  aliis  duobus  monachis,qui  pro  eo  excusa- 
tiones  facerent  et,si  fas  esset,pro  ipso  in  jus  veni- 
entes^objectis  responderent.Favianushosperhuma- 
niter  excipi  voluit :  sed  horum  petitionem  statim 
rejecit,dicendo  non  posse  ipsos  Eutychetis  causam 
ibidem  agere,  quia  possibile  non  est  altero  accusato 
pro  eo  alterum  dicere.  Multa  tamen  etvariaAbraha- 
mium  archimandritam  conciiii  PP.  dixisso^utqua- 
dam  miseratione  erga  Eutychetem  flecterentur, 
quasque  nuilarationeasacro  illo  episcoporum  coetu 
probata  fueruntjam  ex  Conciliorum  coliectione  ex- 
ploratum  est  {c). 

4.  Quemadmodum  ergo  tertiam  vocationis  sche- 
dolam  a  Memnoneetduobus  aliis  diaconis  exhibi- 
tamEutyohes  exceperit,  disserendum  est.  Accepta  «> 
itaque  chartaatque  lecta,dixit  se  misisse  presbyte-  *^ 
rum  et  archimandritam  Abrahamiumad  t^lavianum 
archiepiscopum  etad  concilium,3flO  utexpersona 
Boa  consentiront  omnibus,quffi  dicta  sunt  aSS.PP. 
io  Nicsaet  Epheso  congregatis,  ot  omnibus  quuQ  a 
beatoQyriliofueraotconscripta.Ad  consuetamdcia- 
de  exousationem  confugit,addendo  inOrmitate  de- 
tineri,  et  propterea  Abrahamium  archimandritam 
misisse.  Quam  excusationem,cum  ferventius  Mem- 
noQ  refelleret,  dicendo,  quiadebes  pervenire^elprae* 
sentare  te  in  sancia  synodo,  et  satisfacere  his  quibus 
impeteriSy  ipse  se  perstrictum  cognosceus,  demum 

(a)Actio.  3  Gonstantinop.  coQcil.  Chalcel.  relecta 
exstat.tom.  IV  Concii.  pag.  mihi  974. 

(6)  ^fDhmum vocabantsuburbium  Constantinopo- 
lis,  ut  Labbeus  et  Surius  e\  Procopio  annotarunt. 
Locus  autem  Procopii  estin  capitequartodofiBdifi- 
ciiB  JuBtioiani.  Vide  (aiQntConciliorum  coileotoreB) 
gu»  de  septimOf  sive  hebdamo  dizit  vir  Btupendas  et 


Bubjecit  :  quia  exspecto  papam  Abrahamiumj  forte 

exorabit  Dominum  et  sanctam  synodum.  Non  absce- 

dcro  e  monasteriOydonec  AbrahamiuB  revertcretur, 

secum  et  cum  Eutychete  Memnon  consulebat.  Sed 

ButychesBibi  gratius  forerespondit,potiu8  suppli- 

cari  DominoarchiepiscopoFlaviaoo,  eisanctassyiuh 

dOt  quatenus  inducias  prpesentis  seplimanae  Iribue- 

rent ;  et  secunda  feria,volente  Deo  ingredior^et  satii- 

facio  Dominoelsanctae  synoio.Diim  haecEutycbetem 

interet  laudatos  synodi  iegatos  agitabantur,Patres 

in  sexta  concilii  sessione  detincbantur  (d),  eorum 

relationes  audientes  quos  dd  varia  monasteria  di- 

rexcrant,quid,qualiavo  Eutyches  molituB  fuerat  ad 

turbas  in  monachosexcitandas.eosqueseducendos, 

ut  pravis  suis  dictis  subscriberent.EusebiuB  Euty- 

chetis  accusator  fassus  est  secompertum  babers 

Mamam  atque  Theophilum,  qui  alteram  vocationis 

Bchedulam   ad  Kutychetem  dotulero,  multa  exhx- 

retico  homine  audivisse,  quae  sub  fide  monimento* 

rum  non  sunt  professi.Quare  simanifestafierenlcom* 

probatio  cerla  habetur  de  Ixsa  Euiychetis  jidB.  Hos 

ergo  vocari  Eusebius  petiit,ut  oum  jurejurandosa- 

pra  Evangeliorum  codices  quod  audicrunt  narn- 

rent.  Aderat  tum  solus   Thcophilus.  Nam  Mamu 

nondum  utsessioni  assisteret  venerat.RogatuB  itt- 

que  Theophilu8,sincere  coLfesBus  est  quodaccepit 

Eutychesalterum  commonitorium,({uo  in  jusvoca- 

baturyCGcpit  velle  disputare,prffisente  Narsete  pres- 

bytero,Maximo  archimandrita,  aliisque  monacbis. 

Dicebat  enim  :  Inqua  scriptura  habentur  dux  natt- 

rx  ?  Deinde  vero  quis  sanctorum  Patrum  exposait 

Deum  Verbum  habere  duas  naturas?Quibusmte^ 

rogationibus  Mamas  occurrebat,  respondens  necia 

Scripturis  tantum  haberi.  At  Butycbes  :  in   sancto- 

rum  Patrum   expositionibuB  vocabulum  illudoon 

jacere.Pari  ratione  duasaSS.PP.  naturas  prsdicari 

Mamas  constanter  propugnabat,CQm  filius  ex  Ua- 

ria  natus  perfectus  Deus  etperfectua  homodebeat 

appellari.  Quod  argumentum  Mamas  sequenti  pro- 

positione  clausit  :  Quid  ergo  prohibet  nos  dicereu 

duabus  natuns  unum  Ft7mm.^AtEutyche8,qaamvifl 

hisce  dictis  perstringeretur,pervicaciusnegavitpos- 

se  assentiri ;  malens  potius  depositioni  autcuicam* 

quealii  subesse  malo  et  incommodo,quam  duasia 

Cliristo  post  unitionemconflteri  naturaa.Quareaa- 

tem  in  prscedentisessionenon  narraverintMamas 

et  Theophilus   tum  Flavianus  sciscitatus  est.  Cai 

Theophilus  reposuit :  Scit  vestrasanctitaBqQianoa 

pro  hac  causa  dirocti  sumus,  sed  tantummodo  vo- 

care  presbyterum  Eutychcn.  Propter  quod  mioinie 

interrogati,  superfluum  putavimus  hffio  dicere,  de 

quibus  mandatum  non  habuimus.Advenientepostia 

Mama^praecedr^.ntibus  dictis  Gdem  accrevit. 

5.  Absoluto  interim  induciarum  tempore  qnod 
Eutyches  oetierat  ut  in jus  veniret,iterum  vi^imt 
primadieNovembris  PP.  ad  septimam  BeBBioaem 
convenerunt.Btcum  apluribus,maadanteFlaviaoo, 
per  ccclesiam,  tum  circa  ecclesiam  perquisitam 
fuisset,an  Eutyches  advenisset,  et  nullibi  huoc  re- 
periissent,  tandem  Joannes  presbyter  nuntiavft 
ma^na  multitudine  militum,  monachorum  etprs- 
fectionarum  apparilorum  praotorio  circumBeptoai, 
qui  eum  ad  concilium  ingredi  permittere  recosa- 
bant,  nisi  prius  facta  promissione  PP.  restiiiUwOi 
ejus  personam,  Magnus  quoque  Silentiarius  ab  im- 
perator  missus,  ct  ipse  concilium  ingrodi  exopta- 
bat.  S91  Potestate  itaque  huio  facta  ut  conciham 
ingrederetur,  statlm  ab  imperatore  mandata  qoB- 
dam  scripto  consignata  accepiBse  sacro  c<etai 
indicanda  testabatur.  Quarum  Bumma  illaerat,  di 
Ecclesiarum  pace  sollicitudinem    baberBy  et  dft 

multifariffi  eruditionis  Carolus  DufreBnius  Gangioi 
in  Constantinopoli  Christiana,lib.ii,cap.5et  IGjli 

(a)  Aotione  4  Constantinopolitani  coneilii«  qv* 
habita  fuit  feria  3,  id  OBt  16  NovembriB. 

(b)  Aotio  5  et  9  Constantinopolitaxii-coiioUuy  toBt 
IV  Conoil.  pag.  999. 
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dlenda  Cdc,  qu(B  ia  Nicaintt  et  Ephesima  syno* 
lerat  stabilita.  Qua  de  causa  Florentium  virum 
m  ct  testimoniis  probatum  in  recta  fidc  volebat 
(886  illiuB  synodi  audientia).  Tum  imperatori 
18  annos  acclamatum  cst,  et  gratias  eidem  ha> 
nt.  Postea  in  mcdium  prosiliontes  Eusebius 
m  accusatoret  Eulyches,  bujus  causaad  exi- 
^erducta  cst,  et  lcctis  S.  Cyriili  epistolis  ad 
tales  conscripti8,cum  Aetius  Jector ad eam  par« 
ervcnit,  in  qua  dicitur  Jesum  Cbristum  perfe- 
B8se  Deum,  et  perrectum  hominem,  de  Maria 
te  aecundum  humilitutem  natum,Patri  sccun- 
Divinitatem  consubstantialem,  nobis  vcro  se- 
im  bumanitatem,  et  rcliqud  quse  sequuntury 
1  Eusebius  dixit  Eutychen  his  naud  assentiri. 
quippe  rci  veritas  ut  sine  ulla  ambiguitatis 
vel  falsitatis  suspicione  innotcscerct,  ad  ea 
am  in  Actis  descnpta  crant  provocatum  cst. 
e  vero  plurics  Eutychen  intcrrogarunt,ct  illius 
lam  confossionem  excipientes,  pleneintellcxe- 
!um  novum  hsreticumque  do^ma  contra  in- 
Jonis  Domini  nostri  Jesu  Gbristi  mystcrium 
et  pervicacius  propugnare,  non  absimilem 
n  aValentini  ctAppoUinaris  erroribuset  per- 
ftte,  idcirco  lacrymantes  el  gementes  perfeclam 
frdiUonem^  omni  occlesiastico  gradu,  monasle- 
malu  et  communione  cum  privarunt  (a).  Hffio 
i  Eutychians  hsreseos  initia  fuissc,  hano  ju- 
)rmamreIi^iosiussecundumcanonumrcgulas 
ii  ConstantmopoIituniPP.  scrvasse,nullatcnus 
mdum  est ;  quae  nos  quidom  paulo  fusius  cx 
qufls  supersuut  dcscripsimus.  Quamvis  revora 
bi8  minime  opus  fuisset,  cum  doctissimus  et 
mtissimus  cardioalis  Baronius  summa  erudi- 
quapollebat  majoriet  accuratiori  studioom- 
icensuit  qus  hactenus  de  concilio  Constauti- 
itano  et  Eutychianae  hacrescos  exordiis  narra- 
I  (b),  Ad  reliqua  igitur  gradum  faciamus. 

CAPUT  11. 

inus  episcopus  absotuta  prxccdenti  provinciali 
odo  cum  omnium  Actorum  serie  litteras  dirigil 
umctum  pontificcm  Leonem  Magnum,  gestorum 
:ti$  confirmationem.  Id  injuria  ncgat  Paschasius 
snellusj  cujus  argumenta  proponunlur,  $imulqu£ 
'iuntur, 

Lbsoluta  jam  Constantinopolitana  prima  sy- 
in  qua  damnatis  Eutychetis  crroribus,  ho- 
ue  auctore  saccrdotali  officio  ct  archimandritaB 
ctura  privatOylatffi  in  cum  senlentiffi  summa  in 
Ltquealiis  Constantinopolitanas  urbis  publicis 
promulgata  cst  (c] ;  ut  videlicet  monachis  aliis- 
Rtholicis  viris  scripto  commonitorio  innotesce- 
3  poeterum  haudquaquam  cum  hajretico  et 
niaci  Z%%  hominc  communicare.  Quia  yero 
eicausa  agebatur,  Flavianus,ne8uispartibu8 
et^nulla  prorsus  mora  interposita,8ummo  pon* 
Leoni  littcras  dedit,  simulquo  rerum  omnium 
rum  seriem  adeumdem  dixerit.Ilujus  rci  testis 
seimus  imprimis  cst  Libcratus  diaconus,  qui, 
sita  Eutychetis  damnatione,  mox  subjocit : 
is  geslis  jungens  epistolam  suam  Venerahilis  Fla^ 
Sf  Leoni  papx  dirtxit,  et  quid  in  concilio  gestum 

Sententiain  Eutychon  a  concilii  Constantino- 
ini  PP.  lata :  u  Decernimus  perDominum  no- 
I  Jeaum  Christum  ab  eo  blasphematum,  eum 
oeum  esse  ab omni  officio  sacerdotali,  et  a  no- 
ommunione,et  priinatu  monasterii ;  scicntibue 
mDibue  qui  postea  colloquentur  ei,  et  ad  eum 
)nerint,quoniam  et  ipsi  erunt  rei  poDnse  excom- 
oaiioni8,ut  qui  non  declinaverint  confabulatio- 
||1B.  1  Act.  Conatant.  Conc.  tom.  IV  pag.  1022. 
Baronius,  tom.  VI,  ad  Christi  annum488. 
libenUuB  diaconus,  inBreviario,  cap.  11. 


^  fueral  altegavit  fideliter  {d).  Qu»  verba,tum  ejusdem 
Flaviani  lilteras  Baroniue  percurrens,  eine  ulla  hflo- 
sitatione  nicri  to  scripsit  majurum  morem  ita  faciendo 
Flavianum  csse  prosecutum.Refragatur  tamen  paa- 
sim  Quesneiius,  et  potissimum  ad  Chriati  annum 
449,  res  a  S.  Leone  Magno  gestas  describene,  eum 
ait : «  S.  Leo  nihil  horum  (juas  Constantinopoli  gere- 
bantur  admonitus  a  Flaviano  (acceptis  videlicet  ab 
Eutychete  iittcris)  ne  vel  innocentem  condemnet, 
vel  reum  absolvat,  ad  Thoodo&ium  Flavianumque 
scribit.»  Quare autcm  Flavianus  adLeonem  non  8ori« 
pserit,ait:  «c  Uaud  difficile  esl  dictu,  aeu  Eutychen 
statutum  judicio  crederet,seu  aotam  causam  aecua- 
dum  canoncm  Ecciesiffi  in  concilio,  condomnatum- 

Sue  legitime  monachum  suaepara^ciS)  non  aliae  au- 
iendum.  »  BaroniuscreditlitteraBFIaviani  autin- 
ierceptas,  aut  retardatas  ab  Eulycbetc.  Sed  tum  ni- 
hil  omnino  scriptum  a  Flaviano  constat  ex  ipsa 
Fiaviani  cpistola,  cujus  initium  eet :  Pietate,  eto. 

Q  Audacter  nimis,  ct  quasi  ex  tripode,  quaestionem 
gravissimis  involutam  difncultalibuspaucieetinfir- 
mis  quidem  conjecturis  ex  sua  sententia  solvere vo- 
luisseQuesnellum  quis  non  videt?  Profecto  etiam, 
8i  scdulo  duas  illas  solas  FJaviani  epistolas  ad  Leo- 
nem,  quas  et  ipse  Quesnellus  (irffice  et  Latinetypo 
commisit,  lustrabimus,  haud  facile  cuinam  primue 
debeaturlocuspotcrimusJudicare.Quinimmoineam 
persuasionem  dcscendemus,  alteram  primo  loco  io 
ordioe  esse  8tatuendam,ut  gravissimis  adducti  con- 
jocturis  paulo  infra  declarabimus.  Quis  pneterea 
QuesnoIIo  reveiavit  Flavianumduas  dumtaxat  Leoni 
pontifici  epistolas  dedisse  ?  Ex  Vaticanis  enim  codi- 
cibus  nos  adhuc  tertiam  eruimus  scriptam  ad  eum- 
dem  Leonem  occasione  Eutycbian»  hffireeeos,  de 
qua  duo  clerici  ejusdem  Constantinopoliianffi  Eccle- 
si»,Grcgoriu8  vidclicet  et  Joannes,  postulabantur. 
Quemadmodum  ecgo  hanc  tertiam  8cripsit,ourqua]> 
tam,  quintam,  sextam  aliasque  plures  scribere  non 

p  potuit,quasEutyche8autintercipere,  aut  retardare 

^  poterat,  ouemadmodum  Baronius  rationabiliter  8U- 
spicatur  ?  Alias  autem  et  alias  epistolas  Flavianum 
ad  S.  pontincero  scribere  oportuisse,  mihi  ot  omni- 
buscordatis  viris  persuasura  esse  debet,poti88imum 
quia^damnata  hffiresis  in  dies  recrudescebat,  et  auia 
nova  synodus,  agente  DioscorOy  et  Eutychetie  xac- 
tione,  cum  magna  vcritatis  et  fidei  jactura  fieri 
postulabatur,  quam  minime  necessarium  eese  Fia- 
vianub  ipse  eliam  ex  duabus  illius  litteris  que  hac« 
tenus  lucem  aspexerunt  sincere  fassus  est,  cum 
soia  pontiflcia  auctoritate  tum  {e)  haBresis  quo  eur- 
rexit,  tum  tnrbs  quse  propter  eam  factx  sunt  facil" 
lime  destruentur,  Dicat,  amabo,  Quesnellus,  putatne 
Flavianum  planeobmutuisse,ncc  Leonialiasdedisae 
littcras,cum  ipsi  innotuit  imperatorem,  agente  eu- 
nucho  Chrysaphio,  et  Dioscoro,  Jam  synodum  po- 
stulare,  ut  ouae Jam  Conbtantinopoli  contra  exortam 
ha;resiradenDitafuerantabolerent?Figmentume88e 

r\  probantepistolffi  illa3  Flaviani  in  causaduorum  illo- 
rum  Conslantinopolitanorum  clericorum,ut8uperiu8 
nos  iam  indicavimus,qua8,  Deo  Domino  opitulantCy 
publicijuris  faciomus. 

2.  At  quidquid  sit  dc  aliis  Flaviani  epistolis,  aun 
auttemporum  injuriaintcrciderunt,aut  nunr>adnuo 
obsnlctffi  in  secretioribus  bibliothecarum  Z%Z  aut 
archiviorum  scriniis  custodiuntur  ^/),  de  quibus  nec 

(d)  LiberatusdiRConus,  in  suo  Breviario,  cap.  11, 
apud  Lab.,  tom.  VI,  pag.  436.  Baronius,  ad  annum 
Christi  448,  tom.  V  Annal.  pag.  62.  Paschasius 
Quesnellus,  ubi  supra. 

{e)  Flaviani  epist.  primo  loco  poeita  in  Quesnelli 
edit.,  cap.  3,  pag.  241,  et  Leo  ipse,  in  epist.  32  fa- 
teatur :  Quamvis  evidenter  appareat  rem  de  pia  agilur 
neauaquam  synodali  indigere  iractatu, 

(f)  miitia  episiolarum  seu  a  S.  LeonePP.  scripUh 
rum^  4fu  ab  aiiis  adipswn  ;ei  aliorum  monumfinUnrmfn 
res  ab  eo  gesidtaiiinentiumf  quorum  sola  resUA  mefiM- 
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minlmam  fecit.  Quesnellus  meDtionem  in  elencho 

Suem  conscripsit,  eaductus  persuasionc.quod  duas 
ias  tantum  vulgatas  epistoias  FlaviaDus  Leoni  de- 
disset ;  igitur  haudauaquam  dubitandum  est  quod 
ip8e,absoiuta  jam  illa  Gonstantinopoiitana  synodo, 
et  Eutycbete  damnato,  ad  R.  P.  non  soripserit,  se- 
liem  omnium  gestorum  mittendo ;  propterea  non  la- 
bare  Baronii  conjecturam,  qna  atfimat  ejusmodi 
epistolas  Eutychetis  studio  autinterceptas,  aut  re- 
tardatas  fuisse.  Huic  sane  conjectursB  etQuesnellus 
ipse  subscribere  debuisset,  si  ad  Leonis  litteras  ha- 
rumque  temporariam  notam  attendisset.  Quod  in 

Srssens  nos  facere  non  prsetermittimus,  ut  pienius 
uesnelli  argumentaevertamus.Et  quidem  primam 
Leonis  epistolam  ad  episcopum  Flavianumsoriptam 
offendimus  kal.  Martii,  Asterio  et  Protogene  consuia- 
tumaeentibus,quodinciditinannum449.Hancenim 
ex  urbe  Roma  Gonstantinopolim  comitem   Panso- 

Shium  detuIisse,Fiavianu8  ad  Leonem  rescribensin- 
icavit.NuIlas  autom  epistolas  Flavianum  Leoni  de- 
disse  antequam  a  comite  Pansophio  S.  pontiflcislit* 
teras  acciperet,  minime  umquam,  sequcntihus  ad- 
ductusmomentis,potero  persuaderi.Etenim  siprimo 
tempus  spectemus  guod  comes  Pansophius  ex  Urbe 
discedens  Constantmopolim  protecturus  insumcre 
debuit ;  si  animadvertamuspariter  tum  ad  aiiqua  ne- 
gotiaquaevirnobiiisapud  imperatorem  illiusqueau- 
Iffi  ministros  fortepertractandahabuerat,tum  ad  no* 
vum  iter  faciendum,  ut  item  Romam  veniret,  certe 
trium  mensium  spatium  vix  sufficere  poterat.Quam- 
yis  navigationum  cursum  faciliorem  tum  fuisse  cre- 
dere  debemu8,ob  navigiorum  copiam  e  Roma  Hrun- 
dusium  versus,  et  e  Brundusio  Gonstantinopolim 
progredientium  ;  tamen  difticilius  etiam  illud  iter 
reddebatur  in  primo,id  est  Martio  et  Aprili,  mense, 
in  quibus  etsi  mare  suapte  natura  tranquilium  sit, 
ventorumvimagisatquo  magis  agitariatqueturbari 
solet  immoderatis  tempestatibus.  At  ultro  demus 
Pansophium  comitem  prosperum  habuisseiter,  nec 
ultra  tres  menses  fuisse  retardatum  illius  ad  Urbem 
regressum,  cjuemadmodum  conjici  posset  ex  altera 
S.  Leonis  epistola  ad  eumdem  Flavianum  scripta  ; 
quid  vero?An  Flavianus  tamdid  ad  Leonem  de  Eu- 
tychiana  haeresi  scriberedistulit,  quamdiu,a  Leone 
ipso  exagitatus,litteraB  accepit  ?ld  nemo  sine  teme- 
ntatis  nota  afnrmabit,potissimum  si  ad  subsequen- 
tes  S.  Leonis  Magni  litteras  animadvertat.  Etenim 
S.  Leo,  epist.  22  kalendis  Junii  scripta,  fatetur  se 
recepisse  Flaviani  epistolas  cum  synodalibus  gestis 
!n  Eutychetis  causa.  Ait  scribendi  occasionem  arri- 
pere  exopportuno  itinerequodprimum  honorabilis 
vir  Rodanus  Gonstantinopolim  versus  aggressurus 
erat.Brevissimasenim  tum  fecit  litteras.  vemm  (pro- 
mittit}d#  hac  hac  re  plenius  per  eum  qui  ad  nos  tux  di- 
lectionis  portavit  liiteras  rescnbimvs,  ut  frntemitatem 
tuam  quid  d$  tota  causa  constitui debeat  instruamus, 

3.  Hic  cuperem  ut  Quesncllus  et  quisquam  alius 

quiillius  studiis  induigeat,  animadverteret  an  acco- 

ptas  a  Leone  Flaviani  litteras  cum  svnodalibus  ge- 

stis  portaverit  bonnrabilis  vir  comes  Pansophius,an 

alius  ?Non  Pansophius  quidem.  Cum  verba  illa  :  De 

hac  re  plenius  per  eum  qui  ad  nos  lux  dilertionis 

portavil  litteras   rescribimus^   indicent  peculiarem 

aliquem  forte  Gonstantinopolitana^  Ecclosifle  cleri- 

cum,  uttum  moris  erat,  a  Flaviano  mis8um,qui  lit- 

terasetsynodalia  Acta  ad  summum  pontificem  de- 

ferret.  Remittere  enim  eum  debebat  Leo  cum  pro- 

lixioribus  litteris.  Igitur  quis  credet  honorabilem 

virum^imperialis  aulfficomitem,394  remittendum 

esse,  quasi  vero  tabellarii  munus  eidem  foret  de- 

mandatum  ?  Potius  ergo  concludeniium  est  primas 

Plaviani  epistolas  cum  synodalibus  gestis  alium  la- 

torem  habuisse  prster  comitem  Pansophium,  ut 

rta.  Pasch.  Quesnel.  tom.  II  Operum  S.  Leonis  pa^. 
514.  Yeruratamen  istius  catalogi  auctor  non  indi- 
oavit  epistolam  a  Flaviano  Bcriptam  in  caasa  Joannii 


A  evidentissime  demonstrant  graviasima  dao  momen- 
ta,qune  nos  statim  subjicimus.  Alterum  est  quod, 
paucis  eiapsis  diebus,  prolixiorea  litteras  daturus 
r lavianOySiout  in  prasoeaenti  promieeratyeafl  hisver- 
bis  orditur  :  Lectis  dileclionis  tu<B  UUeris,quas  mira' 
mur  fuisse  tam  seras^  etgestorum  epucopalium  ordine 
recensito.  Cur  ergo,  quo  sen8u,quave  ratione  tam  se- 
ras  Flaviani  epibtoias  appellasset,  vel  si  Pansopbiui 
eas  a(  tulis8et,qui  vix  trium  mensiu  m  8patium  insum- 
psisset  eundo  ex  Urbe  Gonstantinopoiim.et  rursuse 
Gonstautinopoli  Homam  revertendo  ?  Si  Pansopbias 
bas  litteras  cum  synodalibus  gestis  attuiisset,  som- 
ma  celeritale,  non  sero  ad  pontiiicias  maaos  pen-e- 
nissent,ut  ex  prjucedenti  temporum  supputationeli- 
quido  innotescit.  Oportet  igitur  inferre  quempiam 
aliam  fuisse  harum  epistolarum  latorem,qui,vel  En- 
tycbetis  artibus,vel  temporum  vici88itudioibuf,mt- 
risquetempestatibus  prsepeditus^diu  in  itinerecon- 
ctatus  est,quemque  S.  pontiFex  cum  alia  epi8tolay24 

Q  videlicet^Gonsiantinopolim  adipsum  Flavianumrc- 
misit.  Addimusvocesillas,  lam  serasyuon  quamcum- 
q ue  cunctationem ,8ed  longam  temporis  moramindi- 
care,obquamLeonisanimusinadmirationemrapie- 
batur,tamquamobremextraomnemordiDemcoDstl 
tutametinsuetam.Ad  qus  verbacum  iterum  ettertio 
sedulo  ani  mad  verteremet  ex  altera  parte  cognovi^m 
Gonstanlinopolitanam  illam  provincialem  sjnodam 
de  Eutycbetis  damnatione  labente  Novembris  meoie 

Erfficedentis  anni  absolutam  fuis*8e,  inferri  poasear- 
itratus  sum  Flavianum  statim  in  subsequenU  deei- 
mo  mpnse  ejusdem  anni,vel  saltem  in  iDitio  Janatrii 
anni449  immediate  subsequentis,  ad  Leonem  con 
synodalibus  ActissupraEutychianumnegoiiumscri- 
pissse,  minime  exspectatis  Leonis  litteris,  quas  per 
bonorabilemvirumcomitemPansophiumseaccepifl- 
se  affirmat.  Quod  si  Quesnellus  mibi  objiciatFlant- 
num  priori  illa  epistoia  quam  in  sua  editioneexcodi 
curavit  aperle  fateri  Eutychen  accusatuma  religiosU' 
n  simo  episcopo  Kusebio^  occurrentem  ad  5.  coneiliwn 
propriaque  voce  quid  ipse  sentiret  Patribus  sydodi  it' 
tegentem^  ut  qui  alienus  sit  a  recta  fide  deiiOSwmMS^ 
prout  sanctitatem  vestram  doeebuni  cuncta  super  a 
confecla  Acta^  quss  et  mmmus  cum  hisce  noslris  lii* 
teris ;  quasi  quod  voluerit  indicare,  nun  prias  ad 
Leonem  scripsisse,quam  cum  Acta  confecta  cum  hii' 
ce  litteris  miserit ;  occurram  statim  respondeodeei 
reliquo  illius  epistolas  conteztu  colligi  jam  pridem 
Flavianum  cum  Actis  super  fiutychem  gestis  haoe 
eamdem  hujus  epistol»  partem  ad  Leonem  misine, 
iterumque  eamdem  rescriberecoactum^cam  aoditii 
Leonis  querimoniis,  nondum  et  litteras  etcoofecti 
Acta  reoepisse  intellexerit.Id  innuere  videnturverbi 
ilia  rotunde  prolata :  prout  sanditatem  vestram  doch 
bunt  cuncta  supereo  confecta  Acta^quae  et  misimusam 
hisre  nostris  /t7/em.Hic  autem  loqui  dc  re  jam  praBte- 
ritotempore  exsecutionidemandata.et  denishtterii 
alias  scriptis.tertiasubsequens  harum  episiolarom 
rv  pars,quam  postremo  priori  addidit  et  subjecit,  co^ 
^  datis  viris  videri  debet.  Si  quidem  narratis  perto^ 
balionibus  hac  de  causa  in  ConstantinopolitanaB}- 
clesia  ortis,  et  verbo  facto,  tum  de  tabulis  pnbliei 
ab  Eutychete  propositis,contumeliarum  videliGetct 
mendaciorum  plenis,  tum  de  precibus  imperatori 
obIatis,arrogantia  et  petulantia  refertis,  gradumliH 
cit  ad  Leonis  Iltteras,  quas  recenter  acceperat.  r#- 
rum  (ait)  his  ita  ex  consecutione  peraclis  redditaetiBi 
litterxsanctitatis  vestrxpercomitem  omni  adminUim 
dignum  Pdirjso^^/itum.DicatQuesnellus  quando  red<B- 
tffi  sunt  Flaviano  per  Pansophium  LeoniBlitterst 
An  non  posteaquam  Flavianus  Acta  synodaliaoom 
parte  prfficedenti  harum   litterarum    ad   LeoBtm 
miserat,  quisque   nimis  sero   ipsum    S.   Pontil* 
cem  accepisse  asseverat  ?  Si   verba  illay  Bpeeliii 

presbyteri  Gonstantinopolitani,  illiusqae  8ocii,oao- 
rum  Leo  meminit  epi8tola62,  qa»  eot  ad  Anatolioa 
Flaviani  suooessorem. 
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iioendi  ordine,  alium  verum  eensutn  S35 
la  detorsione  8ubeant,viri  docti  poterunt  af- 
» (a).  Atjam  alterum  momentum,  quod  ez 
Q  Leonis  Operibus  eruimu8,non  alium  een- 
birepo88eindicabit.Semei  etiterum  eanctus 
K  duobua  8ui8  epistolis,  22  nimirum  et  24, 
Iditas  esse  Flaviani  epistolas  cum  eynodali- 
is  (sed  nimis  eero)  ipsum  Constantinopolita- 
HBCopum  fecit  certiorem,  quarum  epistola- 
tera  kal.  Junii  fuit  conscripta,  altera  vero 
ejusdem  mensis,  quando  videlicet  Fiaviani 
Q  cum  pleniori  instructione  CoDstantinopo- 
aisit.Non  i^itur  necesse  erat  ut  de  hisce  lit- 
m  synodalibus  Actis  acceptis  amplius  face- 
itionem,  nisi,  redeunte  comite  Pansophio, 
litteras  cum  exemplaribus  Actorum  iteras- 
*umque  autem  iteraese  Flavianum,  prodit 
epistola  tri^esima  secunda.quae  data  est  kai. 
iiadem  anni.  Cujus  quippe  epistol®  initium 
ud  sit :  Lilteras  iuse  dilectionis  accepi,  cum 
%ae  apud  vos  de  fidei  qusesiione  confecia  sunt^ 
1  eam  veni  opinionem,  tum  dumtaxnt  Leoni 
m  fuisse  eam  episiolam  cum  omnibus  suis 
18,  et  nova  appendice,prout  in  Quesnelliana 
B  primum  obtmet  looum.  Et  quidem  id  nobis 
um  est  ex  illius  epistols?  tcxtu.Nam  Leo  pon- 
dmonito  Flavjano  do  recentioribus  receptis 
et  synodalibus  gesti8,nullam  amplius  facit 
oem  de  Eutychete,hujus  erroribus  et  appel- 
ad  apostoiicam  sedem,  de  quibus  rebus  in 
BQtibus  litteris  sufficienterdisseruerat ;  sed 
Lat  novae  iliius  appendici  iterat(B  epistol®  oc- 
licendo  :  Quamvis  evidenter  appareat  rem  de 
tur  nequacjuam  synodali  inaigere  tractaiu; 
'rater  charissime^subsecuios  esse  significo^Quos 
parte  placuit  destinare  (^,Verba  naec  rererri 
ad  illud  quod  prffifatus  Flavianus  novissime 
epistols  appendice  scripserat  ad  Leonem, 
it  inficias.  Nam  oum  Flavianusdixeritse  R.P. 
iB  accepisse,  postquam  damnationis  Euty- 
synodalia  gesta  cum  suis  epistolis  direxerat, 
ebus  ita  gestis  et  expeditis  sibi  dari  ariir- 
3Ctitatis  suffi  Htteras  per  comitem  Panso- 
quibus  edocebatur  Eutycheten  libellos  omni 
et  cailiditate  plenos  scripsisse.dicendo  ju- 
mpore  appellasse  vestram  sanctitatem,atque 
rumorem  perferre  ea  do  cau&a  generalem 
am  synodum.  Nihil  tamen  in  praesentiarum 
Eutychiana  appeliatione  duximus  disseren- 
le  illa  enim  suo  loco  agemus. 
terim  vero  alia  potius  argumenta  subjicimus 
non  obscure  intelligitur  Fiavianum,damnato 
oque  Eutychete,  aliter  ratiocinatum  fuisse 
(uesnellus  etnovatores  commenti  sunt;  ideo- 
D  tantum  scribere  cogitasse,  sed  revera  ad 
ipontiQcemscripsissedeConstantinopolitano 
rsiquidemsummumsacerdotiiapicemauclo- 
que  in  Leone  ipso  constitutam  fassus  ost; 
delicet  interuellans  tanquam  catholioaereli- 
egitimum  fioe Jussorem,  ad  quem  spectat((;) 
nem  rem  sanctarumque  Ecclesiarum  composi- 
nndicare,  336Secundo,  cumdem  pontificem 
it  suo  scripto  ratam  ac  validam  haberi  velit 
sam  depositionem  adversuro  eum,  Eutychen 
)t  factam.  Tertio  in  mente  repositum  illud 
,  quod  Cbristus  Petro  dixerat,  de  fide  fra- 

^annis  Baptistae  Cotelerii  versionem  in  hujus 
B  verbis  exscribendis  secuti  sumus,  ne  a 
lli  fautoribuscriminaremur.Qnamvis  revera 
interpretis  versio  magis  perspicue  hanc  veri- 
)atefaciat  cum  propter  illa  cap.2  verba  :  Sicut 
it  vestram  sanctitatem  omnia  qux  super  eum 
\sta,qudeque  direximus  cum  nostris  liis  litteris, 
autem  esi^  et  hoc  vobis  intimnri^ium  propter 
bus  cap.  3  orditur  :  sed  his  ita  gestis  lilterae 
atSB  sunt  vesirae  sanctitatis  per,  etc. 
Spistola  hsec  32  in  Quesnelliana  editione  pro 


A  trum  conflrmanda,8ubjicit  :  Confirmarevero^etpiiS' 
simi  Cliristumque  amantis  nostri  imperatoris  fiaem, 
Res  namaue  soto  indiget  ea  vobis  impulsu  atque  subsi- 
dio,  quoaper  vestram  prudentiamad  irunquHlitatem 
et  pacem  cuncta  statim  transtaturum  est,i^i  reaer^o, 
auotore  Quesnello,  in  Constantinopolitana  provm- 
ciali  synodo  erat  actu  et  finita ;  si  pariter  in  Constan- 
tinopolitano  episcopo  omnia  Jura  residebant  circa 
illudjudiciigenus^ciuareFiavianusLeoneminterpel- 
lat,dicendo  rem  inaigereimpulsu  et  subsidio  apos- 
tolicae  sdis^utcunctastatim  adtranquillitatem  etpa- 
cem  transferantur?  Nisi  quidem  meamefaliatopi- 
nio,  illius  haereseos  damnatio  rata  babita  a  Leone 
fuisset ;  et  nisi  excitatse  turbse  pontificia  auctoritate 
compositsB  fuissent,  numquam  vera  de  Christi  Do- 
mini  incarnatione  doctrina  certo  sufficienter  Christi 
fidelibus  innotuisset ;  nec  contumaces  atque  rebel- 
les  hcqmevia&enifnistyCooperanle  Deo  (ait  Flavianus) 
per  vestras  sacras  liiteraJi. Denique  solas  litteras  Leo- 

H  nis  futuram  generalem  synodum,de  qua  rumorerat, 
prohibere  poluissejdem  Flavianus  non  dissimulan- 
ter  asseveratydicendo  :  Prohibebitur  vero  et  gux  evul" 
aatur  futura  esse  synodus,  ut  ne  totius  orbis  vertur* 
benlur  Ecclesios.  Ex  hac  ergo  hujus  prim»  Flaviani 
epistolae  appendice  nos  perspicue  colligimus  quid- 
quid  veteres  Orientales  episcopi  de  Romanorum 
pontificum  alictoritate,tum  in  haeresibus  profligan- 
di8,tum  in  conciliis  firmandis  et  convocandis,  tum 
denique  in  condemnatorum  appellationibus  susci- 
piendis  senserint  et  Judicaverint.  Quibus  omnibus 
etsi  nimis  audacter  et  quasi  stolide  praetextu  epiaco- 
palis  dignitatis  tuenda  et  vindicandffi  allqui  repu- 
gnent,  tamen  Flaviani  epistol»,  et  iilius  scribendi 
agendivemoduStEccIesiffi  disciplinam  etdogmaerga 
apo8toIicamBedem,cffiterarum  Ecclesiarum  matrem 
et  magistram,  solidissime  probant  et  patefaciunt. 

5.  Sed  jam  properanter  ad  aliagradum  faciamuB 
ut  Quesnelli  animum  ab  apostolic»  sedis  reverentia 

Q  et  auctoritate  nimis alienatum clarius  conspiciamus. 
Is  ergoutprsecedentibussuis  dictis  fidem  faciat,  ai- 
muIqueostendatFIavianumnumquamadS.Leonem 
scripsissc,  nisi  post  acceptas  ejusdem  pontificias 
querimonias,  ad  alias  et  alias  Leoninas  epistolas, 
vel  ad  Flavianum  ipsum,vel  ad  Theodosium  impe- 
ratorem  scriptas  provocavit.  Verumtamen  de  illa 
quam20  locoposuitQuesneilusinsuaeditione^quffi- 
queMartii  kal.conscripta  fuit,adcuJu8temporariam 
notam  advertere  praetermisit,  ne  hactenus  actum 
iterum  agamus,  nic  verba  non  facimus.  Dumtaxat 
animadvertimussanctoLeonisupremijudiciBpartes 
in  hac  causa  debitas  fuisse  :  neque  Flavianum  apo- 
stolicae  sedis  jura  in  fidei  causa  violare  potuisse.Id 
non  obscure.  S.  pontifex  asseverat,  non  tantumde 
Eutychetis  disserens  appelIatione,8ed  ad  damnatio- 
nis  causam  respiciendo,noscerevuIt  quffiaFIaviano 
in  Constantinopolitana  synodo  facta  fuerant.  Sed 
respicientes  ad  causam  (ait),  farii  tui  nosse  votumus 

T\  raiionem,  Neque  ulla  iniuria  ad  factorum  rationem 
reddendam  cogebatur  Flavianus,  cum  supremi  ec- 
clesiastici  regiminis  ordo  id  postularet,  et  impera- 
toris  voluntas  pontificiam  excitaret  sollicitudinem, 
ut  videIicet,8ubIatisomnibu8dissen8ionibu8  quffi  in 
Constantinopolitana  Ecclesia  exortffi  erant,  aposto- 
licffisedis  aucloritate  catholica  fides  muniretur.His- 
ce  enim  de  causis,in  altero  illius  20  epistolffi  capite 
peridoneam  personamsibiaFlaviano  LeoBigniflcari 

subxecutos  habet  subsecuturos,ei  editor  annotavit  ad 
marginem  :  Nondumprofectos  esse  legatos  constat  ex 
hac  epistola  ex  34.  Sed  fa!li  annotatorem  colligitur 
tum  ex  preecedentibus  epistolis,  tum  quiasynoduB 
Ephesina  coBpta  est  ni  idus  Angusti,  praesentibuB 
jam  apostolicffi  sedis  legatis.  Nos,  his  rationlbuB 
ducti,  retinendam  essevocem  subsecutos, metMo iu* 
dicavimus,  suffragantibus  aliorum  editis  et  Vat. 
exemplaribuB. 
{c)  Fiaviani  epistola  apud  Quesnellum  1,  cap.  3. 
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postulat  guid  contra  antiquamfidem  novitatis  emerse" 
ritjquod  severiori  sententia  dignum  fuerat  vindicarij 
Nam  (subjicic  S.  Leo)  et  ecclesiastica  moderaiio.  et 
religiosa  piiisimi  principis  fides  multa  nobis  sollicitH- 
dinem  Ckristianx  pads  indieant  (a).  Si  igitiir  397 
duo  bffiCy  videlicet  ecclesiustici  reginiiniB  ratio,  ad 
quam  Quesneliuni  attenderc  oportebat,ct  iinperato- 
ris  efflagitatio^tantam  solliciludinem  Lconi  indice- 
banl,  nescio  qua  perfricata  tronte  QuesneiluB  con- 
tendere  potuisset  Klavianum  non  ante  ad  Lconem 
ea  de  re  scribendum  co^itassc,  quam  cum  didicit 
pontiflcem  improbis  Eutychis  actibus  deccptura, 
falsam  de  judicio  Constantinopolitano  ccpisse  opi- 
nionem,Leo  Magnus  imprimis  nequaquam  ad  Fla- 
vianum  scripsit  vix  audito  Eutycho.aut  ejus  appel- 
latione  accepta.  Sed  tum  dumtaxat,  cum  ab  impe- 
ratore  fuitedoctuBConstantinopolitanam  Ecclesiam 
muitarum  perturbationum  strcpitu  esse  commolam, 
et  oontentiones  in  lidei  rebus  versari.  Epietolam 
enim  illam  20  cui  et  Quesnellus  institit,  Leo  Ma- 
gnus  hisceverbisorsusest  :  ChrMranissimus  et  clC' 
mentissimus  imperator^  sancta  et  laudabili  fide  pro 
Eeclesise  cathoticx  pace  solticiius.ad  nos  scripia  irans- 
miserit  de  his  aux  apud  vos  perturbaiionis  sirepitum 
commoverant,  Duo  ergo  Quesnellum  hic  distinguero 
oportebat,  neutrumque  prajtermittere.  Aiterum  ad 
imperialia  scripta  pertinebat,  altcrum  vero  ad 
Eutyobis  appellationcm.  Semirari  ait  iostructum 
esse  de  tantarum  perturbationum  strepitu  dumta- 
zat  ab  ipso  imperatore,  et  non  pnmt7ti5  procurasse 
Flavianum  ut  (ait)  nos  insinuaiio  iux  relationisins- 
irueret. 

^  6.  Ecclesiastic»  ergo  hierarchio)  unitas,  disposi- 
tio  et  fornriaexigobatntde  nupcr  exorta  haeresietde 
gravisBimis  perturbationibus  inter  Gonstantinopoli- 
tanum  clerumexcitatis  summus  pontifexaFIaviano 
episcopo  instrueretur.Qui  sanc  loquendi  mod  us  pror- 
8U8  evertit  iliud  aliud  QuesncIIianum  commentum, 
quo  videlicet  conngit :  «  Quamdiu  intra  Constanti- 
nopolitansaEccIesiffilimitesscBelabes  ista  continuit 
opusnonfuitutcollegarumopem  imploraret  Flavia- 
nu8.  Episcopis  nempe  universis  catboiicam  verita- 
tem  totam  in  solidum  a  Christo  Domino  creditam 
nonignorabat,quampro  suaquisqucvirili  defondere 
teneretur,errore8que  contra  insurgentesopprimere, 
tamquam  ordinarius  jndox,in  ea  quam  sortitus  est 
EccIesiflB  nortione.  At  ubi  monitus  a  Leone  rescivil 
hfleresiaronam  Occidentcm  littcris  suis  pervasispc, 
8uum  virus  8pargere,atque  a  sopculipotestatibus  in- 
sidias  parari   cathoiicaj  doctrina»,  tum  Romanum 

Sontiflcem  adire  sui  putavit  officii  :  quo  videiicet  et 
e  re  tota  instnieretur^quod  Ecclcsia}  capiti  debeba- 
tur,et  qua  pollebatapud  Augustinum  gratia  ageret 
Bollicite,  ne  late  serperent  hapreticorum  artes,  nec 
turbarentur  Ecclesia),  convocatione  concilii,  in  quo 
timendum  merito  erat  ue  auctoritate  plurimum 
valituri  essent  homines  improbi  (6).  » 

7.  Lepida  Quesnelli  ratiocinatio.  At  quis  non  in- 
telligit  eam  ecclesiasticis  rcjjulis  non  tantnm  rcpu- 
gnare,Fed  Leonis  et  Flaviani  dictis.eamque  sarrum 
hierarchiffi  ordinem  prorsus  pervorterc  ?  Igitur,Quc- 
anello  auctore,  si  alicujus  Ecclesiee  episcopus,  aut 
prflecipiti]udicio,aut  minime  servatis  regulis  juris, 
ali^uem  tamquamh«reticum  condemnet;  si  presby- 
terio  et  gradu  eum  de.jiciat,cum  illius  haireseos  la- 
bcB  intra  suffi  dicBceseos  limitcs  se  contlnet,non  est 
opuB  eollegarum  opem  implorare.  At  quid  collega- 
rumnomineintelligitPSi  particulariumEccIesiarum 
episcopos,  quorum  fides  deficcre  potest.et  quando- 
que  fuit  per  bsreses  labefacta,  uftro  id  dabo.  Ve- 
rumtameneico/^oa^vocabulum  etiam  adRomanum 
pontificemyCatholicaB  Odei  custodem  ct  judicem,cx- 
tendendum  esse  contendatjam  unitatis  et  veri  ca- 
pitis  dispositionem  et  formam  everlit  et  cxscindit, 

(o)  Leo  Magnus  epiat.  20,  cap.  1  tom.   I,  apud 
Ouesn.,  pag.  ^'18.  et  cap.  2. 
(^J  Queanel,  ad  an.  449,  diss.»  de  Vila  el  Rebxxa 


f^  sublata  eidem  eadem  potestate,  qaa  ejae  caram  et 
demandatumpastorisofficiamperuniversnmorbem 
extendere  habet,  Plane  Leonina  agendi  ratioetil- 
lius  verborum  energiainnuunt  aontamqaam  colie- 
gam  se  habuisse  S.pontificem,8ed  tanquam  supre- 
mum  gcstorum  et  33S  controvcrsiarum  judlcem. 
8iquidemea  ratione  Flavianumcompellebat  adsQtm 
notitiam  totius  facti  causam  et  modum  deferre,  ot 
judicis,  non  colIcgaB,  partes  obiret.  (3iiowr;m  (subji- 
cit)  nos  qui  saccrdotum  Domini  matura  voiumuseue 
judicia^nihil  possumus  incognilis  rehus  incujusquam 
yariis  prxjudicium  definire,  priusquam  universa  qujs 
gesta  sunt  veraciter  audiamus  (c).  An  colleg»  rolle- 
gam  alloquenti  hfcc  et  illa  alia  verba,/ar/2  tuinout 
volumus  ruiionem,  esse  posse  arbitrabimur  ?  Parin 
pareninon  babere  imperium  juraomnia  asseverant. 
At  Leonem  auctoritatequapollebat  Flavianojutsii- 
FO,  lum  totus  illius  20  epistols  conteztus,tum  sab- 
sequentis  epistolo;  verba  ad  imperatorem  Theodo- 

j^  sium  scriptffi,dilucide  patefaciunt.Nam  imperator, 
spectato  ecclesiasticffi  bierarchias  ordine,  in  qao 
unum  episcopum  et  pastorem  cstcris  sacerdotiDDS 
Christus  Dominus  prefecit,  non  Romani  pontiflds 
opem  dumtaxat  impioravitadscandala  illa  abolenda 
quffi  latius  in  Constantinopolitanum  clerum  glisc^ 
banl ;  scd  judicium  ipsius  expostulavit,  ut  el  fldei 
dogma  flrmaretur ;  ut  Nicffina  statuta  servareotQr, 
et  cognoscorct  an  jure  vel  injuria  Eutyches,cni im- 
perialis  aula!  ministri  patrocmabantur,  a  sacerdo- 
tii  gradu  et  monasterii  prsfectura  esset  dejectni. 
Eyusmodi  Theodosii  epistola  ad  Leonem,  vel  tem- 
poris  injuria  deperdila  est,  vel  in  alic^jus  biblio- 
theca;  scrinio  obsoleta  aBservatur.  Superest  tamen 
epistola  Leonis  ad  eumdem  Tbeodosium  impertto- 
rem,exquanon  obscure  supremapontiliciajuracol- 
liguntur,et  plane  innotescit  quidquid  episcopos  par- 
ticularium  Ecclcsiarum  servare  oporteat,  cum  ali- 
qua  fidei  causa  pertractatur  in  ea  quam  ipsi  so^ 

n  titi  sunt  Ecclesis  portione, 

8.  In  hac  erj:o  epistolu  8.  Lco  fatetur  se  prorsQS 
ignorare  qu«  in  tantacausagesla  erant.Ideirco  qait 
nondum  synodalia  Acta  cum  Flaviani  epistolisrece- 
perat,ait  adenmdem  Constantino^olitanum  episco- 
pum  scripsisse,  ut  cognoscet  sibi  displicere  quod 
ea  fjuxgcstafucrant  etiam  nunc  silentio  detineret^m 
studere  debuerit  primiius  cuncta  nobis  reserare  (rf j. 
Non  quidem  ut  opera  obtinoret,sed  ob  causc  jodi- 
ciuni,quod  propter  tria  gravissima  motiva  sibide- 
bcri  asscveravit.  Videlicot  ob  camx  meritum^  fidei 
rationemy  et  imperialis  pollicitudinls  pietatem.Qoc 
exijrebantul  subreptionibus  locus  non  pateret:M 
prius  de  qnibus  eum  fEutychen  videlicet)  yrfiwolar- 
guendum  imtrui  ncsoportet^ut  possit  de  hene  cogmfii 
congruc  judicari.  Donique  suam  epistolam  adiuDPe- 
ratorcm  claudit,  dicendo  post  admonitienem  Fla- 
viano  pcr  ponliflcias  littcras  factam  se  sperare  et 
crcdere  omnia  Flavianum  adnoslram  nolitiam rela- 

j.  iurum,  ui  in  lucem  duciis  qux  videbantur  oceuttaM 

"  quod  evangelicx  ci  apostolic»  doctrime  convenitjudi- 
cetur,  Animadvertat,  amabo,0uepnellu8  an  Flavit- 
nusLeonemtamquam  inrompetentcmjudicemr^^ 
cerit?  an  conlempserit  admonitionemi  an  obscare 
saitem  iudicaverit  non  debuisse  primitus  cuncia  R. 
pontifici  reserare  ?  vel   non  pcrtmere  ad  eunidem 
quod  evangelicx  el  apostolicss  docirin»  conveniebtt 
judicare?  vel  quialabcsillaintraConstantinopolift- 
n®  Ecclrsis  limites  se  continebat,veI  quia  nontpo* 
stolicffi  scdi,  sed  episconis  universiscatholicaveri- 
tas  tota  in  solidum  a  Cnristo  Domino  creditaertt 
quam  quisque  pro  virili  defendere  tenebatur;ei 
cffitera  hujuscemodi,  qu«  maximas  nugaa  agendo 
con^essit  Quesncllu8,ut,  excepto  primatus  bonore, 
parem  auctoritatem  et  jurisdictionem  in  conclif 
episcopis  admittendam  esse  conflngeret. 

gestis  a  S.  Leone  Ma^no,  ptg.  146. 
ic)  Leo  MagnuB,  ibid.,  20  cap.  1. 
(d)  B^iatcla  12,  ad  Tbeodoainm  imper.p  cap.  ^- 
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emus  qaamplurima  hio  ex  Leone  proferre,  A  vit,cuiqae  totam  pravam  interpretationem  suam  de 


)r«rogativam  ecclesiasiici  primatus  in  to- 
un  sibi  suisque  successoribus  conveniroet 
Assim  in  suis  epistolis  et  sermonibus  affir- 
id  ne  extra  chorum  in  prssens  oanere  vi- 
plane  prstermittimus, 

3«»  CAPUT  III. 

chasius  Quesnellus,7iovis  excogitatis  dactrin  iSy 
f  ecclesiustici  regiminis  lormam  pervertit^de 
n  et  Eutychetis  causa  dissercndo.Cardinatis 
li  ea  de  reasscrta  sancti  Leonis  Magnidecretis 
mtur.  Ejudem  S,  pontiftcis  epistola  12  a 
Ho  perperam  expticata^  auctior  prout  in  ms, 
itic  reperitur,  exponitur,  A  cujus  epi^tolx 
\  minimc  recessisse  sanctum  Leonem  Magnum 
xapontificatusjura  exercendo,exaliis  et  aliis 
n  epistolis  eocplicatur, 

aschasius  Quesnellus  facilius  prava  sua- 


ecclesiasticisjudiciis  insistere,  eaque  fulciri  impa- 
denter  sibi  blanditur.At  nihil  ea  epislola  efBoaciuB 
pro  dictis  Barunii  et  veritate  llrmanda  reperiri 
posse^sequentibus  aperte  demonstrabo. 

S.Nam  imi)rimis  S.  pontifex,anaIogice  (ut  aiunl) 
de  EcclesiasticocGotudisserens,  similitudinem  insti- 
tuitcumapostolo  Paulo,  eum  ad  naturale  corpus 
comparando.In  quo  connexioioi\\i9,unamsan%iaiem^ 
unam  putchritudinem  [acii :  ei  haec  connexio  totius 
corporis  unanimitatem  requirit^sed  prxdpue  exigit 
concordiam  sacerdotum.QM\h\i%  subjecit,  etsidignitas 
sitcommunisinon  d\x\i)  jurisdictio^^non  esttamenordo 
generatis. Qu\s\en\m  negavitepiscoporumdignitatem 
insacroordinationismunereacceptamcsseomnibus 
episcopiscommunem,aut  affirmavit  unum  vi  sacr» 
episcopalis  unctionisin  pascendis  suis  ovibus majo- 
rem  minoremvcdignitatem  obtinuissePln  hoc  pas- 
cendi  munereet  honorodignitasomnibus  episcopis 


propugDaret,etnugasquascontraapostoIi-  g  communisest:nec  propterea  ore/o  est  generalis;  ita 


iBedem  raenteconccperat  vendere  posset, 
^animum  commovereetnovitatibus  demul- 
im  studuit^cum  eum  non  fugeret  quantam 
em  hominibus  novitas  injicere  soJeat(a).A 
em  agendi  ratione  nos  et  catholici  cuncti 
3  abscedere  debemus,non  vetustatis  dum- 
servandffi  praBtextu,sed  ad  diligentius  eos 
recavendos  qui  veritatem  cunctis  rebus 
iorem.vel  fraudibus,vcl  falsis  opinionibus 
1  sparsis  opprimunt,etin  odii  contemptum 
;.Cum  itaque  laudatus  scriptor  novitatibus 
imindulgerenisusfueritfdeEcclesiaBrebus 
I  regiminis  forma  et  ratione,dis8erendo,ut 
inuB  in  prfficedentibus  capitibus  expiicavi- 
'comultuminterestpraBsentisotiiflcribendi 
atisviminquirereetperscrutariquflBContra 
oinisingenium,calliditatem,8olertiamfaci- 


ut  quilibet  de  quibuscumque  causis  judicare  possit. 
Nam  eodem  8.  Leone  auctore,inter  episooooB  ipsos 
danda  est  potestatis  discretio^c(\i9m  QuesnelluB  ipse 
cum  dignitatisbonorecommisceriet  confundereoo- 
natur.  Subdit  enim  apostolorum  exemnlum.  Qui 
quamvis  in  accepti  muneris  honore  simiies  eBsent, 
tamen  eos  inter  potestatis  seu  iurisdictionis  discreiio 
dabatur:atque  cum  oranes  ad  apostolatum  munus 
essent  el60ti,unus  vero  solus  efieteris  praseminebat. 
Quoniam(ait)^  inter  beatissimos  apostolos  in  simili' 
tudine  honoris  fuit  qudedam  discretio  potesiatis,  Ei 
cum  omnium  par  esset  electio,uni  tamen  datum  esi,ut 
cxteris  pr3semineret.Au6\ine  Quesnellus?  Similes  in 
characteris  et  dignitatis  honorequem  gradus  non  ad- 
mittere  satis  est  exploratum;dispares  veroin  potes- 
tatis  praerogativa,  quia  unus  celeris  debet  praeside- 
re.Quaergo  ratione,velquibus  Leonis  yerbisductUB; 
eipsam  defendere  potest,Leoninarumergo  juriumffiqualititem  inter  episcopos  jactare  potuit 
linem  prosecuturi^nobisiterum  occurrunt  n  Quesnellus?Nonenim  injurisdictione  exercenaa,vei 
istoIflBadFIavianum  etFlavianiadLeonera.  injudiciis  ferendisomnesepiscopiomniasibi  vindi- 
HB  Quesneilusoptimeintellexerit  S.ponti-  carepossunt.  Cum,  auctore  eodem  Leone,  divina 
-•  ^* •  .-.J--- .. .        jeque  ac  ecclesiastica  dispositione  factum  sit  ut  sin- 

guli  in  singulisprovinciisessentguorumm^r /ra/rtf« 
prima  haberetur  sententia\el  rursus  quidam  in  majo" 
ribus  urbibusconstituti  sollicitudinem  suscipereni  am" 
pliorem,  per  quos  ad  unam  Pcin  sedem  universalis 
Ecclesix  cura  conflueret^et  nihil  usquam  a  suocapite 
dissiderei.S\  ilaque  toto  huic  contextoi  insistamus, 
quid  offendimus  quod  Baronii  dictis  repugnetPNon 
instituti  ve(ustas,qudi  stabilitum  est  ut  inter  seepi- 
scopi  Pt  presbyteri  altercantes  de  fldei  rebus  ad  Ro- 
manuni  pontificem  provocent,tamquKm  ad  legiti- 
mum  controver8iarumjudicem,ut  ex  sexcentis  ve- 
tustioribu8Cxcmplis,desumptis  ex  Dionysii  Alexan- 
drini,Athanasii,Polagii,Cajlestii,Pri8cilliani,  Dicti- 
nii  historiisprobarepopsemus(rf),  quaa  in  praeflenB 


i  et  supremi  judicis  partes  assumpsisse  in 
iacausa,illudquemunusneminerefragante 
e,tamen  cardmalem  Baronium  exagitare, 
brachio  illum  objurgare  apgreditur,quod 
:Exveteri  institutoabsque  controversiaconfi,- 
m  inter  se  altcrcantes  Flavianumei  Eutyche- 
mum  et  pi  xcipuum  judicem  controversiarum 
icarum  esse  Bomanum  pontiftcem,  ad  quem 
•  quam  reus  sponte  concurrunt,sua  jura  pro- 

ole  tamen  se  pontificiamdignitatem  vene- 
faesnellus  (c).  Et  statim  subjicit :  t  Sed 
omnibus  Ecclesia;  opiscopis  cum  Romano 
isdignitaSjipsoetiamLeone  hoc  profitcnte, 
juam  in  uno  veneror,  in   caetcris   calcari 


ro  agnoscimus  Ilomanum  pontificem  pro      prastermittimus  ne  exfra  scenam  agere  viaeamur. 
ao,  sicum  singulisepiscopis  comparetur,  -.  Noh  ultimaverba  «  ad  quemtam  aotorquam  reuB 

judioe:sed  **  spontecurruntsuajuraprosecuturi.MNamquamviB 


ipuo  controversiarum  Ecclesiae  ji 
)terea  ferat  Flavianum,quem  et  sedis  pra;- 
etsanctimonia  singu1aris,etndei  constan- 
rtyrium  usqueperseveranslantoperc  com- 
debuerantjCiim  rebeili  imperito,etobscuro, 
pugi8monachocoraponi,committiqueexau- 
presbyterumoumsuoactantfle  sedisepisco- 
\m  cum  reo;et  utrumque  velut330  de  com- 
idundoaltercantemcoram  Leone8isti,qua- 
rto  causs  dimicaturum .  Absit  tanta  a  sacra- 
piscoporum  ccetu  injuria.»H«c,et  id  genus 
iiini8cilur,qn{o  priecipnecomprobari  posse 
ex  epistola  ejusdemS.Leonis  ad  Anasta- 
iS8alonicensem,quam  ad  marginem  annota- 

3re.  ad  Heren.  23. 

'onius,  ad  annum  4i9,  num.  5. 

sflnellus,  diss.  1  de  Vita   ct  Rebus   gestis 

s  Magni  PP.,  pag,  mihi  147,  ool.   1,  circa 


Flavianum  episcopum  interetEutychem  preabyte- 
rum  maxima  graduum  conditioniset  jurisdiotioniB 
discretio  daretur,atque  unusesset  legitimus  aotor  et 
ordinarius  judex,alius  vero  imperitus  rebellie  et  ob- 
Bcurus,  condemnatusmonachus,  ut  rationabiliter 
Quesnellus  asseverat;tamen  cumis  non  acquiefloeret 
Iat«  in  seipsum  sentenliae  381  et  provocasBet  ad 
unam  Petri  scdrm,ne  Leo  Magnus  praBcipiti  animo 
de  incognitis  rebus  judicarct,uctorcm  Flavianum  et 
Eutychen  reum  audire  debuit,atque  etiam  cpistoliB 
interpellare.ut  totam  rerum  pestarum  seriem  pate- 
facercnt.  At  in  hoc,  quid  injuriaj  aut  contumeli» 
praerogativis  Conslantinopolitanae  8edis,etepiBCopo 

(inem. 

(d)  VideBiB  qu8B  diximus  in  superioribuB  Exerci- 
tationibuB  de  haeresibus  PriscillianiBtaram  et  Pele- 
gianorum. 
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8ingulari88aiictiinoDiffi,qui  in  fldeiconstantiausque  j^ 
ad  martyrium  perseveravit?  Nulla  prorsus  convicio 
nullaque  turpitudiDe  Flaviaui  fama  et  dignitas  ex 
Bumrai  pontiticis  agendi  ratione  violuta  fuit.  Quin- 
immOyCum  ante  rerum  cognitionem^tum  rebusges- 
tis  cognitis  debitum  bonorem  eidem  detulit,omnem 
moderationem  et  reverentiam  in  eum  exercuit.Que- 
madmodum  ipsius  omnes  epistolae  ad  eumdem  Fla- 
vianum  directae  dilucido  patefaciunt.fc^i  tandem  con- 
tendat  episcoporum  ccctui  injuriosum  eese  coram 
apostolica  sede  sisli  pro  juris  et  facti  qusstionibus 
dirimendiejam  cura  universalis  Ecclesis  ad  Petri 
aedem  conQuerebaud  debetjam  cuilibet  licitumerit 
a  suoeapite  dissidere^et  deEcclcsis  unitate  actum 
eritjCuJus  compago  firma  esse  non  polest,  nisi  ad 
inieparabilem  soliditatem  vinculum  chariiatis  episco- 
pos  astrinxerit. 

4*  Secundo,qui8nam  merito  inflciari  poterit,  vel 
audebit,  aanctum  Leonem  causds  cum  episcopis 
agentem,quemadmodum  8ucB,itaetaliarum  episco-  p 
palium8ediumhonorietjuribusnonprospexi88e,aut 
non  con8ului8se?Profecto  etiamsi  alia  monumenta 
nobii  deessent,  sola  sufflceret  laudata  epistula  ad 
AnastasiumThessalonicensem^cui  Quesnellus  insti- 
tityUt  novas  suas  merces  hauriret  atque  venderot.  In 
ea  namque  de  aliis  atque  aliis  episcoporum  gradibus 
disserenSyde  episcopis  videlicet,metropoIiti8  et  apo- 
Btolioffi  8edi8vicarii8yprfficipit,mandat,  ut  Metropo- 
/t/anorum  legitimajuraperpetuo  servarentur,  nec^uf 
iraditae  antiquitus  a/^ni/a/z^a  vicariis  Tbossalonicen- 
8ibu8,quamvi8  apostolicae  sedislegatis,  violarentur. 
Nec  propterea  metropolitarum  Jura  violari  posse  ar- 
bitraDatur,8i  in  causis  Judicandis  contingeret  epi- 
acoposin  conciliis  congregatos,  dissidentes  vel  ob 
rerum  gravitatem,aut  quaestionum  difflcultates  non 
convenlre.Jussit  enim  tum  cas  ad  apostolica*  sedis 

Iudioium  deferri,re8ervata  sibi  suisque  successori- 
lUB  facultate  ultimam  sententiam  constituendi  Le- 
gitur  enim  in  perantiaua  synopsi,can.  7:  Vt  btna  per  p 
annum  provincialia  eptscoporum  concilia  celebrentur^  ^ 
ei  si  res  difficilis  emer^erit^nec  fuerit  Ihessalanicensis 
episcopi  iudicioterminataad  Bomanum  deferalur  an" 
iutitem.neo  proptereacensuit  hac  reservatione  facta 
episcoporum  metropolitarum  aut  suffraganeorum 
jura  turbari.autinfringi.ConsuUiusquoque  strictio- 
riquemandato  et  canoneepiscoporum  honorietju- 
ribus  prospexit.Gumvidclicet verebaturne  concilio- 
rum  provincialiumcogendorum  /;o/ore,episcopi  vim 
injuriamve  paterentur.Ad  prscavendos  igiturquos- 
cumque  abusus  injuriam  aut  ignominism  episcopis 
inferentes.decimo  cap.ejusdem  epistoK-e  decrevit  ut 
in  evocMdis  provincialibus  eyiscopis  aThessatonicensi 
pontifi^e  moaeratio  conservetur,  ne  sub  hoc  colore  sa- 
cerdotalis  honor  coutumeliis addicaiur. Aique  tandom 
decretalem  suam  epistolam  eo  ultimo  capite  claudit 
ad  quod  provocavit  Quesnellus.cujus  ita  perspicuus 
esttitulusttamin  editis  quam  in  manupcriptis  codi- 
cibus  antiquissimis,  quos  ipsi  lustravimus,  ut  vix 
dubitarepossimus  deapostolica;  srdis  auctoritatein  D 
recognoscendis  causi8,.iampridem  in  provincialibus 
Bynodis tractatis  etdeflnitisiet  tunc  maxime,quando 
de  fldei  negotio  agitur,  et  ob  illud  contentiones  et 
Bcandala8uborirentur,quemadmodum  in  Eutycbia- 
na  causa  evenisse  omnibus  exploratum  est.Titulus 
ergo  illius  capitis  hffic  habet:fi/  si  inter  eos  (episco- 
po8  videlicet)  de  negoiio  fuerit  oborta  contentio, 
cuncta  Romano  pontifici  sub  gestomm  insinuaiione 
pandaniur^ui  ab  eo  quod  Deo  placuerii  ordineiur,  An 
non  h(BC  omnia  cohffirent  cum  iis  quffi  Baronins  de 
yeteri  Ecclesi»  instituto  soripserat?  Igitur  tantum 
aboRt  ut  higus  dicta  inflrmentur  839  ex  iis  quffiS. 
Leo  habet  in  epistola  ad  Anastasium  Thessalonicen- 

(a)  Quesnellus,  ad  annum  440,  diss.  de  Vita  et 
rebus  gestis  S.  Leonis  Magni  pag.  147,  colum.  1, 
num5,  et  col.  2,  num.C.Vide  qu»  prfficedenlicap 


sem,  quinimmo  pluB  firmamenti  et  roboria  asse- 
quuntur. 

5.  Nunc  ad  reliqua  progrediamur.  At^ue  inlerim 
aliis  praetermissis^quffi  de  hac  epietola  dicerepoBse- 
mus,quam  non  tantum  ad  Vaticana,  aliaque  mss. 
exemplaria  exegimus  etcastieavimu8,8ed  etiam  au- 
ctiorem  ornatioremque  reddiaimuBcircailliusoctavi 
canonis  doctrinam,quam  uberius  et  luculentiueex- 
plicatam  offendimus  io  quodam  Graeco  archetypo 
ejusdemVaticanffibibliothecffi.Porrode  ejus  canoQii 
Grffica  interpretatione  et  paraphrasi  verba  faciemoa 
in  una  appendicequam  eidem  epistols  Bubjecimua. 
Igitur  nunc  dumtaxat  perquirendum  erit  an  S.Leo 
de  Eutycbiana  causa  et  Orientalibus  rebus  pertur- 
batis  Judicium  tulerit  postacceptaa  Flaviano  syno- 
dalia  gesta  ef  litteras,an  vero  solummodo  ConBtan- 
tinopoiitano  episcopo  graviter  afflicto  opem  preai- 
diumque  exhibuerit  atqnetolerit.PoBtreinum  afBr- 
mareQue8nellumoportuit,nepaululumetiamleviter 
a  prfficedenti  disserendi  methodo  abBcederet.  Ntm 

Eostquam  codtra  Barouium  dixerat  Flavianum  coram 
eonenon  sc  8tetiBsetamquamactorem,Bedjodicem; 
non  damnandum  traduxi8seEutychen,8ed  a  Bedtm- 
natum  produxis8e;neo  novum  a  Leone  judiciom  p^ 
tiis8e,8ed  latam  a  se  sententiam  cura  pontificis  Ro- 
mani  collegis  Occidentalibusnotam  fleri  postulasae, 
ut  omnes  communi  fldei  causa.communibusqoeca- 
riStCommuni  operaetsoHicitudlne  allaborarent,8Qb- 
Jicitinsequenticapite:((Accepti8litteri8Flaviani,Leo 
opem  operamque  suam  adversus  Eutycben  pollice- 
tur;perqueillustrem  virum  Rhodanum  epistolam 
mittit....quam  ot  secuta  est  aliaad  TheodosiQm,in 
quaNicffiUffi  fldei  seinhffirere  profltetur.Nestorii  et 
Eutychis  dogmata  condemnat,atque  etiam  postalat 
synodum  intra  Italiam  congregari.  » 

5.  Gum  itaquo  duo  ibidem  a  Quesnello  proponan- 
tur,et  pro  disserendi  libidine  resolvantar,  nostmm 
erit  in  praesent^arum  unum  ab  altero  secernere,  ac 
de  utroque  verba  facere.  Quoad  primum  attinet,tf- 
flrmamitsPlavianum  utique  tanquam  actoremco- 
ram  S.P.Leone  se  stiti88e;et  traduxisse  Eutycben 
quam  reum,in  provinciali  Gontantinopolitana  sy- 
nodo  Jam  damnatum,8olemniusque  tamen  et  oltimo 
peremptorio  iudicio  ab  apostolica  ipsa  Bededamnan- 
dum.Flaviani  prior  ad  S.Leonem  epistola  id  maai- 
fesle  prodit  Sive  enim  eam  epistolam  scripserit  im- 
mediate  post  Gonstantinopolitanam  Bynodum.otjam 

Srfficedenti  capite  luculenttssime  probavimuByVel 
umtaxat  postquam  seplurimis  querimontie  exagi- 
tatuma  Leone  cognovit(ut  irrationabiliter  contendit 
adversarins),scmper  innotescit  ad  apoBtolicams^- 
dem  tamquam  actorcm  convolassejudicii  Jam  aae 
probati  rationem  redditurum  approbatidnemqoe 
Consecuturum.Si  autem  hujusce  a  se  probati  Judicii 
rationem  redderenec  volui8set,nec  deDuissetqoein- 
admodum  Quesndllus  contendit  (a),  cur  synodtlia 
transmisit  acta?Gur  Justum  Judicayit  de  omniboa 
contra  nupor  exortam  hffiresim  peractis  Leonem  cei^ 
tiorem  facere?Curtandem  commoveri  rogat  ponti- 
flcis  animam.sicutioc^rrfd/iocompetcbat,  utdece^ 
neret  ratam  habendamdamnationemcontra  Ent^- 
chen  factam;idque  propriis  scriptis  patefacerc? Nia 
quod  in  mente  alte  repositum  habebat  ultimo  hocee 
apostolicffi  sedis  Judioio  quod  exoptabat,  ut  bsresii 
quffi  surrexit,et  turbffi  quffi  propteream  factee  Bunt/f^ 
ciilime  destruereniur,  Deo  cooperante  per  ponUfiaU 
sanctissimas  lifteras.  Ex  quibus  animadversioniboi 
et  loquendi  formulis  intelligitur  non  poBtulasse 
tantum  Plavianum  ut  latam  a  ae  sententiam  con 
pontiflcis  Romani  collcgis  OccidentalibuB  notaa 
tlerel,  sed  soiatium;  et  aefensionem,  ffua  (aitipae) 
debeatis  consensu  proprio  ad  iranquiiliiatem  SM 
et     pacem    cuncia     perducere     (6).      Solo  wp 

Bcripsimus. 

(6)  Flaviani   epist.   prior,   cap.   3.  Videsis  qoi 
prfficed.  cap.  de  nac  epist.  BcripsimuB. 


1113 


DE  EDTTCHIANA  HiERBSI  ET  HISTORIA  UB.  L 


1114 


Leooe  Fltviani  et  GonBtantinopoIitani  concilii  jodi- 
cioin  approbante,  ratum  babente,  et  scripto  robo- 
rante,  vel  orta  hsresis,  vel  excitatse  turb»  ad  exi- 
tiuin  perduci  poterant;  etcuncta  pace  et  tranquil- 
litHte  componi.Ibi  nullus  est  decoilegis  Occidenta- 
libus  Bermo.Nulla  mentio,  ut  eos  communibuscu- 
ri8,commoni  operaet  sollicitudine  allaborare  com- 
pellatpro  coromuni  fidei  causa.Dumtaxatususcon- 
sueta  salutationis  formuIa,epi8toIam  claudit  dicen- 
do  :  Omnetn,  quae  vobiscum  esi^  fraternitatem,  ego  ei 
qui  mecum  sunt  salutamus,  An  ergo  Flavianus  Leo* 
nem  interpeliaverit  tamquam  judicr3m,et  Eutycben 
lamquam  damnatum,et  non  adbuc  a  Romanopon- 
tifice  damnandum  traduxerit,videant  auinulio  par- 
tium  stadio  moventur  et  adducunlur? 

7.  JEque  pariter  labat  et  cadit  illud  (]uod  idem 
Quesneilus  8ubjecit,videlicet :  Acceptis  htteris  Fla- 
viani,  Leo  opem  operamque  suam  adversus  Euty- 
cben  poliicetur.Nuliumprorectoverbum  ofTendimus 
ia  ea  epistola  quam  per  Rhodanum  transmisit, 
qaod  c^usmodi  phrasim  redoleat,  atque  ita  possit 
iaterpretari.  Breviesimam  enim  tum  scripsit  epis- 
tolam  accepta  opportunitate  ab  itinerequodstatim 
Conatantinopolim  versus  idem  honorabilis  virRbo- 
danuB  aggrediebatur.  Nibil  tamen  eorum  in  eaprse- 
termisit  qus  aupremo  ac  principaliori  Ecclesias  ju- 
dici  conveniebant.  Nam  oertior  jam  factus  ex  Fla- 
viani  epistolis  et  Actorum  synodalium  lectione,Eu- 
tychen  aliierde  flde  sentire  quamconvenil,,.,  quem 
a  tradiiiane  catholica  non  decuerat  deviai  e^sed  in  ea- 
dm  qum  teneturab  omnibus  credulitate p*irsistere.  In- 
terim  longius  scribere  distulit,  sed  plenius  de  ea- 
dem  causa  scripturumpromittit:  ut(R\i)  fratemi- 
iatem  iuam  quid  de  tota  causaconstiiui  debeatinstru- 
amiii.Ne^ue  vero  universalemagisteriumdumtaxat 
exlaadatis  verbis  sibi  vindicat  et  tribuit,  sed  et  in 
sabsequentibua  veras  judicis  et  vindicis  partes  se 
in  poaterum  obiturum  spondet^subjiciens :  Non  enim 
pa/tmur  tHum  (Eutychen  nimirum)  m  suy  persua- 
sianispravitate  persistere^  aut  dilectionem  tuam,  qux 
zelo  fidei  pravo  et  sfulto  resistii  erroriydiutina  adver^ 
sst  pariis  impugnatione  iurbari  (a).  Ad  integram 
hanc  sermonis  pericopen  dnimadvertat,  amabo, 
Queeneilus,  el  sincero  fateatur  an  haec  de  collega 
damtazat  opem  ferente  operamnue  cum  Occiden- 
talibus  colle^s  impendente  intelligi  possint  ?Gau« 
saaotem  etsi  ad  communem  pertinerct  fidem,  ta- 
men  non  in  Occidente,sed  Orienteversabatur,  Fla- 
viAnus  ipse  non  ab  Occidentalibus,  sed  ab  Orienta- 
libus  lmpii(^na^t0ii^turbabatur.Si  ergo  summum  ius 
sammamque  potestatem  jurisdictionemque  in  Ori- 
entales  non  habuisset.qua  ratione  quove  sensu  su- 
um  ministerium  promisiseet,  ut  et  de  Eutychiana 
pravitate  judicaret,  et  Flaviani  magnum  zelum  a 
diatina   advers»  partis  impugnatione  vindicaret  ? 

8.  Et  quidem  absque  ulla  contentionc  utrumque 
munas,  supremi  Judicis  nempe  et  vindicis,  sicut  et 
oniversalis  magistri,  Leonem  in  causa  de  qua  agi- 
mus  exercuiBse,colIigitur  ex  celebri  ipsius  epistola 
quara  dogmaticam  appellant,  post  paucos  dies  ad 
eumdem  Flavianum  scriptam.Pra^tereo  quodin  il- 
lias  .ezordiis  dixerit  nimis  sero  Flaviani  epistolam 
cam  synodalibus  Actis  recepisse.  Praetereo  pariter 

3uod  toturo  de  incarnatione  Domini  Jesu  Uhristi 
ogma  divinitus  explicaverit,  suggillaveritque  Eu- 
tycnen  tamquam  stultum  et  insanum,  qui  nolebat 
inteUigere,  ui  beneageret,  qui  ei  iniquitatem  medi' 
iaiu9  fuerai  in  cubili  suo^qum  veri  judicis  et  magis- 
tri  partes  Leonemsibi  vindicassepatefaciunt;  tan- 
tufximodo  ultimo  illius  epistolae  capiti  mihi  insis- 
tere  liceat.atque ez  eo  argnmentari  884  an  Ques- 
nellus  iure  vel  inluria  ratiocinatus  fuerit  in  prae- 
oedentibus.  Butychianse   enim  causae  examen  non 

(a)  Epistolaapud  Quesnellum  22.6rimaneus  cod., 
n  quo  Buperiorem  epistolam  extraxit  Quesnellus, 
liabet  non  paiimur^  ipse  autem  forte  liberariorum 
oscitantiay  Bubatituit  non  paiiemur. 


X  Don  detulit  ad  aliosOccidentales  episoopoBySed  per 
ipsum  synodalibus  Actislustrati8,aliquarepreben- 
sione  et  reformatione  digna  reperiit,  ecclesiastici 
juris  regulis  minime  consona^quffi  ab  Orientalibus 
in  synodo  congregatis  debebant  necessario  preca- 
veri,  ne  fidcs  incarnationis  de  duabus  naturis  in 
Christo  post  unionem  cxistentibus  coIIaberetur.Ait 
nainquo  :  Cum  autem  ad  interlocutionem  examinis 
veslri  IMyches  responderit^direns  :  Confiteor  ex  dua- 
bus  naturis  fuisse  Dominum  nostrum  anle  adunatiO' 
nem,post  adunationem  vero  unam  naturan:  confiteor 
(6).Hocceenim  assertum  fidei  dogmHtibus prorsus 
contrarium,cumEutycbe8interloqucndumprotulls- 
setjbaudquaquam  impune  ct  sineeoclesiasticacen- 
sura  erat  audiendum.  Sed  anathemate  et  exsecra- 
tione  confodiendum,tanquam  aliquod  apostolorum 
symbolorepugnans.  Quare  S.  pontifex  summa  ad- 
mirationc  in  Gonstanlinopolitanos  judices  coromo- 
tus  eos  hisce  verbis  objurgat :  Miror  tam  absurdam 
jj  iamque  perversam  ejus  professionem  nulla  judican^ 
tium  increpatione  reprehensam,et  sermonemnimis  tn- 
sipientem  nimisque  olasphemum  ita  omissum,  quasi 
nihit  quod  offenderet  esset  auditum,  etc.  [c).  An  non 
igitur  in  iis  Actis  8.  Leo  reperiitquo  rationabilius 
posset  Gonstantinopolitanos  judices  reprehendere 
et  exagitare,  quod  minus  regulariter  sive  canonice 
se  gesserint  in  Eutycbianscaus»  examine  ct  Syno- 
dalium  Actorum  compilatione?  An  non  judicatim- 
piam  blasphemam  esse  illam  Eutychetis  assertio- 
nem,  quam  Flavianus  cum  tota  illa  synodo  nulla 
censura  dignam  ccnsuit,aut  saltem  censoria  virgula 
notare  praitermisit?  Arbitrari  sane  potuisset  Euty- 
ches  ex  synodali  agendi  ratione,yel  r^c/^,vel  tolera- 
biliter  se  esse  locutum,  ut  statim  subjicit  8.  Leo, 
quia  nulla  vestra  est  sententia  confutatum.  Gui  malo 
volcnsS.pontifex  mederi,diligentiam  Flavianicom- 
monet,  ut  si  per  inspirationem  misericordix  Dei  ad 
satisfactionem  causa  perducitur,imprudentia  hominis 
p  imperiti  ab  hac  sensus  sui  pestepurgetur.  Ecce  con- 
^  ditiones  decernit  servandas',  quemadmodum  Euty- 
chesin  communionem  admittendus  sit^quotiesresi- 
piscat.jjttt  quidem  {a\i),sicui  gestorum  ordo  patefeeii, 
oene  cceperai  a  sua  persuasione  discedere,  cum  vestra 
sententia  coarctalus  profitereiur  se  dicere  quod  anie 
non  dixerat,  etei  fidei  acquiescere  cujus  prius  fuissei 
alienus. 

9.  Mandattandemquodsi  aliquando  Eui^chetem 
poeniteat  talia  contra  cutholicam  fldem  dixisse  et 
protulisse,  veniendo  ad  saiisfactionis  plenitudinem^ 
ownia  qnae  ab  eo  male  suntsensa  viva  voce  etprgesenti 
subscriptione  damnaM/fo,summa  charitato  esse  com- 
plcctendum,  et  erga  correclum  misericordiam  esse 
adhibendam.Proquarumrcrum  omnium  fcliciexitu 
et  exsecutionc  quatuor  legatos  ad  pontificias  vices 
agendas  inOrientem  cum  tidelinotario  mittereas- 
seyeTdii.confidenles  (ait)  ad  Divinitatis  auxilium,ui  is 
qui  erraverat,  damnata  sensus  sui  pravitate  salvetur^ 
j.  Lircat  erero  mihi  in  prffisentis  concertationis  flne 
"  Quesnellum  et  aliumqucmcumque  rogare  ancolle- 
gae  in  collegam  h^ecagendi  ratioes8epo8sit?Gons- 
tantinopolitana  imprimis  synodalia  Acta  tamquam 
irregulariter  facta  Leo  rcprchendit.Secundo,  haere- 
ticam  propositionem  a  Constantinopolitanis  judici* 
bus  dissimulatam  nulloque  anathemate  proscrip- 
tnm  sua  aucloritate  condemnat.  Tertio,  Eutycheti 
aliquando  forte  pmnitentiam  agenti  veniam  dari 
Jubet,  modumque  statuit  quo  pcenitens  recipiatur. 
QnartOjUt  omnia  ab  eopraecepta  fideliter  exsecutio- 
ni  demandarentur,quatuor  mittit  e  suo  latere  lepa- 
tos,pontificias  vices  agentes,  qui  una  cum  Dulcitio 
notario  operam  impendantutbaeresis  aboleatur,  et 
excitatae  turbae  componantur.SiidaltendissetQues- 
nellus,aut  non885  dissimulasset,credimu8netan- 
tum  studii  adhibuisse  ut  omnia  susquedeque  ver- 

(6)  Epistola  Leonis  ad  Flaviannm,  quae  in  ordino 
24  est,  cap.  6. 
(c)  LeoniB  epistoia  24  cap.  6. 
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teret,  et  invidia,  odio,  nimiaqoe  rizandi  libidine 
duciuSi  apostolics  sedis  jura  ad  exiiium  perducere 
quflesiissei?  VeriiatiscuIlore8,qualem  se  esseQues- 
nellus  jaciaiyfraudis  ininiici suni.EtpropicreanulIa 
raiione  pra3icrmitioreoumoportebai,vel  ad  pravum 
seosum  iDierprelari,  qua3  pro  ecclesiasiico  univcr- 
sali  regimine  a  majoribus  accepimus  :  co  vcl  mazi- 
me  quod  S.  pontircx  Lco,porpetuo  sibi  concincns, 
quas  postrcmo  iilius  24  ciJistoUe  dixerai,  lutius 
etium  exponii  in  cpisiola  udJulianum  Copn8em,os- 
iendens  necesBarium  fuisse  ut  ad  reddendam  ra- 
iionem  professionis  sus,  crebris  aiquo  sollicifisju^ 
diciim  interrogalionibus  urgerclur^nec  tamquam  ina' 
ne  aliquid  praeterfluerelyquod  nonnisi  de  haustu  vcne- 
natorum  dogmatutn  apparebat  effusum  (a).Siquidem 
cum  judicia  reperialuerint,ai^(  distrahcndarum  con- 
troversiarum^autpuniencioi  um  maleficiorumcausa  (b), 
Si  judices  crebris  non  urgcant  intcrrogationibusre- 
osyvel  de  criminibu8postulaios,minimeBufficieotor 
in  veriiaiis  cogniiiooemvenirepo8suni,neccrimina 
rite  ei  canonice  probari  aut  conieslttri,quemadmo- 
dum  in  fideifnquisitionibus  necessarium  essosem- 
per  judicatum  iuit.lgitur  labat  eiiam  ei  cadiiillud 
QuesDellianum  asserlum,quod  in  concilii  Consian- 
tinopolitani  Aciisnihilprorsua  occurreroiquodrite 
et  canonice  non  esset  gestum.  Cum  unum  ofTonda- 
mus  quod  ab  apostolicasedefuitproscripium,etin- 
telligamus  judices  ipsos,etFlavianum  ipsum  meriio 
fuisse  reprehensuni,  cujus  causa  novum  erat  insti- 
tuendum  judicium Juxta  regulas  ab  codem  S.Leone 
in  utraque  cpistola  mox  laudaiis  priescriptas.  Jam 
verodeEutycheiis  appellatione  scrmonemiDsiiiua- 
mus. 

CAPUT  IV. 
De  Eutychis  ad  apostolicam  sedem  appellaiione.  Hanc 
maxima  injuria  negavit  Quesnellus,cujus  mulla  ar^ 
gumenta  cum  exFtavianict  Leonis  epistotis^tum  ex 
secundi  Constantinopolitani  concilii  Aclis  eripiuntur 
et  dissolvuntur.Demum  cl.Petri  de  Marca  opiuioad 
examen  revocaturf  et  tamquam  verilati  minus  con- 
sona  annotatur. 

1.  Pro  aposiolicae  sedis  leeitimis  juribus  viDdi- 
candis  mulia  hactenus  expedivimus,  speciata  pri« 
mumConsianiiDopolilani  episcopi  Flaviani  agendi 
raiione:  qui  post  in  Eutychondamnaiionis  deposi- 
iionisquo  senieniiam,  ad  S.  Leoncm  cum  universa 
gesiorum  synodalium  serie  suas  epistolas  misit, 
huncque  de  omnibus  qucns  contigcrant  facit  certio- 
rem.lntelleximus  quoque  cjusmodi  cau8am,utpote 
cx  ^ravioribusdirficilioribusque,ob  quam  scandala 
ot  simuliatcs  judices  inter  eiEuiycbianam  factio- 
nem  exortffi  fuerunt,  juxta  veterem  aposiolicamque 
consuetudinerojuroRomanipontificisJudicioreser- 
vari  dcbuisse.Accessii  iandem  Consianiinopoliiani 
concilii  Acia  cx  omni  parte  secundum  legulas  ca- 
nonum  non  fuisse  exarata  ;  cum  videlicet  judices, 
Eutychen  inter  loquendum  audientes  admiserint, 
aut  dissimulaverini  saltem  unam  blasphemiam, 
muliarum  baBreseon  fontom,  quam  proscribere  de- 
buissent.etsub  ecclesiasticispGDnishasreiicum  com- 
pollere  ad  eam  exsecraudam.  Cum  igitur  tria  haec 
ad  Romanorum  poniificum  judiciariam  potesiatem 
probandam  in  precedentibus  prffistiierimus,supe- 
rost  in  prfesons  ut  de  appellaiionibus  ad  apostoli- 
cam  SSOsedem  verba  raciamns  ;  occasione  nimi- 
rum  accepia  a  nostro  adversario,  qui  magnopere 
pugnat,  omnia  susquedeque  vertendo,  quas  iu  S. 
Leonis  Magni  Operibus  occurrunt,  pro  iisdem  ap- 
pellaiionibus  asserendis  {c). 

2.Atque  imprimis  ut  innumeraprffiiermiiiam  loca 
in  quibus  nftirroaiEuiyebennumquam  adaposioli- 
cam  appcllasse  sedem,oculosconjeci  inipsiussepti- 
ma  disseriationcquaminscripsit:  Decausa  Eutyehis 
archimandrittP  ConstantinopolitaniaFlamano  episcopo 

BEpist.  25,  ad  Julianum  Coen8em,cap.  3. 
Ut  ait  Gicero  pro  Q.  Rosoio. 
CoDBule  cap.  6epiBt.  24adFlav.,etotp,2. 


A  C.P.  insynodo  damnaii;  cai  titulo  Beqoentiatam- 

quam  argumentumdiBRertationiBcontinentiaaubje- 
cit  :  Ad  epistolasS  Leonis  papx20  ad  Flavianum  am- 
dem,  el  z\  ad  Theodosium  Augustum.  In  spem  ad- 
ducebar  voluisse  Qucsncllum  Bpeciatim  has  daas 
epistolas  percurrero,8ibique  objicere  primo  quaaia 
duabusiliiB  epistolis  de  Euiychiana  fateiurappella- 
iione  S.poniifcx  Leo  ;  deinde  responsionibua  dilu- 
ere  quaesibi  objoocrai.Sed  opiniomefefeliit.Disser- 
iaiionem  suam  sane  ordiiur  aitirmando  pluraa 
nonnullis  cx  bisepisiolis  a88umi,ui  hoc  jus  appel- 
landi  ad  sedem  Romanam  persuadeant ;  Jura  et 
prffirogativas  hujus  prim®  sedisnon  invidereasae- 
verai :  atque  cjus  aucioritaiem  eminentiamque  ea- 
cris  canonibus  firmatam  tueri  ot  propugnare  velle 
faictur.  «  Verum,subjicit,utimmota  et  inconcuasa 
manent  vera  fundamenia,quibu8  apoatolici  prima- 
tus  moles  incumbit,sic  per  se  ruerenecesBe  estin- 
firma  illa  ct  fucaia  ar^umenta  quibua  praBpNOStero 

n  quorumdamsiudio  fulciri8olet,quoruminanitatem 
quisquis  retegeresataget,isprofecto  nonminimama 
sede  apo8iolica  gratiam  inierit.  »  Cujus  diBBertatio^ 
nisexordium  claudit  patefaciendo  propositam  sibi 
Btabililum,  nihil  intactum  dimittendi  eoraro,  que 
apud  Leonem  luce  indigent ;  et  propteroa  neoeBsi- 
taie  se  (ait)  adductum  cmentitam  Entyohis  appel- 
lationem  annoiare  (d). 

3.Pr«mis80  itaque  tam  splendido  tamqaeBpecio- 
80  verborum  apparatu,8equenteminfert  consccntio- 
ncm  :  «  Hoc  igiiur  censeo,  nihil  ex  utraque  baoLeo- 
nisepistola  haberi  quo  valide  comprobetur  Roma- 
num  pontiflcem  seorsim  ao  Beparalim  abaliia  pa- 
triarcnis  migorumque  diccceBeon  epiBCopJB  ab  Ea- 
tyohe  fuisse  appellatum.  »Abhomin8  quitotuseB- 
sot  in  fraudibuseimendaciiB  fingendis  nihil  Bolem- 
niu8  potuisset  excogitari ;  cum  poiiBsimum  hio 
sensim  persuadere  velitappellationeB  dumtaxat  ad 
fuiurum  gonerale  concilium  apud  OrlentaleB  obti- 

P  nuisso  ut  novatores,quasi  pro  aris  et  focis  pugnan- 
tes,  in  apostolic»  scdis  contemptum  ausi  aunt  af- 
firmare.  Ut  autem  veritaiis  colore  hocce  prolatnm 
mendaoiumdeliniai,  Eutychen  non  ad  Bolam  apos- 
tolicam  sedem  appellasse,  sed  ad  BynodoB  Roma- 
nam,Alexandrinam,Hiero8olymiianam  ctTheBBalo- 
nicensem  demonstrare  primo  contendit  ezepiBtola 
Flaviani  cap.3,  isthffic  subjiciondo :«  Unde  veritas 
elucescii  vcrborum  Flaviani,  quibus  Leoni  depost- 
habiia  Eutychis  adsedem  apostolicam  appellatione 
conquerenli  ita  respondit.  •  Ecce  Flaviani  verba: 
Eutyches  libellos  direxit  vobisplenos  omni  faltaciaat^ 
que  calliditate.dicensjudiciitemporelibettos  sededisse 
appeltationis,et  nobis.et  hic  convenienii  sancto  conei- 
lio  appellasse  vestram  sanctitatem.  Hoc  ab  eo  nequor 
quam^factum  est.sed  etiam  in  hae  parte  mentitus  est, 
tamquam  per  fattaciam  mendacii  subrepere  se  sanctis 
vestris  atxriftu^ptt/flni.Atnihiltirmamentiaut  virium 
Quesnelli  falsitatcm  acquirere,  ex  praBcedentibui 

y.  verbis  mecum8anffimentishomine8Judicabunt.lm- 

^  modeducentjus  appellandi  ad  apostolicam  Bedem, 
nullaratione  habita,  ad  aliaBpatriarchales  Alczan- 
drinam,  Hierosolymitanam,  et  ThessalonicenBem, 
sanctum  Flavianum  revera  probasse.Siquidcm  epi- 
BCopusConstantinopolitanuB  factum  damtaxat  aj>- 
pellationisnegat,nonvero;MJ5uodvelutiS*llegitir 

mum  probat,  neque  in  diBcrimen  voluit  adduoerB. 
Praeterea  Flaviani  responBio  Leoninae  propoBitiooi 
omnino  oongrueredebebat.ScripBerat  LeoEutycben 
ad  sedem  apostolicam  proYocasse ;  et  Flavianas  re- 
ponit  in  hac  parte  Eutychen  esse  mentitum  dieens 
appetlasse  vestram  sanctitatem.  Ubi,  quaBBO,  de  aliii 
pHtriarchalibus  Bedibus  horumque  epiBCopis  Bertno 
est?Vol  cum  S.LeosemeptisumdumtazatBaamqoe 
sedem  nominasset,  ad  quam  EutycheB  mentiendo 
judicii  iemporeBeappellaBBedizerat,oar  Fiavianai 


epist.  25  ad  Julianum  CoenBom. 

((f)  Que8ne)Iu8,tom.  IlOperum  S.LeoaiB 
«Qtt.  7^  de  Cauaa  EatyohiB. 


M.,dii- 
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Leoni  baud  objicit  id  consuetudine  non  esse  rece- 
ptum,  seorsim,  ac  separatim  ab  aliis  palriarchis  ad 
Homanum  pontificem  appel1aro,cum  potiusadom- 
nes  alios  patriarcbas  suos  provocationis  libellos  de- 
buissetdirigere?Igltur  oon  tantum  prsecedentia  ver- 
ba  Piavianijuriappellationis  non  repugnant,  sed  ii- 
ludastruunt,eidcmvimctroburar)jiciunt.Reprobant 
tamen,  et  tanquam  rem  incognitam  silentio  pr(c- 
tereuntyConsuetudinem  iliam  quam  de  novo  quidam 
pseudoecciesiasticorumjuriuminterprctescontinxe- 
runtyde  appellationibus  videlicetad  generalemsyno- 
dum  necessario  habendis. 

4.  Et  quidem  rem  magis  perspicuam  facit  ipsa 
Leonis  epistola  20  quam  tanquam  prssentis  disser- 
tationis  argumentum  QuesncUusproposuit,  cuique 
concinere  nabent,et  auidem  concinunt,Flaviani  re- 
eponsa.Quid  vero  ex  nac  Kpistola?  Eutycben  dam- 
natnm  a  Gonstantinopolitana  svnodo  adomnes  alias 
patriarcbales  sedes  provocasse?  Figmentum  apage  ! 
Queritur  primo  iocoS.  P.Leoquod  Flavianus  Rom. 
sedi  siiere  potuerit  quos  pertubationis  streptitum  et 
scandala  commoverunt,  et  non  potius  procurasse  ut 
primitus  nos{ei\iynsinuatio  tuH^  relaiionis  instrueret. 
Haec  verba,ut  diximuSy  indicant  quemadmodum  in 
similibus  contentiosis  causis,  in  quibus  de  fldei  ar- 
ticulisagebatur,  Rom.  pontifexerat  instruendus  si- 
mul  et  consulenduB,  ne  de  rerum  gestarum  fide  pos^ 
set  am^iy^e. Addidit  deinde  statim:  Accepimus  enim 
libellum  Eutyckis  presbyteriy  qui  se  querilur.accusante 
Eusebio  episcopOy  immerito  communione  fuisse  priva- 
ium,  maxime  cum  vocatum  se  adfuisse  testetur,  nec 
suam  prsesentiam  denegasset,  adeo  ut  in  ipso  judicio 
libeltum  appellationis  sux  se  asserai  obtulisse,nec  <a<- 
tnen  f uisse  susceplum. llioloqm  S.  Leonem  de  appel- 
latione  aibi  facta,  quam  ordinarie  ecclesiusticum 
subeuntes  judicium  facere  consueverant,  nulli  du- 
biom  est.An  vero  illam  fecerit,  vel  non  fecerit,  op' 
portuno  tempore,  cum  videlicet  proferebatur  judi- 
ciam,  id  Leonem  latebat.  Necdum  plene  de  rebus 
qus  contigerant  fuerat  instructus.  Sed  opportuno 
temporeEutychen  appellationem  interposuisseeum 
credere  oportebat.  Nam  ait,  Eutyches  videns  appel- 
tationem  suam  non  e$se  susceptam^compulsus  est  con^ 
lestatorios  iibeilos  in  Constantinopoliiana  urbepropo- 
n^e.Quidenimcontestatoriilibelli  nomineintellige- 
battNisipublicumtestimoniumscriptoconsignatum 
quo  profitebatur  nullam  et  irritam  esse  judicii  sen- 
tentiam  inseipsum  latam,  et  ab  ea  ad  Romanum 
pontificem  provocasse.  At,rcponetQucsnellus,8i  ap- 
pellationem  internosuisset,provocassetetiam  ad  om- 
nes  alios  patriarchas  et  ma^jorum  diccceseon  episco- 
pos,  borumqueconcilia.  Verum  unde  hausit  hanc 
noYam  doctrinam  ?  In  medium  proferat  abscondita 
illa  antiquitatis  monumenta  ex  quibus  eam  desum- 
psit.Nos  insistentes  Flaviani  ct  Leonis  testimoniis, 
ad  concilium  Romanum  non  provocasse  demonstra- 
mus.Flavianus  quidem  ncgat  factam  appellationem 
adsanctitatem  vestram  judicii  /empor^,  non  negat  jus; 
nequeaddidit  hunc  provocasse  vel  provocare  de- 
buisgealios  patriarchas,etinsigniores  episcopos,ho- 
rumque  concilia;  subdit  solum  :Sed  tn  hac  partefe- 
feltii  velut  paler  mendacii,  se  auribus  vestris  subre- 
pturum  arbiiratus.lQiiuT  nusquam  a  Flavianoin  di- 
Bcrimen  revocatum  estEutychisyu;  interponendi 
suam  appelationem  ad  apostolicam  sedem  ;  sed  id 
ab  Eutycae  opportuno  iommre  tactum  fuisse  nega- 
vit.Prsterea  si  illaQuesnelti  suppositio  staret,  jam 
Eutycbete  ttd  apostolicam  sedem  appellante,  888 
alMS  patriarchis  praetermissis,  isti  conclamassent, 
Bibisubreptumesseintelligentesjuscognoscendi  si- 
railes  contentiosas  causas,  cum  nihil  efficacius  ad 
gravessimultatesexcitandasquamaliorumjuracon- 
temnere,  violare  et  abolere.  Gonclamasse  autem 
nnde  coliigitur?Contra  vero^si  Eutyches,  ut  mavult 


t 


a)  Liberalus  diaconus,  in  Breviario,  cap.  11. 

b)  Quesnelius,  ibidem,  ot.  supra.  Joan.David., 


A.  QuesnelluSjad  omnes  alios  patriarchaa  etoeleberri- 
marum  Ecclesiarum  antistites  provocasset,  istinon 
distulissentsnum  ferrejudicium,etmaximeAlexan- 
drinus,  Antiochenus  et llierosolymitanus prssules, 
qui  vix,  et  ne  vix  quidem,  retardassent  sui  muneris 
partes  obire,cum  agcretur  deeorum  juro  tuendo,ad 
quosEutychesprovocaverat.  Nullustamen  alius  ex 
majorum  Ecclesiarumepi?copis  manumad  hocne- 
[;otiumapposuit,nullusscripsitad  Flavianum  nullus 
mirritummitterenisusestConstantinopolitanicon- 
cilii  dccretum,  vel  illud  conflrmare,  quamvis  in- 
terea  sex  aut  septem  mensium  spatium  esset  decur- 
sum  abKutychetis  damnatione  appellationeque  ad 
tempus  usque  quo  S.  Leoomnium  jgestarum  rerum 
co^nitionem  oblinuit.Ego  sane  arbiiror  non  tamdiu 
Orientis  et  Grxcorum  antistites,  qui  insignioribus 
prfficrant  Ecclesiis,  diatulissent  suo  jure  uti.  Gum 
igitur id  non  fecerint,argumento  est  nec  ad  eos  pro- 
vocasse  Eutychen,nec  usumobtinuisse,  utcondem- 

B  nati  in  provmcialibus  synodis  ad  concilia  Ecclesia- 
rum  patriarchalium  provocarent.Tandemilla  Euty- 
chelis  appellatio  ea  ratione  haberi  debuit,  qua  tum 
Flavianus,tum  Leo  Magnus  interpretati  sunt.Atqui 
modus  scribendi  utriusque  indicat  appellationm  fa- 
ctamesseadunum  singularem  episcopum,adRoma- 
num  videlicet,  qui  tamquam  caput  et  firmamentum 
totius  Ecclesiaevenerabatur,  et  a  quo  per  fallacias 
mendacii  Eutyches,ut  innuere  videturFlavianuSySe 
absolutionem,  rebus  incognitis,  subrepturum  esso 
sperabat.  Igitur  nova  illa  judicandi  forma  a  Que- 
snello  excogitata  labat  et  ruit,  quin  habeat  quem- 
admodumconsisterepossit.PotissimumcumLibera- 
tus  diaconus  dumtaxat  asseveret  quod  EutycheSy  de 
sua  damnatione  papx  Leoni  saibens,  posutt  edicta 
upud  Constantinapolim^et  injuriam  se  fuisse  passum, 
populum  contestatus  est  (a). 

5.  Duo  tamen  sunt  ex  quibus  ejusmodi machinam 
consistere  pos&e  sibi  arbilratus  est  Quesnellus.  Al- 

Q  terum  est  testimonium  Constantini  monacki,aliud 
est  Eutychis  epistola  ad  episcopum  Alexandri«. 
Quod  ad  primnm  attinet,  neminem  latere  deberet 
quisnam  fuerit  hic  monachus  Constantinus,qni  non 
tantum  tanquam  hnereticus  habitus  et  condemnatus 
fuil,  sed  etiam  volens  in  secundasynodoGonstanti- 
nopolitana  Eutychis  partes  agere,  sibi  nunaquam 
constabat  in  dictis;ct  colore  perturbati  animi  nega- 
bat  quod  affirmavcrat,  et  ultro  dabat  ouod  pridem 
negaverat;ita  ut  ejus  testimonium  nultum  prorsus 
pondus  nullamquefidem  baberedebeat.Hsreticum 
ruisseConstantinumultroconceditetianiQuesnellus 
excutiendo  Joannem  David  (6)  qui  exagitaverat  Pe- 
trum  de  Marca,dicendo  illiusmonacbi  testimonium 

iquod  in  subsequentibus  subjiciemus)  esse  hominis 
iwretici,  multisdiflicultatibus  obnoxum,  cui  FIo- 
rentiusipse  Patricius  contradicit,  immo  quod  ipsi 
Constantinopolitani  PP,  reprobarunt.  En  Constan- 
tini  diclum  :  Eulyches,  dum  legeretur  damnatio,ap' 
j)  pellnvit  Sfinctum  concitium  sanctisjimi  episcopi  Bo^ 
mani,  Atexandrinijflierosolymi/aniyet  Thessalonicen- 
sxs.et  hxc  in  Actis  non  sunt  jwjr^r/a.Super  hoc  veluti 
flrmissimo  lapide,  quamvis  ementito,  Quesnelius 
totum  suum  novum  de  appeilationibus  sdiflcium 
construere  conatus  est.  Verumtamen  si  universa 
qufe  in  sccunda  illa  Constantinopolitana  synodo 
gesta  et  dicta  sunt  vel  sedulo,  non,  cursim, 
lustrasset,  vel  omnino  non  dissimulasset,  quanti 
facicndum  sit  tale  testimonium  noscere  potuis- 
set.  Neque  afflrmasset,  ex  illius  mendacio  vcri 
aliquid  posse  elici.  «  Nimis(ait)enim  putidummen- 
dncium  est,  889  quod  veritatis  specie  non  adum- 
bratur :  ac  proinde  oliscimus  non  eam  fuissead  ea 
usque  tempora  consuetudinem  Orientalium,  ut  ad 
unicumex  episcopis  appeIlarent,8edeos  omnesqui 
judicii  a  quo  provocabatur  participes  non  fuerant ; 

in  opere  Gallico  de  Judioiis  episcoQQrum.^ 
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neo  ad  Bolum  Pontificis  Romani  concilium,  quod  J^  forte  proprio  jureEutychis  caasam  cognosisere  po- 
totius  OccideDtis  erat,  sed  et  ad  synodum  aliorum  tuisset  ?  Sedis  enim  apostolics  vices  agebat^utpote 
putriarcbarum,  qui  in  causa  suspecti  non  erant.Et      iliius  vicarius.  At  propterea  nonnisi  Romani  ponti- 

*    '    .  «  .- -1-        j      ficis  personam  egisset,  minime  judicando  ;  sed  ad 

sanctum  Leoncm  scribendo,  ut  jam  praecedenti  ca- 
pite  satis  abunde  demonstravimus.  Progredlamar 
igilur  ad  alia. 

7.  Suggillat  posthscQuesnellus  JoannemDavid, 
quasi  suas  causas  oblitum,  ut  verba  episcoporum, 
()uibu8  nullam  ase  appellationis  vocem  auditam  esse 
interjudicaDdum  contestantur,proseadduzerit,suo 
seipsamjugulaDS  gladio.Cum  essel  concilium^el  in- 
terrogalio  proveniret  (inquit  Seleucus  episcoDUs) 
nifiit  tale  cognovimus  aictum  ab  archimanarUa 
Eutyche  de  appellatione,  A  reverendissimis  episcopia 
dictum  est.  Et  nos  ead6m  eonfUemmr^  certe  (subjicit 
post  hsc  verba  Quesnellus]  sivel  ad  unumantistttem 
Romanum  appeltatum  fuisset  audieniibus^  episcopis,iA 
isti  cogDoviS8eDtdIctum,quoda  seauditum  perne- 


revera  eodem  teropore  quo  scribebat  Eutyches  ad 
S.  Leooem  se  eum  appellasse,scripsit  etiam  ad  Dio- 
scorum  AlexaDdrinum,  ut  occumeDicum  concilium 
convocaret,  quo  Flaviani  judicium  diacuteretur,  ut 
docct  nos  Liberatus,cap.l2,ubi  tamcD  corrigendus, 
cum  aitde  ejusmodi  coDcilio  Eutychen  dod  cogitasse 
nisi  absoluto  coDvcDtu  CoDstaDtiDopolitano,  in  quo 
synodi  Flaviaoi  Acta  relecta  sunt;  infraenim  osten- 
demus  ex  hujus  couventus  Actisjam  tunc  indictum 
iuisse  Ephebinum  concilium.  »  At  aedificium  supra 
mendacium  struere,idem  esse  sc  fallere,et  temera- 
riam  fabulam  pro  vera  historia  vendere,  quis  non 
intelligit  ?  Consuetudinem  Orientalium  fuisse  affir- 
mat,  noD  ad  uDum  ex  episcopis  appcllare,  sed  ad 
eos  omnesquijudicii  aquo  provocabatarparticipes 
nonfuerant.AtqusnamexemplacommeDtitisBhujus 


consuetudiDis  habet  QuesDellus  ?  Et  ut  Africauos  q  goDt.  Nec  omDioo  reprobanda  fuisset  querimonia 


nos  praetermittamus,  quos  Quesnellus  et  Petrus  de 
Marca  optime  noveruntad  apostollcam  sedem,siDe 
ulla  prorsus  coDteDtioDo  provocKsse,  quid  dicet  de 
AthaDasio,deJoaDDeChrysostomoquid,quiadsedera 
apostolicam,  et  sub  Julio  papa,  et  sub  iDDOccDtio, 
LeoDis  prsdecessoribus,provocaruDt?Horum  causas 
agendiverationes  hic  expendere  nos  supervacaneum 
ducimus.Cum  Quesuellus^sd  fidem  sibi  viudicandam 
nec  adduxerit,  uec  adducere  potuerit,  uaum  dum- 
taxat  ex  OricDtalibus  cxemplum,  qui  ad  eos  omnes 
provocaverint  qui  judicii  a  quo  provocaverunt  non 
fuerant  participes, 

6.  Alhanasii  igituret  Joannis  Ghrysostomi  causis 
interim  prcetennissis,  de  quibus  postea  sermonem 
habituros  esse  spondemus,  quid  credit  dicendum 
esse  de  Eulychetis  litteris  ad  Dioscorum,ut  (scume- 
nicum  concilium  haberetur?Nova  jpsiusQuesnelli 
fallacia.Noverat  quidem  Eutyches  Flavianum  inter 


Constantini  monachi  deomissa  in  Actis  synodalibus 
appollationis  meDtloneexpostuIantis.Immo  querelc 
sus  astipulatoremhabuisset  JuIianumCoensemepi- 
8copum,qui  tam  synodo  auam  posteriori  conventQi 
aderat.  Ut  autem  uovam  banc  Quesnelli  cavillatio- 
nem  eriperemus,  etsi  testimonia  8.  Leonis  in  epi- 
tolis  ad  Fiavianum,  Theodosium  imperatorem,  Ja- 
lianum  Coensem  habeamus,  in  ^uibus  hec  ad  apo- 
stolicam  sedem  appollatio  indicata  est ;  quibue 
BufTragatur  et  ipsius  Gutychis  libellus,  cum  fidei 

Srofessione  quam  Romano  pontiflci  examinandam 
edit ;  tamen  ut  abundantius  Quesnelliane  fraudes 
etnug8Bappareant,evolvendacensuimu8eaConstaD- 
tinopolitana  Acta,  in  quibus,  instante  Eutyche  et 
imperatore  mandante,  primi  ConstantinopolitaDi 
coDcilii  gestarelecta  etexamioata  ftieruDt. 

8.  Eutychis  itaque  personam  egisse  tum  Constan- 
tiDum  monachum,  etiam  Quesuello   suffragante, 


etDioscorumsimultatesfacileintercederepossecum  /i  omnibus  exploratum  est.  Atqueimprimiscumsge- 


eius  causffi  patroclnium  essetassumptum  aChrysa- 
pnio,  Flaviadi  iDimico,  strictoque  fccdere  cum  Dio- 
sooro  juncto.  Proptereacum  Dioscorus  Alexandrinae 
urbisesset  antistt»>s,non  tantum  ex  caDonibusNica!- 
nis  sibi  post  Romanum  poDtificem  primatum  viDdi- 
catum  volebat,  sed  etiam  supra  CoDRtantiDopoIi- 
tanamEcclesiamsummumjusexercerecontendebat. 
t'imquam  Orientis  patriarcha  primarius,  nullaha- 
bita  ratioDe  ad  caDODcm  tertium  concilii  ConslaDti- 
nopolitaDi  primi,quo  statutum  fuerat  ut  hujus  urbis 
episcopus  post  Romauum  prima  subsellia  tCDeret. 
Quem  caDonem  non  tantum  Romana  Ecclesia  dod 
admisit,  sed  abolevit :  ut  suo  loco  dicemus,ct  prs- 
terea  ipsi  AlexaudriDi  episcopi  illum  cauoDem  tam- 
quam  sibi  iDJuriosum  respuebaDt,tum  quaudo  cod- 
cilia  haberi  debebaDt,  tum  etiam  quando  de  ordi- 
nationibus  aliorum  episcoporum  agebatur.  Quid 
rnirum  igitur,  si  Eutycnes,sub  coIoreMetropolitani 
juris  servaDdi,  adDioscorum  scripsit  (a),  maxime 
etiam  sibi  j)ersuadeD8  se  Id  illius  fldem  couferre  posse 
Chrysaphii  commcDdatioDibus  ?NulIibi  invenietta- 
men  scripsisse  ad  Juvenalem  Hierosolymitanum  vel 
ad  Anastasium  ThessaIonicensem,quod  probare  de- 
buissetQue8neIIus,neementitumetprorsus  nusato- 
rium  diceremus  novum  illum appellatioDis  modum, 
quemsciolisdumtaxatetiDdoctisvenderequserit.De- 
iDdealiudestaliouem  iuterpellare  veluti  sequestrem 
et  mediatorem,aiiud  est  ad  aliquem  servatojuris  or- 
dine  appellare.  Dabo  ad  Dioscorum  scripsisseatque 
adeumetiamsuffi840professionislibellummisi8se 
Quid  inde?NulIibitaraen  constatadeum  appellasse. 
Sicuti  Don  coIIigiturappellasseadepiscopMm  Raven- 
nffi,quamvisad  S.Petrum  Chrysologum  illiusEccle- 
siae  prssulem  scripsisset.UIlro  dato  vero ^uod  etiam 
ad  Anastasium  Thessalonicensem  scripsisset,  an  is 

(a)  Consule  epist.  80  ad  AnatoIium,in  qua  Leo 
pontifex  totus  versatur  in  tuendis  firmiter  juribus 


retur  an  ejusmodi  Acta  corrupta,  falsataetinterDo- 
lata  essent,  jam  de  generali  babenda  8jnodo,ema- 
gitaDteimperatore,statutum  fuerat.  Mefipbthongui 
eoim  episcopuspostquam  dixerat  necessariam  esse 

Erssentiam  illus  (jui  accusatur,  prssertim  quia 
ujusmodiaccusationesnon  sine  periculo  fiant,ad- 
didit ;  Quoniamigitur  piissimus  imperator.prsecipue 
quia  universalem  prxcepit  fieri  synodum^ei  necesseest 
majores  causas  in  illud  rescrvare  concilium. SecundOf 
hoc  Don  obstante,  ad  examen  cbartarum  deventnm 
est.  Atque  lectosupplici  Eutychislibello,in  quoaf- 
firmabat :  Gesia  enim^  qusesunt  composita  areveren- 
dissimo  Flaviano  adersum  me  legi  hesierno  die^  et 
repcri  contraria  his  qux  actasunt  contineri  (n  chartis. 
Tertio,  Constantinus.hsBreticorum  morem  secntus, 
Scripturas  solas admitterepalam  fassus  estySed noa 
PatrumdoctriDamet  scripta,seauentem  subjiciendo 
TB.i[onem;Quoniam  diversis  moais  locutisunt  Patres, 
j.  et  omnia  suscipio  ;  in  regula  autem  fidei  non  susdpiOf 
*^  CogDosccDS  autem  murmur  excitatum,  commotio- 
nemcjue  factamesseinter  episcopos  csteros^ue  qni 
CGDtui  adcrant,  propter  ejusmodi  temerariom  et 
blasphemum  assertum  eum  poenitere  ccepit,  qnia 
fortein  suam  mentemrevocaveratPP.scriptacontra 
Arianam,Ne8toriaDam  hffiresim  in  NicsenaetEphe- 
8inasynodis,tamquamfidei  regulam  susceptafnisse. 
Idcirco  prave  dicta  corrigere  cupiens,  jussit  illa 
verba  In  regula  fidei  deleri^  (juiain  perturbatione{Bii) 
nesciens  sum  locutus. Uomims  hujuB  vafriciem  atqae 
incoDstaDtiam  episcopi  omDCs  notarunt.Quos  inter 
Eusebius,  episcopus  841  Aneyranorum,  diceado : 
Mihi  similiter  ptacei  ut  <jui  personam  religiosi  orcAt- 
mandntx  susdpit^  omma  ei  firma  consisiant,  qux  ex 
ejus  voce  prolaia  sunt;et  non  in  varie  veile  ea  tenerit 
in  parte  vero  qu3e  dicia  suni  velle  improbari.  Tanta 
ergo  perturbatio  in  illo  coBtu  orta  est,  ut,  admirtn- 

Alexandrini  et  Antiocheni  patriarohatas. 
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qoi  hi\ju8  vices  subire  debebat,  neque  io  sermGne, 
neaue  in  responsis  ad  interrogata  sibi  constabat ; 
unaeetduoaliiyAndreas  nimirum  et  Athana8ius,ad- 
missi  sunt  ad  interloquendum,  ut  lectio  gr^storum 
Constantinopolitanorum  ad  exitum  perduceretur. 
9.  En  ergo  cbaracter  agendiqne  ratio  iilius  Cons- 
tantini  monachi,cuju8  Falso  testimonioinstititQues- 
nellus^utveritatemiiliusappeliationisdequaagimus 
eliceret.  Quarto  in  illo  episcoporum  costn  meotio 
facta  est  de  libello  Eutychis  ad  8.Leonem,  iiliusque 
qaarimoniaet  appellationo  ;sicuti  et  de  Leonis  epis- 
toia  ad  Plavianum,qusQ  coram  oninibus  lecta  fuit; 
nec  unum  verbum  ofTendimus,  de  aliis  Eutychtis 
litteriSyVel  ad  Dioscorum,  vel  ad  Juvenalem  Uiero- 


nitivam,  non  autem  eo  modo  qui  inti-oductus  dein 
fuit  a  Justmiano  (a). 

10.  Quare  notandum  est  Eutychem  hic  non  dixisse 
libpllum  8U8B  fidei  esse  apud  alios  patriarchas  vel 

insignioresepiscoposOrientis.sedapudRomanorum 
episcopum.Igitur  credidit  dumlaxatsibi  posse  tuf- 
fragan  quod  ad  unum  S.  pontiticem  Romanum  scri- 

psisaet.  NequetandemasseveraviLRusticusdamna. 
tionis  sentcntiam  in  Eutychen  latam  suspensam  re- 
mansisse  ob  iitteras  aliurum  cpiscoporum  Orienta- 
lium.Tantummodo  Leonis  litleras  hanc  enerffiam  et 
yimhabuissealfirmavit.Quffiquidem  omniaTsi  ad 
mvicem  etcum  prfBcedentibus  conferantur.prorsus 
Quesnelhanum  illud  ffidilicium  evertunt.Non  enim 


solymorum  episcopum.vel  ad  AnastasiumThessalo-  ex  ementito  quodara  tacto  coiligitur  fabulosa  iiia 
nicensem.  Si  enim  ad  horum  synodos  provocasset,  consuetudo,pro  qua  hactenus  nuperus  istescriptor 
ut  conflngit  Quesnellus,  credimusne  solius  Leonis  R  divinando,  comminiscendove,  omnia  susquedeque 
Romani  pontiflcis  fuisse  factam  mentionem?  Credi-      vertendo  nimis  audacter  decertavit. 


musnequodin  tanto  Eutychianarum  rerum  discri- 
mineunussaltem  ex  episcopis,  velclericis,  vel  mo- 
nachi8,quiprotuendi8  juribus  0rientalibu8  stabant, 
dicere  pr»termisisset  audiendum  autexspectandum 
ease  suffragium  unius  saltem  ex  prscipuis  patriar- 
chis,  aut  episcopis  Orientis,  ad  quorum  concilia 
QuesnelluscomminiscendoEutychenjaxtaantiqiuam 
con8uetudinemprovocasseasseverat?Et  ne  quis  me 
mentiri  Buspicetur,  afferam  verba  Eleusini  diaconi, 
qui  deS.  LeonislitterisetEutychis  appellationeita 
locntus  est :  Quoniam  vero  ante  paucos  dies  Utterae 
sanctissimiarchiepiscopi  Romanorum  Leonis  insinuatse 
tunlnobis,conUnenles  quiaaccusavit  (legendum  ruu' 
savit)  reverendissimus  archimandrita  Eutyches^ei  ap^ 
peltavit  intempare examinationis  vestram  audientiam 
per  dationem  libeUi  (et  ideo  post  damnationem^  eum 


ll.VerumtamenetsidaremusConstantinimonachi 
mendacmmnuUaratione  poj?se  excusan  atquede» 
fendi,quid  indej*  Jaraalia  nobis  occurrerent  que 
probant  poet  reeusatam  ab  EutycheConstautinopoli- 
tanaB  synodi  sententiam,cau8am  jam  fuisse  devolu- 
tamadbupremum  Romani  pontificis tribunal;cum 
certo  exduabusillisLeoninisepistolishabeamus,  8. 
pontifioem  jussisse  ut  sub  gestorum  relationeomnia 
ad  suam  notitiam  deferrentur,ut  posset  de  beneco- 
gnaif  congruejudicareib). Cui  enimdatum  estcausas 
cogno8cere,decernere  et  judicare,vera  et  non  arbi- 
trariajurisdictio  convenire  debel.  Potissimum  si 
agamus  de  fidei  rebu8,  fquarum  cognitio,  auctore 
etiam  ciarissimo  viro  Petro  de  Marca,  Roman»  apo- 
stolicfieque  sedi  fuit  reservata.Quamvis  ipse  tamcn, 
nescio  quo  spiritu  ductU8,ex  parteQuesnello  prselu- 
serit,  ut  paulo  postvidebiraus,  asseverando^contra 


archimandritamrenominarunt),quomodonuncinstans, 

et  dicensdefide  esse  libellnm  apud  sauctissimum  lio-  Q  cardinalern  Perroniuni,  appellisitionem  illam'  Euty^ 
manorum  episcopum,  recusationem  m  synodo  avpetla'  chis  probari  non  posse  ex  Leoninis  epistolis  ;  et 
tianem  nominavit  .^Clarissimus  Stephanus  Baluzius,      aliundeappellasse  ad  synodos  Romanam,Alexandri- 


ad  bsc  animadvertens,9cite  annotavit  verba  illa  un- 

einisinterclusa.in  Corbeiensi  codice  desiderari  per 

librarii  errorem  :Nam  annotafio  RusticHait  ipse)  quse 

posita  est  %n  marginet  non  potest  referri  ad  aiium  lO' 

eum,  Sic  autem  habet :  Falsitas  evidens  Eutychis.  Et 

notandum  quiajam  tittersR  papse  Leonis.quas  in  abso- 

lutioneEulychis  usquetamen  ad  integriorem  audientiam 

scripsit,pcrvenerunt  ad  eos^et  ideo  illum  archimandri- 

tamrenominarunt  posi  damnationem.Si  eri;o,Rustico 

auctore,litter(B  papae  Leonis  earn  vim  habuerunt,  ut 

latamaConstantinopoIitanasynodoinEutycfiensen- 

tentiam  suspendere  potuerint  usque  ad  pleniorem 

audientiam  ;  si  pariter  harum   litterarum  vigore, 

etiam  post  damnationem,  Constantinopolitani  PP. 

Eutycbi  nomr>n  et  archimandrit6B   honorem   exhi- 

buerunt ;  quid  opus  est  tantopere  laborare  pro  Ro- 


nam,  Hierosolymitanam,  Thessalonicensem,  sed 
clanculum,et  in  aurem  PatriciiFlorentii.postjudi- 
cium  factum  et  post  solutam  synodum;qu«  quidem 
nec  haprent  hactenus  diotis,nec  secundffi  Constanti- 
nopolitanfflsynodi gestis.Sed  interimadalia  gradum 
faciarau8,animadvertentesQue8neIlominimeBuffra- 
gari  posse  qu»  in  decursu  laudata  dissertationia  ad- 
duxit  lostendendo  videlicet  mentionemaliquam  essc 
factam  abEutyche  Alexandrini  episcopi.  Quare  cx- 

scribendacensuitverbabasiiiiepiscopi^quiprimum 
meraoriH  lapsus,  deinde  recordatus,  testatus  esl  : 
Jam  in  veritat^  dico  (inquit)od^iir  ipso  conventu  se- 
dente,  et  proponente  hocsnncta  synoao,  ut  diceret  iste 
duobnaturas  insepara  bites  et  inconfusas  in  uno  Domino, 
idque  post  adunationem,  scio  quia  dixit  religiosus  ar^ 
chimandrita  Eutyches :  Si  prmceperint  mihi  Patres 


mans  sedis  Juribus  propugnandis,  et  pro   tuenda  j)  Homanus  et  Atexandrinus^dico  hocipsum;  hoc  autem 


Orientalium  eacra  et  vetusta  consuetudme,  qua  ad 
Romanos  pontifices  vel  causas  fldei  deferebant,  vel 
graviores  res  ipsis  discutiendas  proponebant,  quin 
ab  horum  judicio,institutionibu8  atque  mandatis  re« 
eilirent?  Prsterea  Eutyches  ipse  sufficere  sibi  per- 
euadebat  recosasse  sententiam  in  seipsum  Iatam,ut 
credereturabea  appellasse.  Quemadmodum  testa- 
batur,dicen8  fidei  libellum  esse  apud  sanotissimum 
Romanum  episcopum.Sulfragatur  D.  cl.  Petrus  de 
lfarca,qui,  loquens  de  Flaviani  appellatione,  gene- 
ratim  hsc  verba  pronuntist.quae  in  qusestionem  de 

(a)  Becusationem  squivalere  appellationit  bancque 
secum  annexam  habere  tradit  cl.  Petrus  de  Marca 
disserens  de  Flaviani  appellatione,  molli  brachio 
cardinalem  Perroniom  carpens  quod  scripserit  huno 
Conetantinopolitanumepiscopum  generalibus  tan- 
tnm  verbis  concepisse ;  neo  ad  papam  disertis  ver- 
1)i8  esse  factam.Yerum  (subjicit  de  Maroa}non  est 


non  quasi  appeUans  dixit,  sed  dicens :  Non  sum  ausus 
dicere  propter  Patres,  Exhis  ergo  similibusque  ver- 
bis,quorumaliqua  aliquibu8,aliaalii8,  partim  una 
vice  efruderat,partim  altera,nunc  publice.nunc  si- 
lenler,aIiauando  ut  appellans,aliquando  tamen  ut 
suam  explicaret  mentem  (ait  Quesnellus),  Bumpsit 
ocoasionem  Eutyches  imponendi  tam  8.  Leoni  per 
litteras,quam  Patribus  Orientalibus  in  conventu 
Constantinopolitano  perConslantinum  ;  inde  appe- 
lationem  mentitusest.Sed  jamS^Spresens  quffistio 
versarinonpoteslanAlexandriniepiscopijudicioEu- 

necessarium  ad  hffic  extrema  deventri,  quia,  ut 
dixi,verbadesumptavidelicet  ex  formula  jurisnihil 
aliud  significant  quam  recusari  a  se  Diosoorum. 
Lib.ult.de  sententiis,  lib.  xvi  et  xviii,  c.deJudiciis. 
Vide  Cujacium,  lib.  ix,  Observ.,  c.  23. 

(b)  Leo  MagnuB,  epist.  20  cap.  2,  et  epist.  21, 
cap.  pariter  11,  ' 
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tyches  se  Bubmitterc  voluerit,cuni  jain,utvidl[nu8y  A. 
certa  spo  duceretur,huDc  sibi  habere  posse  propi- 
tium,tuai  quod  Flaviano  infcosus^tum  quia  prima- 
tuspraBrogativsprstcxtu  cum  Pluviano  conteDde- 
bat,  tum  denique  Chrj^saphii  Eunuchi  protcctione 
fretU8,facilo  Dioscorum  in  suas  partes  traxis8et(a}. 
Cu}u8  quidem  tldes  salis  superquc  probata  esse  non 
poterat,utez  antecedcnti  etsubsuquentiipsiusagen- 
diratioueinnotescit.Necpariternoslruquxliodum- 
taxatin  co  versatur  an  Kutychcs  8.Lconi  mentitus 
sit  :nam  cx  monumentis  quse  habemus  nonsincere 
coiligimus  an  judicii  tempore  et  adhuc  in  concilio 
sedentibus  Patribus  palam  ct  publicc  appellavcrit. 
Quamvissentcntiam  m  eum  lutam  recusasse  ccrtissi- 
mum  sit,  ct  in  archiuiaDdritffi  muDcre  pcrstitisse 
quoadusquo  uova  inquieitio  novumque  judicium  in- 
stitueretur.Si  igilur  latam  in  cum  seutcDtiam  recu- 
savitfSi  paritcr  aiium  judicem  per  suum  libellum  io- 
terpellavit,schuic  scnteutix8ubmitteDdo,(]u]d  aliud 
facere  debuisset  uteumvtire  appcllasse  diccrcmus?  n 

12.  Uiuc  haud  fucile  muveri  potuimus  ex  iis  quae 
in  consequentibus  scripsit  Quosnellus  ad  oxagge- 
randampotiussuameruditionem^quamadexagitan- 
dum  Joannem  David,  utpote  Pctro  de  Marca  refra- 
gantcm,  cujus  partcs,pcrcgrinam  satis  ct  asporam 
viam  ineundo,s6  assumere  confiDxityCumarcnicpi- 
scopus  FarisieDsis  apostolicas  sedi  bocjus  dencgure 
tam  coDfldeDter  ausus  djd  sit,pro  quo  iu  pra^sco- 
tiarum  verba  odimus.Idem  cuim  cl.  doclissimus- 
quo  Parisieusis  Eccleaia;  antistcs  Romunis  poDtifi- 
cibu^  jus  asseruit  io  judicaDdis  OricDtalium  causis 
ad  fldem  ct  otiam  ad  discipliDS  UDiversalisrigorenx 
pertiDCDtibus:  crediditquohocjusapostolica;  deberi 
8edi,vel  SardiccDsium  caDODum  vigore,  vol  etiam 
NicsDorum,iD  quibus  stabilitum  fucrat  ut  iu  judi- 
ciis  habendis  autiquacoDsuetudo  servaretur.  8atis 
hoDoriflce  quoque  de  Romanorum  [)oatiOcum  pri- 
matu  locutus  est  in  universa  Ecclcsia.  Quodquo  ut 
Buadeat  proTOcat  ad  veterum  Putrum  testimonia  :  p 
Cypriani  videlicetjIrenaBi,  Hieronymi  et  Augustini,  ^ 
ca  ratione  ductu8,ut  centrum  unitatis  et  capitis 
ratio  incatholico  coctu  servetur.Neque  pariter  negat 
hoo  appellationumjus  dc  quoagimus.ImmoOrien- 
talium  varia  affert  exempia,  corum  vidclicet  qui 
ejusmodi  juris  vigore  ad  apostolioam  scdem  provo- 
carunt,hujusque  judiciosemotiscontcntioDum  par- 
tibus  se  submiserunt.VcrumtamcD  deEutychlRdis- 
scrcDS  appellatioDe,ait  iLocum  inter  appcUativnes  ad 
episcopum  Romanum  non  \lribuo  ci  qux  sub  nomine 
Eutycnis  archimandritx  circumlcrtur,post  damnatio* 
nem  efus  a  Fiaviano  cpiscopo  peractam,  etiamsi  ea  a 
vulgo  obtrudaiur^quoties  controversiae  do  causis  rcti- 
gionis  agitantur.  ^'oUm  iamen ncgare  quin  Homanum 
pontificemappellaverit.Sedtamcn  contendo  nonsolum 
Uomanum  pontificem  ^ropoca^s^.  Hinc  quasi  moili 
brachio  eminentissimumcardiDalcm  PerroDium  ob- 
jurgat,quod  hauc  appcliutioDem  probarc  posso  cre- 
diderit  auctoritate  cpistolffi  S.Lcodis  ad  FlaviaDum.  ^ 
CoDtendit  exiisdem  TcrbisnoncoUigiappellationem  I^ 
ad  apostolicamsedemfuissefactam^sed  libetlum  ap- 
pellationis  dedisse,alque  fuisse  compulsum  ut  conte- 
starios  libellos  in  urbe  Constantinopolitana  proponeret, 
At  quis  credet  nos  in  difiicilem  incidisse  nodum? 
Noncolligi  aitdoctissimus  vir  appcllationcm  factam 
fuisse  ad  sedcm  apostolicam  ?Et  huic  judicis  partes 
as8umpsit;et  Leo  ipse  sub  gestorum  synodulium  in- 
sinuatione  de  omnibus  certior  flcri  voluit;ct  Flavia- 
nu8  ipse,  qui  afflrmavit  Butychen  esse  mentitum, 
synodalia  Acta  transmisitPAn  recordatus  est  doctis- 
simuB  antistes  veteres  recusationem  pro  appellatione 
accepisse?  An  non  animadvertit  ad  Rustici  annota- 
tionem,quafas8Use8t,sententiam  a  Constantinopo- 
litana  syDodo  in  Eutycheu  latam  BUSpCDsam  fuisse 
vigore  Iitterarum  344  S.  Lconis  ?  Neo  quidquam 
coDflcitquodobjiciatEutycbeDappellassealiassedes 
quia  appellavit  synodos  Romanamf  Alexandrinam 

{a)  Tom.  IV  Concil.,  pag.  1067  et  seq. 


Uierosolymitanam  et  Theswlonicensm;sed  daneulum^ 
et  in  aurcm  Pairicii  F/or^/n,po8t  jadiciQm  factnm 
ct  post  sulutam  syuoduni.  At  hsc  rcpugnant  cum 
iis q u£  tcstatus cst  Basilius episcopus, qui recogitaoi 
ad  ea  qus  jampiidem  a  pluribuB  mcnsibus  contige- 
raDt,tcstatup  est  quod  adhuc  conventu  sedente^  et 
forte  cum  scuteDtiam  m  selatam  recusavif^se  totum 
commisit  ad  iudicium  Homani  et  Alexandrini  anti- 
stilis.  Certe  Basilii  testimoDiopluria  faciendumest 
quum  Constantini  monachi,  hominis  sibi  non  coq- 
stantis,  ho^rotici  ot  versipellis,  aui  omnibus  sos 
arlisnervis  coDubatur  osteDdere  Acta  ilia  CoDstanti- 
nopolitaoffi  synodi  csse  corrupta  atqua  falsata.  Ve- 
rum  quare  AlexundrlDum  episcnpum  etiam  Euty- 
chcs  DomiDaverit,  dod  est  cur  nosdicamuSyne  jam 
dicta  iterum  rccoquamus. 

13.  Quia  vero  idem  clarissimus  vir  Petrus  de 
Marca  Constantiui  monachi  teslimonio  firroiua  adbe- 
retyUtostoDdalEutychisappellatioDemlocumhabere 
uoD  posse  iater  cas  qua^  IlomaDas  sedi  asseruntur, 
duas  statuit  regulas,easque  iusigDes  apoellat,  quas 
postmodumnimiuexaggerationeQuesnelluBamplifi- 
cavit.Primarait)causam  fldei,cum  communis  sitet 
generulis,  judicandam  csse  a  synodis  universsB  Ec- 
clesiffi  praecipue  vero  a  Romana,que  oranium  pri- 
ma  est;  tum  depositionem  haeretici,quaB  sequitur  ex 
decisionefldci,dcflnitivodecretojudicandain  csse  ab 
omaibus,si  nova  sit  hsrcsis,  ncque  hactenus  dam- 
natu  fuoritab  Ecclesia(6).Ex  qua  autem  lege,  divi- 
nu,occlcsiasticaautimperiaIihanc  haurtat  regulam, 
ne  cx  suspccla  aliqua  offlcina  eam  prodiisso  saltem 
Buspicemur,pror8usignoratur,atquehocc6arcaDum 
auctornon  indicavit.Nosquidem  si  ad  Romanorum 
pontiflcuni  agcndi  rationem  attendamus,  quin 
etiam  ab  ejusdem  auctorisdictis^Pctri  videlicet  de 
Murca,absccdamus,Ne8toriumejusqueha5re*imjure 
proscriptam  fuis8e,ct  haBreseos  auotorem  episcopa- 
tu  privatum  etiam  antcquam  synodus  generalis  co- 
gerctur,persuasisumus.Potis8imumcumhabeamua 
tantummodo  Cyriilo  commissum  fuisse  munus  ut 
pootiflciam  sontentiam  exsecutioni  fldeliter  deman- 
duret  camoue  Ephesinae  synodo  proponeret,  decem 
dicrum  induciis  Nestorio  reservatisjn  quibus  ddi- 
bcraret  an  a  pravosuodogmate  vellet  abscedere.il- 
ludquo  cjurare.Assertum  cxplicatione  nonindieety 
cumipsePetrusdeMarcaS.CGclcstinipapaeepiBtoiam 
ad  Cyrillum  intcrpretatus  sit  dicendo:  Et  Ccetestinus 
dat  in  mandatis  Cyrillo  utRomanxsedis  auctoriudeasei' 
ta  ct  vice^et  locOf  ct  potcstate  vonti/icia  usus,sentetdiam 
istam  cxsequatur^et  illi  Ecclesix{CoustantinopolHaHX 
fztmtrum^praspiVra/.LcoMagnusautemimmediatnm 
pro^deccssorem  in  pontiflcatu  habuit  CGcIeBtinum. 
At  sub  istius  rcgimine  laudata  prima  illa  regula 
prorsus  Ecclosio!  Putribus  erat  ignota,et  tamen  de 
cpiscopo  e  gradu  dcjiciendo,de  fldei  causa  omnibui 
comuiuni  etgencrali  agebatur.Et  hoc  non  obstante, 
Roin.pontifcx  Ccolestinus  decernit,  statuit,  judicat, 
inducias  ad  resipiscendum  concedit,non  exspecta- 
to  aliorum  patriarcharum  judicio,veI  sufTrag^io^sed 
dumtaiat  decretorum  a  se  latorum  cxsecutionem 
Cyrillo  demandat.  Igitur  et  Petri  de  Marca  dictii 
insistendo,haud  video  ex  qualege,  canone  aut  im- 
pcriali  constitutioneojusmodiregula  depromipos- 
sit.  Prorsus  itaquecredendaeritarbitraria,derivata 
a  systemate  et  voluntate  pontiflciac  auctorilatis  li- 
mitandffl.ct  intra  angustos  cancellos  coercendcDe 
quo  systemate  quidem  plura  diceremus,  si  nostri 
instituti  propositum  id  pateretur.Juvat  interim  vi- 
disse  egregiamnon  esse  hanc re^uIam,(iuemadmo- 
dum  Marca  decantat,quia  nullo  jure  nullave  con- 
suetudine  flrmatam  esse  reperimus. 

845  14.HaDc  praerogativam  forte  altera  rMalt 
a8sequetur,quam  idem  auctor  Bubjecit.  Videlio0t 
appellationes  factasad  patriarohaB  ceuBeri  etiam  ^- 
otas  ad  eorum  8ynodo8,ut  constat  ex  formnla  appw' 

• 

(6jPetru8  de  Marca,  lib,  vii,oap.  6  nam.  6. 
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iBatychis.  Noq  appelavit  autem  ad  ay  oii  A 
B,quod  patriaoha  Antiochonus  subscripsissot 
iae  Flaviani,  et  quod  plures  meiropolitaai 
son  Asianffl,  Pontics,  Thracio}  adessent  in 
>  Gonstantinopoiitano.  Ut  tandem  laudatus 
hiBce  dictis  omnem  vindicet  tldem,  ea  de- 
nsse  fatetur  ex  Actis  ilJius  Gonslantini 
mventus,  in  quo  Eutychetis  procuratorem 
CoQstantinus  monachus  contendebat  Acta 
Fiaviano  esse  corrupta  atquc  etiaminter- 
cum  Eutyches  ad  alias  laudatas  synodos  pro- 
)t,nec  apuellatio  jam  erat  in  Actis  descripta. 
etri  deMarca  vestigiis  ingressus  Quesneilus 
iLaggerationibue  usus,Iatius  prfficodentem  do- 
imagnoverborum  apparatu  ezplicavit;  sub- 
Itiinde  Oomni  episcopi  Antiocheni  epistola, 
lynodicam  appellat,exiibris  Facundi  Ilermia- 
Bxscriptam.HaecautemDomniepiscopiAntio- 
gendi  ratio,paucis  cum  explicarihaudpossit, 
entibusconcertationibasadtrutinam  revoca-  Q 
lagnaenimBubsidiaproejusbistoriaornanda 
canis  codicibus  accepimus.  Acta  enim  Ghal- 
nsis   ooncilii  circa  septimum  seculum  de- 

celebrem  illam  continent  Actionem,  quam 
dlus,veluti  rictitiam,rejiciendam  esse  judica- 
terim  autem  non  inficiabor  Oomnum  Antio- 
Q  strenue  se  opposuisse  Eutychianis  errori- 
.Gontendam  tamen  ex  appeilationis  formula 

Eutychen  ad  omnes  patriachas  borumque 
8  non  appellasse.  Et  ne  verbis  ludere  videa- 
nprimis  arbitrorexquirendum  esse  a  sapien- 
)  arcbiepiscopo  quam  genuinam  arbitretur 
am  ab  Eutyche  adhibitam.  Si  genuinam 
quam  Gonstantinus  subjecil,  ergo  Constanti- 
mtituB  Qon  est,  ut  Quesnellus  cum  oaeteris 
ivit;  ergo  omnes  Patresqui  in  secundo  Gon- 
lopolitano  conventu  sese  illius  procuratoris 
ippo8uerunt,ii\juriamveritatirecerunt.AIter- 
enim  dicendum  est,  aut  mentitum  esseGon-  Q 
um  in  hoc  facto  appeIIationis,veI  PP.  synodi 
08  esse.  At  quis  cum  tantii  episcopalis  coetus 
etdedecoreidaffirmabitPNonquidem  Ques- 

qui  inomnibusepiscoporum  honori,  digni- 
isulere  voluisse  protestatur.  Non  Petrus  de 

qui  causa  fidei  ab  universo  episcoporum 
BrtractandasesseincommucetotiusEcclesifis 

incolumitatem  affirmavit.  Non  est  igitur  in- 
ium  formulse  a  Gonstantino  monacho  sugges- 

prspostere  et  audacter  de  episcoporum  et 
terorun  ordine  horumque  hierarchiajudicc- 
liunde  ergogenuinaappellationis  Eutycbiaofla 
a  potius  desumcnda  erit,nec  ex  aliis  momen- 
li  vel  ex  Basilii  verbis,  secum  de  praeterito- 
3ritate  sedulo  recogitantis ;  vel  ox  Eleusini 
itestimonio^quod  sancti  Leonis  Magni  dictis 
)t.  Et  quia  in  priori  hac  formula  sermo  est 
ie  Dioscoro  Alexandrino,  et  in  posteriori  de 
ummo  pontiflce  Leone  habet  mentfonem,  D 
dmodumjampra3cedentibusvidimus,idoirco 
I  in  iis  expendendis  non  immorabimur,  ne 
Brum  agamus.  Abunde  enim  de  utraque  for- 
1  praecedentibusdisseruimus.Addendum  prae- 
«nseo  vix  inteliigi  posse  quod  idem  de  Marca 
\i:Nonappellavit  autem^ait^adsynodosOrientis 
atriarcha  Antiochenus  subscripsissetsententix 
lUetquodpluresmetropolitani,  eto.  Quid  au- 
am  agebatur  de  generali  babenda  synodo,  et 
lies  excludendos  esse  Eutyches  contendebat? 
solis  Occidentalibus  cum  Romano  pontiOce 
t  judicari?Et  generale  conciIium,quod  in  com- 
1411  causa  fidei  necessarium  esse  Marca  aa- 
/it,quomodoexsoIis  Occidentalibus  episcopis 
»et  compoQi?Arcanumprofecto  hocoesystema 

ib.  viii,  cap.  5.  Facundi  Hermianensis  ofTen- 
stolamDomQi  episcopi  AQtiooheQiyadTheo* 
i  imperatorem  acriptam  coQtra  EatyoheQ. 


coQiioore  mihi  visum  est  propterea  ex  aliis  foQtibuB 
cracndam  essc  genuinam  Eutychianos  appellationis 
formulam  mihi  persuasum  est,  qucmodmodum  in 
subsoquentibus  nos  hiscecapitibus  apertedemon- 
strabimus. 

GAPUT  V. 

Alia  QuesnelU  argumenla  contra  Eulychis  appellatiO' 
nem  proponuntur^  et  solidius  discutiuniur,  EJusdem 
Eutychis  epiUola  ad.  S,  Leonem  papam  scripta  ad 
ejramen  perUucilur,  atque  landem  Christiani  Lupi 
senlentia  vindicatur  et  propugnatur, 

1.  Eutychis  appellationem  ad  apostolicam  sedem 
facta  praecedenti  nostra  exercitatione  pro  viribas 
propu}^navimus,singuIaquoquerationum  etsenlon- 
tiarum  momenta  proponentes  quibus  ad  statutum 
nobisscopum  pertingcre  posse  credebamus.Verum- 
tamen  oum  omnesassumpti  muneris  partes  unica  ea 
concertationo  implere  haud  potuimu8,tam  propter 
ea  quaedoclissinius  Petrus  dcMarca  Parisiensis  ar- 
chiepiscopus  de  Orienlalium  episcoporum  causis  et 
juribus  in  celebri  suo  opere  descripsit,  tumpropter 
Acta  secundi  Gonstantinopolitani  conventus,  Euty- 
chianae  hoereseos  causa  habiti,  qus  plurimumcon- 
turbata  et  confusa  esse  observavimus;  idirco,  ne 
icctores  ia  nostris  scriptis  percurrendis  nimis  tajdio 
afficerentur,  non  omnia  quie  de  hujusmodi  negotio 
dicendaoccurruntsub  unico  eodemquo  tituloexpe- 
diendaesse  judicavimus.  Gum  i^iturpraetereaquae 
exposuimus, alia  et  alia Qucsnelli  a^^gumenta  obser- 
vanda  et  discutienda  supersint,  quae  perspicue  ex 
praecedentibus  Flaviaoi  et  S.  Leonis  litteris  deduci 
auctor  ipse  contendit,queque  in  specie  saltem  hac- 
tenus  a  nobis  dicta  enervarent,  propterea  in  nova 
bao  disertatione  diluenda  reservare  congruum  exi- 
stimavimus.  Neque  vero  in  hujus  concertationis 
vestibulo  iectorem  admoQeodam  ceQseo  de  aimio 
QuesQeiii  studio  in  interpretandis^distorquendis  et 
obtruQcaQdis  testimoniis  quibus  insistere  nisus  est, 
ut  suas  causae  pra^sidiumpararet  et  iectoris  fldem 
aucuparetur.  Sat  enim  evidenter  id  constabitin  il- 
lius  argumentorum  exposilione. 

2.  lllud  itaqueprimum  sit  Quesnelli argumeQtum, 
quod  ex  Flaviani  verbis  sibi  objectis  proponit.Gum 
videlicettestimoniumGonstantinimonachisuperius 
expositum  opposuitS.  Fiaviani  verbis:  tln  his  (ait 
Quesnellus)  pr^tcr  unum  Leonem,  nullus  alius  no- 
minatur,  ad  quem  Eutyches  appcllarit.  »  Ita  autem 
su  bjicit : «  Non  est  operosum  respondere.Id  enim  noQ 
aliamobcausamfactum  est,quam  quodsolum  Leo- 
Qenialloqueretur,  eumdemque  solum  nominaverat 
baeresiarcha.cum  ad  eumscriberet,tamquBmperfal- 
laciam  mendacii  subrepere  sc  sanctisLeonis  auribas 
putans,  ut  scribit  Fiavianus  ad  S.  Leonem;  et  quia 
inter  patriarchas  metropolitanosque,  ad  quorum 
concilium  appellatum  praedicabant,  eminebat  sine 
controversia  idquejure  multiplici,  S.  Leo,  utqui  et 
primatum  in  Ecclesia  tenebat,  et  totius  ad  quam  ap- 
pellabatur  synodi  caput  erat  (6).  »  Uaec  Quesnellus. 
At  quis  QOQ  intclligit  nimis  lepidas  esse  has  inter- 
pretationeSihonoris  coloribuslinitas  atquedepiotas. 
Sed  adhuc  progreditur  Quesnellus  dicondo  : «  Licet 
porro  idem  pontifextotum  ad  se  causam  pertraxisse 
847  videatur,  «cum  etdesingulisinstrui  poetulat, 
et  do  Flaviani  silentio  conqueritur :  «  Gum  etudere 
(inquit)debuerit  primitus  nobis  cunctare8erare,noQ 
ita  tamem  est  rcipsa;  similiterenim  aliorum  episco- 

fiorum  quilibet,ad  cujussententiamper  appellationis 
ibellum  provucaretur,  et  de  negotio  iQstrui  postu- 
laret,  et  de  silentio  querelas  moveret.  Merito  ergo 
ac  potiori  jure  totiq.s  facti  rationem  et  notitiam 
volebat  sibi  Leo  deferri,et  quidem  primitus  utpote 

[b)  QuesQellus,  tom.  II.  Operum  8.  Leoais,  dUs. 
7,  Qam.  8. 
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pritnatL  cui  de  eo  cum  caeteris  ac  pre  cffileris  de- 
cernenaum  erat,  si  appeilationi  locus  dabalur.  » 

3.  At  mendacia  veritatis  coioribus  et  umbris  lar- 
vata  detegamus.  Incassum  imprimis,  etomnino  ma- 
le,Gon8taauni  monacbi  tostimonium  Flaviani  verbis 
Quesnellus  opponiaffirmaret,  si  utriusqueloquendi 
modus  in  eumdem  prorsus  (ioem  tenderet,CoDstan- 
tiouSy  ut  QuesDellus  etiam  asseverat,  bsreticus  et 
mendacissimus  bomo,  tesLatus  cst  Eutycben  alios 

Eatriarcbas,priDcipalium  Eccelurium  metropolitas, 
orumque  syoodos  appellasse.  Si  id  dare  voluisset 
Flavianusutnosteradversariusinterpretariconatur, 
cum  ad  S.  Leonem  rescripsit,  quamcis  hunc  solum 
nominet,  quia  eumsolum  a//o^ut'6a/ur,  jam  sequere- 
tur  vel  Flavianum  iu  re  non  disseatiri  a  Constantini 
teatimonio,  vel  quamcumque  appeilutionem  ab  Eu- 
tyche  factam  negasse.  Primum  afdrmare  Quesnelli 
religio  non  permittit.  Nefas  enim  essetetiam  le/iter 
Buspicari  Fiavianum  tantffisanctimoniadepiscopum, 

gui  ob  fidei  catbolicse  defensionem  martyr  occubuit, 
onstantino  monacho  mentienti  Bubscriberevoluis- 
ae.Aiterum  igitur  erit  conccdendum,  videiicet,Flayia- 
numnegassequamcumque  appellationcm  vcluti  ab 
Eutyche  factam;  non  utcumque  tamen  factam,  sed 
judicii  tempore.  Necenim  ncgavit  saltem  disscluto 
oonventu  Eutycbem  Romanum  pontiflccm  Leonem 
appellasse  cum  jam  de  bac  a[)peIlatione  ipsius  Leo- 
nis  litteris  certior  fieret.  Flaviani  verba,  quaeso.per- 
pendat  Quesnellus,videatandi8tortaipsiu8  et  lepida 
interpretatio  ipsis  conveniropossit.5(7d  liis  ita  gesliSy 

Utterss  nohis  dat<B  sunt  vestrx  sanctitatis per  quas 

edoeti  sumus  quia  idem  Eutyclies  libellos  direxit  vobis 
plenos  omni  fatlacia  et  calliditate^  dicens  judiciitem- 
pore  tibetlos  se  dcdisse  appellationis,  et  nobis,  et  hio- 
convenienli  sanclo  concilio,  etappellasse  vestram  san- 
ctitatem  (a).Animadvertatb£c  verba,etappellus6c  ve^ 
stram  sanctitalem. Igxixxv  non  ulium  uppcllasso  scrip- 
sitEutycbes  ^uam  S.Leonem.NogatidFlavianusim- 
mediate  subjiciendo :  Quod  ncquuquam ab eo  factum 
est.At  quid  est  quod  ab  Eutycbe  tactum  fuisse  negat 
Flavianus,nisi  ^uodbaereticus  arcbimandrita,  Judi- 
cii  temporesibi  etconcilio  dedissctappellatiouis  li- 
bellos,  provocando  ad  S.  Leonem.  Nondicit  deinde 
appellassevos,  vestrumque  concilium  :  Sed  vestram 
sanclitatem,  Ulterius  si  beeseridcba  scribendo  ad  S. 
Leonem  hunc  dumtaxat  nominavit,  ut  etiam  Qucs- 
nellus  asseverat,  nulla  prorsus  mentione  facta  alio- 
rum  patriarcbarum  et  synodorum,  quid  est  quod 
contraOrientalium  consuetudinem  id  factum  fuisse 
dicamus^confingendoputriurcbasetmetropolitasce- 
leberrimarum  dioDCcscon,  horumque  synodosetiam 
fuisse  appellando8?Sitali3  conficta  consueludoobti- 
Duisset,  Flavianus  quidem,  debita  servata  reveren- 
tia  ergatotius  Ecclesias  caput,  irregularcm  prorsus 
vocasset  hanc  appellationem,  atque  rescnpsisset 
adS.  Leoncm  Orientalis  Ecclesis  jura  violata  et  fra- 
cta  fuisse,cnm  bujus  appellationis  prorsus  inscii  es- 
sent  patriarcbae  ct  metropolitae^quorumdesimilibus 
causis  judicium  pronuntiareintererat.Hocce  autem 
in  hac  partc  Flaviani  silentium  subsequentibus  ver- 
bia  confirmat  eumdem  Leonem  tamq[uam  solum  ne- 
gotium  acturum,  et  ha;reticum  judicaturum  allo- 
quendo.  Sed  etiam  in  bac  parte  mentitus  est,  tam- 
quam  per  fallaciam  mendacii  subrepere  sesanctis  veS' 
tris  aurihus  putans,  Si  scivissetaut  crcdidissct  ad 
alios  eliam  suisepistolis  per  fallaciam  mandacUB^^ 
subripere  tentas8e,istis  yocibus, sanctis  vestris  aurt- 
^tt5,ha8  alias,vel  sequivalentes,  aliorumque  episcopo^ 
rum,  addidi8set;immo  addere  debuisset,ut  plenius, 
quemadmodum  Leo  petebat,  edoceretur.  Scripserat 
en\m,et  ideo  quia  dilectio  tua  de  tanta  causa  nos  videt 
necessario  esse  sotlicUos^  quam  ptenissime  et  lucide 
un  iversa  nobis  quod  antefacere  debuit  indicarefestinet, 

(a)  Flaviani  epistola  prima,  cap.  3. 

Ib)  Leonis  epist.  21  ad  Flavianum. 

(c)  Leo  MagnuB,  epist.  20  ad  Flavianum  oap.  1| 


A  (^)  Aureaenimsunthflecverba,  auctoritatem  impe- 
riumque  indicantia.  Nam  pleniBsima  et  lucidaom- 
nium  gestarum  rerum  narratio  vel  expositio  neciua- 
quam  fuissct,  si  silentio  occQluisset,  vel  ButycDen 
oontra  Orientalis  JSicclesias  jura  provocaBsead  Rom. 
•edem  ?el  non  dixisset  provocasse  ad  synodos  et 
cffiteros  patriarcbas,  autad  ea  provocare  aebuia8«. 
Igitur  ipsis  prorsus  ignotaeratbffic  novajudiciorun 
Ecclesiasticorum  forma,  de  qua  noster  adversartos 
verba  facit. 

4.  Sed  forte  hujus  responsionis  vim  prssensitQoe- 
snellus,  qui  praecedentia  sua  dicta  confirmaturas, 
et  ex  Leonis  scribendi  modo  videri  Leonem  ad  u 
totam  causam  pcrtraxisse^  cum  de  singuUs  instrui  po- 
stulat,  et  Flaviani  silentio  queritur,  quemadmodom 
innuunt  illa  verba  :  Cum  studere  debuerit  primHnu 
cuncta  nobis  reserare  {c),  Sed  valde  infirmam  adver- 
sariuB  subjicit  responsionem  contendendo  nimirum 
id  fieri  potuisse  a  quolibet  episcoporum^  ad  cojui 

3  sententiam  appellaretur  per  Iibellum,etc.  ItanePP. 
loquendi  formulasdistorques,  QueBoelli,  deuna  ad 
aliam  rem  gradum  faciendo?  In  quo  igitur  difficaltai 
verseturinspiciamus.Et  primoinquiramuB  quojore 
quisquam  aiius  episcorum  hujuBmodi  appellatio- 
num  libellos  potuisset  excipere  atque  postulare  ot 
de  negotio  instrueretur?  Si  nio  sermo  esae  de  arbi- 
trario  judice  percompromissum  ab  ambabus  parti- 
tibus  ad  quasstionem  dirimendam  asBumpto,  quili- 
bet  sane  episcopus,  qui  eligeretur,  ne  de  rebus  in- 
cognitis  judicium  pronuntiaret,utique  postularede- 
bebat  edoctri.  Sed  in  prssens  de  quo  judice  dispo- 
tatur?  Non  de  alio  quam  de  eo  qui  diyinis  et 
ecclcsiasticis  le^bus  stabilitus  fuit  pro  dirimendis 
fidei  controversiis,  et  pro  recognoecendiB  alioram 
judiciis,  an  ista  videlicet  cssent  conformia  regnlis 
juris,  etanjudices  ordinarii,  odio,  aut  invidia,  vel 
quacumque  alia  ducti  passionevim  oppreBsioDcm- 
que  condemnato  intulisent.  Ba  igitur  ratiune  ad  Mi 

r  totam  causam  traxit  Leo  Magnus,quiaEutychesnoo 
acquiescendo  sententi®  lutae  ab  ordinario  sao  epi- 
Bcopo,  et  a  Gonstantinopolltana  svnodOy  auperiorem 
judicem  ct  ultimum  nrovocare  debebal.  Idcirco  S. 
pontifexin  sua  epistola  utitur  illia  imperativis  vo- 
cibus,  autoritate  simul  et  dignitate  plenis  :  Et  ide^ 
fratemiias  tua  per  idoneam  maximeque  aptamperto- 
nam  plenissima  nobis  retatione  significet  quid  contra 
antiquam  fidemy  novitatis  emerserit ;  vel  illis  aliis : 
Quoniam  nos,  qui  saceidotum  Dominimatura  volumus 
esse  judicia,  nihil  possumus  incognitis  rebus  incu- 
jusquam  partis  praejudicium  definire,  priusquam  iMt- 
versaqux  gesta  sunt  veraciter  audiamus. 

5.  Etquidem  basc  et  similia  alia  LeoniB  verbt, 
non  concilii,8ed  proprio  nomine  scripta,talemtaii- 
tam^ue  vim  et  auctoritatem  habebant,  ut  jam  Fla- 
viani  animum  movissent  saltem,  si  non  coegiBBent, 
ut  se  sisteret  coram  Leone  vel  per  buob  idoneos  le- 

§atos,vel  per  relationem  authenticisscriptiB  factam, 
e  omnibus  gestis  rationem  redditurum.Sed  jamid 
^  praetestisse  Fiavianum  antequam  hanc  Leonis  epi^ 
tolam  acciperet,  iuBuperioribuB  vidimuB.  Qaaresi 
omnia  simul  conferamus,certum  argumentum  habe- 
bimus  ita  ad  se  totam  causam  trazisse  Leonein.  ot 
neouaquam  cuique  alii  episcopo  et  judici  licaiBset 
se  nisce  rebus  immisceri,  nisi  de  Bummi  pontificis 
sententia.  In  suam  vero  auctoritatem  Leonemtotuo 
negotium  849  definiendum  refudisse,  non  obseare 
ipsemet  in  laudata  epistola  indicavit.  Nam  ad  pne- 
cludendam  viam  omnibus  dificultatibus  excnsatio- 
nibusquequaecircacontumaciamobBtinationemqoe 

arcbimanaritoe  Eutychis  poterant  afferri.sibi  rese^ 
vat  rem  totam  ad  examen  perduoere,  ita  exi^ote 
Ecclesi®  moderatione,  et  CbriBtians  pacis  soUieito- 
dine,  imperialibusetiam  litteris  ipsi  inBinaata:^^ 

et  2.  Videsis  aum  diximus  contra  QueBnellitnBiD 
systema,  cap.  3  harum  Exeroltaiionam. 
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nputatis  dissensionibus.fides  catholica  inviolata  X 
••,  el  kis  gui  praua  defeHdunt  ab  errore  revoca- 
ra  auctoritale  quoram  fides  probata  juerit  mu- 
'  (a).  Triabicsua  auctoritatese  facturum  esse 
indet :  tollere  disseadiones  ad  iaviolatamser- 
1  catholicam  fidem  ;  alterura,  ab  errore  revo- 
i  pravaderendobant  ;tertium  tandem,  praesi- 
,  munimen  iis  aflerre  quorum  (ides  esset  pro- 
i  igitur  tria  ha3C,sua,  non  aliorum,auctoritate 
taturumLeospondetjnonestcuraddistortam 
dtationc;m  recurramus,  alios  hujus  causae  ar- 
itjudicesconHngentes^etarQrmemusLeonem 
ieris  episcopis  et  prae  caeteris  tamquam  pri- 
judiciumfcrredebuisseanappellationilocus 
'.  Sed  urget  adhuc  Quesnellus  objiciendo  illa 
is  verba,  epistola  ad  Flavianum  :  Quoniam 
i  sacerdotum  Domini  matura  esse  volumus  ju- 
ihil  possumus  incognitis  rebus  in  cujusquam 
rmjudicium  defimre,  priusquam  universa  qux 
\ntveraciier  audiamus.Ex  quibus  adversarius  jj 
jucunde  et  quasi  triumphum  cantans  ita  ra- 
tur :  «  IIsBC  vcrba  sunt  nominis  non  sibi  jus 
srendx  sententiae  arrogantis,  sed  prudentis, 
.squissimique  judicis,  qui  suumcausainco- 
mere  nolitoonferresufTragium.Sed  quid  sol- 
hujusmodi  argumentis  ex  ipso  Leone  petitis 
I  terimus  ?  »  Ait  idem  QueBnellus  :  «  Non 
tas  in  hac  praesenti  causa  in  Lco  sibi  prsro- 
a  illam  vindicarit,  sed  utrum  de  facto  Euty- 
pellavit,et  utrum  ad  solum  Romanum  ponti- 
0.»Oiepidume£rugium!Causamoaderointel- 
lil  ci  prorsus  sufTragari  cognoscit  illas  «qui- 
;inusitatasloquendiformuras,nonomntf^'ii.s/(e- 
senientix  arrogantis,  quas  praesumptionem 
am  praeseferunt.vel  illam  aliam,  confeire suf' 
»,  quasi  utLeo  indicaverit  cogere  velle  et  ne- 
um  fuisse  concilium,  ut  oculati,  prudentis 
mique  judicis  partes  obiret.  Illud  enim  con- 
yra^mmordinariehabetsignificarecausamin  p 
vnodo  atque  collegio  tractandam.  De  quibus  ^ 
Itum  est  apud  Leonem  silentium,nullumque 
im  Bcripserat  saltem  leve  indicium  apparet, 
rum  enim  vero  quia  Quesnellus  se  malam  cau- 
jerecognovit,etadaliasuumratiociniumcon- 
t  pedetentim  ejus  vestigia  scquamur,  quid 
irit  attendamus.Aititaque :«  Quod  ni  Eutyches 
n  Romanum  pontificcm  appellasset(ut  actum 
60  existimavit  S.  Leo  ex  cailido  mendacique 
,nonesset  quod  miraremur  Eutychen  Rom. 
ippellantem  a  Rom.  pontifice  ultro  esse  su- 
n,prflecipue  cum  de  Nicaenafiflcagi  videretor, 

Eutychesipsequara  ejusaccusatorindivulse 
jatur  inhaerere ;  Romani  enim  prflBsidiSjtara- 
;apitis  episcopalis  coronae,  haj  sunt  praecipue 

ut  e  prima  calhedra  tamquam  e  specula 
/ationi  canonum  invigilet,  fideique  catholi- 
todem  agat.  • 

apostolicaj  eedis  viribus  assorendis  neminem 
Qcentiora  scribere  potuisse  ii  affirmarent,qui  D 
uentia  Qoesnelliana  dicta  haud  attenderent. 
tamrtn  cum  Quesnellusin  subsequenti  para- 
•  aut  su«  dissertationis  capite  8,  Leoni  aurem 
nodandam  non  esse  affirraet  nimis  splendo- 
8u«  sedis  juraprosequenli.idcirco  subdole  et 
olicedumtaxatfuisselocutum.satis  superque 
doratum.  850  Sic  itaqne  ratiocinatur  :  «  Ve- 
on  Eutycheti  vaferrimo  impostori  fidem  ha- 
8;nonLeoniipsi,8anctissimo  licet  viro,aurem 
modemus,  sedis  videlicet  suae  splendorem  ac 
•osequenti.Audiamus  Flavianura  novae  RomaB 
pum,Chri8tiquemartyremfortissimum,quem 

i.  Leo,  epist.  superius  laudata. 

faeBnellus,  dissert.  laudata,  cap.  8,  pag. 

97. 

ide  QaesnelPi  diss.  de  Yita  et  Rebue  eestia  a 

Magno.  QaMneUoi,  diBsertationf  do  BQtyoUi 
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Orientalium  de  appellationibus  animus  ac  consue- 
tudo,  totaque  Eutychis  agendiratio  latere  non  po- 
tuerunt.  Gensuitnc  ille  concilii  sui  de  Eutyche  sen- 
tentiam  ad  Jieonem  raittendam  esse,  ut  si  ab  eo 
comprobaretur  maneret,  si  reprobaretur  evanesce- 
ret?  Nihil  certe  tale  apparet  in  utraque  ejus  epi- 
stoia  {c),  Hffic  ergo  et  id  genus  alia,qua9  iisdem  aut 
saltera  squivalentibus  verbis  descripsit  aliis  locis, 
ostendunt  ultra  suam  fidera  QuesncDumexaggeras- 
se,  ut  sensira  de  antiquo  Ecclesiae  regimine  judicio- 
rumque  forma  et  ordine  diaserendo  fabulas  et  com- 
nienta  venderet.Ecquis  coramentum  aul  injuriosam 
fabulamnonredolerecredetsanctissimumpoDtiQcem 
Leonem  ultra  justitiae  et  icquitatis  leges  in  Butyche- 
tis  causa  nimis  sibi  esse  blauditum,  ea  jura  sibi  vin- 
dicandoquaeeidcmnonconveniebant?HicestilleL.eo 
sumraus  pontifex,quera  universaEcclesia  in  Chaloe- 
donensi  synodocongrcgata,tamquam  legitimum  has- 
redem  et  propugnaLorem  omnium  junum  S.  Petri 
venerata  est,  qui  doctrinam  fidei  ad  salutem  neceB- 
saria  illibotam  servavit,  vocis  beati  Petri  omnibus 
constitutus  interpres.  Hic  est  magnus  ille  Leo  quo  PP. 
illi  inchoatore  bonorum  ad  utilitatem  utentes,  Ecclesix 
fitiis  hsereditatem  sortemque  veritatis  ostendere  pottte- 
runtf  etexsitentes  in  communi  corona  gaudH,  quasi  in 
imperiatibusctenis  deliciis  spiritualibus  epulantes^quas 
per  tuas  lilteras  Christus  prxparaverat  invUatis  (d), 
Uuic  ergo  sumrao  pontifici,  cui  universa  Ecclesia 
aurem  accommodavit,  nos  aurera  non  accommodabi- 
nius,  ea  sola  ducti  suspicione.quod  suib  sedis  splen- 
dorem  et  jura  prosequeretur,  facta  injuria  sedi  Ck)n- 
stantinopolitanfieetOrientaliumEccldeiarurajuribus 
et  pr(Brogativi8  despectisatque  abolitis?Solus  Ques- 
nellusilapoteratratiocinarijndebitedcindeexagge- 
randoConstantinopolitaniLhronipraerogativaRetho- 
norem.  Sed  quaenam  qualesve  fuerint  sedis  hujus 
prxrogativ«eet  jura  inquiramus,  ex  quo  QuesnelluB 
dicat :  «  Audiamus  Flavianum,  novae  Romoi  episco- 
pum,  martyremque  fortissimum,  etc.  »  Novx  Romm 
utique  Constantinopolitana  urbs,  imperatorum  mu- 
nificentia  et  majestate,  nomen  adepta  est,  minime 
honorem  et  praerogativas  in  iis  quae  pertinent  ad  re- 
ligionem. 

7.  Neo  enim  illius  episcopatus  cathedra,  vel  ab 
apostolis  et  a  divo  Petro,vel  hujus  discipulo  fundata 
fuit,  quemadmodum  de  Antiochena,  in  qua  aposto- 
lorumprinceps  primus  sedit ;  Alrxandrina,in  qua  il- 
lius  disoipulus  Marcus  constitutus  est  episcopus ;  et 
Romana,quam  usque  ad  martyrium,fpse  Petrus  sibi 
sorvavit.HasenimEcclcsiasapostolicasdictasfuisse, 
patriarchatus  honorcm  ct  praerogativas  ab  exordiie 
suarum  fundationum  obtinuisse,  servata  ea  gra- 
duum  distinctione  quam  sanctus  Leo  aliique  PP. 
tradiderunt,constat  etiam  ex  canonibus  Nicfienis.  At 
Gonstantinopolitanus  episcopus,  et  patriarchatus 
honore  et  prsrogativis  non  frucbatur  in  suis  exor- 
diis^  necNicsni  conciiii  aevo.  Illudquepartiarchatus 
nomen  dumtaxat  obtinuit  post  annum  Domini 
quingentesimura  imperatoris  Justiniani  opera,  et 
Romanorum  pontificum  pcrraissione  acccdente. 

S.  Nec  Quesnellura  juvat  provocare  ad  quintum 
canonem  concilii  Constantinopolitani  primi,  sub 
Theodosio  seniorecoacti.vel  ad  vigcsimura  octavum 
synodi  Chalccdonensis,  in  quibus  primatus  honor 
post  Romanum  pontincem  Constantinopolitano  epi- 
scopo  asseritur  (e)  Nam,  ut  351  vidimus  in  prsece- 
cedonti  cap.»  canon  ille  Constantinopolitani  conoi- 
lii  nuilum  prorsus  robur  obtinuit,  vel  quoad  pri- 
matus  nomen,  vel  quoad  praerogativas  et  potesta- 
tem  in  ordinandis  raetropolitanis  episcopis  provin- 
ciarum  Ponticae,  Asianse  et  Thracis.  Nec  auid- 
quam  conficit  quod   ChacedoDeDsee  Patres  ulam 

appellatione,  cap.  9. 

(d)  Ghaloedonensium  PP.  epistola  ad  LeonemMa- 
gnum,  apud  Quesnel.,  tom.  l,  pag.  292.  Conenle 
Labbeom,  tom.  IV  Goncil. 

(tf)  Tom.  III  GonoU.,  et  tom.  IV. 
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canonem  renovare  et  confirmare  tentaverint.  8ibi 
imprimie  PP.  Ghalcedonenses  blandiebantur  quod 
8.  pontifex  regiae  urbis  episcopo  novos  titulos  ct 
prserogativas  lubenti  animo  communicure  vellet,bu- 
JU9  videiicet  gloriam  augendo,8i  antiqu«  UomcB  pri- 
vilegia  impertiri  non  dedignaretur.  Et  quidciii  ea 
ralioneducebantur,videlicetGonstantinopolitanam 
episcoporum  sedemesseaiteramvclutpartem  vetus- 
tsRomsQ,  ideoauesupra  caeteras  bicclesias  Orientis 
erigi  oporlere.  Quin  deinde injuriam  aliquam  et  vim 
paterentur  Alexandriae  et  AntiochiaB  patriarchas,  qui 
illum  Constantinopolitanum  episcopatum  tamquam 
veluti  membrum  et  partem  episcopatus  antiquaB  Bo- 
znaB  babere  consueverunt.  Deinde  animadvertebant 
Nicaenos  canones  huic  sanctioni  repugnare ;  et  pro- 
ptereanon  ipossenovas  Romx  episcopum  paciflce  iis 
frui  privilegiis  et  praerogalivis,  de  quibus  agebatur, 
sine  expresso  apostolicaB  sedis  decreto,et  perempto- 
rio  judicio,quo  perpetuo  omnia  dissidia  et  conten- 
tiones,  praecipue  Ephesiorum,  abolercntur.  Idcirco 
totum  illud  concilium,  cum  universo  Orientalium 
CGotu  coram  Leone  humiilime  per  epistolas  sistere 
deHnierunt.  Neque  illius  generalis  concilii  PF.  S. 
Leonem  alloquentes  uUam  exiis  phrasibususurpa- 
runtquas  adoptavit  Quesnellus  aa  gloriam  novsB  ilo- 
maB  exaggerandam,etad  illius  ecclesio)  jura  magni- 
floanda.  Petierunt  quidem  conflrmationem  omnium 
gestorum,  et  prscipue  laudati  quinti  canonis  Gon- 
Btantinopolitani,et  dixeruni  conjidentes  quiaj  lucente 
apud  vos  apostolico  radio,  usque  ad  Constantinopoli^ 
tanorum  Ecctesiam  consuete  gubernando  :  illum  spar- 
gentesjiuncsaepius  expanditis^  eo  quod  absque  invidia 
consueveritis  vestrorum  bonorumparticipatione  ditare 
domesticos,  Gonsuevit  ergo  ex  hac  l^P.  loquendi  for- 
mula,usque  ad  illa  lempora  Romanus  pontifex  apo- 
stolicum  radium  ad  Gonstantinopolitanorum  Eccle- 
siam  extendere,  hanc  gubernando,  quemadmodum 
saepisaime  in  rebus  arduis  dissidiorumque  causis 
factum  fuerat.Idcirco  arbitrabantur  velle  et  posse 
bonorum,id  est  privilegiorum,  participatione  aitare 
domesticos.  Subdunt  demde  huic  sanctioni  vehemen- 
ter  restitisse  pontiflcios  lcgatos,  eamdem  in  irritum 
mittere  conatos  :  volentes  et  fioc  bonum  a  vestra  provi- 
dentia  inchoari,  ut  sicut  fxdei,  sic  bonae  ordinalionis 
vobis  depuletur  eljectns,  Quid  igitur?  Non  in  Uoma- 
num  concilium,non  in  se  Ippos  Ghalcedonenses  PP., 
sed  in  Leonem  catholica;  (Idei  victoriam  refundunt, 
a  quo  pariter  sperabant  se  fore  consecuturos  aliam 
illam  ecclesiastici  regiminis  ordinationem,ob  quam 
enixe  eum  exorabant,  Bogamus  (inter  c.-utera  gub- 
dunt)  igiturf  ct  tuis  decretis  nostrum  honora  judicium 
et  sieut  nos  capiti  in  bonis  adjecimus  ronsonantiamySic 
e'  summitas  tua  filiis  quod  decet  adimpleat  (a). 

9.  Jam  vero  aa  cognoscendum  an  Quesnelli  causa 
ratiocinandique  modus  specie  saltem  stare  possit, 
quin  funditus  ruat,liceat  mihi  ex  praBCcdcntibus  ita 
disserere.  Flavianus  novse  Romas  episcopus,  Ghristi 
martyr  fortissimus,  de Orientalium  appellationibus, 
de  synodorum  provincialium  judiciis  potuitne  aliter 
sentire  quam  senserunt  omnium  Ecclcsiarum  Orien- 
tis  Patres  in  generali  synodo  congregali  ?  Mea  qui- 
dem  dententia  est  et  cujtisque  cordati  hominis,  qui 
nodum  in  scirpo  non  quaerat,  et  nimia  rizandi  libi- 
dineductuslarvatas  nrgas  pro  rebus  verisvendere 
non  satagat,es8e  debct,  non  potuisse  aliter  Flavia- 
numdebis  omnibusrebus  sentire,  prastcr  id  quod 
Patres  illi  Ghalcedonenses  in  tam  celebri  convcntu 
859  coacti  confessi  sunt :  videlicet^Gonstantinopo- 
litanum  episcopum,  praecipueinterOrientales  apo- 
stolicae  sedi  fuisse  subjectum,atque  potissimum  in 
causis  quihuscumque  hujus  judicium  moderatio- 
nemve  exquisivissc,exspectas8e  etobtinuisse.Quare 
pro  certo  tenenduDi  est  talem  tantumque  episcopum 

(a)  Epist.  PP.  Ghalcedonensium,  apud  Quesnel- 

lum,  tom.  I pag.  294,  et  tom.  IV  Goncihorum  Labbei. 

(6)  Hano  Aoatolii  epistoiam  offandimua  in  Or»oe 


A  Flavianum,  sanctitate  et  maximis  meritis  ornatum 
Leoni  summo  pontiPici,  nullo  praecedeati  hadbito  im- 
pulsu,  totam  Eutycbis  causam  aperuisse,  ad  eum- 
demque  omniasynodalia  Acta  mi8i88e,debitam  sub- 
jectionem  exercendo,  ut  lata  in  haereticum  senteD' 
tia,  si  comprobaretur,maneret ;  si  reprobaretbr,  evane- 
sceret.  Id  jamcoUigi  ex  utraqueilla  Flaviani  epistola 
quibus  dumtaxatQuesnellus  insistit,  nos  in  duobiu 
praecedentibus  capitibus  probavimus.  Atque  cum  in 
praesens  non  pudcat  jam  dicta  iterum   rcferre,  et 

Suasi  sensimextraappellationumjuraad  vagandum 
uci ;  ideo  illa  praBtermittendaeBse  duximus,adalia 
gravissima  momenta  nostram  orationem  converten- 
do. 

10.  Atque  ut  de  Gonstantinopolitknfle  Ecclesic 
illius  aevi  juribus  disseramus,  nobis  perauasum  esse 
debet  Flavianum  non  meliorem  etsincerum  habuisae 
sut^e  agendae  causae  interpretem  quam  Anatoliam, 
qui  posl  illius  necem  ad  eamdem  sedem  fuit  aasom- 

Q  ptus.  Fateor  et  ego  hunc  pari  sanctitate,  moribui, 
virtulibusque,  ac  erat  Flavianus,  non  fuisse  dona- 
tum.  Tamen  nemo  ibit  inficias  nimio  ambitu  labo- 
rasseprosuaeEcclesiaejuribuSfpraerogativisacEplitQ- 
dis  augendisq[ue,^  minime  ea  moderatione  sen-ala 
quae  nccessaria  erat,  ne  aliena  sibi  per  praesumpdo- 
nem  et  arrogantiam  usurparet.  Qualem  autem  sob- 
jectioncm  erga  Romanam  sedem  servaverit,  iodictt 
ipsemet  in  sua  epistola  ad  Magnum  Leonem  posi 
uhalcedonense  concilium  scripta.  Gonqueritur  im- 
primis  de  Dioscoro  Alexandrino  quem  synodus  at- 
clorem  invenit  tantae  tempestatis  ezoitat«  contr^ 
communempacem,  Oportehat  {^ubyicii)  sceleiiumUlum 
de  medio  tolli,qni  universum  orbem  procellis  actempe- 
statibus  impleverat,  Dioscorus  porronon  tantum  fidei 
rebus  adversabatur,  sed  etiam  strenue  8e  oppone- 
bat  ambitui  Gonstantinopolitanorum  episcoporam, 
sibi  vindicandoprimatusjurain  eam  Eccleaiamqoc 
secundahabebaturjuxtaNicaenaatatuta.Hincergoab 

r  Anatolioenarratisiisquffi  in  concilioillo  circacatho- 
licam  fidem  communi  PP.  consensione  stabliitt  fue- 
rantyitadeConstantinopolitanaesedishonoreetprcnh 
gativis  nrmandisetdecernendis  suumsermonemo^ 
ditur.  Quoniam  vero  atias  propositiones  no*  expe^iin 
oportuit^uttantasynodusabundeprxstarevideaturqui 
indigent^tumcorFectione,  tum  confirmatione,cum  inn- 
noniciSy  tum  in  aliis  ecclesiastUis  capittbus,  curx  luU 
iis  qui  universa  regunt^et  fnagnificentissimis  etglorio- 
sissimis  principibus,  atque  ittuslri  ac  celebri  senatti, 
et  clero  universo,  et  populo,  ut  atiquod  honoris  incrt' 
mentum  sentiret  sedes  sanctissima  quse  est  in  hae  re^ 

urbe  Consiantinopotitana  (b) Ut  autem  ftcilioi 

hocce  honoris  mcrementum  eidem  concideretnr, 
provocavitad  illum  canonem  Goustantinopolittoi 
conciliiprimisubTbeodosioimperatore :  inmenteffl 
quoque  Romani  pontiflcis  revocavit  nomen  Ht^ 
Nectarii,Timothei  Alexandrini,  aliorumque,  quiit 
ca  synodo  suffragati  fuerunt :  protestatur  idem  Aoa- 

Tx  tolius  cam  causam  in  concilio  fuisse  pertractatam  a 

^  PP.,  ea  ducti  flducia,  ut  a  Romano  pontinceappro- 
barctur :  Confidentes  fore  ut  ratum  habeat  honorem 
sedis  Conslantinopoiitan«,utpote  qxuBjamanteapostS' 
lici  veMri  thronicuram  et  concordtam  habet,  etperm- 
nia  communem  opem  guibuscumque  rebus  indigetst 
communicavit.  In  inferioribus  vero,de  praBcipuacnra 
quam  Rom.  sedcs  erga  Gonstantinopolitantm  Ec- 
clesiam  cxercuit  agens,  inter  alia  mutta  quc  ips« 
episcopus  Anatolius  Leoni  censuit  suggerendoD, 
ut  hujus  animus  lubenter  moveretur  9158  td  eoo- 
firmandum  ratumque  habendum  canonem illom,ad 
honorem  et  pracrogativas  suae  sedis  pertineoub, 
haec  habet,quae,  dubio  procul,  illorum  temporo> 
doctrinam  circa  Ecclesiarum  Orientis-  regimeDper- 
spicue  patefaciunt ;  qaaBque,  ut  ita  dicam,  tjipri* 
me  opponuntur  novis  doctrinis,  et  QaetnellitDai 

Vat.  cod.  septingentoram  annorum  ^hactenasttiDM 
a  doctis  viris  de8ideratam,eamque¥ariii  notia  «dor* 
Mtam  in  altero  tomo  exbibebimiiit 
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lailacias  prorsus  evertunt.  El   nos  (ait)  quitiquid  \ 
approbationis  et  stabilitatis  consequi  po^sumuSf  ut  et 
hoc  a  vobis,sanctissimi,liat  o^J^cramu^.Anidmadver- 
tat,  ausBso,  lector,ad  alia  quae  imraediate  sequun- 
iur.iVam  sedes  Constantinopolitana  patrem  habet  apo" 
sioticum  vestrum  thronumf  prvecipuo  quodam  modo 
vobiscum  se  conjungens,  ut  ob  vestram  curam  erga 
ipsamomnibuspersuasumsit  vosanteasinccre  meditutos 
e*se,etetiam  nunc  deea  eamdem  mentem  ac  curam  sine 
intermissione  habere,  et  ccctesiastico  statui  utitia  om' 
nino  forCy  lU  dignemini  scripto  confirmare  qux  conse- 
cuta  sunt  in  sanctissima  aique  ascumenica  synodo^  et 
ipsam  jam  dictam  constitutionem  de  sede  Constantino- 
potitana  ad  vestram  sanctitatem  mittere  curavimus,ut 
cognosc^re  possUis  votis  vestris  omnia  divinitus  fuisse 
disposita,  Tandem  supplex  S.Leonem  exoratyUtsin- 
gulispropositionibuscongruamfaciatresponsioneni 
misso  hac  de  causa  Luciano  episcopo  tamquam  le- 
gato,  qui  omnia  exponeret,et  famuJatum  serviendo 
exhiberet,qui  erat  vir  perfectus,et  ipsis  imperatori-  n 
bus  anteacharus^quem  prius  Leo  ipse  ad  synodum 
miBeni,Obsecramusque  ut  congruentem  responsionem 
unaguxque  propositio  accipiatj  eum  vobis  omnia  Deo 
dilectissimus  episcopus  Lucianus  exponat,  qui  el  ipse 
prxsens  sanctx  synodo,  et  prudenter  qu«  poteratprO' 
ferens  pro  studio  nostrx  fideiy  eiectus  est  a  nobis  ut 
famutatui  erga  vosfeliciter  inserviretyVirperfectus  exi' 
siens^et  augustissimis  et  Christianissimts  nostris  im- 
peratoribus  jam  antea  charus^  quem  vestra  bonitate 
fruerUem  gaudentemque  ad  nos  mittere  dignati  estis. 
14.  Et  ne  quis  dubitare  possit  haec  omnia  novam 
Qaesnelli  doctrinam  fallaciamque  haud  evertere,ani- 
madvertat,  qusso,  our  quove  sensu  bsc  simul  stare 
qaeant  ?  NegatQuesnellus  Flaviunum  misisse  ad  S. 
Leonem  sui  concilii  contra  Eutychen  sententiara, 
at  comprobaretur ;  aut  evanescerety  si  leprobaretur  : 
<c  negat  roississe  ad  eum  Actorum  seriem,ut  neces- 
lariflB  relalionis  debitum  persoJveret ;  contendit  de- 
oretoriam  fuisse  concilii   Gonstantinopolitani  sen-  p 
tentiam,  cui  Flavianus  praefuerat,  nec  operosa  in-  ^ 
quisitione  opus  fuisse.  Affirmat  quoque  Eutychen 
▼ersipellemad  alias  sedes,  prssertimqueRomanam, 
brevi  mendaces  auerelas  relaturum,pontificumque 
aures  occuparet  (a).  »  Ac  prsetereacum  rumordis- 
leminaretur  imperatorem    de  cogenda  universali 
■ynodocogitare,  in  quatolum  mgotium  ad  examen 
revocaretur,  aequum  erat  ut  Flavianus  primariam 
aedem  ethujusconcilii  PP.certiores  faceret,et  Cons- 
tantinopolitana  Acta  Romano  pontifice  curante  c»- 
terie  etiam  Occidentalis  tractus  episcopis  innotesce- 
rent,  At  dumtalia  negat,  et  jam  recensita  affirmat, 
prorsus  labaret  corrueretque  illud  Chalcedonensium 
PP.  testimonium,  quo  fassi  sunt  apostolic»   sedis 
radium  usqoe  ad  Constantinopolitanam  Ecclosiam 
consuete  gubernando^saepius  sparsum  et  extensum 
fiiisse,  et  tamquam  domesticos  bonorum  participa- 
tione  Constantmopolitanos  ditare  consuevisse.  Se- 
oando  minime  staret  Chalcedonenses  PP.  Roma-  ^ 
nuzB  rogasse  pontificem  utsuis  decretis  eorum  ho-  ^ 
noraret  judicium  {b).  Nam  si  jam,   ut  QuesncHus 
▼ult,  alicujus  metropolitani  concilii  Acta  Romani 
pontiGciB  confirmatione  non  indigent,multo  minus 
o|i}8modiconGrmationeindiguissentgenerali8syno- 
di  gesta,  utpote  totius  Gcclesiffi  auctoritate  sancta. 
Tertio  comroentum  redolcret  quod  ad  dissensiones 
tollendas,  quas  ob  ingeniorum  mobilitatem  tempo- 
rumque  oircumstantias  in   Constantipolitana  354 
Bcclesia  antea  exorts  erant,  velob  Ephesiorum  tu- 
maltum,  vel  ob  metropolitanorum  trium  illarum 
provinciarumy  AsianaB  videlicet,  Pontics  et  Tracis 
ordinationes,  Romani  ponliGces  omne  jus  auctori- 
tatemque  exercuissent^ut  Gonstantinopolitani  prs- 
■ales  specialiter  Gerent  participes  privilegiorum  sedia 
apoitolicfls,  quoa  tamquam  Glios  patri  subjectOB 
respicienteB^summo  studio  complectebantar,etiam 

(a)  QaeBnellaBy  ut  Bupra,  pag.  mihi  208. 

(Ij  GbaloedonenBiam  PP«  opiBtola  ad  S.  Leonem 


in  iis  quffi  ad  ecclesiastici  regiminis  administratio 
oom  pcrtinebant.Quarto  tandem  qua  ratione  Ana« 
toliue  tateri  potuieset  Cunstantinopolitanam  Eccle- 
siam  non  generaii  quadam  soium  cBConomia  Homa- 
nae  Ecclcaiae  fuisse  addictam,  sed  prxcipuo  quodam 
modo  eidem  conjungi  ob  Romanorum  pontiGcum 
curam  erga  ipsam,quamque  prsteritis  temporibus 
sine  interuiissionc  exercuerunl,  ecclesiastico  statui 
uiilia  omnia  disponentes  ?  Quatuor  ha;c,inquam,qua3 
nostro  cerebro  non  continximus,  sed  ex  genuinia 
hausimus  fontibu3,quomodo  possent  cum  iUissup- 
pusitiis  juribus  et  privilegiis  cohaerere,  quorum 
vindicem  Quesneilus  contendit  fuisse  Flavianum, 
ne  Kutychis  causa  deferretur,  recognosceretur  ju- 
dicareturque  a  Komano  pontifice  ? 

12.Ne(iue  obstat  quod  Flavianus  nisus  fuerit  per- 
suadere  Rom.  pontitici  Eutychen  secundum  cano- 
num  regulas  jam  fuisse  judicatura,  novumque  re- 
rum  examen  judiciumque,ad  quod  cognita  Butychie 
appellatione  se  accingebat,  esse  superfluum,ut  af- 
Grmat  ipse  Quesnellus.  Nam  imprimis  Flavianus 
8.  Leonis  examen  judiciumque  csse  superfluum, 
nullibi  indicavit.  Immo  boc  exquisivit,   arbitratuB 
dumtaxat  generale  consilium  fore  superfluum,  ne 
dissidia  et  contentiones  partium  succrescerent.Pe- 
tiit  quoque  ut  pontiGciis  scriptis  lata  in   Eutychen 
sentontia  conGrmaretur,  sine   qua  conGrmatione 
certe  Orientalium  episcoporum  judicium  nullum 
habuisset  eiTcotum,  ipso  Eutyche  reciamante,etin- 
terpositis  ea  de  re  in  publicis  Constantinopolitan» 
urbis  locis  contestatoriis  Iibellis,quibus  protestaba- 
tur  per  injuriam  et  adversariorum  malitiam,  vel 
invidiam,  communione  et  monasterii  prsfectura 
fuisse  privatum.Quare  minime  est  audiendusQues- 
nellus,  qui,ut  prsesidium  aiiquod  suae  perdite  cao- 
sae  pararet,  ad  distortas  quasdam  interpretationeB 
habuit  recursum,  Gdenter  et  quasi   ludendo,  Fla- 
viani  verba  ita  interpretando  :  «  Flavianus  postu- 
lat  Lieonis  non  judicium,  sed   solatium  ;  non  sen- 
tentiam,  sed  litteras ;  defensionem,  non  conGrma» 
tionem;  propria  8cripta,non  Bvnodaliadecreta,quia, 
intortosemelinEutychen  anatnemate  perepiscopale 
iudicium,Gnitacausaerat,nisi  universale  conciliom 
bujus  cognitionem  ad  se  vellet  pertrahere,vel  ad  Oo- 
cidentaleultrodeferretur:quodremovendum  in  hac 
occasione  rectissirae  censebatConstantinopolitanuB 
antistes;  ne  uhique  (inc[mi)  sanctissimx turbareniur 
Ecclesix  propter  unius  inquieti  ac  seditiosi  monachi 
errorem  ac  malitiam.  »  Non  ergo  audiendusest.Si- 
quidem  in  appendice  suse  epistolse,  prout  haec  cir- 
cumfertur^Flavianus  postulat  ut  Rom.pontifexpro- 
priam  faciat  communem  Gdei  causam ;  simulque  ro- 
gat  eum  decernere  in  damnationem  adversus  eum 
regulariter  facfam,  et  per  propria  scripta  dignare,\n 
haec  quae  postulat  Flavianus  sine  gestorum  praece- 
dcntium  examine,  et  incognita  Eutychis  mala  Gde 
atque  nequitia,  Romanus  pontifex  agere  potuisset? 
AndecrevissetdamnatinneminEutycnenre^ulariter 
esse  factam.quin  judicis  parles  assumeret.et  cogno- 
sceret  authentica  synodalia  Acta  praecedentis  latiB 
sententioe^posthabitisatqueneglcclisreicondemnati 
defensionibus  ?  Quid  plura  '^  sine  praecedenti  harum 
omniumrerum  examine,8cripto,nonvcrbis  tantum, 
potuisset  ordinario  judici  afTe.rre   solatium,  decer- 
nendojnm  inhahitainquisitionecnnonicaslegesad- 
impleta8fuis8e,Flavianumque  ipsum  justiti»  apioes 
servasse  declarare,  quin  ratum  et  firmum  haberet 
quidquid  contraEutvchen  pronuntiatum  fuerat?Bi 
hfiec  loquendi  formula;  non  innuunt  Flavianum  po- 
stulasse  a  Leone  examen,  judicium,  decretum,  haud 
Bcio  quasnam  magis  proprias  magisque  aptas  vooes 
excogitare  debuisset  ut  Grmior  355  maneret  lata 
sententia.Et  certe  magnum  solatiom  est.magnam- 
que  defeuBionem  inferiores  judiceBhabentyOumeo- 
rum  J  udicia  ad  Boperiora  tribunalia  deferontoryatqao 

Magnam. 
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ab  horumjudicibus  approbantur.Unde  non  mirum  A 
est  quod  Flavianus  maxime  animo  perturbatus,  et 
injuria  quidem,  per  Kutychianas  turbas»  fateatur 
Rom.pontificis  iudicium  sibi  allaturum  solatium  et 
defensionem.  Neque  necessarium  erat  synodale  de- 
cretum,  cum  H.  P.  ex  propriis  scriptis  basc  omnia 
prffistare  potuissetyet  propterea  haeo  sola  sibi  posse 
Buflicere  Flavianus  asseveravit. 

13.  Sed  jam  Quesncllo  dolet  versioneai  prioris 
epistolffi  Flaviani  ad  S.  Leonem  parum  accuratam 
videri  :  «  Quam  (ait)  si  ad  Grtecum  textum,  qui 
temporuminjuriaexcidit,emendarelicuisset,aliquid 
forte  clarius  invenissemus,  quod  opinioni  nostre 
suffragaretur.»Non  obstante  consueta  bac  caniiiena 
de  falsatisantiquiscodicibus^  et  deversionibusmaie 
digestis,  jam  ex  antiquioribus  haereticis  mutuata, 
hisce  verbis  caput  iliud  suae  disserlationis  fidenter 
claudit :  «  Ex  hac  tamen  versione,quamvisab  Occi« 
dentali  et  Romano  forte  viro  facta,  lectori  sincero 
nec  Qodum  in  scirpo  quaerenti  ad  eruendam  verita-  g 
tem  satis  superque  lucis  apparet.»  Sed  lepida  fabu- 
latio.  Post  omnem  adhibitam  ratiocinandi  artem  in 
intarpretandis  distorquendisque  Flaviani  dictis,  qu» 
pauio  ante  tamquam  sole  clariora  exaggeravit,ecce 
jam  intelligens  apud  doctos  viros  suam  causam  ca- 
dere  posse^  eCTugium  simul  atque  praesidium  sibi 
comparandum  censuit,  illius  epistolo}  vetustum  in- 
terpretem  taxando  et  objurgando.  Nihil  tamon  cla- 
rius,  si  iilius  epistol»  Graecus  textus  exstaret,inve- 
nisset  QuesneUus,quae  suisstudiis  induigeret,cum 
jam  Chalcedonensium  PP.  et  Anatolii  agendi  ratio 
loquendique  modus  illorum  temporum  doctrinam, 
ecclesiasticarum  rerum  administrationem  quam 
Orientales  servarunt  patefaciant.  Nos  hic  interim 
lectorem  admonendum  censuimus  laudatam  Ana- 
tolii  epistolam  hactenus  ab  eruditis  fuissedesidera- 
tam.  Nos  enim  omnium  primi  anno  0. 1738  ex  Va- 
ticanis  Graecis  manuscriptis  codicibus  eruimus,  et 
exscripsimus  ;  quamdeindesumma  quapolieteru-  r% 
ditione  etbenignitate  Latinamreddidit  clarissimus 
dominus  Franciscus  Mariani,Vatican8c  bibliothecae 
scriptor,  GraBcarum  litterarum  interpres  ;  eamque 
integram  Graece  et  Latine,  Deo  opitulante^  pubiicis 
typis  adornabimus. 

14.Quia  vero  multis  modis  secum  meditatusfue- 

rat  Quesnellus  ea  omnia  in  medium  proierre  quae 

suis  falsisopinionibusaiiquomodopatrocinari  posse 

arbitrabatur,  hincortume6t  quod^  supprcsso  no- 

mine,  cujusdam  eximiae  eruditionis  viriopinionem 

recenseat,  qui  scripsit  :  «  Lectis  scilicet  Constanti- 

nopolitan»  synodi  gestis  adversusEutychen,omnia 

sic  a  8.  Leone  fuisse  probata  et  coniirmata,  ut  ab 

indicendasynodogeneraliabstinerideberecensuerit 

tam  Flavianus  quam  S.  Leo.  »  Eosc  loquendi  phra- 

sisy  Quesnello  cum  displiceret^subjunxit :  Pace  op- 

timi  viri  dixerim,  longissime  a  vero  abest.Et,arre- 

pta  occasione,  leniter  describit  S.  Leonem  contra 

Fiavianum  iratum,  propterea  quod  Eutychen  seve-  tw 

riori  sententia,  ut  putabat,  perculerat,  qui  statutis  *^ 

NicaBnaa  synodi  inhaQrere  videbatur.  At  Leonis  ira- 

cundia  dicat,  amabo,Quesneliusunde  trahebatori- 

ginem  (a),  nisi  ex  eo  quod  ad   pontificias  manus 

nondum  pervenerant,  sicuti  oportebat,  et  Flaviani 

litters,  et  synodaiia  gesta,  quemadmodum  eccle- 

siasticae  administrationis  vel  moderationis  ordo,ut 

ait  ipse  S.  Leo,  exigebat,  ut  ipsi  lucuientius  obser- 

vavimus;  de  qua  re  iterum  agere  supervacaneum 

modo  est.Sed  adhucaddidit  Quesnellus  :  Deconfir- 

matione  igitur  gestorum  a  se  habitorum  adversus 

Eutychen,  ne  persomniuni  quidem  cogitabat  Fla- 

vianus.Itane  ?  et  prscedentes  illae  voces,et  Flaviani 

phrases,  quas  superius  annotavimus,  innuunt  forte 

Flavianum  non  cogitasse  per  somnium  de  gestorum 

oonfirmatione,  quamexpressepostuiabat?  Egregie 

lectoriS56  imponerestuduit^sedveritas  mendacia 

ftigat  et  evertit.  Hino  vero  si  consuetam  scribendi 

faj  EpiiU  20  B.  Leonii  ad  Flavit&um,  OQip,  !• 


methodum  prosequi  vellemus,  pedetentim  omnia 

annotando  quae  Quesnellus  scripsit  ad  Eutychis  ap- 

pellationem  abolendam,  jam  extra  scenam  vagari 

cogeremur.Aiia  et  alia  enim,quae  sibi  favere  adver- 

sarius  credidit,in  sua  miscuit  dissertatione^^uat  vix 

ad  praesentem  pertineut  quaestionem.  Veluti  iliade 

cogenda  vol  non   cogenda  generali  synodo  ;  quam 

auctoritatem  non  ab  apostolica  divi  Petri  aede  peo- 

dere,sed  ab  imperatore.et  ab  omnium  episcoporum 

consensu,quem  prius  exquirendum  esse  conQDgit. 

Vel  iila  alia  de  Actis  synodorum  Orientalium  con- 

fectis  a  provinciarum  metropolitisy  vel  dioecesanis, 

quae  non  transmittebantur  in  Occideniem   exami- 

nanda,sed  tunc  tantummodo  esseilluc  transmissa, 

cum  vel  particularis  controversia  aut  accasatio  in 

publicam  fidei  causam  evaserat;  vel  cam  quisio 

synodo  damnatus  ad  csteros  episcopos  provocabat; 

vel  cum,  hsereticisimperatoris  gratia  abutentibns, 

primariae  sedi8epi3copum,qui  apad  principem  age- 

ret,conveniri,  ejusque  soliicitudmem  adversusper- 

vicacium  haereticorum  malas  artes  arcendi  parerat. 

Gujus  rei  aliquasibi  suppeditataesseteetimoniacre- 

dit  cx  concilii  Chalcedonensis  Actis.   Quare  cam 

Christiano  Lupo  congressionem   instituendo  ait: 

Quis  credat  Romam  esse  directa  Acta  synodorom 

Antiochenae,et  Berytensip,  non  multo  ante  Constao- 

tinopoiitanam  habitarum  in  causa  Ibae  ?  Quis  alte- 

rius  Antiochenae,incausa  Ibae?  QuisalteriusAntio- 

ohenae,  in  causa  Athanasii  Parrensis  ?  Quis  Bexcen- 

tarum  aliarum  gesta  ad  Occidenlales  partes  delata 

ad  illud  usque  tempus  dixerit  ?  At  potius  contra 

morem  egisset  FlavianuSy  si  de  iliis  mittendis  eo- 

gitasset,  antequam  Eutycbis  pervicacia,  contesta- 

riorum  libellorum  pubficatiOy  litterae  ad  Leonem 

missae,imperatoriae  potestatismetus,concil]i  aTbeo- 

dosio  convocandi  rumor,  vel  indictio,et  alia  hujaa- 

jusmodi  necessitatem  Flaviano  imposuissent  prt- 

mariam  sedem  de  causa  jam  communi  facta  ms- 

truendi.»  Uaec  sunt  quse  ut  fucum  faceret  Quesoei- 

lus,  digessit  in  causa  appellationis  ad  apostolicam 

sedem  nabitffi.  Quorum  alia  cum  ad  subsequcntem 

concilii  generalis  indictionem   convocationemqae 

pcrtineant ;  alia  vero  ad  causaa  cum  in   Ephesioa 

tum  Chalcedonensi  oecumenicis  synodis  pertracta- 

tas  et  definilas  referri  dobeant ;  alia  denique  quc 

ad  Eutychis  et  Fiaviani  negotium  spectant,  cum  a 

nobis  abunde  discussa  et  enucleata  fuerintyidcirco 

no  hisioricarum  rerum  fiium  abrumpamus,alibide 

iisdem  opportunius  verba  facere  diiferimus.Interiffl 

uutcm  speciatim  de  Eutychiano  appellationis  ii- 

bello  quem  e  Leoninarum  Operum  collectione  eli- 

minandum  censuit  Quesnellus,  sermonem  pecalia- 

riter  aggredimur. 

CAPUT  VI. 

De  Euiychis  epistola.et  libeUis  ad  S,Leonem  Maffmtm 
scriptts.Christiani  Lupi  de  iisdemsententia  a  Ques- 
nelli  twtis  criticis  vindicatur ;  et  posiremo  kupu 
agendi  sciibetidive  rationem  nonnist  fattacias  etn»- 
gas  prxseferre  ostenditur, 

1.  Scriptorem  de  ecclcsiasticis  rebus  Qaesnello 
audaciorem  nullum  esse  aeque  opinor,  neqae  cpi 
magis  animo  desiderium  insederitChristiaDi  regimi- 
nis  formametordinem  pervertendi.Id  hactenaapaji- 
sim  in  nostris  Exeroitationibus,  et  potiasimum  in 
praecedeniibushujusEutycbianaehistoriaecapitibas, 
abunde  demonstraium  fuisse ii  judicabunt qui  noJlo 
partiumstudioadducti  easdemiustrarenoncontem- 
pserunt.  Inierim  autem  postquam  duo  integrada 
Eutychis  ad  apostolicam  sedem  appellatione  M^ 
capiia  scripsimus,  tertium  adhuo  superaddendoo 
esse  existimavimuB,  in  quo  Quesnello  objiciantor 
ejusdem  Eutychetis  epistola^fildei  profesaio^  et  libtiil 
quos  in  su»  cauBae  munimen  atque  pneaidiom  mI 
Bummum  pontifioem  magnum  Leonem  dirait,qiui 
momumentaomniaoomprimereiMyiolMttUitoipvf 
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tatione  explicare,  noater  adversarius  multis  modis  A  It  adversum  nos^  quos  guia  principio  detreclantesreji^ 
conatus  eft.Quod  ut  facilius  prsstare  posset,  qua-  eere  non  licuit^  necessario  ad  protestationem  devtfni" 
X       i:u«ii  j.._x£  ^  .1...  mus^prfXsertim  cum  animadvertamus  multayadgra^ 

tiam  Melctianorum.muUa  rursusad  insidias catholiem 
EcclesidB  sub  nostris  criminibus  agitari,  necessario  ob 


tuor  libellorum  ffenera  distinguenda  esse  sibi  per- 
8uadot,quo8  libellos  Eutychesasuo  episcopodam- 
natus  vel  obtulit,  vel  obtulisse  se  meDtitus  est. 
«  Primus  fuit  appellationislibellusde  quo  diximus. 
Secundus  contestatorius^de  quo  S.  Leoepistola  20 
ad  Flavianum,  cap.  1,  scilicet,  post  appellatioDem 
interpositam  iitteras  dandffi  sunt  abeoaquo  appel- 
latumestadeum  quide  appellatione  cogniturusest, 
quas  litt^.ras  dimissorias  sive apostolicas  vocant.... 
8i  autem  non  accipiat.contestetur^etc.  »  Tertius  ti- 
Mlus  fuit  Querimonix :  ad  sedem  enim  aposlolicam 
per  libelbs  aoloris  sui  querimoniam  misitfXnquii  Leo 
noster  epistola  21  ad  Tbcodosium  Augustum.  «  Li- 
bellus  porro  querelac,  subjicit  idem  QuesnelluSy  seu 
querimoni6e,recte  et  proprie  oblatusdicitur  apres- 
bytero  adversus-episcopum,  seu  patrem  suum.  Ad 
quam  conjecturam  connrmandam  jurisconsultorum 


id  quoque  hunc  libellum  tihi  porrigimus  cum  multis 
obxecra(ionibus,ut^  Deimeiu  in  animo  servaio^quiim' 
perium  augustissimi  et  pientissimi  imperatoris  Cons- 
tantini  tuetur,  cognitionem  causarum  nostrarum  tm- 
peralori  reserves,  /Equum  est  enim^  ie  ab  imperatore 
missum  negoiium  hoc  integrum  retinere(d),  Nemo  est 
qui  npgare  audeat  bocce  contestatorium  libellum  in 
se  continere  omnemvimet  energiam  quam  inqua- 
tuor  iibellorum  generibus  sparsam  atque  divisam 
esso  Quesnellus  comminiscitur.  An  non  in  eo  con- 
queruntur  Athanasius  et  episcopi  iEgyptii  falsitati- 
bus  etcriminum  consarcinatione  abbostium  calu- 
mniis  esse  appetitos,  ob  insidias  Eusebii,  Narcisi  et 
aliorum  ?  Noone  tcstati  suntsolemni  protestatione 


illud  axioma  exscribit :  De  patemis  injuriis  conque"  3  in  ea  synodo  catholicffi  Ecclesias  insidias  fuisse  mo- 


rentem  filium  audirijustum  est  et  usitatum^cum  ipsum 
accusantem  vixquisquam  ferat.  Quartum  libellura, 
Bupiilicem  videIicet,obtuIit  Eutyches  adversus  Fla- 
viani  sententiam.Immo  plures,quos  videre  est  act. 
4  Ghalcedonepsis  concilii  (a).  » 

2.Hac  itaquelibellorum  distinctioneprflBmissa^sio 
prsterea  ratiocinaturQuesnellus  :  t  Quatuor  hujus- 
modilibelliimprimisdistiDguendisunt^necujusque 
visetenergia  alteri  tribuatur,  unde  et  totum  noc 
negotium  consequenter  obscuretur.Fuit  igitur  pri- 
muB  libellus  appellationis  ad  concilium  ;  secundus 
contestatoriusad  GP.popuIum ;  tdrtiusauerimonia- 
lia  seuquerels  adS.Leonem ;  quartus  libellussup- 
plex  ad  imperatorem.  »  Primus  commentitiuserat, 
neo  revera  datus ;  alii  tres  revera  oblati.  Quorum 
omnium  libellorum  menticnem  fecit  S.FIavianus  in 
epist.l  ad  sanctum  Leonem.Hisceautem  verbissu- 
am  clausitQuesnellus  dissertationem.  Sier^o  staret 
lepidabaeo  seque  ingeniosa  libellorum  distinctio  ab  r 
adversario  nostro  excogitata,  jam  ex  parte  prorsus 
caderent  c[us  hactenus  de  Eutychetis  appellatione 
conscripsimus.  Solam  apud  apostolicam  sedem 
querimoniam  Eutychen  fecisse,  non  appeilationem 
diceremus.Verum  adversarium  rogoundenamillam 
distinctionem  hauserit,  ne  commentitiHm  etad  fu- 
cuin  faciendum  excogitatam  fuissearbitremur  ?ln 
codicibus  nlane,  et  legura  digestis  non  otfendimus 
quatuor  illa  libellorum  genera  esse  distincta,  ut 
nnus  dumtaxat  totam  illam  vira  et  energiara  habere 
non  possit.  Immo  Contestatorius,  quem  jurisperiti 
evocalorium  appellant,  appellationem.querimoniam. 
et«ti/?p/tca/to*i^mcontinereii  nobiscura  affirmabunt, 
qu],a  prscedenti  Quesneliianarum  nuji^arumappa- 
ratu  minime  decepti,rerum  voritalem  scrutari  non 

Sravabuntur.Narrat  imprimis  Socrates  quemadmo- 
umin  Tyrii  8ynodo,MeIetianorum  factioneagente, 
nnacumBusebiani8,nu1Io  naturali  vel  ecclcsiastico 


lita8,sub  prffiteitu  falsorum  criminum  ipsiB  objeo- 
torum,de  quibusinquisitionem  facereconfingebant? 
Nonne  tandem  obsecrationibuspetebantutyDeimtftu 
servatOjCausarumcognitio  imperatori  Constantinore- 
servata  esset?  Agebaturenim  de  criminibuBfalsis, 
quas  si  vera  fuissentjametcivilem  rerum  adminis- 
trationem,  et  imperiale  regimen,  offendissent.  Et 
propterea  nibil  mirum  si  in  iis  tantarum  angusti- 
arum  circumstantiis  provocabant  ad  imperatorem 
ut  novi  judices  constituerentur,qui,neque  odio,ma- 
litia  improbitatibu8queadducti,eorum  causamexa- 
minandam  assumerent.Non  est  igiturverum  qua- 
tuor  libellorum  generain  simiiibus  causisesBedis- 
tinguenda,  necujusque  vis  et  energia  alteri  tribua« 
tur.unde  et  totum  negotium  obscuretur.  Perspicue 
enim  appellalionisnegolium  exunico  tantumlibelli 
genere  innotescit^si  illud  in  se  babeat  quidquid  ne- 
cessarium  est  ad  veram  appellationem  constituen- 
dam  et  obtinendam. 

3.Et  quidem  bujus  generisesse  libelloset  episto- 
lam  quinus  Eutyches  ad  S.Leonem  provocavit,que 
stalim  dicturi  sumus  patefacient.  Tria  enim  capita 
epistola  illa  seu  libellusin  se  continet.AIterumduo 
querimoniarum  habet  genera.Primum,quod  abEu- 
sebio  DoryIa>i  sibi  infenso  fuerit  de  laesa  fide  accu- 
satus;  secundum.quod  Constantinopolitan»  svnodi 
Acta  injuria  conlra  eum  fuerint  exarata.  Unde.  S. 
pontificistestimonio  invocalo  supra  sensumsuarum 
proposilionum  atque  verborum,eubjicit :  Sed  pessi- 
mus  diabolus  fnscinavit  tale  studiumnostrumet  pro- 
positum,a  quibusvires  ejus  dcstnii  oportuit.His  simu^ 
lans  omnem  domesiicam  sibivim.contra  memoviiEu- 
sehiumepiscopumoppidi  DoryLvensis  libellumdantem 
sancto  episcovo  Constantinopalitan^  EcclesixFiavia^ 

no,et,quibus(lamnliis  inventis  in  eadem  urbe htere- 

ticum  me  compeltavit,  non  veritate  ad  accusationem 
moius.  Postmodum  pari  ratione  conqueritur  quod. 


ordine  Bervato,tamquam  multorum  facinnrumreus  |\  Gonstantinopolitanis  PP.  exhibita  suafidei  profes- 

lana-      BioDeJibello  scripto  exarata,atque  propria  subscri- 


damnatus  fuerit  magnus  Athanasius.lliDC  Ath 
■iaa  et  episcopi  .f!gyptii  contestmio  libelio,  qui  ho- 
die  (ut  cl.Petrus  de  Marca  (b)  annotavil  in  foroa*o- 
ca/(>r^ti5  diceretur,  a  Dionysio  comite,  qui  a  Gon- 
stantino  ad  synodum  missusfuerat  ul  esaetgeren- 
daram  rerum  animfidversor,  ct  cusios  conservandm 
xquabiliiatis,  postulantne  calumniisconsarcinatis 
det  Jocam.ne  perinsidiaset  falsa  criminahostium 
qniinillo  conciliojudices  sedebant  iDJuriam  pate- 
rentur.  Verba  libelli  DioDysio  oblati  haec  8unt(c) : 
Cum  muUarumvideremus  358  calumniarum  consar- 
einationem^  ex  consarcinationibus  insidias  Eusebii, 
Mareiii,Flacilti,Theognii.MariSfTheodorifetPatrophy' 

(a)  Quesnellus,di88.7,  num.  15,  tom.  II  Operum 
S.  Leonis,  pag.  mihi  300. 

(6]  Petrus  de  Marca,  lib.iv  de  Goncordia  sacer- 
dotii,ca]^.  2,  num.  6. 

(e)  Bpistola  Gonstantiniy  apud  Baronium,  anno 


ptione  signata,FIavianu8  oeque  libellum  susceperit, 
neque  utlegeretur  jussit.  Addidit  praeterea  se  in  ea 
synodo  dixissc  atque  rogasse  exspectandum  esse 
apostolicaj  sedis  judicium  :  Rogabam  ut  innotesce» 
reyit  ista  sanctitativesine^etquod  vobisvideretur  judi^ 
carefis,  profitens  omntbus  modis  secuturum  qu«  pro- 
bassetis.  Dc  qua  recusaiione  graviorem  faciens  que- 
rimoDiam  subjicit  statim  :  Sed  nullo  eorum  qux  a 
me  dicebantur  audito,  abrupta  synodo  publicaverunt 
dejeciionis  sententiam.quam  adversus  meante  cogni" 
tionemparabant.yim  ei  dejectionem  aiiorum  monat" 
teriorumarchimandritis  inientatam ,ut  iilius  condem- 
nationi  subscribcrent  narrat  (f).  Quae  ejusstudium 

314,  §2. 

(d)  Tom.  II  Concil.  generalium,  p.  730;  etapud 
cl.  Petrum  de  Murca,  ubi  supra. 

(e\  Eutychis  libellus,  seu  epistola,  ad  Vaticanos 
castigatus  msB.  codicea)  ca.^«  1% 
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adduxerantS59utplebi  Batisfaceret,  publicesue  j^ 
lidei  confe88ioneproposita.H6BO,inquam,  8unt  quse 
ad  Eutychis  querimonias  spectant,  quasque  totum 
primum  illiusiibelli  caput  continet.Post  bas  doloris 
querelas,  idem  Eutycbes  ad  suam  appellationem 
gradum  facit,et,recusHto  priori  judicio  m  Conatan- 
tinopolitana  synodo  habito,ita  summum  pontificem 
interpellat,suum  sermonem  abiis  vcrbisordiendo  : 
Ad  vos  igiiur^  reUgionis  defensores,  et  hujusmodi  /ac- 
tionesexsecrantes  cow/iif/to.Etexpressius  pctens  abo- 
leri  et  in  irritum  mitti  qufe  hactenus  in  ea  Cons- 
tantinopoiitana  synodo^cstu,  etdeiinitafuerant,  a 
Romano  pontifice  judicium  novamque  sententiam 
proferri  exorat.Hinc  ergo  ad  sequentiaejus  verbaat- 
tendat  Quesnellus.etdicatan  provocaverit  Eutyches 
ad  Romanum  pontificem  necue  ?  Et  obsecro  (ait) 
utnullo  mihi  prxjudicio  facto  ex  his  quse  per  insidias 
contrame  gesta  suni,qux  visa  vobis  fueriisuper  fidem 
proferrCf  sententiam,  ei  nullam  deinceps  permittere  a 
factiosis  contra  me  calumniam  procederCtet  non  excu-  n 
ti  et  tximi  denumero  orthodoxorum, eio,  " 

4.  Ne  praeterea  Eutychis  appellationem  summus 
pontifex  flocci  faceret^quasi  ut  non  iis  esset  necei- 
sariis  conditionibusa  canonibuspripscriptissuflul- 
ta,  Buia  epistolis  uirumque  libellum  adjunxit.  Bum 
videlicet  quiab  accusatore  suo  Eusebio  I)oryla?ensi 
synodo  fuerat  oblatus,et  qui  ab  eo  gestusfueral,  non 
tamen  a  Flaviano  et  synodo  susceptus  etsufiBfidei 
protessionem,necnon  eaqus  supraduabus  naturisa 
sanctisPP,  decreta  sunt.  Qu&m  quidem  fidoi  profes- 
sioncm  laudala;  epistolasseu  libcilo  immcdiatesuh- 
jecit,ut  comportum  habuimus  ex  ms.  Vatic.  cod.  a 
sexcentis  circiter  annis  exarato.  in  qno,  absolutis 
duobuB  primis  capitibus.sequentem  oifendimusno- 
tam  :  Uem Eutychis  verba.SunimRrie  dumtaxatquid 
habeat  ilia  fidei  professio  hic  indicamus,cum  in  ea 
Dostra  concertatio  non  versetur.  AJiunde  eam  ex 
Cassinensi  cod,  publicis  typis  clariss.  ChristianuB 
Lupus  adornavit,quam  tamen  Quesnellus  asuaap-  p 
pendice  censuit  expungendam.Eutyches  igiturin  ea  ^ 
fidei  profe&sione  edenda  se  totum  insistere  fatetur 
Nicaeni  atque  Epbesini  conciliorum  sanctionibus,in 
quibus  de  Verbi  divinitate  et  incarnationeactum 
fuerat.Sancti  Cyrilli  episcopi  Alexandrini,utriusque 
6regorii,Attici,Proculi,  omniumque  orthodoxorum 
doctrinam  atquesententiashonorare  protitetur.eos- 
que  tamquam  sanctos  et  magistros  suos  habereas- 
Beverat.Tandem  anathema  dicit  Nestorio,ApoIlina- 
rio,et  omnibus  hapreticis  usque  ad  Simonem,etc«- 
teris  qui  dicunt  carnem  Domini  nostri  Jesu  Christi 

e  celo  descendisse.Ipse  enim  qui  est  Verbum  Dei  des- 
cendit  ecoslis  sine  ranie,  etc. 

5.  Cum  clarissimo  tamen  Chrisliano  Lupo  con- 
greseionem  instituendam  esse  censuitnosteradver- 
sarius  (a].Et  proptereain  alteraOperumsancti  Leo- 
DisMagni  editione  quamdam  conscripsit  appendi- 
cem,  cui  hunc  titulum  apposuit:  Appendix  ad  dis^ 
sertationem  de  appeliatorio  Eulychis  libello^quem  ex 
Cassinensi  codice  edidit  Christianus  Lupus.an  revera  D 
sit  appetlationis  libellus.  Hanc  enim  epistolam  tam- 
quam  appellationis  libellum  probare  non  poterat, 
ne  palinodiam  cantare  videretur.  Idcirco  primo 
Christianum  Lupum  carpit,  quod  eum  in  suam  de 
appellationibus  lucubrationem  transcripserit.Deinde 

Eraicedentibus  dictisinsistcndo.libplli  nomenposse 
abere  inflciatur,  suffragante  sibi  maxime  arbitra- 
tuB  ipsa  scripti  epigraphe,  et  ipso  scriptore  reluc- 
tante.Ipse  enimEutyohes(ait)  diserte  distinguitin- 

(a)  QuesnelluB,  tom.  II  Operum  S.  Leonis,  pag. 
mihi302. 

(b)  Cicero  :  Scripsi  illud  in  quodam  libetlo^  qui  me 
imprudente  et  invito  excidity  epist.  27.^.  Ne  de  Panco 
quidem  spem  adhuc  abjecit^ut  ex  libellis  eius  animad" 
verti  aui  in  me  inciderunt,  In  Verreni  :  Uecita  mihi 
hunc  libellum.deinde  illum  alterum  CanuUi.  In  hisce 
locis  litteras  libellos  Ciceronem  appcllasso  Nizolius 
in  Thesauro  Ciceroniano  testatus  est. 

{c)  8.  Leo   MagnuB,  epist.   21  ad  Theodotium, 


ter  libelloB  et  epiBtolam  hano  Baam.  Subjunxi  (tn- 
quit)  his  iitteris  meis  utrumque  libellum^  et  eumqui 
ab  accusatore  meo  obtaius  est  synodo^ei  qui  a  me  ges- 
tus  quidem,non  tamen  susceptus.  Lapsus  ergo  GbriB- 
tiani  Lupi,aut  oscitantia  (Quesnello  auctore),  in  eo 
Btare  videtur,ut  epistolam  Eutychis  libeliam  appel- 
laverit,  ipsius  scripti  epigrapbe  refragante.  3M 
Qnid  jndetamen  ?  an  non  epistola^  cuiiibet,  et  bu- 
jusgeneri4potissimum,IibeIlinuncupatioconveDire 
potcst  ?  Ego  Bane  ne  grammaticorum  Bcriptorum 
leges  in  Quesnelli  mentemrevocem,eaexempia  ad- 
ducere  prstermitto,  quae  ex  Cicerone  ipso  laudtri 
possent,  quorum  aliqua  dumtaxat  annotarebaud 
pi^uit  (6).  Verumtamen  inficiari  non  poBBumhaic 
epistolae,etiam  epigraphe  nostra  refragante.omnes 
libelli  characteres  atque  notiooes  convenire.  Noa 
unius  imprimis,  sed  plurium  rerum  simul  conget- 
tarum  continet  narrationem,  quarum  ratione  com- 
mentarioli  cujusdam  appeilationem  merito  habere 
potest,  in  qua  nullatenus  a  libelto  differre  ii  judi- 
cabunt,  qui  hujus  vocis  significaiionem  oiA>tiDit 
scriptoribus  didicerunt.  Non  obetat  quod  Eutvcbes 
huic  alia  scripta  8ubjecerit,quse  libelloB appeUavit. 
Hapc  enim  scripta  ad  absentes  miBsa  non  fuere,8ed 
in  solemni  episcopaliooBtudumtaxatexhibebantur; 
idcirco  non  epistolse  simul  et  libellorum  DUDco[)a- 
tionem  ab  Eutyche  obtinuisse  credendum  eBtPrior 
illa  nostri  adversarii  annotatio,non  tantaro  exmoz 
recensilis  extenuatur,  verum  etiam  ipsiuB  testimo- 
nio  prorsuB  evanescit.Fatetur  enim  S.Leonem/i6W/i 
nomen  usurpasse,  nt^xtamen  appeliationem  dixiese, 
sed  doloris  et  auerimonise.  «  Cum  autem  (subjicit) 
libellum  appcllationis  commemorat,  eum  iDtelligik 
quem  Eutyches  porrexisse  fatebatur  in  judicio,  at 
appellationum  solemnia  poscebant, »  ut  ait  S.  Leo. 
Al  falso  sibi  BufTragatorem  vindicatS.Leonem.Nam 
licet  inGcias  non  eam  sanctum  pontificemad  Theo- 
dosium  Bcribentem  dixisBe  :  Quamvis  enim  pr^edie' 
tus  presbyter  ad  sedem  apostolicam  per  libeUum  do- 
ioris  sui  querimoniam  miserit  (c),  nullibi  tamen  in 
ejusdem  Operibus  illa  postrema  yerbausurpata  oF- 
fendimus  :  Injudicio^ut  appetlationum  solemniapos- 
cebant,EBi  enim  ex  sua  sententia  confinxit  QueBnel- 
luSfiftsuis  conjecturis  roburtribueret.EtinepiBtola 
ad  Flavianum,  in  qua  de  appellationis  libello  in  ju- 
dicio  oblato  disserit,  dumtaxat  habet :  iideo  tU m 
ipso  judicio  libellum  appellationis  suae  se  asserat  ob- 
tulissefnectamen  fuissesusceptum.UfBC  annotareconh 
pellimur  propter  dicta  in  praicedentibus.Ad  Bolem- 
nitatem  enim  appeliationis,  Eutycheti  sufQcere  po- 
terat  publicasententi«ineum  lat»  recusatioA^h^^ 
PP.concilii  sedentibuB  facta,  ut  couBtat  ex  Rostico 
diacono  et  ipso  Pctro  de  Marca  a  nobis  laudatis, 
mnxime  cnm  talem  recusafionemcontestatoriisUbeHii 
solemniter  confirmaverit. 

0.  Nihil  tamen  canonicae  appellationis  has  Euty- 
chetis  litterashabereQuKBnellus  contendit.Atquead 
ea  loca  provocatquseChristianusLupuB  proBoatd- 
duxit  sententia,dicendo  voIuisseEutychen  primoeo 
dicto:  Invocoautem  vestram  sanctitatem  in  testimd- 
nium  cordis  mei,  et  rationes  sensuum  meorum  al^ 
verborum^  lectorem  (ait  QueBnellus)  quem  alloqu^ 
batur  compellere,ut  judicet  quid  erroris  in  bacsin- 
cera  suee  fidei  professione  contineatur ;  ac  forteal- 
iudit  ad  illud  Apostoli  II  ad  Corinth.  i,23:Ego 
auiem  testem  Deum  invoeo  in  animam  meam.  Bioc 
postmodum  occaBlonem  arripit  tazandi  hujosepi- 

cap.l,et  epist.20  ad  Fiavianum,cap.  1.  YideBis  ctp- 
4  barum  noBtrarumExercitationum.RorBOBeanctas 
pontifox  in  epist.26  adTheodoBium,EutychiBepi9- 
tolam  libcllum  appellat  scribeDs  :  CuminUbello 
suo  quem  ad  nos  misit,  hocsaUem  sibi  ad  promeren- 
dam  veniam  reservaverU,  ut  correcturum  se  essepf^ 
miUerei  quidquid  nostrasententia.,.  improbasseLlO' 
tidem  fere  verbaoircndes  in  ipso  EutycbiB libeliode 
quo  in  preesenB  a^muB.  Propterea  injaiia  nego- 
tium  facessere  Ghrifttiano  Lupo  QaeaDellascoDator- 
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atola  v6nionem,tainqaain  rudem  maleque   diges-  A  laodatie  immediate  subdidit,  qasqne  Qaeanellos 


tam:et  propterea  alia  interpratatione  narrationem 
S6t  illam  di8tinxit,quam  suis  studiis  favere  arbi- 
tratus  est.  At  quid  enim  in  hisce  litteris  magis  clarum 
et  expressum  desiderari  potest,  ut  inde  coiligamus 
cancmicamprsseferreappellationemPRoman.pontif. 
esse  similium  controversiarum  legitimum  judicem, 
et  earum  potissimum  qus  in  clero  et  Constantino- 
politana  Ecolesia  oriebantur,celebrioribus  et  certis- 
simis  testimoniis,  cum  PP.  Ghalcedonensium,  tum 
ipsiusConstantinopolitaniepiscopiAnatolii,etipsiu3 
rlaviani  etiam.evidentissimo  probatum  est.Potissi- 
mumquoque,quiaEutyches,  non  tantum  in  illius 
apistolapexordiistamquamsolumlestemconipcllavit 
Bomanum  ponti(icem,sed  totam  rerumcontra  eum 
^estarum  seriem  patefacit.Non  solum  queritur  de 
injuria  sibiperodium  et  circumventionem  iilatOySed 
apo8tolic8Q  sedi  judicio  se  submittereprofiteturyOm- 
nibus  modis  seculurum  qux  ab  eademprobarenlur.Ne- 


prorsus  annotare  prffitermissit.  Bt  nullam  deincept 
permitlerea  factiosiscontra  me  calumniam  procedere^ 
et  non  excuii,  ei  eximi de  numero  orthodoxorumy  etc. 
An  non  plenum  integrumque  ejuscaussjudioium  ei 
reservari  intcndit  ad  quem  scribit  et  provocat?369 
Quare  inepte  et  insuisc  ludereQuesnellus  mibi  vide- 
tur.qui  Lupum  quasi  lippum  alloquens,ait:<(  Vides, 
mi  Lupo,quod  videre  non  vis;utEutychesadreligio- 
nisdet'ensore8Cou('ugi.it,non  utjudices  appellet;  at 
obsecretur  nuiium  dibi  ex  Flaviani  sententia  creari 
praejudicium,  non  irritum  clamet  ex  appellationia 
vocejudicium;ut  denique  de  fide  potius  sententtam 
proferri  p8stulet,quam  dcsua  depositione  el  excom- 
municatione,  de  qua  tamen  si  appellasset  primilua 
agendum  ipsi  erat.»Puerilis  plane  annotatio  est  hsec. 
Quasiquod  petens,nullum  sibi  alTerri  prsjudicium 
ex  lata  sententia,idem  haud  sit  ac  clamare  et  postu- 
lare  utin  irritum  mittatur.et qui  potuit  non  excuti  et 


queobstat  Eutychen  scripsisse  :  Rogobam  ut  innotC"  n  eximi  de  numero  orthodoxorum.uou  postulet  senten- 


icerent  uta  sanctitaii  vestrXt  et  quod  vobis  viderelur 
indicaretis;  quibus  verbis  insistens  Quesnellus  ait  : 
Kogantis  haec  t;tfr6asunt,non  appellantis  ac  projure 
8U0  judicum  postulantis.  Nam  Eutyches  describit 
ibidem  suum  agendi  modum,quem  cum  Constanti- 
nopolitanis  PP.  servaverat,  ut  aut  damnationis  sen- 
tentiam  evaderet,  aut  saltem  suab  causae  judicium 
808penderetur,quoadusque,apostolioa sede  consul- 
ta,quid  baec  judicaret  innotesceret.Tum  enim  Euty- 
che8,ne  per  fastum  et  superbiam  procedere  videre- 
iurysupplicationibus  usus  fuit,non  appellationey  quia 
adhucsedentibusinconcilioPP.ejusquecausamdis- 
cutientibus  nondum  sententia  in  eum  lata  fuerat 
Allegaverattamen  tamquamsibiinfensumaccusato- 
rem^  Eusebium,videlicet  Dorylaei  episcopum,  et  de 
factione  contra  eum  per  calumniam  procedente  su- 


tiam  etiam  profevridesuQ.deposilioneetexcommuni' 
calione,Vivdimque  autem  sententiampostulasseEn- 
tychen  Quesnellus  vidisset,si  integrum  eum  locam 
videre  non  neglexisset  ;  ac  propterea  irrisio  Lupo 
facta,optime  in  auctorem  quadrare  dubium  esse  non 
pote8t;maxime  cum  ex  concilio  CP  secundo  habea- 
mussententiaminEutychen  latam  suspensam  fais- 
8e,etmunera,honorem,atque  archimandriUe  prsro- 
gativas  et  nomen  eidem  fuisse  concessas,vigore  lit- 
terarum  papas  Leonis,  qu»  concilii  Patribus  lects 
fuerant(a).Jam  vero  pro  refellendo  Christiano  Lapo 
hsc  sufficere  posse  sioi  blanditus  est  idem  Pascha- 
siusQuesnellus.Nihilominusexabundantiajurisad- 
dendum  censuitiMScriptum  hoc  integrum,  siadS. 
Leonem  papam  missumest  (ait),  non  ad  eumdem 
unum  missum  fuisse,nec  pro  eo  ano  confertam;8ed 


spectum.Quffi  agendi  ratio  innuebat  quod  si  contra  '  esse  epistolam  encyclicam  ad  omnes  primarios  se- 
hanc  canonicam  protestationem  PP.  procedere  vo-  dium  episcopos,quorum  auctoritatemadyersusFla- 
luisset,  ipsum  jam  ad  aliud  judicium  fore  pro- p  yianijudicium  movereetsibi  propitiamreddereave- 


vocaturum.  Male  er^o  et  subdole  forte  Quesnellus 
confunderesatagit  Euiyohis supplicationes  ad  Cons- 
tantinopolitanos  PP.  ante  latam  sententiam  factas, 
cam  appetlatione  post  latam  sententiam  inlerposita. 
Hincergocadittotumejusratiocinium,quo  pro  suo 
modulo  explicare  volens  Euiychis  roganiis  verba,  ea 
committere  voIuitcumaliisquaeinsecundoFlaviani 
conventu  a  Basilio  episcopo  dicta  sunt,  videlicel : 
Si  prxceperint  mihi  Palres  Romanus  et  A  lexandrinus, 
dico  hoc  ipsum;hoc  autem  non  quasi  appellans dixit ; 
sed  dicens,  Non  sum  ausus  dicere  pronter  Patres^o- 
stremum  hocEutychisfactum  essereierendum  adea 
ciuie  hsreticus  post  latam  sententiam  dixitjum  ipsi 
in  prfficedenti  cap.Sobservavimus.Unde  ea  committi 
poBse  cum  illis  rogantis  vocibus  quis  credet  ? 

T.Non  igitur  frustra  Lupus  buic  epistoloQ  sensa  et 
verbaad  appellationemtrahereconatur.etiam  siEu- 
tyches  in  altera  parte  Leonem  summum  pontificem 
in  plarali  numeroalloquatur  scribendo:>l^  vos  igi- 
iur  religicnis  defensores  et  hujusmodi  faciiones  exse- 
crantes  conlugio.,,,et  obsecro  nullo  mihi  priejudicio 
faeio  ex  his  quas  perinsidius  conira  me  gestasuni^qux 
visa  vobisfuerit  supra  fidem  proferre  sententiam.^eim 
fmprimisduo  ibi  paucis  petit.  Priesidium  videlicet 
oontrafactiososca1umnialores,quiinsidiasei  struxe- 
rant:deinde^'u(/iWum,seu  sententiam  in  fldei  quae- 
■tione.Btauid  aliudpetere  solentquotquot  canoni- 
cam  appellationem  interponere  consueverunt,  nisi 
prxsiaium  ad  calumniantium  insidiasevertendas,  et 
«^f^/tam  circaeadequibusquaestio  acta  esti^Etiam 
acceditEutychen  canonice  latam  inconoilio  senten- 
iiam  recu8asse,et  recusationem  publiciscontestato- 
riia  libellisconflrmasse.  Sed  illaverbaveram  appel- 
lationem   prsseferre  clarias  ostendunt   alia  qu» 

(a)  Videsis  qu«  a  nobis  in  superioribus  scripta 
fuerantcap,  4  harum  Exercitationum,ubi  testimo- 
nium  Eleusini  diaconi  adduzimus   pro  Eutychetis 


D 


bat  Eutyches.Nam  etiam  cum  appellationem  hsresia- 

rchaementiti  8unt,quiproip80  agebant  apud  Ephe- 

8um,  nonunum  pontiucem  Romanum  nominarunt 

(6)  »LepidaaequeaofabulosadivinatiolProcuju8Con« 

firmatione in  medium  iterum  affert  Constantini  mo- 

nachi  el  haeretici  testimonium,et  illnd  aliud  Basilii 

episcopi,de  quibus  jam  in  superioribus  actum  est. 

At  nugas  agere  Quesnellum  sequentibus  demons- 

trabo.  Ecquip  imprimis   affirmabit  eam   epUtolam 

encyclicam  dici  posse.cujus  epigraphes  uniussin- 

gularis  personae  nomcn  praefert  ?  Encyclica   enim 

nia  dicitur  quae  pluribus  inscribitur  ut  Bexcentis 

exemplis  ex  historia  ecclesiastica  desumptiSy  et  ex 

veterum  monumentis  apud  Labbeum  videre  est.  At 

epistola  de  qua  agimus  papae  Lennisdunitaxatno- 

men  exhibet.Et  quamvisvelob  interpretisindiligen- 

tiam  supinitatemque,  vel  ex  animi    alienatione  et 

malitia  ees  titulos  honoris  in  ipsa  non  offendamaB, 

ouae  in  aliorum  scriptis  occurrunt,tamen  nuUa  ra« 

tione  afflrmare  po88umus,vel  ad  Dioscorum  Alexaa- 

drinum.vel  ad  alios  primarum  sedium  episoopos  si- 

mile  hujus  epistolae  exemplar  transmissam  fuiasey 

cum  mss.codices  Cassinensis  et  Vaticanus  non  aliam 

habeant  epigrapbem  quam  eamquaseidem  cl.Chri- 

etianus  Lupus  ms.  codicum  auctoritate  ductus  ap- 

posult.Quid?Si  ad  alios  episcopos  eamdem  episto- 

fam  Eutyches  misisset,an  Dioscorus  vir  factiosaa» 

cujus  nefaria  gesta  omnibus  nota  8unt,in  iatrocinali 

synodo  praetermisisset  eam  publice  legere,  eamque 

Flaviano  et  lefiatis  sedis  apostolicae  :  qaibas  ncgo- 

tium  facessebatjobjicere  distuIisset^Certe  ne  videre- 

tur  per  injuriam  etncfas  susqnedpqueomniavertere 

et  eibi  aliorum  jurd,et  pontificis  Romani  prasertim 

U8urpare,hanc  epistolam  seu  libellum  ostendiBset, 

appellatione  ad  apostolicam  sedem. 

(b)  Quesnellue,  in  appendice  ad  7  dise.,  pag.  ut 
supra. 
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tabendoBimul  ut  in  synodi  Aotisper  notarios  descri-  \ 
^eretur.Hec  enim  sola  potuisset  eum  ab  omni  invi- 
dia  purgare,et  cunctis  patefacere  non  alia  ratione 
primaspartessibiineasynodo  deberi  etpras^idisof- 
ficio  fungi,quia,provocante  Eulyche,a  Constantino- 
politani  363conciiii  sententia  atquo  iudicio  suam 
sedem  appellaverat(a)  .Non  igitur  encyclica  haec  epis- 
toladicendaest,qu£solius  Romani  pontilicisnomen 
exhibet,quamquead  aiiosprimarum  sedium  episco- 
pos  directam  fui8se,nec  unura  in  antiquorum  monu- 
mentis  vestigium  alquc  montio  apparet.  Cfleteras 
quoque  conjecturas  a  Quesuello  pro  hac  partecon- 
fictas  refellere  supervaoaneum  foret,  cum  ex  sese 
viribus  cadant.Nam  praeterquam  quod  ipse  fatetur, 
Constantinum  monachum,et  Basilium  episcopum, 
(]yL\  apud  Ephesuni  pro  Eutyche  agobant,esse  men- 
titos,jam  non  est  cur  ipsi  aures  nostras  acuommo- 
dare  debeamus. 

9.Quod  taudem  subjicit,  «  Eucyclicam  videlicet 
es8eepistolam,ipsatota  claaiat,in  qua  neapex  qui-  n 
dem  de  apostolica  6ede,vel  de  pontiiice  Romano, 
cujuspraDrogativas  ac  spleudorem  pr«dicare  non 
omisisset,  vir  tunc  temporis  concihandissibi  om- 
nium  quibusindigebat  animisinientissimus.Iis  igi- 
iuriolisverbis  ususest,  quaeomnium  primarumse- 
dium  episcopisconveniunt.Gui  enim  illorum  non  con- 
gruunt  istaj  :  Invoco  vestramsanctitatem.,.  ut  inno- 

tescerentista  sanclitati  vestrge Ad  vos  igitur,  reli- 

gionis  defensores  et  hujusmodi  factiones  exsecrantes 
confugio{h). )>Qu&re  noster  adversarius  sibi  nimium 
bJandiens  suam  appendicem  hisce  clausit  verbis. 
«  Certe  h«c  sola  posteriora  verba  :  Ad  voSj  religio- 
nis  defensoreSy  etc,,  mcridiano  Bolepatefaciunt  non 
ad  unum,sed  ad  ptures  missumfuisse  hoc  qualecumque 
scriptum'  »  At  quidem  ex  mea  sententia  non  majus 
robur  Quesnelli  conjecturae  ex  istis.quae  ejus  appen- 
dicem  claudunt.obtmerc  potuerunt.  Nam  quamvis, 
ut  diximu8,in  illa  epigraphe  honoris  nomina  desi/le- 
rentur,id  forte  amanuensis  vitio  dare  oportet,  cum  ^ 
aliunde  ex  illis  vocibu3,flrf  popam  urbis  IXomae  Leo-  ^ 
n^m,id  omnehabeamus,  tmnmdumtaxat  nominari, 
cui  juxta  primatusecclesiasticijura  de  fidei  negotiis 
et  de  presbyterorum  depositione  speotabat  jndicare. 
Fateor  deindc  nullam  expressam  apostolicse  sedis 
mentionem  haberi,omisisse  quoaue  iilius  splendo- 
rem  et  prserogativas  prvedicare.  Quid  tamcn  .*'  Ergo 
scriptum  hoc,qua]ecumquo  sit,  ad  plures  fuitmis- 
8um?Figmentum  apage  I  Non  consuevit  imprimis 
Eutychesinsuisconscribendis  epistolis  atque  lihel- 
lis  se  exercere  in  pra^dicandis  spfendore  et  pra2roj?a- 
tiviseorumadquosprovocabal.Dumtaxatsuarumre- 
rumnegotiorumque  rationem  exponebat.quin  vaca- 
ret  inconciliandis  sibi  animis  eorum  quibus  ind  igebat. 
Bi  nostro  adversario,qui  apostolicassedis  jurainfir- 
mis  conjecturis  evertere  et  abolerenisus  cst,grave 
non  fuisset  duo  Eutychis  scripta  lustrare.  ambo  ad 
imperatoremTheodosiumetValentinianumdirecta, 
proculdubionimiadivinationenon  fuisset  dcceptus. 

lO.In  iisnamque  imperatorum  praerogotivas,  vel  D 
illorum  supremum  dominatum.non  pripdicavit.non 
fuitintentus  inconciliandis  sibi  eorum  rtr?7?n2.s.Gausam 
a  Flaviano  contraipsum  actam  pnucis  dumtaxat  cx- 
posuit,adden8:iSupp/t{;(7  igitur  serenitati  testrx  con- 
stuftm  orthodox3e  fidei  palrocinanti  et  weae  parvitatis 
opinioni  prascipere  beatissimos  episcopos, eic  Et  tan- 
dem  claudens  suam  supplicationem,  hac  formula 
brevi  nullas  prsrogativarum  laudes  continente  usus 
•st  .*  Vt  hoc  consecutus  (examen   videlioet    gesto- 

(a)  Videsis  qu®  in  sequenti  capite  de  Dioscoro 
Alexandrino dicturi sumus.Qui  latrocinali  Ephesinae 
synodo imperatoris  mandato  praefuit,rainime  vigore 
appellationis  Eutychetis  ad  ejus  sedem  appellantis. 
Igitur  si  Eutycbcs  Alexandrinum  episcopum  appel- 
la8Bet,iiIiu8  epistolam,seu  iibellum  ostendissot,  ut 
legeretur  jussisset.quemadmodum  de  imperialibus 
littariB  fecisse  exploratum  est. 


rum  8ub  Flaviano)mor^  solito  laudans  gratiaiagam 
Domino.ei  Deo  omnium  Christo,etvestrge  semper  pi^- 
taii  (c).Non  absimiliababet  in  altera  S64  epistola 
ad  eosdem  imperatores  scrinta  ut  videre  est  in  con- 
ciliiChaldedonensisActis.  Nonergoea  styliubertate 
in  scribendo  Eutyches  utebatur,  quaejus  luxuries 
depascereturinpra^dicandislaudibuBetprsrogativis 
eorum  ad  quos  scribehat,etiamsi  eorum  opeet  prs- 
sidio  indigeret.Imperiali  autem  prassidioetpatroci- 
nioindiguissenegabitforte,Que8neIlu8?Tandem,ip- 
sonostro  adversarioauclore,Eutycbes  eumadquem 
scribit  interpellavit  tanquam  fidei  defensorem  elma- 
larum  factionumexsecratoremfhumiWime  petendo  ne 
quidquam  pra;judicii  eidem  afferrentquae  per  tnxi- 
aias  contra  eum  gesta  fuerant;nec  permitteret  eum 
excuti  et  eximi  de  numero  orthodoxorum. 

Ecquis  alius  umquam  poluisset  bec  omnia  jure 
implere,etsupplicantis  votis  indulgerejnisi  Bummas 
pontifex,cumjam  agereturdenegotio  m  provinciali 
synodo  ordinarie  absoluto,et  de  sententia  Jam  lata; 
cujus  Acta  nonnisi  ab  unico,  etsupremo  judice  po- 
terant  infirmari,autrescindi,  vel  reprobari,aut  ratt 
haberi '?  Si  aliquod  hac  de  re  certum  testimoniam 
desideramus,  consulere  juvabit  unum  S.  Petmm 
ChrysOiOgum,quem  cum  Eutyches  per  epistolas  in- 
terpellasset,utvindicemsuflB  causae  se  haberet,8ine 
ambagibus  et  ulla  prolatatione  eidem  respondit: 
In  omnibus  autem  hortamur  te,  fraier  honorabiliSfVi 
his  qu3e  a  beatissimo  papa  Romanse  civitatis  saipta 
sunt  obedienter  attenaaSf  quoniam  beatuSj  Petrus  aui 
in  propria  sede  vivit  et  prscsidety  praestat  qusrentim 
fidei  veniatem.  Nos  enim  pro  sludio  pcuns  et  fidei 
extra  consensum  Romanse  ctvitaiis  episcopi  eauias 
fideiaudire  nou  possumus  (d),  Videat  Quesnellas! 
Solus  B.  Petrus,qui  in  propria  sede  vivit  et  prcsi- 
det,  pra^stat  (^uffirentibusfideiveritatem.Nec  quis- 
quam  alius  episcopus  proprio  jure  extra  consensam 
Romani  episcopi  causas  fidei  audire  potest. 

8olida  necne  vel  infirma  sint  quee  hactenus  in 
tribus  hisce  deEutychis  appeliationecapitibuBCon- 
scrip8imus,solus  lector  qui  nullo  partium  studio 
ducatursincere  poterit  judicare.Unum  tandempro 
coronide  addendum  censuimus,  videlicet,  quod  in 
propugnandis  legilimis  apostolica;  sedi8JnribD5,et 
vindicandis  Baronii  et  Chnstiani  Lupi  sententiis, 
nostris  non  indulsimusconjecturis.Ea  dumtaxatin 
mcdium  proponere  in  votis  habuimu8,qusexvete- 
ribus  monumentis  hauriri  possunt,quibus  insistere 
plurimum  semper  allaboravimus. 

365  CAPUT  VII 

De  Ephesina  synodo  Eutychianie  lisereseos  causacoacia 
5.  Leonis  apad  imperatorem  agendi  raiio  pro  coh- 
cilio  in  Itnlia  cogcndo.Cujus  S.  P,  studium  asuspi- 
cionibus  ei noiis  criiicis  Quesnelli  vindicatur^Synm 
Ephesinx  praefuit  Dioscorus  Alexandrinus  episcopus 
dcmandato  imperatoris  Theodosii  injuria  sibikoc 
jus  arrogantis.Quemadmodum  et  qnando  apostolicje 
sedis  legati  ex  Urbe  discesssriniyde  quibus  disserefa 
idcm  Paschasius  Quesnellus  inerrorem  lapsuse$i. 

'I.Non  nihil  licuisset  apostolicee  sedis  jura  cirea 
Euiycbis  appellationem  solum  ad  veterum  monQ- 
mentorum  fidem  tractare  et  exponere,(]  isi  etiam  cum 
adversariis  varias  congressiones  institnissem,  qoi 
alifer  ecclesiastici  regiminisformam  et  rationcm  lo- 
terpretantur,vim  omnem  et  studium  adbibentes  in 
distorquendis  vel  sancti  Leonis  Magni  teBtimoniis, 

(b)  Quesnellus  loco  laudato  in  superioribus. 

(c)  Haec  Eutychis  epistola  Graece  et  Latineexstat 
tom.iy  Conciliorum,pag.mibi  lOSB.AlteraeJasdem 
supplicatio  legitur  in  conoilio  ChaIced.,eodem  tom. 
IV,  nag.  ^091. 

(d)  S.Petrus  Chrysologus,  Ravenn»  6pi8Copo8,ad 
Eutychen  archimandritam. 
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vel  aliopum  8crlpti8,que  nos  ad  plenam  atque  since-  A  modo  ad  Leohem  scripsisse.  Alias  de  hujus  tanti 
ramrerumomniumcognitionempoterantconducere  .     «    >     .  .  •  .  , 

Modo  yero  gravius  aliquod  nos  praestare  oportet,  et 
hibtoriae  Qlum  minime  abrumpere  volentea,  quaj  ad 
alteram  Ephesinam  synodum  8peclant,qu©que  Eu- 
tychian»  hajreseos  maximuraincrementum  prabue- 
runtjsummacum  iideicatholiceBJactura.et  Orienta- 
liumEcclesiarumexitio^etsacerdotalisdignitatisde- 
decore,et  S.pontiGcis  Leoni8luctu,et  eemitibus  des- 
cribere  jamjam  aggredimur(a)In  quahistoriaconte- 
xenda,  etsiquampTurimi  prastantissimi  viri  suam 
operam  locaverintjtamen  cum  non  omneseodem  ve- 
.  ritatis  spiritu  ducerentur,  inde  factum  est,  ut  aliter 
et  aliter  de  apostolicaesedis  juribus  ratiocinati  fue- 
rint;  yelexea  synodo,  in  latrociniumDioscori  Ale- 
xandrini  aliorumque  furore  et  impetu  conversa,ar- 
gumenta  desumant  ad  imperatorum  auctoritatem 
magis  etmagis  amplificandam,  Romanorum  vero  .-      ,  • 

pontilicum  jurisdictionem  intra  angustos  limites      feauenti  mibi  persuasum  est 
restringendam.Fateor  auidem  meumanimum  ma-  «  Kal.(ut  habent  Vat.codd.)  huj 
ximis  angustiis  i 
hanctragcBdiam  _ 

re.ezsiiiis,  coutumeliis,  atflictionibusque  Ecclesiam 
ipsam  et  fere  totum  orbem  replevit,In  mentem  re- 
vocans  (^uemadmodum  sacerdotum  corda  veteres 
3srnulatione$  perwevlere  possint,et  privaia  odia  desaS' 
vire;cum  videlicet,  abruptis  ChristianaB  religionis 
vinculiB,ambitio  sola,  fastus  et  prflesumptiones  ty- 
rannicomodo  dominatum  omne  per  fas  et  nefas, 
quacumque  moderatione  pietalis  abjecta.sibi  vindi- 
care  contendunt.  Quibus  quidem  malis  in  quacum- 
qoe  republica  gliscentibus  valde  dilficile  mederi 
polest,  quando  videlicet  scandalorum  ct  semulatio- 
num  auctores  magnorum  principum  clientela  fru- 
untur.eamque  magis  atquemagis  fovent  eorumdem 
principum  ministri,  qui  pios  et  clementissimos  re- 
rum  moderatores  nefariisartibuscircumveniunt,et 
voluntatisluxuriem  etimpetum  sequentes,prflBJudi- 


momenti  re  verba  fecisset,nec  sibi  reservasset  Ju- 
dicare  postquam  que  ei  occulta  tum  erant,in  lucem 
ducerentur. 

2.Verumtamen  inficias  ire  haud  po88um,tum  tem- 
poris,autpaulopo8t,rumorem  Constantinopoli  spar- 
sum  fuisse  de  simili  cogends  synodo  ;eamque  Theo- 
dosio  imperatori  Chrysaphii  aliorumque  pravorum 
ministrorum  consiiio,  et  Dioscori  machinationibus, 
fuisse  insinuatam.Nam,  ut  vidimus,  Flavianus  ite- 
rum  scribe  coactus  ad  S.Leonem,qui  priores  lit- 
teras  non  a  eperat,removeri  petit  coneitium^  quod 
fieri  divutga  •*(5).ii)t  quamvis  bflec  epistola  tempo- 
raria  nota  ca  at,tamen  conjicere  possumus  mense 
Aprilis  in  Oriente  de  celebrando  concilio  rumorem 
fuisse  sparsum.Sed  nihil  adhuc  Leoni  de  hac  impe- 
ratoris deliberationeinnotuisse  in  mense  Junio  sub- 

est.Nam  octavo  vel  nono 
us  mensis  ad  eumdem 


nam  misericordiam  posco^  ut  corde  vestro  id  quod  est 
veritatis  insjnret,neque  falli  vos  in  aliquo  humanarum 
mmulationum  fraude  pa/ta/ur(c). Intellexeratergo  S. 
Leo  Jam  Theodosii  animumfraudibushumanarum 
emulationum  a  veritaie  fuisse  quoquo  modo  abalie- 
natum^etimproborumsuggestionibusfuissecircum- 
ventum.  Ad  quas  eludendas  sapientissimedecrevit 
netereetimperatoriin8inuareutjuberettn<ra//a/iam 
haheri  episcopale  condtium,  quo  omnia  scandala  qum 
in  perturbationem  totius  Ecclesix  sunt  commota  rtse- 
carentur{d) .  Hic  fateri  cogor  me  haudquaquam  latere, 
quosdam  nostri  sevitheologoBRomansecurifle  infen- 
808,  iis  Leonis  verbis  insistere,  ut  intra  Ualiam  /la- 
berijubeatisepiscopale  concilium,ni  inde  colligantjus 
oonciliorumindicendorum,nonad  Romanum  ponti- 


catis  opinionibus  eorum  inimum  imbibuntait  tan-  r  <^cem,sed,ad  imperatorem  pertinere(if).Verum  cum 

li,id  decernant  ac      ejusmodi  argumenta  passim  refellant  catholici  doc- 


dem.falsis  suggestionibusdecept., .™^«„.  «„      ^  .    ,.     -j  •      i-       x  a-      • 

statuantquoddivinishumanisquelegibusrepuenat.      tore8,et  aliquid  in  alio  nostro  opere  dixerimu8,pr«- 
Hisce  auiem  gravissimis  calamitatibus  Orientalis      *^"^'"  °^"  ^^^  ®"^  ^*^"®  excutere   controversiam. 
Ecclesia  vexata  et  quasi  omnino  oppressa  fuit,cum 
Chry8aphius,d^fn^n/i«imi  tmptfro/(?rJ5  Theodosii  pie- 


tateabuiens,  vilem,superbum  hxreticumque  homi- 

nem  Eutycbendefensurus,366  causam  de  quaage- 

hatur  non  Rom.  pontificit  judicio,  aut   universalis 

concilii  examine,8ed  Dioscori  episcopi  Alexandrini 

arbitrio  et  potestate  voluit  commissam.  Is  enim, 

Qirysaphius  nimirum,impotens  odii  adversus  Fla- 

vianum,Thoodo8ii  voluntatem  moverat.quando  Con- 

»lantinopolitana8ynodu8fueratabsoluta,ut,prflBtex- 

tu  debiti  obsequiiRomanopontificiexibendijet  prflB- 

Bidii  ecclesiasticis  rebus  prflBstandi,  valde  sollicite 

ppo  paoe  ad  S.  Leonem  scriberet.An  vero  priori  illa 

cpfatola  congregari  generale  conciliumpetierit,non 

eat  exploratum.  Immo  facile  in  eam  opinionem  des- 

eendere  licet,altum  de  ea  habenda  tum  servasse  si- 

lentium.Siquidem  etsi  Theodosii  litterflB   temporis 

iiguriadeperditae  fuerint,tamen  cum  S.  Leonis  ad 

eumresponsa  supersint^eam  imperialempetitionem 

haudquaquaminvenirausindicatam.MaximeoumS. 

P.Theodosium  certiorem  se  sperare,po8t  admonitio- 

nemperepistolasFlaviano  factam,  ipsum  ornnia  ad 

nottram  notitiam  relaturum,  «/,  in  lucem  ductis  his 

qum  adhuc  videntur  occutia,  quod  evangetic^  et  apo- 

itotiexdoctrinxconvenitjudicetur.l^xixir  probabile  et 

oertum  estTheodosium  nihil  de  nova  cogenda  sy- 

(a)  Videsis  Baronium,  ad  Christi  annum  449; 
Paschaflium  Quesnellum.  tom.  IlOperum  S.Leonis; 
Severinum  Binium,in  notis  ad  synodum  latrocina- 
lem  ;  Labbeum,et  alios  passim.qui  luculentius  hu- 
Ju8  synodi  gestadescripserunt. 

(6)  S.  Leo,epi8t3l  ad  Theodo8ium,cap.2  in  fine. 
H»c  ejpistola,  ut  vidimus,  signata  fuit  3  die  kal. 
Martii. 


Idcirco  prflBcedentem  reruro  historicarum  narratio- 
nemconfirmamusaliaLeonisepistoIa  ad  Flavianum 
Bcripta(/*).In  ea  quippe  S.  episcopum  monet  de  ac- 
ceptis  ejus  litteris  cum  synodalibus  Actis  contra 
Eutychen  exaratis.  epondet  sollicitudinem  suam, 
867  nullaratione  pati  volens  aut  Eutychen  in  su3e 
persuasionis  pravitate  persistere,  aut  Flavianum  ip- 
snm^qui  zeto  fidei  pravo  et  stulto  resistehat  errori^ 
diutina  adversx  partis  impugnatione  turbari,  lu  hac 
tamen  nec  unum  verbum  exprimit  de  concilio  vel 
intra  Italiam,  vel  apud  Ephesum  habendo.  Quod 
forte  mente  non  adhuc  revolvebat,  quodque  conci- 
lium  postmodum  vix  quatuor  elapsis  diebus  im- 
peratori  Theodosio,  ut  vidimos,indicavit. 

3.QuesneIlu8tamen  ad  laudatam  Leonis  epistolam 
r^  Theodosio  conscriptam  animadvertens,  suspicatur 
*^  jam  sancto  pontificiinnotuisseimperatorisdelibera- 
tionenidcconcilioapudEphesumhabendo.Propterea 
sequentem  annotationem  ad  epistolflc  calcem  affigere 
Btatuit :»  VIII  kal.Jun.,cum  ex  epistola  27  ad  Pulche- 
riam  disertis  verbis  testetur  Leo  accepisse  tertioidus 
Maias  litteras  synodi  a  Theodosio  convocalflBindices 
mirum  curdeeadem  synodonullamapudprincipem 
mentionemfaciat.Fortedissimulandumcensuitpon- 
tifex,ut  liboriussynodumintra  Italiam  congrcgan- 
dam  postulare  a  Tbeodosio  po88et,vel  dicendum  in 

(c)  Flaviani  epistola  ad  S.  Leonem,  cap.  3. 

(d)  S.  Leo,  epist.  apud  Quesn.   23,   qu8B  est  ad 
Theodo8iumimperatorem,octavokal.JuniaBScripta. 

(e)  Consule  nostram  Busebii  editionem.  tom.  11, 
.  2,  epist.  Leonis  ad  Flavianum  apud  Que8n.22, 

duodecimo  kal.  Junii  signata. 

(/*)  Consule  tamen  quAB  dicturi  sumus  in  seq.cap. 
ad  epistolam  Leonis  sYuodo  £^Il^%v^is^  ^'^&»s&.« 
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alterutra  epistola  mendosum  esse  numeruro  diei,  ^. 
aut  mensis  (a).»Baronius  quoque  in  hunc  nodum  of- 
fendens.postquam  animadvertitimperatorem  scrip- 
sisse  litteras  ad  Romanura  pDntificem  post  absolu- 
tam  synodum  secundam  Constantinopolitanam, 
quinto  idus  Aprilis,  de  babcnda  synodo  £phc6i  (eas 
accepit  S.Leo,ut  ipsetcstaturinepistolaad  Pulcbe- 
riam^tertio  idus  Maias),secu(n  recogitat  intra  unius 
mensisspatium  litteras  ex  Urbo  Constantinopolim 
tuissedeiatus.Verumnec  lunien  exbibet^neculiquod 
momentum  nobissuppeditat  idemdoctissimuscard. 
Baronius  ad  eripiendum  difiicultatcm  ruiionabiliter 
poslmodumaQuesncUoexcitatam.Cumintcrim  ergo 
utroque  iiJo  Qucsnelli  ratiocinandiconsecturio  ma- 
gis  minusve  urgeremur,malumus  tateri  mendosum 
numerum  measis  aut  diei  in  alterutram  irrepsisse 
epistolam,quam  simulationis  reum  S.  pontillcem 
faccreautsuspicari.Nullani  saue  simulationem  cuui 
episcopo  Flaviano  adbibuisse  nos  credcre  .oporlet  ; 
sed  in  epistola  ad  eum  scripta  duodccimo  kul.  Ju-  n 
nias  nec  uuum  verbum  habet  [ut  vidumus)  de  ac- 
ceptis  a  Theodosio  litteris  Ephesini  concilii  indici- 
bus.  Immosi  tota  iliaepistola  semel  iterumqus  se- 
dulo  luetretur,  colligitur  Romanum  pontificcm  nec 
per  somnium  cogitasse  imperatorem  de  taii  cogen- 
da  synodo  Tore  deliberaturum.In  ea  namqueloquitur 
tamquam  supremus  omnium  iliarum  controversia- 
rium  arbiter  ;de  Issa  tide  Eutychis,cuju6  doctrinam 
a  traditione  deviantem  declarat ;  opportunam  ins-  • 
tructionem  Flaviano  8pondet,uf  quid  te  tola  causa 
constitui  debcat  odoceatur  ;  atquedenique  testalur 
haudquaquam  pati  Eutychisobstinationem,etsauc- 
tum  episcopum  tantis  ^ravissim^s  perturbationibus 
vexari.Si  ergo  die  tertia  iduum  Maiarum  jam  prs- 
teritarum  litteras  Epbesini  concilii  indices  a  Tneo- 
dosio  recepisset.bafC  omniacobsrere  non  possent; 
ot  Leo  ipse  non  tantum  simulationem  adbibuisset, 
fced  mendaciis  uteretur,quibus  deceptus  Flavianus, 
prsestolabatur  Romani  pontificis  prasidium,  quod  ^ 
eidem  hisce  litteris  pollicebatur.  ^ 

4.  Restat  ergo  errorem  irrepsisse  in  alterutram 
earum  epistolarum,et  loco  iduumMaiurumyJwnarum 
legendum  sit  in  epistola  ilia  quam  scripsit  ad  Pul- 
cheriam  (b),  Gonjecturs  robur  tribuunt  verba  qua 
8equuntur,videlicet :  Major  pars  reliqui  sit  temporis 
absumenda  ut  profectio  sacerdotum  qui  nogotio  sulfi- 
ciant  valeat  ordinari.lnritmsL  enim  Leonis  querimo- 
nia  videretur,  si  a  die  acceptarum  litterarum,  qui- 
bus  Epbesina  s.vnodusindicebatur«adhuc  fere  tres 
inlegri  menses  decurreredebuissent,cum  concilium 
nisi  kalendis  Augusti,  aut  ejusdem  mensis  idibus 
esset  inchoandum.  Quis  enim  laffirmabit  reliquam 
trium  borum  monsium  partem9(68non  fuisse  suf- 
ficientem  ut  ex  Italia  episcopi  Ephesum  proficisce- 
rentur  ?  Maxime  cum  navigiorum  subsidio  in  iis 
inensibuB  tranquille  soleat  navigari,et  unius  men- 
sis  spatio  totum  iter  possit  ab3olvi,ut  supra  Baro- 
nius  annotavit.  -. 

5.Nobis  tamen  plenius  non  arridet  hfficconsularis  ^ 
nota,etiamsi  dicamus  forte  legendum  :  tertio  idus 
/uniaf.Nam  si  ad  aliasS.pontificis  epi6tol»s,Tel  ad 
Julianum  episcopum  Coensem,  vel  ad  Theodosium 
et  Flavianum  directas  attendamus,  plane  intelligi- 
mus  jam  idibus  ejusdem  mensis  destinatos  f  uisse 
sedis  apostolics  legatos.qui  indictae  synodointeres- 
sent.Et  quamvis  de  ea  habenda  expressamnon  ha- 
beat  mentionem  nisi  in epistola  ad Theodosiu cr  scri- 
bendo  iQuoniam  iamen  pietas  vestra^qux  in  honorem 
Dei  retigiosissime  catholicam  diligit  veritatem  apud 

(a)  QuesnelluSftom.  I  Operum  S.Leonis,ad  epist. 
23.  Baron.,  ad  an.  449. 

{b)  Epistola  Leonis  ad  Pulcheriam  27,  cap.  4. 

lc)  Consule  Leonis  epistolas  ad  Flavianum  24,ad 
Julianum  episcopum  Coensem  25,  ad  Theodosium 
26.Poatrema  hffic  epistola  Vaticanorum  codd.Iectio* 
nibuB  nitidior  in  luoem  prodidit. 


EphesumconsUiuitsynodale  judtdum  (a),  tamen  dif- 
llcile  ad  credendum  adduci  possum  tnum  diemm  in* 
tervallum  dumtaxat  Leoni  sufficerepotuisBe,  ut  ex 
Urbe  tres  apostolicos  legatos  cum  Dulcitio  notario 
expediret.  Verumtamen  cum  monumenta  quae  exs- 
tant  omnes  dubitationes  quae  hinc  inde  concipi  po» 
Bunt  non  diluant,diutiu8m  iisdemexpediendisnon 
e^set  immorandum,  ei  ex  gestarum  reruui  seriead- 
buc  unum  argumentum  non  haberemus  minimeS. 
Leonem  recipere  potuisscTheodosii  lilteras  coocilii 
Ephcsini  indices  tertio  iduum  Maiarum.  Quidquid 
vero  sit  de  quocumque  errore  qui  in  diei  aulmeo^iis 
temporariam  notam  irrepere  potuit,illud  unum  ce^ 
tissimum  e8t,S.Leoneni  nec  dissimulasseynec  men- 
titum  fuisse,  in  litteris  tum  ad  Flavianum  tum  ad 
Thcodosium  directis.Id  cvidenter  ez  sequenti  tem* 
porum  eupputatione  con8tare,nos  arbitraaijir. 

G.Atoue  imprimissupponimusS.pontiOcem  Leo- 
nem,  auimperatorade  perturbatis  Constantinopoli- 
tan(£Ecclesia3rebu8admonitum,prima8littera8com 
FlavianocumTheodosiodedisseduodecimokalendu 
Murtii,quaperat  sexta  decima  Februariu  Flavianam 
pariter  supponimus  has  litteras  sibi  datas  recepisse 
die  vigesimaquinta  Aprili8,^uando  videlicetsecun- 
dasynodus  Constantinopolitana  agebatur^  in  qua 
priorissynodi  Acta,Eut^chete  postulanteetimpera- 
tore  mandante,  recognitaet  relectafuere  preside 
Tbalassioepiscopo  etFIorenlio  patricio(i<).Idn8Maii 
jam  occurrisse  die  decima  quinta  hujus,  omnibus 
exploratum  est.Igiturtertioidus  incidere  oportebat 
in  diem  duodccimam.  Quare  cum  a  die  vigesima 
quinta  mensis  Aprilis  ad  duodecimam  ueque  meDsii 
Maii  non  intercesserint  nisi  viginti  duodiesyindese- 
quiturlitterasconcilii  Ephesini  indicesnonpotuisse 
Leonem  a  Theodosio  recipere  tertio  idua  Maias.pne- 
sertim  oum  minime  verisimile  sit  quod  eadem  die 
vigesima  quintaAprilis,in  qua  recognita  et  releota 
fuerunt  Fiaviani  gesta  contraEutychen,  preesidente 
Tbalassio  et  Florentio  patricio,  deliberatum  fuerii 
ab  imperatore  de  Ephesinasynodo  habenda.  Cum 
prius  debuerit  edoceri  de  iis  quae  contigerant ;  tum 
etiamChrysapbiietDioscori  aliorumque  nebulonum 
machinationibus  et  consiliis  necessarium  tempni 
dandum  erat ;  sicuti  exspectare  quoadusque  impe- 
rialia  decreta  expedirentur.Siergo  nos  crederemus 
hflecomnia  citis8ime,duorum  videlicetauttriumdie- 
rum  spatio  fuisse  absoluta,et  principis  animum  se- 
ductumdeliberasseconcilium  illud  apud  Ephesum 
haberiquid  inde?An  adLeonem  epistols  Ephesini 
concili  mdices  pertingere  potuerunt  die  duodecima 
Maii?  Fignientum  est.  869  Non  enim  quindecim, 
aut  decem  et  octo  dierum  spatio  e  Constantinopoli- 
tana  urbe  epistolje  deferri  poterant,  ut  ez  subse- 
quenti  rerum  narratione  constcd^itFalso  itaque  ra* 
liocinatus  est  Quesnellus,  in  suspicionem  cadent 
quod  S.  Leo  haslitteras  concilii  mdices  diBsimo- 
laverityprsetextu  concilii  intra  Italiam  cogendi. 

7.  Jam  vero  ad  Theodosii  jussionem  gradom  fa- 
ciamus,quasancitum  voluit  generale  apud  EphesDOi 
cogi  concilium,ex  qua  narratione  magis  magisqot 
exploratum  erit  quidquid  in  superioribus  expTicavi- 
mu8. Posiquam  fr^o(8cribit  Liberatusdiaconusjmi^ 
probatum  est  notariis  de  falsitate  gesiorum^  Eulycha 
petit  Dioscorum  Alexandrinum  episcopum^utqujenre- 
qux  de  illo  acla  sunt^  et  causam  examinaret.  AgilxU 
apud  principem  universalem  fieri  synodum^ut  proba- 
returjudicium  Ftaviani.  Scripiil  ergo  Dioscorus  Tht9- 
dosio  imperatori,quia  atiam  fieri  synodum  generakfs 
oportebat^etut  fieret  persuasit  Eutyches.Annuit  irnj^- 

(d)  Acta  secundi  Constantinopolitani  concilii  f^ 
annum  449,  prout  relecta  Chalcedone  hsc  habent: 
Consulatu  Flaviani  Protogenis  viri  ctarissimi,  et  ^*i 
fucit  nuntiatuSfSub  diequinta  kal.  Maiij  in  Constwf 
tinopoti.ex  sacra  jussione  cognoscents  Martiali  nw^^ 
ficentissimo  comite  etc.  Tom.  IV  Concil. 
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Et  dirigens  iacram  Dioscoro  in  Alexandriam  (a).  j^  notare  oportuit  tn  confirmationem  eorum  quae  eupe- 


si  ad  hoc  plurium  epistolarum  commercium, 
nter  Eutychen  et  Dioscorum,  et  Dioscorum 
9t  imperatorem,  contigit  atlendamus,  quod 
di  po8t  diem  vegesimam  quintam  Aprilis  in- 
im  est,  credere  debemus  iitteras  indices  con- 
^neralis  £obesini  fuisse  protractas  usque  ad 
.m  saltem  diem  ejusdcm  mensis,  nisi  velimus 
Bire  dumtaxat  fuisse  signatas  die  tertia  iduum 
'um,  ut  Leo  ipse  Pulcheriam  alluquendo  forte 
re  voluil.In  quocasu  injuriatemporis  et  ama- 
ium  indiligentia  lacuna  aliqua  in  textum  ir- 
sety  quam  tamen  plurium  mss.  codd.  subs- 
ipplere  hactenus  non  potuimus. 
onjectura  hsc  majorem  etiam  viin  assequitur 
9phori  verbis.OuiartesaChrysaphioadhibitas 
perlalem  animum  circumveniendum  recen- 
^jus  nefarias  molitiones  his  verbis  describit: 
M  illa  Acta  ei  decreta  legitima  esse  auctoritate 
nprobaverunty  Chrysapkius  eunuchusy  quiidem  -^ 
Uychete  sentiebattCum  contumetiam  ferre  nequi-  ^ 
im  suam  adversus  Flavianum  maxime  auxit^  ct 
ro  Atexandrino,  impio  itliy  indicavit  se  illi  m 
]ux  ptacitx  erant  gratificaturum  omnibuSf  si 
letem  periclitantem  defenderet^  Flavianum  au- 
Eusebium  Dorylxum  oppugnuret  {b).  Demum 
rariam  illam  notam  erroreiii  continere,  Leo- 
item  minimedissimulassepostuiando  utinlra 
n  coocilium  haberetur,  perspicue  demonstra- 
rhcodosii  epistoliscorjciliiEpbesini  indicibus, 
Dioscorum,vel  ad  Barsumam  alioFque  Orien- 
lirectis.Priorem  enim  ad  Dioscorum  scriptam 
Bitor  signavittertio  kal.  Maias  ;  alteram  idibus 
lertiam  vero,  qus  est  data  ad  Barsumam, 
iptam  ofTendimus  pridie  idus  Maii.  Non  ergo 
Qiie  est  S.  Leonem  Roms  degentem  potuisse 
reexConslantinopoli  litteras  imperiales  con- 
^hesini  indices  tertio  idus  Maias,  si  jam  tum 
itor  vix  deliberaverat  de  habendo  concilio,  et.^^ 
idus  illius  mensis  totus  eratoccupatus  in evo-^ 
adsynodumprincipibusfautoribusHlutychia- 
ionis.  Igitur  potius  inferendum  esset  S.  Leo- 
urrente  Junio  mense,  immo  quasi  labente, 
\Be  a  Theodosio  litteras  concilii  indices,  tertio 
ftias  signatas,  idque  signiGcare  verba  illa  in 
%  dd  Pulcheriam  annotata,  quibus  Quesnel- 
istit. 

lod  cupiebat,tandem  Chrysaphius  astecutus 
m  auctore  Liberato,  imperator  sacram  Dio- 
irigendo  prscepit,  ut  decem  metropolitanos 
\os  quos  voluisset  ipse  eligeret,  et  veniret 
im,  et,  congregato  concilio,  Eutychetis  cau- 
jcuteret.Jussitquoque  Barsumam  virum  per- 
archimandritam  intere8se,et  vices  agere 
n  monachorum  Orientalesepiscopos  accusan- 
^heodoretum  vero  870  Gyri  episcopum  adesse 
interdixity  et  in  sua  civitate  permanere  jussit, 
im  Ibam  Edessenum  episcopum^  ne  synodo 
per  iltum  fiLium  suum,  quem  dixi,  Chrysa-  u 
in  muttas  mansiones  Eutyches  retegaret  exsilio. 
tem  quae  narrat  hic  Liberatus  diaconus  ap- 
is  respondent  quae  in  impcriali  rescripto  de 
a  Ephesinn  synodo  leguntur,  ut  videre  est 
ironium,  et  in  conciiiorumcollectione  {c),  At 
18  merito  animadvertit  temporariam  hujus 
ilis  litterae  nntam  fuisse  corruptam,  et  looo 
2lendas  Aprilis  Zenone  et  Postkumiano  viris 
ni$  consulibuSf  esse  restituendum  tertio  kal. 
isterio  et  Protogene  consulibus.  Quod  no8  an- 

beratus  diaconus,  in  suo  Breviario,  cap.  i2. 

icephorus,  lib.  xiv. 

ironios,  ad  annum  440,  et  tom.  IV  Conci- 

stathujusepistoIaeexempIarapudBaronium, 
jm  ut  supra,  et  tom.  iV  Conciliorum.  Vide 
lu»  ez  sententia  clarissimi  Christiani  Lapi, 


rius  deecripsimus.  Isthasc  omnia  autem  ad  oppri- 
mendos  sanctissimos  viros  Flavianum,  etEusebium 
Dorylasum,  et  alios  viros  doctrina  et  moribus  insi- 
gnes  sibi  sufHcero  posse  Chrysaphius  et  Eutyches 
non  crediderunt,nisi  mandatoimperatoris  arbitrum 
omniumgerendarum  reiumDioscorumconstitotum 
habuissent.  Propterca  litteras  ab  imperatore  extor- 
Berunt,ut  Dioscorus  tamquam  omnium  factiosorum 
caput  concilio  prassideret,  sibi  illud  jus  imperator 
arrogansetusurpansquod  hactenus  nulluseximpe- 
ratoribus  tacere  ausus  fuerat.  Ad  illud  tamen  sibl 
assumenduui  improbiministri  Theodosiumimpule- 
rantpietatis(:olore,utnimirumconcilioTheodoretu8 
non  Sidesbei firsnsumpsit  (ait  im  perator)pro/f rr^^on- 
traria  iis  qux  scripsit  de  fide  sanctss  memorise  Cyril^ 
ius....  liac  de  causa  (subjicit)  necessanum  duximus 
his  sacris  titteris  ad  tuam  revereniiam  datismanifestum 
facere  tux  beatiiudinif  ei  universas  5.  sunodo,  quod 
nos,  regutas  Patrufn  sequentes,  non  solum  propler 
Theoderetum,  sed  alios  omnes  qui  ad  congregatam  S. 
synodum  pertinentyaucioritatem  etprimaium  iust  prae- 
bemus  beatitudini  (d).  nisce  autem  sacrilegis  in  ar- 
roganda  sibi  ecclesiastica  jura  irretitus  Thcodosius, 
prsesidium  et  auctoritatcm  exhibebat  ut  inipune 
omnes  malos  dolos  et  turpes  machinationes  Euty* 
chiani  exercerent ;  et  Nestorian»  haereseos  pretextu 
Theodoretus  ub  eo  coetu  explodebatur  :  Ibas  exsul 
vivere  cogebatur;  et  econtra  qui  Eutycneti  studio- 
sissimierant  synodo  interesse  et  praeessejubeban- 
tur.  Quid  plura?  Ad  gravius  catholicorum  exitium 
patrandum,  ab  insidiatoribus  Theodosius  deceptus, 
novas  litteras  Dioscoro  dedit,  in  quibus  tamquam 
virum  in  fide  probatissimumy  et  vit«  puritate  orna- 
tum,  praedicatBarsumam,  quem  tenerelocum  om- 
niumOrientaiiumarchimandritarumjubet.Eademdie 
tandem,  idibus  Maii  videlicet,  scribit  ad  eumdem 
Barsumam^hujusIaboresinprofligandisNestorianis 
horumquehaeresieximiislaudibuscelebrandoornat, 

ustum  ducens  utin  synodo  apud  Ephesum  habenda 
utdiximus)omniumarchimandritarumOrientalium 
ooum  teneret.Sicergo  rebus  dispositis  secum  Euly- 
chiani  recogitantes  eam  haudquaquam  moumenicam 
posse  dici  synodum,  ad  quam  supremum  Ecclesiae 
caput  non  esset  vocatum,  et  in  quam  R,  P.  non  in- 
flueret,  cum  jam  intellexissent  praeterea  ex  prffice- 
dentibus  episiolis  S.  Leonem  Eutychen  damnasse, 
eumdemque  solemniori  judicio  condcmnaturum,  si 
generali  synodo  inleresset.imperatoris  animum  mo- 
verunt  ut  de  futura  synodo  sero  admoneretur,  ea 
ducti  perBuasione.quod  temporisbrevitas  praspedi- 
ret  ut  18  nec  per  se,  nec  per  suos  lcgatos  conventui 
interesset.  Cum  itaque  nec  ecclcsiasticaconsue'.udo 
ex  canonibus  derivata,  nec  afflicta  tempora  ex  cla- 
dibus  ingruentibus  ob  Hunnorum  vastationem,  nec 
deniquesuus  in  palriam  et  cives  amor  eidem  per- 
mitterent  ut,  relicta  apostolica  sede,  quasi  suo  pri- 
vata  patre  atque  pastore,  Romam  desereret,  Ephe- 
sum  profccturus;  idcirco  cum  imperatoreTheodo 
sio  et  Pulcheria  excusalum  abire  %lt  censuit  hisce 
verbis  :  Nam  illud  quod  pietas  ipsius  (imperatoris  vi- 
delicel)  eiiam  me  credidit  interesse  concHio,  eiiamsi 
secundum  aliquod  exigeretur  exemplum,  nunc  tamen 
nequaquam  posset  impleri.quia  rerum  prseseniium  ni- 
mis  incerta  conditio  a  iantx  urbis  populis  me  abesse 
non  sinerat:  et  in  desperationem  quamdam  animiiu' 
muituantium  mitterentur,  si  pro  occasione  causteeccle' 
siasticse  viderer  patriam  et  sedem  aposiolicam  velie  de  • 
serere  {e).  Quia  vero  S.  pontiflci  maxime  eccleeia- 

• 
seq.  cap.  dicturi  sumus, 

[e)  Con3ule  S.  pontificem,  epist.  26  ad  Theodo- 
8ium,in  qua  taxat  et  reprehendit,  tamquam  imperi- 
lum  el  male  de  catholica  flde  sentientem,  Eutycben ; 
idque  exploratum  habere  ex  gestorum  synodalium  or» 
dinif,  ex  quibus  imperite,  imprudenter errare  deieetui 
est.  £t  olariuB  epist.  24  sUtuit :  Mansuro  iudido  quod 
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etic8  OrienteB  res  oordia  erant,cain  civium  incolumi»  A  evidehter  appareat  rem  de  qua  agilur  neguaquatn  tyno- 


tati  et  apostoiicffi  sedis  utilitati  prospicieDdum 
consuit,  haudquaquam  suas  partes  obire  prstermi- 
8it,ut  quffi  in  indicta  Ephesima  synodo  agendaerant 
Becundum  divina  et  ecclesiastica  jura  procederent. 
Propterea  eamdem  alloqnens  Pulcheriam,  imme- 
diate  subjicit :  Quia  igitur  ad  publtram  hanc  utiiita- 
tem  pertinuisse  cognoscitis^  u/,  satva  clementix  vestrx 
venia,  charitati  mex  etprecibus  civium  non  negarem^ 
in  his  fratribus  meis  quot  vice  mea  misi,  me  quoque 
adessecum  cxteris  qui  adfuerint  xstimate ;  quibus^  se- 
cundum  causam  satis  mihi  ex  gestorum  serie  et  ip' 
sius  de  quo  agitur  professione  patefactam^  evidenter 
et  plene  quid  servandum  esset  ostendi  («). 

10.  Ex  quo  sane  agendi  mndo  S.  pontifex  sibi 
blandiebaiur  cunctain  ea  synodo  ad  felicem  exitum 
per  8U08  legatos  esse  perducenda ;  cum  prius  eos 
necessario  commonitono  de  cunctis  rehus  agendis 
deflniondisne  edocuerit,  evidenter  et  plene  quid  ser- 
vandum  essei  patefaciendo.Sed  jhm  de  horum  Ieg«to-  3 
rum  missionehorumquenccessariaiDStruclionepro 
omnibus  quae  agenda  erant  etiam  mentionem  facit 
in  epistolaad  imperatorem,  eadem  die  conscripta. 
Inquapariterstrictiuspaucis  causassivemotivailla 
tria  exposuit,  quibus  prfippeditus  detincbatur,  ne 
Ephesinffi  synodo  per  se  interesset ;  tamen  eum  cer- 
tiorem  facit  ex  gpstorum  serie  satis  superque  com- 
pertum  habuisse  imperiteotqueimprudenterEutychen 
errasse^  ei  debuisse  a  sua,  quae  mertto  reprobatur^  per- 
suasione  discedere,  Quare  cum  ipse  imperator  consti- 
tuisset  upud  Ephesum  habendum  esse  syuodale  judi- 
cium^  ut  imperito  seni  ea  in  qua  nimis  caligat  veriias 
innotescai :  Fratres  meos  Julium  episcopum^  et  Rcna* 
ium  presbyteruynj  et  filium  meum  ttilarum  diaconum 
misi^  qui ad  vicem prxsentix  meje pro negotii qualitate 
sufficerent ;  claudit  tamen  hanc  cpistolam  indicando 
se  ad  Flavianum  episcopum  talia  scripta  misisse,  ex 

quibus  indubitanier  apparetf  quid  catholica  Ecclesia      ^ ^ 

universaliter  de  sacramento  uominicde  incamaiionis  r  'deciniokahAugustiabeodemsummopontiflcengna- 
credat  et  doceat.  Innuere  volens  neque  Eutycheti,      ta.Nam  in  ea  non  prescribitur  tempus  quoabUrbe 


dah  indigeretractatu,tamen,  frater  eharissimeySubsi' 
cutos  esse  significo  quos  in  hac  re  plaeuit  destinare, 
12.  QuesncIluB  ergojlla  voce  subsecutas  expuncta, 
aliam,  subsecuturos^  videlicet,  in  textam  intDlit,  co- 
dicis  Grimanei  lectionem  secutus  ;  et  ad  marginein 
hanc  mantissam  descripsit :  Atnondum  profectoseue 
legatos  constat  ex  hac  et  cnistola  34.  Veram  jtm 
tum  duodecimo  kalendas  Julii  legatos  ex  Urbe  pro- 
fectos  fuisse,  et  in  Grimaneum  codicem  errorem 
irrepsisse,  ex  multis  conjicere  possumuB,  atque  po- 
tiesimum  cx  epistola  prscedenti  ad  Julianum  epi- 
scopum  Gocnsem  directa,  in  qaa  ecribens  de  prc- 
fatis  legatis  ait^^uo  ex  laiere  meo  vice  mea  inwl  Epi- 
Btola  porro  hcc  a  S.  pontifice  fuit  signata  idibu»  Ju. 
nii,  quip  eratdies  decima  tertia  hujos  roensis.  Sl 
ergo  sanctus  pontifex  tum  miserat  saos  ]egat08,non 
est  cur,despccta  auctorilate  alioruro  omnium  manD- 
Bcriptorum  et  prscedentium  editorum,  conjecttri 
velimus  aut  possimus,  duodecimo  kal.  Junii  non- 
dum  esse  profectos,  idque  minime  inferendum  esse 
contendamus  ex  una  dumtaxat  voce  amanaensisla- 
psum  non  obscure  praeseferente  et  indicante,  CQm 
omniatum  mss.  tnm  edita  ezemplaria,  subsecyAos^ 
non  subsecuturos,  exhibeant.  Acceait  (]uod  si  tanodia 
iter  aggredi  protraxi8sent,cum  concilium  kal.  Ao^ 
8ti  essetinchoandumJamvixtempusilHssupeHiiit- 
eetEphesum  praestituta  die  attigendi.  Etpropterea 
Btudium  illud  a  S.  Leone  adhibitum  pro  frastandis 
malisEutychianorumartibuBminuspradensfuisBet, 
cum  ob  talem  tantamque  temporis  prolalionem  ei  di- 
scrimini  se  exposuisset,  ut,  annitentibas  qai  Enty- 
ch  an«  causse  patrocinabantur^concilium  inchoarelDr 
et  ad  exitum  perduceretur,  mmime  exspeotatis apo- 
stolicffi  sedis  legatis.Nec  ^uidquam  in  Quesnelli  favo- 
rem  concludorepotest  epi8toIailla34,ad  quam  prove- 
cat,quamqae  illis  vocibusLeoMagnut  orditar:Pn' 
fectisjam  nostris  quos  ad  vos  in  fidei  catisa  direxhnMSf 


neque  cuicumque  alteri,  licitum  fuisse,  sine  aperia 
hsreseos  ct  contumacias  nota  resilrre  ab  iis  quse  a 
S.  Petri  catbedra,  vern  fidei  columna  et  firmamen- 
to,  seouenda  proponebantur. 

11.  Interim  autem  apostoIici)sedisIegati,de  om- 
nibus  quae  jam  in  Flutychiano  nej?otio  contigerant 
instructi,  et  de  singulis  in  Ephesina  synodo  agen- 
dis  scriptum  commonitorium  a  summo  pontificeac- 
cipientes,  incuntanter  itineri  se  comraittunt.  Gun- 
ctorum  enim  Eutychianorum  aries  8T9  S.  Leonem 
eludere  necessum  erat.  Qui  praetextu  malorum  in 
Orientem  ob  novam  h&ereeim  gliscentium,  impera- 
toris  animum  induxerunt  ad  brevissimum  tempus 
pr3stituendum,(^uoepiscopiapud  Ephesum  conve- 
nirent.Gelerrimeigitursuumitereosaggredioporte- 
bat,ad  Dioscori  csterorumque  voluntatem  frustran- 
dam,qui  in  votis  habebant  ut  concilium  generale 


pontificii  legati  abscesserunt  ;etverba  illa  commode 
conciliari  possuntcum  prfficedenti,inquapontificioi 
legatos  «uif^cti/o^essesignificabat.Iteram  aatemat- 
que  tertio  potuisse  S.  pontificem  reddere  certiorem 
Flavianum  de  legatorum  profectione  qaid  impeditf 
Non  ita  facile  enim  erat  epistolarum  commercinm, 
nec  ita  expcditum  et  tutum,ut  certo  sibi  pereuadO' 
re  posset  quod,nuIIo  interposito  impedimcntoqnod 
epistolarum  et  perlatorum  cursum  retardaret.ejos 
epistolffi  cx  urbe  Roma  citissime  Gonstantinopolim 


deferrentur.  Quod  ultro  quidem  dat  ipso  Quesnel- 
lus  in  dissertatione  deVita  etRebus  a  magnoLeo- 
no  gestis,  affirmans  S.  pontificis  animum  quando- 
que  fiuctuasse,ut  litterffi  quas  ad  imperatorem  aliof- 
que  Orientalium  miserat  fideliter  redderentar.  Sed 
ne  abscedamus  ab  ea  agendi  ratione  qnam  cam  Fla- 
viano  ipso  idem  S.  Leo  servavit,  hic  animadvertere 
ageretur  sine  Romano  pontifice,  qui  per  ieipsum  v>  juvabit,  pluribusin  epistolis,  diversis  quidem  tem- 
immediate  vel  per  suos  legatos  eidem  praRsideret.  ^  porihus  scriptis,  ipsum  certiorem  reddidisse  de 
llino  er^o  minime  Quesnello  subscribere  possumus,  acceptis  synodalibus  878  geetis  contra  Eatycbea 
qui  in  dissertatione  de  Vita  et  Rebus  a  magno  Leone      Gonstantinopoli   exaratis  (0),  Id  testatur  in  epist. 


gestis,  tum  in  notis  ad  epistolam  32,  cuidam  corru- 
ptae  lectioni  ex  Grim,  cod.  mutuat®  insistendo,  con- 
tendit  nondum  ex  Urbe  profectos  esse  apostolic» 
sedis  legatos  duodeciroo  kalendas  Julii,ad  synodum 
Ephesinamituros.Epistolam  enim  dequaagimus.S. 
Leo  soripserat  ad  Flavianum.In  qua  ait :  Quamvis 

prsecessit,  si  impietas  merito  eondemnata  in  sua  pravi- 
taie  prxstiterit,  Animadvertat^queso,  ad  hec  Ques- 
nellus,  et  dicatan  precedcntibus  ejus  dictis  cohe- 
reant. 

(a)  Sanctus  Leo  Magnus,epist.  26 ad  Theodosium, 
et  epist.  27  ad  Pulcheriam  cap.  4.  Haud  scio  Ques- 
nellum  vere  secutum  fuisse  Griman.  sui  codicis  au- 
ctoritatem  in  adornandie  S.  Leonis  M.  Operibua, 
quemadmodum  ipse  semper  teetatas  est.  Quando- 


32,  quffi  Bcripta  est- duodecimo  kal.  Julii.  Rcirsas 
epistola  24,  qua  idibus  Junii  praecedentis  haecs^ 
nodalia  Acta  recepisse  testatur.  Tandem  doodeei- 
mo  kal.  Junias,  epist.  22,  fktetur  jam  ad  ipsio* 
manus  pervenisse  Flaviani  epistolas,  qaibaa  ce^ 
tior  reddebatur  de  causa  quam  dolebat  afud  ^ 

quidem  no8  deprehendimas  illum  hanc  baberelee- 
tionem  :  Quia  tgiiurad  publicam  hanc  uiiUiaUm»'*'- 
chariiati  mess  et  preeibuSy  eto.Et  Quesnellaa  illam  ^ 
cem  hanc  deleani,  et  pro  meaB,mein  textnm  indQeat 
(b)  Liiteras  dilectionis  tuse  accepi  eum  gesfis  ^ 
apua  vos  de  fidei  qusesiione  confecta  swit.  fipist.^' 
Leciis  dilecttonis  iuse  litteris....  et  gestorum epifcej^ 
lium  ordine  recensito. 
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rore  eommotam,  Non  enim  plenius  de  hoc  J^  fortepost  Gelasiidecretumobeervatamfuisse,  indi- 


rore  reoenter  exorto  se  instructum  potuisset 
iei  synodalia  gesta  uua  cum  litteris  accepis- 
ipropter  maxime  laudari  debetS.  P.  studium, 
3rum  gravissimarum  causispluriesdecodem 
expressam  facit  mentionem.  Ut  videlicet  si 
quesuarumepistolarumiatores  vei  infirmiia- 
itinerentur,  vel,  inopinato  aliquo  casu  essoat 
iti  agffressum  iter  interrunipere  cogerentur 
em  ad  quoa  scripto  dirigebat,  aliis  et  aliis 
8y  perlaloribus  et  nuntiis  Qerentcertiores  de 
[U8B  per  litterarum  commercium  tum  tracta- 
Si  qu8B  in  boc  cap.  tandem  occurrunt  quaa 
ter  explicata  non  fuerunt,  luculentius  ex  se* 
IU8  magis  magisquc  constabunt. 

CAPUT  VIII. 

\atquealiisS,  LeoiUs  Magni  episiolis  Ephesini 
lii  occasione  scriptis,  S.  P,  sttulium  pro  Orien- 


cant  sacrarum  lectionum  libri,  qui  ad  usum  choriin* 
serviebant,  quos  inter  unum  vetustissimum  nostris 
oculis  lustravimus  in  Vaticana  bibliotheca  asserva- 
tum.  Hunc  porro  lectionum  codicemsexto  Ecclesin 
saocuioab  Agimundopresbytero,Romanisetunciali- 
bus  characteribus  descriptum,  et  in  duas  partes  di- 
visum^proditepigraphesqnsedamadcalcemalterius 
partis  appositae,  in  quanon  tantum  scriptoris  nomen 
exprimitur,  verumetiam  indicatureo  codiceuticon- 
suevisse,  in  divinis  persolvendis  officiis,  ecclesiam 
Sanctorum  duodecim  Apostolorum  urbis  Roms. 
Illum  itaque  integre  percurrcntes,  fere  omnes  S. 
pontiflcis  nostri  sermones,  et  homilias,  secnndum 
ordinemdieruin  atquefestorum  distributasofiTendi- 
mus,  cujus  distributionis  unum  integrum  specimen 
ad  hujus  nostri  Operis  calcom  appouere  et  exhibere 
ipsi  Vaticans  bibliothec»  scriptores  humanissime 


...      ....        ,,,.       '    j, ,    r.         nobis  persuaserunt.  Utinde  lectores  colligerepos 

n  icandalis  abolendis,  cathoUcaque  fide  pr-  g  gent,  contra  quosdam  recentiores  criticos,  antiquis- 
la,ChristtaniLupiopinioexponUureltUustra'      simamessequarundamsolemnitatuminstitutionem 


Dioscorus  vero  Alexandrinus^  imperiali  ahusus 
ita,  catholicis  episcopis  vim  oppressionemque 
enSjEutychenabsolvitf  elsynodum  in  tatroci» 
i  convertendo  apostoiicx  sedis  tegatos  prxsi- 
;  quserere  et  fugam  arripere  coegit. 

ribosabscedentibus  ab  urbe  Roma  apostolica 
egatis  cum  Dulcitio  notario,  nihil  eorum  S. 
BBtermisit  quae  secum  recogitaverat  ad  exitom 
lusas  perducereposse,  amputatis  prstereaper 
otalem  concordiam  et  pacem  omnibus  illis 
dis  quae  ob  privatas  smulationes  et  antiqua 
er  totum  fere  Orientem  gliscebant.  Uti  ergo 
t,  sujprema  illaauctorita(e,quam  pro  confir- 
8  in  ude  fratribus  S.  Petrus  a  Chrislo  Domino 
irat,q[uidcredendum  etab  omnibus  esset  pro- 
im  circa  Domini  incarnationem,  quidve  ad 
idoB  pravos  errores,  qui  nuper  praetextu  Ne- 


et  ad  nostra  usque  tempora  inviolabiliter  eum  rilum 
esse  in  Ecclesia  servatum,  quemnostri  majores  ani- 
marumque  pastores  tradiderunt.  Quemadmodum 
itaqueexhocsacrarumlectionumlibrocomprobabi- 
tur,haudquac|uamvetustamacclesiasticaBdiscipliniB 
traditionem  m  festis  ngendis  divinisque  laudibus 
persolvendis  fuisse  mutatam ;  ita  facile  heterodoxi 
argumentari  poterunt  summa  religione  fuisse  ser- 
vatam  sacram  traditionem,  et  inviolabiliter  man- 
sisse  incorruptam  in  rebus  ad  Odei  dogmata  sacra- 
nientorumqueadministrutionem  pertinentibus,  de 
quibus  iu  praBsens  verba  facere  nec  congruum,  nec 
necesse  esl. 

3.  Jam  vero  hocce  Vaticano  codice  relicto,  ad 
laudatamepistolamrevertamur,inquaconscribenda 
eum  scopum  sibi  LeoMagnus  proposuit,  ut  fidei  in 
multorum  Orientalium  cordibus;o6  unius  imperiii 


389  hsereseos  evertendae  exorti  erant,  esset  rj  «^nffnovamdoctrinam  nutanti  et  periclitanti,  praa- 


ndum,  aliis  et  aliis  epistolis  docere  voluit;  a 
m  regulis  sinullus  catholicorum  recessisset, 
16  Odes  catholica  illud  grave  exitium  passa 
t,dequoinpraesontiarum  verbafacturisumus. 
( igitur  Junii  ejusdem  anni  plures  epistolasin 
.em  deferendas  suis  legatis  dedit.  Quas  inter 
pem  locum  babet  illa  dogmatica  ad  sanctum 
num  scripta,  quam  tamquam  nostrse  sinceraB 
egulam  in  iisquc^^ad  incarnationisDominicaB 
riumspectant,summasanctorumPatrumcon- 
»ne,  conciliorum  sanctionibus,  Romanorum 
icum  decretis,  habendam  esso  in  catholica 
liastabilitum  fuit.  Ad  hanc porro  Chalcedonen- 
icilii  Patres  attendentes,  hoccejudiciumefifor- 
it,nulla  ratione  videlicet  diCferre  ab  ea  revela- 
divo  Petro  facta,  Christi  Domini  divinitatem 
enti,obquambeatuspronuntialuse8t.Namque 
li  summa  veneratione  suscepcrunt,  874  u/- 


sidium  et  Rrmamentum  praBberet,  pravos  errores 
damnaretetuniversocatholicorum  ccotui  quidper- 
petuo  et  inviolabiliter  esset  credendum  proponeret 
atque  decerneret.Mi  n  i  me  opus  est  hiceam  doctrinam 
recensere  quahaec  epistola  referta  est,  vel  saltem, 
singula  ejus  capita,  in  quibusdivisaest,  explicare. 
Vix  aliquem  ex  theologis  haec  latere  posse  arbitra- 
mur.  Ulud  unum  dumtaxatannotandum  censuimus 
quod  et  in  antecedentibus  aliqua  ratione  delibavi- 
mus,  S.  Lconeni  videlicet,  absque  Occidentaliom 
concilio,  et  cujusquam  alterius  episcopi  sulTragio, 
tanquama/^5ur(iamatque/7er(;erjam  Eutychis  profes- 
sionem  damnasse,  et  dignis  objurgationibus  corri- 
puisseGon8tantinopolitanosjudices,quiinsynodoin- 
crepare  omiserunt  sermonennimis  insipientem,  nimis- 
que  blasphemum^  quasi  nihitquodoffenderet  euet  nudi- 
tumcum  tam  impieduarum  naiurarumante  incamatiO' 


nem  unigenitus  Dei  Fitius  fuisse  dicatur,  quam  nefarie 

t  magniillius  Petri confessioni congruentemj  ei  j^  postquamVerbumcarofactumestnaturaineosingutaris 

unem  quamdam  columnam  existenlem  adversus  ^  asseritur  (b).  Mandat  tamen  cum  Eutychete  misera- 

'      '  '    "  ■  .     ..  -    .  tionemS75  adhibsri,  iis  conditionibus  servatis, 

quod  huicepistolae  subscribere  non  detreotaret,  et 
viva  voce  prava  dogmata  quae  imbiberat  dananaret. 
Totiusdeniquecausaeexsecutionem  suis  legatiscom- 
misisse  asseverat,  qui  pontiOcias  paKes  in  concilio 
agereetsustineredebent,  Divinitatis  auxilium  opi- 
tulaturum  foreconOdens,  ut  is  qui  erraverat,  dam- 
nata  sensus  sui  pravitate,  salvetur  (c).  Si  quis  igitur 
modo  parumperadhancsummi  pontiOcisagendira- 
tionem  animadvertat,  nescio  an  rationabiliter  dubi- 
tare  poterit  8.  Leonem  plenam  et  absolutam  exer- 
cuisse  potestatem  et  jurisdictionem,  vel  in  haereBi 
Eutyohiana  daronanda,  vel  in  Odei  regulis  con- 


*se  sentientes  (a).  Cujus  praeterea  tanti  facien- 
saae  8.  Gelasius  papa  censuit,  ut  in  Romano 
lio  de  apocryphis  agens  scripturis  111  un  decre- 
Mliderit,  quoasseritur  :  Probamus  epistolam  B. 
I  papse  ad  Flavianum  episcopum  Constantinopo- 
m  aestinatam  ;  cujus  textum  quispiam  si  usoue 
lum  lota  dispunxerity  ei  non  eam  in  omntous 
%hiliter  receperit,  anatkema  sii. 
Qualem  vero  quantamque  venerationem  In 
sia  obtinuerit,  probat  etiam  illa  consuetudo  a 
aali  Baronio  annotata,  qui  asseverat  Romanum 
n  Adventus  tempore  in  divinis  recitandis  offi- 
Mim  legere  consuevisse,  quamque  immediate 


Ghalcedonense  conoilium,  actione  4.  Gela- 
papa,  in  RomanQ  ooncUiOi  da  apoerypbia 


{b)  Ejpist.  24  ad  Flavianum,  cap.  6.  Videsia  cap« 
2  et  8  narum  nostrarum  Ezereitationiim. 

(0)  Tideela  api«i  88  ad  Kpheiiaam  ajraodwBt 
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scribendis,  veldeniquGiQdecerDeadis  iis  formulis  A.     ^*  Sed  jam  de  epistola  ad  EphesiDsm  Bynodam 


et  conditionibuB  sub  quibus  dumtaxat  ad  poBniten- 
tiam  et  satisfactionem  Eutychem  recipiendum  esse 
mandavit,  si  falsum  dogma  quod  perlinacius  defen- 
derateiuraret  et  exsecraret  ?  Hsec  igitur  agendi  ratio 
vaide  aiversa  est  ab  ilia  quam  Quesnellus  confingit, 
contendens  Orientalium  causas  nun  ad  unum  sum* 
mum  Romanum  pontiGcem,sed  ad  omnes  primarum 
sedium  episcopos  et  synodos  esse  delatas,  quurum 
judicium  semper  appellabant  qui  a  provincialibus 
vel  metropolitanis  episcopis  condemnabantur.  Lii- 
cant,  amabo,  quotquotitafabuiantur^cujusconciiii 
auctoritate  in  Jucem  prodiilet  ad  Flavianum  dog- 
maticaepistoia,  velquinam  fuerint  illi  OccidentiB 
episcopi  qui  suifragium  tuleruntin  hac  hseresi  dam- 
nanda,  vel  in  fidei  regula  pr8escribenda?S.  Leo  solus 
hsc  omnia  praestitisse  et  praestare  debuisse  satis 
exploratum  est.Quitsuae  sedis  plenitudine  potestatis 
U8U8,  quse  jurisapostolatuserantindicavit,  definivit 


acripta  verba  faciamua,  ez  qua  aanoti  pontilieis  ato- 
diuru  hujusque  agcndi  ratio  notiora  fient  qu»  adhi- 
buitutOrientaliumscandalasmulationesprivataqiie 
odia  abolerentur,  et  cathotibandes  inomniumcorde 
firmaretur.  in  hac  enim  percurrenda  epistola  iDtel- 
leximusS.  Leonemomnes  Eutychis,  Cbrysaphii  et 
Dioscori  artes  Theodosii  pium  animum  perverten- 
dum  adhibitasprorsusiatuisse,  otneo  ievitersnspi- 
caripusset  apostoJice  sedisjora  in  dicta  EpbesiDa 
synodopeBsumdanda.etadexitiumperducendaease. 
Immo  hujus  epistolse  teztum  sedulo  inspicientesy 
merito  conjicere  nobis  opus  fuit  laudatum  Tbeodo- 
sium  imperatorem  divinis  insistendo  institutisoni- 
ninoapostolicae  sedis  auctoritatem  (ut  parerat)  in- 
terponere,  etadhibere  voluisse  pro  eadem  synodo 
convocanda ;  ut  nimirum  per  Romanum  pontificem 
8.  Petri  successorem  declararetur  quidqoid  in  illa 
fidei  controversia  ab  omnibus  catbolicis  esset  teneii- 


praescripsit,  rerum  deinde  omnium  exsecutionesuis  g  dum.  Qus  sane  Leoni  argumenta  preatabant  imM- 
regatiscommissa^quibusinfuturaBynodoejuspartes      ratorem  taiem  primo  abuisse  animum,  ut  nefafl 


suoire  imperaverat;  quin  jam  lata  decreta  exalio- 
rum  episcoporum  suilragio  vim  et  vigorem  asseque- 
rentur,sed  solemniorem  promulgHtionem  dumtaxat; 
ila  ut  qui  in  Oriente  de  ea  fide  postulabantur,  aut 
suspectierant,  harum  litterarumsubscriptlone  pro- 
barentur,  et  quoties subscribere detrectassent,  om ni 
clericali  bonoreet  graduprivati  acatholicorumccBtu 
expellerentur. 

\.  Etquidem  quid  aliud  indicant  alise  illse  litteriB 
auas  S.  pontifex  in  Oriente  suis  iegatis  deferendas 
aedit?huiccon8onaestaiia3ubsequensad  Julianum 
episcopumCoensemscriptajCiuioptimeinstructusde 
iisquseinduobuspraecedentibusConstantinopoiita- 
nis  synodis  contigerant,  quibus  eum  interfuisse  ex 
Actorum  serie  inteiligimus,  jam  perBasilium  diaco- 
numadS.  Leonem  suascripta  d irexerat,  oucr  mu/- 
tum  (ait  Leo)  nobis  catkolici  sensus  fervore  placuerunt 


prorsus  judicaret  prsesidio  synodi  patribus  esse  pro 
lis  apostolicsesedis  juribus  violandis  quae  jam  in 

Eraecedentibus  generalibus  conciliis  divina  primo 
umana  deinde  aucloritate  firmata  et  approbatt 
fuere.  Ne  vero  fabulari  videar,  verba  illa  quibusS. 
pontifexepistolamadsynodum  Ephesinam  orsnsest 
immediate  subjiciam.  Religiosa  (ait)  clemenUssimi 
principis  fides  sciens  ad  suam  gioriam  maximeperti» 
nerff,  si  intra  Ecciesiam  catkelicam  nuliius  erroris 
germen  exsurgerei  hanc  reierentiam  divinu  detutH 
institutis,  ui  ad  sandx  disposUionis  effedum  aucUni" 
talem  apostoiicae  sedis  adhiberet,  tamquam  a  beatis- 
simo  Peiro  cuperet  declarari  guid  in  ejus  eanfessUm 
laudaium  sit.  tii  itaque  S.  Leo  Bphesini  concilii  PP. 
ailocuturus,  cur,  qua  occasione,  quove  titulo  impe- 
ralorem  apostolicse  eedis  auctoritatem  adhibuerit 
enarrat,  non  video  quemadmodum  qoidam  scrip- 


eiiam  hanc  pnginam  qux  iliis  episiolis  consonaret  ad-  p  loresnimisfidenteraseeveraverinteamsynodumaoli 


jecimus  (a).  Hicautem  praecedentem  ad  Flavianum 
episcopum  indicatam  esse,  dubium  esse  non  potest, 
cum  expresseid.  S.  Leo  in  hujus  epistolse  exordiis 
fateatur,  scribendo  :  Licet  per  nosiros  quos  ab  Urbe 
pro  fidei  causa  direximus  plenissimas  ad  frairem  no» 
strum  Plavianum  iitterasmiserimas^  contranimicCim' 
pieiaiis  errorem,  Quid  autem  prsefatse  epistol.-n  ad 
Flavianum  directse  in  praesenti  adjicere  voluerit  ut 
unanimiter  atque  constanierhis  quiEvangelium  Christi 
corrumpere  cupiebant  TesisierGntf  hujus  textus  per- 
spicuemanifestat.  InquodemonstratEutychenspem 
Gnristitinamomniumquemysteriorumveritatemcor- 
rumpere;  utriusque  naturse  proprietates  :n  Ghristo 
man8isse;Christi  quoqueanimam  non  prseexstitisse 
corpori,  nec  corpns  ex  nihilo  conditum;  sed  utrum- 
quenobiscumejusdemesse  naturse.Sedtandemesse 
incitatum  (ait) ad iatitudinem  di^serendi  ab  ipsa  mate- 
rtj?amp1itudine.Sed  ilium  ampliusdicendicopia  la- 


imperatoris  auctoritate  fuisse  indictam  atque  coac- 
tam.  Apostolicse  utique  sedis  auctoritatem  adhibtti 
petiit,  ut  divinis  pareretinstitutis,  et  ut  novum  erro- 
ris  germen  radicitus  evelleretur.  Prseterea  si  impo- 
rator  cupiebat  ab  apostolica  sede,  tamquam  adi?o 
Petro.  declarari  quid  in  bujus  confessione  a  Ghristo 
Domino  laudatum  fuerat  vix  oredi  potestita  animo 
et  opcre  tum  Romanorum  pontificum  juribus  repo- 
gnasse,  iisque   fuisse  infensum,   ut  haec    aboIerB 
quffisiverit.  Bt  propterea  omnem  injuriam,  qDam 
tum  apostoiica  sedes  passa  est,  non  in  imperato- 
rem,  sedinejus  ministros,  qui  principis  clementia. 
et  maxime  animi  infirmitate,  abusi  sunt,  r^icien- 
dam  esse    constantiasime    propugnamue.    Gujos 

3uiiem  rei  si  alia  argumenta  exponere  deberemQi 
lud  unum  abunde  pro  omnibus   sufliceret,  qnod 
coIiigimuB  ex   priori  epistola  ejusdem  Tbeodosii 


ad  S.  Lconem,  qua  smcere  omnia  scandala  et 
borare  nonoportere,prsesertinicum  persuoslegatos  rv  turbas  in  Gonstantmopolitana  Ecclesia  excitatas  ob 
adPlavianumsufficientesIitterasmisisset,  a(^(;o9i/{r- ^  Eutychis  bseresim  indicavit,  et  ut  medelam  iii 
mandos  animosnon  soium sacerdotum,  sed  etiam  laico-      adhiberet  efflagitavit  (c). 


rum,  His  profeclo  consonse  snnt  duse  alise  subse- 
quentesepistolsB376eademdiesignat<e;quarumaI- 
teraestadTheodosium  Augustum,alteraadPulche- 
riam  pariter  Augustam;  vel  illa  quamad  Faustumet 
Martinum  archimandritas  Gonstantinopolitanos  di- 
rexit.  Tn  hacenim  evidentissime  fatetur  se  potissi- 
mum  rata  babereGonstantinopolitani  concilii  gesta, 
ex  quorum  lectionc  cum  cognovisset  merito  fuisse 
Eutychianum  dogma  reprobatum,  etiam  nos  (sub- 
jicitj  detestandum  esse  decemimus.  Addit  prsetera  : 
Vt  sx  insipiens  in  sua  pravitate  voluerit  permanerCy 
habeat  cum  hif  consortium  quorum  est  secutus  erro- 
rem,  Merito  enim  fiet  extra  Christi  Ecclesiam^  qui 
in  Christo  humanam^  id  est  nostram  negat  esse  mi- 
turam  (b). 

(a)  Epist.  S.  Leonis  25,  oap.  1  et  seqq. 
pjEpltt.  B.  Laonii  ad  Epbeiinam  f  jnodam,  o.  2. 


6.  Quod  qoidem  non  obecure  et  in  hac  epistola  ad 
Ephesinam  synodum  87  7  patefecit  scribens:  Pmuii 
(loquitur  de  Eutyche)  quia  etiam  talium  nonesi negii' 
genda  curatiOj  et  pie  ac  religiose  Christianissimtu  im' 
perator  haberi  voiuitepiseopale  conciliumj  ut  pieniore 
judicio  omnis  possit  error  aboleri;  fratres  nostros  J^- 

/ttim,  etc etcommuni  oobiscum  senienlia,  qux 

Domino  sint  piaciiura  canstituant,  En  ergo  ayoodi 
habendse  causa  suflicientissimeexplicata.  Necesflao) 
erat  mederi  malis  quibus  Eutycbes  laborabat,  qoi 
Ghristi  Evangelio  (ut  ait  idem  S.  Leo)  contradicabii 
ostendenssenulIumumquamstudiamoognoBoeodf 
veritatis  habuisse.  Id  imperator  flagitaverat.  Bt  ideo 
divinorum  institutorum  dictamen  primo  secotoir 
auctoritatem  apostoliex  sedds  ad  sanotadiopoaitiosii 

\c)  ^desis  oap,  2  etS  baram  Ezercitttto&oow 
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I  adhibuit;  petiit  haberi  episcopale  conci-  A  5cri/?ra  creduf imus.HancautemepistoiainpostEphe- 

sinam  synodum  scripsisse  ex  toto  illius  rontextu, 
de  quo  opportunius  suo  loco  verba  faciemus,  tum 
ex  tem{)ori8  nota  manitestum  est.  Sisnata  quippe 
fuit  iii  idus  Octobris  ejiisdem  anni.  Utcumcjue  ta- 
men  res  contigerit ;  vidclicet,anLeo  habuerit  nun- 
tium  qui  legatorum  iter  antoverterct ;  an  metuerit 
quod  lcgati  Augustam  prohiberentur  adire,ignora- 
mus.Unum  tamen  cxpioratum  est,8.Leonem  omne 
studium  adhibuissc.omniaquc  quaesivisse  media  ut 
Orientalium  scandala  abolerentur.etcatholicandes 
ibidcm  Issa  et  quasi  periclitans  firmaretur.  Aliam 
tamen  Queenelli  conjecturam.quasibi  persuasit  xii 
kaiendas  Julii  legatos  adhucHomaQ  fuisse  retentos 
praecedenti  capite  jam  nos  rejecimu8,ideoque  eam 
missam  facimus. 

8.  Interim  vero,  profectis  jam  apostolicaB  sedis 
legatis,  S.  Leo  litterarum  commerciumcum  S.Fia- 
viano  non  intermisit.Nam  cum  ab  eo  novas  litteras 


yCredens  hoo  modo  etiam  Eutychetis  nomi- 
licere  et  consulere  posse.  Gum  propter  se- 
n  et  archimandritsB  magni  et  celebrioris 
>rii  ministerium  honorabilis  viderctur,  ut 
i  in  epistola  ad  Julianum  Coensem  clarius 
l  {b).  Igitur  apostolics  sedis  auctoritntcm 
or  non  despiciebat,  non  rejiciebat,  si  pro 
i  synodo  eam  adhibere  voluit.Hujusce  qui- 
;is  Homanum  pontitlccm  potuisse  aut  do- 
^bsistcre  nulla  prorsus  ratio  suadebit.  Gum 
r  potissimum  de  evellendo  tali  tantoque  zi- 
m  germine,  quod  sacram  et  ecclesiasticam 
liam  rerumque  administrationem  susque- 
um  fidei  catholicse  exitio  vertebat.Quare  ad 
um  tautarum  perturbationum  strepitum, 
m  excitatas  discordias  componendas,  qu» 
parte  originem  trahebant  a  Nestorianorum 
9,ex  altera  a  novo  germinante  errore  in  dies 


ente  procreabantur,plenius  judicium  expe-  3  per  Basilium  diaconum  accepisset,  duodecimo  ka- 


quasi  necessarium  esse  videbatur.  Quamvis 
idei  oausa  sufiicienter  in  Gonstantinopoli- 
^nodo  a  Flaviano  primum  fuerit  tractata  ;  et 
i  recognita,  approbata,  atque  conOrmata 
im  sanctissimo  pontitice  Leone.Id,  velit  no- 
anellus  fateri  debet,  qui  nusquam  interca- 
n  et  solemnius  judicium,  quemadmodum 
at,  discrimen  admisit,  quod  quidem  pluri- 
locis  S.  Leo  ipse  indicavit.  Et  potissimum 
)adem  epistola,  et  in  subsequentibus,  in 
non  tantum  disseruit  de  pleniore  judicio  vel 
iari  ftramin^  habendo,sedde  sententia  cano- 
Eutychen  lata,  et  ab  apostolica  sede  appro- 
<  confirmata  ;  verum  etiam  indicat  Ubellum 
Eutyche  jampridem  acceptum,in  quo  pro- 
ir  propria  voce  et  subscriptione  suam  dam- 
nopinionem,  spondens  per  omnia  nostram 


y 


m  sanctus  Leo)  seculurum  esse  sententiam. 


lendas  Augusti  ad  eum  rescripsit.suisque  in  litte- 
ris,  ut  strenue  contra  inimicos  nativitatis  et  crucis 
Christi  dimicaret,quin  ab  adversariorum  potestati- 
bus  et  insidiis  tcrritaretur  adhortatur.Ut  nanc  ani- 
mi  firmitatem  ei  suaderet  Pauli  apostoli  verbis 
usus  est  :  In  nulto  terreamini  ab  adversariis^  qux 
est  ittis  causa  perditlonis^  vohis  autem  sulutis,  i^ed 
sancto  pontifici  aliquo  modo  innotuisse  tum  Dios- 
cori,Chry3aphii,caBterorumque  Eutychianorum  ma- 
cbinationes  argumentari  licet.  Quia  Basilius  litte- 
rarum  Flaviani  perlator  recenter  e  ConBlantinopoli 
abscesserat,  et  multa  Leoni  narrasse  qus  in  Fla- 
viani  epistola  non  continebantur,  indicant  S.P.ver- 
ba  illa  :  £(  ad  familiarem  interrogationem  idoneus 
erat  sermo  prsedictiyper  quem  nunc  atloquia  redden^ 
tesAitectionem  tuam  per  Dei  nostri  gratiam^  in  quo 
fidimuSyeohortamur^utentes  verbis  flpo«/o!tci5,etc.Non 
obstante  tamen  tantarum  perturbationum  conflic- 


n  absimiiia  scnpta  conspicimus  in  duabus  n  tu,  imperitorum  insaniam  curare  cupiens,  mandat 


a,idibu8  Junii  paritersignatis^quarum  alte- 
Pulcheriam  Au^ustam,alteram  adipsum  Ju- 
Goensem  direxit.  Ad  quas  cum  animadver- 
aschasius  Quesnellus,qunRsivit  cur  eademdie 
nstolas  Leodedis>setcumJuliano,tumPuIche- 
;ustaB,  cum  una  singulis  sufficere  potuisset. 
tim  cum  novarum  litterarum  causa  etargu- 
lonappareant  QuaBstionemdirimereidemQue- 
nisusest.variisinmediumconjecturisadduc- 
8  nos  lectori  transcribere  non  piget,  ut  forte 
t,quod  nos  plene  haclenuR  non  sumus  asse- 
Nihil  ergo  (ait  Quesnellus)  certi  afOrmem  : 
isione  nuntii  qui  legatos  anteverteret,  an 
e  legati  adire  Augustam  prohiberentur,quod 
ccidit,ut  ex  epist.41  satis  apertum  est.  Nam 
)pistola  ad  Pulcheriam  brevitercomplectitur 
i  quse  per  legatos  scripta.etlegatosretentos 
adiuRoms  ex  brcvioreepistolaquamiterum 
ianum  xn  kalendas  Julii  accepimus :  Cum  ea  tv 
I  qusipsiportabuntscriptasitpleniusinstru- 
Btrursus  :  Subsecuturussigniflcoquos  in  hac 
iitdestinare.»PrioreshasQuesnelIii  conjectu- 
lime  esse  spernendas  ingenue  fateor.Ba  quo- 
uissarationequaasseveratlegatosprffipeditos 
ne  coram  Puicheria  Augusta  se  sisterent,  ut 
t  ex  tota  laudata  41  epistola,  in  qua  vehemen- 
|ueriturad  eamnonpervenisseepistolas  quas 
causa  per  suosclericos  direxerat.  Etibidem 
*um  voce  le^atos  ad  Ephesinamsynodum  in- 
voIuisse,interius  manifestat,  subjiciens  :  Sed 
mansuetudinem  vestram  adeo  non  potuerint 
re  qui  missi  sunt ;  ut  ad  nos  vix  unus  illorum 
diaconus  noster  efjugiens  sit  reversus,  iteranda 

Dhererehffic  omnia  cum  iis  quas  in  prsceden- 
ap.  4,  5  et  6  diximus,  lector  ipse  Judicabit. 
Dnsule  epist.3i  ad  Julianum  Coensem,  in  qua 
ns  de  Eutvchis  opinione  apud  imperatorem 
)0iam|8oriDtt|  cap.2  :  Et  ^uia  clmenHaimui 


Fiaviano  patientias  medicinam  adhibere.  Ad  curan- 
dam  (ait)  imperitorum  infaniam^etiam  patientix  vos 
adhibere  volumus  medicinam, iio,  ut  si  Eutychiani,qui 
increverant,suum  exsecrassent  errorem,misericor- 
diae  iisdem  episcopalis  benevolentianonnegaretur: 
Mansuro  (attendat  ad  haec  verba  Quesnellus)  judicio 
quod  praecessit,  si  impietas  merito  condemnata  in  sua 
pravitate  per%titeril  Atde  gravissimis  machinationi- 
busquasin  fldei  et  catholicorum  exitium  ordieban- 
turet  parabantur,afiasiIiofamiIiaribu8  illisinterro- 
gationibus  S.Leonem  fuisse  instructum,  perspicue 
alia  epistola  tertio  idus  Augusti  signata  patefacit. 
Scribit  enim  ad  eumdem  I'Iavianum,cuju8  tacitur- 
nitate  pontiflciam  augeri  sollicitudinem  manifes- 
tat,dicen8  :  Cum  nos  curarum  ttiarum  participeSfpro 
fidei  defensione  solticiti,  frequenter  per  occasiones 
idoneas  ad  dilectionem  tuam  tifteras  mwen'mi«,con- 
solationibus  pontificiarum  adhortationum  eum  ad- 
juvare  cupiens,  ne  adversariorum  stimulis  move- 
retur,  tandem  adhortatur  :  atque  ut  tota  celeritate 
(ait)  ad  nostra  scripta  respondeas,  nosque  subinde  de 
tuis  actionibus,  nostrorumque  (legatorum  videlicet) 
etde  totius  causx  absolutione  facias  379  ceriiores^ 
ut  sollicitudinem  quam  nunc  pro   fidei   defensione 
qerimus  prosperioribus  nuntiatis  mo//iamu4.  Maximis 
ergo  angustiis  tum  urgeri   atque  cruciari  pontifl- 
cium  animum  illa  verba  signiOcant. 

9.  At  quid  ?Graviora  adhuc  perpeti  fuit  coactus, 
quia  ejus  studium  Eutychiani,Dio8coro  et  Crysaphio 
impotenter  agentibus,  eludere  et  irritum  reddere 
ausi  sunt.Nam  Ephesina  illa  synodus  kalendis  Au- 
eusti  indicta,infeiici8simum  haoenB  exordium,iexto 
idu8  ejusdem  mensis,  cum    Dioscorus  episcopus 

imperator,  pro  benevolentia  et  pielate  animi  sui,  de 
statu  hujus  qui  ante  honorabilis  videbatur  diligentius 
votuitjudtcari,  ob  hoc  indicendum  eredidit  epiicopale 
eoneiUum.  Vide  epistolam  41  ad  Pal9heri«ait  poit 
IphMinain  lyiiodnxa  loriptimt 
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AlezandriauSySpretis  oxnnibus  ecclesiasticis  regulis 
primatum  in  ea  sibi  vindicavit,  extortis  hac  de 
causa  (ut  vidimus)  a  potestate  sasculi,  nimirum  a 
Theodosio  imperatore,  litteris  quibus  auctoriiatem 
ei  primatum  cidem  praebebatur.  Clarissimus  taroen 
Christianus  Lupus  ad  hancoumDioscori  tum  The- 
odosii  imporatorisagendi  rationem  animadvcrtcns, 
Theodosium  nititur  excusare,hujusque  litteras  be- 
nigne  interpretari  arbitratus,quod  minime  in  con- 
siliis  habuerit  Romani  ponlilicis  jura  violaro  et 
infringere  ;  sed  Dioscorum  se  constituisse  synodi 
praesidem  ex  violcnta  invaaione,nequaquara  ex  dc- 
legatione  principis  [a).  Ilinc  non  conten:nendas 
quasdam  rationes  subjecit  scribendo.  «  Absit  nt 
Theodosius  Augustus  se  ab  eunuchoseduci  permi- 
scrit  ad  Romanum  episcopumaproisidentia  exclu- 
dendum.Etenim  sacrisejus  ad  Dioscorum  epistolis 
additur  hsec  subnotatio :  Eodem  tenore  scriptum 
est  Juvenali  episcopo  rcvcrendissimo  Hierosolymo- 
rum,et  ipse  Dioscorus  in  synodo  Chalcedonensi  di- 
xit  ad  gloriosissimos  judices  :  Comperit  vestra  cle- 
mentia  quia  non  mihi  soli  scnctissimus  noster  im- 
perator  coramisit  judicium,sed  etbeatissimo  Juve- 
nali  etQBLncWsaimo  episcopoThalassio.»Vev\in\  idem 
Christianus  Lupusvolens  ex  una  parteTheodosinm 
imperatorem  ab  hac  nota  purgare^et  sedis  aposto- 
licaejura  tueri,  narrat  quemadmodum  Dioscorus 
synodi  praesidentiam  usurpare  contendens  vigore 
sacr»  divalis,  eidem  obstitit  Julius  episcopus  (b) 
Puteolaau8,unus  ex  S.Leonis  legatis,  interprolante 
Fiorentio  Lydiaa  episcopo,  dicens  :  Eodem  ienore  a 
piissimis  et  Christiamssimissanctissimusnoster  papa 
Rtmianx  Ecclesix  prxpositus  vocatus  est.  Et  Hilarus 
diaconu3,alter  ex  legatis  a  latcre  sancti  Lennis^pa- 
lam  in  ea  pseudosynodo  protestatus  ost :  Gloriosis- 
simi  et  Chrislianissimi  impcratores  charitatem  circa 
fidem  cattiolicam  et  tffecium  tenentes,  bealissimum 
episcopum  nostrum  Leonem  apostolicoe  sedis  prassu- 
lem.ui  huic  venerabili  et  sancto  concilio  adessetfdiri' 
gentes  venerabiles  epistolas,supplicarunt.  Ex  qua  lo- 
quendi  formula  oolligitidcm  sapientissimus  anno- 
tator  imperatoris  ad  Romanum  pontificem  episto- 
las  non  rigorosas  jussiones  prastulisse,  sed  suppU- 
caliones,quas  tamen  Leocujusdamreverentiae  cau- 
la  jussiones  appellare  voluerit,ut  ma^ni  haberein- 
dicaret.  Rursus  autcra  Hilarum  institisse,  ne  sibi 
aliisque  legatis  commissum  munus  cum  apostoli- 
caB  sedis  dedecore  et  contemptu  dcjiceretur,  pro- 
bant  sequentia  haec  verba  :  Papa  nos  dircxit^  non 
dubitans  se  in  nobis  adesse,  quos  prxcipue  cognoscit 
omnia  qux  ad  fidei  catholicx  sinceriiatem  et  gux  ad 
sancti  Petri  aposloli  pertinent  reverenliam  agere  (c). 
'lO.MajustandemroburLupiannotationesassequi 
videntur  ex  iis  qusB  Lucentius Asculanus  episcopna 
in  Chalcedonensi  concilio  Dioscoro  objecit,hunc  de 
gravi  crimine  insimulans.  dicendo  :  Judicii  sui  ne- 
cesse  est  eum  dare  rationem,  qui  cum  personam  judi^ 
candi  non  habcrety  prxsumjpsit  et  ausus  esi  synodum 
facere  (id  cst  synodo  generali  praesidere),  quod  SHO 
sine  aucioritafe  sedis  apostolicx  numquam  licuit.num' 
quam  factum  est.Bxc  ergo  sunt  qu(e  cnm  laudabili 
eximiaBeruditionisapparatuidemChristianusLupus 
annotavit;ut  videlicet  ostenderet  Theodosium  facile 
purgari  posse  ab  ea  schismatis  nota,qua  inuri  posse 
ob  violata  apO;5tolicaB  sedis  jura,  post  Baronium, 
multi,et  fere  omnes,scriptores  opinati  sunt.Verum- 
tamen  variaChristianoLupo  negotlum  facessere  pos- 
8unt,iiIiusqueopinationem6xtenuare.Namimprimi8 
quod  spectat  ad  imperatoris  divalem,qua  Dioscorus 

(a)  Christianus  LupuSy  ad  canones  Ephesinos 
schoiiis  et  notis  illustratos,  cap.  5. 

{b)  Male  Julium  episcopum  Puteolanum  confbn- 
dit  Ghristianus  Lupus  cum  Juliano  episcopo  Goen- 
Be,ex  antiquorum  editorum  lectione  aeoeptuB.Vide 
queB  infra  dicemus. 

(c)HMHilarl  diaooni  vorba  oonoinunt  iig  qM 
mquontlos  in  Uoxui  opiotoUi  pro  B^hoiiaa  pynodo 


A.  synodi  prsses  conBtitutuslegitur,eamaUter  ac  illioa 
verba  sonant  difficile  est  interpretari.Habet  enim  : 
Uac  de  causa  necessariumduximushissacris  iitterisuU 
ad  iuam  revereniiam.per  quas  manifestumfacimusiuae 
beatitudini,  et  universx  sanctx  synodo,  quod  nos,  re* 
gulas  Patrum  sequenteSf  non  solum  propier  Theodore- 
tum,  sed  etiam  alios  omnes  quiadcongregatam  sanctam 
synodum  pertinentyauctoriiaiem  ei  primatum  tux  prX' 
bemus  beatitudini.  Usc  verba  sane,  cum  tota  illa 
pra^cedenti  causali,apertum  schisma  contra  sedem 
Romanam  divalemillamexcilare  et  inducere  etiam 
Rusticus  diaconus,  vetustus  interpres  Actororo 
Ghalcedonensis  synodi^intellexit.Quod  sequenti  an- 
notatione  indicavit,  ad  ultima  illa  verba  subji- 
ciens  :  Aperte  contra  sedem  Romanam. 

11.  Nec  quidquam  conficere  poBse  arbitramur 
quod  in  eadem  divali  Juvenalis  episcopi  Hieroso- 
lymorum  et  Thalassii  CaBsareeneis  in  Cappadocia 
primati  nomina  ofrendamus,ut  co^jicere  possimai 

3  ejusdera  divalis  vigorc  istis  quoque  priraatom  ab 
imperatore  fuisse  attributum.  Nam  dumtazat  im- 
perator  ibidem  indicavit  sibi  persuasum  esse  doos 
nos  episcopos  futuros  esse  animo  et  actionibos 
concordes  ipsi  Dioscoro.  Sed  de  coliatoiisdem  pri« 
matu  et  praesidendi  auctoritate  altum  servat  eilen- 
tium.  Verba  ergo  quas  sequuntur  exscribamus. 
Scientes  diligentius  quod  ei  reverendissimus  archii' 
piscopus  Hierosolymorum  Juvenatis,  et  beaitsiinaa 
arehiepiscopus  ThalassiuSyet  omnis  talis  fervens  amo- 
tor  et  xmulaior  orthodoxx  fidei^  coneentanei  entnt 
tux  sanctifaii,radianti  per  Dei  gratiam  honestate  vi" 
tx  et  catholica  /Id^.Nullam  erjB;o  facultatem  Juvena- 
li  et  Thalassio  archiepiscopis  factam  fuisse  pers- 
picuum  est.  Alias  et  quicumque  qui  in  ea  Bynodo 
focum  habuisset,  quique  Dioscori  studiis  et  parti- 
bus  suo  consensu  adhssis8et,prsesidisauctoritatem 
sibi  potuisset  assumere,hancque  iiii  adjudicare  ob 
illa  verba  et  omnis  talis  fervens  amator...  consenith 

n  nd  erunt  tux  sanctitaii;  quod  quidem  GhristiaoDi 
Lupus  nec  dat.nec  dare  potuit.Restat  difficultasan 
TheodosiuseodemtenorescripseritveladJuvenalem, 
vel  ad  S.Leonem  papara.Subnotatio  al^upo  proJa* 
venale  adducta  nutat.Nam  Labbeus  legendum  cre- 
di\A\i,eodem  tempore  (dj.QuamvisStephanusBalnzias 
priorem  retincndam  esse  lectionem  judicavent,v/M 
iihris  caiamo  exaraiis,  Addit :  Romani  reposuerwnt : 
Eodem  tenore  scriptum  est  etiam  Juvenali,  etc.  Ed^ 
Regia :  Eodem  tempore  scriptum  esi  etiam.  Goncladit 
itaque  idem  Baluzius  :  ^emo  non  vidii  erratum  esse 
typographi^neque  video  cur  retentum  sit  a  Labbeo.  Id 
hac  itaque  mss.  codd.  et  editorum  varietate,  qnid 
ccrti  inferre  possimus  non  video.  Idcirco  ejusmodi 
annotationi  firmiter  insistendumessenon  arbitror. 
Potissimum  cura  lateat  a  quo  vel  qua  auctoritatB 
conciliorum  Actis  fuerit  apposita.  Praeterea  dato 
adhuc  quod  lectio  a  Christiano  Lupo  adoptata  ge- 
nuina  sit  (^),et  a  nemine  in  dubiumadducatur,qaid 

Tv  inde?  An  non  verba  illa  :  eodem  tenore  scriplumeA 

^  eiiam  Juvenaii.sine  ulla  violenta  interpretatione  ex- 
poni  po^sunt,JuvenaIi  scriptum  fuissey  ut  onanfmi 
consensione  Dioscoro  adhsereret?  In  hoc  casu  litterc 
ad  Juvenalem  Hierosolymorum  direotoB  apprime 
respondent  Theodosii  divalibus  Dioscoro  datis,  io 
quibus  dumtaxat  mentiofacta  est  Juvenalem  et  Tba- 
lassium  in  easynodoconsentaneoBfuturosSSflesse 
sanctitaii  Dioscori,radianti  Dei  gratia  honestate  ricaf 
et  cathoiica  flde.lfuho  respeotu  habito  ad  auctorita- 
tem  et  primatum  qus  soluBDioscorussummaiojarii 
extorserat.  Sed  vim  potius  facero  possunt  in  Lopi 

scriptis  legenda  occurrunt,  ot  videre  eot  in  epif- 
tolis  ad  Theodosium  atcjue  Poloheriam. 

(d)  Console  Acta  concilii  GhalcedonenaiSy  tomJV 
Conciliorum  generalium,  pag.  mihi  883. 

(e)  Yidesis  qoae  in  hoc  oap.  looalootios  da  epif- 
tola  8.  Leonis  ad  Bynodom  SpheaiDam  a  nobiB  di- 
oteiontt 
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srbaqaibas  Dioscorus,se  purgaro  cupiena 
<us  ia  Ephesina  synodo  patralld,  Ghalco- 
3  PP.  audaoter  respondobat :  Comperit 
\erUia  quianonmihi  soii  sacrjtissiinus iioS' 
ior  commisit  juiicium,  sed  ei  beatissimo 

sanctissimo  Thalassio  auctoritatem  synodi 
rgo  judicaoimus  qux  jndicafo  suni.Consen' 
Mena  synodus.  Quare  in  me  solum  exten- 
mdo  auctoritas  ex  xquo  tribus  data  est,  et 
nobis  consensit.ut  dixi.universa  synodus. 
rema  profecto  haeo  verba,  quae  annolare 
iait,si  Doa  subdole  et  ad  adsciscendos  sibi 
bas  socios  prolata  fuissent,  argumentum 
«at  judioandi  Dioscorum  arroganter  noa 
ipsisseei  imperatorisdivali  auctoritatem 
uti  primatem  praBsidendi,sedexa3quo  et 
que Thalassiodatam  fuisse. Verumtamen 

causae  favorem  quid  deduceretur?Si  ia 
luUaprorsusmeatioLeonissummiponti' 
tur,aa  quem,spectatisomnibu3Juribus  et 
iam  conciliorum  consuetudine  synodo 
rtinebat?  Non  videoergo  quemadmodum 
odosius  purgari  possit  ab  ea  nota,  qua, 
tus  asuisministriSfUltro  maaus  pro^bue- 
jtolicae  sedis  jura  iafriagenda.  Modo  taa- 
ultas  redit,  aa  Theodosius  eodem  tenore 
ad  8.  Leonem.  Duo  quidemconsideranda 
quffi  Lupi  opinioni  patrocinari  videntur. 
uod  jampridem  in  hoc  capite  a  nobis  dis- 

enucleatumest,  dissercntes  de  divi  Leo- 
aad  Ephesinam  synodum.Aliud  est  testi- 
jlii  Putcoiaai(a)abipso  Lupoin  medium 
.Quoad  primumattinetfgrfivissimffisolum 
3  occurrunt.Non  enim  bacteaus  aberudi- 
isii  epistolaead  Leoaem  de  iadictaEphe- 
lorepcrtaB  suat,ut  certostatuerepossimus 
m  fuisse  teaoriscum  divalibus  adDios* 
sctis.  Uaum   dumtaxat  exploratum  est, 

S. Leonem  suspicatum  fuisse  quod  pra3- 
rimatus et juspra^sidendi  synodo aliorum 
a  ipsi  esset  adjudicandum.  Alias  auctori" 
tolicxsedisquamadhihuitThQo^o^m^uxxm- 
rpo8ui88et,nec  suoa  legatos  tot  tantisque 

et  discriminibus  exposuisset,  locum  et 
ctiosis  viris  forte  dedisset,optimeconsciuB 
iporanon  semper  currereposse.Taletan- 
)burtenebat  io  virtute  S.pontifex,  ut  ne- 
a  quacumque  ssculi  potestate  viaci  pos- 
simum  cum  agerctur  aeapostolicae  sedis 

praerogativis^quasnec  leviler  laederecui- 
misit,  ut  sexcentis  exemplis  ex  ejus  vita 
>  explicarepossemus.Julii  utique  episcopi 
locutio  multum  conficeret.  Auctoritutem 
(ondus haberetad  purgandam  diluendam- 
natis  noiam  qua  a  quamplurimis  scrip- 
beodosius  imperator  muriiur.  Sed  Theo- 
rarum  tenor  qualis  fuerit,hactenus  igno- 
pterea  qui  nodum  in  scirpo  quacrere  so- 
»188^  imperatorem  laBsa;  ecclesiastic» 
Dnis  reum,vel  qui  Romanorum  pontificum 
em  in  indicendis  et  habendis  conciliis 
!  etpenitus  dojicere  nituntur.si  aliaargu- 
gis  perspicua  non  suppeterent,responde- 
•ba  illa,  eodem  /enore  caderedumtaxatsu- 
lii  indictionem,ita  ui  aeque  sancius  Leo  ab 
e  vocatus  fuerit,  ac  Dioscorus,  Juvenalis, 

88imusChrislianusLupus,editorum  fidem 
lon  Julium,  sed  Julianum  legendum  esse 
1  est,alque,eminentissimi  cardinalis  Baro- 
nem  secutus,  hunc  esse  Julianum  episco- 
isem  sibi  persuasit.  Sed  falso  quidem,  ut 
ncti  Leonis  Magni  epistol»  in  qaibus  de 
;i8  verba  facit  evidentiseime  demonstrant. 
annotavit  Stephanus  Baluzius,  qui  non 
ichio  capit  Labbeum,  quod  antiqaorum 
L  lectioDem  ia  sua  editione  minime  fuerit 
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A  alquePhalassius;  minimevero  referri  ad  synodi 
primalem  et  praBsidem,  quam  praBrogativam  unice 
Dioscoro  commissam  luisse  et  iaudata  divalis  et 
syaodalium  gestorum  seriespatefaciuat.Si  ita  mihi 
repoaeretur,aoa  tamea  ia  aagulum  Ghristiaai  Lupi 
opiaioaem  rejicieadam  esse  arbilrarer.  Baao  eaim 
majus  robur  et  vim  assequi,exHilari  diaconi,apo8- 
tolic®  sedis  pariter  legati,prote8tatioae,8i  integram 
eam  doctissimus  vir  ia  medium  attulisset^quemad- 
modum  aos  facere  aecessarium  duximus,  quidem 
doctiviri,quiaullisadbaBreaat  partibusjudicabuat. 
13  Hilarus  itaque  rfiVicor»uj/?omanu«,iaterpretaate 
eum  Floreatio  episcopo  Lydorum,  dixit  :  Glonosis* 
simi  ei  chrisiianissimi  imperaiores  charitatem  cirea 
fidem  catholicam  el  afjectum  tenentes,  beatissimum 
espiscopumleonem  apostolicx  sedis  praesulem^ul  huie 
venerabili  et  sayicto  coneilio  adesset^dirigentes  venera* 
biles  epistolas.supplicarunt;  cujuspieiatis  placerepo* 
iuitySi  in  hac  re  ieneretur  aliqua  similitudo.  NammC' 

g  lius  potest  cognoscere  vestra  sanciiias,  quia  neque  in 
Nicjgnaj  neque  in  Rphesina  sancta  synodo^  neque  in 
alio  tali  sancto  cmcilio  papa  perpefuse  sanctissimx 5«- 
dis  adfuit  (6).AlIudit  hic  forte  Hilarus  ad  ea  qunS. 
poatifex  scripsitad  imperatorem  Theodosium,  et 
Pulcheriam  auguslam,reccaseado  causas  quffleum 

f>raBpediebant  neexlra  Italiam  ad  habendum  conci- 
ium  proficisceretur.  Subdidit  deinde  Hilarus:  Pro 
qua  re  hujus  formie  sequens  comuetudinem  nosdire- 
xiUQui  sancUssimus  nondubitans  se  in  vobis  hic ades- 
se.quos  prxcipue  cognoscit  omnia  quse  ad/idei  caiho^ 
licse  sinceritatem  et  qux  ad  S.Petriapostolipertinent 
reverentiam  agere,  qui  etiam  per  nos  congruas  sanc* 
torum  Patrum  conciiio  direxit  epistolas,  quas  suscipi 
et  recenseriprseeipiie.GraviBslma  haec  Hilari  allocu- 
tiojipsiusque  justissima  postuIatio,apo8toIicae  sedis 
juribusinnixa,  nec  contemni,  nec  rejici  debebata 
Diosooro  ;  oum  testimonium  perhibuisset  HilaruSy 
S.poutificem  concilio  adesse  per  suos  legato8,atque 
Q  postulasset  ut  a  Patribus  id  cognosceretur,ejusque 
dogmatica  epistola  susciperetur  et  legeretur.  Tum 
vero  Dioscoru8,intemperantiaBfrenislaxati8,8e  cons- 
tituitambitiosum  judicemomnium  gerendarum  re- 
rum,  imperialium  ministrorum  protectione  et  ap- 
matae  cohortis  praBsidioinflatu8,audacterpraecepit: 
Suscipiantur  quse  scripta  sunt  ad  hanc  sanctam  et 
universalem  synodum  a  sanclissimo  fratre  nostro  coe^ 
piscopo  Leone.  Ne  relegerentur,  prxpedivit^  et  harum 
litterarum  loco  alige  divinae  litterx  redditae  sunt^quas 
prxmanibus  UnebatJoannespresbuitr^et  primicerius 
notariorum.quae  de  Juvenalis  mandato  lectae  et  inser- 
iae  fuerunt  /id«  mowMm^iortim.Haecquidem^ut  sin- 
cere  fatear,  portendunt  Dioscorum   se  constituiste 
synodi  prxsidem  ex  violentainvasione,ui  ChriBtianus 
Lupus  indicavit.  Nescio  tamen  an  principis  delega- 
tiouem  prorsusexcludant.Lupotamen  suffragari  vi- 
detur  Ru8ticus,vetu8tu8  interpresActorumuhalce- 
donensium,  qui  ad  hancDioscori  agendi  rationem 
jv  animadyerlens,annotavit  in  margine  :  Praevoricatio 
"  Dioscorij  suscipi  epistolam  papae  a  synodo,  et  non  re- 
legi.  IsidL  quidem,  ut  ffiquitas  postulabat,  cum  ad 
magis  Christiani  Lupiopinionem  explicandam,(um 
ad  quasdam   obscuras    implexasque  quaestiones, 
occasione  suae  opinionis  ab  eodem  Lupo  ezcitatas, 
aut  dirimendas,aut  illustrandas  nos  scribere  opor- 
tuit  ;    minime   tamon    recedentes   a   summo  8. 
pontificis  Leonisstudio,  qui  omnia  validiora  media 

8ecutus,Parisien8isvideIicet  et  Divionensis.quaeha- 
bent  Julium,  non  Julianum.  Addit  praeterea  :  Haeo 
prava  iectio  itairoposuit  summo  viro  card.Baronio, 
ul  cum  arbitraretur  hic  nominari  Julianum  epis- 
copum  Coen8em,miraretur  hominem  Graecuminter 
GraecoB  per  interpretem  locutum  esse  8ynodo,et  id 
refert  ad  ezcellentiam  Romanae  Eoclesin. 

(b)  Tom.   iV  Gonciliorum  generalium  Labbeantt 
coileotioni8,pag.  mihi  895. 
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adhibuit  ut  in   indicla  syoodo   omnia  ad  juBtitie  A 
apices  agerentur. 

S§S  14.  Posteaquam  vero  Dioscorus  omne  arbi- 

trium  in  synodo  accepit,quid  boni  Leoniet  univer- 

89  cathoiicffi  KcclesiiB  sperandum  supererat  ?  Quid 

prssidii  Fiaviano  Eusebioque  Dorylflei,qui  Eipidium 

cum  armatis  militum  copiis,de  imperatoris  manda- 

tOfConspiciunt  adesse  synodo^accepta  jam  facultate 

invincula  mittendi  quotquotprassidis  voiuntati  obs- 

titissent?  Fateor  quidem  hanc   facultatem  Eipidio 

factam  fuisse  contra  concordiaB  turbatores.  At  ^ua 

ratione  Flavianus,et  Eusebius,  iliique,  qui  fortiter 

pro  catholica  fide  et  pro  apostolics  sedis  juribus 

merito  contendebanty  poterant  esse  concordes  et 

flequanimescum  iis  qui  sub  honestatis  specie  tidem 

incarnationis  profli^are  volebant,  et  catholicsB  doc- 

trins  vindicesopprimere  ?«  Vetantur(auimadvertit 

Quesneilus)  episcopi,   aui  prius  condemnaverunt 

Eutychen,  sententiam  dicere ;  immo  jucicium  de 

Buo  in   Eutychen  judicio   exspectare  imperantur.  g 

Miss»  praBterealitterasab  Augusto  ad  proconsulem 

provinciffi,  ad  magistratus  et   duces  exercitus,    ut 

exsecutioni  mandent  decreta   ooncilii.  Demum  ad 

ipsam  synodum,ubi  Plavianum  ut  turbulentum  et 

novas  res  in  religione  molientom,Eutychen  vero  ho- 

noriflce  compellat,  ut  virum  probum  et  veritatis  te- 

nacem(a).  »Haecae  illius  synodi  exordiis  recensuit 

Quesnellus  parum  in  his  describendis  abscedens  a 

fiaronioet  aliis,qui,  ordinata  magis  methodo,  banc 

tragioam  describunt  historiam ;  quam  tamen  nos 

Bummatim  dumtaxat  reterre  in   studiis  habemus, 

ne  actum  ab  aliis  agere  videamur.  Inter  ergo  alias 

injurias  quas  primo  Klavianus  subire  cogitur,  una 

illa  fuit,quod,convenientibusin  illasynodo  Domno 

Antiocheno,  Juvenali   Hierosoiymorum,   Stephuno 

Ephesi,  et  aliis,   minime  ipsi  Flaviano  permissum 

fuerit  post  Antiochenum  episcopum   sedere,  sed 

post  Juvenalem.  Atque  convenientibus   centum  et 

triginta  episcopis  in  basilica  Dei  Genitricis  Mariae,  n 

jussum  est  a  Dioscoro  legi  litteras  imperatoris  ad 

se  ipsum  datas  :  legati  vero  apostolicae  sedis^nimi- 

rum  Julius  episcopus  Puteolanus,Renatus  presby- 

tertitulo  Sancti  Glementis,H{larusdiaconus,  syno- 

dum  de  sua  legatione  docuerunt,  exhibitis  pariter 

epistolis  quas  cum  ad  synodum,tum  ad  Flavianum 

sanctissimus  Leo  Magnus  direxerat.  Susceptae  qui- 

dem  fuerunt  bujusmodi  litteras  (ut  vidimus  paulo 

ante),  minime  lectie.   Et  quamvis   pontiOcii  legati 

pluries  institissent  ut  legerentur,  et(6)   sub  jura- 

mento  id  promisisset  Dioscorus,tamen  perjurii  reus 

potius  iieri  voluit^Ecclesiae  apostolioae  jura  violare, 

Bcandalum  intotum  orbem  excitare,quam  permit- 

tereut  recitarentur. 

15.Harum  ergolitterarum  loco  maluif  ut  impera- 
toris  litterffi  legerentur ;  et  audita  suggestione  qua 
postulabatur  ut  fldei  causa  tractaretur,  Dioscorus 
petitionem  rejecit  dicens  decretum  es$e  ab  imperatO' 
re  ut  de  controversis  Constantinopoli  Flavianum  in-  n 
ier  et  Butychen  exoriis  tractaretur ,  Notarii,  qulActa 
excipiebant  ex  ejusdem  Alexandrini  episcopi  man- 
dato  addiderunt^pwcopo^  Diosc^ro  acquievisseyCt  ac- 
clamasse  de  fide  nihil  esse  agendum  et  innovandum, 
At  putidum  hocce  mcndacium  patcfactum  est  in 
Ghaloedonensi  concilio,actione  prima.Immo  addi- 
tum  est  Dioscori  notarios  impetum  fecisse  in  nota- 
rios  Stephani  episcopi  Ephesini  ;  deletumque  quod 
recens  fuerat  exaratum,vimque  magnam  adhibiiamyUt 
eorum  thecas  abriperent.et  ab  iisdem  digiios  resisten» 
iium  pene  confractos  esse.  Ut  igilur  quae  Dioscorus 
secum  agitaveratexsecutioni  demandaret,  ex  Elpi- 
dii  comitis  8u^gestione,Eutyches,probantibusepi8- 
copis^ingredi  jussus  est,  causamque  agere,  ut  qusB 
de  fide  senliret  annuntiaret.Qui  consucta  callidita- 

(a)  Quesnellus,  diss.  de  Vita   et  Robus  gestia  8. 
Leonis,  pag.  mihi  140.  Baroniu8,ad  annum  449. 
Ib)  Gonc.  Chalced.  act.  3. 
[c)  Huno  Eutyohian»  fidei  libellum  integre  ex< 


te  utens,blande,  tamquam  teales  sa»  fideiy  Bvuodi 
Patres  interpellabat,  prius  se  ipsum  Patri,  Fiiio  et 
Spiritui  sancto  commendando.Se  fidei  libellum  pra 
manibus  habepefa8suse8t,quemBancte  SS^syoo- 
do  obtulit.  In  eo  autem  se  a  pueriiiB,  canstituisse  in 
eilentio  vivere  a8severat,vitamque  usque  ad  decre- 

Eitam  senectutem  agere,longe  ab  omnibus  contor- 
ationibus  ;  sed  pessimis  periculis  insidianiimn  * 
deinde  oircumdatum  fuisse  contendit,  eoquod  non 
acquievissetsecundumdefinitionem  prioris  vestri  Ephe- 
sini  congregati  concilii^  prseter  eam  quae  m  Nicsea  a 
sanctis  Patribus  fides  est  exposita,  sapere.  In  siacera 
suae  Qdei  testimonium  Eutycbes  Sjmbolum  Nica* 
num  subjecit,  ad  quod  alludere  simulans,  postea 
dixit :  Sic  ab  initio  a  progenitoribus  meis  aecipient 
crtdidi:  in  hacautem  fide^  et  sum  genitus^  ei  sUitim 
consecratus  sum  Deo,  et  suscepit  me  ipsius  miserieor» 
dia  :  et  in  hac  fide  baptizatus  signatus  sum,  ui  usqui 
vixi  in  ea  et  mori  opto.Qum  pariter  ab  Bphesina  sy- 
nodo  erant  statuta  juxta  8.  Gyrilli  doctrinam,  sere- 
oipere  fatebatur,  addito  tandem  anathemate  contrt 
Manichxum.Valentinum^  ApoHinarium,ei  Nesionum, 
omnesque  hxreticos  usque  ai  Simonem  Magum^  eteot 
qui  dicunt  camem  Domini^  et  Dei  nostri  Jesu  Christi 
decoelo  descendisse  ((;).Narrat  post  haec  quemadmo- 
dum  Eusebius  Dorylaeieum,  a  sua  pace  exturbars 
voleas,tamquam  haereticum  insynodo  Conatantino- 
politana  sub  Flaviano  postulaverit,  nullam  speeim 
hsereseos  libellis  inserendo,  Quare  subjicit,  episeopo 
Gonstantinopolitano  praecipiente  coactum  faisBe  ab 
salisfactionem  accusationis.  Qui  tamen  episcoput 
(Flavianus  videlicet)  in  multis  cum  accusatore  deg^ 
bat.et  pene  inseparahilis  ah  ipso,putans  me  semper  ts 
monasterio  [sicut  solebam)  perdurare.  De  qua  rece^ 
tiorem  se  factum  fuisse  a  magno  viro  SileLtiario, 
quem  ipsi  imperator  delegaverat,  ut  noa  ae  expo- 
neret  periculo  comminatae  salutis^^ui  d^  CitterosK^ 
j)erfluam  (ait)  meam  esse  prgesentiam  respondii^aas 
jam  ante  discussionem^privatorum  odiis  el  aemulaiid- 
nibus  quasi  per  conspiraiionem  essei  damnatuB  {i\. 
Narrat  deinde  se  ad  satisfaciendum  in  judicium  ve- 
nisse,  exhibendo  fldei  confessionem,  plane  conso- 
nam  Patrum  Nicapnorum  doctrinae,  postmodum  ab 
Ephesina  svnodo  connrmatae,quam  neque  suscipe- 
re  concilii  uonstantinopolitani  PP.sub  Fiaviano  di- 
gnabantur,neque  recitari  permittebant.  Sed  exorto 
secretariorum  tumultu,  et  muitis  clamoribuBsih 
porvenientibus,quil)us  ejus  animusturbabator^  «• 
cuti  et  exjudicum  intenocutionibu8«  quas  senplo 
tenere  affirmabat.ut  aiiquod  aliud  adderet  Nicenii 
et  Ephesinis  statutis  adbuc  ab  ipso  exigebatur.fi^l 
(ecce  dolus  maximus  Eutychis)  vero  timens  praevsr 
ricari  prolatam  definitionem  a  sancta  synoao  qtiM 
Dei  voluntate  hic  congrcgaia  est^  et  ea  quae  definits 
erant  a  sanctis  Pairibus  qui  in  Nicaea  eonveneranl^ 
rogabam  innotescere  vestro  sancto  concilio,ui  hisqnl 
a  vobis  approbarenlur  acauiesrerem,  paratus  in  kit 
manere. Ai  nihildegeneraliconciiio,quod  appellaret, 
jam  in  superioribus  capitibus  demonstratum  esse 
arbitramur.  Nec  propterea  in  bocce  r^iciendo 
mendacio  nos  immorabiraur.  Mendacium  tamen 
hoc  gravius  reddidit  sequenti  calumnia,  dicendo 
factam  in  eum  conspirationem  ad  exitum  perdo^ 
tam  fuisse,  quia,  subiiocontra  me  longe  antescrif- 
ta  sententia,  ut  ipsi  videbatur,  damnaiio  legebatur. 
Addit  ejus  fidei  professionem  in  monumentoniai 
serie  fuisse  deinde  mutatam,  nuilum  verbum 
faciente  de  appellalione  mea  ad  vestram  sanctitatm 
reverendissimo  episcopo  Flaviano,  neque  meos  erubes' 
cente  canos  in  praeliis  conira  haereticos  etpietatis  etm' 
fessione  senesccntis.  Sua  merita  quibus  se  insig^j- 
tum  putabat  contra  Nestorianos  dimicando,  dio 
Eutyches  potissimum  exaggerat,ut  Bensim  judicoo 

Bcripsit  eminentisB.  cardinilis  Baroniaa  tom.  VI 
Anna1ium,ad  annum449,  pa({.  91. 

{d)  Consule  eumdem  Baroniam  ad  ann.  449,to0. 
Vlipag.  92,et  Conciliorum  coliootorei|tom,  IX. 
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favorem  eorumqoe  commiserationem  sibi  nancisca- 
tur.SedpejoremadhuccalumniamcontraFlavianum 
instruxit,  configendo  S.  epiBCopum  injuria  sibi  soli 
assumpisse  jus  de  fidei  rebus  judicandi,  ei  nihil 
vesirse  sanctitaU  tanii  judicii  reservare^  et  patefacto 
teaore  sententis  qoam  in  eum  idem  Fiavianus  S8ft 
tulity  quamque  et  in  diversis  oraloriis,  memoriisque 
sanetorum  post  appetlaiionem  fecit  (aitj  in  me  latam 
legi  sententiam.  Et  anathamatizabat  me^  et  eos,  qui 
conveniebant  ad  me^et  collGquebaniur  mecum,  alienos 
laciens  a  sancta  communione,  non  exspectans  vestras 
sanditatis  judicium.  Oemum  postlalium  tantorum- 
quealiorum  mendaciorum  soriem  et  acervumbisce 
verbis  Ephesini  concilii  Patres  compellat :  Rogonunc 
vjitmr  vestram  sanctitatem,  considerate  mihi  composi- 
tam  eutumniam^  et  factiones,  et  ex  hac  causa  faclam 
ubiquesaHCiis  Ecclesiis  perturbationem,  et  ex  hocpul- 

ialans  piurimis  scandatum Ego  enim  ab  initio 

vestrse  bealitudinis  judiciumpostulavi,  et  iterum  con- 
iestor  coram  Jesu  Christo. 

16.Qui8,amabo,scribit  eminentissimus  cardinalis 
Baronius,  bsec  legens,  et  nesciens  essc  Eutychetem, 
non  exislimet  unum  quempiam  ex  sanctissimisPatri- 
bus  orthodozae  fidei  prscipuis  detensoribus  loqui  ? 
Vel  qui  sciens  dici  ista  ab  Eutycbete,  et  nesciat  qus 
prfficesserunt,qu8eve  subsecuta  sunt,noneum  statim 
conjungat  cum  antesignanis  fidei  catboiicaB,Athana« 
81  is,  Gregoriis,  Basiliis,  atque  Ghrysostomis  1  Quam 
graviter  tamen  ex  bis  Flaviani  animus  commotus 
ruerit,qui  se  tamquamcaiumniatorem,et  in  alterius 
innocentiam  conspiratorem  postulatum  audierat,et 
velut  ecclesiasticffi  pacis  perturbatorem  in  piena  sy- 
nodo,  ab  bsreticobominementiente,  traducebatur, 
Idctor,  (]us80.  secum  reoogitet.  Quibus  sane  animi 
mcestitiis  ipse  Flavianus  credens  mederi.acerbiores 
(leri  expertus  est,  cum,  videlicet,recitato  Eutychetis 
libello.  petiit  locum  dari  accusatori,  juberique  in- 
f^redi  Eusebium  Oorylsensem,  et  non  fuit  auditus, 
sed  repulsu8,vetitusaueEusebius  admitti  in  episco- 
porum  consessum.  Hoc  novum  racimus,  Diosooro 
postmodum  inconcilioGbalcedonensiobjectum  ruit, 
qui  bujus  facti  turpitudinem  incomitemElpidium, 
et  Elpidius  in  imperatorem  ita  jubentem  rejecit. 
Eusebiumque  et  Piavianum,  non  tamquam  accusa- 
tores,  neque  tamquam  vindices  eorum  qus  antea  in 
synodoConstantinopolitana  gesta  fuerant  esse  ba- 
bendos,  sed  dumtaxattamquam  reos,  nulla  purga- 
tioneadmissaessejudicandos.HincDloscorusstatim 
suggessit  esse  legenda  concilii  Gonstantinopolitani 
gesta  eontra  Eutychetem;  et  quamvis  Julius  aposto- 
licsBsedislegatusobstitissettprotestatusnonpermis- 
surum  se  ilia  Acta  legi,  nisi  ijrius  S.  Leonis  dogma- 
lioa  epistola  legeretur,  ut  pariter  Hiiarus  diaconus 
contestatus  est;  tamen  lcgatorum  pontiflciorum  po- 
stulatio  rejecta  ruit,  quia  Eutyches,  audacter  pro- 
dien8,roaii^neeostaitiauamsibiinrensosetsuspect08 
proclamavit,quodapua  Flavianummansissent,a/9Utf 
pransiapud  eumdem  essent,  Lecta  itaque  ruero  Acta 
Gon8tantinopo!itana,et  cumadS.Gyrilli  scripta  ven- 
tum  est,Eustathiu8  Beryti  episcopus  suggessit,  ex 
sententia  Gyrilli,  non  dicendas  in  Christo  duas  na- 
turas  post  inoarnationem,  sed  tantum  unamex  sen- 
tentia  Athanasii.  Evictam  causam  Eutychiani  accla- 
marunt.Non  enim  Eustathius  episcopus  duorum  il- 
lorumPatrummentemcapiebat,quipromiscue(pu(Tiv, 
naturam  pro  hypostasi  et  persona  aliquando  usur- 
pant,  quod  Groecis  scriptoribus  ante  Antiochenum 
schismapotissimum  commune  rui3se,ipsi  in  nostris 
scholasticis  Exercitationibus  docuimus  et  demons- 
travimus.  Gffiteri  interim   episcopi,  vel  minarum 
timoreacti,  vel  promissis  corrupti,  EcclesioB  catho- 
lics  fidem  palam  proHteri  et  explicare  ausi  non 
8unt;  8ed  cum  ventum  est  ad  illam  extremam  Ac- 
torumpartem,  inquaEuaebius  DorylsiEutychetem 

(a)  Parabolanos  Barouius  pxplicat,  discendo  :  Hi 
erant  corporati  Alexandrinae  Ecclesiae. 


A  compellaveratjUtpostadunationemVerbicamoame 
duas  adinvicem  naturas  in  Ghristo  distinctas  conQ- 
teretur,Eutychelis  patroni  et  rautores  audaciuaex- 
clamarunt:  ioW^  incende Eusebium,  iste  vivus  ardeat^ 
iste  in  duo  fiat:  sicut  parlilus  est  pariiatur, 

17.  Buioautem  iatrocinali  judicanti  formn  Dio- 
8corumaiiquiemS§e  ementitum  canonici  judicii 
colorem  dare  quesivit.  Et  idcirco  synodum  percon- 
isiiur:  Tolerabilisestvobis  istesermo,  post  adunaiio^ 
nem  duas  naturas  dicere?  Synodus  respondit ;  Ana^ 
thema  qui  dixeril.Essc  SLUieni  dicta  ruisse  ab  iis  qui 
Dioscsro  blandiebanturBaroniusasseverat.  Etidem 
doctissimus  Annalium  scriptor  rundamenta  mutua- 
turex  testimonio  eorum  Patrumqui  huic  synodo  in- 
terruerunt^ettotamcausamdeindeinGbalcedonensi 
concilio  retractarunt.  Atque  provocat  potissimum 
ad  Basilium  Sileucensiem  episcopum,  qui  per  B.  Jo- 

annemepiscopum,Dioscorumrogaveratutinterloca- 
tionem  emendaret,  et  subjecit ;  Hagnam  enim  nobis 
B  necessitatemimposuisti  tutic.tamab  iis  qui  foris  erant^ 
quam  ex  lingua  tua.  Irruebant  in  ecclessiam  militas 
cum  armis,  instabant  monachi  qui  cum  Barsuma 
erant,  et  qui  Parabolani  nuncupabantur,  et  multi- 
tudo  aliagrandis  (a).  Haec,  qus  de  vi  etmetu  per 
Dioscorum  Patribus  tyrannice  tunc  illatia  descrioi- 
mus,  in  spodo  Ghalcedonenci  testati  suntreliqui, 
qui  conciho  Ephesino  interruerunt.  Solilegati  apo- 
stolics  sedis  nullo  metu  atque  violentia  commoveri 
potuerunt,utDioscori  voluntati  obtemperarent,  vel 
ut  leviter  etiam  recederent  ab  instruclionibus  et 
commonitorio  qu»  a  S.  pontince  Leone  acceperant. 
/{^c/amarun/,ea;c/a7narun/,aitBaronius  atque  publice 
contesuti  sunt  nullas  prorsus  vires  habereActa  illa, 
quffi  sola  violentia  atque  tvrannide  extorquebantur ; 
nullumquepraejudicium  fidei  catholioe  fleri  posse, 
cujus  formam  a  sede  Petri  ad  synodum  missam  neo 
legi  sivisset  nerarius  Dioscorus.  De  Issa  imprimis 
apodtolicse  sedis  auctoritate  graviter  postmodum 
Q  questus  est  S.Leo  epistolaadTheodosium  imperato- 
rem  (b),  de  qua  suo  loco  verba  faciemus.  Sed  et  epi- 
scopi  ipsi  vim  undeguaque  pati  co^ebantur.  Si  enim 
duas  i  nGhristo  Domioo  post  ad  unationem  profiteban* 
turessenaturas,tamquamNestorianinecandiprocla- 
raabantur : mina^atur  tio^»  (aiunt)  damnaiio^minae 
exsilii  intendebaniur :  milites  cum  fustibus  et  gtadiis 
instabant,  Timebamus  gtadios  et  fustes.  Ubi  gladiu» 
et  fusies,  quatis  synodus  esi?  Quadraginta  duo  epi- 
scopi  tacere  jussi  sunt  quin  possentvel  unum  pro- 
ferre  verbum,  ct  quindecim  tantum  Eutycheti  fa- 
ventibus  loqui  permissum  est  Tamquam  deniqae 
omnium  orthodoxorum  carnifex  Barsumas  descri- 
ptus  est.Quiasurgentibu8i€^yptiis  et  monachi8,qui 
sequebantur  Barsumam,  omnique  turba  coDperunt 
diccre :  Eum  quiduas  naluras,  in  duo  incidxte;  qui  di" 
cit  duas  naturas  Nestorianus  est. 

18.  Qualem ergo  tragicum  finem  habuerit  synodus 
illa,ex  tam  luguuri  et  deplorando  rerum  ordme,ap- 
Q  paratuet  Actorum  prosecutione  argumentari  polest. 
Proclamata  enim  fuit  Eutychis  absolutio  ab  ipso 
Dioscoro.  Et  quamvis  Flavianus  reclamasset  racta 
contestatione,  quod  non  ruisset  auditus,  tamen  epi- 
scopi,  pccnis,  metu  et  tsdio  acti,  et  usque  ad  vespe- 
ram  afflicti,  propriis  ex  subscriptionibuj  ratam  na- 
buerunt  ipsius  Eutychis  absolutionem.  Flaviani 
tandem  et  Eusebii  Dorylsi  damnatio  subsecuta  est. 
Ad  quam  Dioscorus  volensconsuetis  rraudibus  pro- 
cedere,  Acta  concilii  generalis  Ephesini  ad  fidem 
pertinentiajussil  ut  legerentur.  Et  interrogatisom- 
nibus  an  iis  fidei  decretis  assentirentur,  sine  ulla 
prorsus  animi  hssitalione  omnes  annuerunt.  Slo 
namque  procedens  Dioscorus,  coloratum  titulum 
qussivit,ut  non  videretur  innocentes  damnare;8ed 
eos  tamquam  de  leesa  fide  et  de  Nestorlano  dogmate 
reoSy  a  religione  catholica  removere  voluit,  eos  ab 

(b)  Epistola  39  ad  Theodosium. 
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episcopatu  etomni  saoerdotali  ministcrio  alicnosfa*  A  ('^ipi^  nsurp.ilionc  trahendo.  Hanc  vcro  effrcnalam 


ciendo  etdeclarando.  Nullam  ergo  aliamcausam  in 
iata  sententia  Dioscorus  expreasit  vel  indicavit,aisi 
hanc  unicain,  videlicet,  Flavianum.  Eu:)ebium  Dory- 
Isdi,  GBCumenicae  Epbcsini  synodi  dccrctaviolavisse  : 
omniapene  revocantes^  ei  immutantes^  factosque  cau- 
sam  scandali  S^l  et  conlurbaiionis  sanctissimis  Ec- 
clesiis^et  ubique  catkoticis  poputis.  Propterea  conciu- 
dit :  Certum  est  hos  ex  semetipsis  subjacere  synodicis 
olim  a  sanctif  Patribus  definitis  damnationibus,  Uude 
et  nos  qu3e  eorum  suntcmfirmantes^memoratos^idest 
Flavianum  et  Eusebium  ab  omni  sacerdotali  et  episco- 
pati  dignitate  esse  jwlicamus  alienos.  Ne  denique  vi* 
deretur  se  totius  caus<B  arbitrum  constituisse,  quasi 
ad  eplscopos  qui  ad  synodum  convenerant  convcr- 
8U9,  eo9  ita  ^Qm^e\\dX'.Confiteaiurverounusquis'jue 
retigiosissimorum  episcoporum  suam  propriam  volun- 
talem^  manifestam  hanc  faoiant  sub  fide  moaimentO' 
rum  (a).  At  quorsum  Itu  episcopos  alloquitur,  cum 


iliius  animi  cupiditatem  quis  quove  colore  excustre 
poterit?Non  quidem  qui  Aiexandrinassedis  pra&staa- 
tiam  et  dignilatemexa^gerat(ut  Quesneliua  facere 
consuevit)  quas  i  nter  Onentaies  principalum  obtine- 
bat;  non  ejus  prasdecessoris  sancti  Cyrilli  merita  et 
prrerogivitaa  3^8  ob  quae  cecumenicae  ^enerali  sy- 
nodo  apud  Ephesum  habitaepraefuit,  ut  ipse  Diosco- 
rudnimis  a  regiis  ministrid  bianditus,  sibi  persua- 
derc  videbatur,  et  cui  fere  omnes  tum  Orienlales, 
tumOocidentaIesPatre9obsequiumexibuereunt;aoQ 
denique  oatholicae  fidei  causa,  vel  satis  difiicilis,  vel 
impiexa,  nondum  expiorata,  in  errorem  eum  rapait ; 
seu  sola  vafritiesyaemulatioet  furor.  Is  namque  opti- 
me  aoverat  Romanam  S.  Petri  catbedram  hujusque 
episcopos  tamquam  supreroos  caeterarum  Ecclesia- 
rum.judices  etmagistros  babendos  esse.Et  propte- 
rea  liomanum  episoopum  tamguam  Patrem  etiam 
ab  Alexandrino  anstistite  esse  conbulendum,  iilius- 


quadragintaduobusloqui  vctitum  fuit?Quandoqui  Qquejudicium  tamqnam  firmam  regulam  omnium 
pii,  legitimi,  atquesanctissimi  erant  judices,  jure      controversarium  esi^e  habendum.  scriptis  et  faciiB 


Buffragii  et  interloquendi  privantur  falsis  quapsitis 
coloribus  calumniantur,  persequantur,  quin  eorum 
contestationibus  locus  praebcatur?  et  deuique  quo- 
modo  poterant  eorum  voluntatem  patcfaccrc,  prae- 
sente  carnifice  Barsumaet  militibus,  qui  cum  caetc- 
ris,  fu9tibu8etgladiiseospurascbartas  subscribere 
cogebant?  Exstant  enim,  notat  Baronius,  nonaginta 
sexepiscoporumsubscriptiones,  ma^nacum  igno- 
minia  postmodum  recitatae  in  concillo  Ghalcedo- 
nensi,  cum  causati  sunt  vim  illatam.dum  catcnne  ex- 
positae  essent,  et  parati  milites,  ut  si  quis  reiuota- 
retur,  vinctus  catenis  in  exiliumduceretur. 

19.  Fiaviauus  tandem  aegre  ferens  in  tali  latroci- 
nioadeicausamadexitiumperduci,intrepidusexcla- 
iadL\\\,\AppeUoaie.^i  Hillarus  apostolicae  sedis  le- 
gatus  dixit :  Contradicitur ;  et  caeteri  ejusdem  sedis 
iegati,  nullo  metu  adducti,  quamvis  proconsuiem 


fassus  est. 

20.  Anno  enim  Ghristi  445,  ipse  Dioscorus  vix  ad 
Alexandrinam  sedem  evectus,  de  sua  ordinatiune  et 
ad  episcopatum  elcctione  sanctum  pontificem  Leo- 
nem  fecerat  ccrtiorem.  Et  veritus  ne  suo  pastorali 
muneri  aliquando  deesset,  duas  ei  proposuit  qos- 
tiones  dirimendas.  Altera  de  ordinatione  episcopo- 
runi  et  pro^bysterorum,  quundo  videlicet  quitnave 
dicbus  juxta  apostolicam  traditionem  fiieri  posset; 
altcra  vero  de  sacrificii  iteratione,  solemnioribos 
anni  diebus  et  festivitatibue  reccurrentibusbal)eD- 
da,  ut  piebi  supervenienti  posset  eatistieri.  Utnqoe 
eniin  S.Leo  Magnus  occurrens  summum  charitatis 
arfectum  appendit,  ut  ex  hoc  cognuscere  posset 
quod  nrmius  fundare  desiderabat  iiliag  adepte 
digmitalia  exordia.  Epiatolam  enim  hisce  verbia 
summus  poniiiex  ordiens,  et  veri  patris  et  fratris 


cum  militibus  locum  in  quo  latrociuium  agebatur  n  ofncia  cuui  Dioscoro  se  agere  fassus  est,  ut  nimi- 


ingressum  vidissent,audacissimo  Dioscoro  in  faciem 
restitere,  conlestantes nullius  psse  roboris  quae  hac- 
tenusper  vimet  metum  fuerant  extorta.  Publicam 
hanc  atque  solemnem  protestationem  a  pontiticiis 
iegatis  factam  syuodi  Actis  notarii  uon  inseruerunt. 
Nam  Acta  illa  ad  Dioscori  arbitrium  notarii  descri- 
bebant,alia  addentes.alia  sublrahentes^alia denique 
pro  suo  pravo  ingeniointerpretantes,  confingftntes, 
et  accommodantcs,  Dioscori  autem  tyrannicum  fu- 
rorem  et  malitios  impnluin  neminem  muderureet 
cobibere  potuisse,  tcslati  sunt  plurcs  cx  episcopis, 
quosinter  Basilius  Seleuciae,  qui  in  Chalcedonensi 
conc\\'\Q  d\j\i:  Post  damnationcm  Flnviani  omnibus 
nobis  tristibus  elfeciis,  et  ntiquanfis  quidem  nolentibus 
emittere  vocem,  aliquantis  autcm  fuuieniibus^  exsur» 
gens  Dioscorus,  et  slans  in  a//o,  designabaty  et  dice- 
hat :  Videte  qui  non  vult  subscribere  ad  me,  seu  conira 
me  habet.  E^  quia  Eusebius /incyrr^B  epiaropus  pnrum 


rum  tolam  illam  super  duas  expositas  inquisiiio- 
nes  explicationein  et  rcfrulam  grato  et  iubenti  ani- 
exciper(5t.  Quantum  (ait)  dilertioni  tux  Dominirx 
charitatis  impendamus  affectumf  ex  hoc  poteris  ap- 
probare  quod  tua  firmius  fundare  desideramus  initia, 
ne  quid  charitati  tuas  deesse  ad  perfectionem  ridt^tf- 
Uu\  cum  tibi  spiritalis  gratias  meritay  ut  probivi- 
mus,  suffrageniur  (b).  Eximiis  crgo  meritis  foi?9e 
tum  Dioscorum  ornatum,  et  de  iisdem  divum  Leo- 
nem  fuisse  certiorem,  absque  ulla  proraus  dubita- 
tionc  innolescit.  Quare  statim  subjecit  :  Paierna 
igitur  et  jraterna  coUatio  debet  sanctitati  tux  esse 
gratissimn,  et  a  te  tatit^r  susicpi  quemadmodum  a 
nobis  infettigis  proficisri.^ed  quemamodum  bassob- 
jiciendas  institutiones  Dioscorus  debuisset  exci- 
pere,  paulo  infra  in  eodem  epistoiae  prooeniio  ex- 
plicat,  ostendens  Romanum  episcopatum,non  t&n- 
tum  in  Ecclcsia  a  Domino  principa^um  obtinuisse. 


distulit  vocemy  perictitatus  est  ei  ipse  damnari.Non'  t\  sed  llrmiter  permanere  in  divi  Petri  institutis,  t 


nulii  episcoporum  ibi  assidentium,  qui  taui  graviter 

divina  etecclesiastica  juraviolari  ct  pessumdari  vi- 

derunt,  Dioscori  pedes  tenucrunt  dicontes  :  Quia  et 

tu  presbyteros  habes^  non  debet  propter  presbyterum 

damnari  episcopuSy  Nihit  dignum  damnatione  egit.  Si 

autem  et  reprehensione  dignus  esl  reprehendalur  i,b). 

Episcopi  porroillierantOuesiphorus  Iconiensis,Ma- 

rinianusSynnadcnsip,  et  Nunochius   Londicencis. 

HorumergoetiamhumillimaBsupplicationesambitio- 

si  praepotentisqueDioscorianimum  necievitercom- 

oiovere  potuerunt.immo,  fractis  omnibus  Ghrilianae 

moderationisIegibus,audaciorfactus,maximo  impc- 

riaii  fretus  potentia,  etnebulonum  calerva  stipatus, 

taiepraesidiumsibinactumessearbitrabatur,utreli- 

gioes^ctsibi  soli  obtemperare,  omnium  inferiorum 

et  aequaliun;  immoet  superiorum  jura  ad  se  unice 

ia)  Baronius  loro  ut  supra,  pag.  95. 
\b)  Acta  Chalced.  Cono.  aot.  1. 
(0  SanctuB  Leo  Magnu9,  epiet,  11  ad  DioscoruzQ 


quibus  resilire  nemini  episcoporum  licitum  essa 
potest.  Cum  enim  beatissimus  Petrus  apostolicuma 
Domino  accepcrit  principatum,  et  Romano  Ecttesia 
in  ejus  permaneat  institutis,  nefas  est  credere  quod 
S.  Marcus,  qui  Atexandrinam  Ecclesiam  primus  gU' 
bernavit,  aliis  tegutis  iraditionum  suarum  decreta 
formaverit.  Necessitatcm  autem  summae  concordic 
Romanam  Ecclcssiain  inter  et  Aiexandrinam  ha- 
bcndac  testatus  est,  ita  9cr\hendo :  Non  ergo  patimnr 
ut  cum  nnius  nos  corporis  et  fidei  fateamur^in  atiquo 
discrepemus,  et  atia  docloris,  alia  disciputi  instUuta 
vidcantur  (ftj.Non  ergo  ex  suae  Alexandrinaa  Eccle- 
siae    pracstantia    Dioscorus    titulum  aut    coloreiD 
quflerereaut  emendicare  poterat.  Sat  enim  clareiD- 
tellexerat  eam  esse  ecclesiasticiregiminisregulani, 
utin  universa  Ecclesia  Romanua  pontifez  priocfpt- 

in  Quesnelliana  editioDe.  aliasdl, 
{d)  Idem  ibid. 
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tumhaberetyOumqueomuesetiamprimarumsedium  A  istud  reservare  opportunum  ducimusipaucis  dum- 
episcopi  tanquam  patrem  et  doctorem  cognoscerent      taxat  hic  annotatis. 


et  venerarentur  .Ad  talem  ergo  tantamque  rebeiiio- 
nemnefarioquodamruroreexantiquisieiiiulalioui- 
bus  el  priyatis  odiis  orto  duccbatur  sibi  optime 
conscius  irrita  et  nullius  prorsus  roboris  esse  qus 
contra  S.Leonem,eiu8  legatos  et  episcopos  appei- 
lantes  decreverat.Neque  8.  Gyrilli  ejus  prsedticesso- 
risvestigiatitulumaliqucmipdiustfgeQdirationisup- 
peditarepoterantS89Isutique  EpbesiDee  occume- 
nicaBsynodopraefuit,  non  tamquam  Alexundrinus 
antisteSfSed  S.CcBiestini  papse  legatus^pontificias  lit- 
teras  excipiens^et  utsynodo  lcgerentur  ju88it;voluit- 
que  eastamquam  regulam  omuium  reiuin  in  sy- 
nodo  agendarumhaberi.Hestat  crgo  utgravcm  ali- 
qaam  difncultatem  in  fidei  causa  ofrendisse.qnce  ta- 
les  tantosque  indissolubiles  nodos  in  se  contineret 
quo8  solvere  ipse  descivisset,  ut  ignorantiae  tituius 
ipsi  patrocinari  pOKse  videretur.  At  quie  igoorantia 


2'4;.Et  imprimis  quodad  synodorum  indictionem, 
rerumquc  iuiis  periraclandarum  ordinem,8pectat, 
clariss.de  Marca  aliquod  jus  indicare  debuisset, 
qnod  naturoclegibusdiviniBqueinstitutis  cohereret. 
Non  enim  sulHcit  aequitati  et  concordice,  pacisqae 
8tudioinhffircre,qua8acerdotium  inter  etiroperium 
procurandasuntfbiinaiterutrius  prasjudicium  multa 
mala  tiuboriaotur.Alias  scmper  indubio  versabimur 
an  priorum  890  temporum  generalia  concilia,  au- 
ctoriiateimpcratorum  sola  velapostolicae  aedis  si- 
mulindicta  fuerint.  Etrursus  ultro  dato  quod  Ro-* 
mani  pontiQces,imperatorumarbitrii8non  valentes 
resistere,  synodorum  indictioni  acauieverint,  an 
scrupulus  remaneat  principosjure  velinjuriaByno- 
dos  indixerint,atque  m  iis  indicendis  propriae  au- 
ctoritatislimitesexcesserint.SiadprimamNicaenam 
synodumaoimumconvertamus,  bauc  utique  Gons- 


potuitunum  epi9Copum,aIias  in  sacris  canonibus  3  tantinum  imperatorem   indixisse  intelligimus,  sed 


ver8atum,excusare,qui  principaliori  Orientia  Eccle- 
ttiae  praeerat,  quippe  denique  ignorare  haud  poterat 
qnae  ab  illiuspraidecessoribus  in  ecclesiasticis  ha- 
bendis  judiciis  servata  fueranlPPorro  iilius  judican- 
di  formam  non  alium  habuisse  titulum  quam  illum 
quem  S.  Leo  adduxit,ex8equentibus  verbis  perspi- 
cae  intelligere  poBsumusiHxc  aulem  ideo  culpapro- 
ees^ilt  eo  quod  non  vura  conscientia  et  recfo  jvaino 
secundum  consuetuainem  (Dioscorus)  et  qui  collecli 
sunt  de  fide  et  errantibus  protulerant.  In  ipso  autem 
judicio  non  omnes  qui  convenerant  interfuisse  couno» 
vimus:eoce  studiosus  judicum  dclectus,qui  a  Dio- 
scori  notibus  penderet^designatus.Deinde  molli  bra- 
chioimperatoris  agendirationemet  mandataobjur- 
gat,de  quibus  antea  verba  fecimus.de  Theodosii  di- 
valibus  dissereDtes. ^ama/taj  rejectos^alios  didicimus 
intromissos.qui  pro  supradicti  sacerdotis  arbitrio  im- 
piis  subscriptionibus  captivas  manus  dederunt  (a). 


ex  sacerdotum  sentenlia{c).Ei  quoniam  tot  praesulum 
coitio  sineimperiali  consensu,  auxilio  atque  praBsi- 
dio  nec  fieri  neo  sustentari  poterat,idcirco  ad  preB- 
pediendos  tumultu8,etad  iaciendam  episcopis  libe- 
ram  potcstatem,ut,episcopalibu8  eorum  aedibue  ad 
tempus  rclictisjpraestituto  tempore  concilio  ados- 
8ent,litiera8  ad  eosdem  dedit.ut  itineri  se  commit- 
tcrent.Quoin  negotio  vicariausum  fuisse  potestate, 
et  ipse  Marca  asseverare  debet.Gum  ipse  alibi  sin- 
cere  fateatur,  juxtavelercmEcclasiae  canonem,non 
licerc  oecumenicam  synodum  celebrare  absque 
pcntentia  sedis  apostolica^  (d).  Si  itaque  res  sic  se 
habent,  jam  imperatores  non  propria,  sed  vicaria 
summorum  pontiticum,auctoritate,generale8  syno- 
dosindixeruut.Idquemagit^exploratumesteiEphe- 
sina  synodo  de  qua  agiraus,ad  quam  indicendam 
Tbeodo?ium  apostolicae  sedis  auctoritatem  adhi- 
buisse,Leo  Magnusin  epistola  ad  eamdem  synodum 


21.Quamvi8  itaque  nuliusex  tribus  praefatis  titu-  Q  protestatus  est,cuju8  verba  in  superioribus  retuii 
lis  defensioneinexcusationemque  Dioscoro  parare      mus,et  Marca  ipse  in  ma 


po88int,erunt  tamen,sicut  fuerunt,qui  jus  in  indi- 
eendissynodisimperatoribuset  principihus  vindi- 
cant,qni  etiam  affirmare  etdocere  poteruntDio8r*.o- 
ro  praescriptumiuieseTheodosiidecretoJudiciorum 
ordinem.Propterea  quod  ipseimperator  vetuisset  ne 
Flavianusepiscopus  Constantinopoleos,  aut  csteri 
epi8Copi,qui  sententiam  adversus  Eutychem  in  py- 
DodoConstantinopolitana  dederant,euffragium  suum 
ferrentin  Ephesino  concilio.  Elpidiusenim  exsccu- 
tionem  mendati  hac  in  parte  graviter  ursit^Theodo- 
sioordincm  rerum  vindieanshis  verbi s: /mp^ra/or, 
adimplens  ipse  primus  ordinem  lequm  cujus  cst  condi- 
toret  custosjussiteos  quisemel  iudicaveruntjudirandO' 
rum  ordinem tenere.Wooce  ergo  excusatioiiis  genere, 
oum  ipse  Dioscorus  ab  objectis  criminibus  se  pur- 
garc  tentasset  in  Chalcpdonensi  conciIio,quis  modo 
nti  posset  ad  minnendam  saltem,  nisi  ad  penitus 


rgine  ad  laudatum  locum 
descripsit.Ut  verum  tamen  fatear.aequitatis  et  con- 
cordise  ratio  scmpcr  postulavit,  ut  gravissimis  in 
Homano  imperioperturbationibus  propter  clerico- 
rum  scandala  et  aemulationes  gliscentibus,  Romani 
pontifices  non  reluctarentur  principium  etimpera* 
torumpctitionibus,neEcclesiae  rebus  susquedeque 
versis  etiam  civilisadministrationisnegotiaadexi- 
tium  \ergerentur,quorum  cura  potissimum  ad  sae- 
culi  potestatem  pcrtinebat.  Propterea  nibil  mirum, 
8i,ad  cxcitatas  quandoque  turbas  componenda8,im- 
peratores  ipsi  consilium  habuerunt  de  synodis  indi- 
cendi8,hancque  facultatcm  ab  apostolica  sedeexpo- 
stulaverint.Idindicare  voluisse  clariss.  Petrum  de 
Marca  mea  est  opinio. 

25.  Quod  praoterea  ad    rerum   pertraotandarum 
ordinem  spectat,  gravior  est  difflcultas  an  Romani 

Principesillum  praescnbere  ooiueni^i ^quod  docetur 


diluendam,illam  infamiae  notam  qua  Dioscorusge-  n  [nM^^aliqunt  e.Templts.Qum  interidem  dcMarcaiilud 


neratira  inuritur.Sed  quid  ad  haec,  quae  variosse- 
cum  afferunt  nudos  et  difficultatcs,  paucis  verbis 
minime  expediendas  et  eripiendasPCum  clarissimo 
viro  Petro  de  Maroa  (b),  qui  Romanis  principibus 
hoo  jus  asseruitpro  indicendis  quandoque  synodis, 
et  dandis  judicibus,  dum  ecclesiastica  judicia  fieri 
contingebat^sicuti  etirritadeclarandi  concilia,«cum 
finea  prosoriptos  a  principe  in  modo  procedendi 
excedebant,quincoaciliorum  Patres  conqucrercntur 
de  incompetentiaprincipiSjSed  deobreptionequam 
legatismissisad  primam  synodumEphesinam  osten- 
derunt,«longam  deberem  hic  congressioncm  insti- 
tnere,  singulaque  ad  examen  revocare,quae  nonnisi 
veritatis  colorem  praeseferunt.  At  ad  aliud  otium 


adducit  quod  Flavianuset  EusebiusDorylaeino»  jtt- 
dicumysea  judicandorumjtocum  in  synodo  obtinerent, 
Vix  arbitrari  possum  bujusTheodosiani  statuti  ra- 
tionem  prohari  potuisse  a  viro  doctissimo  et  Pari- 
siensis,  Ecclesine  prfesule  illustrissimo,  de  Marca, 
cum  statutum  illud  naturalibus  divinisque  institutis 
repugnet.Nihil  enim  pcrperam  a  Flaviano  ejusque 
synodo  factum  fuisse  constabat,utidcirco  ipse  Theo- 
dosius  rcrum  ordinem  isixn  injuriosum  decerneret, 
qualiBillecrat,utFlavianusprivaretur  juresulfragii 
in  causafidcietEutychetis^quod  prorsus  insepara- 
bilecrala  sacerdotali  dignitatequam  in  Constanti- 
nopolitanaEcclosiaoxercebat.Praeterpaqualecrimen 
objiciebatur  Flaviano  et  Ehsebio  DoryI©i,ut  reorum 


(a)  8.  Leo,  epist.  29. 

{b)  Petrus  de  Marci,  de  Concordia  sacerdotii  ct 
imperii,  lib.  iv,  cap.  3^  §  T.Chalced.  concil.  act.  1. 


{c)  Rufflnus  Aqui1eiensi8,Iib.  i  Hist.  Eocles.^  cap. 
2.  Vide  nostras  annntat.  tom.  II,  pag.  4  et  5. 
{d)  Petrus  de  Marca,  lib.  v,  oap.  6. 


im 


P.  CACCIARI  EXERCITATI0NE8  IN  S.  LEONIS  MAGN!  OPEttA- 


un 


Judicandorumlocumtenerent?  Quales  erant  legitimi  A  ConstantinopoUm  percurrere^aut  ad  Romanam  Eccte- 

aocusatores,qualiaindiciaetprobatione8adduceban-      ^'  "  — -jj  ^i.-^^L^-.. 

tur,  ut  tamquam  graviorum  criminum  rei  judica- 

renturPVelamine  (juidem  malitiosos  justitis  se  per 

odium  etsubornationemasynodo  judicatum  fuisse, 

Eutycbes  voce  et  scriptis  libeilis  affirmabut.  Sed 

princeps  ille,qui   prsetextum  arripiebat  tueudae   et 

conservandsB  ChristiansB  tranquillitatis  in  Ecclesiaet 

imperio,  nondum   cognila  causa,  vindicabat  sibi 

cognoscere  quffi  ad  eum  non  pertinebant,  cum  de 

nova  bffiresi  et  de  judicio  in  eam  lato  agerctur;  id- 

circo  non  poterat  eam  naturalem  legem  violare.Le- 

gumconditoremBiiquecustodem  Elpidius   imperato- 

rem  ibivocat.Sed  quo  sensu  naturalem  divinamque 

S91  legem  custodiebat,  quffi  dictant  aliorum  legi- 

tima  jura  non  esse  violanda,  neminem   inauditum 

8uo  jure  posse  privari,  nisiforte  tatis  sit  ciilpa  qux 

ipso  genere  suo  atiyuam  (a)  poenam  inducat?  Et  forte 

gravissima  posna  ea  non  debet  reputari,  qua  judi 


siam  remeare.Verumlamen  confidensauxiUoChritli, 
quod  altinet  ad  damnationem  reverendissimi  ac  sancliS' 
simi  viri,  innocentem  me  integrumque iervavi,  ticet 
nulta  f}agetta,nutta  tormenta  me  possint  facere  ejus 
consentire  sententix ;  sedy  omnibus  deretictis^  exinde 
discesn.per  incognita  et  invia  toca  Romam  venienSy  ul 
reverendissimo  papae  omnium  qux  in  Epheso  gesta 
sunt  idoneusnuntiator  existerem(d),  ConcinuntHilaio 
ProsperinChronico,  et  Theodoretus  (e).  Oioscorus 
tamen,postiegdtorum  pontificiorum  fugam,necmi- 
tior  factus,nec  veritus  debitas  quandoque  pcenas  sol- 
veredebere,flagitiisnoyaadden8  flagitia,non  tanturo 
monachos  qui  pro  Eulyohiana  hsresi  certabant  ab- 
solvit  et  S92  in  communionem  recepit,8ed  pluri- 
mosorthodoxosepiscopos  esuis  sedibus  dejiciendos 
et  expellendos  es&e  declaravit:aIio8  in  ezsilia  depor- 
tavit,  et  istis  adhuc  superstitibus  alios  substituere 
fecit.Omnium  primus  dejectus  fuit  Tbeodorelus  Gy- 


candijuretumFIavianustumEusebiusprivabantur.  B  i^^^^^B»  i^Audi^us,  non  evocatus,   et  absens  ultra 


et  imperiali  statuto  iniev judicandos  /ocumtenere 
Jubebantur  ?  Sola  contumacia  pro  crimine  aliquo 

f)rffiS('titi,vel  prsBterito,statutum  antiquum  ordinem 
egiira  Theodosio  permittere  potuisset,aut  abolere, 
aut  immutare.Quid  vero?Nec  FlavianuSiUec  Euee- 
biu8,  tribus  propositis  cdictiSy  aut  uno  pro  tribus, 
quod  vulgo  peremptorium  appetlatur^admoniti  et  va- 
catifuerunt^uec  suam  praesentiam  denegarunt.  Igi- 
tur  tamquam  contumaces  haberi  non  poterant, 
Quinimmo,  vix  acceptis  litteris  synodi  indicibus, 
DulIainterpo8itamora,velimpedimentoemendicato, 
ad  conventum  convolarunt.  Unde  injuria  sibi  affir- 
matur,quod  imperator  adimptens  ipseprimus  ordinem 
legum,  cum  nullum  ordinem,  nullam  squitatem, 
nullam  denique  legem  servari  Jubendo  qui  semet 
judicaverunt  jmticandorum  tocum  obtinere.Ego  igitur 
potius  crederem  Elpidium  imperatoris  auctontate 
abusum  fuisbe,eaque  lege  urgere  voluisse,ut  contra 


quinquagintamansiones^qui  Theodosii  decretoex- 
sul  detinebatur.  Quaesitum  procurasse  titulom  pro 
hujus  damnationeOioscorum  notissimamest.  Nam 
cum  antea  Theodoretus  impugnasset  capitula  S.Cy- 
rilli,etiam  post  initam  pacem  et  obtentam  eccleeias- 
ticam  reconciliationem  ab  episcopatu  dejectus  est 
Quare  episcopali  domo  privatus.et  examicorum  sti- 
pevivere  coactu8,quorumunu8  ineum  maxime  libe- 
ralis  fuitUraniusepiscopus  GmesenuB.Hinc(8ubjicit 
Christianus  Lupusjper  Anatolium  patricium  princi- 
pi  supplicat,  aut  appellationem  suam  prosecuturua 
Roaiamaccedere,autcerterediread8uum,inquoolim 
monachus  proressus,monasterium,  distans  centuin 
millibus  acivitateCyrensi.Sed  dehujusappellatione 
ad  8.  Leonem  alibi  opportunius  verba  facerereser- 
vamus.  Secundus  quem  e  sua  sede  episcopali  eji- 
ciendum  esse Dioscord^  statuit,fuitlbas  metropolila 
Edessenus,  propter  famoi^am  epistolam  sancto  Cy- 


omnejus,  nec  Flavianus,  nec  Busebius,  neque  alii  f*  rilloAlexandrinoinjuriosam,ad  Marim  Persam  scn 


quu  innocentes  et  sine  ullocrimine  damnati  fuere, 
et  am  secluso  quocumque  defensionis  genere  inde- 
bitas  poenas  subirent.  Maculam  tamen  ullam  illus- 
trissimoepiscopoParislcnsiinurerenonintendimus, 
quodtaliajurassculi  principibus  vindicare  voluerit, 
sed  explicare  dumtaxat  in  votis  habuimus  valde  in- 
firmaet  falsa  esse  e<i  principia,ex  quibus  p-aescri- 
ptum  ab  iis  principibus  judiciorum  ordinem  pro- 
bare  assumpsit. 

24.Tandem  vero  ultimam  Ephesinorum  gestorum 
partem,qua  latrocinium  ad  exitum  Dioscorus  per- 
duxit,  brevissime  recensebo.  Huic  porro  synodali 
actioni  RomanipontiGcis  legiti  adesse  recusarunt: 
sed,  accepto  Fiaviani  appellationis  libelio,  nulla 
prorsus  violentiacompelli  potueruntutdiutius  apud 
Epbesum  remanereot,  atque  coostanter,  ut  decuit, 
fuerunt  protestati,  nequaquam  id  quod  constituebatur 
sedem  apostoticam  recepturam  (b).  Parvi  autem  pen- 


ptam,qui  pariter  non  permissus  synodo  ades8e,abs* 

ens  damnatus  est.  De   cujus  a  synodo  exclusione 

est  sermo  in  concilio  Chalcedonensi,  actione  9,  ct 

apud  Liberatum  diaconum,  cap.  12(  f).  iEquale  in- 

fortunium  pariter  passi  sunt  Sabinianas  episconus 

Perrhensism  provinciaEufrate8ia,Evagriu8  Bpipnn* 

niensis,  qui  addit  dejectos  etiam  fuisse  Aquilinom 

Bibli,rrena?um  Tyri,Sophronium   episcopum  Con- 

stantiensem,  Cypriorum  metropolitam,  et  Joanneiu 

Germaniciensem.  Omnium  ultimus  dejectus   foit 

Domnus  episcopus  Antiochenus,  de  quo  Liberatos 

baec  habet  :  Postomnes  autem  et  Domnum  .iHtioeho- 

num  remanentem  ab  arthodoxorum  depositione^  q^a 

particeps  factus  Diosr4>rus  in  orthodoxorum  depositione 

etu  Etychetis  absolutione.  Depositus    est   autem  doto 

Dioscori  sic.  Postquam  consensit  in  omnibus  Dioscoro, 

datis  in  tnedio  ejus  epistolis^quas  ad  ipsum  Dioscorum 

Antiocfienus  Domnus  contra  duodecim  Cyritti  capituta 


disseDioscorumbaslegatorumpontificiorumprote'  t\  scripserat^eo  quod  esjentobscura,  damnavit  xgrotum 
8tationes,ip8iu8que  Flaviani  appellationem,te8tatus  ^^  a^i^n/em t7/a  fift 


est  Hilarus  in  epistola  ad  Pulctieriam  augustam. 
Posteaquam  injustge  voluntati  DioscoriatquesententiXy 
ait  Hilarus,  communicare  non  potui  aa  aliud  conci- 
tium  (c)id  est,  ut  animadvertit  Christianus  Lupus, 
aliam  synodaiem  actionem)  terroribus  atque  insidiis 
evocare  conatus  est,  quatenus  me,  quod  absit,  aut  se- 
ductionibus  me  faceret  consentire  ad  condemnandum 
sanctissimum  Ftaviannm  episcopum,  aut  resistentcm 
teneret,ut  mihi  non  essetsentcntia  adpietatem  vestram 

* 

(a)  Cap.  Reprehensibitis,  de   appellationibus,  lib 

Contumacia  S,  de  re  Judicata. 

ib)  S.  Leo  Ma^nus,  epist.  ad  Cbalced.  synodum* 

((;)nilaru8  diaconus,epist.  ad  Pulcheriam   aufi;u- 

8tam.ChristianusLupu8,in  scholiisetnotisad  Epbe- 

sinam  synodum. 

(d)  Noo  tantum  Hilarum  fugam  arripuis8e,8ed  et 
a^/oe  poDtiMo8legeLtosLiberdLiu%  diaconua  aBseve- 


die  Deniqueindejectorum  episcopo- 
rum  locis  alios  substituere^eligere  et  ordinare  ausus 
estDioscoruSyplenariamsibigeneraiiumsynodorum 
auctoritatem  usurpandoetiam  contra  mandatum  ca- 
nonis  4  concilii  Sardicensis,quo  Jubetur  ne  quis  in 
locumepiscopidepositi substituatur^priusquam  Boma- 
nuspontifexsententiam  ^ti/eft<((/).Tantum  enim  abest, 
u  t  Dioscorus  huic  canoni  qui  sub  nomins  Nicenornm 
laudabatur  obtemperarevoluerit;qninimmo,  usor- 
patosibitotiusecclesiastici  regiminisimperid  contra 

rat,  scribens  :  Porro  legati  sedis  apostolicx  ab  ipso 
coticilio  fugienles  retuterunt  papx  Leoni  iniquitates 
Dioscori^quomodo  Dioscorus  vi  magis  quam  Jnstitiain 
itla  synodo  egerit. 

(e)  Theodoretus,  epist.  115. 

(/)  Liberatus  diaconus,   in  Breviario,  ubi  sapra. 

(g)  Tom.  11  Concil.,  pag.  mihi  681. 
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laturalia^divina  etecclcBiasticaJura  ctndcm,  ^ 
lUtn  perducere  et  omnium  Ecclesiarum  sta- 
)vertere  voluerit^sibi  dumlaxat  obtemperan- 
um  de  horum  electionibus  ordinationibus- 
ba  faciemus  S.  Leonis  gesta  describentes  in 
[istoriae  Eutychianistarum,  quemadmodum 
irdicensibus  canonibuscap.  10  hujus  iibri. 

898  CAPUT  IX. 

'laviani  Constantinopolitani  episcopi  ad  apostO' 
i  sedem  appcliatione,  Falsa  Joannis  Launoii* 
Hmi  Quesnelii  aliorvmgue  sententia^  quod  ad 
n  generate  concilium  appellaventy  yroponitur, 
nique  tamquam  infirma  et  valde  faltacia  horum 
nenta  certis  evidentibusque  demonstrationibus 
nntur  et  prorsus  eripiuntur, 

I  novarum  rerum  studio  Quesnelli  animu^ 
ductus,  ut  peregrinas  doctrinas  et  a  commu* 
18  opinionibus  discrepantes  vendere  cupiens*  n 
8  falsis  argumentis  ratiocinari  minime  ^ 
rit,a  quibus  removeri  nequidem  voluit,  cum 
luce  splendidior  cidem  occurrcbat.Vebemen- 
n  asuis  constrictus  praejudiciis^quibus  sem- 
iisputationibuR  congressionibusque  babendis 
t,  atque  a  clarissimorum  doctissimorumque 
1  semitis  recedens  (a),  rerum  cortices  dum- 
.tingendo,sophismataraiIacesqueconjecturas 
18  colere  depinxit,  non  tantum  ut  lectores  de- 
,8ed  utin  apostolicam  sedem  odium  exerce- 
amque  in  EccJesia  regiminis  rationem  stabi- 
'aetextu  antiquitatis  persequcndse  et  iiJustran- 
jusmodi  sibi  proposuissescopuminomnibus 
riptis  mihi  persuasum  esl.Sed  potispimum  id 
;it,cum  octavam  ejus  dissertationem  lustran- 
sumpsi.  Arbitrabar  enim  quod  agens  ibidem 
bri  S.  Fluviani  appellatione  ad  apostolicam 

nullo  invidise  spiritu  se  duci  passus  esset; 
iiisse  in  tanti  argumenti  negotio  insistere  ve-  p 
3rudentum  eruditorumque  scriptorum,  qui  ^ 
iem  eum  praecesserunt  in  hocce  pertractando 
into^de  quo  nos  in  praesens  verba  facere  sta- 
.  Baronii  nimirum  I3ellarroini,  Joannis  Davi- 
dinalis  Peronii,Christiani  Lupi,aliorumque. 

qui  ex  animo  veritatem  exquirentes,  non 
Bphesinilatrocinalisstatum,ordinemresque 
estas  narraverunt,  nullo  prorsus  mendacio- 
co  adhibito,  quemadmodum  opus  erat ;  sed 
psius  sancti  PlaYiani  ad  apostolicam  sedem 
tionem,  tamquam  ratam.et  vaiidam,et  juxta 
isticijurisformam  factam  fuisseasseverarunt. 
1  vero  abest  ul  Quesnellus  optimam  hanc 
I  sinceraecclesiasticae  histori»  studia  condu- 
ingredi  volnerit,  ut  potius,relictis  planiesi- 
nitis  quas  praefati  clarissimi  quondam  viri 
iti  sunt,eo8  potius  in  scenam  traduxerit  exa- 
»8,  et  ignorantiflB  notam  inusserit  eis,  quod 
erint  Flavianum  apostolicam  8cdem,non  po- 
aeraleconcilium,appelIa8se  ^contrayeroipse,  " 
i  falsas  conjecturas  atque  commentitias  opi- 
8ecutu8,ejusdem  Flaviani  appellationem  non 
stolicam  sedem,  vel  ad  S.  Leonem  factam 
sed  ad  generale  concilium  ab  ipso  epjscopo 
ante  novumque  judicium  postulantefuissedi- 
.SuamergodisserlationemQuesnellusaggres- 
sam  simulat  conscribere  ex  iis  qusB  habet  S. 
IX  Leo  in  epistoiis  39  et  40,  quod  sequenti 


laronius,  tom.  VI  Annal.  Bellarminus,  lib.  ii 

P.  Jo,  David  opere  Gallice  conscripto  de  Ju- 

sanonicis  episcoporum.Christianus  Lupus,  in 

id  Epbesinam  synodum. 

|ue8nellu8,di3s.  octava,  tom.  II,  pag.  mihj  304 

^  Launoius,  p.  ii  epist.  ad  Jacobum  Boetium, 

3.  pag.  mihi  22. 

luesnelius  carpit  Joannem  David  ob  lib.  in- 

im  de  Judiciis  can.episc,  cap.  vi,  art.  3,  §  2. 


cpigrapbc  indicare  voluit :  Dissertatio  octavade  cau^ 
sa  Flaviani  episcopi  Constantinopotitani  in  pseudosy' 
nodo  ^phesina  damnati  atque  depositi,  ad  epislolas  39 
et  40  5.  Leonis  ad  Theodosium  imperatorem, 

2.Hancautemdi8sertationemaggrediturscribendo 
«  appellationum  89J  quae  ad  apostolicam  sedem 
delatie  dicuntur  primis  EcciesiaB  saeculis,  omnium 
celeberrimam  esse,  ouaB  data  est  a  Flaviano  post 
latam  adversum  se  a  Dioscoro  sententiam.  »  Paucis 
indicat  fundamentaeorum  ({ui  afOrmativam  partem 
propugnant.  Et  statim  subjicit :  «  De  hujusmodi  ap- 
pellatione,  quae  epistolae  39  et  40  praecipua  est  et 
unica  fere  materies^paucis  saltem  disserendi  neces* 
8itatem8U8ceptumindicitcon8ilium,et8iprolixiorem 
tractationemargumentuma  doctioribu8]am  pridem 
ventilatum  non  exigat  {b).  »  Ut  tamen  facilius  sen- 
sim  a  doctiorum  sententia  qui  hocce  argumentum 
illustrarunt  abscederet.anootandum  censuitnum- 
quam  a  S.  Leone  scriptum  esse  sedem  suam  a  Fla- 
viano  es8eappellatam,8ed  generatim  dici  appellatio- 
nem  eese  interpositam,  ut  in  hujus  epist.  cap.  3  lo- 
q[uilur,et  quod  legati  ipsius  fideliterreciamarunl,et 
iisdem  libellum  appellationis  Flavianus  episcopus 
dedit.  Sibi  concinere  arbitratur  Epbesinae  synodi 
Acta  GraBca,  in  ODCumenica  Chalcedonensi  relecta,  in 
C|uibus  aliud  nihil  a  Flaviano  dictum  refertur  quam 
istud  recuso  te  irapaiTou{Jiai  (re,etab  Hilaro,Leoni8  le- 
gato,C09:fra(]f{a7tir,xbvTpa$ixiToup.  Ex  quibu8,ait,per- 
git  ratiocinari.diveenim  veram  appellationem  intej- 
lexeritFIavianus,  utscriptor  novellus  operose  con- 
tendit  adversus  Marcam,  sive  recusationem,  <}ood 
aflirmant  alii,  etipseDavid  tandem  fateturj[)erinde 
est :  hoc  unum  assero,  Leonis  mentionemarlaviano 
vel  appellante  vel  recusante  factam  non  fuisse.  Cla- 
rissimi  Petri  de  Marca  opinionem  a  Davide  exagita- 
tam  defendendam  assumit^etin  ejus  impugnatorem 
graviter  invehitur,quod  pervicaciter  propugnari  hoc 
loco  voluerit  consuetasjudiciorum  canonicorum  for- 
mula8(c),  cum  omnia  contra  jus  fasque  aDioscoro 
praesumpta  cognoscantur,  nec  Epbesino  latroclnio 
accommodari  ullo  modo  possint  solitsB  judicioram 
consuetudines  et  formulaB.  •  Esto  enim  (ait)  recusa- 
tioni  non  sitlocussecundum  juris  ordinem,n)8iante 
latam8ententiam,necappellationinisipo8t[)rolatum 
judicium,optime  id  quidem,  vel  cum  legitimusju* 
dex  merito  in  suspicionem  venit,ve]  ab  incompetente 
judiciumadornatur.»TandemconcluditQue8nella8: 
At  nibil  talein  Ephesino  concilio  reperias.Synodum 
ait  legitime  fuisse  congregatam  jussu  principis  as- 
sensuque  Romani  pontiflcis,  qui  etiam  per  legatos 
intererat,  recusari  ac  repudiari  nullatenus  potuit. 
Hactenus  vero  jocari  voluisse  Que8nellum,ut  lecto« 
res  deciperet,deceptosque  in  suam  traheret  opinio- 
nem,qui8  non  videt  ?Calamum  stringere  fln^itcon- 
tra  Joannero  David,  Petri  de  Marca  adversarium,  et 
ludendo  in  verbis  sibi  blanditur,  eam  Epbesinam 
synodum  in  suis  exordiis  recusari  et  repudiari  nul- 
latenus  putuisse,  quia  legitime  con  gregata  Jussu 
principis  et  Romani  pontiflcis  assensu. 

3.  Sed  in  hac  convocatione  difGouItatem  non  ver- 
sariflippis  tonsoribusquenotum  est.Quamviitamen 
dictis  in  superioribus  inhaBrendum  sit,  ostendentes 
Theodosium  apostolicaB  sedis  auctoritatem,  non  coH' 
sensum  tantum,adhibui8se  pro  ea  synodo  habenda. 
Igiturrecusariacrepudiaripotuitillasynodusstatim 
in  suis  exordiis.  Quando  videlicet  DioscoruB,  nulla 
legitima  auctoritate  munitus,  synodum  ipse  pro  ar- 

At  injuria  quidem.Nam  David  magno  verae  ac  soli- 
dae  eruditionisapparatuantiquorum  ordinemetoon- 
suetudinem  in  ecclesiasticis  ludiciis  habendis  expli 
cavit.  Uoom  atque  idem  ante  Justiniani  99vum  auo 
illa  yocahulei  appellationis  et  r^cu5ah*(mi5  importaase 
ostendit,  ut  habetur  in  lege  :  Simul  utrumque  vo* 
cabutum  ponitur  tam  appellationis  quam  reeusaiio- 
nis,  Vocabulorum  demum  confusionem  sustulit 
Ju8tinianu8. 
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bilrio  facere  aggrcs&us^  deturbando  e  ioco  in  quo  ^. 
episcopusConstaDtinopolitanus  sedere  debebat  ip- 
Bum  Ffavianuin,illiusEcclesi8Blcgitimumpastorem; 
quando  895  instructus  dc  mandatis  quas  legati  S. 
Leonis  deterebant,  debitum  locum  et  honorem  nec 
ipsis  dedit  (a),nec  umquam  permisit  quod  commoni- 
toria  et  epistola  dogmalicaquseexhibuerunt  in  syno- 
do  legerentur.Quidplura  rPotuit  rejici  etrecusariil- 
la  8ynodus,quando  Fiaviano.legatis  pontificiis  caete- 
rique  Patribus  orthodoxis  innotuit  jam  omnem  lapi- 
demaUioscoro  moveri  ul  soiiEutychianRB  factionisad- 
h8erentes,numero,auctoritate,  viribus  adversum  ca- 
tbolicam  fidem  religionisque  pietatem  praevulercnt. 
An  non  in  iis  exordiis,  Flavianus,  Eusebius  Dorilaii 
episcopus  pontificiique  legati  potuissent  recusare  lo- 
cum  habere  in  eo  conventu  ?At  detinebatur  a  militi- 
bu8imperialibu8,quieccIesiarahujusquerorc8custo- 
diebant.Verum,  uhimiliteSy  gladii,  fustes^qualis  syno- 
dus  qusB  recusari  non  possi  t  ?Ad  haec  er^o  Ouesncllu  m 
animadvertere  oportebat,  antequam  licenter  scribe-  g 
ret  non  potuisse  initio  synodum  illam  recusari.  Sed 
(addit)  tunc  primum  potuerunt  recusari  Dioscorus, 
ejusquf^  synodus,  cum  ille  omnia  per  vim  scelusque 
sibi  viiidicans.etomnem  judiciorum  formam  subver- 
tenSfCx  episcopo  visus  est  in  praedonem  et  sicarium 
evadere,etsynodum  primum  legitimam  convertere 
in  latrocinium.Tunc  non  tantum  appellationi,  qua} 
legitimum  ac  competentem  judicem  supponit,quam 
recusationi  et  protestationi  locuserat  contra  conven- 
tum,  quem  nulla  ratio,  ut  loquitur  S.  Leo  synodum 
vomruiVuV. NonsibiconstareQuesneIlum,velnonnisi 
OBcitanter   Ephesini  concilii   historiam   lustrasse, 
meaquidem  sententia est.  Idcircodicat,amabo,  un- 
denam  hoc  latrocinii  initium,  in  quo  Dioscorus  om- 
niaperscelussibi  vindicavit,omnemquejudiciorum 
formam  subvertit,dcsumendum  sit  ?  Forte  supponit 
Dioscorum  tale  scelus  tantamque  tyrannidem  exer- 
cere  noncoepissestatim  acsynodusconvenit?lmmo 
scelusjam  mentea  tribus  mensibus  pra;conceptum  r 
libere  et  guasi  furens,  non  amplius  animo  cohibere 
valens,in  illis  primis  exordiis  patefccit,  illudque  pe- 
detentim  auxit  et  consummavittragicis  illis  actioni- 
busquibustotagestorum  seriesrefertafuit.Siigitur, 
Quesnello  auctore,  recusaLioni^  protestalioni  appetla- 
tionique  locus  eratcum  primum  Dioscurus  iile^iti- 
mum,et  non  oompetcntem,judicem  se  reddidit,inde 
sequiturpotuisseFlavianuminsuisexordiis  recusare 
etrepudiareillam  synodum,quia  etin  exordiis  Dio- 
Bcorus  erat  judex  incompetens,et  quia  meritoomnes 
ab  eo  aries  adhibitaetrium  mensium  spatio  in  suspi- 
cionemtantorum  patratorum  facinorumadducebanl. 
GreditneQuesnollusDioscoriartesetmachinationes, 
antiquas  emulationes  et  privata  odia,  Flavianum, 
Eusebium  Dorylaei,  legatos  pontificios  latuisse  ?  Jo- 
catur  lepide.  Itaque  cum  veritate  concludendum  est 
synodum  illam  legitimam  fuisse  quoad  convocatio- 
nem  tantum,  quia  imperator  ad  eam  cogendam  apo- 
stolicsB  sedis  auctoritatem  voluit  adhihere.  t\ 

4.  Pergit  Quesnellus  utdiscrimen  assignet  recusa- 
tionem  inter  et  appellationem,  dicens  in  pluribus 
consistere  ;  quorum  unum  est  quod  recusatio  senten- 
tiam  in  irritum  mittit,tamquam  ab  incompetente  ju- 
dice  latam  ;  appellatio  vero  suspendit  solummodo 
sententiae  efTectum,  tamquam  injuste  a  judioe,  licet 
idoneo,  profedamydonec  a  superiori  ad  examen  revo- 
celur,  Addit  deinde  Ephesinum  judicium,  synodi 
nomine  indignum  prsBdicatum  fuissea  Leone,  etiam 
ante  iteraiam  cof^nxilonem^  ut  eatis  sip^ificet  magis 
recnsationi  quara  appellationi  locu  m  fuisse.Quid  vero 
ezhis?  nisi  illegitimam  fuisse  synodum  in  suis 
exordiis,quod  Quesnellus  paulo  ante  negavit.  Quare 

(a)  Vide  Acta  concilii  Chalcedonensis,  in  quibas 
DioscoruH  damnatus,  act.l,  Gonsule  pariter  Libera- 
tum  diaconum,  qui  in  buo  Breviario  scribit:  El  $e- 
denfibus  in  Basilica  Dei  genitricis  Marix  illis  episco' 
piSj  Ecclesias  Romanx  diaconi  vices  habentes  papx 


ut  pilQcipalioremaliumsibiprasflxumscopumatliQ- 
geret,  806  recitavit  illa  S.  Leonis  verba,  qu3  io 
variis  ejusdem  epistoiislegunlur,  quibus  conqueri- 
tur  quod  hi  qui  cotlecti  sunt  de  fide  el  erranlibus non 
secundum  consuetudidem  protuterunt^ubi primates sy- 
nodi  nec  resi.stentibus  sibiyiiec  consentientibus  peperce- 
runt  ;ubi  non  utnnes  qui  convenerant  intcrfuisse  cogn(h 
vimus ;  uhi  alios  rejectos,  alios  didicimus  intromissos, 
qui  pro  unius  Dioscori  arbitrio  impiissubscriptionibui 
captivas  manus  dedei*unt:  ubi  in  omnes  sxvitum  esi 
Ecctenas  (b),  Qis  S.  Leonia  verbis  addidit,  et  quidem 
rationabiliter,  haec  alia  Quesnelfus  :   Ubi^  scripta 
apostolicfle  sedis  episcoporum  auribus  publicari  qod 
sunt  permissa  ;  ubi  ejusdem  Irgatis  suus  locus  non 
est  concessus :  ubi  Chalcedonenses  Patres  testtti 
suntsummam  violentiam  factam  fuisse.  Ex  quibos 
tamen  omnibus  hanc  inferriconsecutionem  arbitra- 
tur.Hinc  vides  (ait)  quam  merito  jure  clamavit  FU- 
vianus,  7rxpaiToup.2i,  at^necuso  ^.  Vellem  tamen  ot 
loctor  Quesnelli  artem  hic  animadverteret.quavide- 
iicet  a  recusatione  ad  appeUationem  gradum  facere 
contendat,quibu8que  coloribuseam  studeat  omare. 
Subdit   enim  :  «  Quia    episcoporum  fere  omnium 
consensus  ac  subscriptio  nonnuilam  synodi  imagi- 
nemimpioconventuiconciliabant,imperatorisqueac 
potestatum  interveniebat  auctoritaSyFlaviano visum 
e8t,cum  postmodum  libellum  apostoiicae  sedis  legt- 
tis  tradidit,  hanc  appellationis  vocem  usurpare,  ui 
ex  jure  appellationis  novse  synodo  locus  dareUir.  * 
Yidetne  lectorad  quem  scopum  tendat  totapraece- 
cedcns  Quesnelli  fabulatio  ?  Ex  Launoio  enim  aliis- 
que  novitatum  scriptoribus  hanc  doctrinam  de- 
prompsit,quamtamensciteeterudite8uisauctoribus 
exagitatis  Joannes  David  eripuit,perspicueostendeo- 
doFlaviani  illam  loquendi  formulam,7capsixoufiaic9, 
veram  significare  appellationem. 

5.  Et  quidem  Quesnellus  ipse  post  magnum  el 
inutilem  verborum  apparatum,  utrumque  dare  co- 
actus  est.Vidclicet  Flaviani  recusationemappellaUo- 
nemindicasse.  Sed  momenta  omnia  quee  ad  banc 
veram  appellationem  deroonstrandam  concurroDi 
ita  maligneinterpretari  nisus  est.ut  contenderit  ad 
apostolicam  sedem  non  fuisse  delatam,  quia  F\a- 
vianus  appeilans  Leonis  nomen  non  interposuit,  etUo 
ipse  in  suis  epistolis  post  Ephesinam  synodum  scri- 
ptissufTragatur.Vnlttandem  Quesnellus  Flavianiap- 
pellationem  vagam  fnisse,  et  ad  novum  concilium 
ordinatam,  cum  nullibi  S.  P.  afnrmet  suam  sedem 
appellatam  fuisseicquodpontifex  sedis  einae  jurium 
studiosissimus  numquam  omisisset,8i  ita  fuisset.Sed 
appellationem  simpliciter  interjectam  asEerit.»  Qanc 
doctrinam,  ut  diximus,  ex  Launoio  mutuatuseet. 
Quam  ut  Launoius  contra  Bellarminum  probaret, 
epistolam  S.  pontiflcis  ad  Theodosium  exscripsit, 
eamque  eminentissimo  scriptori  pontificiorum  ju 
rium  vindici  objecit,scribenao  :«  Cum  in  Bellarmioi 
argumentum  etinLeonisepistolam  inspicio.addQCor 
facile  ut  crcdam  Hellarminum  Leonis  epistolaro  noo 
le^isse,sed  deceptum  fuisse  ab  amanuensi  8uo,qui 
illi  dixiiFlavianum  adLeonem  appellasse.Nam  pooti* 
fex  hocinepistola  suanon  scribit.  Flavianum  appel- 
lationis  libellum  dedisse  scribit^  sed  ad  quem  aode- 
rit  non  scribit.  »  llinc  ergo  quasi  divinando  ex  prc 
cedentibus  ita  ratiocinari  assumit.Credibile  est  Fla- 
vianumprovocassead  synodumquae  liberior  foret, e( 
numerosior.Nam  Leo  et  Romana  synodus  unumid 
aguntjUtimperatorgeneralemintraltaliamsynodQm 
celebrarijul3eat,quaB  excitatis  tumultibus  et  contro- 
versiis  flnem  imponat.  TandemidemLaunoiutpnB- 
fatae  suse  epistole  istum  paragraphum  autcaput  bis 
verbis  ulaudit :  Ferum  Flavianus  ad  Leonem  provoa- 

Leonis  assidere  passi  non  sunt^  eo  quod  daiamm 
fuerit  prsesessio  sanctm  sedi  eorum. 

(6)  S.  Leo,  epist.  39,  40  et  75.  Hunc  locum  ex 
tribus  epistolis  conflatum  excripsijDUB,  proat  ett 
apud  Quesnellum,  pag.  mihi  304. 
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uerii  ?  Non  ideo  provocaoit  ui  Flaviani  causam  Leo  A 

iolus  judicei.sed  ul  geaeralis  synoduscum  Leone  judi^ 

M/(a).Lepiduai  meQdaciumaQue3oello,ul(liximus, 

adoptatum.Sed  qoomodocohaerorepossunt  istacum 

Plaviani  897  coneilio  agendive   ratione  ?  Qui  jam 

olim  ratam  babuil  Eutycbetis  ad  Romanum  ponti- 

(icemappellationem,expre9sescribeDdo,e/a/7pe//ajsd 

vestram  sanciUaiem  ;  quique  anle    quatuor  mcnses 

suamet  Eutychetis  causam  ad  generale  concilium 

deferri  negavit,et  utab  bocindicendo  S.pontiflcem 

86  abstineret  obtestatus  est.  Jam  vero  mutatasen- 

teatia  sollicitus  eilicitur  pro  nova  generali  synodo, 

et  pro  eacogenda,  post  tot  tunlasque  clades  et  ca- 

lamitatc8,apDe11ationem  intorposuit  ?  Quid  ?  Prse- 

novit  Torte  Flavianus  se  infensum  habiturum  Leo- 

nem,  quem  paulo  ante  legitimum  judicem  habere 

de8ideravit,qui  scripsit  soiam  Romaui  puntiGcis  de- 

fen8ionem,6olum  istius  conseneum  sibi  et  totiEc- 

clesiae.  prodease  possc  ?  Flaviunus,inquam,auclore 

Launoio  et  Quesnello  BuiTragatore,  concilium  gene-  Q 

rale  pro  8ua  detensione  petiit,qui  pariter  afiirmavit 

propter  synodos  sanctas  ubique  turbari  Ecclesias, 

et  causam  de  qua  agebatur  solo  pontificio  subsidio 

indigere,et  pontificias  liiteras  seu  scripta  sibi  dari 

exposcebat  ?  Is  ergo  Flavianu8,qui  non  animo  dum- 

Uxat  hec  agitaverat,8ed  scripto  etiam  ezpresserat, 

mutato  dictamine  atque  consilio,ad  synodum  gene- 

ralem,et  quidem  numerosiorem,  provocabse  crcdi- 

bile  est  ?  Figmcntum  spafrelPost  latrociniumenim 

Ephesinum,  experientia  didicerst  antiquas  smuta- 

tiones  et  privata  odia  maxime  in  synodis  propter 

diversas  facliones  prffivalere,atque  sibi  adversarios 

seculi  potestatibus  summopere  patrocinari ;  idcir- 

00  ncc  mente  cogitare  poterat  aa  Romanum  provo- 

care  pontiflcem,  novam  synodum  postulaturup.  Vel 

igitur  Launoius  deFcribere  voluit  Flavianum  tam- 

quam  iDConstantem  virum,  vel  mente  captum  ;  vel 

saltera  illius   animi  consiliuni  dcliberationemque 

minime  est  assecutus.Quare  si  mihiliceret  ejuslo-  ^ 

quendi  fonnulas  usurpare^easin  eum  retorquerem,  ^ 

affirmando  numquamS.PlavianiepiBlolam  adsanc- 

tum  Leonem  le^isse,  vel  eam  saltem  dissimulasse, 

ut  suisstudiis  mdulgeretpro  tot  tantisque  fabulis 

et  nugis  Jacobo  Boetio  vendendis,  quemadmodum 

fecit  prstextu  card.  Bellarminum  exagitandi,  bu- 

jusque  dootrinam  evertendi. 

6.  Flaviani  verba  a  nobis  hactenus  sine  ulla  vio- 
lenta  interpretatione  exposita  nimisperspicuasunt. 
Ncc  actum  agerearbltramur,si  illabicsunjiciamus. 
Ait  itaque  Flavianus  ad  S.  Leonem  in  Eutychetis 
causa  ante  Rphesinum  concilium  scribens :  Causa 
enim  eget  solummodo  vesiro  solatio  et  c/efensione,  qua 
debeatis  consensu  proprio  adtranquillilatem  eipacem 
cuncia  perducere,  Sic  enim  hseresis  qux  surrexit  et 
iurbx  qutV  propier  eam  factse  sunt  /acillime  destrU' 
eniur.Deo  cooperante.per  vestras  sanciissimas  litteras. 
Refnovebitur  autem  et  concilium  quod  fieri  divuigaiur^ 
auatenus  nequaquamubique  sanctissimm  perturbentur  ^ 
Ecclexise  {b),  Hocce  Flaviani  teslimooium  Jounnes  ^ 
David  Launoio  objecit  ;  illique  addidit  responsum 
quo  S.Leo  Magnu8,prncedentiba8  Constantinopoli- 
tani  episcopi  petitionibus  occurrens,  dixit  babendi 
concilii  causam  baudquaquam  exquadam  oriri  ne- 
cessitate,  sed  ex  voluntate  imperatoris,  apostolicae 
sedis  auctoritatem  adhibentis,  esse  derivatam.  Ei 
auia  clementissimns  imperator  pro  Ecclesiae  pnce  sol' 
liciius  synodum  voluii  congregari,  quamvis  evidenter 
appareat  res  de  (jua  agitur  nequaquam  synodali  indi' 
gere  Iractolu.I^itur  mirari  licet  quomodo  Launoiua 
atque  Quesneilus  tam  fidenter  affirmare  potaerint 
appellationes  ad  generalem  synodum  tamquam  re- 
medium  adhibendum  fuisse  necessarias  pro  illa 
ezorta  controversia  dirimenda,cam  Flavianus  atque 

(a)  Launoius,  Epist.  parte  ii,  epist.  3. 

{b)  Flaviani  epist.  ad  8.  Leonem  scripta  ante  La- 
trocmium  coDoiliamezBtat  apud  Que8nelIum,tom.I, 
pag.239 ;  apnd  Labbeum,  tom.IV  Concil.,  et  Gote- 


Leo  contrarium  tradiderint.QuinimmoLeo  ipse,qui 
seriem  gestorum  Constantinopolitanorum  atteute 
lustraverat,apprime  noverat  ad  componcDda  dissi* 
dia  qua^FIavianum  interet  Eutychem  intercedebant 
8olum  apostolicee  sedis  judicium  fuisse  sufflcien- 
tissimum,398  nec  ad  novaB  cogendse  synodi  consi- 
lium  sese  potuitdeterminare,  nisi  ductus  motivo 
solemnioris  judicii  habendi,ut  testatus  estin  epis- 
tolis,cum  ad  imperatorcm,  tum  ad  Julianum  Coen- 
sem,  de  quibus  in  prfficedentibus  babuimus  sermo- 
nem. 

7.Jam  vero,  relicto  parumper  Launoiu,  quemad- 
modumQuesnellus  ratiocineturvideamus:  L^^o(ait) 
hicrectamasse  lcgatos,  lego  inierpositam  esse  appelta- 
tionem,  lego  etium  legatis  datum  appeitationislibet^ 
lumyatvero  adquemappellatum  sit  prorsusnon  tego  {c). 
Hinc  occasionem  arripit  exagitandi Joannem  Davia, 
qui  scripsit  perspicuumesse  Romanum  pontiOcem 
fuisse  appellatum,cum  necesse  sitomnem  appella- 
tionem  alicui  judici  deferri.  Cum  igitur  Flavianus 
libellum  appeltationis  lepatis  dedit,  in  eis  JuriBdi- 
ctionem  agnovit  recipiendsappellationis.Quodipsis 
jus  baudquaquam  tamquam  bominibus  privatis 
convenire  poterat ;  unde  necesee  est  ut  tamquam 
pups  legatis  libel1umtradiderit,quiapontificempro 
idoneo  appeilationisdiscutiendffi  judice  agnovit(d). 
Eum  ergo  exagitat  cjuodita  scripsissetrecedendoa 
regulis  jurisdicendi,ignoraveritquequod  nemo  nes- 
cit  qui  forum  a  limine  salutavit.  Subjicit  deinde 
idem  Quesnellas,  secundum  juris  Romani  formam, 
libellum  appeiiationis  dari  ei  ad  quem  appellatum 
e8t,qui  litigatori  decernat  apostolos,  id  est  litteras 
dimissorias.Atque  tandem  in  mcdium  profertPauli 
exempIumaprssideFestoad  Cssarem  appellantis: 
Non  alteri  (ait)  qmm  ipti  prxsidi  locem  appeltantis 
direocit  Jum  vero  Flavianvs  a  Dioscoro  ejusque  infausta 
synodo  appetlansad  aliud  concHium,cuinam  suum  tra» 
didisset  iibeltum^nisi  legalis nomaniSygui  fere  soti  tnf- 
quis  Dioscori  molitionibusncnconsenserani?  Debuis- 
pe  autem  Flavianumpontiflciislegatis  appellationis 
libellum  porrigere,8equentibus  quatuor  rationibus 
probare  assumit.Primo  quia  Dioscorus,  omhia  per 
vim  et  impotentiamagens,nullamjuri8  formamser- 
vari  permisiBset  ;  secundo  quia  omnes  synodi  prse- 
sules  captivns  manus  Dioscoro  dcderunt ;  tertioquia 
Occidentales  maxime  episcopos  Flavianus  appella- 
bat,  ut  et  Tbeodoretus,  ac  proinde  necesse  erat  ut 
patriarcbfip  ac  omnium  primati  innotesceret  Flavia- 
ni  appellatio.Denique  ad  universaie  totiusEccIesiffi 
concilium  provocanti  quispotius  adeundus  estcum 
appellationis  libello,quam  is  qui  et  Ecclesiaetotius 
apex  summus,  etin  fidei  causa  universalis  veluti 
procurator  est  cui  incuinbil  convocandffi  synodi 
Gecumenicce  prsecipua  sollicitudo  et  cura ;  cui  de- 
nique  primse  sententis  primique  loci  competuntin 
Gonciliis.Istud  tandem  sua^diesertationis  caput  his 
verbis  claudit  Quesnellus  scribendo  :  tt  Hn3  euntve- 
rse  rationes  quee  Fiavianum  moveruntutappellatio- 
nis  vel  rccusutionis  libellum  in  manus  legatorum 
deponeret,quos  ad  hunc  effectum  necesse  non  erat 
ut  jurisdictionem  propriam  vel  pontiflcis  nomine 
haberent,  sed  sufficiebat  ut  concilii  parsessent,  et 
interpositae  appeilationis  testes  idooei.  »  Hactenus 
Quesneilus.Qui  omnes  suee  artis  nervos  adhibuit  ut 
Plaviani  appellationem  ad  apostolicam  sedem  fac- 
tam  everteret  et  aboleret,in  mcdium  productis  alijs 
et  aliis  violentis  interpretationibus,  quas  et  suis 
studiis  favere,et  clarissimorum  virorum  doctrinam 
etargumenta  oppu^nare  arbitrabatur.Sed  quemad- 
modum  in  suis  ratiociniis  multus  fuit,  ita  meptus, 
nec  omnino  sibi  in  sermonihus  cnnstans  apparuit. 
Gujus  vitium  si  ex  nullo  alio  inte11igeremu8,optime 
coiligere  possemus   ex   illa  admonitione  ab  eo  ap- 

lerium.  Videsls  (|ua!tertio  et  quarto harum  Exerci* 

tat.  capp.  scripsimus. 
(e)  Quesnellus,  dissert.  8,  cap.  l^  pai^.  mibl^f^^ 
(d\  JoanneA  l^i\^^  Vq^  v(x^«tv^^\^\^« 
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positaad  epistolas  Valentiani  iniperatorif>,  GallaD  A  latas  jurisdictionissuaB  damna  reparare,  facuUatem 


PiacidiiB,et  Licinise  EudoxiaB  auguslarum,ad  impe- 
ratorem  Tiieodosium  scriptas.Quid  enim  in  eaba- 
bet?  LectoribuB  suadere  conatur  laudatas  epistoias 
S.Leonis  bortatu  et  totius  Romanffi  synodi,quffi  tum 
agebatur  scriptas  fuiase,etsubjicileas  ab  ipso  Leo- 
fte  fuisse  dictatas,  Si  ergo  rem  ita  899  se  habere 
arbitratus  est,curinhac  dissertatione  scripsit  nui- 
libi  legere  ad  quem  Flavianus  appellaverit?  Valen- 
tinianus  quidem  in  sua  epistola,  sine  ullo  prorsus 
verborum  involucro,vcl  obscuritate,  Flavianum  ad 
Leoncm  appellasso  affirraat.fftt;tt«  (a\i)enimreigra- 
tia  secundum  solemnilalem  conciliorum^H  Constanti- 
nopolitanus  episcopuseumper  libellos  avpellavit  prop- 
ter  contentionem  qu<e  orta  est  defide.  Duo  aulem  hic 
animadvertendaoccurrunt,quae  Quesnelli  d:cta  re- 
fellnnt  :  alterum,ex  Valentiniani  imperatoris  testi- 
monio  Flavianumjuris  ordinem  servasse,  appella- 
tionem  interponendo  secundum  sotemnilatem  conci- 


quam  «uper  omnes  antiquilas  contulit  ic  integrum 
restituere,8i  generalero  ex  omnibus  totius  orbis  epi- 
Bcopis  synodum  non  coegisset?  An  non  in  Ephesi- 
na  synodo  catholica  fldes,pontificia  dignitHSy  eacer- 
dotli  principalus,cathedrflB  divi  Petri  bonor,fueruDt 
oontempta  et  solemniter  dejecta  ?In  nova  ergoso- 
lemni  synodo,  et  fides  erat  firmanday  et  apostolice 
400  sedisjura  debebant  reparari,et  proptere«ap- 
pellationem  ad  se  factam  a  Flaviano  ad  generale 
concilium  debebat  deferre,  quamvis  sanctus  Flavi- 
anus  ipsesolum  pontificem,  tamquam  legitimain 
sufp  caussjudicem,appellas8et. 

8  Ne  interimtamen  QuesnelIo,aut  cuicumquealii 
qui  ejus  studiis  indulgeat,  a  coramuni  disserendl 
via  rccedere  videar,  prstermissis  aiiis  epistolis  tat 
Gall89  Placidise,aut  EudoxiaeLicinisadTneodosium 
scriptis  oculos  conjicio  m  duas  illas  S.Leonis  epi»- 
tolas  a  Quesnelio  assumptas  veluti    sus  disserta- 


liorum  ;  alterum,Flavianum  S.Leoncm  pontificem,  g  tionis  fundamentum.Tresiis  in  epistolis  S.pontifex 


non  concilium  pei^iibettos  appellasse.  Nec  obstat 
quodsummus  pontifex  de  ejusmodi  appellatione 
collationem  fecerit  in  Romana8ynodo»quam  singu- 
lis  annis  in  Octobri  mense  habere  consueverat  (a). 
^quissimum  enim  eratquod,  pervento  ad  Urbem 
diaco  no  Hilaro^narratorendelissimoomniumrerum 
quse  a  pud  Ephesum  contigeraot;  et  existentibus 
adhuc  inllrbenonnuliisaliarum  provinciarum  epi- 
€Copis*  quiad  synodum  venerant,  ipsis  patefaceret 
quse  i'^  catholics  fldei  et  religionis  exitium,ortho- 
doxorUm  episcoporum  ruinam,et  apostolicas  sedis 
contemptum,per  unius  Dioscori  impotentiam  facta 
fuerant.Hsc  enim  tamquam  nuila  etirrita  damna- 
bilia  et  exsecr^biliapraBfato  episcoporum  coetui  Leo- 
nem  referre  oportebat ;  utnimirum  in  Flaviani  com- 
munione  persisterent,  a  Dioscoro  se  abstinerent,  et 
RomanaB  sedis  jura  graviter  laesa  atque  vtolata,sic- 
uti  par  erat,tuerentur.  Nec  enim  summuspontifex 
horum  suffragio  indigebat,cum  animo  jam  agitaret  p 
alio  modogravissimi^)  hisce  malis  mederi,etomnia 
damna  reparare.Causam  autem  ilJiusquotannis  ha- 
bendae  synodi,idem  S.pontifex  non  obscure  indica- 
vit,  scribendo  :  Quoniam,  adjuvante  gratia  Dei^  facu 
lius  poterit  provideri  ut m  Ecclesiis  Christi  nuttiscan- 
data,nutli  nascanlur  errores,  cum  coram  beatissimo 
apostolo  Petro  id  semper  in  commune  tractandum 
fuerit,ut  omnia  ipsius  constituta  canonumque  dccreta 
apud  omnes  Domini  sacerdotes  inviotata  permaneant. 
Gum  itaque  in  Ecclesia  nuUa  graviora  scandala,ne- 

Sue  perniciosior  haeresis  dari  possent,  quae  fidem 
rientis  pene  totam  labefactaverant ;  idcirco,recur- 
rente  anniversaria  Romanae  synodi  celebratione,de 
iis  cum  aliis  episcopis  verba  facere  debebat,  defi- 
niendonullum  aliud  remediumKravissimis  illis  ma- 
lis  gliscentibus  esse  adhibendum  quam  novumce* 
nerale  concilium  cogere,  ut  fidei  catholicae  incoTu- 
mitati  prospiceretur,  apostolicee  sedisjura  turpiter 


causas  assignat,  quae  ejus  animum  moverunt  id 
Qovum  gcnerale  concilium  habendum  :  alterafidei 
catholic<e  vulneratio  fuit  ;  altera  lactuosus  atatos 
omnium  Ecclesiarum  0rienti8,tantopere  pertarba- 
tus^  vel  propter  praesules  dejectos,  vel  propter  eos 
qui  impiis  subscriptionibus  captivas  manus  dede- 
runt,  Dioscoro  obtemperantes ;  tertia  denique  fuit 
illa  plurleslegatorum  pontificiorumexclamatiofac- 
ta,cum  viderunt,a  synodi  exordiis  uaque  ad  finenii 
apostolicaesedisjura  non  tantumneglecta,  aed  pes- 
Bumdata  atque  abolita.Duas  illas  priores  caosasS. 
Leo  his  verbis  indicavit  ad  Theodosium  imperato- 
rem  scribendo.  Igitur  (ait)  concitium  episcoport^m 
quod  propter  Ftavianum  in  Epkesina  dvitate  fieri 
prxcepistis,  et  ipsi  fidei  probatur  obesse^et  omnes  £c- 
ctesias  vutaerare,  1 1  haec  a  nobis  comperta  sunl  ntm 
incerto  nuntio,  ted  ab  ipsis  reverendissimis  emseopis^ 
qui  a  nobis  missi  sunt, eicKi  paula  infra,  voiens  ex- 
primere  gravia  vulnera  Ecclesiis  illata,  adjecit :  In 
quo  autem  judicio  non  omnes  qui  convenerant  intet' 
fuisse  cognovimus.  Namalios  rejectos^  alios  didicimns 
intromissos^qui pro  supradicti  sacerdotis  arbitrioiM' 
piis  suhscriptionibus  captivas  manus  dederunt.  Quod 
nociturum  statui  suo  scirent,nisi  imperata  fedssent^ 
tatemque  ab  ipso  prolatamessesententiam,utinomms 
peream  sxviretur  Ecctesias  (b).  Hinc  gradum  facere 
volens  Hd  tertiam  causam,  quae  ipsius  animom  ad 
habendum  novum  concilium  impellebat,  pontificia 
utens  auctoritate,  animi  sui  gravitatem  ecclesiasti- 
cae  moderationi  admiscens,  imperatorem  ipsum 
quasi  leniter  objurgat,  quod  impnidentibus  aa- 
rem  praebnerit,  horumque  malis  artibus  non  ob- 
vjaverit.  In  ipsius  qnoque  mentem  fidei  et  reli- 
gionis  pericula  revocat,  tamquam  gravissima  mala 
a  conscientia  removenda,  ne  Christi  Evangelio 
humana  praesumptio  vim  inferret.  Atque  tandem 
exhort<itionibus    supplicationes    adjungensy  petit 


violata  etabolita  repararentur,  et  episcopis  a  recto  |.  ut,   abolitis   omnibus   latrocinii   Ephesini   Actit, 
tramite  cum  tantasubditarum  animarum  pernicie  ^  nermittat  et  jubeat  on 


deviantibus,per  solemnem  retractationem  libere  fa- 
ciendam,  venia  concederetur.  Id  indicant  illa  alia 
Valentiniani  imperatoris  verba,  quibus  intheodosii 
mentem  revocabat  debitum  fidei  a  majoribusac- 
ceptae  defendendee,  addit  pariter  defendendum  esse 
summi  sacerdotis  honorem,  et  dignitaiem  proprix  ve- 
nerationis  beato  apostoto  Petrointemeratam^et  in  nos- 
tris  temporibus  conservare ;  quatenus  beatissimus  Bo- 
manse  civitatis  episcopus,  cui  principatum  sacerdotii 
super  omnes  antiquitas  contuiitjocum  habeat  et  facul- 
tatem  de  fide  et  sacerdotibus  judicare.  Dicat  nunc, 
a  mabo,QuesneIlus,  quomodo  potuisset  S.  Leo  Ma- 
g  nus  consulere  honori  suae  supremae  dignitati8,vio« 

(a)  Vidcsis  S.LeOnis  epistolam  apud  Quesnellum 
16  ad  episcopos  SiciliaB,cap.  7,  in  qua  sermo  est  de 
concilio  quotannis  Romae  celebrando  ;ad  quod  temi 
semper  addiem  tertium  kalend.  octobns  fratemocon* 
eilio  sociandi indiuimutanter, eiidim  illius  insulapepi- 


pernicie  ^  permittat  et  Jubeat  omnia  in   pristinum  reetitui ; 


m  eo  statu  (videlicet)  in  quo  fueruDt  ante  omnt 
judicium,  donec  major  ex  toto  orbe  sacerdotumnwr 
merus  congregatur^  nec  alieno  vos  peccato  graven 
vatiamini.  Ejusmodi  vero  synodum  esae  habendam 
ipse  Leo  judicavit,  tum  quia  nostri,  id  eat  aposto- 
licae  sedis  legati  ob  Romanae  sedis  violata  iort 
fidetiterreclamarunt,  tum  quia  et  iisdem  lihalm 
appellationis  Flavianus  episcopus  dedit  {e  .  Ad  queo 
autem  finem  legatorum  pontificiorum  reolamati* 
esset  directa,nec  LaunoiOyUec  Qaeenello  penetrait 
difficile  erat,  si  attendissent  ad  Epheaina  Acta  ii 
praecedentibus  a  nobis  ezposita.  Reclamamnteiufl 
contraillaquflBinsynodoipsaagebaDtur,8ineRomi- 
ni  pontificis  consen8U,in8titutione,  atquemaDdttii; 

scopi,  occurrere  astringebantur. 

{b)  S.  Leo,  epist.  39,  ad  Theodosium. 

(c)  Epistola  41   ad  Flavianum,  et  13  ad  AnaiU- 
sium  Thessalonicenaem. 
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kroDt  ob  injuriam  apostolics  sedis  illatam, 
im  eliam  Eutyches  absolveretur,  etdamna- 
luedeposilum  Flavianum  audirent;  reciama- 
)  vim  adbibitam  ad  extorquenda  praesulum 
a;  reclamaruntdeniqueut  impedirent  exse- 
01  Bcelestissimorum  decretorum  ibidemfac- 
it  oimirum  secundum  juris  regulas  omnoju- 
Buspensivo  staret^quoadusquesummi  pon- 
.eonis,  cujus  personam  agebant,interdictum 
aretur.  Hanc  autem  reclamationem  veram 
tionem  401  esse  dicendam  qui  negare  au- 
ve\  cum  Qucsnello  omnia  effugia  hmc  inde 
ti  affirmabit  Fiavianum  Theodoretum  provo- 
tdumtaxatOccidentalibusappellatioinnote- 
eumque  potius  appellationis  libello  fuisse 
um,  qui  et  Eccles:s  totius  apex  summus,  et 
causa  universalis  est  veluti  procurator  ? 
quendi  formula,  novum  Romani  pontincis 
1  hactenus  a  nemine  quod  soiam  excogita- 
)d  commenium  refellere,  etiam  sepositistoi 
limorum  Patrum  sententiis  qui  Komanum 
em  verum  lcgitimumquejudicemcontrover- 
fidei  appellarunt,  antequam  de  presenti 
tnanum  removeamus,  ostendemua. 
quidem  si  pontilicii  legati  iibellum  appella- 
'laviani  accepissent,ut  Leoni  tamquam  pro- 
i  hujus  causas  defcrrent,  certe  S.  Leo  ante 
licam  synodum,  quam  cogere  curabat,nul- 
irsus  decretum  aut  interdiclum  luli8set,non 
:  Qulla  in  aliis  et  aliis  suis  epistolis  Epbe- 
ta  solemniter  declarasset,  numquam  e  me- 
sset  tamquam  injustam  Dioscori  et  illiua 
sententiam  latam  in  Flavianum,in  epistolis 
ad  Pulcberiam  augustam  propria  auctori- 
1  dixisset  :  Flavianus  episcopus  in  nostra 
ium  communione  persistil.  Veluti  procura- 
3  utique  cum  Flaviano  a  syoodo  excommu- 
secundum  juris  regulas  communicare  po- 
;  sed  oua  ratione  omnes  alios  Romffi  synodi 
tes  inducere  poterat  ad  communirandum 
?  Quid  plura?  antecBeumenicumconcilium 
quod  congregare  satagebat,  tanquam  ma- 
Doris  reum  oondemnat  ipsum  Dioscorum  : 
n/aa>?u5  (aitinepiPtoIaadAnastasium  Thes- 
msem)  Alexandrino  episcopo  auctore  vel  eX' 
commifsum  esL  Praeterea  non  ipse  solus  et 
I  s^^nodus  voluit  cum  Flaviano  communica- 
etiam  epistolas  dedit  ad  clerum^  honoratos 
n  Constantinopoiitanam^  ut  nullis  minis  de- 
ut  formidine  acti,  se  separarent  a  legitimo 
scopo,  sequentem  summ»  auctoritatis  ad- 
eclarationem,  quod  quisquis  incolumi  atque 
e  Fiaviano  episcopo  vestro,  sacerdotium  ejus 
^us  invadere,  numquam  in  communione  nos- 
bitur^nec  inier  episcopos  poterit  nnmerari  (a). 
que  sine  invidiae  fuco  animum  convertens 
1  hanc  S.  Leoois  agendi  rationem,  poterit 
dere  Romanum  pontificem  vigore  ilhus  ap- 
ii8,procuratoriB  personam  gessisse?  Unde- 
3emus  procuratorea  causarumque  patronos 
proferre,decreta  edere,nullas  et  irntas  pras- 
im  judicum  sententlas  facere,condemnato8 
*e,  rogare,  petere,  mandare,  ut  omnia  in 
m  statum  restiiuantur  in  quo  erant  ante- 
e  causis  inquireretur?  Ego  quidem  qui  cu- 
forum  nec  a  limine  salutavi,  hffic  omnia 
e  posse  non  video.  Gum  semper  audierim 
toresdumtaxatapudlegitimosjudicesinstare 
ro  causarum  expeditionibu8,iIla8  rationes  et 
ripto  vel  verbis  in  medium  adducendo,qu® 
inimum  ad  veritatis  cognitionem  prosecu- 
ue  inducere  possunt.Sed  dicat  Quesnellus, 

Leo,  epist.  45  ad  cierum,honorato8  et  ple- 
iBtantinopolitanaB  urbis. 
esnellus,  ubi  supra,  pag.  305,  num.  4. 
)eratu8  diaconus,  in  suo  Breviario,cap.  12. 
torum  autem  pontificiorum  reolamatione 


A  amabo,apudquemjudicemcrediditLeonemin8titfs- 
6e.autin8taredehuisse,utFIavianiappeIlanti8causaB 
patrocinMretur?Apudimperatoremforte,quemenixe 
rogabat  at  juberet  nuvum  intra  Italiam  concilium 
congregari  ?  Sed  Leoin8tabat,etimperatoremurge- 
bat  pro  libera  et  solemni  suorum  decretorum  exse- 
cutioue,  et  universo  orbi  manifestaretur  catholice 
fidei  veritas,  tot  tantisque  agitata  periculis ;  jam 
grassantia  perOrientem  scandala  aboierentur,8ano- 
rum  fortitudo  augeretur,et  morbis.si  curari  acquieS' 
cerent^medicitiaprspstarelurMisce  rationibus  ductum 
S.Leonem  novum  concilium  fieri  petiisse^testantur 
illius  epistol»  scriptflB  ad  imperatorem  et  Pulcheriam 
augustam,  ad  clerum  et  honoratos  Constantinopo- 
litanos,ad  Julianum  Goensem,ad  409  Anastasium 
Tbessalonicensem,  ad  Paschasium  et  Marcianum 
augustum,  quarum  epistolarum  momenta  hic  spe- 
ciatim  subjicere  supervacaneum  duoimus. 

10.  Non  obstantibus  tamen  gravis6imi&  tantarum 
Q  rationum  momentis,  quibus  explicatum  atque  de 

monstratum  est  S.Leonem,oum  ob  legatorum  pon- 
tificiorum  reclan-.ationes,  tum  ob  interpositam  a 
Flaviano  appellationem,  veras  legitimasque  Judicis 

Eartes  et  ofucium  gessisse^Quesnellus  sibi  maxime 
landitur  causam  vicisse ;  ita  ut  ex  ex  epistola  40 
Leonis  tale  validissimum  argumentum  in  suae  opi- 
nionis  favorem  sibi  suppeditatum  decantet,  quo  a 
Plaviano  synodum  appeilatam  esse  con8tet,et  deinde 
Leonem,  quatenus  synodi  oaput.  Artificiosum  igi- 
tur  adversarii  ratiocinium  inspiciamus.MGum  enim 
(ait)  ex  appellHtione  illius  episcopi  congregandaB 
8Ynodi  GBi^umenica?  necessitatem  arcessat,  sole  ola- 
rius  est  appellatarr  esse  synodum,necaIteriu8aoc- 
toritatem  pulsatam  esse  appellationis  libello;  ut  de 
Latrocinii  Ephesini  sententia  judicium  ferret.»Sub- 
Jicit  autem  statim  Leonis  verba,  ex  quibus  prsce- 
dens  argumentum  posse  baurire  sibi  imagmaiur. 
Quam  autem  post  appellationem  interpositam  hoc  ne- 
r  cessario  postuletur.ranonum  Nicas»  habitorum  deere' 
ia  testantur.  «  Si  enim  (addil  Quesnellus)  adunum 
ex  Occidentalibus  episcopum  cum  provinoiali  vel 
dicecesana  synodo  provocatum,  quidni  solus  cum 
suis  comprovincialibusjudicium  adornat?  Utquid 
omnium  Ecclesiarum  saccrdotes  e  suis  sedibusdi- 
moventur,  si  unius  judicio  possit  causa  flniri  ?  Gur 
neoe&sario  postulata  synodus  cBCumenica,  quando 
non  cBcumenica  syuodus  appellata  esi?Si  sedes 
primaria  libello  adita  est,8edi  susppontifex  litigan- 
tes  sistat,  rem  discutiat,  episcoporum  sententiam 

Bostulet,  Judicium  decernat,et  causa  finita  e8t(6).» 
sec  ergo,  et  id  gcnus  alia,  pro  saa  ratiocinandi  li- 
bidine  Quesnellus  adjecit,  ut  ad  violentam  signifi- 
cationem  S.  pontificis  testimonlum  traheret ;  et, 
quod  maxime  observandum  est,  suis  partibus  Li- 
beratum  diaconum  favere  confingit,  qui  Jam  ex- 
presse  scribit  :  Porro  locum  obtinentes  papx  Leonis 
omnibusqu3S  gesta  sunt  contradixerant :  Fiavianus 
-.  autem  rontra  se  protata  sententia  per  ejus  legatos  se- 
^  dem  apostolicam  appellavit  libelio  (a).  Verumtamen 
quoniam  potissimum  insistil  necessitati  novs  co- 
gendae  cBCumenicae  synodi,  tantopere  cum  lacrymis 
et  gemitibus  a  Leone  inculcatas,  cum  quadragesi- 
mam  epistolam  scripsit  ad  Theodosium  imperato- 
rem,  Jam  non  video  Quesnellum  meliorem  fecisse 
suam  causam,  cum  ea  non  refellat  qu»  in  preBce- 
dentibus  adduximus. 

11.  Atque  imprimis  adversarium  rogare  Juvat 
quisnam  fueritqui  oecumenicam  synodum  in  tanta- 
rum  rerum  et  perturbationum  conmcto  necessariam 
esse  judicavit?  Flavianusne,  an  summus  pontifex 
S.  Leo?  Non  Flavianus  quidem  quem  apostolicam 
sedem  dumlaxat  appcllasse  vidimus,  quemque  de 

verba  facit  etiam  auctor  Breviculi  historie  ^^^Y' 
chianistarum,  ut  videre  est  tom.  V  Gonoiliorum.&t 
denique  Flavianum,  non  concilium,  sed  apostoli- 
oam  appellaase  sedem,  oonstat  ex  nrima  act.  Ghal- 
ced.  Gonsnle  epist.  42  S.  Leonis  aa  Flaviannm. 
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gencrali  Bynodo  neccogilasse  probabileet  ccrtisFi- 
mum  e8t;noD8olumquiaautequatuur  menses  btre* 
nue  8e  opposuit  rumori,  quo  perferebatur  pro  sua  et 
Eutychetis  causa  synortum  esgeindieeDdam.sed  quia 
ex  Leonis  epistolisevidenter  coliigimus  itasusQ  ap- 
pellatioois  libeilum  in  poutificiorumiegatorum  ma- 
nibus  deoosuissc,  ut  S.  Lconem  solum  suae  cau&(B 
Judicem  habere  vellet  ct  poslularet.Satisid  indicant 
8'  Leonis  verba  qu(c  in  epistola  42  le^renda  occur- 
runt.  Nam,  dccepto  per  llilarum  diaconum  sancti 
episcopi  appellationis  libelio^  tamquam  unicus  et 
supremus  illius  causae  arbiter  ad  oum  scribens, 
certiorero  rcddidit  se  nihil  pro  comwwii  causa  eo^ 
rum  qux  agenda  sunt  pripterire^  ut  primitus  408 
ad  ea  quse  universitati  (idelium  possinl  pervenire  me- 
reamur,  Brevissimam  dcinde  ait  se  bcribcro  epislo- 
lam  :  sed  subjicit  in  tali  tantoquo  luctuset  mcesti- 
tisB  statu  sotatium  aliquod  posse  Flavianum  ex  is- 
tius  epistofcB  periatore  habero,  qui  sermonibus  po- 
terit  enarrare  quidquid  est  iilud  ad  quod^  adjuvuntt 
Domino,  studio  fxdei  et  charilatis  intcndimus.  Ilwo 
Quesnello,  qui  S.  Leonis  soripta  illustranda  et  or- 
nandaas8umpsit,objicerehauddebuissem,cumeum 
Don  possintiatere.  Sed  animadvertat,quffi80,Leonem 
dicentem  procommuni  causanihilprsplerire^  voluisse 
indicareomnem  soiiicitudincmaBC  adbiberi  utsuu;, 
Fiaviani  et  totius  universitatis  fidelium  causffi  pro- 
spiceret.Nec  de  synodali  judicio  ad  quod  cauFa  jure 
debeat  referri  unum  verbum  habet.  Neque  affirmat 
synodi  habendffi  necessitatem  intercedere  ex  cano- 
num  regulis  illam  praescribentibuSjquotiescumque 
a  prfficedenti  synodo  aliquis  fecerit  appellationem. 
Nam  si  tritum,  vulgare,con8uetudine  probatum,at- 
que  receptum  fuissetquod  appellationes  ad  aposto- 
licam  sedem  porrectd)  ad  generaiem  deinile  aiiam 
Bynodum  essent  deferendffi,  S.  Leo  aliam  scribendi 
formulam  adhibuissct,  neqbc  Flaviano  umquam  di- 
xisset  quod  epistolarum  perlalor  potrrit  enarrare 
quidquid  est  itlud  ad  quod^  adjuvante  Domino,  studio 
fideiet  charilatis  intendimus.Quis  itaquecreditopus 
fuisse  Leoni  studium  impendere  pro  deccrnendo 
medio  erficacissimoque  remedio,  ut  mala  qux  tum 
in  Ecelesia  grassabanturpenitus  evelleretet  abole- 
ret,  si  canonibus  stntutum  determinatumque  jam 
fuissct  appellationum  ncgotia  in  CBCumcnicis  con' 
ciliis  esse  finienda?  An  non  verba  illa,  quidqxdd 
est  illud  quod^  adjuvante  Dominojntendimus^iniiuuni 
plenam  fuipse  Romano  pontifici  potestatem  defi- 
niendi,  deliberandi,  prffiscribendi  modum  et  ordi« 
nem,  tl  remcdium  ipsum^  quibus  et  Odei  colla- 
teben  t  charitati  inter  sace.^^dotes  Oricntisabruptas 
prospiceret? 

12.Sed  jam  S.pontificem  Leonem  ab  illis  du«bu8 
cau8i8,fidei  scilicetet  charitatis,  adduclumfuisse  ut 
GDOumenicam8ynodum,tamquamneces8ariumreme- 
dium  adhibendumjpse  decerncrct,QucsneIIus  per- 
fecte  intelloxissct,  si  verba  ad  quoB  provocat,el  qui- 
bus  insistit,  e  sua  sede  non  extraxisset,  neprlcctis 
Cffiteris  aliis  quibus  S.pontifex  Theodosium  impera- 
torcmallocutusest.Rcrum  ergoomnium  infelicissi- 
mum  statum  exponit,indicando  Ephcsini  lutrocinii 
judicium  et  Acta  ad  apostolicae  sedis  tribunal,tum 
propter  suorum  legatorum  rpcIamalionem,tumpro- 
pter  episcopi  Flaviani  appellationem  esse  devoluta. 
Ut  quia  et  nostri  fideliterreclamarunt.et  eisdem  tihet- 
lum  appeltalionis  Flavianus  episcopus  dedit,  Ex  hoc 
ergo,quod  prfflmittit,immcdiate  hoc  alind,tamquam 
necessario  apnstoiictffi  Bedis  jurihus  cohffirens.Fubii- 
cit  :  Gmeralem  synodum  intra  Italiam  juheatis  cele' 
brari.gux  omnes  offensiones  iia  aut  repellat^aut  miti- 
get.ne  atiquid  ultra  sit  vei  in  fxde  dubium,xfel  in  cha» 
ritate  divisum  (a).  Ne  vero  ejusmodi  decretum  a  se 
factumTheodosioimperatoriinjuptum  autirrationa- 
bile  videretur,in  eijus  mentem  revocat  summam  ne- 
cessitatem  miserabilemque  statum  Ecclesiarum 
Orientis.Quarum  epi8Copi,alii  turpitcr  in  Ephesina 

(a)  S.  Leo  Magnus,  epist.  40,  cap.  3. 


A  synodo  lapsieraDt^alii  dejecti,alii  minis  enperati.et 
iojuriis  affectifpro  quibusomnibuBhoc  unum,tam- 
quam  necessarium  remedium^concilium  GecumeQi- 
cum  esseadhibendum  praescribit.Eoenim  8blo,8ub- 
jicit,  cuncta  ad  pristinum  veritatis  traniitem  posee 
revocari  alfirmal.Ut  qui  vel  timore  acti,vei  ignoraa- 
tiu  deccpti,a  fidei  et  charitatisinstitutis  deyiarunt ; 
velilliquoquequimnliiiosesesccriminibus  inqoiDa- 
verunt,  minime  ab  Gcclesi»  unttate  exciderent,vei 
Bcpararentur;  quotie8,mutato  coneilio  perdebitam 
Bolemnem  retractationem  ad  pocnitentiam  rcduce- 
rentur.Perpendereergo  opus  erat  Quesnellosequeo- 
tium  verborum  8ensum,anlequam  contra  Joannem 
David  cffiterosque  melioris  judicii  404let  doctriDc 
scriptorescausamvicisscsibiblandiretur.Conirfii^R- 
tibxis  utique  (ait  S.  Leo)  Oricntalium  prorinciarum 
episcopis,  quorum  si  qui  superati  minis  atque  injuriit 
a  veritatis  iramite  deviarunt,  saluiaribus  remcdiitin 
integrum^evocentur;  ipsique  quof  um  enl  causa  durior^ 

g  si  consiliis  meliortbus  acquiescantyob  Ecclesix  unUok 
non  exddant.  Quam  uutem  post  appeiiaiwnem  inter- 
positam  hoc  necessario  postuteturjCanonum  yicxxha- 
bitorvm  decreta  testantvr,,..,  quse  a  totius  mundi sa- 
cerdotihus  constituia^  qustque  subler  annexa  sunl. 

IS.Patetergoadquam  dispositionem  feliciter  per- 
venire  intcnderet  sanctisfcimuB  pontifex  Leo ;  quam 
quidem  nec  tamquam  inju8tam,nec  malis  f^ra&san- 
tibus  incongruentem,  vel  imperator,vel  aliDsqois- 
piam  reprobare  potuisset.ob  duo  gravissima  motin 
in  jureexpre8sa,quibu8Sunimuspontifex  insittebit 
OBCumenicum  slatuendo  babereooncilium  :  alterum 
ergo  motivum  ex  genuinis  Nicsnid  canonibus  tto- 
tius  mundi  sacerdotibus  constitutis  desumebalar; 
alterum  vero  cum  ex  solemni  pontificiorum  legtto- 
rum  recIamatione,tum  ex  Flaviani  rppellatione  orie- 
batur.  Quffi  quidem  duo,  cum  hactenus  a  scripto- 
ribus  distincta  non  fuerint,Iiberum  deinde  fuitipsis 
pro  arbitrio  ratiocinari,  et  in  divereas  sententiaset 

p  opiniones  abire.prout  iis  erit  exploratum  qui  Lao- 
noii,  Petri  de  Marca,  Quesnelli,  Joannis  Davidis, 
aliorumque  scripta  lustrarunt.  Verumiamen  aliu 
et  alias  horum  scriptorum  inter  se  disBidentium  in- 
terpretationes  in  praesens  hic  subjicere  aupervact- 
neum  arbitramur.  Gum  eorum  nullus  8.  poDti6cif 
scribendi  rationem  fueritassecutus^quamvisadSar' 
dicensescanonesuniceattendentes  variisdivinatiooi- 
bus  usi  sint,dequibu8verbafacerein  praesens  prs- 
terinittimus,  ut  quantum  posaumus  pedetentim  in 
Quesneilianis  dictis  examinandis  studium  impen- 
damus.  «  Non  ergo  ad  unicum  (ait)  ex  OccideDtt- 
libuB  episcopum  cum  provinciali  vel  dioecesant st- 
nodo  provocatum  est.»Sed  quiscum  veritate  afiiV 
mavit,  vel  umquam  affirmabit,  hoo  quod  sibi  ima- 
ginatur  Quesnellus?  Qui  tantum  bardua  et  plom- 
beus  sit  in  banc  sententiam  abibit.  Nos  tamen  oob 
ideo  Romanum  pontificem  cum  provinciali  aotdice- 
cesana  synodo  appellatum  dicimu8,quod  Romtn 

-.  adventante  Hilaro,  S.  Leonis  ad  Ephesinam  tyno* 

^  dumle^ato,quandoanniver8ariumconcilium  ageba- 
tur,  totum  negotium  Patribus  in  Urbe  congregttis 
proposucritydeeocumiisdemcollationem  habituras 
NihitprorsusPatrescircaturbatissimumillumEeet^ 
siarum  Orientis  statum  decrevisse,innctescit.CoD- 
stat  dnmtaxatsuos  amaros  ploratus  lacrymiB  ttqut 
gemitibussummipontifioisadjunxiese.utimpertto- 
ris  Theodosii  animum  moverent  ad  liberam  ftcieo- 
dam  facnltatempronovaGecumenicasynodoageDdi, 
qupmndmodum  jam  ipse  eummus  pbntifex  ttttim 
Flaviani  appellatione  accepta  deoreverat.Sed  tddii 
Queenellus :  Cur  necessario  postulataQecumeoictsy- 

nodu8,qnandononoBCumenica8ynodu8  est  app^; 
ta^Etcontcnditinsuperquodintantorernmdiserimi* 
ne<'  si  Leonemsolum,uni('um  episcopum  Flavitnoi 
appellaBset,potui88e  litigantes  ad8evocare,remdit- 
cutere,  coepiscoporum  sententiam  postulare,  jodi- 
cium  dccerncre.»Miror8ane  audirebominem,  qoem 
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eruditione  poltoro  et  ia  eccIeHiaslicis  rebus  A  primum  eynoduRiinivcrsalis  indiotaerat,omnessui 


ne  versatum  ii  iudicavcrunt  qui  suas  hus  in 
Leonis  Ope-  a  eiucubratioQcs  recognoverunt 
irobarunt,  it  i  oomminiscentem,  nulla  pror- 
ibita  ration  ;  ad  ABquitatis,  prudentids  et  ju- 
leges.  quibus  S.  Leo  sempcr  duccbalur  io 
abenlis  consiliis  et  deiibcrationibus.  Purum 
et  rectum,nullaque  cxceptione  subjectum.S. 
iois  judicium  esse  debebat.  Cujus  robur  ab 
ritate  potestateque  non  tantum  pendere  opor- 
sed  ab  iis  etiam  solemnitalibus  requisitis  ad 
anda  in  pristinum  statum  su®  scdis  profliga- 
•a.quam  reparationem  numquam  pcrtecte  ob- 
iset  sine  totius  universalis  Ecclesiae  celebrita- 
Bterea,  quale  remedii  genus  adhibuisset,  liti- 
8  ad  86  vouare,rem  discutere,et  judicium  de- 
re?  40ft  Si  qusslio  Piavianum  inter  dumta- 
Butvchetem  interressisset,  id  forte  b.Leo  fe- 
,  qufa  potestatem  plcnariam  habebat,  nec  ab 


patriarchatus  episcopos  ea  de  re  admoneret,  coge« 
retque  ipse  Romae  synodum,  ad  quam  invitati  Oc- 

cidentalesconfluerent.aMagnimomentiquidemhaec 
Bunt,  qusB  bominibus  nuilatenus  in  Romanorum 
pontiGcum  hi?itoria  et  rebus  vcrsatis  vendere  qu«- 
rit.Sed  duo  illa  ad  jurisetveritatis  regulas  parum- 
pcr  cxaminemus,ul  inde  colligamns  undenamhaa- 
sta  8int,et  quotltulo  appellHtiones  ad  unicumsum- 
mum  pontilicem  factflB  ad  omnessaltem  Occidentis 
episcopos  devoluta)  ccnseantur.  Vel  ergo  ciedere 
debet  ejusmodi  causas  esso  dcvolutas  ad  synodum 
voluntate  ct  intentione  eorum  qui  appeTlationes 
interponunt ;  vcl  decreto  et  dispositione  illius  uni- 
ci  episcopi  ad  quem  est  appeiiatum.  Si  primum, 
igitur  qui  appellat,8uum  iibellum  ad  unicum  tan- 
tum  episcopum  haud  debet  dirigere;  vcl  si  ad 
unum  tantum  libetlum  dirigit.et  velit  ab  406  aliis 
etiam  Occidentis  episcopi  judicnri,  id  necessario 


ii  aliis  gravissimis  rerum   oircumstantiis  et  R  debet  exprimere.  Sed  unde  colligit  Flavianum  Oc- 


litatibus  adductus  fuisset  ad  cBCumenicam 
lum  decernendam.Sed  dicatyamabo,  Quesnel- 
aomodo  potuissct  S.Leo  cogcre  Dioscorum  et 
I  Eatycbianam  factionem  ut  coram  apostolica 
B6  sisterent ;  quomodo  nonaginta  duos  epis- 
i,  qui  in  Ephesina  synodo  impiis  subscripiio- 
captivas  nianu3priebuerunt,ad  piiblicain  at- 
olemnem  retractalionem  reducere  potuij^sct ; 
odo  dcnique  monachorum  Constantinopoli- 
um  iflgyptiorumque  intolerandam  audaciam 
«et,  ut  pOBnitentes,  abjecta  omni  superbia  et 
itate,ab  Eccle&iflB  unitate  non  cxcidcient?Fla- 
utiquc  justitire  et  sanctitati  dcbcbat  summus 
fex  necessaria  prsstare  prxsidia,  sed  simul 
remedii  genus  prffiscribere,quod  cffiteris  om- 
(  prodesset;  alias  cum  lot  facinorum  auctori- 
et  borum  sociis,  catholicorum  univcrsitas  in 
to  periisset.Igitur  poterat  prajvidcre  Quesnel 


cidentalium  episcoporum  aliquem  in  suo  libello 
mentionem  fecisser  Ex  hactonusanobis  et  ab  aliis 
scriptoribus  annotatis,  ad  solam  apostolicam  se- 
dem,  et  ad  nnicum  ponlilicem,  sanclum  Leoncm, 
provocasse  cxjpioratum  esl.  Quapropter  hic  grave, 
immo  gravissimum,  pondus  haberet  illud  Joannis 
Davidis  ratiocinium,  quo  ostendit  Flavianum,  non 
Mediolanensem,aut  Aquileiensem,Ravennaten3em, 
Arelatensem,Lugdunensem  ;sed  Romanum  episco- 
pum  solum,  hujusque  le^atis  reclamantibus,  libel- 
lum  appellationis  tradidisse.Restat  ergo  utFlavia- 
ni  causa  dumtaxat  devolvi  debuisset  ad  Occiden- 
tale  concilium  voluntate  et  decreto  S.  Leonis.  Sed 
quid  supremflB  auctoritati  Romanorum  pontiflcum 
derogat,  si  ipsi  hoc  vel  illo  ordine,  modo,  solemni- 
tateve  negotia  discutere,  examinare,  expedire  sta- 
tuerint?  An  non  possint  in  soffi  sollicitudinis  con* 
sortium  accire  aliquos  et  muUos  Occidentis  epis- 


;)  ad  rem  nostram   maxime  facere,  quod  ipse  r  copost  ipsisque  seriem  totam  gerendarum  rerum 


nocentio  primo  summo  pontiflcein  S.Joannis 
lostomi  cau8a,iniuria  dcpositi,ex  Sozomeno(^) 
ipsit,  diccndo  :  CEcumenicam  synodum  convo- 
«irfurt, scribensque  ad  clericosConstantinopo- 
>8,  quodnam  rcmedium  esset  adhibendum  nis 
8  inquirebat  :  Sed  quodnam  remedium  hisce 
in  pra*senii  ufferemus  ?  Necessnria  erii  synoda- 
gnitio,  quam  etiam  mulio  jam  aniea  congregan- 
diximus.Ea  quippe  sola  esl  qu^  hujusmodi  pro- 
'um  impetus  retundere  potest,Quam  quidem  do- 
ynsequamur^  cxpedii  medelam  calamiialis  hujus 
iitlere  voluntali  tnagis  Dei  ac  Christi  ejus  Domi- 
stri,  Et  postea  do  eadem  synodo  a  sc  dccreta, 
jecutioni  mandarctur  se  multum  (ait)  dolibe- 
subjiciendo  :  Ac  nos  quidem  mullum  delihera' 
quonam  modo  synodus  aecumenica  congregari 
fper  quam  divinu  voluntale  turbulenti  isii  motus 
pin  possinl.QuxQ  ergo  non  intelligit  suo  segla- 


patefacere  et  exponere,  horumoue  etiam  suffragia 
adhibere,  utnihil  judiciorum  solemnitati  deesse  vi- 
deatur,quam  S.Lco  indicare  voluit  ea  scribendi  for- 
mula :  Leo^et  sancta  synodus.qux  Romae  convenit  (c). 
15.  Gravioris  tamen  momenti  est  altera  illa  falla- 
cia,quam  idem  Quesnellus  subjecit,qua  unice  usus 
est  ad  Ronianorum  pontiflcum  auctoritatem  elevaa- 
dam,et  inter  angustissimoslimites  restringendam. 
Quapropter  eum  rogare  oportet  undenam  oauserit 
S.Leonis  legatos  ad  istud  munus  fuisse  assumptos 
totius  Occidentalis  synodi  mandatoet  delegatione? 
Eos  autem  e  suo  latcreS.  Leonem  misisse,  quocum- 
quc  alio  episcopo  inconsultonobis  persuadent  ill» 
scribendi  formulffi  :  Quos  eiatere  meo  misi;  quiviee 
mea  sancto  conventui  vestrx  fraternitalis  iniersint\qui 
vicem  prsesentix  mex  impiere  sufficerent^ti  aliflB  hu- 
jusmodi^  quas  frequcnter  ofTcndimus  in  epistolis. 
cum  ante  tum post  hphcsinam  synodum  scriptis.Vel 


gulare  Quesnellum,  ad  Innocentium  papam  n  ergoQuesnellusdaredebetinsoJoRomano  episcopo 


cando  ?  Ncc  enim  alia  do  causa  oecumenicam 
lum  babcndam  esse  sanctissimus  pontifcx  de- 
rat,  nisi  quia  Chrysostomus  illum  appellavit. 
His  non  obstantibus,  noi^ter  adversarius  uUa 
[>cre  sibi  blRnditur,et  duo  maximi  moraenti  ex 
jdentibus  inferri  posse  contendit.Altcrnn)  (ait), 
superius  rejicimus,  non  ad  unum  pontificem 
im.sed  ad  omncs  Occidentis  jsallem  cpiscopos, 
atam  esse  Flaviani  apnctlationem;aIterum  le- 
sedis  apostotica»,non  Romani  solius  ponliftcis 
neEphesinne  synodo  sccundaB  inlerfuissc,  neo 
intercsse  consuevisse  occumenicis  conciliis  in 
te  congregatis,  sed  et  omnium  Occidentis  epi- 
rum  vice,  quorum  procurationem  gerebant, 
3er  se  interesse  iisaem  non  poterant.  «  Hoc 
ci)  solemne  erat  Bomano  episcopo,  ut  cam 

Quesnellus,  eadem  dissertatione,  pag.  300. 
4. 
SoiomaDt  lib.  vni,  oap.  10. 


totius  Occidentis  synodi  auctoritatem  residere,  vel 
legatosillossoliusRomani  pontiGciu  personam  ges- 
sisBe.Siprimum,Jam  Romanus  pontifexsolustotius 
synodihabetauctoritatem,  potestsotusstatuere,  de- 
flnire,judicare,  decernere ;  illiusquedecreta  tantam 
vim  roburque  obtinebunt.quantamassequerentursi 
a  tota  Occidentali  svnodo  essent  pronuntiata.Idem 
sequitursi  legati  solius  Romanipontiflois  personam 
agebant.Igitur  utroque  jugulo  se  perstringit  Ques- 
jiellus  banc  novam  fallaciam  proponendo.  Altera- 
trrm  enim  cum  dare  debeat.coactus  erit  fateri  lega- 
tos  illos  solius  S.  Leonis  personam  gessisse.  Sed 
legat08,de  quibus  agimus,ab  Occidentali  episcopo- 
rum  aynodo  mandatum  acciperenon  debuisse  per- 
spicuum  est,Yidimu8  eniminpraecedentibuBnoDpo 
tuisse  sanctum  Leonem  Magnum  Occidentaliom  ay- 

• 

{c)  Leo  Magnus  epistola  ad  Tbeodosiam  26|  ad 
EpoesiDam  synodom  32  et  alibi  paeeim. 
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nodum  cogere,  etiamsi  volaisset.  Labente  enim 
meLse  Maio,Tbeodo8iiepi8tola8  accepit  prosynudo 
fipbesina  babenda,  et  ipae  incunctanter  et  le^atos 
ad  illam  deatinavit,ut  constat  ex  ipsius  epietoliB  ad 
Flavianum»  Tbeodoaium,  Julianum  Coensem,  Pul- 
cberiam  Auguatam,  etad  ipsam  Epbeeinam  syno- 
dum,idibu8  Junii  acriptis.  An  ergo  paucorum  die- 
rum  curau  potuieaet  coqoilium  Occidentalium  epi- 
scoporum  iQdicere,agere,et  absolvere,  ut  nimirum 
bujua  auctoritate  legati  muniti  ex  Urbe  Orientem 
versua  proticiscerentur  ?  Dicat  sodes  Quesneliusan 
ipse  in  evolvendis  et  adornandis  S.  P.  scriptis  boc 
argumeutum  prsviderit ;  et  si  prsvidit,  quomodo 
illud  eripere  cogitaverit  ? 

16.  Non  illud  quidem  eripere  possunt,  duo  illa 
(Igmenta  quse  ad  eludendos  lectores  subjecity  con- 
tendendo  semel  iterumque  id  factum  fuisse  aLRo- 
manis  pontiflcibus,  vel  quando  (Bcumenicum  con* 
cilium  8ub  papa  4G7  CcBlcstino  erat  agendum.vel 
quando  Occidentalium  legati  ad  sextam  synodum 
se  conferre  debuerunt.Notavit  ergo  primo  quod  S. 
Cyrillus  in  Epbesino  concilio,legatorum  sedis  apo- 
stolics  sententiam  resumens,  sic  loquitur  :  Dcpo- 
suerunt  enim  supplentes  locum  sedis  aposiolicsBj  tO" 
tiusque  synodi  sanciissimorum  Deoque  diiectissimO' 
rum  Occidenlalium  episcoporum, Ei  in  relatione  mis* 
sa  ad  imperatorem  :  Piissimus  magnse  vestrx  Ro^ 
mae  archiepiscopus,  et  wnversa  Occidentalis  synodus 
per  sanciissimos  episcopos  quosad  nos  ipsa  misit^cic, 
(a).  Idem  (addit)  :  «  Manifestum  est  ex  concilii  se- 
xti  Actie,  ubi  episcopi  Portuensis,  Paterneneis  et 
nbegitanus  locumtenere  dicuntur  concilii  antique 
Roms,  in  quo  centum  et  viginti  e(iiscopi  convene- 
rant.  Hinc  ^aepe  Espius  cum  pontifex  noster  lega- 
t08  ex  synodo  mittit,  non  suo  tantummodo,  sed  et 
concilii  noroine  scribit  in  bunc  modum  :  Leo,  ei 
sancta  synodus,  quae  Romae  convenit,  etc. »  Hactenus 
Quesneflus,  qui  veritatis  colore  aut  lectori  fucum 
facere  voluit  aut  bistorias  ad  quas  provocavit  pro- 
rsus  nescire  indicavit.  Ut  utrum(]ue  explicemus, 
roinime  inGciarourRoroanos  pontiflces,quandoque 
accepta  occasione,  roultoruroque  episcoporuro  ad 
Urbero  venientiuro,  cum  anniversaria  synodus  ba- 
benda  erat,  vel  cum  ad  sanctorum  apostolorum  li- 
mina  ipsi  accedebant,ab  apostolica  sede  desuarum 
dioBceseos  rebus  et  negotiis  consilium  accepturi, 
conventus  celebrasse,  vol  in  consuetls  synodis  quot- 
annis  recurrentibus  ea  proponere  consuevisse  qua 
ex  Oriente  ad  ipsos  delata  erant.Idque  potissiroum, 
si  agebatur  de  novisboiresibus  damnandis,borum- 
que  auctoribus  pra^cavendis  :  ne  error  videlicetali- 
quissensim  induceretur,quosimpliciumcorda  per- 
verti  possent,  nevecum  Issas  fldoi  bominibus  com- 
municarent.Tum  enim  in  utroque  casu,cum  juris, 
tum  facti  qusBstiones  in  synodis  RomaB  babiti»  dis- 
cutiebantur,quarum  resoIutionesRomanus  pontifex, 
tamquam  flrmissimas  regulas  ab  omnibus  sequen- 
da8,etiam  adOrientalium  svnodos  vel  episcoposmit- 
tehat.Id  evenisse  in  causaNestoriani  dogmatis,ante- 

3uam  oecuinenica  Ephesina  synodus  co^eretur,  evi- 
entisHime  S.  Gcelestini  pontiflcis  epistolsB  ad  S.Cy- 
rillumAlexandrinumdemonstrant(6).Inquibusman- 
dat  ut  nisi  Neslorius,  intra  decem  dierum  interval- 
lum,tam  verbi  prsdicatione  ad  populum  quam  scri- 
ptis  palinodi^im  recantet,  anatbemate  illum  feriat, 
aliumque  episcopum  Constantinopolitans  sedi  prae- 
floiat.ld  vero  in  dubium  revocari  oon  potest  a  nostro 
adversario.  Cum  in  synodo  boc  anno  celebrata  non 
actnm  sit  de  legatis  in  Orientem  mittendis  pro  cecu- 
menico  Ephesino  conciiio  habendo.  Apostolicas  ergo 
sedis  legati,de  quibus  agit  QuesnelluSjinstituti  fue- 
runtin  8lteraRomanasynodo,annosequenti  pariter 
celebrata  in  causa  Nestorii.  Et  cum  primum  oculos 

(a)  Ephesinum  recum.  concil.  parte  ii,  act.  3. 

(b)  Epislola  Cmlcstini  oxstat  tom.  III  Concil., 
parte  i  Actorum  concil.  Epb.  Baronins,  anno  430, 
pum*  1  ei  aegg. 


A  oo^jeoi  in  illa  verba  Ephesini  concilii,  (^nibus  ipae 
adversarius  nosler  insistity  gravi  suspicione  duce- 
bar  rem  aliter  exposuisse  ao  se  babuit.  Nec  auspi- 
cione  meesse  deceptum  deprehendi.Gum  videlicet 
lustratis  Actis  Romanaa  synodi,  a  Coeiestino  anno 
(luadra^intesimo  trigesimo  primo  coacte,  apprime 
intellexi,  nun  tantum  Quesnelli  flBdificium  lu)are, 
sed  prorsus  corruere.  In  istius  ergo  concilii  Actu, 
ut  dapientissime  etiam  clariss.StepbaDUs  Baluziiii 
notavityduas  classes.utita  dicam,Feu  ordines  legt- 
torum  ofTendimus.Nam  aiii  utique  fuerunt  a  syuo- 
do  Romana  instituti,  pro  exsecutione  damnationii 
latse  in  Nestorium :  ahi  vero  fuerunt  ab  ipso  Cosle- 
stino  papa  electi,ut  ejus  vioes  et  locum  in  oeeume- 
nioa  synodo  tenerent.  Unus  ex  legatis  S.  Coelealini 
fuit  Gyrillus  arcbiepiscopus^seu  patriarcha  Alex»- 
drinus ;  alter  vero  fuit  Fbilippus^presbyter  Roma- 
nus.Uunc  ponlifex  e  suo  latere  misii;  S.Gyrillo  ve« 
ro«  qui  numquam  Romam  ad  synodum  venit,  pott 

]j  longum  litterarum  commercium,  4IOS  suam  et 
apostolics  eedis  legstionem  in  cBCumenica  synodo 
agere  demandavit.Et  quoniam  synodi  Romanc  de- 
crcto  fuerat  statutum  mittendam  esse  legationeni 
ad  Epbesinam  synodum,  idcirco  ad  idque  mwm 
obeundum  delecii  Arcadius  et  Projecius  episcopiy  qn 
iotius  sanctm  synodi  Occidenialis  sententiam  expwih 
rent.  Poterat  ergo  videre  Quesnellus  noa  eosdem 
fuisse  legatos  papee  Coelestini,et  synodi  OccideDta- 
lis.Potuisset  quoque  inteiligere  prioribus  illis  lega- 
tis  demandatum  fuisse  munus  agendi  personam 
summi  pontiflcis.bujusque  locum  tenaodi ;  postre- 
mos  autero  destinatos  fuisse,  ut  ioiius  Occidenialis 
sandx  synodi  senientiam  ascumenico  conciHo  exfQ- 
ncrent,  Diversitas  erco  bsec  personarum  et  legatio- 
num  plane  evertit  illud  Quesnellianum  commeD- 
tum,  quo  aucior  contendebat  legatoa  apostolicc 
sedis  omnium  Occidentalium  nomine  iQterfoiaae 
synodo,  omniumque  personam  egiase. 

p      17.  Hanc  deinde  diversitatem  pariter  ex  Actb 

^  Ephesinigeneralieconoilii  colligimus  :  neque  orge- 
mur  verbis  S.  Cyrilli  a  Quesnello  recitatis.  Naa 
S.  Cyrillus  quarovis  ibidem  distinctam  non  Caeiat 
roentionero  singulorumlegatorum,tamen8inenomi* 
num  expressione  indicat  eos  qui  apostolicaB  sedis 
locum  tenebant,  et  dcinde  eos  quos  Occidentalis 
synodus  sub  Coelestino  coacta  instiluerat ;  idcirco 
dixit  :  Deposuerunt  enim  supplenies  locum  sedisapo- 
stoiicx^  toiiusque  synodi  sanciissimorum  Deoque  diU- 
rHssimorum  Occidentatium  episcoporum  (c).  Utrosqoe 
autem  lei^atos  suam  operam  impendere  deboiaie 
squanimiter  pro  apostolicaB  sedisjuribus,  patetex 
commonitorio  quod  idem  S.Co^lestinus  ipsia  dede- 
rat,  prscipiendo  ut  Epbesum  convenientibus,  ad 
S.  fratremet  coepiscopum  nostrumCyrillam  conai- 
lium  omne  converterent,et  quidquid  in  ejus  videreot 
arbitrio  facerent  (d).  Subjecit  deinde  :  Ei  auciorila' 
tem  apostolicx  sedis  custodire  debere  maitiamiu.QQem- 
admodumtandem  se^erere  ineasynododebuisseot, 

D  ipse  hisce  verbis  indicavit,  videlicet,  ui  si  forte  U 
aiseepiaiionem  fuerii  ventum,  vos  de  eorum  senteniiis 
debeatisjudicare,non subire certamen.W oiuii  Ccelesti 
nus  hocce  commonitorio  prospiceresuaB  sediaetto- 
tius  Occidentalis  synodi  bonori  et  auctorilati,  atqae 
in  iis  personam  agere  supremi  ecclesiastioarum  re- 
rumetOdeidoj?matumjudici8.  quijam  Nestoriicao- 
sam  Romae  flnierat,  nec  aliquid  amplius  quam  exse- 
cutio  latae  in  ipsum  Nestorium  sententiae  desideraba- 
tur.  Non  roirum  ergo  si  ex  laudati  oommonitorii  epi- 
graphe  intelligamus,aequanimiter  praefatae  Romani 
pontiticiset  Occidentalissynodi  eententiae  exsecutio- 
nem  inculcatam  Ims&eepiscopisetpresbyieriseuniibus 
ad  Orienlem.  Omnesenimcum  Cyrillo  operamsobire 
debebant  ut  Romani  pontiOcis  vota  implerentur. 

(c)  Tom.  Tfl  Conciliorum,  pag.  mihi  559,ez  nova 
Baluzii  collectione. 

[d)  Hocce  S.  Coelestini  oommonitorium  exstat 
tom«  III  ConoUiorum  generaliom,  pag.  oiibi  560. 
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18.  Labeator  tamea  darem  taatam  later  prsfatos  A  imperatoremconscriptam.Itaqueduplexquoquele- 


legatoa  diveraitatem  ex  praeoedeatibus  colHgere  aoa 
potui88eQue9aellurn,velquodaimisproperaatercoa- 
eilii  Epbesiai  Acta  I  istravit,  miaimerecogitaadoaa 
gestorum  series  sn.s  iaterpreiatioaibus  sufTragare- 
tur;  vel  quia,  studio  ductus  aovue  propugaaad»  opi- 
nioais,  sui  amaaaeasis  dictis  iadulgcado,  sibi  blan- 
ditas  est,  praeter  Occidentalis  syaodi  legntos  noa 
alios  ad  ODCumeaicum  coacilium  Ephesinum  missos 
fuissc  qui  CcBiestiai  paps  personam  agerent  et  ejus 
locum  teaereat.  8ed  eum  vix  exousatioae  dignum 
reputare  possum,  quod  aoa  aaimadverterit  ad  id 
quod  ia  eadem  actione,  ia  prfficedcntl,  et  in  subse- 
queatibusomaiao  perspicueiadicatum  est.  In  iis 
onim  frequeatissime  sermo  occurrit  de  Philippo 
presbytero  Romano,  qui  lucum  CiBlestiai  tenebat,  et 
legatioaem  pro  apostolicasedeagebat.Oeiodesermo 
est  de  duobus  episcopis,  Arcaaio  aimirum  atque 
Projecto,  qui  tamquam  Romanse  Ecctesias  legati  no- 


gatio  admittendu  est  pro  sexta  ^enerali  syaodo.  Ne 
vero  Aaastasii  Bibliothecariitesiimoaium,auttam- 
quam  supposititiuin,  aut  male  iaterpretatum  exisli- 
me/ur,  Actaipsius  sexti  coocilii,  quamvis  a  Graecis 
iaterpolata  atque  corrupla  in  Honorii  et  apost.  sedis 
odium,  ea  tamon  in  medium  adduccre  juvabit,  ex 
quibusevidentiosime  verltatem  de  quaagimus  de- 
monstrabimus. Namomniumprimicui  synodigene- 
ralisActissubscripserunt^  fueruntAgathonis  legati. 
Legimusenim  :  Tfieodorusjiumilis  episcopus  iancUz 
Romanx  Eccl4six^  locum  gerens  Agathonis  ter  beatis^ 
simi  el  universalis  papjs  urbis  RomXy  subscripsi,  Noa 
absimili  usi  suntsubscribendiforroulaaliiduoejus- 
dem  Agathoais  legati,  (|uamvis  aoa  esseat  ia  epi- 
Bcopali  ordiae  coastituti  .Hi  autem  ante  quoscumque 
episcopos  vol  episcoporum  legatos  immediate  post 
Theodorum  sic  subscripserunt  :  Georgius,  humilis 
presbyfer  4L10  sanctas  Romana;  Ecclesias,  et  tocum  ge- 


miaaatur.  la  his  actioaihus  quoque,  qui409  ad  ia-  g  rens  Agalhonis  ter  beatipsimietuniversatispapseurbis 


terloqueadum  primus  iasurgebat,  erat  Philippus, 
cuiprimuslocus  dabatur;  quiqueetvigoreiegationis 
qua  fuagebatur,CoQlestini  quidem  locum  tenebat,et 
propterea  in  iis  Actis :  Phitippus  apostoticx  sedis 
presbyter  et  legatus  dixit.  Arcadius  vero  et  Projectus 
quamvis  ia  majori  clericali  gradu  coastituti,  post 
Pbilippum  ioterloqucbaatur,  atque  ad  horum  dele- 
gationem  significandam  sequentia  verba  concilii 
notarii  adhibebant.  Arcadius  episcopus  et  Romanx 
Bcctesix  tegatus  dixit,  Et  rursus  :  Projectus  episcopus 
et  Romanjs  l^^ecclesias  legatusdixit,  AdquAiD  formula« 
rum  loquendi  etscribendidiversitatem  cum  e^oani- 
madvertissem  plaoe  intellexi  totum  Quesaelli  pro*- 
cedeassdiQcium  pessuradatum  esse,  atque  ad  nihi- 
lum  redactum.  Potissimum  si  perpendamus,  Phi- 
lippomipaum,secundo  interloquentem,petii8se  utS. 
CGelestinipapfleepistolaeinsynodoleger6ntur,quibuB 
recitatis,  gratias  Gecumenico  concilio  agit  etpaucis 


Homx,  subscripsi.  Atquetertio  loco  landem  iisdem 
subscripsit  Joanaes  diaconus,  ejusdeai  Agathoais 
le^atus.  Si  vero  Romanac  synodi  legatorum  subs- 
cripfionem  conspiciamus,certe  valdediversam  fuisse 
invenimus.  Nono  enim  loco.  Josnnis  Portuensis 
episcopi  nomea  cum  sequeati  formula  descriptum 
est :  Joannes,  indignus  episcopus  sanctm  Portuensis 
Ecctesix,  legatus  totius  concilii  samix  sedis  aposto- 
iicas  urbis  Romae^  definiens  subscripsi,  Taadem  duo- 
decimo  et  tertiodecimo  loco  subscriptioaes  duorum 
aliorum  legatorum  ejusdem  syaodi    Romaace  sub 

SraBcedeati  formula  regestas  sunt.  Unde  ergo  habet 
uesnellus  Romanorum  pontiflcum  legatos  ia 
cecumenicis  synodis  totius  Occideatalis  coacilii 
personas  e^isse  et  as;ere  consuevisse?.Unde  colli- 
git  apostolicffi  sedis  legatos,  non  solius  Romaai 
pontiQcis  nomine  oscumenicis  coaciliis  in  Orieate 
congregatis  interfuisse,  sed   omnium   Occidentis 


Romanorum  pontiflcum  Jura,   prserogativas  et  in  r  episcoporum  vice,   quorum  procuratioaem  gere- 
tolaEcdesiaprincipatum  prffidicat(a).  Deiodequia,      bant,  cum  per  se  inleresse  iisdem  noa  poteraat? 


multis  tempestatibus  agitatus,  atque  vexatus,  prae- 
tituta  die  non  potuitad  Ephesum  pervenireantequam 
s^aodum  ^cneralem  aggrederentur,  et  jam  primaac- 
tio adhucipso ArcadioetProjectoepiscopis  absenti- 
bu8  fuerat  absoluta,  rogavitutquffi  gestaerantexpli- 
carent,  ut  videlicet  auctoritate  sibi  data  a  Rnm.  poa- 
tifice  posseat  confirmari.  Nonabsimilia  quoque  io 
laudem  Romani  pontificis,  divi  Petri  successoris,  ia 
altora  actione  prajdicavit,  adjungendo  :  Nos  ipsius 
prxseiitiam  supplentes,  adsanctam  synodum  misit  (b), 
10.  Jam  vero  inquiramus  an  concilii  sexti  Acta 
QaesnolIiopinionipossintsufrragari.Sedinbacparle 
quoque  a  mendacio  contra  apertam  veritatemipsum 
Quesnellum  stetisse,  proditRomanasynodusab  A^a- 
thonecoacta  in  Monotbclitarum  causa.  In  hacenim 
s^nodo,  quamvis  electi  fuissenttres  illi  legati,  vide- 
heet  Joannes  Portuonsis,  Abundantius  Paternensis, 


Duo  profecto  illa  exempla  ab  eo  conQcta  prorsus 
contrarium  probant.  Et  idcirco  arbitrari  licebit 
Quesnelli  animum,  aoa  ecclesiasticffi  bistori»  factis 
insistentem,  veritatem  exquirere  voluisse,  sed  po- 
tius  huc  illucque  vagatum  abiisse,  somaiaatium- 
que  augis  adbsesisse,  qui  dormientes  sibi  imagi- 
aari  solent  jam  inveaisse  quidquid  vigilantes 
maximis  ia  votis  hHbuerunt  [c), 

20.  Yim  tamea  roburaue  prfficedentes  augas  obti- 
aere  posse  adhuc  sibi  blanditus  est  Quesnellus.  Et 
proptcrea,  a  proposito  non  abscedens  concilio,  pro- 
vocat  ad  epistolam  77  sancti  Leonis,  quse  ad  Gallia- 
rumepiscopos  scripta  est.  Sed  prse  oculis  minime 
babere  curans  scopum,  tempus  occasionemque  qui- 
bus  pontifex  adductns  hanc  epistolam  conscripsit, 
stylum  vertit  in  Joanem  David,  hunc  exagitat,  quia 
scripserat :  «  Cum  ex  eo  quod  legatis  traditus  dice- 


et  Joannes  Regicn8is,seuRegitanus,tan:ensummu8  r^  batur  apellationis  libellus.  ap  Leonem  unum  provo- 
pontifex  suis  juribus  consulere  voluit.  ethuic  publi-  ^  catumessea  Flaviano  asseruit.  Subjicit  statim  :  Si- 
ciB  legationi  suam  adjunxit.  Ad  hoc  ergo  munus  ob- 
eundumdelegitTheodosiumepi8Copun:,etGeorgium 


presbyterum,  Joannem  diaconum,  et  Gonstantinum 
8ubdiaconum,quibus,utaitAnastasiu8Bibliotheca- 
rius,suo  solius  nomineepistolam  quamdam  dedit  ad 

(a)  Philippus  presbyteretapostolicaesedislegatue 
dixit :  Gratiasagimussancto)  venerandaeque  synodo 
quod  litteris  sancti  boatique  papse  nostri  vobis  reci- 
tatis,  sancta  membra,  sanctisvestris  vocibus,  sancto 
capiti  saactis  etiam  vestris  exclamationibus  vos  ad- 
junxistis..*..  Non  onlm  ignoratvestrabeatitudo,  to- 
tiusQdei  vel  etiam  apostolorum  caput  esse  beatum 
apostolum  Petrum.  Proindecumnostra  mediocritas 
multis  tempestatibns  jactata  et  vexata  serius  acces- 
serit,  rogamus  ut  ca  nobis  pateQeri  mandetis  quae 
ante  adventum  nostrum  ia  sancta  hao  syoodo  acta 
Buat  quojuxta beati  papo  oostri,  prsseatisque bu- 


quidem  ex  dictis  patet  aoa  solius  poatiQcis  persooam 
gessisse  legatos,  sed  omnium  Occidentalium ;  ac 
proinde  ad  eos  omnes  delatam  esse  appellationem, 
ouorum  aomine  intererant  synodo. »  Ecce  novum 
Quesnelli  somnium  (dj.Jam  sibi  imaginatur  adversa- 
rium  David  vicisse;  caaitvictoriam,quodprobaverit 


JussancticGBtus,  sententiam  nos  quoque  conQrme- 
mus,  coaformiter  eorum  depositioai.  Act.  2  Ephe- 
sini  concil.,  tom.  III,  pag.  1158  et  scq. 

(b)  Consule  etiam  ejusdem  Philippi  presbyteri 
depositionem,  actione  tertia  factam,  pag.  1154. 

(c)  Anatasius  Bibliothecarius,  in  Agathonis  Vita. 
Consule  novissimam  clarissimi  P.  Josephi  Blan- 
chini  editionem.  tom.  HI.  Vide  pariter  tom.  VII 
Concil.,  pag.  1063. 

(d)  QuesaelluB,  io  laudata  disscrt.  8,  aum.  5| 
pag.  307. 
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appellationesadonicumRoinanuinpontiiiceineccle-  A  systema  tuealur.  SubjicitdeindeillaS.Leoniaverba 
..  ..j!_.-  _.  j  ..     -L  Theodoaiumimperatoreaiurgentis  :  Coni»eni>nii6i« 

ulque  Orientalium  provinciarum  episcopis^  et  addil. 
Tunc  enim  viliosum  non  erit  pontiflcis  ratioci- 
nium,  ita  Augustum  urgentis,  sed  potiua  diaieo- 
licaB  canonibus  omui  ez  parte  congroet.  Qood  at 
demonstrctur,  S.  L^onis  euthymema  in  syliogis- 
mum  rosolvi  debet,  ex  quo  quid  ipse  in  roente 
habuerit.  quidque  necessario  supplendom  sit, 
nemo  sole  meridiano  clarius  non  videat. 

22.  Pulchrum  quidem  ffidificiumy  solo  verittttis  co- 
lore  depictum;  sed  cum  male  materiatum  sit,  pror- 
sus  ruinosum  iis  apparere  debebit  qui  non  solas  rc- 
rum  facies  contcmplari  solent,  quin  potius  res prout 
in  veritate  constructie  sunt  scrutari  et  intueri  sata- 
gunt.  in  prwsensigitur  missum  faciam  Bubsequea- 
tcm  illuui  Hyllogismum  aQuesnello  conatructum  ut 
David  perstringeret.  Tn  quo  conficiendo  com  Quca- 
nellus   falpo    raboraverit  supposito  (ut  schole  lo- 


siasticffi  consuetudini  et  synodorum  juribus  repu- 
gnare,  cum  potius  lugere  debuissct  c/adom  sibi  im- 
minentem,  obgravissimacommentaforte  artificiose 
congesla  ad  Romanorum  pontiiicum  auctoritatem 
elevandam  et  dejiciendain.  Interim  veroquiddicen- 
dum  sit  de epistola  S.  pontiiicis ad Galliarum episco- 

gos,no8tra8cribendi  ratiohaud  permittit  referamus. 
e  ea  enim  agemus  in  altero  tomo  Operum  8.  Leo- 
nis,  vel  hujusgestareeensentes  post  Gbalced,  con- 
cilium,  ne  temporumrationesconrunderevideamur. 
Dumtaxat  in  praesens  annotamus  nuliam  in  eafieri 
roentionem  oe  Flaviani  appeliatione,  circa  quam 
nostra  controversia  versatur.  Galiiarum  episcopos 
dumtaxat  certiores  facit  de  accepta  ipsorum  lidei 
professione  synodaliler  habita,  quasubseripserunt 
epist.  dogmaticie  de  Verbi  incarnatione,  quam  Jam 
pridem  tamquam  certam  fidci  regulam  a  cunctis 
sequendam  scripserat  ad  Flavianum.  Gratias  agit 


Deo  quod  summa  consensioneabsque  concertatio-  B  quuntur),  non  tantum  labat,  sed  prorsus  concidit 


num  strepitu  evangelicae  apostoiicaeque  traditioni 
adhsrent  dclegissent.  Nec  unum  verbum  ofleodi- 
mus  quod  Quesnellianae  causse  jam  prorsus  pes- 
snmdats  patrocinetur. 

21.  Opus  erit  igitur  ad  alia  gradum  facere,  qu8B 
nobis  occurrunt  ejusdem  dissertationis  nuroero 
sexto,  in  quo  sermonem  orditur  a  Nicccnis  cino- 
nibus  a  S.  Leone  in  prnnfata  epistola  40  laurlatis. 
Notat  primo  ad  marginem  :  Ex  Sardicrnsihiis  ra- 
nonihus  a  Lione  laudatis  malc  arguit  David.  411 
Et  deinde  in  corpore  ejusdem  capitis^  ad  eum- 
dem  David  alludens,  ait  :  «  At  vero,  inquit  ille 
scriptor,  S.  Leo  Nica;norum,  id  est  hoc  loco,  Sardi- 
censium  canonum  auctoritatem  profert,  utex  appel- 
lationeFlavianipostulationissuxa^quitalemasserat. 
Nullam  porro  appcllationem  commemorant  Sardi- 
censes  canones  prster  eam  quas  Romanum  episco- 
pum  unice  spcctat*  Quare  vcl  synodi  decretis  male 


Nec  mihi  objiciutur  David,  qui  Nic^snorum  canonum 
nomine  Sardiccnscs  intellexit,  ct  ad  eos  jirovocavit 
Sedcurhos  Sardicenses  canones  David  m  medJQm 
addnxeritQuesnellusdissimuIavit.GontraLaunoiQm 
autem,  ca^terosque  aliosqu6  hujus  opinionis  suffra- 
gatores  (a),  David  causam  agebat;  idcirco  hos  pe^ 
stringcro  volens,  iisdem  principiis  primo  '119  eam 
insistere  oportebat,  et  horum  refcllendo  opinioDea 
saltem  probare  cogcbatur,  ecclesiastici  juris  vigore, 
Flaviani  appellationem  ad  solum  et  unicum  Romt- 
num  pontificem,  non  ad  Occidentalem  synodam, 
esse  devolutam.  Quare  ergo  David  in  crimen  vociri 
possit,  haud  video.  Gum  criminis  uotam  potius  ejos 
advsrsarii  etQuesnellus  maximc,  subire  debetot, 
qui  S'  pontificisloquendirationem  agendiveoMH)oo- 
miam  miniroe  assecuti  sunt.  Ut  itaque  mentem  S. 
pontiiicis  assequamur,  duo  distinguenda  sunt,  quo- 
ruro  neutruro  ad  Sardicenscs  canonee  referri  debet; 


etextracausam  abutiturS.  Leo.inquitilii^;  vel  ap  n  sed  unum  ad  jusdivinum,alterQni  vero  ad  quintum 


pollationom  Flaviani  sibi  sensitdevolutam.  »  infir 
mis  hisce  fulcimentis  Davidis  causam  sustentari 
posse,in  comparationeargumentsrum  contrariorum 
a  se  propositorum.Quesnellusadversariusnegat.  Et 
quoniam  in  Nicsnis  canonibus  nullamentiodeap- 
pellationibus  occurritf  David  quasi  irridet,  quod  cum 
nliis  scriptoribus  divinatione  uti  volucrit.  Non  invi- 
tus  taroen  concedit  Sardicenscs  canones,  alieno  hic 
nominc  vestitos,  adductos  fuisse  a  Leone  nt  necessi- 
tatem  focumenici  concilii  argueret.  Si  ha;c  autcm 
argumentandi  ratio  staret,  nemo  (ait)  qui  non  liCone 
indignam  existimet.  Argumcntum  poetea,  qnod  in 
8cholis5f///«)9/5mti^appcIlatur,  ad  David  perstringen- 
dum  subjicit.  Et  quemadroodum  facere  solent  pueri 
illi  qui  in  primisdialecticen  institutionibus  se  exer- 
rent,  ait  :  «  Vidcs  mi  David,  quam  absurda  sitilla 
Major  cui inniti  necesseest  argumcntationem  tuam  » 
etcontendit  subinde  syllogismum  juxta  Davidis  me- 


et  sextum  Nicsnum  canonem,  ad  quos  provocasse 
potissimumS.  Leonem  nostra  sententia  est.  Nam 
jas  ad  appeHtitiones  suscipiendas,  et  appellantiom 
episcoporum  potissimum  causas  cognoscendas,  Ro- 
mani  pontifi^es  non  tantum  ex  canonum  decretis, 
sed  exdivina  institutione  acccperunt.  Quare  ipfis 
solis  postroodum  incubuit,  post  acceptos  appellan- 
tiumlibeIlo3,iIIudjudiciorumgenu9dccerncreatque 
statnerc,  quodrorumnecessitati.  temporum  vicissi- 
tudinibus  (quibus  quandoque  ob  irregulares  motui 
potf^stalum  saeculieos  servire  oportui()atqueEccla- 
siaruro  utilitati,sacerdotuinque  tranquiliitati  magis 
congruum  ct  necessarium  arbitrabaotur.  Hinc  mi" 
nimc  mirari  deberous  quod  quamvis  post  acceptai 
appellationes  in  eorum  stet  potcstate  hoc  vel  illud 
rcmcdii  genus  eligere  atque  statuere,  ad  illud  se  de- 
terminant  quod  sacris  canonibus  magia  coosoDum 
C8t,quodquefideliumuniversitati,nonpaucorumolI- 


thodum  pro  arbitrio  a  se  composiluro  ct  explicalum  tx  Htati,  dumtaxat,  nrospiciat  et  prosit.  Gnm itaqueEo- 
aiiarationecssedisponendum,  ut  inde  eliciatur  po-  "  clesiarum  Orientis  statns  talisesset  qualGmlatrod» 


tius  ex  Sardicensium  canonum  dccrcto  congregan- 
dam  esse  conciiium,  in  ouo  appellatio  diacuteretur. 
Pergit  postmodum,scholasticorum  methodum  secu- 
tus,  «  unum  esse  supponendum  »,  quod  a  Davidis 
mente  putnt  alienum,  et  maximi  esse  momonti  arbi- 
tratur  nimirum,  «  pontifici  fuisse  persuasum  quod 
cum  Sardicensis  synodusepiscopisappellandi  ad  se- 
dem  apostolicam  seu  ad  Roraanum  episcopum  pote- 
statero  fccit,  non  ad  episcopum  solitarie,  sumptum, 
sed  ad  eum  suarum  dia3ceseonepi8Copisseptum,de- 
ferriToIuitappeilationem,necalilerjudicandanicen- 
suit  (juam  ab  Omnibus  occidentalibus  episcopis  sub 
patriarcha  con^regatis.  »  Quare  incassum  quidem 
omnessui  studii  nervo8intendit,utpropositum  sibi 

(a)  Launoius,Epi8t.  parte  II,  epist.  3,  pag.  mihi.  3, 
ubi  contra  Bellarminum,  quem  in  epistola  scripta 
ad  Boetium  de  8.  Viclore  exagilat,  tres  Sardicenaes 


nium  Ephesinum  fuisse  declarat,  idcirco  Banctisn- 
muspontifcxnosterulrumqueju8,divinumeleocl«- 
siasticuranimirum,  praeoculishabens,  voluit  vigoro 
illius  acccptne  appellationis  docretum  interponew 
atque stalnere,  omniuro Orientalinm causas  in  novo 
generaliconciliosolemniteressetractandasatqucfi- 
niendas.  Pro  qua  quidem  habenda  synodo  talespra- 
scripsit  regulas,  quse  violat®  sus  sedis  jura  pef 
Dioscori  impotentiam  repararent,  et  universali  Eo- 
clesiee  prodesse  posse  judicavit.  1d  plane  indicant 
illa  Leonis  verba  a  nobis  in  superioribus  expositt, 
quorum  priorem  partemdumtaxat,  pauloanteQoet* 
nellus  objecit,  sus  perditm  causs  patrooinari  poaii 
arbitratus. 

canones,  tertium  nimirum,  quartum  et  septimnm 
exscribit,  quibus  Gelaeium  papam  in  epistola  ad 
Dardanim  eptBoopos  inatitlase  aaseyerat. 
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XonvenienitbusutigueOrientaliumprwinciururn  \  inguiraiurf  ei  discuUantur  hujumodi  quscitianei. 
ojns,  quorumsi  qui  superati  miuis  atque  iniunis  SanciuB  poutifex  vero,nou  ad  unius  provinciae  qu»- 
..--*.-.  i .*.  ^-,.v »   .«i..#^«,-/ Xv-  -.-      stiones  pertinenles  discutiendasperappellationis  li- 


tiatis  tramite  deviaruni,  saiutaribus  remediis  in 
rum  revocentur;  ipsique  quorum  est  causa  durior, 
niliis  meiiorHms  acquiescant,ab  Ecelesiseunitate 
xcidant,  Quam  autcm  post  appeltalionem  inter- 
vn  hoc  necessario  postuietnr^  canonum  Nicaese 
crum  decreta  testanturj  qux  a  ioiius  mundi  sunt 
dioiibus  constitutat  quxaue  subter  annexa  sunt 
iubjicit  Qiiesnellus  :  «  Ita  enim  obscura  sunt 
plerosque  decreta  illa  NicsaB  babita,  qucB  a 
onelaudantur,  utnibil  obscurius.  Nibil  quippe 
)giturinter  Nicffinoa  canones;  et  ad  Sardicen- 
)onfugere  cogitur  David,  quos  sub  Nicffinoruro 
ne  citatos  a  Leone  divinat,  ut  a  multis  ante  ip- 
]ivinatum  est.  Verum  boc  non  inviti  concedi- 
Sardicences  canonesaiieno  bic  nomine vestitos 
^io8  esse  a  Leone,ut  necessitatem  concilii  oecu- 
)iargueret. »  Hactenus  Quesnellus,  qui  prosuo 


bellum  interpeliatus,sed  provocatus  adtotius  Orien- 
tis  scandala  abolenda,  ad  catbolicorum  fidem  tuen- 
dam,  at(]ue  ad  vidicandos  ab  injusta  oppressione 
sanctissimosepiscopos  per  vim,  furorem,  atque  im- 
potenliamexcommunicatosatquedejectosgeneraiem 
synodum  fieri  postulat  bancque  tamque  remedium 
ncce8sarioadbibcndurapraescribittt^5a/ii/an6fM(ait) 
remediis  in  inf egrumrevocentur,  Kicmnum  conciliom 
tandem  statuit  ut  cum  iis  quos  synodus  rationabili- 
terab  episcopo  fuisseexcommunicatos  sestimabit 
nulla  indulgontia  adbibeatur  u^^ue^uo  totius  synodi 
consensione  vel  episcopi  voluntate  ptacuerit  humanio^ 
rem  pro  ialibus  ferre  senientiam,  Simililer  S.  Leo  lo- 
quens  de  iis  cpiscopis  qui  malitiose  in  latrocinalisv- 
nodoEpbesina,odio  velantiquis  ffimulationibusexci- 
tutis,  prsvaricati  fuerunt,  quorum  erat  causa  durior^ 


io  indiscrete  David  exagitans,  duos  illos  syilo-  n  si  per  resipiscentiam  melioribus  vellent  consiiiis  ac- 


18  subnejtens,  quorum  unum  David  ex  suis 
piiscomposuerat,  alium  vero  ex  suo  cerebro 
aesnellus  contexuit  ad  infirmandam  prorsus- 
sjiciendam  Davidisaliorumquecordatorum  vi- 
I  8ententiam;laborattandem  inquirendodum- 
9x  Sardicensibus  canonibus  S.  pontificis  men- 
res  Sardiccnses  exsoribit  canones;  tertium 
:et,  quartum  et  septimum^  et  ad  bos  praece- 
.  S.  Leonis  verba  referenda  esse  contendit.  At 
1841 S  et  operam  perdidisse  Quesnellum,  me- 
ineulla  prorsus  duLitationne  judicabunt  qui 
mtum  postremis  S.  pontificis  verbis  haerere 
sed  aa  totius  conlextus  texturam,  ordinem 
umque  significationem  animo  attendere  non 
Jbunt.  Qua9  quidem  omnia,  si  cum  Nicsenis 
aoturcanonibus,  jam  prorsusillae  multorum 
tiones  cessabunt,in  quas  pleriqucinciderunt, 
luos,  Quesnello  auctore,  decreta  illa  ita  ob- 


quiescere,  ab  Ecclesix  unilate  non  esse  excidendo8 
prsscripsit.  Dicat,  amabo,  Quesneiius,  an  bocLeo- 
nis  decretum  apprime  respondeat  Nicenie  cano- 
nibus?  Assignet  discrimen. 

26.  At  jam  discrimen  assignasse  Launoium  et 
Quesnellum  aliqui  respondebunt,  dicentes  sancti 
Leonis  Magni  dictaminimeNicaenisdecretisrespon- 
dere,  cum  norum  nullus  appellationum  faciat  men- 
tionem.  414  Hanc  enim  de  appellationibus  senten- 
tiam  cum  non  nisi  confuseextribus  illis  Sardicen- 
sibuscanonibuscolligamus,  idcirco  merito  conse- 
quitur  S.  pontlficcm  ad  canones  istos  Nicsnorum 
nominevestitos  repexisse.Sed  istbaecresponsio  quid 
conficit?  Aliuni  enim  sensum  Leonis  verbasubireiis 
exploratum  esse  debet  qui  in  evolvendis  S.  pontifi- 
cis  scriptis  versantur.  Etenim  ipse  non  asseruit  sibi 
convenire  jus  suscipiendi  episcoporum  provocan- 
tium  causas,  eas  exarainare  et  aefinire  canonum 
habita  sunt  ut  nibil  obscuriusqueat  deside-  p  vigore;  sed  pra^scribendi  illud  remedii  genusquod 
it  inveniri.  affiictis  Orientis  rebus,  fidei  periclitanti,  bujnsque 

oppressis  defensoribus  unicesuccurrereetprodesse 
poterat.  Hoc  est  illud  quod  posi  appeliationem  inter' 
positam  necessario  postulatum  est,  quemadmodum  ca- 
nonum  Nicxse  habitorum  decreta  /«5/an(ur. Supponit 
itaquebicappellationumjusalia  ratione  sibi  deoeri ; 
easque  non  propter  canonum  decreta  posse  et  de- 
bere  suscipere,  sed  jus  illud  a  divina  institutione 
derivari  propter  quam  ejus  ecclesiasticarum  rerum 
administratio  per  universum  orbem  extendebatur. 
De  bac^ibi  commissa  divinitus  cura  verba  facit 
multis  in  epistolis.Sed  scribens  ad  Anastasiom  epi- 
scopum  Tbessalonicensem,  qoem  in  sus  sollicitu- 
dinisconsortium  assumpsitjVices  sui  moderaminis 
delegando,  ron  aliara  assignat  rationem,nisibanc: 
Vt  curam,quam  universis  Ecciesiis  vrincipaliter  ex  di- 
vina  institutione  debemus,  Et  ultirao  capite  ejusdem 
epistoIffi,varios  episcorum  gradus  distinguens,  quo- 
rum  alii  in  minoribus,  alii  in  majoribus  provincia- 


kge  ergo,  quintum  Nicfienum  canonem  pubji- 
i.Dtf  his  communione  privaniur.seu  ex  clero.seu 
0  ordinCt  ab  episcopis  per  unamquamque  pro- 
n  senientia  regularis  obtineat^  ut  hi  qui  abji- 
%  ab  aliis  non  recipiantur.  Requirntur  auiem 
sillanimitaie,  aui  contentione,  aut  alio  quo- 
'iio  episcopi  videaniur  a  congregatione  seclusi, 
»  decentius  inquiratury  bene  placuit  annissin- 
er  unamquamque  provinciam  bis  in  anno  con- 
'tebrari,  ut,  communiter  omnibus  simul  epi- 
provincix  congregatis^  discuiiantur  hujusmodi 
mes^  et  sic  qui  suo  pecaverint^  evidenter  epi- 
xcommunicafi  rationabiliier  ab  omnibus  aesti- 
,  usqueqtu)  episcoporum  congregationi  piaceat 
iciliorum  collcctores  ad  marginem  posue- 
Vet  in  communijvel  episcopo  placeai  humanio- 
)  iaiibus  ferre  senteniiam,  etc. 
lonferat  jam  modo  Quesnellus,  qui  S.  Leonis 


Qovis  typis  ilIuslrandaproposuerat,anS.pon-  D  rum  urbibus  constituti  sunt  quiminorem  vel  am- 

mperatoremurgentisverbacurabujuscanonis        *'  11:--.-^:  :  *-«  j 

)  aliquam  affinitatem  babeant;eatamen  ratio- 

i  forraula  servala,  quam  scholffi  a  rainori  ad 

appellant?Quid  enimbabct  Leo  iis  in  verbis 

luic  canoni  non  respondeat?  Agiturbic  de 

el  clcrico  exciso,  et  e  gradu   suo  ejecto  per 

sionem.  vim  atque  judicis  tyrannidera.  Leo 

episcoporum  causam  perlractat,^ut  5M/7tfra/t 

KqueinjuriiSf  a  veritatis  tramite  deviaruntso- 

r,  Concilium  do  quibusdara  malis  in  una  sola 

3ia  grassantibus,  de  laicisvel  clericis  irregu- 

xcommunicatis;   de  episcopis  tandera  vim 

yrannidem  exercentibus  disserens,taraquam 

um  adbibendum,  provincialera  congregan- 

'nodum  prffiscribit^  in  quo  decentius  ae  causa 


.  Leonis  epist.  39  et  40. 

•anon  iste  5  Nioffinns  joxtaDionysii  Exigui  in* 

Patrol.  LY. 


pliorem  sollicitudinomsusciperentiPfrauosad uifam 
Petrisedem  universalis  Ecclesix  curaconftuere^einihil 
usquom  asuocapite  dissideret.  Riinilem  quoque  lo- 
qucndi  forraulam  ofTendimus  in  epistola  ad  Pals- 
stinos  monucbos,  quam  bis  verbis  orsus  est :  Sol' 
licitudinimeae.quam  universaii  Ecclesisf  omnibusque 
filiis  debeo,  muUorum  relatione  patelactum  esi.  Ad 
quod  onus  gravissimumsibi  aDeo  impositurainan- 
niversario  sus  assumptionis  serius  animadvertens, 
oraniumetsingulorum  episcoporum  administratio- 
nem  sui  laboris  esse  por/toti^  asseverat,  ut  dum  (eM) 
ad  beati  apostoli  Peiri  sedem  ex  ioto  orbe  concurrtturf 
et  illa  universalis  EcclesiseaDomino  et  eidem  commen* 
daia  dilectio  etiam  ex  nostra  dispensatione  deposcitur^ 
tanto  amplius  nobis  instare  oneris  sentiamus,  quanio 

terpretationem  exstat  lom.IIGonciLypag.  mihi  44. 
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cunctismajo7'a  debemus  (a).HaQC  autem  universalem  A 
ouram  quaiidoque,immo  etiam  frequentissime.Leo- 
nemindependeQtera  quacumque  synodo  iQ  Orienta- 
liom  oausis  exercuisse,  vel  exercendam  reservasse. 

Serspioueinnotescitexquadam  epistola  scripta  ad 
natolium^in  quaagens  densquitn  Euiycheliscauta 
gravitu  peccaverant,  et  obhoc  superiorem  sibi  locum 
in  eadem  tfi/e/ictst/no(^o(intelligeEpbesina)i;(n(i2(;a- 
runtfUt  humiliorum  frairum  simpliciiatem  arrogantim 
sux  prejudiciis  aggravarentj  siforle  resipiscunt,  et  a 
faeti  sui  defensione  cessantes  in  condamneniionem  pro  - 
prii  convertuniur  erroris^  horum  si  satisfactio  ialis  ac- 
cedit,qu3e  non  refutanda  videatur^maiurtoribus  aposto- 
licxsedisconsiliisreservetur;  ut  examinatis  omnibus 
ataueperpen$is,de  ipsis  eorum  actionibus  quid  consii" 
fttt  debeat  aestimetur  [b),  Tanti  deinde  ponderis  hano 
Judicii  reservationem  sibi  factam  esse  voluitS.  Leo, 
ut  nec  Anatolio,  nec  ConstantinopolitanaB  Ecclesi» 
preebyteris  licitum  foret  lapsorum  nomina  ad  altare 
recitare,priu8quam  pontifex  ex  rerum  processu  de-  n 
crevisset  eorum  poenitentium  satisfactionem  esse 
admittendam.  Subdiditenim  statim  :  Nequepriusin 
Ecctesta  cui  te  Dominus  votuitspraesidere  cujusquam 
talium^ut  ante  jam  scripsimuSynomen  adaltare  reciie' 
tur^  quam  quidde  iis  censtiiui  debeat  rtrum  processus 
ottendat,  Epistolam  tandem  claudit  dicendo  se  de 
omnibusin  nova  synodo  Chalcedonensis  agendiset 
exsequendis  suo,  quos  e  latere  415  miserat  le^atos 
edocuisse.Verumsialiquid  deliberandum  continge- 
retprsBtereaquffiin  commonitoriodescripserat,cun- 
ctasibireferripostulatyUtquid  observandum  sitsol- 
Jicite  constituere  poss\i.  Acsidealiquibus(si'\\)amplius 
tuerit  deliberandum^  celeriter  ad  nos  relatio  diriga- 
iur;  utf  pertractata  quatilate  causarum,  nostra  quid 
observari  debeat  soliicUudo  constituat, 

27.  Ex  prffimissis  itaque  Quesnelius  aliosque  ip- 
Bius  suffragatores  gravius  urgeri  mnnifestum  est. 
Nam  quid  Leoni  opus  erat  vindicare  sibi  jus  appei- 
lationumab  episcopis  Orientaiibus  factarum.Sardi-  p 
oensium  decretorum  vigore,quandoipse,jam  sibi  in  ^ 
omnibus  scriptis  atque  sententiis  consentien8,aitex 
divinadisp6nsationeoririauctoritatem,^uadeomni* 
bu8  ecolesiis  posset  curam  agere  de  fidei  quoestioni- 
bus  judicium  ferre,  causas  contentiosas  deflnir^ 
atque  dirimere,  canonicas  pcBnas  relaxare?Quid  ne- 
cessum  erat  iis  insistere  canonibus,  quarto  Ecciesia 
8®cu1o  exaratis  pro  sussedisprsroi^ativiset  privi- 
legiis  tuendis,  cum  afflrmavit  sollicitudinem  eum 
impendere  oportereprouniversali  Ecc1e8ia,etomni- 
bus  ejus  niiis,  eamque  curam  esse  illi  a"  Oomino 
commendatam  ob  mulieris  dispensationem,  quod 

{[ravissimum  reputabat,  quia  cunctis  fideiibus  ma- 
ora  debebat?  Quid  denique  ?  Ex  sardicensium  ca- 
nonum  privilegio  tantum  odo  cceptum  est  oausas 
ad  apostolicam  sedem  deferre,  cum  ex  divina  ins- 
titutione  ad  unam  Petri  sedem  universalis  Ecclesio 
oura  confluere  debebat?  Nugae,  mersB  nug®.  Aliter 
eoim  ratiocinatus  est  S.  Leo,  ut  roembra  suo  ca- 
piti  sine  nlio  prorsus  dissidio  adhsererent.  El  pro-  D 
pterea  mirum  non  est  si  titulo  ecclesiastici  pri- 
matus  sibi  concessi,  etiam  independeater  a  qua- 
cumque  eynodo,  rerum  agendarum  in  synodis 
etiam  oecumenicis  ref;u1as  inviolabiliter  ohservan- 
das  praescripsit,  borum  auctoritatem  in  judiciis 
ferendis  inter  arctos  limites  restrinxit,  et  tandem 
eibi  reservavit  examinare  atque  perpendere  an 
^uorumdam  in  graviora  crimina  lapsorum  batisfac- 
tio  et  pcenitentia  veniam  et  rcconcilationem  mere- 
retur.  Aliud  adhuc  gravius  restat,quo  perstringatur 
Quesnellus ,  et  cum  eo  caeteri  in  superioribus 
indicati.  Nimirum  cautum  voluisse  S.  pontificem 
ne  episcopi  etiam  in  celebri  Chalcedonensi  con- 
cilio  convenientes  quibusdam  jam  coramunione 
privatis  indulgentiam  concederent;veluitque  Anato- 

(a)  Epist.  12.  cap.  1  et  uU. ;  epist.  46,  cap.  1  ; 
eerm.  4  in  Anniversario  assumptionis  suse  cap.  2; 
et  alibi  pofisim. 


lio  et  caeteris  ConstaQtipolitanse  Ecclesie  nresby- 
teris,  vel  episcopis,  ne  eorum  nomina  ad  altarer» 
citare  auderent,  priusquam  ipaa  apostolioa  sedes 
quid  esset  faciendum  statueret.  Oi  (ait),  pefiraetak 
gualitate  causarum,  nosira  quid  aebeai  observari 
sotliciiudo  consiituai. 

28.  Uaec  sunt  qua)  pro  detegendis  Quesnelii  nagis 
atque  falldciiSyproejusdem  aiioramque  scriptorum 
falsis  argumentis  eripiendis  et  evertendis  de  S.  Fk- 
vianiadapostolicamsedemetunicumsammumpoD* 
tificem  8.  Leonero  appellatione,  scribere  DecesM- 
rium  duximus.  Verum  non  omnia momenta  quciii 
S.  pontificisOpera  sparsa  conspeximus.  qoibna  ai- 
severat  suam  pontificatus  curam  ex  divina  institn* 
tione  per  universum  orbem  distendi,  addocere  po- 
tuimus,  ne  praesens  haecnostra  exercitatioqaatiin 
immensum  crescerot.  Eam  igitar  ad  flnem  perdo- 
cere  cupientes,  adhuc  unum  addendum  censaioiai: 
videlicet  non  tantum  sanctum  Leonem  ad  qaintom 
Nicffinum  genuinum  cauonem  respexisse,  cnm  ad 
Theodosium  epistolaa  dedit  sed  ad  seztum  eiiaoL 
Neque  hunc  esse    intelligendum    qaemadmodoD 
vulgati  codices  exhibent,sed  eo  modo  qao  in  Ghtl- 
cenodensi  concilio  recitatum   fuit  videiioet,  quoi 
Eccleua  Romana  semper  habuii  primalum.  Hano  lco- 
tionem  totius  orbis  episcopi  approbantes,  Romaoi 
pontificis  primatum  ex  divina  institutione  peodere 
principalater  non  dbscure  testati  sant.  Non  ertt 
igitur  Leoni  opus  alios  canonee  respicere  prcter 
Nicaenos,  vel  Sardicenses  Nicsnorum  nomioe  vet- 
titos  pro  suis  juribus  in  medium  addocere.Deroam 
quia  Quesnellus,  negocium  facessere  volensRoma- 
nis  pontificibus,  multum  operis  impendit  io  41i 
Sardicencibus  oanonibus  pro  sao  arbitrio  interpro- 
tandis,  idcirco  de  iisdem  verba  facere  reservamai 
in  sequenti  exercitatione,  ad  quam  tamquam higai 
appendicem  jam  stylum  admovemus. 

CAPUT  X. 

De  tribus  Sardicensibus  canonibus  potissimum  agitvr^ 
ad  quos  respicientes  [c)  Launoius,  Quenellus  aUiqne, 
contendant  sanctum  Flavianum.eorumvigoreeiaU' 
ctontaiedumtaxatadductum^ad  S  Leonem  Ma§nwm 
provocasse,  ut  in  numerosiori  synodo  ipsims  eatui 
ad  novum  examen  perduceretur.  Horum  argumeoU 
in  medium  addticunlur^  et  ex  epistolis  sancterm 
Julii,  Leonis  et  Gelassi  RR,  PP.^  tamquam  prorsm 
infirma  vel  falsa^  evertuntur. 

1.  Nondum  salis  de  S.  Flaviani  appellatione  ad 
unicum  etsolum  summum  pontificem  S.  Leonem mt 
in  praecedentibus  verba  feoisseiis  videbor.qoi  Joao- 
nis  Launoii,  Paschasii  Quesnelli  alioranQoae  hojos 
scholae  scriptorum  Operalustraruntjn  quibusevol- 
vendis  apprime  noverunt  nuUo  alio  jore»  niM  eccle- 
8iastico,et  a  Sardicensibus  quidem  caoonibasderi- 
vato,  episcoporum  appellationes  Rom.  ponti6oilHi8, 
cum  Occidentalium  concilio  agentibos,  esse  a^judi- 
catas.Cum  ego  primo  horum  scriptorumopiniootm 
circumspexi88em,in  dubiisvereabaran  novamexer- 
citationem  a  praeoedenti  di8tinctam,tamquamistiai 
appendicem,  conscribere  opus  esset,  in  (|ua  diligen- 
tiusanimum  etscopuminvestigarem  quiboslaadati 
PP.adducti  tres  tantopere  memoratos  canones  coo- 
dere  voluerunt.  Recogitabam  quidem  eos  haodqoa- 
quamlatui8se,autdis8imularevoluisseju8divtooni, 
quo  Bomanispontificibus  deomnibuselquiboseam* 
quaeEcclesiaecausisjudicare  concessum  eet.  Sedei 
altera  partecum  in  percurrendis  vel  Launoii  epi- 
stolis,  eam  oiTendissem  quamJacobo  Boetio  ioscri- 
psit.  vel  postremam  partem  octavs  diseertatiooM 
Paschasii  Quesnelli  sedulo  perpendi88em,peca]iiii- 
ter  hicdeSardicensibuscanonibuaverba  faceredeli- 
beravi,  ne  quse  in  prflecedentibos  desoripta  fberoot, 

(b)  Epistola  65,  cap.  2  et  3. 
\c)  LaunoiuSy  part.  U|  epiet.  8. 
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dubia^innrroa,  atque  nnllam  prorsus  robur  babcre  A 
▼iderentur.  Ad  dictorum  itaque  veritatem  magis 
magisque  Ormandam,  plurimum   valere  possc  ar- 
bitratus  sum  illorum  summorum  pontiGcum  aj^en- 
di  rationem,qui  jam  Sordicense  conciiium  praices- 
serunt,quique,nemine  rerragante,aliorum  appclla- 
tionibus  susceptis,  definitivas  sententias  et  ju<licia 
protulerunt.  Cujus  generis  dicendam  esse  ceieber- 
rimam  sancti  Athanasii  Alexandrini  causam  iiiihi 
persuadere  debui.Nondum  enim  Sardicenses  cano- 
nes  conditi  erant,  nam  post  quinquennium  dum- 
taxat,  aut  8eptennium,Patres  illi  adeam  synodum 
convenerunt  quando  Athanasius    ab    Eusebiano- 
rum  Arianorumque  factionibus,  de  variis  criniini- 
bu8  per  calumniampostulatus^synodorum  Orienlis 
Judicio,et  damnatus^etcpiscopatu  privatus,Eoniam 
venire  fuit  coactus, ut  coram  Julio  Romano  ponti- 
fioe  8uam  causam  diceret,  gravissimasque  quas  in 
fldeiodium  patiebaturpersecutiones  enarraret,  si- 
roulque  novam  susb  causaB  cognitionem  peteret,  ne  g 
statutaTyrii  Mareoticaein  rem  judicatamtransirent. 
Atbanasium  ergo  ab  Orientaliumjudicioappellabse, 
et  illius  tribunalis  judicium  expostulasse  ad  quod 
confugil,et  coram  quo  sesistere  voiuit,a  neminein 
dubium  revocari  posse  arbitror.  At  quaenam  jura 
Atbanasio  patrocinarentur,ut  is  unam  et  417  so- 
iam  intertot  Occidentaliumepiscoporum  sedespul- 
8arepos8et,cujusquidemjudiciumipsiusadverisarii, 
neo  recusare,nec  rejicere  valerent,ego  haud  video, 
nisiaddivinam  apostoHcamqueauctoritatem  recur- 
ramus.  Athanasio  quidemSardicenses  canones,  qui 
nondum  conditi  erant,minime  suCTragabantur.Nec, 
auctoribusQuesnello,Launoio  ctcseteris,  alii  cano- 
nea  ex8tabant,in  quibus  hocjusexcipiendarum  ap- 
pellationum  Homanis  pontiflcibus  adjudicarctur. 
2.  Nequeaures  Quesnellopotissimum  praBbcre  de- 
bemus,qui  passim  in  suis  scriptis,  ut  Eomanorum 
PP.  eludat  aut  elevel   auctoritatem,  quoddam  jus 
omnibus  catbolicis  episcopis  communc  inessc  ait,  n 
quo  pro  fldei  et  Ecclesis  negotiis  suam  operam  im- 
tendereteneantur.Namnon  agcbatur  tum  in  Atha- 
qasii  causa,  et  aliis  similibus,  de  laborc  dumtaxat 
subeundo  pro  communi  fldei  firmitateet  incolumi* 
tape,vel  de  EcclesiaB  utilitate,  sed  de  peremplorio,  ut 
aiunt,  judicio  ferendo,  de  synodalium  Orientnlium 
canonibu8abolendi8,decoercendi8temcrariis  uusi- 
bu8plurimorumepiscoporumfac(iosorum,quiAtha- 
nasium  vi  e  sua  sede  deturbaverant,  et  per  fas  et 
nefas  illius  episcopatum   bseretico  homini  intruso 
adjudicaverant.Prfleterea  si  quilibet  episcopus  in  si- 
milibus  causis  suam   operam  impendere  tenetur, 
quareAtbanasiusunicumetsolum  JuliumRomanum 
poQtiflcemappe11avit?Cur  Julius  ipse  solemni  judi- 
cio  volena  diligentiusAthanasii  innocentiam  inqui- 
rere,  etuniversis  catholicis  patefacere,  compulit  ao- 
cu8atores,ealtem  per  suos  legatos,  Romam  vcnire, 
ut  rationem  redderent,quod  praetcrapostoliccB  sedis 
eonsensum  apud  Tyrium  oonveni8sent,ut  falsa  cri-  |. 
roina  Hanctissimo  viro  intentarent?  Quare  tandem  ^ 
Ariani  Eusebianique  evocati  ab  ipso  JuHo  ad  causam 
coram  se  dicendam,non  protestantur  dejudicis  in- 
competentia?Alias  et  alias  utique  tergi\ersatione8 
eos  adhibuissCfUtpublicamignominiam,  quam  sibi 
imminerecognoscebant,praBcaverent,certis8imamo- 
numenta  fldem  faciunt.Defatigassequo(|ue  Anatha- 
eium,  qui  corum  in  Urbem  advenlum,  sicut  promi- 
Berant,  ad  quindcrim  menses  prsstolatus  est,  non 
ignoramus.At  inflcias  ivisse  causam  de  qua  ageba- 
tur  in  qusBstionem  adduci  posse  in  aposlolicse  se- 
dis  tribunali,  ad  quod  Atnanasius  provocaverat, 
quis  umquam  potuit  aut  poterit  afflrmare? 

3.  Et  quidem  Eusebianos  Arianosque  episcopoa 
minimeausos  fuisseinficiari  Romani  pontiflcisjuria- 
dictionem,quaad  Urbem  venire  se  compulsos  intel- 
lexerunt,perspicue  innotescitexiteratisturbis  quas 
oontra  eumdem  Athanasium,  mortuo  Gonstantino 

(a)  Severinus  Binius,  tom.  II  Concil.,  pag.  558. 


imperatore,  excitaverant.  iE^re  ergo  ferentes  hunc 
sanctum  episcopum  post  quindecim  menses  sua9 
sedi  rostitutum,cum  essent  Eusebiani  a  Constantio 
imperatore  convocali  ad  dedicationcm  Antiochenffi 
basilic8B  per  Gonstantinum  inchoatdB,  rei  occasione 
concilium  celebrant ;  novis  instructis  doli8,favore, 
et  auctoritate  principis  freti,  Athanasium  detur- 
bant;  et  in  Alexandrinasede  collocant  Gregorium, 
qui,  stipatus  quinque  millibus  armatorum,  fugato 
S.praBsule,  per  vim  et  incendia  Ecclesiam  occupat. 
Athanasii  itaque  defensionem,iterum  unicus  et  so- 
lus  S.Julius  pontifex  assumit.  Cum  videlieet  idem 
Athanasius  cum  Marcello  AncyraB  episcopo  aliis- 
que,  quos  Eusebiana  factio  in  exsilium  amandari 
curavit,novum  judiciuminstrui  petiit,ut  ex  integro 
ejus  et  sociorum  causa  ad  examen  revocaretur. 
Qualem  vero  exitum  istha^c  causa  obtinuerit,nemo 
esl  qui  ignorct.  Alhanasius  quippe,et  Paulus  epis- 
copus  Constantinopolitanus,  Lucius  Adrianopoli- 
tanus,Marcellus  Ancyranus.Asclepas  Gazzensis^alii 
longe  plurcs  a  Julio  et  Romana  synodo  solemniter 
absoluti,et  innocentes  dcclarati  fuerunt,digni  pro- 
pterca  ut  ad  suas  sedcs  sine  uUo  prorsus  canonico 
impcdimento  revorterentur.Ouod  quidcm  judicium, 
ut  tamouam  irreformabile  a  cunctis  haberetur, 
idem  Julius  p.ipa  iis  omnibus  conditionibus  prae- 
munivit  quae  in  jure  expriniuntur.  Videlicet  Euse- 
bianae  factionis  auclores  canonicis citationibyis  41S 
Romam  vcnire  pulsabat,  rationem  redditnros  de 
iniquis  judiciis  nabitis  in  Tyria  et  Antiochena  sy- 
nodOjSecutus  in  hac  parte,ait  TheodoreiU9,Efclesi^ 
canonem,  quo  cautum  crat  ne  altera  inaudita  liti- 
gantium  parte  judicia  haberentur,neve  in  absentea 
quandoque  scntentia  caderet.  Verumtamen  Euse- 
biani  causae  diflisi,  scientes  Romanorum  militum 
copiis  et  commentariensibus  haud  posse  patroci- 
nari,  varias,  inutiles  ct  fallaces  excusationes  prae- 
texuere,  temporis  sibi  pra?flxi  brcvitatem  allegan- 
tes,  bellum  principis  in  Persas  oflendiculum  itine- 
rantibus  esse,etid  genusaliaadducentes,  quaB  dis- 
simulationi  tergiversationiquefavere  arbitrabantor. 
4.Nihilominustamen,cumeorum  judiciarescissa 
al(]ue  abolita  a  Julioet  Romana  synodo  audierunt, 
minime  attcndentes  quod  omnium  cura  ad  Boma- 
num  spectal  poniip,cem,  ut  ait  Sozoraenus,  vel  quod 
Roniana  Ecclesia  prifi/^^tum  habet  prx  cxteris^  ut 
Bcribit  SocrateSjEusebiani  graviter  commoti  conve- 
nerunt  denuo  Antiochix  in  unum^el  epistolam  virbis 
elegantibus  omatam  adJutium  scribunt^  eamque  ple* 
nam  ironise^et  injuriarum  non  expertem  gravissima" 
ram.Hanc  Eusebianorum  commotionem  idem  Sozo* 
menus  narrat.  Sed  rei  veritatem  magis  perepicue 
comprchendimusex  genuina  Julii  pontiflcis  episto- 
la,in  quas  singillatim  eorum  objectis  occurrens,fal- 
sa  ipsorum  argumentaevertit,  et  RomanaBsedis  ju- 
ra,tamquam  ex  consuetudine  ab  apostolisderivata, 
validissimedefendit.Qucrelarumsummamdiligenter 
satis  ex  Julii  epistola  extraxit  Severinus  Binius,hoo 
ordine  eas  recensendo  (a).  Prima,  quod  indigno 
animo  tulissent  se  Roma  esse  citatos.Secunda,praB- 
stitutumconcilii  habenditerminumnimisangustum 
fuisse.  Tertia,  aegrc  fcrentes  Acta  Tyrii  conventiculi 
a  Julio  iterum  cxaminari,indignum  cssescribebant, 
alia  synodoretractari  quse  in  alia  jam  stabilitaessent, 
ac  per  Julium  ea  labefactari  quiT  ab  ipsis  judicata 
erant.Quarta,  ut  RomanaeEccIcsiae  judicium,  quod 
estomnium  haereticorum  insigne,proprium  subter- 
fugerent,illud  inculcarunt,nequaquam  ex  magnitu- 
dine  civitatumesse  aestimandas  dignitates  episco- 

Eorum.  Quintaexpostularuntin  Julium  quoa  scri- 
ensad  eos.non  tamen  ad  omnesnominatim  litteras 
rescripsisset,  quarum  illa  erat  inscriptio  :  Eusebio 
aim  sociis,  Sexta  demum,  sua  epistola  ad  Jutium 
scriptaconquesti  Bunt  Athanasium,MarceIlom  alios- 
que  episcopos,  anteaabipsisdamnatos,  in  commn- 
nionem  catholicam  eusceptos  esse.  Addit  Sozome- 
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nu8  eoa  suielittoris  contestatosfuisse  senumquam  i  stica  bistoria  desumpta;  et  ea  videlicet  quc  velex 
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cum  Julio  pacetn  et  concordJHm  iDituros,  nisi  qua 
ab  eie  fuissent  constituta  probasset. 

5.Nemo  erit  qui  tantam  bffireticorum  non  mire- 
tur  audaciam,  sed  cur?Quia  cum  Julio  eummo 
pontiflceverbi8contendebant,et  eidem  ea  jura  con- 
venire  negabant,  quoe  ab  apostolis  esse  derivata 
antiquitas  docuit?  Quid  intereaarbitrabimur?Eo8 
melius  sensisse  de  Homauorumponlificumjuribus 
et  prasrogativis  quam  judicavermt  de  Gbristi  Do- 
mini  divinitate  et  divini  Verbi  cum  Patre  coasubs- 
tantialitate.  HaBC  autem  de  Gbristo  Domtno  ncgare 
minime  veritos  esse^omnibus  exploratum  est.  Igi- 
tur  si  Eusebiani  nulla  alia  ducebantur  lege  quam 
Bolius  arbitrii,non  mirum  quod  nulio  ecclesiastico 
prsBcepto  obtemperare  voluerint,et,  ut  suam  pervi- 
cacem  contumaciam  specioso  aliquo  colore  tueren- 
tur ;  canones  conOngebant,  quibus  cautum  esset 
unius  synodi  judicia  alterius  synodi  cognitione  et 


Eusebii  Gssariensis  Uisloriay  vel  ex  aliorum  scriplii 
ipsedoctusvirdesumipossearbitratur.Additqaoqae 
vulgdtum  Tertulliani  lestimonium  cootra  Praxeam 
in  Montani  causaad  Zepbirinum  appellanti8,et  An- 
tiocbeni  concilii  decretum  contra  Faulum  Samosa- 
tenum  latum,  quod  pondus  non  obtinait^  nisi  post 
Dionysii  Romani  confirmationem,  at  ipsi  alias  de« 
scripsimus.in  adornaoda  Eusebii  Csaanensis  Latioi 
liuiiniana  edilione  (c).  Hsc  itaque  et  id  geooB  alii 
exempla,  ad  quae  prffistanlissimi  viri  provocaruut 
ad  explicandum  divinum  et  apostolicum  jut  RR. 
PP.  coocessum  pro  appellationibus  quiboscumqM 
suscipiendis,  in  preseos  prstermittimuB,  ne  eitn 
campum  vagemur,neve  ab  aiiis  jaoi  actum  agereTi- 
deamur.  Insistimus  dumtaxat  laudalo  paps  Jolii 
testimonio,cui  Eusebiani  se  oppooeremmime  aun 
sunt.  Quisporro  credet  vaferrimam  illam  bsretico- 
rum  iactionem,  odio  atque  furore  contra  Atbant- 


decretis  non  posse  dissolvi.  Sed  quale  eiTugium  n  sium  agitatam,siluisse,  si  falso  Juliuspro  saisjo- 
oommeotiebantur?  Ipsi  in  primis  plures  synodos  ribus  tuendis  et  consuetudinem  Eccfesiaram  et 
coegerant  adNicaBnastatutaaboIenda.Deindequan-  '  '  -..•--*•  x  «r^    j_.^_.  ^^ 

do  a  summo  pontiiice  Julio  Eomam  vocati  fuerunt 

ad  causam  dicendam,  judicis  incompetentiam  (ut 

aiunt)  non  allegarunt.  Gitationem  seu  vocationem 

noo  impu^narunt.  Moram  dumtaxat  adbibuerunt, 

et  ad  ter^iversationes  varias  recurrentes,cum  diu- 

tius  pontifex  eorum  adventum  exspectare  non  pos- 

8et,et  clam  arrepta  fuga  ab  eorum  legatis,  qui  sy- 

nodorum  Tyrii  ac  Mareotice  Acta  inconsulte  inter 

pontiflciasJilOmanus  reliquerunt,reruui  oninium 

veritate  perspicue  cognita^in  Alhanasii  et  sociorum 

favorem  absolutionis  decretum  expeditum  fuit;  in 

irritum  missis  omnjbus  Aciis  qu»  in  Oriente  per 

fraudes  atque  caluinnias,pervimatque  tyranuidem 

confecta  fuerant.Tunc  ergo  intcliigentes  omnessuaB 

nequitis  artes  prorsus  esse  paiefactas,  et  Homanffi 

sedis  Judicio  eversas,  contendere  cceperunt  istius- 


apostolorum  ordinatiooes  et  PP.  doctrinam  adda« 
xisset,  maxime  cum  eos  exagitaseet  quod  nimio 
ambitu  laborarent  et  novis  rebus  studerent? 

7.  Sed  hanc  consuetudinem  et  divioi  juris  exer- 
citium  quod  oon  impugnaruntEu8ebiani,negaruDt 
saltcm  Quesncllus  et  Launoiua  (d).  Qui  quamfii 
concedant  Julium  Athanasii  aliorumque  causam 
anno  341  exammare  490  voluisse  prsseDtibni 
eiiam  legatis,quos  Ariani  huc  mi8erani,di8simn- 
lant  tamen  fuisse  absolutos,  et  suis  sedibus  resti- 
tutos,et  taotummudo  asseverant  coocilium  Romt- 
oum  tamquam  ex  utriusque  partis  compromisio 
indictum  et  celebratum  fuisse.Nullam  ergo  soppe- 
nuni  in  Roniano  poniifice  auctoritatem  prster  etm 
quam  accepit  a  liiiganiibus.Sed  et  Launoius,adbQfi 
simili  falhicia  usus,  contendit  Julium  AUiaoaiii 
causffi  judicandffi   arbitrum   ab   ipsis    Eusebiaoii 
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que  auctoritatem  audacter  impugnare.  Voluissent  ^  fuisse  institutum,  ea  videlicet  ratione,  ut  ooooiii 
enim  ut  Homanus  pontifex  in  eorum  pravas  opi-  ^  ipsis  petentibus  judioare  potuisset.Quemadmodoo 


niones  descenderei,aefaria  decreta  ab  ipsis  condiia 
confirmando et  rata  habendo.Hoc  tamen  novum  stu- 
diumpravamqueambitionem,tamquamcontrariam 
Pauli  apostoli  sanctionibus,et  Palrum  doctrinis,po- 
tissimum  reruiatS.  Julius  papa,etnovitaium  aucio- 
reshis  verbis  exagitat.quas  mire  in  eos  quadrant  qui 
aconciliis  ad  concilia  numerosiora  appollaiiones 
dumtaxat  (ieri  posse  atquedeberesibiconfingunt^a): 
An  ignari  estis  hanc  consuetedinem  esse,  ui  primum 
nobis  scribaturyUi  hinc  quodjustum  est  definiri  possitf 
Quapropter  si  islhic  hujusmodi  suspicio  in  episcopum 
concepta  erat^adhuc  adno^tramEcclesiam  referri  opor- 
tuii,  Nuncautem  noSjquos  certiores  minime  fecerunl^ 
postquam  jam  egerint  quod  libuit,  sufjragaiores  sux 
damnationis^cui  nontnterfuimus,essevolunl.  Non  iia 
$e  habent  Pauli  ordinationes^  non  ita  Patres  docue* 
runt,  sed  fastus  iste  et  novum  studium  est,  Obsecra- 
tione  tandem  usus  summus  poniifex,  contumaces 


in  quibusdam  dissidiisabsolvondisii  facere  soleot, 
qui,relicti8  ordinariis  et  a  lege  institutis  judiciboi, 
compromissum  facientes,  novos  arbitros  sibi  di- 
gunt.Ut  autem  Joanni  Bono,  amico  8uo,  Laanoiu 
fucum  faciat,verbaque  vendat,  sequentia  Atbaoiiii 
verba  subjicit  :  llxc  quidem  Egyptii  ad  amnesdd 
episcopum  Romanum  Julium  scnpserunt.Quia  et  Ets- 
sebiani  ad  Julium  litleras  miserey  et  ut  nos  terrereiU 
synodum  jusserunt  convocari^  et  ipsi  Julio,  si  velUt, 
arbitrium  causae  detulerunt.'SBT\xiniB>men  cum  Qoe- 
snelli,  tum  Launoii  fabulatiooes  statim  corroen, 

firodunt  ipsa  Julii  papa;  verba  io  prscedaDtiboi 
audaia.  Qui  altius  repeteos  legitima  judicis  jort, 
veiustam  allegat  coosuetudinem,  apostolorom  o^ 
dinaiiones,et  PP.doclrioam.  Debuiaset  ergo  potioi 
ipsis  objicere  compromissum  ab  eadem  Eusebiaoo- 
rum  factione  jam  facium  ;  istudque  evulgare,  ot 
cunciis  innotesceret,  se  ooo  alia  ratiooe  ia  Orteo- 


Eusebiaoos  audire  horiatur  :  Qux  (ait)  accepimus  ^  ^  talium  synodorum  oegotiis   miscuiaae,  oisi  qoii 


beato  Petro  aposiolOy  ea  vobis  significo,  non  scripiurus 
atioqui  qux  noia  apud  vos  esse  arbitror^nisi  facia  ip. 
sa  nos  conturbusse7it,Ei  enumeransomniamalaquaa 
in  Ecclesia  eorum  studiis  et  machinationibus  coo- 
tingebanl,ut  a  similibus  in  posierum  se  absiineant 
seseque  iis  opponant,contra  eos  scribentes  qui  ta- 
lia  auderent,  summa  animi  raoderatione  obsecrat, 
ne  apud  ethnicos  ridiculi  efficerenlur. 

6.  Jam  vero  si  latius  de  hac  Julii  epistola  ad  Eu- 
sebianos  scripta  disserere  vellem,  clarius  ostendere 
possemapostoIicaesedi8aucioriiatem,dequapontifex 
facitmeniionem,  in  divino  jure  et  apostolico  canone 
esse  fundatam,  ut  satis  erudite probavit  cl. Ghristia- 
nus  Lupus  (6),adducendo  varia  exempla  execclcsia- 

(a)  Integra  Grsce  et  Laiineexstat  Julii  pontiflcis 
episiola  tom.  II  Goucil.,  apud  Labbeum,  pag.  515. 

(b)  Gbristianus  Lupus,  m  Sardicenses  oanones, 
p.  mihi  141. 


convenientes  ad  invicem  liiigantes  judicandifacol- 
tatem  e  dem  detulerunt.  Gonira  vero  eostamaaiffl 
adversarios  quasi  de  ignorantia  in8imulat,veliicat- 
que  dicendo  :  An  ignari  estis  hanc  consueludintm 
esse.ut  primum  nobis  scribatur,  ut  hinc  quod  jfUlMM 
esi  definiri  possiif  Non  erat  ergo  in  Eosebianoram 
potesiato  arbiirum  constituere  Julium,  et  compro- 
missum  facere,  ut  is  secundum  justitia  et  eqaitttii 
leges  causam  liiiganiium  definiret.Sed  jodicandide 
Ecclesiaa  et  episcoporum  rebus  a  Deo  acceperat,  et 
ab  apostolorum  tempore  in  talium  jurium  poisei- 
sione  Honianus  poniifex  perseverait.  Inepte  nimii 
quoque  Launoius  Athaaasiiverbaadduxit,  atEon- 
bianorum  ad  Julium  provocaotium  volaotatefflii 

(c)  Tom.  I  Eusebiao»  Historie,  lib.  vii,  oap.  % 
pag.  442  et  seq. 

{d)  QuesDelluSi  tom.  11,  dissert.  8,  pag.  906  it 
eeqq. 
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Bxpisoaret.Exiisenim  verbis  quiduliud  col-  A  desperatione  acti,  ne  forte  calumniantium  poenas 


isi  Busebianos  ad  jactandumse  bonamcau- 
)rey  atqae  ad  deterrendum  S.  episcopum 
um,  jampridem   sponsionem  dedisse,  aut 

sjnodi,  aut  ipsius  Julii  judicium,  sicuti 
\^  ordinationes  et  consuetudo  poscebant, 
ibituros.i4r6i^niim  enim  non  babct  signifl- 
ipromissum,  vel  istud  importare,  ut  con- 
ambo  adversarii  ;  sed  apud  Lalinos  illius 
idicium^seu  imperium  indicat,  qu8B  ab  ba- 

legitimam  auotoritatem  duntaxat  deriva- 
,ut  ex  Uoratio  et  Cicerone  probare  posse- 

nondum  Atbanasii  verborum  vim  perrecte 
8amus,nisi  perpendamus  ncminem  deter- 
e  ez  arbitrarii  judicis  sententia,  vigore 
issi  lata,  quod  compromissum  haberi  non 
isi  litigantes  inter  se  convenientes  spon- 
)i(lcestarevcllesecuturojudicio.Cum  igitur 


juxta  canonum  decreta  subirent,  de  nocte  ex  urbe 
Boma  prorectiyfugam  arripuerunt.Verumtamen  ad 
irregularem  horum  legatorum  fugam  Juliusipsepon- 
tifox  animadvertens,  lenitate  summa  adbibita,  ad 
exitum  perJucere  nisus  est  gravissima  Orientalinm 
dissidia.Quareadmissacorumdemlegatorumappel- 
latione^quamvis  nullaur^eretur  necessitate  ad  con- 
cilium  cogendum,  Eusebio  et  sociis  per  epistolas 
jussit  Romam  ad  concilium  habendum  venireSed 
schismalioailla  factiocumtergiversationibuset  diu- 
turna  temporis  prolatione  pontificis  spem  adbuo 
fru8trasset,denuo  in  concilio  Athanasinm  et  socios 
nulliuscriminis  reos  esae  declaravit,  dignosqueesse 
decrevit  utsuissedibusa  quibusper  impotentiam 
expulsi  fuerantrestituerentur.  Igitur  Julius  quasi 
rationem  reddere  volens  de  iis  qusB  a  se  ipso  gesta 
fuerant,eos  bisce  verbis  compellat:  Oportehat  igitur 
voSfdilectissimijhuc  acredere,  et  nequaquam  tergiver^ 


li  litteras  dantesad  Julium  pontilicem.ut,  g  sari.ut  res ad  finem deduc  ttur.ld eKimratio  requtrit 


ipse,synodo  omni  remota,Judicaret  Atha- 
leterrere  voluerunt,  jaro  ad  illnd  tribunal 
«  intendebant,citra  quod  non  amplius  illis 
srgiversationes  qusrerc,  appellationcs  in- 
e,quia  peremptorium  et  ultimum  judicium 
»ferendum,quo  supposito,ut  ipsi  Eusebiani 
babcbant,  Athanasio  amplius  ad  suam 
*iaam  Ecclesiam  redire  non  fuisset  conces- 
:«mptorii  enim  et  ultimi  judicii  ea  conditio 
ndemnato  omnis  spes  auferatur  amplius 
ji,  ac  propterea  hoc  judicii  genus  dum- 
rorem  incutere  potest.Eusebiani  ipsi  pr»- 
n  ex  jure  compromissi,  sed  verae  appclla- 
los  li?gatos  Romam  mittere  coacti  fuerunt, 
[uam  de  concilio  babendo  unum  verbum 
unt,nisi  quando,videntes  seconvictos  atque 
)eratos  ab  Athanasiilegatis,  eorum  causam 
re  praesenserunt.  Legitimum  ergojudicem 


Fenissent  enim^  ut  dixi,  si  desua  catua  bene  spera- 
sent,  Numquam  enim  Eusebiani  R.P.  denegarunt 
jus  evocandi  Orientalium  Ecclesiarum  episcopos, 
nequese  exemptos  prsBdicarunt  ab  illo  obsequii  de- 
bitoquo  cotius  Christiani  orbis  Ecclesis  sanctasapo- 
stolic»  Romannsedi  obtemperaretenentur. 

Q.Launoius  tamen  seab  harum  rerumserie  per- 
strictum  intelligens,8equens  efTugium  excogitavit, 
dicendo:  NcqueJulii  papss  decreto,  neque  Romanss 
sznodi  sententia  Athanasium  suxsedi  restituium;  sed 
Sardicensiumjudicio.qux  synodus,  Romana  synodo 
tonge  numerosior^  quiaquid  a  liomana  synodo  gestum 
fuerat  co»/lrmat.Pessimum  ratiocinium  contra  om- 
nesjuris  etdialecticaere^alasconstructum.Judicaa- 
di  enim  jus  cum  decreti  lam  latiexsecutioneconfun 
deresatagit,  utindemale  inferat  Romanorum  PP. 
Judicia  parum  nihilumve  esse  pendenda,nisi  a  gene- 
ralibus  synodis  conOrmataet  tamquam  rata  babean« 


Bsidii  Juliumprimohaberenon  recusabant.  n  tur.Sed  dicat  an  jure  vel  499injuriacum  Julii,tam 

. 1 A L j-  L :m. VI    rk : :i:;  :..j:«:..^  «»  .^»*...,^»:..  r.-A^..*  »a«<v»- 


Romani  concilii  judicium  et  sententia  fuennt  retar- 

data?NonJure  quidem,  oum  tam    Eusebiani  (^uam 

Athanasius  et  socii  Rom.pontiflcem  tamquam  judi- 

cem  habere  non  recusarunt^utexantecedentibusin- 

notescit.  Injuria  igitur  Arianorum  factio Boee  Julii  et 

Romans  synodi  statutis  opposuit,cui  cum  Gonstan- 

tii  imperatoris  auctoritas  et  violentia  |>atrooinaretur, 

neAthanasiuset  alii  suit»  sedibus  restituerentur  oau- 

tum  fuit.sedipsosSardiceusesnullumroburnuUam* 

que  conflrmationem  Julii  judicio  et  Romao»  synodi 

sententisB  addidisse  Launoium  et  Quesnellum  ani- 

madvertere  oportebat,cum  solemni  sequenti  decla- 

ratione  usi  fuerint:Qwa  ex  rexquitasjudicii  fratris  et 

coepiscopi  nostriJulii  liquidissime  apparebit^  quinon 

temerarioconsiliOtSed  matura  deliberationesententiam 

tulit,adeo  ut  nihit  relinqtiatur  dubii  de  communione 

/•ra/n5rM>5(ni4(/iafia5»(a)CaditquoquealiudefRigium 

de  synodolonge  numerosiore,cui  ambo  nostri  adver- 

rtyrius  vero  cum  suis,  si  vera  dicenda  sunt^  jx  stani  insistunt.  Non  enim  synodorum  auotorilas  ex 

roftigabantur,  ac  proinde  concilium  generale  ^  majori  vel  minori  PP.  numerodesumandaest ;  sed 

U.  Non  primum  ipitur  de  generali  habenda      ab  eo  qui  potestatem  habet  illas  cogendi,  et  a  cano- 

nicis  apostolicisque  regulis  in  judiciorum  forma  et 
ordine  servandi8,ot  perspicue  indioavit  sanctus  Leo 
Magnus  inepist.SOad  AnatollumConstantinopolita- 
num  de  qua  verba  faciemus  oap.  10  sequentis  libri. 
Quare  siadversariorum  argumentum8taret,neo  Sar* 
dicense  oonoilium  potuisset  Athanasii  et  sociorum 
causam  oognoscere,cum  haec  jam  sffipius  fuisset  de- 
fmita:Pnmttm  quidem  in  nostra  provxncia(^\i  Atha- 
nasius)ciim  ad  id  coisseni  propemodum  centumepi* 
scopi,secundo  Romxnobis  cxteris  adversariis  Busebii 
comparentibuA .  Fueru  nt  autem  in  eo  eonsessu  ptusquam 
quinquaginta  episcoj)i{b).S\  ergo  j\idicii  pondusat- 
queauctoritasexepisooporumnumerodesumeretur, 
potius  stare  debuiseentdecreta  Alexandrin»  et  Ro- 


imtaxat  recusare  cocperunt.quando  turpiter 
sariis  legatis  convicti  prorsus  conflictaban- 
«factumbisceverbisJuliusipseEusebianos 
s,objecit  :  Siquidem  veslri  (egati  Macharitis 
%et  Hesychius,  Martyriusque  diaconus,  nullo 
rthucvemssenlparespresbyteris  ab  Athanasio 
r  semperabiUisconvicii  refulatique,concilium 
nobis  postularunt,  litterasqtie,  et  ad  Eusibia' 
^hanasium  Ale.xandriam,  quibus  convocaren- 
It,  ut  eorum  omnibus  justo  judicio  causocog- 
isei;tum  enim  sede  Aihanasio  probafuros  esse 
mequirent.^ec  suspicari  liceat  Julii  verba 
3lligenda  de  privata  aliqua  disceptatione 
riusque  partis  legatos  habita.Nam  sanctus 
immediate,  ad  judicii  et  quaBstionis  solem- 
indicandam,  hsec  subdidit  verba  :  Publice 
'amnobisMartyrius  et  Hesychius  refellebantur, 
ii  presbyteris  cum  fiducia  atacriter  resistenti» 


primum  igitur  de  generali 
I>08tu]arunt,nisiquando  causam^quam  age- 
ndiseeiiitellexerunt.Tumenimhaereticorum 
iticorumqueagendi  rationem  secuti,  a  sum- 
iRcis  judiciose  abalienare  statuerunt,  atque 
m  tereiversationibns  S.P.fallere  quaerenles, 
m  indici  postularunt.  Interea  tamen  hano 
em  nullum  prorsus  robur  babuisse  explora- 
..Nam  pontifexea  usus  potestate  quam  divi- 
sceperat,  juris  reguIasseoutus,MarceIIumet 
}ium,tamquam  omnium  criminum  insontes 
t,et  in  communionem  recipit;  irrita  et  nul- 
irium  declarat  raonumenta  Actorumqua  in 
<TyriietMareot<BConfecta  fuerant,ita  ut  ipsi 
sii  et  oj&terorum  catholicorum  aocusatores 


ardioensis  oonoilii  Acta.tom.II  Gonoil.  apnd         (b)  Athanasius,  in  initio  apologi»  2. 


m. 
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manae  synodorum,  quam  Tyri  et  MareuticeaD.Istis 
quidem  numerosior  tuit  cum  Alexandrina,tum  Ho- 
iDana,in  quibus  Athanasius  fuit  absolutus,  et  sure 
sedi  restitutus.  De  hac  postrema  etiam  loquens, 
idem  Athanasius  in  secunda  apologia  Q\\:Pre.sbyter 
enim  Vituspluresepiscopos  quam  quinquagiala  adcon- 
cilium  adduxit^uhi  et  noslra  defensio  recepta  fuii,  et 
digni  habiti  sumus  communione  et  agape.  Sed  praelsr 
Romanurapontificem  etepiscoposa  Vito  presbytero 
ad  coocilium  adductos,aiii  quoque  conventui  forte 
interesse  potuerunt,quod  nos  affirmare  cerlo  haud 
po88umu8,ob  monumentorum  inopiam.  Verum  hoc 
nostrorumadversariorumeflugiumjampridomcver- 
titsanctus  LeoMagnu8increpansAnatolium,quiar- 
bitrabatur  sibi  patrocinari  numerosiorem  synodum 
Chalcedonensem  ad  antiquandum  Nicsenum  cano- 
oem  de  Ecclesiarum  juribus  et  privilegiis. 

lO.Hanc  vero  antiquam  tantorum apostolicae  sedis 
jurium  po8sessionem,quam litigiosam  facere multis 
variisque  modis  Eusebiani  nisi  sunt,tandem  Ursa- 
cius  et  Valena  ad  poenitentiam  adducti,sub  jureju- 
rando  in  posterum  tanquam  ratam  et  lirmam  habi- 
turos  ftcso  sequentibusvcrbis  testati  sunt  :  Quin,et 
hoc  promittimus  (aiunt)  numquam  si  atiquando  Orien* 
tates  alque  adeo  ipse  Eusebius  velit  malitiose  eum  ad 
judicium  vocare^nos  citra  tuam  senlentiam  eo  abitu- 
ros  (a).Vel  ut  melius  legimus  in  fragmentis  S.  Hi- 
\eLvi\:Ciira  tuam  conscienliam  non  adfuturos,  Non 
ergo  ex  horum  factorumserie  dubitare  possumus 
jamanteSardicenseconciliumillamconsuetudinem 
apostolicam  obtinuisse  ut  Romani  pontifices episco- 
porumappellationes  exciperent  ;  de  horum  causis 
vel  in  synodis  vel  extra  synodos   judicasse,  ne- 

?[ue  cuiquam  licitum  fuisse  extra  Romani  ponti- 
ic\s  conscientiam  de  episcoporum  causis  judicia 
proferre.  Caditigitur  totum  illud  aedificium,  quod 
adversarii  Launoius  et  Quesnellus  ex  solis  Sardi- 
censibus  4M  canonibus  construcre  tentarunt,  ut 
coutenderent  nullo  alio  jure  quam  ecclesiastico  ex 
SardicensiconcilioderivatoposseR.P.  appellationes 
episcoporuai  in  provincialibusOrientissynodisdam- 
natorum  excipere  et  judicare.  Nec  Lan'  io  potissi- 
mum  Bellarminum  exagitanti  ad  Gelt  e ..  uapsB  testi- 
moniuQpprovocareliceat,quiinepistolaaaepiscopos 
BaTiisinivdBcripfiiiiNonreticemus.quodcuactapermun' 
dum  novit  Ecclesia,  quoniam  quorumlibet  sententiis 
ligata  poniificum  sedes  beati  Petri  aposioli  jus  habeat 
resolvendi,  utpote  quod  de  omni  Ecclesiafas  habeat 
judicandi;neque  cuiquam  de  ejus  liceat  jtidicare  ju- 
dicio:siquidem  ad  illam  de'qualibet  mundi  parte  ca- 
nones  appeilare  vuluerint.ah  illa  autem  nemosit  ap" 
peiiare  permissus  (b).  Nam  qnod  Bellarminus  hat 
yoccB  BuppreBserit^canones  appellari  voiuerint^  solo 
canonico  seu  ecclesiastico  jure  R.  P,  appellaliones 
excipere  posse  contendit,  illudque  jus  ab  Ecclesia) 
conciliis  aumtaxatesse  repetenaum,  quare  pro  pu- 
blioaomnium  utilitate  ita  faciend  u  m  esse  dccreverit. 
ItaLaunoiu8ratiocinatur,injiJria  quidem  Bellarmi- 
numexaj^itando.SiciuidemGelasiuspapainsuaepis- 
tola  minime  recessit  a  suorum  praedecessorum  sen- 
tentiis,  qui,  utvidimus,  affirmarunl  RomanaB  sedis 
episoopos  divino  jure  posse  deomniom  Ecclesiarum 
causis  iudicare,quin  alicuiliceat  judicarcdeejusju- 
dicio.Neque  nostra  autBellarmini  argnmenta  infir- 
mari  possu:  iiis  yocAhuB.canonesapprllarivoiuerint. 
Nam  eo  loci  Gelasius  non  usurpavitillam  vocem  ca- 
nonespvo  conciliorum  decretis.ut  pftrperam  advcr- 
sarius  explicare  conatur,8ed  eam  adhibuit  pontifex 
ad  innuendam  reguiam  illam  divina  dispositione 
stabilitam,  ot  usu  firmatam,  qua  beati  Petri  sedi 
Jus  datum  fuit  resolvendi  omnium  Ecclesiarum  ju- 
dicia,  neque  cuiquam  de  ejus  judicio  licel  judica- 
re.  2t  ne  videar  fabulationibus  verba  vendere,  ro- 
gabo  Lauuoium  potissimum  an  umquam  Gelasii 
epistolam     de    qua   agimus     luatraverit  ?    Jam 

(a)Libellus  poenitentialis  Ursacii  et  Valentisexstat 
tom.  II  Coao.  et  in  nova  edit.  Operum  S.Hilarii, 


A^  lustrasee  credendum  est,cum  de  fraude  Bellarmi* 
num  argrat,  quod  has  voces,  cancnes  appetlare  wh 
iuerinty  suppresserit.  Igitur  debuit  ei  innotescere 
praedictamepistolamhunctitulum  prasferre  :  Aca- 
ciujns  oiius  apostolicx  sedis  judiciojure  damnatum  Ge- 
iaycus  osiendit.Non  potuit  ignorare  quemadmodam  in 
epistoloicorporeagens  pontifexde  Sabellii  damna- 
tione,ct  de  profligata in  r^icsena  synodo  Ariana  hsre 
si,atque  de  aliis  et aliis  svnodis  ob  diversas  occasio- 
ncs  tum  habiti8,nullum  Christianum  latere  poteral, 
unicusjusque  synodi  constitutum,  quod  universaiu 
Ecclesix  probavit  assensuSy  non  aiiquam  ntagis  em- 
quisedemoportere^quam  primam^quae  unamquamqtt 
synodum  sua  auctoritate  confirmat,el  continuata  m- 
derationecusiodity  pro  suo  sciiicet  principcUu,  qwm 
healus  Petrus  apostolns  Oomini  voce  prseceptum,  £r- 
ciesia  nihiiominus  subsequente,  et  ienuit  semper^  el 
rf/iTie/.Narrat  ergo  hic  quemadmodum  apostolica 
sedesDomini  praecepto  illud  principatamobtinueril, 

n  et  semper  retineat,qus  sua  auctontate  unamqoam- 
que  synodum  habeat  confirmare,  et  contiDuata  mo- 
deratione  custodire.Profecto  si  un^^^nnnamque  bt- 
nodum  confirmai,cur Launoiusde  Sjnobls  generali- 
bus  id  verum  non  esse  contenditfPreeterea  Gelaaios 
ipse  ut  probaret  divino  jure  apostolicam  sedem 
usam  fnissein  Acacio  damnando,iiumquam  adsy- 
nodorum  canones  provocat,^  sed  ad  eos  pontifioM 
8U08  prxdecessores,  qui  de  similibus  causis  judica- 
▼erunt,nul1o  babito  prorsus  resnectu  ad  SardiceD- 
sium  PP.sanctiones.  Quare  ibiaem  hocaliud  taoff 
quam  sua>  supremaeauctoritatis  argumentumaddu- 
ciiiSed  nec  iita  prasterimus,  quoU  aposioiica  sedes 
frequenter,  ul  dictum  estj  more  majoi-um  etiam  sine 
uiia  synado  priecedente,  et  absoivendi  quos  synoias 
inique  damnaverat,  et  damnandi,  nuila  existente  s§- 
nodo,  quos  oportuit^  habuerit  facuitatem.  OeindeM- 
quentia  subjecit  excmpla,  (pia  mire  Buflrragaatur 
qus8lionidequainpraesentiarumagimu8,Atbaoafii 
Alexandrini  videlicet  494  ab  Orientalium  synodis 

C  damnati,sed  ab  apostolica  sede  absoluti ;  Joanois 
Constantinopolitani,quem  catholicorum  praBsoloni 
BynoduB  ddLmn&yeTdiiyet  sedes  a^ostolica  etiam  soitit 
quia  non  consensit^absolvit  ;  itemque  sanctaB  me- 
moriaeFlaviani,pontificum  Graecorum  congregttio- 
ne  damnati,^uem  pan  ienore.quoniamsotasedesapo» 

stoliea  non  consensitf  absoivit et  tmpisn 

synodum  (intelligere  latrocinatem  Ephesinam)  non 
consentiendosubmovit^ac  pro  veritate  ut  synodusCkai 
cedonensis  fieret  soia  decrevit.  Nullum  porro  io  bi> 
adducendis  cxemplis  Gelaeium  ad  Sardicenslom  n* 
nones  respectum  habuisse,  manifestum  cst.  Nao. 
ut  vidimus,  haecjura  apostolicae  sedi  adjudicata 
fuisse  asseveratex  Dominicopraecepto.et  in  illoropi 
privilegiorum  possessionesemper  Romana  Ecclesu; 
permansit.quamvis haereiici  schisraaticique  invidin 
et  odio  acti  de  legitima  hac  possessione  quaestione^ 
excitare  magna  animorumcontentionenisifueriDt. 
Deindc,  ut  hactenus  vidimus,etiam  septennio  ante- 

D  quam  Sardicense  concilium  cogeretur.  Romana  Ec 
clesia  ejusmodi  jura  exerooit  sanct.  mem.Athana- 
sium  absolvendo. 

li.At  demus  Launoium  haec  omnia  dissimiilare 
debui88e,ut  impune  et  solo  rixandi  animo  Bellar- 
minum  doctum  virum  exagitaret.  An  forte  id  mqja^ 
facere  poterat  Quesnellus,qui  in  adornandis  S.Leo* 
nis  Operibus  non  semel  hujus  epistolam  89,qocett 
ad  episcopos  Viennensis  provinciae,i  nter  alias  eoiD 
lu8trareoportuit?lp8equiaemS.  Leo  de  appella- 
tionum  jure  agens,  S.  Julii  P.  testimonio  suffiraga- 
tur,  nec  ab  alia  origine  quam  a  divina  institutioBe 
illas  derivari  amplissimeaffirmavit.  Nullunn  igitar 
ad  Sardicenses  canones  habens  respectum  itascri- 
hii  apostoiicamsedemprosuireverentiaabawmiimi^ 
vinciarum  sacerdotihus  innumeris  relationibus  fituu 

(6)Ex8tat  tom.  V  Goncil.,  apud  Labtieiitt.  W- 
mihi  324.     ' 
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eonsultam^et  verdiversarum.qttemadinodum  velus  con-  \ 
suetudo  posceoatf  appellationefn  causarum,  aut  reira- 
eta^  aut  confirmata  fuisse  judicia.  Ad  hoc  quidem  ie- 
siimoniQm  animadvertitQuesnellus.Sed  reiicta  prae- 
cedenti  loquendi  phrasi  de  judiciorum  auctoniate 
perlitigantiamcompromis8umacce[)ta,nihilomiDUS 
istorum  verborum  vim  minuere  nisus  est,  ita  ad 
BUA  editionis  marginem  annotando  :  Appellationes 
non  nisi  ex  consuetudine  veleri  sibi  vmdtco/.Quantum 
▼ero  istbec  annotatio  Quesnellianae  causis  prodesse 
possit,  minime  video.  Imo  intelligo  Quesneilum 
aut  de  oscitantia,  aut  nimia  fraude  convinci  posse. 
Nam  ibidem  S.  pontifex,  ex  innumeris  consultaiio- 
nibas  appellationibusque  ad  apostolicam  sedem  fa- 
ctis,  vetostam  utique  consuetudinem  explicare  in- 
tendit,  cum  jam  in  prscedenti  ejusdem  epistolsB 
capite  disseruisset  de  ecclesiastici  regiminis  forma, 
eo  ordine  a  Gbristo  Domino  disposita,  ut  m  beatis- 
simo  Petro  apostolorum  omnium  summo  principaliter 
eotlocavitf  ut  ab  ipso  quasi  quodam  capite  dona  sua  n 
vellit  in  corpus  omne  manare,  ut  exsortem  se  mysterii 
inlelligeret  esxe  divini,  qui  atuus  fuisset  a  Petri  soli' 
aiate  recedere. 

Duplici  ita^ue  titulo  consultaliones  appellationes- 
que  ab  omnium  Ecciesiarum  saccrdotious  ad  apo- 
Btoiicam  sedem  deferri  S.  Leo  ibidem  afflrmavit : 
diviao,  oimirum  ob  ecclesiastici  re^iminis  formam 
aGhristoDominoin8titutam,et  facti  titulo,quem  ex 
▼etusta  consuetudine  probarc  intendebal  per  appel- 
lationem  diversarum  causarum,  aut  confirmata  fuisse 
aliorum  episcoporum  et  synodorum  judicia  Nec  au- 
deat  Quesnelius  contenderehanc  regiminis  formam, 
ecclesiasticorumquejudiciorum  rationem,  aut  epi- 
■coporum  dignitatem^aut  Ecclesiarum  auctoritatem 
lesdere  posse.  Nam  ipse  S.  poniifex  haeo  miriflce  ex 
divioa  disposiiione  inter  se  cohaerere  asseverat.sub- 
dens  :  Quoniam  solUdtudo  nostra,  non  sua  quaerens, 
$ed  quae  sunt  Christi^  dignitatem  divinitus  datamy  nec 
Eceiesiis,  nec  Ecclesiarum  sacerdotibus  abrogabat.  p 
Nullum  enim  di^nitatis  aut  alien»  aucioritatisjus  ^ 
ledi  potestin  episcopali  ordine,  sioranes,  quaBren- 
tes  quas  Jesu  Goristi  suntfistius  dispositiones,  per- 
▼ertere  oon  audeant,et  in  fide  rebus  et  Ecclesiarum 
oegotiissupremocapitiadhiereant,  perquod caslestia 
dona  495  in  omne  corpus  manare  debent.  Nec  enim 
(subjicitetiarn)  dzDinorum  mysteriorum  participasesse 
possunt  qui  a  Petrt  soUditate  recedere  audeant, 

12.  Huic  autem  Petri  soliditati  adbflBsisse  Athana- 
Biaoi,  et  ab  ea  Arianos  Eusebianosque  recessisse, 
faactenus  in  praecedentibus  expIicaviraus.An  vero  in 
faqjus  causejudiciopro  AthanasiovelproEusebianis 
Queanello  stare  placuerit,non  satis  dilucide  ego  con- 
spicio.  Illud  unum  tantummodo  intelligo,  nosirum 
mdversariom  omnes  sui  studii  nervos  intendisse,  ut 
appellationumjusHomanispontincibusdumtjxaiex 
Sardicensibuscanonibusadjudicaretj/ioj^uecanonfi 
in  Atkanasii  gratiam  conditostad  ipsius  etiam  mentem^ 
velut  ex  prssjudicio  quodipse  Romam  petens  creaverat^  ^ 
esse  eonstitutos.  At  quis  umquam  sinceriB  veritaiis  I^ 
iaqairendae  studiosus  sine  stomacho  haec  poierit  lo- 
gere :  episoopus  injuria  communione  et  episcopali 
sede  pnvatus,  et  per  nequitiam  missus  in  exsiliura, 
81  ])rovocet  ad  Petri  solidam  sedera,  praejudicium 
sibi  creat.aliorum  jura  infringit,si  capiti  per  quodin 
membra  divina  dona  dimanant  adh8Breat,qusrendo 
simulque  JesuGhrisiisunteiadejusEcclesiara  per- 
tiaentr  Pnejudiciura  utique  sibi  creavit,cura  in  Aria- 
aorom,  tum  in  Quesnelli  sententia  ;  rainirae  vero  io 
rectaortbodoxoruraopinionc.Quibuscuracordiinsit 
divinis  obtemperare  mandatis,  et  numquara  Ghristi 
Domini  dispositiones  et  ordinem  divinitusconstitu- 
iam  perverlere,8emper  ad  illud  tribunal  provocan- 
dam  esse  docuerunt,quod  ab  ipso  Ecclesiss  fondato- 
re  obtinuitfirmitatem,utinnumeri8  exemplisab  alio- 


rum  scriptis  mutuatis  (si  expediret)  probare  posse- 
mus. 

13.  Progreditur  Quesnellus  ratiooinari,  atque  jam 
insertis  octavae  dissertaiioni  tribus  illis  memoratis 
Sardicensibus  canonibus.quid  supposuerint  PP.  in 
illis  reguiisedendis  inquirit,et  explicareaggreditur. 
Primo  supponunt  (ait)  episcopum  a  proprio  sue 
provincidB  concilio  senieniiam  excepisse  ;  sed  eum- 
dem  iniuriani  sibi  factam  existimantem  posiulare  ut 
conciUumrenovetur,[]t8eus\m9LUiemm8UdimpeTSUdL' 
sionem  de  novo  jure  Roraano  pontifici  per  concilium 
concesso  traberei  lectorem,  Osium  Gordubensem 
baBreticorum  artibusdefatigatura  describit,quiopti- 
mura  censuit,  si  alicui  a  concilio  daretur  facultas 
dijudicandi  uirum  et  quando  appellationi  locusesse 
deberet,  ne  ecclesiastica  judicia  paterent  ma^is  ne- 
bulonum  quoruradara  artibus,  quamsaecularia.  Ha- 
bes  enim  ait,  codicis  lib.  sepiimo,  titulum  65,  etc. 
«  Quem  potiu8(subdit)  hoc  munere  decorasaet  syno- 
dus,quampontincem  Roraanura  oraniurapatrero,et 
in  quosancti  Petriaposioliraemoriahonorandaerat? 
8ynodusenimprovinciaii8Suspectaeratdamnato,vi- 
oinarumprovinciarumepiscoposeamobcausamcon- 
gregari  e  re  ecclesiastica  non  erat.  Uoc  i^iiur  oneris 
Romano  datum,cui  nec  operosa  inquisitione  aut  to- 
tius  negotii  accuratadiscrssionead  id  opus  erat,8ed 
sumraatira  tantum  vel  ex  litteris  priorum  Judicum 
cognoscere  :  sicut  saeculari  judici  facile  est  siatim 
decernere  quorum  appellationes  recipere  permittant 
juris  civilis  leges.  »  Sed  falsam  fictitiamque  esse 
banc  Quesnelli  supnositionem,qui8  non  videt?  Sup- 
ponit  Sardicenses  PP.  novum  jus  Roraano  pontifici 
concessisse,  ut  hunc  oraniura  patrem,  et  in  quo  S. 
Petri  meraorla  honoranda  erdt,  universa  Ecolesia 
veneraretur.Igiiur  in  Quesnelli  opinione  antequam 
hujusraodi  canonesconderentur,  R.  P.  iliicitum  erat 
judicareautdesynodisprovincialibus^autoperosam 
adhibereinquisitionera  prorestituendisinsuissedi- 
busepi8copisodiofierau1alionequeexpulsi8,autdeni- 
que  prodeclarandisirriiisetinvalidisordinationibus 
eorum  qui  in  depositorum  sedes  fuerant  inlru8i?Pro- 
fecto,  si  qu8B  conquaeruntur  ex  Quesnelliano  syste- 
mate,  8tarent,jam  jus  illud  antiquum  quod  Julius 
papa  Arianis  objecit,  et  sibi  convenire  affirmavit, 
prorsuschimericura  fuissei,  ei  judiciura  ab  ipso  in 
Aihanasiiet80cioruracausa,antequinqnennium8al- 
tera  aut  septenniura,  496  prolatura,  irritum  etvio- 
lentum  diceremus,  uipote  prolatum  ab  eo  qni  non- 
dum  auctoritate  pollebat.Judicasseauiem  Julium  de 
Aihanasii  et  ortnodoxorum  causa  in  dubium  verti 
non  potest.Nam  pr®ter  praecedentemepistoiam  Julii 
et  Athanasii  apologias  in  superioribus  aiUgata8,ex- 
stat  eiiara  alia  ejusdera  pontificis  epistolascripia  ad 
presbyieros,  diaconos,et  plebera  Alexandrinam,qua 
eos  hortaiur  ut  Aihanasium  ad  suam  sedem  rever- 
ientem  alacritate  raagna  suscipiant,  qui  ex  iantis 
malorum  pericuUs  purtis  innocensque  vobis  restituitur^ 
taUsque  non  nostro  dumiaxat  iudtcio^  sed  ab  universa 
synodo  judicatusest(a).}iesciQ taraen  queraadraodum 
Quesnelius  in  caeieris  supcrius  desoriptis  sibi  consta- 
re  possit.Ipse  enim  audacter  Eutycheiis  appellatio- 
nem  ad  sedem  apostolicam  negavit^coniendensap- 
peliasse  potiusad  episcoposprimarumEccIesiarum, 
haruraque  8ynodos,atque  tandem  contenditejusmo- 
di  fuisse  Orientaliumappelianiiumconsuetudinem; 
hicverodehocnovojureRomanispontificibusexSar- 
dicensibus  canonibus  concesso  agi,hocceonu8  fuisse 
ipsi  impositum,  ut  Bummatira  tantura  et  exlitteris 
priorumjudicum  cognoscerent  et  decernerent  (|uo- 
rum  appellationes  recipere  permiilerentjuris  civilis 
leges.  Hoc  antem  qnid  cst,  nisi  pospe  de  decretis 
Bynodoruraiudicare,decernpreinconderanatomJure 
vel  injuria  laiam  esse  senientiam,  hancque  posse 
suspendere  et  in  irritum  mittere,donec  pontifloes, 


(a)  Exstat  tom.  IIGonciliorum,pag.539.  Vide  nostram  Exercitalionem  de  Eutychetis  appellatione. 
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vel  per  so,  vcl  cum  aliis  de  praecedcntibus  judioiis  A 
pleniorem  facianlinquisitionem?  Concilium  autem 
ad  hasc  omnia  exsequenda  esse  necessarium,  non 
aftirmat  Quesnellus  ;  nec  revcra  necessarium  dici 
dobet,  si  summatim,  etex  Utteris  priorum  judicum 
ilia  omnia  decernere  atque  etiam  statuere  potest. 

14.  Quesnellusnibilominus,  in  suisassertionibus 
constans.utique  verbis  coutendit  boc  appellationum 
ju8  de  novo  tuisse  tum  Romanis  pontiucibus  et  ipsi 
Julio  adjudicatum.At  quibus  subsidiis  id  probavit  i 
Forte  confingendoSardicenseE  eos  canones  appareu- 
tes  quasdam  babere  contradictiones,  quas  inter 
CflBteros,  eruditis  eKplicationibus  e  medio  sustulit 
Jampridem  cl.  Cbristianus  Lupus  (a),vel  affirmando 
Sardicenses  PP.  per  posteriores  cogitationes  priori- 
bus  derogassOfUt  nimirum  ex  posterioribus  decretis 
priorum  interpretatio  accipi  debeat,  et  septimo  illo 
caooneinter  angustoslimites  iliaR.  P.auctoritasre- 
8tringatur,quam  in  tertio  et  quarto  canone  amplis- 
simam  eidem  adjudicarunt?  Fallitur  omnino  Ques-  jj 
neiius.Canones  ilii  nulla  ratione  inter  se  pugnant,et 
8ummu!Ti  iilud  jus,  quod  in  tertio  et  quarto  canone 
comprobat  pontificis  Rom.  auctoritatem  in  appella- 
tionibus  accipiendis,magi8  magisque  conflrmatur  in 
quinto,  seu  septimo  canone,  ut  sit  in  ejus  potestate 
vel  iudicareper  8e,veloaus8e  judicium  aliisdelegare, 
vel  litigantes  partea  ad  se  accire.vel  novam  synodum 
indicere,  in  qua  soiemnius  totum  ncgotium  de  quo 
quflBStio  agitatur  ad  novum  examen  revocetur. 

Itaque  ne  fabulari  videamur,  ad  canones  atten- 
damus.  Ganon  ille  tertius  in  primis  Eusebianam 
compescuit  factionem,  NicsBnos  canones  in  spretum 
adducentem.  Cum  videlicet  temerariis  ausibus  ex 
Ecclesiis  adeamnon  pertinentibusipsaejiciebatepi- 
scopos  et  clericos  ortnodoxos,et  in  horum  cathedraa 
et  loca  alios  damnatos  et  haereticos  intrudebat.  Ut 
autem  istiustiusebianflB  factionistemerariam  agendi 
rationemQuesnellu80CCuleret,autsaltemdissimula- 
ret,non  integrumex3crip8itcanonem,proutinDiony-  p 
8iiExiguicoaicibu8invenitur;sed,subductisfortasse  ^ 
oscitanterquatuor  primis  istislineis :  Osin^epifcopus 
dixit :  Illud  quoque  necessario  adjiciendn  i  cst,  ut  epi^ 
scopi.de  sua  provincia  ad  aliam  provinaumin  qua  sunt 
epi^copi  non  transeant^  nisiforte  a  fratribus  suis  invi- 
tatijievideamur  A27  januamctaudere  charitati ;  sub- 
Jecitdumtaxat  reliqua,qu8B8equuntur :  Videticet  quod 
siatiqua  provincia,  etc  Hunc  cannnem,  ut  diximus, 
eruditis  scholiiset  notis  illustravitcl.  Lupus,atque 
animadvertit  quatuor  partibus  constare;  in  quarum 
eecundadamnata  inveniuntiir  perogrinajudicia  ab 
Eusebianis  potissimuTn  fieri  solita  ;  in  tertia  agitur 
dejudicibus  synodorum  provincialium,quorum  in- 
ternst  Romano  pontifici  scribere,  tU  episcopate  judi- 
cium  ad  sedem  apostolicam  referatur^  ut  Innocentius 
papa  1  in  epistolaad  Victricium  Rothomagensemex- 
plicavit  (6).Quarta  denic[ue  illius  canonis  parte  agi- 
turdejure  eo  apostolics  sodis  qnoH  Quesnellus 
novum  hactenus  appellavit.  N^vuin  quidem  illud 
dioinonpote8t,quod  exdivina  i?i3litutione  dimanat.  D 
Dimanare  autem  ex  divina  institutionc«  non  ex  ca- 
nonico  jure,  auoad  curam  illam  quam  RR.  PP.  in 
universis  Ecclesiis  iropendunt.  ex  hnctenusscriptia 
innoleacit,  et  tradit  perspicne  S.  I.eo  Magnus  in 
epistola  ad  Anastasiumepiscopum  Thessalonicen- 
8em,et  Julius  ipse  papa  in  laudata  epislola  ad  Euse- 
bianos.  Igiturcum  totacontmversiaexpediendaJu- 
linm  interetEuaebianosin  hu ju«<  rurae  et  auctoritatis 
exercitio  et  usu  Tersaretur^quae  db  Ku!?ebianis  factio- 
sis  in  quasstionera  adducebantur,idcirco  ne  in  poste- 
rum,  autsynodi  provinciarum,  aut  alius  quisquam 
catholics  Ecclesise  episcopus,  apostolicse  sedis  de- 
creta  atque  judicia  conlemnerc  aut  infringere  aude- 
rent,  S.  Petri  tribunal  in  honore  babendum  esse 


declaraverunt :  Vt  ab  iis  qui  judicaverint  scribatur 
Julio  Romanorum  episcopo^  ei  per  propinquas  pro 
vincise  episcopos^si  opus  sit  judicium  renouetur^  et  ipse 
cognitores  prxbeat,  Si  autem  probare  non  potest  cau- 
satn  ejus  esse  talem  ut  eam  rursus  judicari  opus  sii, 
qu<e  semel  sunt  judirata  non  infirmentur  Profecto  si 
bflBC  canonis  verba  sine  violenta  interpretatione  iu 
genuino  sensu  accipiantur,ea  reterenda  essead  Eo- 
sebianorum  audaciam  contendentium  8.  Petri  apo 
stoli  memoriam  non  esse  honorandam,  sed  synodo- 
rum  provincialium  judicia  flrma  et  rata  babenda 
esse,  quin  aquopiam  possentaut  rescindi  aulabo- 
leri.  Igiiur  Sardicenses  PP..  qui  simildm  audaciam 
frangere  volebant,  declararunt  dumtaxat  ^eali  Pe- 
tri  memoriam  esse  honorandam,  ut  ab  iis  quijudi- 
caverunt,  etc.  Neque  aliam  a^endi  rationem  serva* 
runt  in  quarto  canone  conscribendOy  in  quo  agitur 
de  episcopis  per  synodale  judiciom  depositis,  in 
quorum  sedem  nullum  alium  collocari  votunt  aote- 
quam  Komanus  pontifex,  causa  cognita,  sententiam 
tulerit,  De  novo  hic  synodi  judicium  R.  pont.  jo- 
dicio  subjiciendum  esse  decernunt.  Ut  videlicet  ra- 
tum  habeant,  et  tamquam  divino  jure  respondeos 
decIarent,quod  ante  quinquennium  saltem  aibicon- 
venire  Julius  papa8cripserat,quando  ipsoincoDsalto 
Gregorium  Cappadooem  in  Alexandrinam  Sedemio- 
trusum  cognoverat.Nibil  ergo  in  duobus  illia  caoo- 
nibus  Romano  pontilici  adjudicatum  fuitquodjure 
possessionis,  ut  aiunt,non  obtinuerit.  Quam  paeili- 
cam  possesionnem  irrito  conatu  denegare,  autper- 
turbare,  dumtaxat,  nisi  fuerant  Iflesas  fidei  homines, 
qui  quemadmodum  NicflBnorum  dogmatum  regQlns 
prorsus  evertere  atque  abolere  quaerebant,itaaucto- 
ritatem  supremi  judicis  et  canonum  custodis  oppu- 
gnare  contendebant.  Ut  igitur  in  posterum,  vel  pro- 
vincialia  concilia  factiosorum  virorum  banc  Rom. 
pontincumpaciflcanipossessionemlaBdereautinfriQ- 

f;ere  non  tentarent,  in  illo  SardicflB  convento  doos 
audatoscanones  tamquam.Nicflenorum  appendicem 
condere  voluerunt,  cum  in  prflBcedenti  ilui  Niccox 
synodo  stabilitum  fuisset  Ecclesiarum  privilegitel 
praerogalivasesseservandaSyet  PP.  dixerint :  Itomana 
Ecctesia  semper  habuit  primatum, ut  inChaicedoDens: 
synodo  lectum  fuit  et  nos  in  praBCHdentibus  observa 
vimus.  Jam  vero  nuno  nobis  dicat  Quesnellus  qui<l 
in  septimo  canone  habeatur.  quo  prioribus  deroga 
tum  esse  intelligamus  ?  MH  In  eo  enim  t«in  per- 
spioue  R.  P.  auctoritas  in  appollantium  causis  susci 
piendiset  judicandisexplicatur,  uteo  prorsasdin 
mantur  Eusebianorum  et  cunctorum  schismatico- 
rum  contentiones,  negantium   ludicep  synodomni 
provincialium  essepulsandosad  practeritorumjndi 
ciorum  rationem  reddendam,c[uod  quidem  necessi:- 
rium  ad  cohibendamjudioum  in  condemnatum  iir- 
potentiam,odium  atque  furorem,  Julius  pontifcxr\ 
NicjRnis  canonibus  contra  eosdem  schismaticospn* 
bavit.scribendo  :Qui  bene  sentiunt{9i\i)de  iis  quxegf 
runt,  et  in  quibus  ipsi  judices  fwrunt,non  indignantir 
ferre  sotent  si  quod  ab  ipsis  judicalum  ab  atiis  excutiv- 
tur.quippe  qui  securi  sint  ea  qum  ipsijustajudicavervri 
injustanumquam  fieri  posse,Quoc\rcB,  episcopi  in  mn- 
gnasynodo  NicaenaB  congregati,non  sineDei  coocilio 
permiserunt  prioris  synodiActa  in  alia  synodo  exaoDi- 
Dari,ut  et  illi  qui  judices  erant  pras  oculis  habentes 
secundum  de  ea  re  futurum  judicium^  cum  omni  dili- 
genlia  causam  expenderent,et  itti  qui  sententiam  aece- 
perant  certo  cognoscerent  se  non  per  simuttatempric- 
riim  judicum,  sed  jure  ac  merito  condemnatos  et$e. 
Ad  sequentia,  quABSo,  verba  animadvertat  Qaesnel- 
lus,  ut  intelligat  baac  regulam  jam  ex  apottolira 
con8uetudineobtinui8se,et  dumtaxat  fuisse  reDOva 
tam  et  explicatam  in  Nicaeno  concilio.  Quod  si  (sob* 
jicit  S.  Julius)  istiusmodiconsuetudo  oUm  fuit,efns^ 


(a)  Christianus  Lupus,  ad  Sardicenscs  canones 
notis  et  scboliis  illustratos,  pag.  mihi  135. 


(b)  Innooent.  P.  epistola  ad  Viot.,  tom.^III  Coodl' 
S.  Leo  M.^  in  epist.  apud  Quesndlam  ii^  eap.  1. 
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memoria  estyet  scripto  prodita  in  magna  synodo^eam" 
que  apud  vos  valere  non  sinitis,  rem  profecio  indeco- 
ram  facitis  (a). 

Age  vero  canonem  illum  quintum  Sardicensem, 
quem  eztra  suam  naturalem  sedemDionysii  Exigui 
codd.exhibent,8ubjiciamu8  ;  quemque  duabus  voci- 
bus  omissis  mutilnm  et  obtruncatum  Quesnellus 
adduxit,repugnantibusomnium  interpretum  versi- 
onibu8.//o<tu5  episcopus  dixit :  Placuit  utstquis  epis" 
copus  detatus  fuerit,  et  congregati  ejusdem  regionis 
episcopi^  eum  gradu  moverird^et  velut  appetlans  cOn» 
fugerit  ab  beatissimum  Romanas  Ecclesue  epUcopum^ 
$t  velit  ipsum  audire,  et  justum  esse  xstimaverit  ejus 
rei  examinationemrenovari^coepiscopis  scriberedigna- 
bitur^qui  sunt  propinqui  provindsey  ut  ipsi  diligenter 
et  accurate  singula  perscrutentur.et  ex  veritatis  fide  de 
re  sententiam  ferant,Siquisautempostuiet  suumnegO" 
tium  rursus  audiri,  et  ad  suam  suppticaiionem  Honuh 
norum  episcopum  judicare  visum  fuerity  ut  a  proprio 
latere  presbyteros  mittat.erit  in  potestate  ipsius  quod' 
cumque  recte  habere  probaverit.Et  si  decreverit  opor- 
tere  eos  miUi  qui  cum  episcopis  sintjudicaturi^haben- 
tes  auctoritatem  ^us  aquomissi  suntyet  hoc  ponendum 
est,Si  autem  sufficere  putaveritadrei  cognitionem.et 
episcopi  sententiamf  faciet  quod  prudentissimo  ejut 
consitio  recte  habere  videbitur.Besponderunt  episcopi : 
Qua:  dicta  sunt  placu€runt(b),  Hunc  igitur  canonem 
duobuB  praeccdentibus  mireconcinereanimadvertit 
ChristianuR  Lupus.  Immo  ad  Eomani  pontiflcis  au- 
ctoritatem  magis  explicandam  illum  editum  fuisse, 
jamprobant  verbailla  quse  innuunt  possemittere 
presDyteros  a  latere  legatos,  qui  aut  soli,  aut  cum 
alterius  provinci»  vicinae  episcopis,causam  cogno- 
scantet  Hniant;  nein  infinitum  appellationibuslo- 
CU8  pr€Bbeatur.Verumtamen  solis  vicinae  provincio 
episcopiSySineRomanorum  presbyterorumassisten- 
tia  judicare  haudquaquam  permitlit.Fateorquidem 
varias  apudantiquos  etrecentiores  scriptoreshujus 
canonis  occasione  ab  interpretihus  exoitatas  fuisse 
quflBstioneSfUt  videre  est  apud  clariss.Christianum 
Lupum  f£).Verumtamen  nemo  tam  studiose  et  vio- 
er  illum  interpretari  nisus  est  quam  noster  ad- 


lenter  ^   

versarins  Quesnellus.Is  namque,  facta  pro  arbitrio 
nova  canonis  instructione,  et  subductis  iis  vocibus 
aua?  plenam  E.P.aucloritatem  indicant  in  excipien- 
dis  et  resolvendis  appellantium  causis.Cimtenoit^ii- 
diciumM9  renovari  et  concilium renovari fpro  uno et 
eodem  accipi  debere.  Addens  praeterea:  «  Et  verosi 
Judiciumpro8ententiaacciperetur,nonfui8setdioen- 
dum  in  judicio,  sed  tantum  judicio,  Constant  igitur 
concilium  Romani  episcopi  nic  intelligendum.  At 
qnnle  concilium,nohis  investigandum  est.MuItipIex 
concilium  Rom.pontifici snhesseCasseverat^.Et  pro- 
pterea  prsBmissa  vulgari  illa  distinctione  graduum 
eccIesiasticaBadministrationisRomanopontiflcicon- 
vnnientium,  videlicet  Urbis  episcopi,  RomansB  pro- 
vincise  metropoIitaB,  suburbicariarum  diceceseon 
primatiSfOccidentalistractus  patriarchaB.in  totaEc- 
clesia  capitis  et  apicis,  de  diversis  quoque  synodis 
juxtaoausarumqualitatem  disponere  posse  conce- 
dit.  Sed  cum  ea  cautione  tamen,  ut  ipse  solua 
numquam  judicet,  bene  tamen  habita  ratione  ad 
causas  quas  expendere  eum  oportet.  Ita  ut  cum 
intra  paroeoiam,  seu  dicscesim  propriam,  ad  eam 
appellatur  a  eententia  Judicis  inrerioris,  appel- 
Itntis  causa  judioanda  sit  a  synodo  parcBciali, 
seu  ab  ipso  summo  pontiflce  sui  cleri  consilio  sep- 
to  ;  cum  ex  provincia  causa  ad  provincialem  sy- 
nodum  spectet,  cum  ex  dioBcesibus  suburbicariis 
ad  diGecesanam,cum  ex  tractu  Occidentali  ad  Occi- 
dentalem,  cum  ex  aliis  EccIesiaB  partibus  ad  oecn- 
menicam  et  universalem,  nisi  ex  libera  appellan* 
tium  optione  ac  libello  aliud  signflcetur.  Ad  hanc, 

(a)  Julii  papaB  epistola  ad  Eu8ebianos,ubi  supra, 
pag.  659.  Gentiani  Herveti  interpretationem  secuti 
8umu8. 

[b)  Sardicensis  oanon  5  seu  7  exstat  tom.  11  Gon- 


A  ni  faIlor,normam  Sardicensiscanonissensuseruen- 
dus  est,  ao  eadem  rationede  Fiaviani  appellatione 
judicandum.  »  Lepida  quidem,sed  valde  ingeniosa 
juris  pontiflcii  interpretatio,  si  stare  posset.  Sed 
quamvis  varia  aQuesnello  adhibeantur  fuloimenta 
pro  ea  sustentanda,  attamen  eam  corruere  faciunt 
primo  ipsius  canonis  verba.Vetustissimi  deindein- 
terpretes,  qui  canonem  explicarunt ;  denique  vero 
papae  Leonis  aliorumque  Romanorum  pontiflcum 
agendi  ratio,qui  appellantium  causis  8uscepti8,vel 
immediate  ipsi  (ut  aiunt)  judicium  peremptorium 
enuntiarunt;veIdumtaXfitconciIiumgeneralecogen- 
dum  decreverunt,quando  publioam  judiciorum  so- 
lemnitatem  necessariam  esse  crediderunt  pro  tol- 
lendis  gravissimis  dissidiis  et  8chi8matibu8qu0,ob 
diversas  improborum  hominum  faotiones,8ancti88i* 
marum  Ecclesiarum  statum  nefariecum  catholico- 
rum  pernicieet  soandalo  vexabant,  ad  frangendam 
contumaciam  eorum  qui  a  fldei  et  disoiplinae  eccle- 

Q  siasticflB  regulis  aberrarunt,  et  ad  reconciliandos 
pcenitentes  reos  qui  perpetratacriminaejurassent, 
facta  deinde  solemni  cathoIicaB  fldei  confessione, 
atque  tandem  ad  exsequenda  omnia  et  sin^ula 
apostolicflB  sedis  statutaquae  protemporumratione 
et  ne^otiorum  qualitatenecessariavidebantur.Qua- 
tuor  igitur  sunt  distinguenda.Primum,  protestatio 
depositi  episcopi  reclamantis  et  appellantis  a  sen- 
tentia  sive  judicio  provincialis  synodi  ;  alterum, 
tribunal  apostolioae  sedis,ad  quod  appellatur  ;  ter- 
tium  Judicium  ipsius  apostolicae  sedis,  vel  Romani 
pontiflois  in  paroeciali  synodo,  vel  in  consistorio 
prolatum  de  appellanti8cau8a,et  juribu8,etde  praB- 
cedenti  provincialis  synodi  sententia  ;  quartum  de- 
nique  spectat  ad  exsecutionem  ipsius  apostolicae 
sedis  judicii,quae  cum  multoties  haberi  non  possit, 
vel  sine  novaesynodi  patriarchalis  aut  generalisco- 
actione,  idcirco  RR.  PP.  mittunt  e  suo  latere  lega 
tos,  ut   singula  qu»  ab  ipsis  sunt  deflnita  fldeliter 

fi  exsecutioni  demandentur.Non  ergo  vorum  est^^udt- 
cium  renovariei  concilium  renovari  prouno  etcodem 
accipi  debere,utQue8neIIuscomminiscitur.Nam  fac- 
ta  appellatio  judicii  utique  renovationem  exigit, 
quod,  velit  nolit,  adversarius  fateridebet,  minime 
vero  aliam  conciliiconvocationem.Siquidemexpres- 
sis  verbisin  ultimo  a  nobis  exscripto  canonebabe- 
mus  :  S»  quis  autem  postulet  suum  negotium  rursus 
audirijCt  adsuamsuppticationem  R^manorum  episco- 
pum  judicare  visum  fuerit  ut  a  proprio  latere  niittat 
presbyteros,  erit  in  potestnte  ipsitu  quodcumque  recte 
habere  probaverit,  At  quas  libera  potestas  CBset  in 
Romania  pontiiicibus  ad  quodcumque  pTobRyerinUBi 
ipsijurenon  possent  judicare,  vel  mittere  de  la- 
tere  preshyteros,ut  audiant  negotium,propterquod 
appellans  provocavit  ?  Profecto  si  PP.  4S0  plenam 
Rom.pontiflcibus  potestatem  non  adjudicarent^sed 
ad  unum  novumconciliumdumtaxatpontiflciajura 
restringere  voluissent,  aliam  loquendi  phrasim  ad- 

l^  hibere  debebant,  cum  inter  multa  media  apta  pro 

**  nova  renim  cognitione.libera  facultas  ipsis  data  sit 
illud  eligere  quod  aptins  et  convenientius  a  pru- 
dentissimoeorum  judiciojudicabitur.Id  expressein- 
nuunt  postrema  illius  mox  recensiti  canonis  verba. 
Nimis  interim  Quesnellus  sibi  blandiendolaBti- 
tiam  affectareintendit,  quod  Flaviani  oausam  ad 
generalem  synodum  fuisse  delatam  vigore  appella- 
tionis  unice  Sardicensibus  canonibus  innix»  pro- 
bare  potuerit  ;  et  pneterea,variis  adhibitis  contor- 
tis  interpretationibus,  quas  omnino  fallaces  esse  in 
praecedenti  Exercitatione  ipsi  perspicue  probavi- 
mus,  stylum  censorium  in  Joannem  David  iterum 
convertit,huncque  tamquam  lusorem  illusoremqne 
exagitat,  quod  scripserit  Flafianum  ad  unicum  et 
solum  Romanum  pontiflcem  appellasse.At  quisho- 

ciliorum  generalium. 

(c)  Ghristianus  Lupus,  in  soholiis  et  notis  ad  ca« 
nones  Sardioenses,  pag.  mihi  147  et  seqq. 
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minis  oonOdentiam  apprime  non    intelliget,  qui  A  poesumus  apostolicam   sedem,  fidelem  sacrarQm 

'  *    '  '  Scripturarum,eldoctrinaBPatruminterpretematque 

cu8todem,ad  quarum  normam  saa  Judicia  dirigtt, 
potuisse  in  irritum  mittere,  omnem  synodum  qoaB 
hisce  regulis  non  responderet ;  atque  deinde  saa 
decreta  edita  patefacere  aliis  episcopis,  ne  ratara 
babere  auderent  quod  ab  ipsa  fuerat  reprobatum. 
Hanc  quidem  agendi  rationem  secutam  fuisse  S. 
Leonem,  constat  ex  mox  describendis.  Recurrente 
namque  autumni  temporein  quo  Rome  anniversa- 
ria  synodussolemniter  agebatur.episcopis  ccteris- 
queEcclesiarum  ministris  qui  hunc  convenerant 
male  gestam  depraedatoriam  Ephesinam  synodam 
indicavit,ne  quisquamDioscoro  et  Eutycbians  fac- 
tioni  in  posterum  commanicare  auderet^sed  omnes 
sancto  Flaviano  adhaererentMiseratus  pr«tereasa- 
per  infeiicem  statum  omnium  Ecclesiarum  Orien- 
tis^de  generali  cogendo  concilio  statuendum  esse 
judicavit.Etenim  cum  totius  cause  summa  ad ipsum 


nostras  rationes,  non  cerebro  excogitatas,  sed  ex 
ainceris  monumentis  haustas,  cdnferrevoluerit  cum 
tot  tantisque  nsniis,  cavillis  falsisque  conjecturis, 
interpretationibus.quas  ad  novum  systema  Orman- 
dum  roborandunique  nimio  studio  congorere  atque 
lectoribus  exhibere  sategit  ? 

CAPUT  XI. 

Abolitis  Ephesini  latrocinii  Aclis^  5.  Leo  varias  epi- 
stolas  scripsit  ad  Orienfales.  Sanctus  Ftaviantu 
martyriooccubuit^etia  hujus  locum  Anatotiussuf- 
fectusest,  R.  P.  n^n  consentit  in  istius  ordinatio- 
nem,  quoadusquesolemncm  fideiprofessioncmjuxta 
formam  a  se  prxscriptam  non  emittat.  Ad  hanc  exci- 
piendam  quatuor  e  suo  latere  mittit  tegatoSf  qui 
Constantinopotim  proficiscerentur. 

1.  Cum  primum  magnus  Leo,  ex  Hilaro  diacono, 


postolice  sedis  legato  Romam  revertente,notitiam  n  omnidivino  etecclesiaslioo  jure  easet  devoluta,cum 


babait  omnium  rerumquas  in  Ephesino  latrocinio 
contigerunt :  quamvisgravi  animi  sui  moestitia  et 
dolore  urgeretur  ob  catholicae  fldei  dogma  collap- 
8um  et  universalem  omnium  Orientis  Ecclesiarum 
8ubversionem,tamen  non  se  abstinuit  a  judiciofe- 
rendo  ;  sed^absque  ulia  hffisitatione,  intrepidus  ea 
U8U8  est  vigilantia  etceconomias  rcgulis  quae  maxi- 
mesupremumipsius  totius  Ecclesi®  pastoralemu- 
DU8  deoebant,atque  sua  auctoriiate  et  beneficio  tot 
tantisijue  malis  Chrysaphii  artibus,Eutycbetisblas- 
pbemiiset  Dioscori  impietate  exortis,&tatim  occur« 
rere  voluit  ;ut  protinus  eisdem  mederetur,  eadem- 
que  penitus  abolerentur.  Primo  itaquc  (a)  omnia 
prsFcedentia  illius  depraedatoriae  synodi  Acta,tam- 

Suam  nulla  atque  irrita  abolevit,  ut  non  obscure 
eUsius  etiam  papa  indicavit  ad  Dardaniae  episco- 
po8  scribendo.  ftemque  sanctae  memorix  Ftavtanum 
ponti/icem  (Grsscorum  intellige)  congregatione  damna- 


propter  suorum  legatorum  reciamationein,  tom 
propter  Flaviani  aliorumque  appellationes,  idcirco 
aptiora  remedia  seiigere  debebat,qu«  collabentem 
fidem  firmarent,  laptos  episcopos  erigerent,  contu- 
maceset  obstinatosdamnareni  ;et  iiaqui^minarum 
timore  acti,captivas  manusimpiis  subacriptionibuB 
prsbuerant,  libertatem  impertirent  ad  solemniter 
retractandum.  Hac  de  causa  igitur  idem  S.  Leo, 
blande  suaviterque  cum  Tbeodosio  imperatore 
agens,  variisepistolis  huic  insinuarecuravit  utso- 
blato  quocumque  obstaculo,  juberet  omnia  in  eum 
statum  restitui  in  quo  fuerunt  ante  omne  judicium, 
donec  major  ex  toto  orbe  tacerdotum  numerus  con- 
gregaretur.Suis  hisce  iosinuationibuB  pariter  Occi- 
dentalium  episcoporum  preces  adjuQXit.Bubjicien- 
do  :  Omnes  partium  nostrarum  Ecclesix,  omnes  man* 
suetudini  vestrsecum  gemitibus  et  lacrymis  supplicanl 
sacerdotes  (c).  Ad  quas  supplicationes  nuUa  aiia  ra- 


'tum,paritenore,quoniamsolasedesapostolicanoncon'  ^  tioneadducebantur^nisiutgravissimls  malis  qaibos 

, Di05- C  ^eclesiae  Orientisangustiabantur  faciliusetexpedi- 


sensit,absolvit,potiusque  qui  itlic  receptus  fuerat, 
corum,  secundx  sedis  prxsulem  damnavity  et  impiam 
synodum  non  consentiendo  submovit.ac  pro  veritate  ut 
synodus  Chatcedonensis  fieret  sola  decrevit.  Nec  mihi 
ex  Launoii  sententia  objiciaturOelasium  summum 
pontificem  ad  ecclesiasticos  canones  respexisse 
quorum  auctoritate  et  privilegiis  dumtaxatLeonem 
Magnum  usum  fuisse  laudataverba  indicare  viden- 
tur;Nam4Sl  S.  Gelasius  ipfie  explicavit  quemad- 
modum  quibusveregulis  apostolicasedesinsistens, 
oa  rejicere  consuescat  qus  in  svnodis  male  gesta 
fuerunt,vel  ea  rata  habeat  et  conurmet  quae  veritati 
et  justitiae  sunt  consona.  Addit  enim  :  Vbi  efiam 
consequenter  ostenditur  quia  male  gesta  synodus,  id 
est  contra  Scripturas,contra  doctrinam  Patrumj  contra 
ecclesiasticas  regulas,  quam  tota  merito  Ecctesia  non 
recepitf  etpnreipue  sedes  apos(olicanon  probavit,  per 
bene  gestam  synodumjd  est  secundum  Scripturas.se- 
cundum  Patrum  traditionem^  secundum  ecctesiasticas 


tius  posset  mederi. 

2.  Interim  quoque  ut  solamen  aliquod  Flaviani 
necessitatibus  praeberet,  unam  epistolam  ad  eum- 
demscripsit,  ipsi  maxime  compatiendo  ob  gravii- 
sima  malaquibus  af£fictabatur,et  se  dolere  testatur 
eorum  ruinas  per  quos  veritas  impugnabatur^  et  ipss^ 
lotius  Ecciesix  fundamenia  quaiiebantur.kique  illum 
praeterea  certiorem  facit  pro  communicausa  laborart^ 
ut  primitus  ad  ea  quse  universitati  fidelium  prosmt  vtr- 
venire  m^«amur((i).  Haecautem  epistolanobis  indicat 
nondum  S.pontificiFlaviani4S9  mortem  innotuis- 
88.  Quare  erudite  eminentissimus  cardinalia  Baro- 
nius,cui  etiam  Quesnellus  8uffragatur,annotavitva- 
riam  fuisse  de  bujus  sancti  episcopi  nece  famam,ob 
diversas  scriptorum  sententias  (d).Pro8perenim,iD 
Chronico,  ait  quod  5.  Flavianus  inter  manus  eorwn 
aquibus  in  exsiliam  ducebatur  glorioso  ad  Christum 
fine  transivit.  Nicepborus  asseverai  iridoo  poslde- 


reguliUt  pro  fUie  cathotica  et  communioneprolatam^  D  cessisse.ApudcomitemMarcellinumetin  Graecoram 


quam  cuncta  recepitEcclesia,quammaxime  sedesapos- 
toiica  comprobavit,  et  debuerit,  etpotuerit  immutari; 
bene  vero  gestam  synodumjuxta  supradictum  modum 
neva  synodus  nutlatenus  immutandam  (b).  Gelasium 
ergo  ibidem  egisse  de  jodiciis  a  sola  apostolica  sede 
absque  ulla  conciliorum  congregatione  factis,  ex 
totiua  epistolae  contextu  est  manifestum.  Quorum 
quidem  judiciorum  memorias  pontifex  colligebat 
ex  authenticisapostolicaesedis  archiviis,  vel  mente 
retinebat  tamquam  ocularis  testis  omnium  quasin 
Flaviani  et  Eutycbianorum  oausa  contigerant.Ipse 
enim  ad  pontificatum  fuit  assumptus  anno  4d2,  et 
8.  Leo  cx  hac  luce  migravcrat  46i.Vixergo  dubitare 

(a)  Vide  quae  diximus  cap.  9  praecedenti  barum 
Exercitationum. 

(b)  Gelasii  papae  epistola  ad  Dard&niae  epiaoopos 
13  exatat  tom.  V.€ono.generaIium,pag.mibi  326  et 
seqq.  Accedit  fides  antiquorum  editorum,  et  msa. 


Menologio  legimus  apud  Epypam  Lydix  retegaivm^ 
ibiquetsediOjdoloreettormentisconfectumexanimatMm-' 
que.  Quibus  similia  babet  breviculua  ButycbiaDia- 
tarum  :  Duciturin  exsilium  Flavianus  et  apad  Epj- 
pam,quffi  est  Lydiae civitas,  seu  auperveciente  sea 
mgesta  mortedefunclusest.Iabellus  8ynodioo8,caD. 
85,caIcibusocci8umdicit.Caedi8auctorem,ActaGhal- 
cedonensis  synodi  Barsuman  monacbum  argaant 
Evagrius,  lib.  ii  Historias,  cap.  2,  ex  Eusebii  Dory- 
laei  fide,  Dioscoro  ejus  mortem  tribuii,  a  quo  cai- 
cibus  impetitus,  ab  ecclesia  extrusaa  ei  iote^ 
fectus  dicitur.  Sane  ejus  impulau  (aii  QueaneUui) 
pessime  alTectum  nemo  dubitat.Piurimitandemio 

oodd. 

{c)  Epist.  40  ad  Tbeodosium. 

id)  Epist.  42  ad  Flavianum. 

\e)  BaroniuB,  tom.  VI,  ad  Cbrisii  annum  449«pag. 
97. 
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coDcilio  Chalcedonensi  DioECorum  percussoreiD  et  A  dumlaxal  superest  fragmentum.Greece  et  Latinein 


homicidam  Fiaviani  el  allerumCainum  appellarunt 
In  hac  porro  tanta  scriptorum  varietate  unum  evi- 
dentiseime  constat^Flavianum  videlicet,verberibus 
affectum  maximisque  aerumnis  confectum  spiritum 
emississe.Et  quamvis  ejus  mortis  tempus  certo  de- 
flniri  baud  possit,  tamen  coojicere  posHumus  non 
conti^isse  nisi  anno  sequenti  350,  et  in  bieme  pro- 
babiliter,ut  ex  successoris  ordinatione  facile  evinci 

f»otest.  Grsci  ergo  quotannis  illius  triumphum  ce- 
ebrant  die  18  Februarii,  qua  translatio  ejus  Con- 
stantinopoli  facta  est  sub  Marciano.  Uinc  laudatus 
Baronius  hocce  praeconium  in  Grscorum  Menologio 
descriptum  refert :  «  Commemoratio  S.Patris  nostri 
archiepisoopi  Constantinopplitani  Flaviani,qui,  ab 
impio  Dioscoroethaereticis  cum  eo  conspirantibus, 
ejectus  atque  in  exsilium  missus, variis  pressuris  et 
«ruronis  vexatus  vita  fnnctus  est.Quibus  paria  re- 
cinit  Occidentalis  Ecclesia  eademdie.Unum  denique 


Quesneili  cditione,  quod  (ait)  ex  Re^io  ms.  cod. 
extraclutn^quodquelumen  aliquodoobisexhibetpro 
historia  quam  describimus.Ex  eo  igitur  intetligimuB 
quod,  vilu  functo  Flaviano,  Theodosius  imperator 
curam  suscepit  ut  Constantinopoiitanus  clerus  in- 
quireret  qui  eam  Ecclesiam  posset  regere.i4(; prifno 
(ait)  qutdem  demandavil  religiosissimo  ejusdem  urbis 
clero  lUadaubemationemaplioresdecemerent  cumpro- 
hatione^sioi  electionem  omnium  pratcipui  reservans. 
Verumtamenimperatoris  mandatum  non  facile  pra- 
vos  ambitus  quorumdam  motus  potuit  cobibere. 
Nam  inter  electores  immoderata  dissensione  exorta^ 
cunctisque  hinc  erga  multos  in  varia  studia  scissiSy 
iterum  imperaior  jubet  conquiri  clericos  in  regia  urbe 
etiam  ex  aliis  civitatibus,  ob  quxdam  {ita  ut  (U)  nego^ 
tia  degentes,  quo  inter  illos  prxslanlior  absque  ullo 
ajfectu  m  episcopalem  dignitatem  promoveretur. Qui' 
buB  verbis  mdicatum  est  Anatalium  sepur^are  vo- 


minime  praetermittendum  censeo  :  nimirum,  ipsum  d  luisse  ab  ambitus  nuta,  qua  juste  postulari  poterat 


cardinalem  Baronium.ex  tot  moxlaudatis  sententiis 
eam  veriorem  judicasse  qua  afflrmatur  Flavianum 
perrexisse  in  exsilium  :immo  contusum  verberibua 
per  milites,catenis  vinctum  fuisse  perductum,iI1ic- 
que  viotricem  animam  auctam  corona  martyrii. 
triumphali  pompadecoram,adDeum  migra8£e.Sed 
in  maximo  honore  Romanam  Ecclesiam  Fiaviani 
virtutes  habuisse.hujusque  gloriosa  pro  fidei  catho- 
lic«  defensione  certamina^produnt  pictursB  ills  mu- 
Bivo  expressae  in  nobilissimo  S.Crucisoratorio,quod 
ad  dexteram  baptisterii  Constanlini  IlilarusS.Leo- 
nis  legatus,  et  deinde  istius  in  pontiOcali  Homana 
Bede  successor,  construxit.  Quod  integrum  orato- 
rium,  etsj  solo  aequatum  sub  Sixto  ob  bella  in- 
gruentia  in  Italia,tamen  ipsius  memoria  (ait  Baro- 
nlus)  saltem  in  chartis  restituta  fuit  (a). 

3.  Constantinopolitana  interim  Ecclesia  Bancto 
Buo  privata  pastore,  moerore  et  tristitia  alflctaba- 
tur.Et  eo  magis,cum  in  defuncti  locum  Anatolium  p  Ghalcedonen 
vidit  subrogatum.Is  namquecuro  jam  pridem  Dios-  ^  scripta  disse 
cori  Alexandrini  apocrisiarius  fuisset,et  imperato- 
rum  patrocinio  tuerctur,  etiam  in  ecclesiasticis  re- 
bus  adminislrandis,  animum  in  Eutychetem  hujus- 
que  factionem  nimis  propensum  babere  posse  me- 
rito  S.  Leo  arbitrabalur.  Sed  Anatolium  post  ad- 
eptam  Coustantinopolitanam  sedemminime  Diosco- 
roadhflBsisse,  plurii)us  argumentis  demonstrari  po- 
testPrimcvidelicet,quiacertiorfactu8Dioscorusom- 


ob  summam  cum  Dioscoro  antecedenter  habitam 
conjunctionem.  Tandem  ait  se  omnium  suiTragiis 
fuisse  in  episcopum  primatem  electum, non  propter 
justitiam  (ait)  meam^  sed  ut  Christus  Jesus  in  me  os- 
tenderet  omnem  patientiam  suam^  juxta  Apostolum. 
Electionem  autem  ordinatio  excepit.  Nara  episco- 
porum  Constantinopoli  versantiom  synodus  ad  me 
ordinandum  (subjicit)  sine  mora  procederent.  HdBO 
dumtaxat  de  Anatolii  electione  et.  ordinatione  ex 
laudato  epistolae  fragmento  indicata  sunt.  Quare 
maxime  dolendum  est  quod  caetera  desiderentur,ex 
quibuB  inteiligeremus  Anatolium  non  tantum  pos- 
tulasse  a  S.  Leone  consuetam  communionem,  sed 
ut  praesertim  ratam  haberetetconnrmare  dignare- 
lur  suam  in  Constantinopolitanum  episcopumeleo- 
tionem,de  quare  variaipsi  in  antecedentibus  anno* 
tavimus,  loquentes  de  Eutycbetis  appellatiene,  at- 
que  iterum  explicabimus  de  Anatolii  epistola  post 
se  concilium  ad  eumdem  S.  Leonem 
pta  disserentes.  Adhuc  tamen  ma^is  dolendum 
est  quod  Theodosil  epistola  in  Anatolii  gratiam  ad 
eumdem  summum  pontificem  scripta  prorsus  in- 
terciderit.  Gujus  sensa  dumtaxat  colligere  ali(]ua 
ratione  possumus  ex  ejusdem  ti.  P.  ad  ipsum  im- 
peratorem  rescripto.Ad  quod  animadvertens  Baro- 
niuB  ait :  Etsi  infelix  ab  Eutychete  atque  Dioscoro 
deceptu8,et  intransversumactus^ratam  hnbuitFla* 
viani  damnationem,haud  tamen  eo  impietatispro- 


nia  htrocinalis  synodi  Acta  solemniter  S.  Leonem  '    fundo  demersus  est,  ut  auctoritatem  R.  EcclesiaB 


43S  cum  Romano  concilio  abolita  et  irrita  decla- 
rasse,ip8e  irarum  irrpoteos^Alexandriam  reversus, 
habuitepiscoporum  conventum,in  quo  excommuni- 
cationis  sententiam  protulitin  summum  pontiflcem, 
idque  scelus  perpetravit,  quod  nullus  perditorum 
hominnm  cogitasset.Ad  quod  gravissimum  facinus 
dumtaxat  decem  episcopos  lacrymantes  et  invitos 
potuit  inducere.  Qua  occasione,  pro  ejus  partibus 
minimeAnatoIiumsteti88e,certissimumest.Secundo 


contemnendam  prorsus  existimarit :  immo  eamdem 
sedem  omnium  caput  intelli$?ens,non  priusAnato- 
lium  a  Dioscoro  in  locum  Flaviani  suftectum  reci- 
piendum  putavit,  quam  ab  ipsius  R.  P.probaretup 
assensu,  deque  bis  litteras  daret  ad  S.Leonem,ex- 
ploraturus  ejus  voluntatem,et  auxilium  imploratu- 
rud.  Addit  id  exacte  probari  ex  S.  P.  epistola,  de 
qua  mox  dicturi  sumus.Gravis  tamen  qusstio  exci- 
tabitur,  si  hano  S.pontiflcis  epistolam  cum  prasce- 


Anatolius  ipse,quasi  praesentiens  suam  in  Constan-  D  dentis  Anatoliiepi8to1aefra^n)entoconferamu8.4S4 
L-         i.A  .  .    ..  .  »  __      Nondum  enim  AnatoliiimfuisaesacraepiBCopali  op- 

dinalioneinitiatum,nonobscureindicarevidentupS. 
pontiflcis  vepba,9ttt  suum  consensum  adordinationem 
illius  suspendii.et  fidei  professionem  tfon^tt;  qoemad- 
modum  etiam  legimus  in  ppimo  capite  synopBiB  hu- 
Ju8  epistols.Sed  clapius  id  etiam  epuimuB  ex  ipsiB 
Leonmis  verbis:5<f<i  ne  (ait)  in  prsejudicium  cathoUese 
defensionis  viderer  egisse,de  ordinatione  ejus  qui  Con- 
stanlinopolitanx  cjipit  Ecctesise  prsesidere  nihil  interim 
in  alterutram  partem  temere  scribendum  putariy  non 
dilectionem  negans.sed  manifestationem  catholicm  vo- 
ritatis  exspectans  (^).Que  sane  verba  etiam  abBqoe 


tinopolitanumepiscopum  electionem  minus  gratum 
et  acceptam,  quinimmo  maximopere  multis  de 
causis  Buspectam  summo  pontiflci  Leoni  esse 
futuram,  oui  gravioribus  motivis  ex  Nicasnis  ca- 
nonibus  aesumptis  addoctus  detrectaBset  eum 
tamquam  legitime  electum  habere,  et  cum  ipso 
oommunicape,  suis  et  impepialibus  litteHs,  fopte 
labente  mense  Maio  scpiptis,  se  in  apostolicse  se- 
dis  communionem  in  poslerum  habendum  humil- 
lime  petiit.  Anatolii  enim  epistolam  tempopum 
injupia  aut  depepditam  esse,  aut  adhuo  in  secpe- 
tiopibuB  apchiviis  assepvapi  ppobabile  est.  IlliuB 

(a)  TheodoretuB  faustis  vocibuB  et  egregiis  ppsco- 
niis  sancti  Flaviani  victopias  celebpavit  m  epistola 
ad  eumdenp  scpipta,  quam  integreretulit  Baronius, 
tom.  superiuB  laudato.Gonsuleetiam  eiusdem  Eom. 
M.artyrologiumy  ad  diam  18  Februarii. 


(b)  Nescio  qua  ductus  patione  QuesnelluB  vooem 
illam  temere  e  Leonino  textu  expunxepit.Illam  non 
tantum  exhtbent  aliopum  editi,8ed  omnes  Vat.codd. 

?[uibuB  et  Grimaneum  tantopere  ab  ipeo  QuesDello 
audatum  reBpondere  ipsi  ex  ma«  «lA^^^^^^is:^ 
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violenta  iDterpretationeexplicaripoBsentAnalolium  A 
Dondum  fuisse  ordinatum,  sed  electum  episcopum 
tantummodo  fuisse  ,  et  tum  Homaui  poDtificis  con- 
sensum  exspectasse,  ut  sacrffi  ordinationis  donum 
obtineret.  Sed  isthsc  explicatio  miniroe  cohaeret 
Anatolii  verbis,  quibus  fassus  eBt  episcoporum  sy- 
Dodum  Constantinopoli  versantium  sine  mora  ad 
eum  ordinandum  processisse.  Quare,ad  utriusque 
epi8tol8Bsen8aconcilianda,alterutrumes6eafnrraan- 
dum  arbitror  :  nimirum,imperatorem  ad  S.Leonem 
Bcripsisse&tatim  post  Anatolii  in  episcopum  electio- 
nem,etantequum  abepiscopisordinaretur ;  sibique 
fidenter  fui8seblanditum,haudquaquamhujusordi- 
nationem  R.  P.fore  reprobaturum,et  idcirco  eodem 
spiritu  quo  motus  fuerat  ad  procurandam  Anatolii 
electionem  paulo  post  egisse  ut  synodus  eum  ordi- 
naret.Ex  qua  animadversione  illud  alterum  neces- 
sario  conseq^uitur,  videlicet  fragmentum  illudepis- 
tolae  Anatolii  extra  soam  sedem  in  Quesnelliana 
editione  esse  collocatum,  et  propterea  post  Tbeo-  d 
dosii  epistolam  debuisse  locum  obtinere. 

4.Quidquid  vero  de  prffisenti  valdeambiguaqusB- 
stione  dioi  possit,  haud  ad  nostrum  arbitror  perti- 
nereinstitutum.  Potissimum  cum  apostolicae  sedis 
Jara  integre  salva  custodita  manserint  ex  Leonis 
agendi  csconomia,  qui  suspensus  haesit  in  assensu 
dando  Anatolii  ordinationi,quoadusque  certa  atque 
solemnia  testimonia  non  obtinuisset,  cum  de  novi 
episcopi  probitate  et  fidei  8inceritate,tum  etiam  de 
iia  cum  quibus  communionem  habobat.Heverenter 
igitur  agens  cum  imperatore,  simul  pontiOci€B  di- 
gnitatis  majestatem  auctoritatemque  tenens  etexer- 
cens,  petit  ut  imperator  ipse  aegre  non  ferat  ipsius 
animi  easpensionem,  dicendo  :  Quod  xquanimiter 
feral  obsecro  vestra  ctementia ;  ut  cum  tatem  se  erga 
fidem  catholicam  quatem  cupimus  approbarit^de  sm- 
eeritate  ipsius  copiosius  et  securius  gaudeamus, QuAre 
ad  abjiciendam  quamcumque  sinistram  suspicio- 
nem,  occasionem  totius  dimcultatis  qusBrit  amo-  p 
vere,  non  ardua  exigendo,  sed  eum  mvitat  ad  id  ^ 
quod  Dullus  catholicorum  potest  refutare.  Videli- 
cet,  petit  ut  Anatolius  in  suam  mentem  revocet 
GraBCorum  el  Latinorum  PP.  de  incarnationis  mys- 
terio  doctrinam,  ex  qua  Neatoriana  haeresis  fuit 
Jaro  condemnata;  relegatsimul  qu«  a  Cyrillo  Ale- 
xandrino  opiscopo  prsedicata  fuere  in  Niosns  fidei 
expositione  quamque  ab  eo  missam  apostoticx  sedis 
scrinia  susceperunt, Ephesinas  {ei\i)  efiam  synodigesta 
recenseai^quibus  contra  Nesiorii  impietalem  a  sanctx 
memorix  Cyritio  inserta  et  ailegata  sunt  de  incama' 
tione  Domini  catholicorum  testimonia  sacerdotum  (a). 
His  addit  ut  non  sperneret  etiam  recensere  meam 
epistolam  (intellige  24  ad  Flavianum)  guam  pietati 
Patrumper  omnia  concordare  reperiet.  Cumque  a  se 
hoc  quod  eidem  profuturum  sit  expeti  desiderarique 
cognoverittCalholicorHm  sententtis  toto  corde  consen- 
tiat ;  ita  ut  SS5  sinceram  communis  fidei  profe^sio- 
nem  absolutissima  subscriptione  coram  omni  clero  et 
universa  ptebe  declaret,  apostolicas  sedi  et  universis  D 
sarerdotibus  atque  Ecclesiis  publicandam. 

5.  Quia  vero  hsBc  omnia  subdole  dumtaxatatque 
apparenter  ab  Anatolio,cujus  fide  merito  apostolica 
Bedi  auspecta  erat,  potuisscnt  praestari,  quin  Rom. 
pontifex  ob  locoruro  summam  distantiam  gestorum 
veritatem  certocogno8ceret,omnem  curam  adhibuit 
ne  falleretur,  suggerendo  imperatori,videlicet,cu9i 
Anatolio  agere  ut  quamprimum  (ik\i)adnos  Constan- 
iinopotitani  episcopi.qualia  debentproba^i  et  cathotid 
sarerdotis^  scripta  perveniant.aperie  scHicet  atque  lu' 
cide  protestanlia  quod  si  quis  de  incamatione  Verbi 
Deialiud  aliquid  credat^  aut  asserat.quam  catholicO' 
rum  omnium  et  mea  projessio  protesiatur^hunc  a  sua 

transmisso  cognovimus.  Esse  autem  necessariam 
ad  indicandam  S.  P.  circurospectam  agendi  ratio- 
Dem,  reliqua  illius  loci  verba  patefaciunt. 

(a)  Leonis  epistola  53  ad  Theodosiam,  cap.  1, 
apud  QueBBeUum,  pag.  272  prioris  tom. 


communiofie  secematyUt  ei  fratemam  in  Christoeha' 
ritatem  merito  possimus  impendere  (6).  Hec  S.  Leo 
ab  Anatolio  exigit,  quibus  plane  illud  addidit,  ut 
in  Dioscorum,  Eutychetem  et  oo^nes  ejus  aecta- 
rios  ponuntiaret  anathema  (c).  Qus  quidem  Aoa- 
tolii  Constantinopolitani  antislitis  fidea  ita  explo- 
randa  erat,ut  omnis  ambigua  aut  contraria  Busni- 
cio  a  pontificio  animo  removeretur.  Idcirco,  nuila 
mora  interposita,  quatuor  probatA  vitn  e  latere 
legatos  Constantinopolim  mittere  decrevit,quiejus- 
dem  professionem  exciperent,  pontificiis  mstruc- 
lionibus  omnino  consonam,  ut  exinde  dignoacere- 
tur  num  novus  episcopus  apoetolics  sedis  comma- 
nione  dignus  esse  habendus.  De  hac  quippe  so- 
lemni  legatione  eumdem  Theodosium  imperatorem 
in  eadem  epistola  bisce  verbis  admonuit :  Ut  autem 
salubribus  curis  velocior  pteniorque,  auxitianie  Do- 
mino,  vestrte  ciementioB  fidem  praestetur  effecfus,  ad 
pietatem  vestram  fratres  et  coepU^copoe  meos  Abun^ 
dium,  et  AsUrium,  sed  et  Boiitium,  el  Senatorem 
presbyteros^  quorum  mihi  devotio  est  probaia^  direxi, 
per  quod  qux  uostrae  forma  sit  fidei^  manifestaiii  ins- 
tructionibus  quas  misimus,  possitis  dignanter  agnos- 
cere,  Ut  si  Constantinopolitanus  antistes  in  eamdem 
confessionem  toto  corde  conseniit,  securi  (ut  dignum 
est)  de  Ecclesim  pace  lastemur,  neque  atiquid  residere 
videatur  ambiguum.ut  de  superfluis  forsilan  suspicio- 
nibus  iaboremus,  Non  ergo  quamcumque  fidei  pro- 
fessionem  ab  Anatolio  exigebat,  sed  eani  quaB  ada- 
mussim  responderet  legatorum  instructioDibus,  et 
formuls  a  se  ipEO  conscripts,  et  novo  episcopo 
propositae  :  qui  deinde  etiam  sub  jurejurando  se 
obstringeredebebat  solemniter  coram  universo  clero 
et  Constantinopolitana  plebe  ad  eam  perpetuo  ser- 
vandam  et  prontendam.  Qualia  ergo  foenntBumiD] 
pontificis  jura  in  Orientalium  Ecclesiia,  non  est 
opus  bic  recenseamus,  cum  ex  ejuemodi  a^eodi 
ratione  summam  et  maximam  auctoritateni  mdi- 
cante  plenissime  omnibus  innotescant. 

6.  Horum  tamen  legatorum  missionem  ad  slium 
etiam  scopum  Leonero  direxi88e,8equentiailHasepi- 
stolsB  patefaciunt  :  Sin  vero  atiqui  a  puritaie  nostrm 
fideialquea  Patrum  auctaritate  dissentiunt^concUium 
universaie  intra  Itatiam,  sicut  synodus  qux  ob  hanc 
causam  Romx  convenerai  mecum  petii^ctemeniia  vestra 
concedat,  ut  in  unum  convenientibus  omnibvs  his  qu 
aut  ignoratia  aut  limore  proiapsi  sunt^  correctionis 
remediis  oonsutatur.Qm  sanead  boccedictum  anim- 
advertere  non  recuset,  apprime  intelliget  nuHaalia 
de  causa  Leonero  ad  praesvrribendam  generalem  sy- 
nodum  adduclum  fuisso,  nisi  ut,  convenientibus  in 
unumomnibusprolapsis.correctionis  remediasacer- 
dotali  auctoritate  iisdem  praeberentur.Non  ergo  sy- 
nodum  generalem  fieri  Flaviani  appeHatio  postula- 
bat ;  non  ipsius  arebus  ecclesiasticie  ezpu]sio,ut  ait 
GallaPlacidia((2).Nec  enim  ab  hiscecausis  Romao: 
pontifloisanimus  ad  eam  postulandam  SS6  moveri 
potuisset^cumFlavianuBeoteroporiBintervaHobomi- 
nem  jam  exuis8et,et  in  ConstantinopoHtanum  thro- 
num  novus  episcopus  esset  BufTectuB.  Quare  nova 
argumenta  coHigimuB  ad  roborandas  priBcedeDtes 
Exercitationes.superioribaBiDcapitibuscoDScriptu. 
Praecedenti  epistolffi,  aliam  non  absimilem  idem 
BummuBpontifexscripsit  ad  Pulcheriam  Aagaatam 
in  cujus  synopsi  totiuBtextus  summa  Iq^tur.^jus- 
modi  enim  est :  AnatotiiprofessionemfideiseexspS' 
dare ;  legatos  a  se  missos  in  Orieniem ;  per  cancUum 
generaie  removenda  esse  scandata,Emc  ergo  epistola 
sicum  prsBcedenti  scriptaadTbeodosiumconferatar, 
ambas  verbia  dumtaxat  inter  se  differre  notum  erit; 
et  in  fine  ipsius  Augustsclementiampulsat^ttr.t^M 
annitenie,  jubeatur  universale  concitium  sacerdotum 

(b)  Leonis  epistola  53  ad  Theodosium.  cap.  i, 
apud  Quesnellum,  pag.  272  prioristoooi. 

(c)  Baronius,  tom.  VI,  pag.  115. 

(d)  Gallffi  PlacidiflB  epistola  ad  Pulcheriam  AngQ- 
at&m  exfiiat  tom.  IV  Conoil.  generalium  Labbti. 
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inlra  Italiam  haberi,  quo,  remota  arte  (allendiy  tan- 
dem  paieai  quid  aitiore  tractatu  aut  cohrceri  deUeat 
aut  sanari  (a). 

7.  Diligentius  interim  inquirendum  esse  arbitra- 
mur  cnr  S.  Leo  summns  pontifeic  suspensus  haese- 
rit  in  assensu  prsbendo  Auatolio  jam  ad  episco- 
patum  Conhtantinopolitanum  assumpto,  distiileril- 
que  ad  eum  scribere  non  dilectionem  negans,  sed 
manifeitatUmem  catholicffi  veritatis  exspectans. 
Hancpontiflcii  animi  suspensionem  ex  multiscau- 
sifl  orig[inem  habuisse  superius  indicavimus.  Duas 
tamen  mter  ooetcras  idem  S.Leo  expresse  patefacit 
in  alia  epistola  ad  archimandritas  monasteriorum 
Gonslantmopolitanorum  scripta,  quas  apud  Ques- 
nellnnl  53  est.Alias  vero  34.  In  hac  quippe  epistola 
86  laborare  sollicitudine  asseverat,  que  eum  me- 
taere  compellit  ne  improbitas  Eutycniana,  quae  in 
suis  fuerat  amputanda  principiis^  proeessu  temporis 
fieret  periinacior  et  latior,  Animi  timor  augebatur 
ex  Gonstantinopolitani  novi  episcopi  et  eorum  qui 
illum  consecraverant  aeendi  ratione  :  Qui  prseter 
id.aitfquod  ad  ordinationem  novianiistitis  pertinebai^ 
nikil  nobis  ie  compressis  vel  ahdicatis  erroribus  trt- 
diearunt,  quasi  in  itla  Ecclesia  nullum  scandalumt 
nulta  exstiiisset  offensio,  aut  non  hinc  prxcipue  lue^ 
rit  ordinati  meritum  demonstrandum,  si  aliena  a  se 
qux  eathoticorum  sensibus  suni  adversa  docuisset, Ad' 
monitus  ergo  dumtaxat  fuerat  S.  Leo  de  Anatolii 
ordinatione,  quin  imperator,  vel  episcopi  qui  ad 
Anatolium  ordinandum  convenerant,apostoiic8e  se- 
di  ainceram  fecissent  relationem  de  Gonstantino- 
politan»  Ecclesis  statu,et  sincerum  dedissent  tcs- 
timociura  de  fide,meritis  qualitatibusque  novi  an- 
tistitis  electi.qui  non  solum  cum  Romano  pontifice 
communicare  intendebat,  sed  ulterius  petebat  ut 
ipsius  electio  et  ordinatio  in  ppiscopum  tamquam 
canonica  haberetur.  Quare  ne,  quod^  ait  S.  P.,  inter 
longinquas  regiones  accidere  solet,  in  nimias  dilatio- 
nes  tenderet  veritatis  examen,atqu£  nequiquam  teme* 
re  ageret,  neve  aliquod  ratum  haberet  quod  fidei 
cause  et  Romantie  sedis  juribus  obcsset.solemnem 
illam  le^ationem  decrevit,  probatissimis  illis  qua- 
toor  viris  data  suflicienti  patemarum  auctoritatum 
instructione.Quos  (subjicit)  in  omnibus^  fratres  cha^ 
rissimi,  diligentia  ac  soiiicitudine  vestra  cupimus  ad^ 
juvari,  Conflsus  tandem  in  Ode,  doctrina  laudato- 
rum  archimandritarum,auos  noverat  maxime  dili- 
gore  veritatem,  eos  ad  labores  pro  fidei  causa  im- 
pendendos  hisce  honorabilibus  verbis  hortatur,ca- 
Iholic»  fldei  sacramentum  et  Romanae  sedis  auc- 
toritatem  commendando  :  E1  ideo  vosy  qui  jtutihca' 
mini  per  fuiem  quia  catholicam  ditigitis  veritatem,  et 
de  stngularisacramento  saiutis  humanx  per  Spiritum 
sanctum  estis  edocii,  coiloboraie  nobiscum,  et  quanta 
potestis  devotione  satagite,  ut,  falsitate  destructa,  et 
fidei  soliditate  defensa,secura  per  totum  mundum  Dei 
face  potiamur. 

8.  Leoni  tamen  vehementer  fldei  catholicsB  flr- 
mitatem  et  Orientalium  Ecclesiarum  tranquillita- 
tem  optanti  nondum  omnes  praecautiones,  4S7 
et  necessaria  media  adhibuisse  videbatur,  si  prffiter 
epistolas  ad  Theodo8ium,Pulcheriam  et  archiman- 
dritas  Gonstantinopolitanos  scriptas,  adhuc  usque 
adfelicemhujuscausaeexitumnonlaborasset.Quare, 
Gonstantinopolim  versus  sollicite  itinerantibusjam 

2oatuor  le^atis  a  se  missisjpse  S.pontifex  alias  et 
lias  epistolas  scripsit.Alteram  nimirum  ad  Marti- 
num  presbyterum,et  reliquas  ejusdem  collegas,  ut 
ex  ipsius  contextu  ad  marginem  Quesnellus  ipse 
merito  annotavit,  quoi  laudat  propter  mala  ab  ip. 

(a)  Vide  qu©  acripsimus  cap.  6,  8,  9  et  lO.occa- 
eione  Eutycbetis  et  Flaviani  appellationum. 

(b)  Epistola  hffic,  apud  Quesnellum  55,  alias  36, 
acriptafuitidibus  Septembrisanno450,quando  jam 
AbundiusGonensis  etAsteriusepiscopi  cum  aliisduo- 
bospontificiislegatisadGonstantinopolimiterdirexe- 
rantln  Qrimaneo  ood.ejosmodi  epistola  variis  falais 


A  «18  in  veritatis  defensionem  perpessa^cujus  verita- 
tis  unitatem  locorum  spatia  non  scindunt.  Atque 
tandem  protestatur  suos  legatos  misisse  ad  rooe" 
randam  fortitudinem  sanciarum  mentium,  quorum 
pio  operi  ut  curam  atque  consilium  adjungant 
hortatur  (6).  Aliam  pariter  non  nnilto  post  scripsit 
ad  duos  presbyteros  Faustum  et  Martinum,  An  vero 
Martinus,  cui  nova  hflec  epistola  inscribitur,  idem 
sit  cum  Martino  cui  prscedens  data  est,non  Judi- 
cabo  {c),  Valde  probabile  tamen  est  unum  et  eum- 
dem  fuisse  hujus  nominis  presbylerum.  Hos  ergo 
presbyteros  summus  pontifex  suorum  iaborum 
quos  pro  cura  universalis  Ecclesiae  impendebat 
consortes  habere  voIebat.Bt  sibi  persuadens  jam  a 
legatis  tum  Goostantinopolim  commorantibus  pie- 
oissimam  omnium  agendarum  rerum  instructio- 
nem  habuisse :  Adhuc  nunc  (ait)  per  filium  noslrum 
Maximinum  comitem  continuatim  vos  coiloquits  co» 
horlamuryUt  q  ia  propitio  Domino  multum  catholico* 

D  rum  est  aucta  tiber(as,sumatis  constantiam  spiritua^ 
lem  conlra  Antichristi  pra^cursores. HiBce  verbis  pos- 
tremis  impetere  et  exagitare  voluisse  Nestorium  et 
Eutychetem,  ipse  S.  P.  immediate  post  in  subse- 
quenti  capiteexplicavit.Quemadmodjm  ergo  aucta 
esset  catholicorum  Iibertas,ex  qua  laudalospresby* 
terossumereoportebatconstantiamspirittialemcun- 
traAntichristipr®cur8ores,S.Leonon  indicavit.Pro- 
pterea  ex  aliis  monumentisid  exquirerenobis  opus 
luit,utIectoribus  id  patefaceremus,quo(l  Quesnellus 
annotare  prorsus  prffitermisit.Dupliciergotituloca- 
tholicorum  libertatem  auctam  fuisse  intelligimus. 
Primus  fuit  quod,perdurante  inOrientegravissimo 
schismate  quo  jEgypiii,  Thrares.  Palxsttni  episcopi 
Dioscorumsequebaniur,Orientaies^Pontici,Asiani,par' 
tes  Ftaviani  et  catholicorum  ienebant,  ut  ait  Libera- 
tusdiaconus  in  Breviario,  c.  i2,  nec  schisma  illnd 
post  Flaviani  necem  imperator  vidisset  abolituin, 
nisi  secum  ad  mala  qus  Orientalium  Ecclesiis  ob- 

p  venerant  serio  recogitare  coepisset.  Qui  cum  jam 

^  pridem  optimis  institutionibus  a  Pulcheria  imbn- 
tus  fuisset,deinde,moribus,  in  Ecclesiae  perniciem, 
depravatus  a  Ghrysaphio  eunucho  et  Eudocia  con- 
Ju^e,  occasioncm  dederat  tot  tantisque  malis  in 
Oriente  gliscentibus,  ob  favorem  atque  praesidium 
hsreticis,  schismaticis  atque  prsedonibus  usque  ad 
illud  tentpus  praestitum.Verumtamen  divino  ilius- 
tratus  Iuroine,se  spadonis  astutia  et  Eudocis  con- 
Jugis  artibus  deceptum  comperit.  De  admissi  ergo 
sceleris  expiat'one  in  posterum  novis  sanctissime 
Pulcheriffi  insinuationibus  facienda  deliberavit. 
Quare  cum  S.FIaviani  necem  reparare  non  posset, 
in  Chrysaphium  omnem  suum  efTudit  furorem.Ita- 
que  primum  illum  dignitate,moxetiam  substantia 
omni  expoliatum  in  insulam  quamdam  relegavity 
ut  Nicephorus  tradit,  qui  eumdem  inter  navigan- 
dum  haustum  fluctibus  narrat.  Sed  de  eo  quoqoe 
verba  faciens  Gedrenus,aJordaneinterfectum  fuis- 
se  asseverat ;  cui  Marcellinus  comes  sufTragari  ex 

D  parte  videtur,  qui  ait :  Pulcheria  autem  injustissi- 
mum  istum  eunuchum  Ghrysaphium  Jordani  tra- 
didit  Joannis  fllio  quem  ille  dolo  necaverat,  atque 
Jordanes  vicem  rependit((i).Aliaquoque  poenitentia 
4SSargum6nta  idem  Tbeodosius  jam  exhibuerat^ 
Eudociam  conjugem  tamquam  alteram  omnium  Ori- 
entismalorumoriginemacriobjurgationeexagitavit, 
etad  pcsnitentiam  agendam  Hierosolymam  misit,at- 
que  alia  multa  pr8Bstitit,qus  a  Nicephorodescribun* 
t  r  quamvis  revera  {e)  Baronius  merito  lectores  ad- 
moneat  Nicephorum  allucinationem  esse  passum» 
cum  scripsit  Theodosium  Jussiss  e  ut  Flaviani  sa- 

lectionibus  referta  est,  ut  convenientius  alibi  vide« 
bimus. 

(c)Minimepraetermittendumcenseoaliquamanu88. 
exemplaria  et  edit.pro  JfuHtno  Marttanum  exhibere. 

Id)  Nicephorus,  lib.  xiv,  c.  49 ;  CedrenoSy  pag. 
334 ;  Baronios,  tom.  VI,  pag.  mihi  117. 

{c)  BaronioSy  tom.  Vl,  pag.  mihi  417. 
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crum  corpoB  in  Gonetaotinopolitanain  urbem  bo-  A  quarta  kal.Augusti  anni450,8us  aetatisunde  qain 


B 


Jemni  pompa  transfcrretur.  Hanc  enim  tranelatio- 
nem  decreto  Marciani  contigisse,  exploratum  est. 
9.Ut  autem  res  contigerint,  in  prffisens  inquirere 
opus  non  est.  Quare  cum  non  aliud  intenm  nobis 
occurrat  quod  ad  Leonis  pontificiam  agend  i  rationem 
pertineatyidcirco  ab  hac  Excrcilationemanum  remo- 
vemus.Unicadumtaxatsuperestbrevissimaepistola 
ad  Faustum  presbyterum  scripla,in  quaS.Leo  istius 
fidem  laudat,et  ad  sollicitudinem  hortatiir.  Sed  an 
hflBC  pr«pcedentibus  sociandasit,necipsiuB  textu,  in 
quo  nulla  mentio  factaestderebusGonstantinopoli 
perlegatosagendiB,indicatumest;nequeexcon8ulari 
nota,quffi  desideratur^colligi  potest.DeConstantino- 
politanaer^osynodo,  inquasolemnis  ab  Anatolio  fi- 
dei  professioemissafuit,  ac  de  reliquis  a  sancto  Leo- 
ne  Magno  gestis  ante  Chalcedonensc  concilium,ver- 
ba  facere  nos  in  hoc  sequenti  capite  reservamua. 

CAPUT  XIL 

Tkeodosius  Augustus  pmnUentiam  agens  moritur  Pul' 
cherice  Augusix  siudio  d  S.  C.  Marcianus  impera- 
tor  renuntiaturJs  statim  Eutychianos  pcenas solvere 
jubet.  Scribit  ad  S.  Leonem  ae  nova  habenda  gent- 
rali  synodo.  Abundium  cxterosque  Lconis  legatos 
honorifice  suscipit.Constantinopolitanum  cetebratur 
concilium  in  causa  Anatolii atque  lapsorum.  Iterum 
Mnrcianut  et  Pulcheria  a  S.  l^one  generale  fieri 
concilium  peiuni.  Theodoretij  lb<e  et  Aquilini  epis- 
copQTum  lUterde  ad  Abundium  H.  P.  legaium, 

1   Catholicorum  libertas  Theodosii  imperatoris 

poenitentia  aucta,  majora  adhuc  incrementa  obti- 

nuit,cum,mortuo  Chrysaphio,  et  Eudocia  ab  impe- 

riali  aula  procul  amandata,  sanctissima  Pulcheria» 

quam  imperator  praa  cstcris  sororibus  adamaverat 

ot  Augustam  appcllaverat,  sensim  potuit  in  fratris 

animum  eas  sincersB  pietatis  institutionesoxcitare, 

quibus  eum  imbiberat  a  pueritia,  quando  videticet 

piissima  soror  fratris  nalu  mahir  eum  fere  ab  in-  G 

lantia  usque  ad  vi^esimum  sallem  sus  aetatis  an- 

num  educaverat.  Itaque  Theodosius  majora  adhuc 

poBnitentiae  signa  daturus  insignem   Dei  genitrici 

eerlem  sacram  construxit,et  rum  ejusobitusappro- 

pinquaret,Ephe8um  venit  sanctum  Joaonem  evan- 

gelistam  veneraturus,  templumque  ingressus,  ora- 

tioni  sese  dedit,  in  qua  etiam  quis  ei  in  imperio 

Romano  successurus  esset  edoceri  se  a  Deo  petiit. 

Quod  ubi  per  visionem  Deus  ei  ostendit,  Constan- 

tinopolim  rediit.  Paulo  post  ipsius  mors  subsecuta 

est.Nam  exercitum  adversus  Attiiam  ducens,  Urbe 

egressus  est,inter  e(juitandum  equo  delapsus,  spi- 

nae  vertebram  luxavit.  Quapropter  lectica  in  pala- 

tium  relatuB  est,et  ubi  moriturum  se  sensit,secre- 

to  vocata  ad  se  sorore  Pulcheria,  de  Marciano  tri- 

bunitio  successore  in  imperiohabendo  locutusest, 

Df^o  gratum  placitumque  esse  dicens,  ut  ille  post  se 

ditionem  4S9  Homanam  ministraret.  Hfiec  fere  in 


quagesimo^  asseverat.  Et  paulo  p08t,Bancie  Pulche- 
ri<e  voIuntate,ex  senatus-consulto  delatum  est  im- 
perium  Marciano.  Gujus  sanct»  femin»  consilium 
maxime  Bcriptores  laudarunt,  quod  conjugii  titulo 
virumeveherevoiueritinimperium  aetate  maturum, 
consilio  gravem,continentia  probatum.atque  mili- 
tari  virtute  undique  spectatum:ut  nimirum  hac  ele- 
ctione,etindustria,  faciliuBimperii  et  religionis  re- 
busprospiceretur.EtquidemMarcianusviximperiaii 
purpura  indutuB,omniaergareligionem  argumentt 
pietatis  exbibuit.Legem  imprimis  tulit  ccntra  Euty- 
chianos,  qua  eos  iisdem  poBnis  esse  puniendos  de- 
crevit  quAB  superioribus  legibus  adversuB  haereticos 
constitut£Sunt.«Jubemus(ait)teneriyetextraip8um 
solum  Romani  imperii  repelli,  sicut  de  Manichcia 
praecedentium  legum  statuta  sanxerunt.  Dat.  kal. 
August.,  Valent  m  et  Avieno  coobs.  >  Oeinde  ad 
Homanum  pontificem  oculoBConvertens^bujuBDuta 
omnia  facere  animo  statuens  ad  sanctum  Leooem 
litteras  dedit,  de  sua  in  imperatorem  electione  il- 
lum  admonet,atque  tandem  pro  omni  impio  errore 
abolendo  et  Christianis  rebuR  summa  pace  compo- 
nendis,  ipso  Leone  auctore,  synodi  celebrands  an- 
nuere  quam  libentissime  protesiatus  est.Aitenim: 
Ui  omni  errore  subtato  per  ceiebrandam  synodumt  te 
auctorCf  maxima  pax  circa  omnes  cpisropos  fidei  ca- 
ihoticx  fiat.  ab  omni  scelere  pura  et  intemerata  con- 
sisiens  (6).Hano  epistnlum  scriptam  fuisae  boc  an- 
no  450, ex  nota  consulari  innotescit.  At  Leoni  red- 
ditam  non  fuisse  nisi  anno  sequenti,  in  quo  Adel- 
phius  coosulatum  agebat,  certissiraum  est. 

2.  Hoc  temporis  intervallo  Abundius  et  Asterios 
aliique  duo  legati  Constantinopolim  in  Anttolii 
causa  missi  illuc  pervenerunt,  iitlerasque  pontiii- 
cias  ad  Theodosium  jam  vita  functum  direclas, 
Marciano  successori  porrAxerunt.QuiboB  acceptis, 
et  perhonorifice  cum  legatia  agens,omnibu8  S.Le- 
onis  petitionibus  fi6ri  saiis  prscipit,  et  incunctan- 
ter  provincialis  synodus  Constantinopoli  cogitur, 
inquo  etdeAnatolii  fide.etderecipiendis  lapsis  ad 
pocnitentiam  venire  volentibus  pertractatur.  Tcm- 
poris  injuriaistius  synodi  Actaueperdita  esse  com 
multis  aliis  monumentis  ad  ejusmodi  causam  spe- 
ctantibus,  graviter  dolendum  est.  Nihilominus  ta- 
men  exquodam  eorumdem  fragmento  (r),  etez 
epistolis  Marclaniimperatoris,Pulcberis  Augusts, 
et  ejusdem  Constantinopolitani  episcopi  Anatolii, 
quasi  inlegram  gestarumrerum  seriem  emineotis- 
Bimus  Baronius  descripsit,  circa  nonnulla  alia 
deinde,  quaa  in  illa  Coostantinopolitana  synodo 
tractata  fuere  berens  suspensus,  quse  tandem  ez 
Cbalcedonensis  concilii  actionibus  probabililer  col- 
)igi  posse  arbitratur.  Non  itaque  in  his  expenden- 
dis  diutius  immorari  oobis  opus  erit.  Sed  dumta- 
xat  paucis  indicabimus  quidquid  factum  fuerit  (i\. 
Marcianus  crgo,  legatoruro  postulationibus  449 
auditis,  sua  pragmatica  sanctione  jussit  ut  quot- 


terminis  ex  Nicephoro  (a)  descripsit  Baronius,  oui  D  quot  ex  episcopis  qui,  pro  catholica  fide  decertaa 


animadvertitTheodosians  mortis  causam,aliter  de- 
Bcribi  a  Theodoro  in  Collectaneis  ;  qui  ait:  «  Theo- 
dosius  junior  ad  venationemegressus^etin  fluvium 
Album  abreptus  sequenti  nocte  mortuus  est,  et  in 
Bcpulcro  Arcadii  patris  ipsius  sepultus  est.Et  Eu- 
docia  imperatrix  Hierosolymam  profecta  non  est  am- 
ptiusreversa.»  Iniercsteraqufie  ad  nosirarum  Exer- 
citationum  scopum  spectant,  minime  hujus  mortis 
tempusattendendum  esse  arbitramur,ui  inde  inieJ- 
ligamus  an  Constantinopoliiana  synodus  8.  Leonis 
jusBU  in  Anatolii  causa  celebrata  contigerit  adhuc 
superstite  Theodosio,  vel  cum  imperii  haoenas  Mar- 
cianus   acceperat.  Baronius  Theodosium   obiisse 

(a)  Socratee,  1.  viii,  c.  22;  Sozom.,  ix,  cap.  1 ; 
Nicephorus,  I.  xiv,  17. 

(b)  Hec  Marciani  epistola  Graece  et  Lalineexstat 
tom.IV  Concil.  Labbei,  eamque  in suam etiam  trans- 
vlit  editionem  PaBohaaiaB  QnesnelluB  tom.  I,p.  176. 


te8,Flaviani  partibus  in  latrocinio  Ephesino  adhs- 
serunt  ab  exsilio  revocarentur,statim  libere  ad  pro- 
prias  sedes  remearent.  Deinde,  Romani  pontificis 
lussionibus  maxime  obtemperare  cupiens,  Imtis 
liberara  fecit  facultatem  convocandi  ex  vicinis  Tocis 
episcopos  eiiam  lapsos,  ut  in  catbolicae  Rcclesic 
communionem,  servatis  pontificiis  instructionibus 
admitiereni.Quare,  convocata  illa  Constantinopoli- 
tana  syaodo  :  Anatolius  episcopus  Consiantinopoiita' 
nus  novx  Bomx,  accepta  S.Leonis  papse  episiola  {€] 
de  confirmatione  catbolicfiB  fidei  contra  vesaniam 
ti8ereticorum,eam  recitavit  anie  om  niu  m  conBpectooQ, 
quam  pariter  eidem  prssentaverat  coram  omnibus 

(^c)  Baronius,  tom.  VI,  pag,  mihi  419  et  aeq. 

(<i)  Fragmentum  illud  Actorum  laadats  synodi 
exstal  tom.  IV  ConciIiorum,cum  notie  SeveriniBi- 
nii,  pag.  mihi  751. 

(e)  EpiBt.  olim  10,  i&  QoeBnalli  edit*  24. 
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bealus  Abandius.  Anatolius  ergo  epiacopus  plena  A 
devotione  buic  S.  Leonis  epistolae  continenii  caiho- 
licx  fUlei  veritaiemy  concordantibus  etiam  testimoniis 
PP.  ab  eadem  apoilolica  sede  decretorum,  subscripsU, 
anathema  dicens  Lutycheti  et  NestoriOy  et  ipsorum 
dogmati  cum  sectatoribus  eorum.  Idipsum  fecere  om- 
nes  qui  aderanl  episcopiy  presbyteri^  archimandrilx, 
af^tttf  (i/aco9it.  Maxima  quidem  Iffititia  efferebantur 
oordanon  tantum  Auguslorum  principum^sed  etiam 
sancti  Abundii,  Asterii  episcoporum,  Basilii  et  Se- 
natoris  presbyterornm.  Hi  namque  dixerant:Oiiini- 
potenti  Deo  gratias,  quoniam  reverendorum  episcovo- 
rum,presbyterorum,  archimandritarum,  et  totius  clet  i 
professiones  coynovimus  fidem  rectam  et  a  Palribus 
traditam  profiteii.  Sic  eorumdem  subscriptio  gestis 
prmsentibus  insena  declarat.  Addunt  prseterea  ipsi 
legati  86  missos  Eoma  a  Leone  ad  insinuandam 
CQQCtis  fidem  catbolicam.  Idcirco  et  ipsi  analbema 
dicere  Eutycbeti,  vei  omni  qui  ejus  perfidiam  se- 
qountQr,et  dicunt  in  Christo  Domino  ante  incama'  n 
Honem  duas  fuisse  naturas,  et  post  incarnationem 
unam  tantum  naturam.  Absentibus  mandatum  est  ut 
per  eos  legatos  idem  exsequaotur.Lpgati  deinde  apo- 
stolics  sedis  ad  singulos  motropolitanos.  Orientis 
miserunt  celebrem  S.  Leonis  episiolam  ad  Flavia- 
Dum  datam,  eo  flne,  ut  omnes  eidem  subscriberent; 
quemadmodum  coUigitur  ex  Act.  4Cbalcedonensis 
conciiii.Tandem  in  hacsynodo  statutumfuitutepis- 
copi  in  latrocinio  Epbesino  lapsi  redire  volentes  ad 
Ecclesi»  communionem,  iisdem  su«e  dumtaxat,  non 
totius  Ecciesi»,  communio  concederetur^  et  caulum 
fuit  ne  Dioscori  Alexaudrini,Juvenalis  Hierosolymi- 
tani,et  Eustatbii  Bcrytensis  nomioa  ad  altare  reci- 
tarentur,eo  quod  tamquam  impcenitentes  et  schis- 
maticorum  antesignani  babiti  sunt.Hic  autem  ani- 
madvertendum  esse  censuimus  in  errorem  lapfum 
esse  Harduinum,qui  in  notis  ad  boc  ooncilium  male 
BQspicatus  est  tunc  anaihemadictum  fuissePbotio 
Tyrio,CQm  scripserit  :  Eadem  hsec  fortasse  synodut  p 
episcoporum  in  qua  ab  Anatolio  C,  P.  Photius  Tyri  ^ 
episcopus  excommunicatus  esty  uti  refertur  in  concilio 
Chalcedonensi  actione  4.  At  quis  umquam  credere 
potest  causam  tantopere  Niccenis  canonibus  repu- 
gnantem,Pbotii  religioni  atque  innocentise  injurio- 
8am,pertractari  potuisse  in  svnodo  coacta  a  sanc- 
tfssimis  viris.Rom.nontificis  lef^atis,contra  aposto- 
licflB  sedis  mandata?IgiturPbotiiTyri  excommuni- 
catio,bujusque  metropolitici  juris  violatio  ab  Eus- 
tatbio  Berytensi  intentata,  et  pragmatico  Tbeodosii 
typo  roborata,non  ad  banc,8ed  ad  aliam  pnecedentis 
anni  flynodum,  in  qua  Anatolius  ad  C.  P.  thronum 
evectus  est^omnino  referri  debet.Nos  enim  bac  de  ro 
integram  conscripsimus  dissertationem  sub  auspi- 
ciis  SS.domini  nostri  Benedicti  XIV,quam  in  con- 
ciliorum  Academia  recitavimus,  hancque  publici 
Jaris  faciemus  in  altero  sequenti  libro  do  Chalce- 
donensis  concilii  actionibus  disserentes  (a). 

441  S.Gonstantinopolilanae  itaque  Ecolesis  rebus 
in  pacecompositis,Marcianu8 i m perator interea  serio  D 
omnia  Orientalium  mala  tollere  et  scbismala  abolere 
decrevit.  Et  primo  jussit  ut  S.  Flaviani  corpus  so- 

(a)  Pascbasio  Quesnello  aliter  ratiocinanti  tom.  II, 
disseKat.  1,  de  vita  et  Hebusgestis  S.  Leonis  M., 
pag.  154,baud  assentiri  possum,  qui  contendit,  non 
Abundii  aliorumque  R.  P.  legatorum  auctontatein 
Anatolii  causa  concilium  fuisse  coactura,  sedabipso 
Aoatolio  consessum  episcoporura  in  Urbe  existen- 
tium  convocatum.Injuria  carpit  Baronium,(]uod  jus 
illud  Romanis  legatis  adjudicaverit.Apaee,  inquam, 
a  me  banc  erroneam  opinionem,  pontilicis  juribus 
iiijuriosam,  et  rerum  veritati  repugnantem  ?  Quid 
enim?  Anatolius  cujus  electio  et  ordinatio  factaab 
bieretico  etschismatico  Dioscoro.qui  Antiocbeni  pa- 
triarcbatus  auctoritatem  sibi  usurpaverat,  cum  sub 
Jadice  esset,  et,  ipsis  legitimis  judioibus  delegatis 
praesentibus,  conventum,  consessum;  sen  synodum 
conYocaeset?  QQig  id  Bine  contentionQm  stadio  afOr- 


lemni  apparatu  et  pompa  in  Constantinopolim  defer- 
retur,  iliudque  sepeliri  in  basilica  Apostolorum,  in 
qua  suorum  episcoporum  prsedecessorum  exuvi»  re- 
conditae  erant.  Deinde  ad  summum  pontificem  Leo- 
nem  novas  litteras  scripsit,  in  quibus,  de  Anatolii 
flde  teslimonio  facto,revcrenter  eum  Orientem  adire 
invitat,et  synodura  celebrare,u/  suiset  augustaecon- 
iugis  desideriis  satisfaceretfel  sacrjs  religioni  quas  sunt 
utilia  decemeret.  Si  vero  (bubjicil)^oc  onerosum  est^ 
utad  haspartes  advenias,  hoc  ipsum  nobts  propriis  tit- 
teris  sanclUa%  tua  man  ifeslet  .quatenus  in  omnem  Orien' 
tem,  et  in  ipsam  Thraciamj  et  lllyricumy  sacrae  nostrae 
litterx  dirigantur,ubinobisplacuerit  omnessanctissimi 
episcopi  debeant  convenire,  et  quar  Christianorum  reli" 
gioni  alque  catholicae  fidei  prosint,  stcut  sanctitas  iua 
secundum  ecciesiasiicas  regulas  definiverit  sua  dispo- 
sitione  declarent.RfiCienus  Murcianus  in  altera  epi- 
stola  scripta  ad  8.  Leonem  (b)  cui  non  absimilis  est 
quam  pariter  ipsius  coujux Pulcheriaeadem scripsit 
occasione,  quas  ad  Rom.  pontificem  delatas  fuisse 
rationabiliterarbitramur  ab  Anatolii  clericis  Romam 
missis  cum  fidei  prolessione,  ut  suo  loco  dicemus. 
4.  Interim  multo  gaudio  Theodoretus  cxsuitavit, 
quod  Marciani  pragmatico,  et  pontificiorum  lega- 
torum  studio,  ipse  et  alii  qui  contra  Eutychetem 
decertaverant  ab  exsilio  revocarentur,   ut  possent 
episcopaium  et  Ecclesias  proprias  reciperc,  Qu^re  lit- 
teras  dare  ncm  distulit  Abundio  Romani  ponliflcis 
legato.  Quibus  primo  testatur  in   Romana  Occi- 
dentis  Ecclesia  veram  etapostolicamfidempiamente 
conservariy  atque  ob  id  gratias  Deo  Omiupotenti 
egisse  fabsus  est,  potissimum  quod  retigiOy  qux  in 
Oriente  periciUabalury  renovata  est  per  sunctitatem 
ve$tram,et  venit  m/ttCtfm.HancRomanam  fidera  Noe- 
ticae  arc«  comparat,qualenus  EccIesiaOccidentalis 
reservata  a  diluvio  Eutychian®  hfleresis,  ut  ex  iis 
etiam  Orientules  sarrosanctx  Ecclesiae  veram  custo* 
diant  religionem,quam  vaslare  jam  et  devorare  peni- 
tu^  sacrilega  et  nova  hxresis  /ew/afta^Addit  plenam 
fidei  veritatem  didicisse  ex  litteris  sanctissimi  ac 
religiosissimi  archiepiscopi  domini  Leonis,  quem  ap- 
peilat  magnum  advocatum  et  propugnatorem  veri- 
tatis.QuibusepistoIis  assensum  prffibuisseaftirmat, 
et  iisdem  subscripsisse  una  cum  Iba  Edesseno,  et 
Aquilino  Bibli   episcopis,  contra  quas  imperatorum 
potestatem  inventores  novae  hseresit  armorun/.Tandem 
sequentibus  verbis  suam  claudit  epistolam  {c^iSu-- 
perest  ut  vos  cum  sanctissimis  viris  auxilium  sacro- 
sanctx  Ecclesix  feratis,  auferatisque  impia  bella  qur 
impendebant  Prohibite  itaque  sacrilegam  sectam,qum 
conlra  vietatem  449  commota  est.et  pristinam  Eecte* 
siis  reddite  pacem,  ut  fructus  apostolicorum  laborum 
accipiatis  a  Domino.qui  eosdem  fructus  redditurum  s$ 
repromisit.AUdi  quamplurima  ipsiusTheodoretierga 
apostolioam  sedem  subjectionis  et  reverentias  ar- 
gumenta  hic  subjicere  possemus,  qusB  illius  flevi 
Orientalium  episcoporum  doctrinam  circa  eccle- 
siasticarum  rerum  moderationem  evidentissime  pa- 
tefaciunt;  qusque  innuuntnonnisi  hsreticos  atque 
schismaticos  ausos  fuilse  Roraanis  pontiOcibus  ea 
suprema  juradenegare,  qus  spectant  vel  ad  fldei 

mare  poterit,potissimum  cum  momenta  que  Ques- 
nellus  in  medium  ex  act.  4  Chalced.  adducit  non  ad 
hanc  Abundii,  sed  ad  praecedentem  synodum  anni 
449  referenda  sint,ut  ipsi  in  dissertatione  nostra  ad 
illam  PhotiiTyri  actionem,quam  superius  indicavi- 
mus,evidentisse  demonstratibimus.Atetiam  nostri 
adversarii  erroneum  judicium  refellitur  ex  Tbeo- 
doreti  epistola  ad  Abundium  Comensem.  Is  non 
Anatolii  auctoritati  concilium  et  hujus  gesta  acyQ- 
dicavit,  sed  legatorum  pontiOciorum  supreme  po- 
testati,  ut  ex  sequentibus  innotescit. 

(b)  Gonsule  bac  de  re  S.  Leonis  epist.  ad  Anato- 
lium,  olim  iO,  apud  Quesn.  60,  cap.  3. 

(c(  Epistola  baec  exstat  apud  Baronium,  tom.  VI, 
pag.l25,et  in  collectione  Operum  Tbeodoreti  facta 
a  dootieaimo  viro  Garnerio  societatis  Jemx. 
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oausas  Jadicandas,  vel  ad  appellationee  ex  oaani  A  ^  9^  '<^t  singulas  partes  gemin»  imfieUUU  eUge" 


mundi  parte  exci  piend  as,  vei  ad  synodos  generales  co- 
gendas,  horumquejudiciaautconnrmanda,  autre- 
tractanda,  vel  aboienda.  Verumtamen  ne  a  S.  Leonis 
gestis  recensendis  abscedere  videar,  iila  in  prssena 
prsBtermittam.Cum  multadicenda  deinde  occurrant 
in  alia  fixercitatione  de  ipsiuB  episcopi  Cyri  ad  apo- 
stolicam  sedem  appellatione,  quam  Uuesnciius  op- 
pugnare  et  evertere  niaus  est. 

CAPUT  XIII. 

Orientalium  res  inmeliu$  mutatXfEulijckianis  exitium 
parant,  cathoticis  prxsidium,  ct  magni  pontifuns 
Leonis  nuBrorem  verfunt  in  gaudiumMuiusaaudii 
testimonium  cxhibuit  variis  in  epistolis  ad  marcia- 
num,  ad  Putcheriam^ad  Anatolium^  ad  Julianum 
Coensem  scripfis.  Jstius  palria  inquiritur,  Baronii, 
Henrici  Vatesii  et  cl,  Stephani  Baluzii  opiniones 
annotantur,  Omnem  denique  laborem  S.  pontifex 
impendit  pro  generali  synodo  habenda, 

1.  Saepe  ac  multum  hac  mecum  cogitavi,  moBro- 
risne  an  laetiti»  plus  Leonis  Magni  animo  attule- 
rint  Orientalis  Ecclesi»  res,  primum  ob  Eutychia- 
nam  hsrcsim  huju8q[ue  fautores  tantopere  pertur- 
balae,  et  pene  ad  exitium  pcrductaB;  et  aeinde  piena 
tranquillitate  cum  catholics  iidei  triumpho  et  gio- 
ria,  pontificio  labore  atque  studio.  feliciter  compo- 
sitaB,  ut  virgo  Ecclesia,  sponsa  unius  viri  Christi 
nullo  prorsus  errore  vitiari  iniquorum  fraudibus 
videretur.  QusBstionem  tamen  deiinire  ausus  non 
8um  (a).Idcirco  ne  meus  labor  in  incertis  inquisi- 
iinnibus  versetur,  dumtaxat  nunc  aflirmabo  multa 
letitia  Leonis  animum  aftectum  fuisse,  cum  intel- 
loxit  praeteritos  suos  labores  et  luctus  jam  eccle- 
siAHticssIibertatietdivinarum  rerum  administrationi 
multum  profuisse.  Istius  pontiflcis  Isetitias  argu- 
menta  nobis  suppeditaiitintercaeteraBepistoiae  iils 


rantfUna  catholicx  fidei  veriiate  procuml^erent  ceriissi' 
mum  est.  Potissimum  cum  recenaitis  in  antecedeati 
contextu  Pulcberiaestudiis  ad  frangendaro  Nesioria- 
norum  pertinaciam,  immediate  eubjecitipai  debi- 
tam  esse  alteram  triumphi  coronam  et  paimam  de 
perempto  Eutychetis  errore.  Quare  eidem  et  impe- 
ralori,  insubsequentiepistolaBcapile.  Ecclesiae  no- 
minegratulari  pergit,pro  tidei  operibuaetadjuroen- 
tis  quae  apoetolicaB  sedis  legatia  pneatiterat.Quibiu 
videlicet  sacerdotes  catholicos  quondam  de  Ecelesiit 
suis  injusta  Dioscori  sententia  ejecios  reduxisiis^  sim 

quod  reliauias  sunctse  memorix  Flaviani adeccU' 

siam  cui  oene  prxfuit  tecistis  cum  debito  honore  ret^ 
cart.Alia  quoque  Bubdidit,  quae  vel  ad  epiBCopot  lap- 
BOB.si  iidei,propria  male  facta  retractantea,  Bubscri- 
berent,  in  communionem  recipiendos  pertinebaDt; 
vel  Doryisi  Ecclesiam  respiciebant,  cujus  legiiimui 
paetor  EuBebiuB  Romae  pontiflciae  comrounionia 
Q  conaors  tum  commorabatur.  dum  praefata  Ecelesia 
ab  intruso  praedone  vastabatur.  Unde  merito  occa- 
eionem  arripit  Dorylaei  EccieBiam  imperiali  protec- 
tione  commendandi ;  quemadinodum  ad  Julianom 
GoenBem  episcopum,  et  ConBtantinopoIitanoa  oleri- 
cos,  qui  Flaviano  Odelibusoniciis  Jam  adbaeseroot 
HiPC  est  Bumma  epistolae  ad  Pulcheriam  Augnstam, 
cui  non  absimilem  fuissearbitrainur  eam  quam  per 
suosiegatosad  Marcianum  misisse  fussus  est,  cum 
pcrpetuo  in  rebus  agendissibi  Leonem  respondisse 
compertum  habeamus,  potissimum  quando  eadem 
die  de  uno  eodemque  ne^gotio  ad  Orientem  iilteru 
mittere  coactus  fuit. 

2.\Iiquid  peculiare  potiua  attendendum  occurrit 
in  duabus  aliis  Bubsequentibusepistolia.eadempa- 
riter  die  signatis,  quarum  unam  nd  Anatoliom, 
aliam  vero  ad  Julianum  Goensem  direxit.  Sed  tuta 
litterarum  diversitas  non  ex  alio  quam  ex  diverd- 
tate  munerum  quibus  in  Ecclesia  fun^ebantur  orta 


quasS.  P.  Bcripsitad  Marcianum,ad  Pulcheriam,et      est.  Postquam  ergo  Analoiio  de  fidef  profesBioQe 
al  AnatoliumC.P.jJamacceptapleniHBimaConstan- L  jyj^ta  reguks  ab  ipso  praescriptas  emissa  et  pro- 


tinopolilani  concilii  relatione,  qnam  Romam  Abun- 
diusaliiquelegati  miserunt.  Propteroa,  consideratis 
inaximis  beneticiis  divina  largitate  Ecclesi/e  catho- 
licfls  collatis,primo  sine  ulla  prolatione  litteras  dat 
Marciano  ad  signiflcandam  sui  animi  voluptatem 
pro  (Idei  integritate  securius  ab  inimicorum  insidiis 
nnperiali  protectione  defensa;  atque  fatetur  multas 
gratiaa  eiaem  rererre,quas  non  verbi8,Bed  ex  bene- 
nciis  qus  Bcclesiae  contulerat  potuisset  intelligere. 
Addit  prolixiores  tum  non  potuisse  epistolas  scri- 
here,  cum  ex  Urbe  clerici  quos  Anatoiiu*  cum  suae 
fidei  proressione  miserat  essent  discessuri. P/^mora 
autem  (addit)  de  omnibus  quse  ad  curam  meam  pro 
statu  Ecctesiarum  et  concordia  Domini  pertinent  sa- 
cerdotum  per  legatos  nosiros  scripta  direximus.  No- 
vos  autem  Constantinopolitana  misisse  legatos, 
postremis  iis  verbis  patefactum  est,  44S  Verum- 
tamen  novsB  hujus  delegationis  causa  cum  in  bac 


prio  charactere  signata  gratulatus  est^ae  ad  Orien- 
tem  remittere  tres  legatos  Constantinopolitaoa 
Ecclesin  clericos,  qui  laudata  scripta  detuleraot, 
atque  eorumdem  legatorum  nominibus  etgradiboa 
explicatis  :  Vt  ergo  invicem  dilectionis  iuae  animus 
nostris  confirmaretur  alloquiis  fitios  nostros  Caste* 
rium  (sive  Castorium)  presbyterum^  Patriamm  d 
Asclepiadem  diaconos^  qui  ad  nos  tua  scriota  detule' 
runt  post  venerabilem  diem  festt  paschalu  remisi' 
mus.  Anatolio  deinde  tamquam  Constantinopoli- 
tanee  Ecclcsire  praesuli  cavere  mandat  ne  in  difiois 
rebus  agendis  quidpiam  ex  presbyteris  vel  episco- 
pis  audeat  recitare  ad  sacrum  altare  nomina  Dios- 
cori,  Juvenalis  et  Eustathii,  quod  nosiri  (intelliflje 
legati)  ibidem  constituti  facienaum  esse  dixerint  (f). 
Porro  si  Quesnellus  ad  haec  verba  attendi88et,haiHl 
scio  an  aftirmare  potuisset,^  synodum  illam,  sea 
episcoporum  consessum,  fuisse  ab  Anatolio,  non  t 


epistola  indicata  non  8it,ex  aliis  subsequentibus  ne-  D  pontiflciis  legatis,  coactum,  de  qua  re  videsis  qnc 
««™^-*« — ^•«.,i»« — -    T^^ir^r.  ^«:^  ««ku-^u.»      Tpgj  .^   Buperiori  capite  jam  444  annotavimos. 

Caetera  tandem  quae  tertio  iliius  epistolae  cap.  scri- 
bit  prorsus  respondent  iis  quae  ex  epistola  ad  Poi* 
cheriam  Jnm  recensuimus. 

8.  Quod  vpro  ad  Julianum  episcopum  Coensem 
Bpectat,  nihil  nobis  dicendum  occurrit,  praelerid 
quod  ex  iisdem  epistoliscolligi  posse  intelligimDa. 
Alias  enim  atque  alias  Nestorianas  et  EutychiaoB 
haeresisoccasionelitterasJuIianumRomanopootifiei 
dediB8e,omnibu8  perspectum  est.Sed  cumistiusom* 
neAepistolflBdesiderentur.utetiam  PaecbasiusQuat- 
nellus  in  catalogo  roonumentorum  ad  S.  Leoneoi 
pertinentium  desoripsitynonnisi  conjecturis  addacti 
de  iisdem  verba  facere  possumus.  Interim  veroqaid 
Julianus,  quave  occasione  ad  S.  Leonem,  labeoti 


cesseesteam  exquiramus.  Primo  enim  arbitrabar 
(cum  scripta  ibi  indicata  desiderentur)  solemnem 
decrevisse  legationem  ad  Marcianum,  huic  gratu- 
laturus  pro  Bomano  adepto  imperio,  pro  sibi  et 
Ecclesiae  rebus  majori  patrocinio  vindicando.Atle- 
gatos  de  quibus  ibi  mentionem  facit  ad  alium  sco- 
pum  fni8sedirecto8,Leonis  scripta  ad  imperalorem, 
et  epistolas  eadem  die  ad  Pulcheriam,  ad  Anatolium 
etadJuIianum  episcopum  Coensem  scriptae  non 
obscuredeclarant.  AtqueimprimisS.  Looeadem  die 
ad  Pulcheriam  scribens^hujuspietatdm  Iaudat,qua, 
divinaa  misericordiaa  suffulta  praesidiclabores  sus- 
tinuit,  ut  duae  baereses,  Nestoriana  videlicet  et  Eu- 
tychiana,  neo  laterent,  neo  sensim  catbolicorum 
corda  labefactarent.Id  indicare  voluisse  iis  vocibus: 

(a)  Leonis  epist.  olim  38,  apud  Quesnellum  est 
53.  fizstat  tom.  I  Operum  S.  Leonis,  pag.  276.  et 
tom.  IV  Conoil. 


(b)  Epistola  olim  40,  jam  vero  in  Quesnelli  edi- 
iione  60,  cap.  1  et  3. 
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DE  EUTYCHIANA  ft/ERESI  ET  HISTORIA  LIB.  I. 
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anno  450  vel  iaeunte  451»  scripserit,  nobis  indica- 
tum  esi  ex  epi^lola  olim  41»  nunc  apud  Quesnellum 
61,  quam  R.  P.  iiB  verbis  orsu»  eat :  Lilieras  frater- 
nitatis  tux  per  filios  nostros  Conslantinopoiitanoscleri- 
cos,nuntios  tux  salutis^accepi,quibus  te  magnis  tribu- 
lationibus  gravatum  fuisse  significds,  Muliis  enim  de 
causis  ab  Eutychiana  factione  Juiianus  episcopus 
odiohabebatur.VicariapotcstateenimapudUrieuta- 
lo8  pro  apostolicasede  fungebatur.  In  Ephesino  iatro- 
cinio  Dioscoroquantum  putuit  restitit,  numquam  a 
lpgatorumponlificiorumnutibusabsceden8,utcoiligi 
potest  ex  alia  prscedenti  S.  Leonis  epistoia  ad  eum- 
(lem  scripta,  idibus  Octobris  anni  449.  Aiia  autem 
causa  ob  quam  Orientalibus  baereticis  atque  schis- 
maticis  fuit  invisus,  forte  ex  ipsius  patria  oriebatur. 
Cum  enim  Italus  esset,  non  lubenter  ejus  nomen 
Orientaies  audiebant,  s^re  admodum  ferenies  quod 
homo  extraneae  natioms  super  eos  auctoritatem 
oxerceret;quique  Bummavigiiantiaoperamdabatne 
ecclesiastics  regulss  negligereniur,  seduloagens  ut 
apostolics  sedis  mandata  exsequerentur,  hujifsque 
jura  non  violarentur.  Quapropler  gravissimos  co- 
actuB  subire  labores  inter  procaces  caiholicfle  fidei 
adversarios,  aique  cum  nimis  e.jus  animus  veriiati 
immobiliter  adhaerens  fatigaretur,  quadam  neces- 
Fitate  compulsus  concupiviise  Leoni  et  patriae  pro)- 
sentare.  Quod  (ait  8.  Leo)  vere  futurum  speraveram, 
ut  apertius  omnium  listrelicorum  ambages  iuo  ore 
coflfiww^^rm.  VerumiameUjdivina  muniius  proteo- 
tioae,  ab  impiorum  hostium  manibus  incolurois 
cum  evasisset,  ut  Ecclesis  causis  utilitatem  afferre 
potuisset,  liberum  ei  fuit  apud  eos  degere  quorum 
nobis  probabitis  assensus  innotuity  sicut  fratrts  nostri 
Anatolii  scripta  profUentur^  et  gesia  qux  apud  ipsum 
coram  nostris  sunt  confecta  demonstrant.  Post  haec 
salutaiionis  vioissiiudinem  ei  reddit,  el  ut  circnrn- 
specte  perseverantem  diligeniiam  conira  falsiiaiis 
astutias  adhibeat  horiatur,  cum  libi  ad  hoc  et  luus 
animuSy  et  nostra  auctoritas  suffragetur.  Aliquibus 
tamen  minus  tuta  videri  potesi  senientia  nosira, 
qua  Juliannm  Goensem  pairia  lialum  fuisse  affir- 
mamus,  clarissimi  poiissimum  Siephani  BRluzii 
opioione  ducti  (a),  qui  in  nova  Gonciliorum  collec- 
tione  de  isto  Goensi  episcopo,  apostolicae  sedis  le- 
gato,  disserens,  hominem  Grrflecum  fuisse  affirmat; 
nique  annotato  Baronii  et  Ucnrici  Valesii  lapsu.qui, 
quandoque  mss.  codd.,  corruptis  leciionibuB  ad- 
ducti,  hunc  confuderunt  cum  Julio  Puleolano  epi- 
scopo,  quem  S.  Leo  ad  latrocinalem  synoduro  cum 
aiiis  ablegaverat.  Julianum  ergo  Goensem  episco- 
pum  Qra3cum  bominem  fuisse  asseverat,  cui  primo 
n  Leonedemandaium  fuit  Oraece  reddere  opisiolam 
scriptara  ad  FIavianum(6;,qui  haud  dubie(aii)ttH- 
quantulum  lingu®  Laiinae  cognitionem  habebat.dif- 
jicilenon  erat  in  tenui  et  exigua  lncubratione.  Post 
synodum  Chalcedonensem  deinde  idpm  Leo  fidem 
mandat  synodalia  Chalcedonensis  gesia  GriBce 
scripia,  Laiiniiate  donare.  At  majoris  oper®  (ait) 
fuit  amplissima  illa  fresla  ex  Graeco  sermone  ver- 
tere  in  l.aiinum;  bomini  preesertim  Graeco,  qui  ia- 
men  etsi  legatus  sedis  aposiolicfB,  apud  Graecod, 
plenam  iamen  Laiin(e  linguae  445  cogniiioncm  ha- 
bere  non  potuit.  At  venia  buic  tanto  diligentique 
viro  danda  cst,  qui  ad  superius  explicatam  Leonis 
epistolam  non  animadvertit. 

4.  Marcianus  imperaior,  interim  serio  recogitans 
totius  adepti  imperii  felicitatem  maxime  a  religionis 
rebus  pendere,  atque  videns  Ecclesiarum  Orientis 
nefl^otia  ob  diversas  faciiones,  episcoporum  odia, 
brevi  ad  exitium  perduci  posse,  nisigeneralissyno- 
du8,quemadmodumS.Leojam  decreverat,  congre- 

(a)  VidesiB  novam  Baluzii  Conc.  collectionem, 
p.  955. 

(b)  S.  Leo  Ma^nuB,  epiet.  102,  apud  Quesnellum. 
{e)  Haec  Maroiani  epistola  Graece  et  Latine  exstat 

lom.IOperumS.  Leoni8vpudQue8Dellum,pag.  279, 
et  tom.  IV  CoDcil.  generalium. 

PAnoi..  LY. 


A  garetur,ad8.  poDtiBcemepistolaBscripsit^iitdigiia- 
retur  Orientem  adire,  concilium  ibidem  a^te,  bull^ 
ctaque  decernere  quse  reiigloni  utilia  credebftntor; 
Si  vero  id  onerosum  sibi  videretur  (subjicit)  hoe  ipnm 
suis  propriis  litteris  sua  sanciitas  manifestarety  quate^ 
nus  in  omnem  Orieniemy  et  in  ipsam  Thraciam,  et  Itty* 
ricum,  imfjeriales  iitterse.  dirigereniur^  ut  ad  quetndatti 
statuendum  locum  omnes  sanclissimi  episcopi  conveni' 
rent^  et  qux  Christianorum  retigioni  utque  cathoticis 
fidei  proderent  sicut  sanciitas  tua  (aii),  secundum  ^»^ 
clesiasticas  reguias,  definierit,  sua  dispositume  decUi'' 
rent  {c).  Hanc  epistolam  Leoni  reddidit  Titiatitife 
urbis  Homas  prsefectua,  sicuti  coliigimus  ek  re8poa<* 
sionequam  ipse  Leo  fecit  imperaiori.  In  hao  quippt», 
laudato  ipsius  Marciani  studio,  gratulatur  quud  fld^ 
et  imperii  res  reparare  satageret,  ut  videlicet,  prd«- 
piliaio  per  unam  confessionem  Deo^  simui  et  hseretid^ 
falsitas,  ei  barbara  destruaiur  hostilitas,  Quoniam  veW) 
negoiiuro  de  nova  babenda  synodo  per  epistolAs 

g  ultro  citroque  roissas  agere  valde  difflcile  pontifek 
arbitratus  est,  primo  imperaiori  indicat  de  eollfe 
erraniibus  esse  agendum,  minime  vero  de  flde  tol 
Scripiuris.quasaliier  quam  S8.  Patree  interprelari 
uefas  reputabai;  ideo  imperiali  soliioitodini  respoii* 
dei  per  legaiionem,  gtia?  (aii)  confestim  ad  clemenliam 
veslramy  Deo  annuente,  jwrveniet,  quidqnid  ad  caus^ 
utililatem  arbiiror  perlinere  plenius  atque  opptpriunius 
suggeretur  {d}.  Non  diu  distuiii  ipse  pontlfex  aovae 
litterasdare  im(.eraiori,furlequiaintraquadragiaia 
sepiemdierum  intervallum  ipse  ex  imperatore  ao- 
vas  litieras  accepit.  Siquidero  septimo  idus  Juaii  fl- 
duciam  rescribendi  arripere  afflrddat,  cum  ex  ipsioa 
iroperatoris  epislolis,  tum  ex  retatione  sibi  fkcta  ab 
Abundio  ceierisque  legatis  ex  Orienie  revertofitibufl, 
qui  non  sola  asseriione  verborum,  sed  ipsia  etiaoi 
operum  effeciibus,  demonsirabant  ad  defbnBiOnetti 
cathoiicx  fidei  divtnum  (aii)  in  vobis  vigere  prmsf^ 
dium  (e).  loter  osetera  quae  ibidem  Bubjicitf  narrat 

(j  jam  direxisse  Lucentium  episcopum,  etBasilium  prn» 
sbyterum,  qui  soilicitudinis  mea*  (ail)  partes  possitH 
impiere,  quemadmoduro  in  prsecedenii  promiserat. 
Hos  auiem  ad  iliud  munus  obeundum  ablegavitpro 
lapsis  episcopis  reconciliandis,  ne  horum  resipiseen- 
tium'desideria  longiori  mora  latigarentuTy  neve  in^ 
Juriosa  laciiiias  ieinere  et  sine  discretione  susciperet. 
Syoodum  vero  generalem  sicut  imperator  BGggea- 
serat,  se  postulasse  fatetur.  Sed  sacerdotes  provUk" 
ciarum  omnium  congregarl  itiius  iemvoris  necessitas 
nulla  raiione  permittebai  propter  bella  iograentia, 
ouflB  haud  quibusdam  episcopis  maxime  evocaa- 
ais  a  suis  abscedere  Ecclesiis  sinebant.  Idcirco  ad 
aliud  iempus  episcoporum  convocationem  reser- 
vandam  esse  existimat.  Eadem  die  epistolam  aoh 
absimilem  scripsit  ad  Pulcheriam  Augusiam,  COi 
laudaios  legatos  commendat;  Eutychianam  blalH 
phemiam  condemnat;  Augusiam  denique  rogai  flt 
ipse  Euiyches  ad  longinquiorairans^^eraiur,  ejusque 

jx  monasierio  caiholicus  praeflciaiur  Hbbas,  qui  illam 

^  servorum  Dci  congregationem  et  a  pravo  dogmate  ii- 
berare^  ei  insiitutis  veritaiis  possit  imbuere  (/). 

440  5.  Gum  has  adhibuisset  diligentias  apud 
Marcianum  imperatorem  ei  Pulcheriam  Augusiam, 
ab  incocpio  opere  non  destiiiiS.  poniUex.Sed  eadem 
diescripsit  pariierad  Anatolium,quem  pridem  rece- 
perat  in  communionem,  raiaro  habendo  atque  con- 
flrmando  istius  in  episcopum  Gonitaniinopoiitanum 
electionem,  cui  apcriens  necessilutem  quaa  eum  ira- 
pulit  ad  mitiendos  in  Orientem  novos  iegatos.  Lm- 
ceniium  episcopum  et  Basilium  presbyterumy  ei  sug- 
gerit  lapsos  poeniienies  per  saiisfaciionem  et  non  du- 
biam  fldei  profcssionem  ad  reconciliationem  reci- 

{d)  Epist.  olim  42,  nuno  in  Quesnelli  editionc  62 
est.  Hancque  pontifex  scripsit  nono  kal.  Maii  4Sf , 
vel  ut  habent  duo  Vat.  codd.  et  Grim.  octavo  kal. 
ejusdem  mensis. 

(c)  Epist.  olim  44,  Jam  vero  63,  cap.  1. 

(/)  EplBt.  jam  45,  noao  64^  cqiq.  ^. 
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pere;  ea  tamen  moderaiione  servata,  ut  nec  benevo-  \ 
lenti^e  partcs  necjusiitix  negligantur,  sed  absque  per- 
sonarum  acceptione  divinum  in  omnibus  judicium  co^ 
gitetur.  Sed  in  altero  ejusdem  epistolas  capite,  agens 
de  iis  quigravius  in  latrocinali  synodo  peccaverunt, 
superiorem  sibi  locum  in  ilia  infeiici  synodo  vindi- 
cantes  :  Horum  (ait)  si  satislactio  talis  accedit  qux 
non  refutanda  videatUTj  maturioribu^  apostolicss  sedis 
consiiiis causa  r eservar i jubei,  ut examinaiis  omnibus 
atque  perpensis,  de  ipsis  eorum  aciionibus  quid  con' 
stilui  debeat  xstimetur;  eorum  nomina  tandem  ad 
altare  reciiari  vetat,  quoadusque  quid  £f^  eis  coastiiui 
debeat  rerum  processus  ostendat,  Neque  ex  bac  dum- 
taxat  reservatione  sibi  tacla,  ne  principes  haeretico- 
rum  ad  reconoiliaiionem  admiitaniur,  Romanas  se- 
dis  aucioriias  in  Orientalium  causis  eziraconcilium 
judicandis  ciarissime  innotescii;  verum  etiam  ez  iis 

SuflB  in  aliero  epistoiae  capiie  scripsit,  in  quo  man- 
at  quod  si  de  quibusdam  aliis  causis  ampiius  de^ 
liberandum  contingeret^  ceieriier  ad  nos  reiaiio  diri-  g 
gatur^  ut^  petraciata  quaiitate  causarum^  nosira  quid 
observari  debeat  soiiicitudo  constituat, 

6.  Hic  itaque  duo,  nisi  mea  me  faliai  opinio,  at- 
tendenda suni,quae  ambo  ceria  et  nitida  praeseferunt 
ar^umenta  supremas  moderationisaRomanis  ponti- 
ficibus  adbibiifle  in  negotiis  Orienialium  Ecclesiarum. 
Aiterum  speciat  ad  eos  poBoitenies  qui  metu  adducti 
lapsi  erant.  Proquibus  recipiendis  Leo  ipseeas  re- 
{^ulas  prssoribit  qus  justiiiae  baud  repugnareni,  vel 
indulgentiaB  cum  jusiiiias  injuria  non  favereni.  Pro 
hiBautemreconciliandismisiiduosIaudatosIegaios, 
Laceniium  atque  Basilium,quibu8  cum  necessarium 
commonitorium  et  insiiiuiiones  dedissel,  nemini, 
nec  ipsi  Anatolio  Constantinopoliiano  episcopo, 
licitum  esse  poterat  ab  iisdem  vel  leviter  resilire. 
Quotquot  igitur  lapsi  ex  hocordine  ad  pristina  ec- 
clesiastica  offlcia,  dignitates  et  gradus  erani  resii- 
tuendi,  nonnisi  apostoiicse  sedis  auctoriiate  absolvi 
poterani,  et  aniiquis  honoribus  frui  concedebatur.  p 
Gaeieros  vero,  qui  tamquam  schismatis  auctores  ^ 
habebantur,  quorum  causa  durior  et  gravior  erat, 
ex  Leonis  sanctione  ad  honores  et  gradns,  ad  com- 
munionem  et  reconciliationem,  sub  quocumque 
satisfaciionis  signo  ei  testimonio  suscipere  vei 
amiiiere  cauium  erai;  quoniam  maiurius  judicium 
de  his  aliisquecausisquae  poterant  insurgeresum- 
mus  poniifex  habere  sibi  reservavit.  Haec  duo  qui- 
dem  siudiosedissimulasse  Quesnellum  censendum 
esi.  Ea  nimirum  ducius  raiione,  ne  faieri  cogere- 
tur  (|ua3  passim  in  adornandis  S.  poniiflcis  Operi- 
bus  inGciatur;  toi  iantisque  semper  adhibiiis  vio* 
ieniis  interpretaiionibus,  quas  sibi  sufflcere  arbi- 
trabaiur  ad  abolendam  Romanorum  pontificum 
aucioriiatem  in  Orientalium  causisjudicandis.8tu- 
diose  quidem  hujus  epistolffi  argumenta  dissimulas- 
se,  produni annotaiionos  ad  Leoninas epi8ioIas,qua8 

(a)  Episiola  olim  48,  jam  apud  Quesnellum  67. 


ad  secundi  tomi  calcem  apposuit.  Hanc  enim  fnter 
caeteras  veluti  indignam  suarura  notarum  etobser- 
vaiionum  prorsus  prffiiermisit.  Quid  tamen?  Leo 
ipse,  qui  interpreie  non  indiget,  eadem  die,  sopre- 
mse  hujus  auctoriiaiis  in  judiciis  de  Orientalium 
causis  terendis  clariora  adhuc  argumenta  posterii 
ex  epistola  67  reliquit.  Nam  cum,  adhuc  supersiite 
Flaviano,duoConsiantinopo1itanaB  Ecclesie  presby- 
ieri,  Basilius  nimirum  et  Joannes,  vel  Eutychiani, 
447  vel  Nestoriana  baeresi  DOBiiilati   fuisBent,  ad 
hujusmodi  iofamie  noiam  deleDdam  Romam  vene- 
runi.  Cum  ambo  itaque  coram  scde  apostolica  sese 
purgasseni,   reversuri   postmodum    ad  OrienteiD, 
S.  poniifex  ad  Anaiolium  scribit,  testimonium  dans 
eosdem  posi  suscepium  longinquae  peregrinaiioDii 
laborem  sensum  cordis  sui  in  apostoiica  sede  pate* 
fecisse.damnanies  (ait)  uiramque  haeresim,quaroiD 
supra  fecirouB  meniionem.Quarebrevissimam  hane 
epistoiam  claudens  iia  S.  P.  alloquitur  Anatoliom: 
Per  hos  ergo^  frater  charissimCj  cum  testimanio  nosirf 
ad  propria  revertentes  dilectioni  tuss  nostra  scripta  ^ 
reximus,  fidenter  orantes  ut  qui  gratia  apostoticse  i#- 
dis  omantur,  etiam  favore  per  omnia  se  gamdeant  ad- 
juvari(a},  Non  me  quidem  latet  eos  qui  nodom  io 
scirpo  quaeruni  posse  coniendere  minus  aptamesse 
banc  epistolam  ad  noslrum   assuroptum  probao- 
dum,  ob  duras  illas  voces,  fidenter  oranles,  qoaB  jo- 
dicis  auctoritatem  dedecere  videntur.  At  conteo- 
tionem  dirimit,  vel  lectionum  varieias,  vel  fragmeo- 
tum  quoddam  episiolae  Flaviani  ex  Vaticana  biblio- 
tbeca  eruium,  nondum  publici  Juris  factum,  qood 
ipsi  in  sequenti  tomo  exhibebimus.  Plerique  eoim 
codices,  et  Grimaneus  ipse,  ut  Quesnellus  ad  soc 
editionis  oram  scripsit,  habent,  fidenter  horiantes, 
Deinde  duorum  presbyterorum  nef^otium  ;'d  ao- 
num  449  rpjiciendum  esi.  Et  quamvis  tota  iDiegra 
Leoninarum  epistolarum  series  desideretur,  tamen 
ex  unico  illo  fragmento  Flaviani  epistolc  in  horom 
causa  scriptae  innotescit  S.  Leonem  vcras  judicis 
partes  obiisse;  duos  illos  presbyieros  Romam  ve- 
nisse  raiionem  de  Ode  readituros;  atque  dcniqoe 
non  ex  quadam  indul^entia,  sed  re  cogcita  atqoe 
probata,  Leonem  eos  m  communioDem  auscepiue, 
mnoceniesque    declarasse.    Fragmentum    quippe 
illud  quod  indicavimus  nihii  aliud  ia  se  eoolioet 
quam  Flaviani  ad  S.  Leonem  relaiionem  de  iideet 
moribus  preBbyterorum   Basilii  et  Joannis,  ot  op- 
poriunius  explicabimuB.  Hanc  epistolam  8cnp«t 
S.  pontifex  decimo  tertio  kalendae  Julii,  paulo  an- 
tequam  legatos  ad  novum  geueraie  concilium  insti* 
iueret,  et  ex  Urbe  in  Orientom  mitteret.  Jam  Tero 
quapsequuniur,  cum  sintveluti  praeliminariasyoodi 
Chalcedonensis,  in  qua  cogrenda  atque  canonice  o^ 
dinanda  S.  Pontificis  Leonis  studium  sedulo  versa- 
batur,   idcirco  de  his  verba  facere  in   seqaeotis 
iibri  capitibus  reservamus. 


LIBER  SEGUNDUS. 


PROLOCUIUM. 
448  Inter  praecipuas  causas  quibus  oppido  fit  ut 
quamplurimi  in  sincerne  veritatis  odium  GhMlcedo- 
nensittus  Actis  et  Leoninis  scriptis  abntantur  ad 
aposiolicflB  sedis  jura  abolenda  aut  saliem  elevan- 
da,  ea  certe  censenda  est  quoe   proficiscitur  vel  ex 
quadam  maligna  veterum   monumenlorum   inter- 
pretatione,  aul   ex   parum    accurata  <iliIigontia  in 
lisdem  evolvendis,  lustrandis  siraulque  conferen- 
dis.  Si  enim,  omnium  partium    studio  seposito, 
cum  theologi,  ium  aniiquarum  rerum  tractatores, 
causas  de  quibus  nos  agere  dcliberamus  disputare 
voluissent,  atqu^  judicium  intcrponere,  quemad- 
modum  eevi  res  postulabant,  obscuris  quibusdam 
actis  maximum  lumen  aitulissent,  neque  nobis 


aliisque  scripioribus  tantopere  fuisset  laboraodom 
in  detegendis  refellendisque  iis  commentia  qot 
ipsi   ad  veritaiem   abscondendam  opprimendam* 
que  excogitaruni,  ad  aliorum  animos  preeJDdiciis 
falsisque  opinionibus  imbibendos  et  denravaQdos. 
Itaifue    cum   in    prsecedentibua    Exercitationiboi 
quamplurima  e  ienebris  educere  conatus  foerio 
quffl  ad   Eutycbiann  bseresis  auctorem,  vindieei 
propugnaioresque  periinehant,  cum   prcterea  ds 
ecclesiasiicis  judiciis  in  Eutychetis  condemoatio- 
nem  ipsius  aliorumque  appellationes  abondantios 
egerim,  perspicue  explicando  suprema  apostolica 
sedis  jura.  et  conHueiudinemio  Orientalium  etiaffl 
causis  judicandis  reiractandisve,  atque  id  genaaalit 
plurima ;  Jam  mihilustrandaet  reoenseiidafiiperflPM 
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ioteUigo  quaa  tandem  contra  eamdem  EulychiaQam  A 
factionem  in  GbalcedoDensi  synodo  ex  Leonis  sen- 
tentia  gesta  sunt ;  queque  idem  S.  pontifex  in  reli- 

auo  Bus  vitiB  cursu  pro  Ghristiande  reipublioue  bono 
deliteradimplevit.Fateorquidemin  praecidenlibus 
cooscribeodisExcercitatiouibusiongumquandoque 
habuisse  sermonem^a  quo  nostri  oivi  viri  abhorrere 
8oient,leviori  potius  rerum  corlice  delectari  aasueti, 
quamin  sincera  earumdem  veritatum  inquisitioDe 
exerceri.Sed  ad  hanc  necessitatem  proxiiioris  quan- 
doque  sermonis  habendi  mult®  causas  me  compule- 
ruDt.  Quarumaltera  ex  usu  illarnm  institutionum 
oriebatur  quas  multorum  annorum  sputio in  scholis 
tbeologiaQexponerefui  as6uetus,in  quibusexpenden- 
dis  brevie  et  scrictaoratio  adhiberi  haud  potest,  ne 
aaditores  minussufficienteredoceantur.  Propterea 
haoc  consuetudioem  longa  industria  comparatam 
valde  difnicile  superarepotui.  Aitera  vero  nostris  ad- 
versariisadjudicandaestyquicumobscurasquasdam 
muitiaque  cavillis  circummvolutas  qussliones  exci-  d 
ta88ent,quibu8proprffi8enti8cribendiproposito449 
me  occurrere  oportuit,  paucis  eorum  argumenta 
eripere  atque  refellere  prorsus  impossibile  fuisset, 
cam  multoties  ad  genuinoe  fontes  horumque  inter- 
pretes  provocare  mihi  opu8  fuit,  ut  male  copgesta 
et  constructa  eorum  sdiricia  atquo  systemata  de- 
monstrarem.Verumtamen  in  postrema  harum  Exer- 
citationum  parte  omnino  brevitatem  prosequi  niUir; 
nonnulla  annotationum  subsidio  indioando,  sive 
Bapplendo;alia  in  synopsim,  vix  uUa  instituta  cum 
adversariis  congressione,  redi^endo;  alia  tandem 
quflepro  quffistionum  amplitudme  et  difncultatibus 
clicenda  superessent,  et  a  quibusdam  optims  fi- 
dei  et  eruditionis  viris  jam  iilustrata  fuerunt,  quasi 
iotactarelioqueredeiiberavi,  ad  eos  scriptorcs  qui 
Qos  prccesserunt  nostros  lectores  remittendo. 

GAPUT  L 

Diu  desideratam  a  Leone  Magno  generalem  synodum  n 
iandem  in  Orienie  habendam  imperator  Marcianus 
permisitCujus  disposiiioni  S.  P,  gravioribusductus 
rationibus  cum  posset  obsistere,  tamen  prxpeditus 
ne  synodo  interesset,  qualuor  legatos  in  Onentem 
miUit^  qu\  ipsius  nominCf  vice  et  loco^  eidem  prae- 
sini.  Omnia  idcirco  agenda  disponil,  datis  huc  de 
causa  aiiis  el  aliis  epistolis  ad  Paschasinum^  ad 
Marcianwn^  ad  Anatotium,  ad  Pulcheriam  augu- 
stamy  et  ad  Julianum  Coensem, 

1.  Vix  facta  nova  le^atorum  inOrienteexpeditione 
pro  quibusdam  recipiendis  lapsis  ad  pccnitentiam 
venire  cupientibus,  de  habenda  generali  synodo, 
cam  sommuB  pontifex,  tum  Marcianus  augustus 
tandem  deliberarunt.  Hanc  enim  in  votis  Leonem 
habuisse,  slatim  infelici  latrocinalis  Ephcsiniexitu 
audilo,  produnt  istius  litteraa  dat®  ad  Theodosium 
eodem  anno  449,  in  mense  Octobris,  de  quibus  in 
antecedentis  libri  Exercitationibus  vcrba  fecimus.  ^ 
6ed  cum  Theodosius  au^ustus,  in  Eutycbem  pro-  ^ 
pensus,    circumventus    fuisset  a   factiosis    viris. 
quibus  ducebatur,  irrita  tum  prorsus  reddita  sunt 
pontificia  desideria,  donecad  imperium  assumptus 
Marcianus,  Orientis  res  jam  fere  pessumdats  eri- 
gerentur.Igilur,in  sententiam  Leonis  imperatorve- 
niens,  de  loco  tamen  et  tempore  non  convpniebant. 
Leoni  in   Italiam  synodura  cogi  placebat,   secum 
recogitansomnia  prfficavere  mala  quibus  memoria 
latrocinii  Ephesini  vehementerafflictabatur,optan8 
prslerea  se  adense  concilio.  At  imperator  vidcns 
per  totum  Orientem  haeresim  grassari,  ibidem  esse 

(a)Epi8t.  68,  cap.  1. 

(6)  Vide  quam  nugatorie  fabulatus  fuerit  Pasch. 
Qaesnellua  m  causa  Domini Antioch.Maximi  prsde- 
ee88ori8,8ibi  blandiendo  nullam  reperiri  causam  cur 
S.Leoratam  habere  potuerit  hujus  electionem  et 
Domnidepositionem.QuaB  duo  potissimum  illum  in 
Mm  abinrdam  opinion9m  iAdQxerunti  ut  aotionem 


juguiandam  credidit,  et  propterea,  ultro  citroque 
litteris  missis,  Marcianus  rerum  necessitate  duc- 
tus,  et  ab  Orientaiibus  epiecopis  sollicitatusy  non 
amplius  synodi  congregationionem  deferendam 
esse  arliitratus  est.  Cum  ergo  ex  Italia  nec  con- 
suetudo,  necpatriffiamor,  nec  externi  bodtes  Hunni, 
duce  Attila,  Leoni  egrcdi  permitterent,  Paschasi- 
num  Lilybasi  episcopum  ad  vices  suas  implendas 
seligit,  quem  pauci  doctrina  snnctitate  et  fama 
ada^quabant.Maximum  hujusepiscopi  animi  robur 
et  coQstantiam  jam  probaverat  dura  illa  atque  longa 
servitus  quam  subiit  apud  barbaros;  atque  istius 
scientia  apprime  nosciturex  cycli  paschalis  emen- 
datione,  oirca  quam  a  S.  Loone  fuerat  oonsuItuB 
Quem  praeterea  idem  pontifex  tanti  fecerat,ut  ipsi 
j:tm  pridem  a  duobus  annis  commisissetcuram  anti- 
qu(B  discipiinaB  reparandse,  et  mores  EccIesisB  Sicu- 
las  emendandi,  ut  ex  epistola  olim  4,  nunc  apud 
Quesnelium  16colligitur,cujus  ultimumcaputhisce 
yerbiB  c\AU8ii:  Ha^c  autemquce  vobis,  inspirante  DO" 
minOfinsinuanda  credidimus,  per  MO fratres  et  coe^ 
piicopos  nostros  Baccillum  atque  Paschasinum  ad  ves^ 
tram  volumus  notitiam  pervenire.  Quibus  referentibus 
cognoscamus  quam  reverenieraa  vobis  apostolicx  se- 
dis  instituta  servantur. 7 um  ergo  novas  fitteras  dare 
voluit  quasi  prxnuntias  muneris  quod  paulo  post 
eidem  demandnrecogilabat.  Propterea  ut  ejus  ani- 
mum  necessaria  iiistitulione  prspararet,  ad  eum 
mittit  celebrem  epistulam  ad  Flavianum, ^uam^ue 
(ait)  universalis  Ecctesia  ampleciitur,  diligentius  tibi 
recensendam  cognoscendamque  direxi.  Multa  de  Eu- 
tychiana  et  Nestoriana  bfleresibus  disserit,  a  qua- 
rum  iabe  ut  Gonstantinopolitam  purgaret  Eccle- 
siaxn,  le^atos  pontificios  jam  illuc  misisse  narrat, 
qui  de  mcarnationis  sacrameuto  ea  praBdicantes 
quae  SS.  Patres  docuerunt,  et  qus  Ecclesiarum 
uuiversitas  pridem  tenuerat,  feliciter  impetrarunt 
ut  totam  Constantinopolitanam  eamdem  Ecclesiam 
cum  monasteriis  omnibus  et  multis  episcopis  ad  bo- 
nam  frugem  rcduccreut ;  qui  praebuerunt  consen- 
sum,  et  subscriptionibus  suis  Nestorium  et  Eutychen 
cum  suis  anathematizarunt  dogmatibus.  Quas  ut 
evidenter  a  Paschasino  cogooscerenl ur,  a/t^tia  (ait) 
ad  dilectionem  tuam  scripta  transmisi.  Addit  deinde : 
Noveris  etiam  proxime  me  epistoiam  ConstantipoU' 
tani  episcopi  accepisse,  quse  refert  Antfochenum  epi- 
scopum  (Maximum  videlicet)  (a)ymissis  per  provin- 
cias  suas  tractatoriis,  universos  episcopos  ei  epistoiae 
mese  prsebuisse  consensum,  et  Nestorium  et  Butychen 
pari  subscripiione  damnasse.Quaxn  re  minime  aures 
et  fidem  Quesnelio  praebcre  possumus,  qui  Anato- 
lii  merito  illius  consessus^prsesidis  hsc  omnia  ad- 
judicavit  {b).  Nam  S.  Leo  de  pluribus  rebus  Pas- 
chusinum  instruere  volens,  seriem  omnium  qua  a 
suis  lo^atis  apud  Gonstatinopoiim  gesta  fuerant 
transmisit,  certe  haudAnatolio  vindicans  Constan- 
tinopolitanfle  Ecclesi^  purgationem,  Nestorii  et  Eu- 
tychetis  damnationem,  sed  illius  dumtaxat  facit 
mentionem  quatenus  jam  ab  eo  relationem  ob- 
tinuitde  iis  quffi  per  Maximum  in  Antiochenas 
provicias  fuerant  in  fiiei  prTesidinm  atque  muni- 
men  relij^iose  exsecutioni  demandata.  Quid?Ana- 
tolius,cujus  fides  suspecta  fuerat.let^atis  pontificiis 
praesentibus  Contantinopolitano  potuissct  prsBesse 
conventui?  Figmentum  est;  illudque  refelhmus  in 
nostra  dissertationne  de  Photio  Tyrio,  ad  quam 
nos  leclores  remittimus. 

2.  In  postrema  tandem  suae  epiBtolap  parte  S.pon- 
tifex  a  Paschasino  rationem  Paschalis  festi  servan- 
dam  anno  456  sciscitatur;  eo  quod  in  annolatione 

Cbalcedonensem  de  Domno,tamquam  supposititiam 
et  falsam  rejiceret.An  nonisetiam  ante  Ghalcedo- 
nenseconcifium  Antiocbenum  patriarcbaium  Nesto- 
riana  et  Eutychiana  labeper  Domnuminfecium  pur- 
gavit  ?  Vide  ouse  de  tali  actione  jam  8crip8imu8|  ol* 
Spephani  Balozii  veBtigiiB  iuBiBtendo, 
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Theophili  invenerat  sunct»  inemoriad  Alexandri- 
num  episcopum  octavo  kaiendas  Maii  constiluisse 
Pascha  oelebrandum  esse :  quod  a  reyula  eccUsiastica 
pcgntlus  invenimus  alienum.Quonia.cr\  8ubjicit,inno5- 
tris  paschaiibus  eyciis,  quod  bene  nosse  dignaris,  dC' 
cimo  quinto  kalendas  Maii  ejusdem  anni  Pasclia  ce- 
lebrandum  esse  sit  scriptum. idcico  omnem  errorem 
prsecavere  et  ambiguitatem  toUere  volens,  eidem 
mandat  ut  cum  peritis  quibusque  diligentius  re- 
quirat  atque  pertractet  novam  temporum  supputa- 
tionem.etcoefestiumorbiumreguiamatquecursum. 
8ed  de  hoc  paschali  cycio,quem  emendari  S.Leo  Ma- 
gnus  exoptavit,  rerumordineservato,  verbaiacie- 
mu8  de  rebus  gestis  disserentes^quaB  Chalcedonense 
concilium  subsecut®  sunt. 

Mirum  tamen  est  hac  in  epistola  nihil  Paschasino 
indicatum  fuisse  451  de  itinere  aggrediendo  Nicde- 
am  versus,  ut  ibi  pontiflcias  ageret  vices  in  s^nodo, 

anam  incunctanter  fieri  postulaverat  Marcianus. 
am  cum  prsfatam  epistolam  scripsisset  octavo 
kalendasJufii,  etduobusvixelapsisdiebustresaiias 
scripsisse  inveniamus,  unam  ad  Marcianum  augu- 
Btum  alteram  ad  Anatolium,tertiim  denique  ad  Ju- 
lianum  Goensem  episcopum,  in  quibus  mentionem 
facitjam  de  institutis  ad  novam  synodum  legatis, 
idirco  argumentari  licet  die  septima  kalendarum 
ejusdem  mensisimperiaieslitterasrecepisse^quibus 
synodum  oon  amplius  ditferri  postulabat.Adhafi  lit- 
teras  Quesnellus  animadvertens,  plane  dissimulavit 
eaomniaqusB  sommorum  pontificum  jura  pateta- 
ciunt.Etdumtaxat  stylum  convertit  ad  exaggeran- 
dum  quemadmodum  Leo  sgre  tulerit  synodum  nec 
diCferri,  neo  fieri  in  Italia,  et  plus  vaiuisse  Anatojii 
Orientaliumque  vota,  quam  sua.  Non  tamen  erat  in 
animo  summipontiticis  pacis  consiha  comperendi- 
natione  omittere.  Vereortamen  nostrum  interpre- 
tem  pontificiaBVoiuQtatisscopum  hisce  divinationi- 
bus  haud  esse  assecutum.Votis  enim  Marciani  im- 
peratoris  potuisset  Leo  obsistere,  ut  sincere  fassus 
in  epistola  hao  occasione  ad  eumdem  scripta.Cujus 
quippe  voluntati  non  alia  de  causa  obviare  distulit, 
ne  devoto  principis  arbitrio  repugnare  velle  videre- 
tur.Ad  hs9C  verba  animadvertat,  quaeso,  Quesnellus 
et  quotquotcum  et  eo  nugairi  Boieni.Credebamus  cle- 
mentiamveslram{\iB,  epistola  orditur)  id  desiderio 
nostro  posse  prxstare,  ut,  prxsenii  necessitate  respe- 
cta^differri  ad  opportunius  tempus  sacerdotatcm  synO' 
dum  juberetis.nuju»  pontificaefiduciffi  illud  eratfun- 
damentum :  Ut^  evncatis  de  cunctis  provinciis  sacerdo- 
tiSf  vereposset  esse  universale  conciiium, 

S.Quisenim  ignorat  externam  iliorum  alflictorum 
temporum  faciem  multarum  provinciarum  episcopis 
prohiberepotuisso  esuisdioccesibusexire,  neplobes 
sibi  commissas  barbarorum  f\irori  tamquam  orpha- 
nasdesererent,et8emetip&osiispericulisexponerent 
qu8B  ab  hostium  copiis  pati  solent?  Non  cegre  igitur 
ferebat  Leo  quod  synodus  non  diffcrretur,  vel  quia 
imperiali  jussionne,cui  non  potuissct  obsistere,urge- 
retur ;  sed  quiatempus  illud  minus  congruum  pro 
sacerdotum  et  ecclaBiasticorum  incolumitato,  cui 
prospicerevolebat,  ipsi  videhatur;etaliunde Nicjena 
urbs,ad  qnam  episcopi  conveniredcbebanl,frustra- 
bat  pontillcium  dosiderium,  quo  ipse  ducebatur  ut 
immediate  synodo  j^enerali  interosset.  Quare  cum 
intellixisset  iraperiaicinillamjussionem  a  cathoIicaB 
fldei  amore  derivari,necapostolicffi  sedis  juraleviter 
ladi,  illi  obsistere  noluit.Quod  subsequentibus  ver- 
bis  clare  explicavii.  subjiciens :  Sed  auia  vos  amore 
catholicx  hdei  congregaiv*nem  nunc  ficri  voiuistiSyne 
devoto  obviare  viderer  arbritriojratremet  coepiscopum 
meum  Paschasinum^  eto.  Praeterea  si  quid  in  hao 
parteAnatolii  et  Orientalium  vota  valuerunt,id  pon- 
tiflci»  indulgentias  dandum  est,qui  (<^i;o(a  Marciani 
arbitrio  obsisterenoluit.Atquisconjicieteumaliqua 
lege  aut  neeessttate  ductum  obviara  non  poluif ae. 


f^  cumsoiius  imperiatisarbitriifaciat  raeationem^For* 
tem  habebatanimam  in  tuendia  sus  sedis  prsrogi- 
tiviset  juribus,et  indulgenterdumtaxatea  ma^Dis 
principibus  permittebat  qus  in  commuaem  Ecele- 
siffi  utiiitatem  redundarepoterant,  quflsque,  ex  al- 
tera  parte  nec  ipsius  isderent  auctorilatero,  nec 
pontiOcisB  dignitati  vuluus  aut  dedecua  inferrent. 

4.  Paschasmo  deiode  Benifacium  presbyterum ex 
urbe  Roma  adjunxit,  et  ad  eamdem  synodum  misit, 
quibus  etillos  duos  iegat08S0ciariju8sit,Lucentium 
videlicet  et  Basilium,  quos  Gonstantinopolim  jam 
miserat  pro  habendo  synodali  con  ventu  ad  lapaos  pce- 
nitentiam  agentes  recipiendos.Synodi  tandem  gene- 
ralisprssidemPaschasinuminstituit^noneaquidem 
ratione  qua  Quesnellus  interpretari  nisus  fuit,  ni- 
mirum,  ut  falsitatum  turbine  catholica  constantta 
resisteret  ut  pote  homo  qui  absque  odio  et  gratia 
laborem  assumpissetpro  solius  hcretica  impietatii 
excidio,sed  quia  summi  pontificiB  partes  assumereet 

-n  obire  debebat.  Quare  delendam  M%  esse  Queaneili 
marginalem  nolam,  utpote  «auivocum  sensom 
reddentem,  censuimus,  quam  adoram  8D8b  editio* 
nis  scripsit:  «Nofaquadecausa  Leo  legatum  suam 
synodo  universali  prsesidere  cupiat.  •  Nam  pootifex 
hoc  munus  suo  legato  deberi  illa  verba  indicant: 
Prxdictum  frairem  et  coepiscopum  meum  vice  mea  tjf- 
nodo  convenit  prmsidere.Uon  ergo  id  solum  desidera- 
vit  S.  Leo,  sed  convenire  aut  aeberi  non  obscore  ei* 
gnificavit:  potissimum  ad  reparanda  illa  apostolicB 
sedis  jura  quae  perunius  Dioscori  impotentiam  in 
latrocinio  Ephesino  pessumdata  et  aboiita  fberunt, 
ut  exconcilii  ChalcedoneasisdefiDitiooeexploratam 
est.Sibi  concinit  8.P.  in  sequenti  epistola  ad  Anato- 
iium,  io  qua  clarius  sii^nihcat  clementissimi  pnn- 
cipisdispositioni  obsistere  noIui88e,pr<e8ertim  qait 
generale  concilium  et  ipse  magnodesiderio  depopos- 
cerat.  Quoniam  vero  quatuor  illis  veris  ex  Siciliaet 
Italia  Orientem  pro  tam  gravi  negotio  adeuntibai 

p  valde  difficile  fuisset  Leonis  jussa  adamussim  exse- 

^  qui,nisiabaliquo[)robatsefideiviroquiomne8orien- 
taiium  agendi  rationes,  8tudia,arte8  vafrteiem  ier- 
giversationesque  apprime  noscere  potuisset;  veritni 
quidcm  Lco,  et  rationabiliter,  ne  Paschasinus  eum 
aliis  lef^atisin  muneribus  exsequendie  deciperen- 
tur  Juhano  episcopo  Coensi  demandat  iiadem  ea 
monitaetconsilia  suggerere,  eaque  prestare  eobsi- 
diaquao  ad  abolenda  evertendaque  scandala  et  ad 
rerum  emergentium  necessitates  prodesse  posse  ja- 
dicabit.  Nihil  plaue  nostro  conOngimus  arbitno.  Id 
indicant  illa  sanctissimi  Leonis  summi  pontificis 
verba  ad  eumdem  Coensem  episcopnm :  [Htnmiiwn 
scandaiorum  strepitus  auferatur,  necessario  fratemi' 
tati  tu3S  quod  omni  Ecclesim  prosii  infungimus^utcfm 
frairibus  et  coepiscopisnostrisPaschasinoei  Luceniio..., 
quosvice  nostra  adprcBdictum  conventum  ire  prrcivi' 
mus.curamtuam  actionemque  conjungas^  in  omniHs 
aucioritaie  nostras  prxceptionis  fi^iir««.Notanda  snnt 
vorba  sequentia:  Quoniam  scimus  omnium  iitie  flrto- 

D  riim  rcrummajorcm  te(fuamnostros  habere  notHiam^ 
ut  dum  curam  tuam  illis  consiliumque  sociaveris,  m 
nulia  parte  failaniur  (a). 

5.Nondum  satiscommuni  Ecclesiarum  bonoLeo- 
nem  consuluissesibi  videbatur,  nisi  ad  synodam, 
quae  apud  iNicneam  primum,deinde  apud  dhalcedo- 
nem  cogebatur.regulasnecessariosequendas  misis- 
set.Propterca  eadem  die  quintakalendarum  Julii  ad 
ornncs  ^eneralis  hujus  synodi  Patres  epistolam  scri- 
psit,  tnapotissimumcapitacontinentem,  in  qnibns 
tota  agendarumrerumratio  versabatnr.Ecquiseoim 
plene  atque  perfecte  vim^pondaseteoergiam  quibni 
totius  istius  epistolee  textus  refertes  est  poteritex- 
plicare  ^  Dignitatis  rocyestatem,  supremi  capitia  an- 
ctoritatem,  et  universam  Eedeaiara  eiiani  io  ooofli- 
liis  congregatam  Romanuia  poatifloein^aritdMtii* 
nemhabere,satia  manile8tep«lefiamt,qiiiDq«iipiaii 


(a)  Epi»t,  7t  Umo  aatem  epigtola  oum  da«b\ia  fv«cedeattbaa  data  eet  eexto  kal,  Jalii  «luillil. 
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autex  priinarum,aut  cx  inferiorum  sediumepisco- 
pis  eidem  ausus  fuerit  refragari.  ilis  enim  verbis 
auotoritate  majestateque  plenis  epislolam  orsus 
est :  Optaveram  guidem,dilectissimijpro  nostri  chari- 
tate  collegii  omnes  Domini  sacerdotes  in  una  caiholi' 
eSB  fidei  devolione  persistere^necquemquumgratia  aut 
formidine  potestalum  saecularium,,,  ut  a  via  veritalis 
abscederet.  Molli  bracbiobic  vellicateosquiin  prs- 
cedenti  deprsBdatoria  synodo,  ab  improborum  ami- 
oitia  victi  aut  tormidine  deterriti,  in  horrenda  illa 
eravia  facinora,Dio8Cori et  Gbrysapbi  artibus^lapsi 
fuerant,  quorum  ultionem  ideo  prolatam  bactenus 
fuisae  asseverat,  ut  Dei  misericordia  pGsnitentibus 
elargiretur.Subjicit  se  ab  imperatore  fuisse  invita- 
tamsynodo  prsesse,  beatissimi  Petri  apostoti  jure 
atquehonore  seroato,  Gujus  votis  ne  annueret,  nec 
temporum  afQiotorum  necessitas,  nec  ulla  consue- 
tadopermittebat.DupIici  tamen  modo  synodoadesse 
atque  prsesse  latetur.  Primo  in  quatuor  iliis  458 
legatis  vicariam  ipsiuspersonam  agentibus  ;  deinde 
verbi  divini  prttdicationeysatisexplicata  in  celehri 
epistola  ad  Fiavianum,ex  qua  ignorare  haud  poie- 
rant^utd  ex  antiqua  Tait)  traditione  credamus,  non 
possitis  dubitare  quid  cupiamus,  In  altero  capite  jam 
statutum  fuisse  quid  de  sacramento  incarnationis 
pie  et  sincere  abomnibus  essetconOtendumplenis- 
eime  ei  iucidissime  cunctis  esse  patefactum  asseve- 
rat  per  titierat  quas  misimus  ad  beaix  memorix  Fla- 
vianum  episcopum,Tsindem  veropravas  factiosorum 
«mulationes  animadvertenSjCatholicisepiscopis  in- 
juria  asedibus  expulsisei  in  ex8iliadeportati8,atque 
10  iocum  Buperstitum  aliis  substitutis,  jubet  pri- 
mitus  medicinam  justitis  adhiberi,ne  quis^iuam  ca- 
real  propriis  aut  utaiur  aiienis.Ex  quo  LeonisMaf^ni 
pontiflcis  mandato  inlelligimus  Busebium  Dorylaei, 
Tbeodoretum  Cyri,  aliosque  calholicos  episcopos, 
qui  violentiam  passi  fuerant,  propriisBedibusesse 
restituendos  ;  Domno  vero  Antiocbeno,  Dioscori  et 
Eutychetis  nutibus  sufTragatori,  nullum  jus  supe- 
resae  potuisseut  pristino  bonori  etdignitati  quibus 
exutus  fuerat  restitueretur.Profecte  si  hanc  Leoni- 
Dam  prsBScriplionem  Quesnellus  attendisset,  vix 
uoam  ex  tantis  qusstionibus  excitasset^inquirendo 
cur,  rescissis  a  Leone  latrocinii  Epbesini  actis,  non 
fuisset  ei  permissum  ad  Antiochenam  sedem  rcm- 
eare,pro  qua  Maximus  fuerat  ordinatus  ;  neque  in- 
cassum  tantopere  laborasset  ut  conlenderet  actio- 
nem  illamde  DomnoAntiocbenoessesupposititiam. 
6.  8ed  ad  rem  nostram  iterum  venire  volentes, 
Leo  Magnus  ab  inccepto  non  desistit  studio.  Nam 
discessurus  Bonifacius  presbyter  ez  urbeRoroa,ut 
pontificii  vicariiQive  legati  munere  in  synodo  fun- 
geretur,huic  novas  litteras  MarciHuo  augusto  red- 
dendas  tradidit,  in  duo  tantum  capita  distributus  ; 
quorumpriori  in  imperatoris  mentem  prsecedentem 
renovat  petitionem,  qua  ad  tranquilliora  tempora, 
longe  ab  bostili  metu,  synodum  maluisset  differri. 
Laudat  tamenpium  imperiale  studium,quo  buma- 
nis  ncgotiis  divina  praeponebatjnquirendo  neinter 
sacerdotes  sensuum  csset  dissonantia.  et  in  Evan- 

§e1ii  prsdicationeuIlaesBet  discordia.Qu®  duoibi- 
em  ipsius  pontiQcium  animum  movebant,ne  hisce 
dispositionibus  de  synodo  extra  Italiam  et  talitem- 
pore  habenda  reniferetur,  optans  (ait)  ut  in  omnium 
cordibus  catholica  fides.quj^  non  poiest  nisi  una  esse, 
firmetur,  Post  bsc  deambobus  Epbesinis  conciliis 
verba  faoit.Quorum  alterum  merito  et  justeNesto- 
r]um,bujusdogma  etasseclasdamnasse  asseverut; 
alterum  vero  Eutychetis  causa  babitum,  nonposse 
vocari  ronct7tum,(/uo^  in  eversionem  fidei  constat  agi» 
tatum,  qnodque  ecclesiastica  potissimum  et  impe* 
nali  deinde  ipsius  Marciani  auctoritate  fueratcas- 
eatum. 

(a)  Ad  hoo  S.  Leonis  mandatumalluderevoluisse 
arbitror,PP.act.lO  Chalcedonensi,  dicentes  Ephesi- 
n«  synodi  gesta  nihil  valere,r7i5t  illud  circa  sanctis- 
eimom  MaximUiU  magoe  Antiochenaecivitatis  epi- 


\  7.  Formulam  autem  futuri  judicii  in  synodo  ha- 
bendi  S.pontifex  cunctis  Patribus  perquatuorlega- 
tos  Ghalcedonem  mis8os,cum  inbac,tumin  subse- 
quenti,ot  demum  in  unaad  Pulcheriam  augustam 
epistolis  pro^dcripsisse  narrat,vetans  ne  ullaqusstio 
de  lide  institucretur ;  cum  nimis  injuriosum  atque 
obsonura  prorsus  esset  Odem  quam  beati  Patroe 
nostri  abapostolis  sibi  traditam  praedicarunt.quusi 
dubiam  rr/ra^/ar^.Tandem  sein  iegatis  concilioad- 
futurum  spondet,  dicens  :  Nec  mequoque,  ut  voiuit 
vestra  clementia^ab  ilto  credalis  abesse  eoncilio^  cum 
in  his  fratribus,  quos  direxifid  est  Pasehasino  et  Lu- 
centio  episcopis^Bonifacio  et  Basitio  presbyteris,sed  ei 
in  fratre  meo  Juliano,  quem  eorum  volui  esse  partiei' 
pem,etiam  mea  sit  «stimanda  prxsentia.  Haoc  epis- 
tolam  scripsit  sanctus  pontifex  vi  kaL Julii  anni  451. 
Sed  cum  post  quindecim  dies  certior  factus  fuisset 
Pascbasinum  ex  SiciliaadOrientem  navigasse,apo- 
stolicfle  8edismandataexsecuturu8,nova8  iitterasad 

g  ipsum  Marcianum  imperatorem  dare  constituit,  io 
quibus  logates  suos  ipsicommendat,iterumquepo- 
Biulat  ne  disputatio  de  fide  illic  instauretur.  Hoc 
ipsum  praestitit  cum  Pulcheria  augusta,  ad  quam 
epistolas  misit  per  Theoctistum  Magistrianum.  In 
hac  quippe  de  suis  legatis  ad  concilium  missis  pri- 
mo  verba  faciens,  iterum  454explicat  quemadmo- 
dum  desideraverit  in  Italia  synodum  congregari. 
Deinde  servandam  esse  in  ecclesiasticis  causis  om- 
nem  moderationem  mandat,  qus  procul  abfuit  ab 
Ephesino  Iatrocinio,ubi  primates synoii  necresisten- 
tibun  sibi  jratribus  mc  consentientibus  pepercerunt, 
Quarecupiensvulneribusme^oribusmedicinam  ad- 
hiberi,decrevit  correctisveniam  non  esse  deQeean- 
dam.Tandem.hffiresis  exstinctionem  obtinere  deEi- 
deran8,etiamba*rosiarcha8induIgentiam  poBcentes, 
nec  rejiciendos,nectcmererecipiendo8  deliberavit; 
Qui  quamvispost  injustum  judicium  non  essentca- 
tnolics  fraternitati    bonorabiles  ut  fuerunt,  tamen 

r%  cumsuas  adhuc  obtinerentsedes^etepiscopatuBsul 
honore  potirentur,  ecclesiasticam  pacem  ipsis  noo 
denegarejubet,8i  perveram  atque  necessariam  sa- 
tisfactionem  resipiscerent. 

8.  Regulas  igitur  omniumrerum  in  synodoagen- 
durum,  cum  in  hac  atque  prsecedentibus  epistolis, 
tum  in  commonitorio  suis  legatis  dato  S.  Leo  pro- 
posuit,  prffiscripsit,  predefinivit.  Aquibue  quidem 
resiiire  nemini  permissum  esse  poterat,  ne  irrita 
etvacuasynodaliaActaredderenturquemadmodum 
videbimus  opportuniori  loco,  agentes  de  primalu 
Gonstantinopolitane  sedis  post  Romanom  pontifl- 
cem,quem  PP.illi  Anatolii  ambituinimium  faventes 
Btabilire  conabantur.  At  cum  in  laudatis  epislolis 
potissimum  S.pontifexdefidei  dogmateunanimiler 
asserendo  juxta  celebrem  epistolam  quam  scripse- 
rat  ad  Flavianum  disseral,  et  de  eccIeBiastiea  paoe 
iis  eliam  danda  qui  per  latrocinium  Epbesioum  a 
catholica  exciderunt  societate,  indignos  se  redden- 

j.  tes  iis  EcclesiaB  honoribu8,gradibus  et  praerogativiB 

^  quibus  potiebantur.posdem  lapsosad  pincernmpoe- 
nitentiam  venire  cupientes,  debita  ab  iisdem  satis- 
factione  praBmissa.reoipijubet  ;  eamque  cautiooem 
roandat8ervari,ut  etiam  principes  haresiarcb» io- 
dulgentiam  poscentes,  nec  rejiciantur,  nec  temere 
recipiantur.Ouare,omni  p'Ena  pcnitentibus  relaxa- 
ta,  ad  untiquaB  suhs  episcopales  sedes  revorti  aut 
eas  retinere  indulget,  dummodo  lapsorum  episco- 
porum  loco  jampridcm  alii  ca  tholici  non  fuissent 
Bufrecti,etipsi  lapsi  adhuc  episcopatushoporepoti- 
rentur.Id  sane  iis  verbis,  seclusa  omni  violenlain- 
terpretatione,  indicare  voluisse  arbitramur,  quibue 
dixit  iis  postulantibns  omnem  indulgentiam  esee 
concr'dendam.<7Mf  t  tmen adhiic obtinent  sedes  et  epis- 
copatus  sui  honore  potiuntur  (a).  Hano  sane  Leooie 

Bcopum  ;  quoniam  et  sanciissimus  Leo  Rom.archi* 
episcopus  in  communionem  rec^piens,  prsesee 
eum  Antiocbensium  Ecclesiae  proBcepit. 
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agendi  oeconomiam,  scribendique   rationem,  cum  ^.  peilere.Ui,  cum  omni  dUciplina  considenle  sanela  sy 


haudquaquani  assecutus  cssel  Quesnellus,  multas 
qusstiones  excitavit,  ad  examen  revocando  Domni 
quondam  episcopi  Antiocbenicau&am.  Studiosus 
vir.huc  illucque  mente  vagari  coactuSjCurThalus- 
gius  CssaricnsiSjJuvenatis  Hierosolymoriim,Eusta- 
thius  Berytensi8,qui  paritcr  in  latrocinio  Epbesmo 
cum  Dioscoro  et  Eutychianafactione  principespar- 
tes  obierunt,su»s  sedesChalccdouensisconcilii  suf- 
fragio  retinere  potuerintinquirit;Domno  vero,qui 
parem  cum  istis  causambabuit  ad  suam  Antiocbe- 
nam  sedern  remearonon  faeritpermissum.Profecto 
8i  ad  praeceJens  Leonis  decretum  attendisset,  se- 
cumque  agitasset  Domnum  tunc  adhuc  nec  sedem 
obtinuisse,  nec  episcopatus  bonore  amplius  fuisse 
politum,  quia,  absoluto  latrocinio  Epbesino,  Maxi- 
mus  episcopus  catbolicusinejus  locum  fueratsuf- 
fectus,  tantopere  minime  laborasset  ut  lectoribus 
persuaderet  Domnum  Cbalcedonensis  concilii  tem- 
pore  non    amplius  fuissesuperstilem,  necconcilii  g  dum  differri   exoptaverit.  [gitur  his  pretermiNis, 


nodo,  sine  aliqua  commotione  atque  conteniioney  qux 
a  Domino  Christo  revetata  fuerint  communiler  ab 
omnibus  con/irmentur, 

2.Dam  bt-ec  autem  agebantur,  imperaiorcertior 
faclus  est  Illyricum  maxime  perturbari  ob  metam 
bu(  baricas  invasionis.  Quare  secum  reco^itant  dod 
valdetutum  esse  longe  a  Gonstantinopoli  recedere, 
iteratis  litteris  concilii  Patres  Cbalcedonero,Con8- 
tantinopoli  propinquam,convocat,ut  BanctorQmepi- 
scoporum  incolumilati  et  imperii  felicitati  facilius 
et  securius  consuleret.  Interim  bic  describit  Baro- 
nius  gravem  cladem  Romano  imperio  ab  Attila 
Hunnorum  rege  illatam  (a),de  qua  SidoniusAppol- 
linaris,  Gregorius  Turonensis^SalvianusMassihen- 
8i8presbyter,aliique  450scriptore8  verba  ieoeruDt. 
Gujus  rei  dumtaxat  nos  hic  mentionem  facimo?, 
ut  quilibet  intelligat  quanta  ratione  S.Leo  papaad 
securiora  pacatioraque  tempora  generalem  syno- 


Gbalcedonensis  actionem  qus  deeodem  scriptaest 
tamquam  falsam  et  commentitiam  rejecisset.  At 
sinceram  el  genuinam  esse  hanc  synodi  actionem 
gravissimis  evidentibusqueargumentis  clarissimus 
Stephanus  Baluziu8,8ummaqua  pollebat  455  eru- 
ditione  probavit.Quamvis  laudatum  Leonis  locum 
Quesnello  non  objecerit ;  quod  testimonium  tamen 
ad  plura  et  insigniora  sui  adversarii  argumenta 
refellenda  aptissimum  erat,ut  ipsi  annotabimus  in 
sequentibus  de  Gbalcedonensis  synodi  actionibu8 
locuturi. 

CAPUT  H. 
Quare  generatis  synodus  Epheso  indicta  Chalcedonem 
transferiur.De  S.Leonis  epistolaad  Havennium.Gat' 
tiarum  episcopi  in  duabus  synodis  conveniunt^  eo- 
rumque  synodicas  epistolasniulta  sapientiaet  eru- 
ditione  sacra  adornatas  transmittunt  ad  apostoticam 
sedem.  Tandem  de  Mediotanensi  Eusebii  synodo 
agitur,hujusque  synodicis  ad  S.  Leonemmissis. 

l.Promulgato  jamedicto  de  nova  generali  synodo 
in  Oriente  babenda,  imperator  Marcianus  veteres 
Eutycbianorum  turbas  buiciiiucque  to^(  vari  vidit, 
undequaque  parlium   studia  concitari    excitarique 
tumultus  ;  cum  videlicetquisemel  Eutycheti  adha;- 
serunt,ne  levitatis,  aitBaronius,  arguerentur,  per- 
stabant  in  8entenlia,et  omni  conatu  patrocinaban- 
tur  suscepts  semel  iniqufe  causa;,  et  si  non  aliter, 
acclamatiooibus  saltem    nominis  Eutychetis.  Has 
turbas  primum  Constantinopolim  magna  cum  se- 
ditione  excitatas  fuisse,  Marciani  impera^orisedic- 
tum  ad  eas  comprimenrlas  uholendasque  manifes- 
tat.  Qu69  cuin  a  gruviFsiniiso<iii8aique  aemulationi- 
bu8  foverentur,  periculum  civitati    imminebat  ne 
Gonstantinopolitani    mutuis  csedibus  sese  interfi- 
cerent.Deo  itaque  favente  imperatoris  edicto.tertio 
idus  Julii  dato.sedatffi  fuerunt^utriusque  partis  fac- 
tiosi  viri  intelligentes  se  ultimo  supplicio  esse  pu- 
niendo8,8i  in  seditionibusperritillssent.Ex  hiscrgo 
alic^uantulum  Marciani  animinn  fnisso  commotum 
arbitrari  oportet  ;  nec  probabilitate  camt  eum  poe- 
nituisse  quod   in  Ilalia  synodum  bobcri  non  per- 
misisset^quemadmodum  Leo  votisomnibus  exopta- 
verat.ad  praBcavendas  quidem  illasseditionum  tur- 
bas  et  gravissimas  commotionps  quas  duxadversas 
factiones  jam  excitaverant.  Has  qiioque  in  Nicaeam 
BithyniaB,  ubi  synodus    haberi  dobebat,  transferri 
posse  imperator  veritusest.Unde  Pulcheriaaujjusta 
ad  Strateginm  illius  provincia*  con;*ularom  litteras 
dedityin  quibus,  communitrunquillilati  prospicere 
cupiens.et  fidem  calbolicam  imperturbatam  etim- 
mo  tam  ab  omni  genere  hominumcustodiri  volens, 
eidem  consulari  viro   mandat  ut  nemini  sine  epis- 
coporum  consensu  ad  generalem  synodum  evoca- 
torum  permittat  a«l  eam   urbom  accedero  :   Immo 
omnes  monarhos  et  laicos,  quos  nulta  rnfio  ad  synO' 
dum  vocat  omnino  debeal  de  civHateet  ipsis  lociseX' 

(a)  Baron.,  ad  annom  i5f,VI  Annalium  pag.lOi. 


antequam  brevem  Gbalcedonensium  gestommDa^ 
rationem  in8tituamu8,de  nonnullis  S.Leonis  gestis 
atque  de  duabus  synodis  Galiiarum  et  alteriMe- 
diolanen8ium,verba  facere  properamuts. 

3.  E*  primo  quidem  nobis  occurrit  brevissimaS. 
pontiticisepistolaad  Ravennium  Are1atens6m,quam 
doctissinius  Sirmondus  publici  juris  feoit^etdeinde 
Pascbasius  Quesnellus  in  suam   novam  transtalit 
editionem.Agitin  eaS.pontifexdePascbateseqQeoti 
anoo  453  die  decimakalendarum  Aprilis  celebrao- 
do  Ad  Romanum  enim  pontiflcem  pertinuiase  indi- 
care  illius  diei  celebritatem  epistoleB  sjaopais  ma- 
nifestat.l/f  nimirum^  quorum  in  fideuna  est  (aitjm- 
fessiOj  sit  etiam  in  hac  festivilafe  una  devotio.  Doas 
prsterea  circa  ea  tempora  Galliarum  episcopi  lit- 
teras  ad  nostrum  sanctum  pontificem  scripserant, 
in  quibus  ita  obsequentes  et  studiosos  erga  apos- 
tolicam  sedem  se  exbibent,  ut  ab  hujos  decretis  et 
r%  a  catholica  veritate  ipsis  in  epistola  ad  FiaviaoDffl 
proposita  declinare  saorilegum  esee  repotaveriDt. 
Quam  quidem  observantiam  cum  semper  Gallica- 
ni  antistites   tenere  et  servare   omni    stodio  nisi 
5int,illam  Ecclesiam  ab  omni  hasreseos  labe  iliiba- 
tam  custodiernnt,  strictissimo  obedientiae  vincolo 
Homans  Ecclesis   adbaerentes,  quemadmodum  a 
suis  majoribus   traditum  esse  acceperont.  Etqoi; 
dem  id  conjici  ex  illa  epistola  qu»  Geretii,  SaloDii 
et  Verani  nomina  prasfert,  nemo   potest  infleiari. 
Quorum  praisulum  episcopales  sedes,  etsi  inceK? 
et  valde  obscurs  a  viris  doctis  visaB  sint,ut  noDDifi 
aliis  et  aliis  ducti    conjecturis   ratiocinati  sint,  ta- 
men  communi  eufTragio  Galliarum  episcopos  epis- 
tolae  laudata)  csse  auctores  sine  ulla  oaesitatioDe  et 
fraudis   suspicione  judicarunt.  Pro  accepto  igitur 
exemplari  epistolae  ad  FIavianum,divinae  doctriD.f* 
ubertate  ditatffi,  primo  gratias  reddunt,  pateroari 
curam  ct  sollicitudinem  in  Romano  pontifice  recr* 
«^  gnoscentes,  quia  anticipata  curatione   remedionfti 
^  beneficia  ante  malorum  experimenta  insis  exhihftf 
voluerit.  In  eo  enim  agnoscere  prontentor  peculii- 
rem  animi  erga  ipsorum  Ecclesias  affectionero,qoi 
istarum  incol  u  mitati  succurrere  corabat,d  am,coD9- 
titutus  supra  apostolico;  sedis  8pecolam,coraet8ol* 
licitudine  clamabat,  ne   inopinantibus   improvisoi 
bostis  adveniret,neve  vulneri  iocum  prsebetU  (aioot) 
incauta  «^^nYax.IpBiqooque  Romano  pontifioi  gra- 
tulantur,  quod  laudataepistola  ita  per  omnimmEC' 
elesiarum  conveniicula  celebraretor,ot  vereomwaai 
sententia  dectaretur  merito^  illic  prvicipaium  sei» 
aposfoticae  constitutum,unde  adhuc  apostolici  spirtt%t 
oracula  reserentur. 

4.  Post  talia  praeconia  de  eplstola  Leonisdogtna- 
tica  effusa.S.  pontiflcem  itacompellant :  Deprecamsr 
ut  opus.et  praeseniibus  ei  futuris  lemporihus  prolui»' 
rum.quod  nos  asservandi  siudio  foliis  maudare  cun^ 
vimus,  sanctitas  vesira  percurrere  et^siquvi  tibnrii 
errore  defuerit,  em^ndare  digneiur  ;  vel  si  salutanm 
leciuris  omnibus  paginamaliquostudii  vestriaeennf»' 
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lastis  argumentOf  idipsum  addi  libeUo  kuic  sollicila  A  Q^^t  etc.  Subjiciunt  deiade,  quemadmodam  quan' 
pieiate  jubeatis :  ut  non  solum  plures  sancti  episcopi  doque  optasseDtlitterasMarciaao  imperatori  fiaelis* 
{ratresnostriper  Gallias,verumetiammultiex  laicis         •  •  « 


fUii  vestri,qui  epistotam  istam  magnopere  pro  veritatis 
manifestatione  desiderant^  remissam  ad  nos  et  sancta 
manu  vestra  emendatam  transcribere,  legere  et  fenere 
mereantur.  Multa  quidem  aiia  in  bac  epiatoia  notatu 
digna  occurrunt,qufls  vel  a  Baronio,  vel  a  Quosnello 
et  ab  aliis  etiam  forte  indicata  fuerunt  in  quibus 
haud  immorari  opue  est.  Duo  dumtaxat  ego  subji- 
ciam.  Alterum,  videlicet,  tres  illos  epincopos  bis, 
tertio  quaterque  voces  illas,  beatissime  papa,  adhi- 
buisse,  saactissimum  pontiOcem  alloquentes^quas 
coocilii  Chalcedonensis  tempore  in  usu  fuisse  negat 
Que8nellu8,utex  iis  coUigat  falsam  et  supposititiam 
6880 de  Domno  Antiocbeno  actionem.Verumtamen 
uUacinatum es8e457buncLeoninorumOperum  edi- 
torem.probat  cum  hsc,tum  subsequens  epistola  sy- 
iiodioatlaveanii,alioromqueepiscoporumGaIIoru:a, 


simo  principi  «iare,  quihus  ipsi  gratulareotur,  eum- 
que  certiorcm  facerent,  el  proderent  sollicitudinem 
quapontinciam  doctrinam  inChristo  sequebantar. 
bed  cum  ad  eos  cxOrientalium  partibus  nuntius  per- 
veni88et,/l^ri  hoc  minime  necessarium  putarunt.  Pro- 
pterea  fideitriumpbumadjudicantes  Leooisvigilan- 
ti«.  studio  atqud  ministerio,  suppiices  Deum  orant 
apostolatum  vestrum  conservare,  et  Ecctesiam  ipsam 
toto  orbe  dilfusam.  Quod  ante  oculos  semper  haben- 
tes,et  grutias  et  supplicationes  Deo  indesineoter  of- 
fcrre  promittunt :  Gratulantes  quod  tantx  sanctitatis, 
tantae  fidei,  tantxque  doctrinas  apostoticse  sedi^  unde 
retigionis  nostrx,  propitio  Christo,  fons  et  origo  ma- 
navit,  antisiitem  dederit ;  petentes  eliam  tU  datum  con- 
cessumque  munus  pontilicii  vestri  tongissima  ad  aedi- 
p£ationem  Ecciesiarum  suarum  setate  custodiat, 
4586.Hocce  autem  ioLeonem  ejusque  Romanam 


io  oqjus  ioscriptione  ista  verba  offendimus :  Domino  H  sedem  elogium,pubIice  inOallicana  illa  quadraginta 


vere  sancto^merito  in  Christo  Beatissimo,  et  aposlolico 
hanore  venerando  papae  Leoni  Ravennius,  Quamvis 
tamen,violeotaquadam  ususinterpretatione  in  notis 
ad  haacsequenlem  epistolam^contendat  illas  voces 
et  istasalias  appellationes,a^o^/o^ifum  vestrum^apo^ 
stoticamque  sedem,  de  omnibus  et  (juibuscumque 
epiecopis  eorumque  sedibus  dictas  fuisse,  queniad- 
modumiosequeatibusvidebimus.DumbaBcannotare 
haud  piguit,  minime  Quesoellum  debitis  laudibus 
fraudare  intendimusqui  multo  studio,Ceretii,Salo- 
nii  atque  Verani  episcopales  sedes  inquisivit,  sed  ob 
veterum  mooumeotorum  jacturam  incassum  labora- 
vit.IdcircoBarooii,Sirmondialiorumquepraeceden- 
tium  8criptorumdictisinsi8tens,S.Eucberii  Lugdu- 
nensis  fllios  fuiese  Salonium  et  Veraoum  afflrmat; 
Ceretium  et  Salooium  Arausicaoo  interfuisse  con- 
cilio  judicat;  atquetaodem  aonotavitVeranum  Hilari 
evo  superstitem  apostolics  sedis  legationem  egisse 


quatuor  episcoporum  synodo  recitatum,  et  ad  per- 
petuam  posterorum  memoriam  scripto  coosigoatum, 
firmum  acgravetestimonium  exhibetillius  niaxims 
devotionis  et  obsequii  quibus  tum  se apostolicae  sedi 
obstrictos  esse  gloriabantur.  A  quorum  institutis 
atque  vestigiis  numquam  vel  ob  temporum  vicissitu- 
dines,aut  falsarum  epinionum  superstitionea  Galli- 
canarecessitEccIesia.QuoniamistiusprssuIesparati 
semper  fuerant,  confortante  Damino,  cum  Bomano 
poniifLce  pro  veritate  animas  ponere.et  vitam  auctori 
salutis  et  iargilori  xternitatis  impendere.  Hisce  autem 
verbis  quadragintailli  quatuorepiscopi  suam  dau- 
dunt  cpistolam,  singulique  buic  subscribuot,  eas 
formulas  adbibentesquibus  supremum  EcclesiaB  re- 
gimen  Romania  pontificibus  convenire  passim  pro- 
bari  solet.  PaEcbasius  Quesnellus,  tom.  II.  Operum 
S.  Leonis  singillatim  horum  Gallorum  prseBulum 
episcopales  eedes  ex  aliis  et  aliis  monumentis  recen- 


in  G  alliis  pro  EcclesisB  Viennensis  juribus  et  S.  Leo-  Q  8uit,ut  videre  est  pag.478  ad  quam  lectorem  remitti- 


nis  decreto  contra  Arelatensem  episcopum  tuen- 
dis,  ut  videre  est  tom.  V  Conciliorum. 

5.  Non  absimile  obsequium  oec  minorem  animi 
reverentiam  et  devotionem  universum  Gallorum epi- 
scoporum  ccBtiim  in  synodocongregatumapostoIicsB 
sedi  exbibuisse,  synodica  Ravennii  Arelatensis  et 
aliorum  episcoporum  patefacit.Nam  imprimis  epi- 
scopi  sibi  veniam  dari  petunt  ob  temporis  moram 
qua  detenti  fuerunt  ne  in  unum  celeriter  canvenirent, 
atqueduoobstitisse  oe  celerrime  synodum  baberent 
asseverant,  locorumnimirumdistantiam,  aurarum- 
qup  intemperiem  qus  eo  anno  animantium  corpora 
in  Galliis  morbid  vexabat.  Ne  itaque  desides  minus- 
que  obsequosi  viderentur  in  apostolicfle  sedis  manda- 
tis  etsequendiSyOeve  ioobedicntiae  oota  aflicerentur, 
statim  subjiciunt  :  Del  ergo  apostolatus  vester  nostr/e 
veniam  tarditati,  qux  non  de  otio.sed  de  ceria  neres- 
sitate  descendit\quvque  a  nobis.et   si  ceteritntis  gra- 


mus,ne  nimiumextra  propositumsoopumvagemur. 
SynodicabujnsmodiGallorumepiscoporumepistoIa 
a  S.  pontiHce  Leone  accepta,  ipse  ad  eosdem  rescri- 
bere  non  diu  distulit,  et  servata  muneris  ampli- 
tudincbiscegravibusvocibussuam  epistolam  ordi- 
tur  :  Optassemus  qnidem  fratcmitatis  vestrx  litteras  eo 
tempore  quo  promiseratis  accipere,  ut  profeeturis  ad 
Orientem  fratribus  nosiris^  quos  ad  sanctam  tynodum 
vice  nostra  pro  cathoiicse  fidei  defensione  direximus, 
etiam  vestrx  sententim  professio  jungeretur  |a).  Tardi- 
tatem  tamen  se  cxcusare  fatetur  obinopinata  obsta-' 
culaquc-c  prnepedierunt  ne  citius  in  unum  conveni- 
rent.Multo  gaudiodeindeeorum  iitteras  receoBuisse 
asseverat.quas  se.  ait  probare,  quia  eruditiooeSpi- 
ritns  sancti  in  ipsis  vigcredoclrinam  cognoverat ^quam 
in  Orientaiibus  Ecclesiis  dadmonis  astutia  per  suos 
seqnacesfatigarecuraverat^utoperantedivinagratia 
tandem  validior  et  clarior  efflceretur.  Multa  tandem 


tiam  abstulit,  exsultandi  iamen  materiam  auferre  non  n  p.xsultatione  se  aitgaudere,  quod,  sicutcausa  posce^ 


po<ttt7.Summam  animi  exsultationem  expertos  fuisse 
dogmaticam  illam  epistolam  accipientes  et  percur- 
rentes,  maxime  aptam  ad  instruendos  omnes  intra 
Gattias  eonstitutos^  palam  testantur.  Dotentes  pariter 
(aiuot)  pro  his  vobiscum  qui,  catholicse  fidei  tumine 
deretietOt  errorum  tenebras  ineiderunf,  Itaquo  basce 
litteras  tamquam  regulam  et  fidei  symbolum  rcce- 
piasefassisunt.  QuomunereoonGalliastantum,  sed 
mundamtotumgratiosissimisgemmisesseornatum 
intelligunt  et  lestimant,  neque  pro  eo  qnemquam 
dig^as  persolvere  posse  gratias  asseverant.  Quare 
fldelibas  et  inOdelibus  Leonis  doctrinam  magnopere 
profuisse,  sequentibus  verbis  explicant,  dicentes  : 
Doctrinse  post  Deum  vestrx  debet  quisque  ftdelis^  ut 
constanter  teneat  quod  credebaf;debet  etiam  infidelis, 
viaperfidia  sua,agnita  veritateydiscedat^et  ayosloiicx 
imstUutionis  luceperfusus  erroris  sui  tenebras  dereiin- 

(a)  Leonis  epist.  37,  cap.  1. 


bat,  fiduriam  nostram  quam  de  vobis  habemus  in 
Domino  fldeiiier  atque  ol)edienter  auxistis.  0  utinam 
ad  haec  postrema  verba  attendisset  Quesnellus  ! 
Tantasquidem  nonexcitassetelapso  ssculo  turbas, 
nec  gravissimisperturbationibusoccasiooem  dedis- 
set,  si,  episcoporum  Oallorum  exempla  secutus, 
nduciamquamprimodeeoRomanipontiflceshabue- 
runt  non  frustrasset.etndeliter  etooedienteraposto- 
lic.^e  sedis  definitiones  proHteri  non  detrectasset. 

7.  In  altero  epistols  suae  capite  narrat  quemad- 
modum,  pontinciorum  legatorum  studio  et  devotio- 
n9,sacertotibus  Chri$ti,principibu$  etpotestatibusChvX' 
stianis.rnnrtisqneclcricip.plpbibufl.ordinibusplene 
in  synodo  Chalcedonensi  sexcentorum  PP.,  pleneet 
evidenter  apparuerat  doctrinam  in  illa  dogmatica 
epistola  intimalum  evangelicae  et  apostolicas  tradi- 
tioni  dc  incarnalione  Domini  nostri  Jesu  Christi  co- 
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haerere ;  etidcirco  damnatos  esse  Nes!orium  atque  A 
Sutjchetem.  Quorum  errores  recensuit  et  ezagitavit 
ijQ  BubsequeDli  tertio  capite,ut  m.tgis  atque  magis 
quantum  ab  iisdem  essel  abborrendum  patefaccret. 
Sequentiquartocapiledeindenarratquemadmodum 
S.  synoduB  Cbalcedonensis   religiosa  unanimitate 
dogmaticasuaeepistolaj,  auctorilate  Domini  mei  bea- 
iiisimi  Petri  apostoli  et  merito  ro//ora/a,consen8erit, 
amputando  ab  Ecclesia  Dei  opprobrium,  et  Diosco- 
rum  Alexandrinum  in  sua  impietatedamnando,  iV^ 
illa  hcclesia  (ait)  qux  inier  ipsa  Evanyelii  principia 
beatU7n  karcum  beatissimiPetriapustotidiscipulum  in 
amnibus  utique  doctoris  sui  magisterio  consonantem 
habuil  fundatorem  labetactata  maneret.  Qua3  verba 
cum  in  Orimanico  codice  lineolis  interclusu  conspe- 
wim,arbitratus  sum,vel  antiquum  amanuensem, 
yeldoctum  aiiquem  virum  desi^nare  voiuisse  sum- 
mam  sooietalem  quas  a  primordiis  Uomanam  Eccle- 
siam  inter  et  Aiexandrinam  servata  fuit,non  tantum 
ob  universale  S.   Petri  roagisterium,  459  verum  g 
etiam  ob  principium  illud  a  quo  Alexandrina  ipsa 
duxit  oritjinem.  Hino  S.  pontifex  in  medium  profert 
Athantiaii,  Tbeophilii  atque  Cyrilii  exempla,  quos 
proOalissimosprxsutes  appeliat.Quee  loq  i.endi  pbrasis 
cum  Quesnello,  nescio  qua  de  causa,  displicuisset, 
censuit  anDotare:uTheophilum  mirabitur  quis  huac 
inter  probatissimos  praetiiles  recenseri  a  Leone,  di- 
gnumque  haberi  qui  Dioscoro  in  exemplum  propo- 
neretur  (o). »  Etvolens  deinde  praBpedire  responsio- 
nemqua9adbiberiposset,statimsubjicil:cQuodnead 
fidei  sinceritatem  tautum  restringatur,  obstat  quod 
sanctse  memorix  appellatur  ab  eodem  epistola  94  ad 
Marcianum  imperatoreui,  et  68  ad  Pascbasium  Li- 
lybaatanum,  et  cum  sanctitatis  prfficonio  citantur 
ejus  scripta  tam  in  epistola  134  ad  Leonem  Augu- 
ftum,quaminexcerptisSS.PatruminCbalcedonen8i 
relectis.»  Addit  prseterea  :  «Nec  tamen  ignorare  po- 
tuitS.Leoauamnefandisquamqueapertavisanctum 
JoannemCnry808tomumper8e.cutusfuerit,actandem  q 
oppresaerit  Theophilus.  »  An  autem  ante  mortem 
tot  scelerum  eum  poenituerit,  non  explionl  Quesnel- 
lu8,8ed  lectores  remittitad  opusGallict:  -oijscriptum 
a  Gothofrido  Hermantio  de  Vita  S.  Joannis  Chrysos- 
tomi,  etdemum  concludit :  «  Credidcrim  ego  ex  his 
loquendi  formulis  de  cpiscoporum  sanctitate  non 
e88edecernendum,cum  videamus  perditissimos  ho- 
mines  iisdem  titulis  decorari  etiam  in  conciliis  gqcu- 
menicis,elhanc  consuetudinem  per  ea  tempora  vi- 
gnisse,  ut  quicumque  episcopi  a  tide  catbolica  nuUo 
modo  deviaverant  deccsscrantque  in  communione 
Ecclesiffi,    reponrTentur    iu    sacris   diptychis,  et 
sanctx  memorise  viri  dicerentur.  » 

8.  At  quis  non  intelligit  nimis  gravem  atque  ma- 
lignam  esse  hanc  in  Theopbilum  censuram,  qua  non 
tantum  istiusin  Cbrysostomum  simultales  exagge- 
rantur,verum  etiam  S.  Leonisjudiciura  et  Chalceao- 
nensia  gesta  parvi  pendenda  esse  indioatur,  quasi 
quod  idem  Theopnilus  no«'  prohutissimus  fuerit  j\ 
prxsul,  nec  sanctx  memoriiv  rationahiliter  essel 
dicendus?  Obstare  contendit  Qupsnellus  qu»  in 
Chrysostomum  egit,Sed  si  hflfc  uttendamus.minime 
iliius  generie  sunt  ut  ipsiusTheophili  famam  atte- 
ramus,  perditissimisqueviriscoinparemud.  Simul- 
tatum  enim  illarum  nulla  alia  origo  fuitquam  stu- 
dium  iliud  quo  gentiles  bsBreticosque  anthropomor- 
phitas  ubique  insectari  qusrehut.simulque  catboli- 
cosviroa  a  librorum  Origenis  Ipctione  avertere  pro- 
curabat,obapertos  videliceterroresin  hujuB  Bcriptis 
repertos.  Quare  cum  ipse  Jussisset  ut  ab  omnibus 
damnarentur,  eiLongifratres^oTxymqut  sectutores 
obtemperare  detractassent,  hos  yfl^ypto  pjecit  et, 
AlexandriflB  coacta  synodo,  ipsum  Origenem  cum 
suis  librig  damnavit^agens  quoque  utin  aliasynodo 

(a)  Quesnellus,  tom.  II,  pag.  481,  in  notis  et  ob- 
servationibus  ad  hanc  epistoTam. 
{b)  Tom.  II  Hist.  Ecclesiast.  pag.  98,  108,  et 


Cypri,cui  Epiphanius  prsfuit,  damnarenlur.  Hacte- 
nus  nihil  in  Cbrysostomum  Theophiius  fueratcom- 
motus.  Sed  audiensmoaacbos  a  se  ejectos  beQigne 
ab  eodem  Chrysostomo  Conetantinopoli  receptos, 
eir.lesiasticflB  disciplinsstudiotuendaB  actus,  quasi 
Aiexandrin»  scdis  jura  tueri  cupiens,  in  Joaonem 
invehi  cocpit,  et.  torte  nondum  sutticieDter  istius 
ttgendi  ratione  explorata,  Constantinopolim  profici- 
8cituret,coactasynodo,JoannemtamquamcaDODiim 
violatorem,  etiam  reclamante  plebe,  deposuit.  Dabu 
quidem  Theophilum  tum  eam  animi  moderaUoDPni 
Don  servasse  quas  episoopum  decebat,  et  DiLoio  zelo 
actum  praecipiti  judicioin  hanccausam  inquisivisse. 
Sed  obstant  forte   quin  probatissimus   pnesul  et 
sanctx  memorix  vir  appclletur  ?  Attendat,  qu»o, 
Quesnellus  rationes  quious  ducebatur,  io  mentem 
revocet  eximias  excelleDtesque  virtutes  quibus  ertt 
prffiditus.Nam  propter  sacrarum  rerum  scieDtiim, 
qua  maxime  pollebat,  quoadusque  vixit  ab  omni 
ha^resi  abhorruit,JudaBorum  conversioDem  omni  ni- 
8U  curavit,gentile8  ad  verae  religionis  cultom  inda- 
cere  quaesivit,  nihilque  eorum  agcr<^di  prtBtermisit 
quffi  incatbolicae  lidei  munimen,prflB8idiuaietiDcre- 
mentum  poterant  400  redundare,  At  diutius  in  his 
immorarijam  t8edel.poti8siroum  cum  Id  alioopere, 
agendo  Ruticianas  vmdiciaSjdescripserim  queoiad- 
modum  Theopbilus  Origenem  etOrigeDistasexagi- 
tasset  (^).Addam  dumtaxatQuesnelli  et  alterius  cu- 

tusque  recentioris  scriptoris  opinionem  tantum  ro^ 
koris  numquam  obtinere  potuisse,  ut  Leonis  Magai 
etChalcedonensium  PP.  testimonia  atque  judicium 
infirmareaut  dejicerequeant.  Cum  Deminem  lateat 
gravissimasqusestionesoIimintersanctissimoBviros 

excitatas  horum  sanctitati  etnominis  celeliritatimi- 
nime  obesse  potui8se,etiam  si  aliquid  humana  in- 
firmitatis  passi  sint,  ut  nimis  vehementer  propriis 
studiis  et  opinionibus  adhsererenty  ut  aexcentis 
exemplis  ipsi  probare  possemus. 

9,  Kestat  jam  tandem  utde  Mediolanensi  eynodo 
vcrba  faciamus,  quam  Don  alia  de  causa  S.  Leo  ha- 
beri  jussit,  nisi  ut  communi  illius  provinciae  etium 
episcoporum  consensu  et  publicis  subcriptioDibus 
epistoladogmaticaadFlavianum8U8ciperetur,quod, 

ait  Baronius,  impigre  curatum  est  {c).  Tunc  igitur 
Abundius  Comensis,  cteterique  pontificii  legati  ex 
Oriente  Romam  regressi  erant,  verbis  de  oninibus 
qua;  in  Chalcedonensi  synodo  contigerant  rationem 
rcddituri.  Quare  S.  pontifex,  ut  certis  documentis 
innotesceret  omnes  Occidentales  episcopoa  fldei  re- 
gulam  a  se  ipso  conscriptam  et  deOnitam  suscipere, 
Abundio  episcopo  etSenatori  Mediolanensi  presbv- 
tero  collegae  ad  patriam  et  episcopatum  revertenli- 
bus  mandat  ut  Ensebium  convenianl  pro  synodo  in- 
dicenda.  Huic  synodo  Eusebius  pr«fuit,  ad  eamqnc 
alii  decem  et  oclo  episcopi  vel  per  se,  vel  per  sof)^ 
legatos  presbyteros  interfuerunt,quorum  multi  san- 
clitate,doctrina  maxime,celebrei  fuerunt ;  vidclic«^t 
Maximus Taurinensis  episcopus,  ipse  Abundius Co- 
mensis,  Crispinus  Ticinensis,  aliique  quorum  nu- 
mina  multa  cum  laude  in  EccleBie  tabulis  regesta 
8unt,  ut  videre  est  apud  Baronium  anno  8uperii.s 
laudato.  Hinc  facile  coUi^imus  longe  a  veritateeos 
scriptores  ab8cessisse,qui  dixerunt  Maximum  Tau- 
rinensem,  regnantibus  Honorio  et  Theodosio.mor- 
tuum  esse.  Quomodo  enim  fieri  id  potuit,  si  Don 
tantumbuicMediolanensiinterfuit8yDodo,8edetiani 

Roniani  concilii  Actis  sub  Hilaro  papa  subscripsit? 
Quidquid  autem  de  his  similibusque  qusstionibos 
ab  aliis  dictum  fuerit,prapsenti  hoc  otio  dod  ipqoi- 
ramus.8ummamdumtaxat  bujus  synodicae  epistob 
paucis  recensebimus.  Tribus  igitur  capitibus  distio- 
ctam  mss.  codd.  omnesque  editores  illam  exhibue- 
runt.  In  quorum  priori  Eusebiuscum  sociiBexsal- 

alibi  passim,  voce  TheophUus. 
(c)  Baronius,  tom.  Vi  Annalium. 


iUl 


DE  EUTTGHIANA  HifiRESI  ET  BISTORIA  UB.  11. 


iS4S 


tare  fatetur,  (^uod  apostolicae&edisIegatiChalcedo-  X 
oem  missi  felicem  taustumque  eiTectum  legationis 
sibi  commisss  assecuti  t'ui?8eQt,quod  quidem  in  Dei 
laudem  et  Cbristians  fidei  custodiam  ob  divineB  ma- 
jestatis  prsesidium  contigisse  aeseverant,  Quando 
(videlicet,aiunt)i;o<  idoneos  cultus  sui  assertores  in 
apostolisui  sede  prassulem  coLlocavit,ln  alteroepistolai 
capite  laudant  doctrinam  inepistolaad  Fiavianum 
contentam,  tamquam  prophetarum  assertionibus, 
evan^eiicis  auctoritatibus  et  apostoHcis  testimoniis 
omnmo  consonam  ;  eamque  nitore  quodam  lucis  ac 
veriiatis  sptendore  radiare,  omnibusque  sensibus  con" 
oenirfquosbeatusAmbrosiusdeincarnationisDomi- 
nica  mysteriosuisiibris  Spiritu  sancto  incitatusin- 
Bcruit.In  terlio  tandem  capite  idem  Euscbius  cum 
Bociieanatbema  Eutychianis  dixisse  profitetur ; 
alque,  litterarum  (aiunt)  vestrarum  formam  secuti, 
modum  prxscriptx  ordinationis  nos  servasse^  his  per 
Iralremet  coepiscopum  nostrum  Cyriacum  missis 
os/^dimus.Qussaneverba  innuunt  formamrerum- 
que  omnium  agendarum  ordinem  a  sancto  pontifice 
prescripta,  nemine  refragants.  ab  iisdem  servala 
luisse,  ad  debitam  quidem  obeaient*am  patefacien- 
dam,  ^uam  semper  totius  orbis  episcopi  etiam  in 
synodis  oongregati  Romanis  pontiflcibus  praestite- 
runt.  461  Unum  tandem  adhuc  restat  in  hao  synodi- 
oa  epistolaquod  nostram  animadversionem  excila- 
vityqoodque,repugnantibus  vulgatis  et  mss.cod.,aii- 
tcrinQuesnellianaeditioneexbibetur.Eusebias^Biqui- 
dem.prffisentem  suamorationem  claudere  volens.di- 
▼inam  opitulationem  implorat,Leonisque  pontificis 
Btudio  Eutychianaehffireseosexitium,ndei  palmam  et 
consummati  certaminis  coronam  perpetua  quiete 
retinendam  adjudic&t,  subdens  deinde  :  Uocfuturis 
memorabite  sseculis  relinquatis,ubab  hoc  exstincta 
prxsenti  tempore  impixsectaecontumaciavideatur^ut 
tM>6u(supple  £atholic«  ?\dit\)propugnatoribus  in  seter- 
num  prostrata  succumberet.  Goncinunt  huic  lectioni 


Surius.  conciliorum  collectores,  aiiiqueexvul^atis  p 
exemplaribus,  quam  genuinam  esse  etiam  aliqua  ^ 
maa.  exemplaria,  quorum  auctoritatem  sequendam 
nobiapersuasum  est.  Quamvis  Quesnellus  proilla 
YOceexstincta^eiUsLm  ^xs/t/me  induxerit,et  forte  sui  li- 
brarii  oscitantia  pugnatoribus  pro  propugnatoribus 
admisit.Is  tameu  in  notisad  hanc  epistolam  fatetur 
laudatum  locum  medica  manu  indi^uis8e,quem  ad 
mss.Trecop.et  Thuan.cod.emendavitjacta  collatio- 
necum  hac  \u\g9Li9L(a):superesse  ut.annuente  Domino, 
perpetuo  retinentes,  hoc  futuris  memorabite  sgeeulis 
relinquaiis\ut  a  tempore  prxsenti  extincta  impix  sectx 
contumada  videatur^ut  novispuryationibus  in  aetemum 
prostratasuccumberet.FsAanm  quidem  atquecorrup- 
tam  esse  hano  leclionem  nemo  inflciabitur,  si  eam 
conaideretideinde  conferat  cum  prscedentiepistols 
contextu,in  quo,utdiximus,et  hsreseos  exitium,  et 
fideipalmaetconsummaticertaminiscoronasummo 
pontiflci  Leoni  adjudicantur.  Non  igitur  novs  pur- 
gationis  adhibend»  erant  ut   exstinctahffiresis  in 


ChalcrdonensiS'  Omnia  qum  in  votis  5,  Leo  habuit 
ftticiler  exsecutioni  mandata  sunt.  Catholica  fides 
stabitita.Episeopi  tapsiad  pcenitentiam  suscepit  sunt. 
Diosccrus  et  Eutyches  damnati,et  demum  apostoticee 
sedis  jura  in  Ephesina  synodo  abotita  summa  con^ 
sensione  reparata  et  stabitita  fuerunt. 


l.Marcianus  imperator,ob  causas  in  superioribus 
recensitasjussit  utepiscopi  ad  generalemsynodum 
acciti  in  Chaicedoneconvenirent  et  in  basilica  S.Eu- 
pbemia;  martyris  in  suburbiis  extra  urbem  consre- 
garentur.Exordium  sumpsit  octavo  idus  (ictoDria 
anni  45i,fuitque  absoiuta  kalendis  Novembris.Scri- 
ptores,ut  annotavit  inter  caBteros  cardinalis  Baro- 
nius,nonconveniuntindeterminandonequePatrum 
nequeactionum  numcio.Marcellinus,  in  GhronicOi 
sexcentos  ettriginta  episcopos  adfuisse  narrat^cui 
sufrraganlurLiberatusdiaconusetPhotiuSjNioepho- 
rus  mavult  duplicatum  fuisse  numerum  eorum  qui 
(Boumenico  Nicano  4BX  concilio  interfuerunt,  vi- 
delicet  sexcentos  triginta  sex  fuisse.  S.Leovero,qui 
recenter  a  suis  legalis  exOriente  advenientibuset  ex 
Actorum  exemplaribus  edocebatur,8criben8  ad  epi- 
scopos  Galliarum,  ait.  Sexcentorum  ferme  fratrum 
coepiscoportm  nostrorum  synodus  congregata  (6).  Ad 
quasomniaidem  Baronius  animadvertens,  arbitra* 
tur  ab  exemplaribus  Actorum  qu»  superaont  8ub« 
ductamesseferedimidiampartemepiscoporumyOum 
in  prima  aetione  ejusdem  synodi  nonnisi  tercenti 

Suadragintaepiscopi  subscripti  reperiantur.Verum 
e  hac  difficultate  verba  faciemus  in  actione  de 
Domno  Antiocbeno^Stephani  Baiuxiianimadversio- 
nes  approbantes.iSlque  incertus  apparet  actionum 
numerus^pro  quo  definiendoaliaeetalissunt  scri- 
ptorum  opiniones.BaroniuB,ex  dierum  numero  quo 
sanctailla  congregatioduravitactionum  quoque  nu- 
mernm  inferri  debere  arbitratur.  Gum  itaoue  ab 
octavodie  idusOctobris  usque  ad  kalendas  Novem- 
bris  duodecim  dies  intercesserint,et  singulis  diebus 
PP.convenissearbitrari  liceat.ideo  duodecimsessio- 
nes  sive  secretaria  habita  fuisee  credendum  est. 
Liberatus/laudato  loco^  quindecim  numerat  actio- 
nes;sed  inOrscis  Latinisqueexemplaribussexdeoim 
coutinentur,  quamvis  muita  habeantur  in  Latinis 
qusiiiGra!ci8de8iderantur,et  contrario,  Verum  ei 
sedulo  attendamuB,  ad  omnes  causas  quffi  in  ea  sy- 
nodo  agitats  sunt,  fateri  cogimur  in  eadem  sessione 
plures  acliones  factas  fbisse,  ul  constabit  cum  de 
Photii  Tyrii  et  Domni  Antiocheni  causis  disputa- 
bimus. 

2.  Ecclesiasticffl  histori®  scriptores  qui  nosprae- 
cesserunt.diligeotissimesingulainiisActidcontcnta 

recp.nsuerunt;quod  praeetare  in  prflpsens  nos  prajter- 
mittimu8,ne  quod  ab  aliis  jamdudum  actum  estite- 
rum  agamus.Potissimum  cura  non  semel  laudati 
auctores,Baroniu8  videlicet^Christianus  Lupu8,  Pa- 
ter  Natalis  Alexander,  Stephanus  BaluziuSjJoannes 
DavidfSinguii  pro  scribendi  scopo  quem  assumpse- 


d^/emumproj/ra/a  stt^ctim^^re/.Quare  novissima  Au-  D  rant.oadem  Acta  dcscripsbrint,  variasquc  inciden- 


gustiniSavioli  Yeneti  typograpbi  edtiio  maximam 
mibi  movit  admirationem.tam  corruptam  lectionem 
in  hujua  epistoIaB  contextu  inducendo,ea  expuncta 
quamSuriu8,conciliofum  coilectorcs,et  ipse  Ques- 
oellus  retineodam  essejudicarunt.Atque  admiratio- 
nem  adduxit,quod  ipse  editor  fassus  sit  optimorum 
flDQs.oodd.  fidem  et  auctoritatem  se  esse  secutum, 
qoamvis  revera  nullos  codices  oonsuluisse  ex  hoc 
atque  similibus  lapsis  mihi  liceat  argumentari ;  de 
qua  re  aliqua  dioere  opportunius  reservabom  altero 
tomo  Leonioorum  Operum. 

CAPUT  IIL 
Oe  fempore^  numero  Patrum  aqtue  sessionum  syuodt 

la)  Quesoellus,  tom,  II,  pag.  mibi  482. 
(b)  Marcellinus,  in  GhronicoXiberatus  diaconus, 
ia  Breviario,  cap.  3.  Nicephorus,  lib.  xy,  cap.  2. 


tesqufetionespertractaverint,  anonnullis  quarum 
nos  abstinuimus,  cum  ad  rem  nostram  haua  perti- 
nere  arbitrati  8umus,Tria  igilur  cum  sint  qus  ma- 
gni  pontiHcis  votn,ut  diximus  in  pr£cedentibn8,re8- 
piciunt,  qusque  tandem  Orleliter  exsecutioni  in  en 
synodo  fuere  dcmandata,  singulaindicabo.Primum 
igitur  ad  fidei  causam  pertinebat,de  qua  in  synodi 
exordiis  pertractari  coBptum  est.Nam  Paschasious 
Lilybaei  episcopus,  Leonis  mandatis  obtemperatu- 
rus,petiit  ut  Dioscorus  e  synodo  discederet;  nam  io- 
ter  reo8dumtaxat,non  interjudices,  illeerat  admit- 
tendus.Et  quamvisisthflecpetitioduravisa  fuerit.ta- 
men  ad  compescendos  aliquos  dissensionis  motus 
inter  Orientafes  excitatos,  et  ad  precavendos  indo- 

Photius,de8eptem  Gonciliis,  cap.  4.  S.  Leo,  ei>i8t. 
olim  52,nuno  in  Quesnelli  editione  77.  BaroniuBi 
tom.VI  Annaliutn,  pag.  l^.et  seqq. 
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ciasquffiexcanoniciscitatioDibuscontingere  solent,  f^ 
Judices  dixerunt  ut  tamquam  judicandisin  medio 
8ederet.Tura,accepta  ab  Eusebio  Doryliei  facuitate 
Dioscorum  accusandi,hunc,et  \Bssm  fidei.et  sacriiegi 
homciidii  reum  ob  necem  Flaviano  illatam  postula- 
bat.EtJecto  accusationis  libello  Marciano  impera- 
tori  oblato,Dioscoru8objecta  diluere  nitebatur,  di- 
ceado FlavianumlegiUmecon(/emnaluminsynodo  im- 
peraloris  TheodosiiatuHoritatecongreyata.SGd  quid  in 
latrocinalibusActiscontineretur  ex  borum  lectione 
scipcitatumest.Quare  cum  in  iisdem  Actis  legendis 
ventum  esset  ad  Theodosii  constitutionem.qua  cau- 
tum  fuerat  ne  Theodoritus  praBcedenti  Ephesino  la- 
trocinio interessetJudicespetieruntTbeodoritum  in 
eoncilium  introduci.  De  cujus  causa  hic  disserere 
pr«£tejmittimu8,cum  in  subsequentibusQuesnellia- 
nam  refelleredebeamusdissertationem.lnterimjam 
episcopi  qui  pro  Uloscori  etEutychetis  partibus  de- 
certaverantconfessisunttimoresemiiitumcompul- 
sosorthodoxos  depotuisse  episcopos,  H  oonscientiae  £ 
simulis  acti  exclamaverunt:  omnespeccavimusomnes 
veniam  postulamus.Et  continuata  lectione  Actorum 
40S  ps6udosynodi,Dioscorus  accusatuB  est,  quod 
epistolam  dogmaticam  S.Leonis  tamc^uam  fidei  re- 
gulam  ad  synodumtransmissam,  legi  vetuisset,  Ut 
autem  pleniusinnotesceret  vis  S.Flavianoetortho- 
doxis  spiscopi9illata,recon8itafueruntomniaGons- 
tantinopolitani  concilii  Acta,in  quibus  de  Eutyche- 
tis  condemnotione  gestum  fuerat.  Ex  qua  leotione 
apo8toiic«B  sedis  legati  probaverunt  Flavianum  vere 
catholicum,  Eutychetem  vero  impium  haBreticum. 
Sed  Dioscorus  ipse  amplius  cohibere  non  valens  susb 
malaQ  fidei  nequitiam,interloquendo  ausus  estcon- 
tendere  Flavianum  jure  fuisse  damnaium.quod  dixis- 
setpost  adunationem  duas  esse  in  Christo  naturas  ; 
cujus  contrariam  sententiam  coram  Patribus  perti- 
nacius  propugnare  ausus  est.Postea  vero  alia  quam- 
plurimalecta  8unt,de  quibus  summatim  Baronius 
verba  facit,etip8i  occasione  subsequentium  Exerci-  n 
tationum  indicabimus.Tandem  iideidefinitioad  se- 
quentem  actionem  protracta  est,  quse  sexto  idus 
Octobris  fuit  ceiebrata. 

3.1nhac  porro  sYmbolumNicsnumrecitatumfuit, 
cui  concinereCyrilli  Alexandrini  scripta,  et  Leonem 
Romanum  pontiflcem  in  suaepislola,  omnes  Patres 
contestati  sunt.  Hanc  autem  Leooisepistolam  miri- 
flcislaudibus  prosequente8,acclamarunt.  Haec  Pa- 
trum  fides,  hxc  anostolorum  fides.omnes  iia  credimns 
orthodoxi  ita  creaimus^Anaihema  qui  ita  nan  credit, 
Petrus  per  Leonem  ita  locutus  est  :  Aposloli  ita  do- 
cuerunt.pie  et  vere  Leo  docuit.Cyrilius  ita  docuil^  Leo 
et  Cy rillus  simililer  docuerunt. Qu\s  SLUiPim  non  in- 
teliigit  solemnibus  istis  atque  uniberFalibus  PP.ac- 
clamationibus  justojudicio  et  diligenti  studio  hono- 
rem  ad  apostolicam  sedero  et  ad  sanctum  Leonem 
delatum  fuisse.cujusjuraetpr^rogativasDioscorus 
in  praecedenti  synodo  pessumdederat  et  aboleveral? 
Leonem  eniroPetri  esse  successorem,sincerum  fidei  ^ 
catholicascustodem.Scripturarum  sacrorum  supre-  " 
raum  esseinterpretem,  uno  ore  venerati,  ad  delen- 
dam  niroirumiilam  turpidinis  maculam,  qna  cum 
summo  apOBtolics  sedis  dedecore  Leo  ipse  et  hujus 
legati  in  latrocinio  Ephesinofuerant  passi  et  inusti. 
Proquoscelerecum  dcbitas  poenas  Dioscorum  su- 
bire  oporteret,in  nequenti  tertiasessionehujusda- 
mnatio  prolata  est.Huic  autem  aessioni  soli  episcopi 
sineseculi  magistratibusinterfuerunt.Aberat  etiam 
a  synodo  Dioscorus,sed  sub  militum  custodia  deti- 
nebalur.Etquamvis  in  prima  scssione  istiuscrimina 
sufficienter  omnibus  innotuis8ent,tamen  ad  servan- 
dam  jnris  canonici  formainptordinpmjterum  Ense- 
bii  Dorylsi  accusatoris  libellus  iectus  est^et  ne  in 
absentem  sententiam  proferrent,  semel,  iterum  et 

(a)Videsis  sequentem  nostram  dissertationem  in 
caiisa  Photii  Tyrii,  quam  examinandam  explican- 
dsuDve  Dobis  dedii  cl.  D.  Nicoiaus  AnlonelU  pouUti- 


tcrtio  canoniciscltationibus  eum  adsynodum  venire 
pulsarunt.Yaria  excusationum  genera  interposotl 
pioscoruSyVei  quod  detinebatur  s^ritadine,vei  quod 
ipsicautum  esset  synodoadessejudicibas  sscula- 
ribus  absentibus.Quam  postremam  excusationem 
irritam  prorsus  fecit  Cecropius  Sebastenus  episoo- 
pus.ad  eumvocandummissu8,dicendo:QtMincf<^(7uas 
dam  regularia.nempe  ecciesiastica  negotia  examimn^ 
tur  secundum  canones,nequejudices  alios  vel  laicos  m- 
teresse opportet(a). Dum  haec  tamen  agebantur,et8y- 
nodi  PP.Dioscori  responsa  iuxto  prffiflxos  terminos 
exspectabant,quatuor  libelli  Tbeodori,  iBchirionis, 
Alexandrinorum  diaconorum,  Atbaoasii  presbiileri 
Sophronii  Alexandrini.Christiani  viri,lectisunt.EaiD 
enim  epigraphem  seu  inscriptionem  praeseferaDt : 
Sanctissimo  et  beatissimo  universaii  patriarchM  ma- 
gnx  Romae  Leoniyet  sanctse  universaii  synodo  Chake^ 
dfon^n.M.Hos  libellos  Leonisummo  pontifici  inscri- 
ptos,inter  Leonina  Operanon  collocavit  QuesneilQS, 
nec  in  synopsi  Ghalcedonensium  Actorum,indica?it 
saltem  I^eonis  nomen  praeseferre^quamvis  consiliQm 
habueritsuam  editionem  adornandi  omnibus  mo- 
numentis  ab  ipso  sancto  summopontificescriptis, 
464  et  aiiorum  ad  ipsum  (6).  Uujusmodi  libclli 
Gra^ce  et  Latineexstant  tom,IV,quosad  lectioQex 
Vaticanorum  codd.  emendavimus,  et  ut  interS. 
Leonis  Magni  Opera  in  lucem  prodeant  in  sequenti 
tomo  curabimus. 

4.  [n  his  porro  libellis  gravissima  Dioscori  faci- 
nora  descripta  et  contestata  continebantur,quorum 
summam  in  praesens  indicaresupervacaneum  duei- 
rou8,cum  virisdoctis  innotuerint,  et  possint  a  quo- 

giam  lustrari.Cum  igitur  tertioad  synodum  vocatai 
ioscoru8obtemperarerecu8a88et,nee  eum  permo- 
vere  potuisset  Joannes  Germaniciee  episcopus,  di- 
cens:  Sacerdotum  delicta  communis  est  tmryitudo.Si 
igiiur  scit  tua  sanctitas  calumniam  seab  aliquibus 
pati.nonesl  tonge  sancta  synodusifatigare^ul  convtn- 
cas  mendacium.Qud.vQ  cum  reliquum  non  esset  ad 
ipsius  defensionem,  pontiticii  legati.Leonis  perso- 
nam  agente8,in  eum  damnationis  sententiam  taie- 
runt.Hanc  autem  nos  hic  subjicere  praetermitti- 
mus,ne  contrapropositum  institutum  nostreExer- 
citationes  nimium  excrescant.  Qui  vero^  intelligcrc 
cupiunt  an  omnia  apostolicn  sedis  jura  in  eojudieio 
manserint  reparata,quemadmodum  S.Leo  post  )a- 
trocioium  Ephesinum  habuit  in  votis.facile  totam 
istius  acticnis  seriem,  ordinem  et  decreta  lustrare 
poterunt  apud  Conciliorum  collectore8.tom.lV,ac- 
tione  tertia.Hanc  itaque  pontificiorum  legatorum  in 
Dioscorum  latam  depositionis  degradationisqae 
sententiam  unanimi  consensione  ratam  habueruDt 
caeteri  PP.,  qui  postmodum  synodales  scripserunt 
epistolas  Valentiniano  et  Maroiano  imperatoribn», 
Pulcheriae  AngustaB,de  hisquae  nuper  stabilitafue- 
raDt.Publicum  quoque  propositum  fuit  istius  dam- 
nationis  dearetum,quodetipsi  Dioscoroatqueetiam 
clericis  Alexandrinis  fuit  significatum. 

5.  In  sequenti  autem  sessione,  quae  ^uarta  fuit, 
causa  episcoporum  qui  cum  Dioscoro  in  latrocinio 
Ephesino  principes  partesobierunt  ad  examen  revo- 
cata  est.Hos  autem  in  synodo  de  imperatorisTbeo- 
dosii  mandato  pariter  praBfuiB8e,ipse  Dioscorus  tcs- 
tatus  estjContendens  cum  Domno  Antiocbeno.  Jo- 
venali  Hierosolymorum,  Thalassio  Caesareae  Cappa- 
dociaB,Eu8tathio  Beryti,  Eusebio  AncyraB,etBa8ilio 
SeleuciaB  episcopis  communem  causam  habere.  Sed 
quia  ho8  S.  Leo  jusserat  in  communionem  recipi» 
etpcenas  canonicas  iisdem  relaxari,  si  poBniten- 
tes  se  exhibuissent^et  si  in  horum  sedibus  alii  jiO 
catholici  episcopi  non  essent  suflecti,  ut  jaro  vidi- 
mu(i  ex  praBcedentibus  epistolis,  et  commonitorio  le- 
gatis  dato  ;  idcirco,  cum    probassent  NicaBuum  ot 

ciae  Conciliorum  Benedictinas  Academiae  a  secretii. 
{Jb)  Vide  tom.  II  Operum  S.  Leonis,  pag.  511. 
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Constaniinopolitanum  8ymbo1um,decretaEphe8i  et 
S.  ponliOcis  Leonis  epistolam,  anatbcma  diccntcs 
contraria  sentientibusjussi  sunt  synodum  ingredi  a 
qaa  repulsi  fuerant,  et,  ecclesiastica  obtenta  pace, 
catboUoae  societati  adjuncti  tuere.  Domnum  autem 
Antiocbenum  non  adfuisse  in  peculiari  dissertatione 
explicabimus.Admissi  quoque  fuerunt  ililgyptii  epi- 
scopi,  quos  pontilicii  iegati  jusserunt  analbema  di- 
cere  Eutycbeti  et  subscribere  epistol»  S.  Leonis. 
Utrumque  facere  primo  detractarunt,  eipectantes 
novi  Atexandrini  antistitis  eiectionem,  quem  secu- 
turos  esse  Bpondebaat  in  subscriptione.  Sed,  in- 
stante  synodo  ut  Eutycbetem  damnarent,  tandem 
consenserant.  Verum  cum  adbuc  urgerentur  ut  S. 
Leonis  litteris  suscriberent,  omnino  renuerunt;  se- 
que  prosternenles.pctierunt  ut  sancts  aynodo  pla- 
ceret  primum  eli^i  Aiexandrinum  episcopum.Quo- 
rum  suppiicationibus  svDodus  annuit,  ea  tamon 
interposita  cautione  ne  Ghalcedone  recederent,  sed 
Dovi  episcopi  electionem  exspectarent  (a).  Eminen- 
tissimus  cardinalis  Baronius  atque  cl.  Stepbanus 
Baluzias  annotarunt  Graeca  Actorum  Cbalcedonen- 
siam  exemplaria  laudatas  actiones  aliter  distribu- 
tas  conlinere.  8ed  notariis  episooporum  405  id 
esse  tribuendum,in  dissertatione  quam  pro  Domno 
AntiGcheno  conscripsimus  afHrmamus. 

6.  In  quinta  actione,  de  fidei  constitutione  ab 
omnibus  veluli  firma  reguia  tencnda  inquisitio 
ccepta  est.  Carosus  enim  Dorotbeus,  aliique  Euty- 
obiani  arcbimandritae  libellum  Marciano  impera- 
tori  dederant,  ut  ipsis  liceret  de  fidei  rebus  cum 
catholiois  disputare.  Qui  cum  synodum  essent  in- 

Eressi,  et  libeljum  PP.obtuliisent,  cogniti  sunt  pro 
ioscoro  supplicationes  habere.Prontebantur  in  eo 
86  tantummodo  Nicaenam  fidem  amplecti,  nullam- 
que  ejas  expositionem  admittere.  Addebant  prcte- 
rea  potius  extra  alios  seorsum  a  communione  ip- 
■oramvitam  aoturos,quam  quidquam  novi  ad  Odem 
pati  superinduci.//a  quidem  (ait  Baronius)  hypocritx 
t//t,  more  Eutychetis  uique  Dioscorijub  mentitopaUio 
Nicmnm  fidei  novam  hasresim  fovebantMoTMm  libello 
alius  objectus  est  synodo  oblatus  a  catbolicis  ar- 
cbimandritis,  et  interea  tridui  spatium  temporis 
datum  est  bsreticis  ad  resipiscendum,  atque  ca- 
tholic»  fldei  adversum  Eutycbetem  subscriben- 
dum.Hos  inter  erat  quidam  archimandrita  nomine 
Iiaximu8,qui  Eutychetis  magister  dicebatur.Haere- 
ticorum  autem  archimandritarum  subdola  ogendi 
ratio  synodum  fatigavit,  et  turbas  inter  PP.  excita- 
vit.Nam  Pascbasinus  et  caeteri  legati  pontificii  vo- 
lebant  quod  ad  Eutychianae  haereseos  exitium  et 
condemnationem  6.  Leonis  epistola  tamquam  fidei 
tessera  ab  omnibus  admitteretur.Contra  vero  Ana* 
tolius  Constantinopolitanus,  qui  secreto  bactenus 
Dioscoro  et  Eut^cbianaB  factioni  ex  parte  adbiere- 
bat,multi8  modis  se  opponebat,Primo  enim  appro- 
bandam  PP.exhibebat  quamdsm  f)dei  deHnitionem 
abAsclepiadeConstantinopolitanodiaconorecitatam, 
quam  tamquam  bsereticorum  turbis  faventem  sedis 
apostolicae  vicarii  cum  aliquibus  episcopis  Orien- 
talibus  repudiarunt,  nec  Actis  synodalibus  inseri 
permjserunt.  Secundo,  oihil  novi  aotiquis  fidei 
eanctionibus  superaddendum  esse  contendebat,ita 
at  preter  Nicienum  etConstantinopolitanam  8ym- 
bolam,  et  Epbesina  decreta  contra  Nestorium  hu- 
jQsque  asseclas  stabilita,  nulla  definitio  ad  Euty- 
cbianam  dogma  proscribendum  admittenda  esset. 
Tertio,Dio8Corum  non  ob  laesam  fldem  fuisse  dam- 
natum,  et  episcopatu  dejectum  affirmabat,sf(/ vuta 
excammunicationem  ferit  Domno  archiepiscopo  Leoni^ 
et  tenio  vocatus  est,  et  ideo  damnatus  est.  Hanc  sub- 

(o)  De  hac  iEgyptiorum  supplicatione  consule 
Cbnstianam  Lupum,  in  appendice  ad  actionem  9 
concilii  Cbalcedonensis. 

(b)  Qui  de  hac  et  secjuenti  actione  plura  deside- 
raticonsulat  eruditissimas  annotationes  cl.  Ste- 
phani  Balazii  in  nofa  Gonciliorum  coillectione. 


A  dolam  Anatolii  agendi  rationem  apprime  Pascha* 
sinus  et  c(Eteri  vicarii  pontificii  noverunt.  Et  prop- 
terea,  nc  ullus  aditus  Eutycbianis  superesset  Odei 
Symbolum  aliter  interpretandi,  jprscedentibos  Ni- 
caenis,  Constantinopolitanis  et  Epbesinis  decretis 
adddiderunt:£puto/aMi  magnae  et  senioris  urbis  Bomas 
praesulis  bealissimi  et  sanctissimi  archiepiscopi  Leonis, 
quae  scripta  est  ad  sanrlx  tnertiorias  archiepisnopum 
Flavianumf  ad  perimendam  Eutychis  malam  intelli' 
gentiam,ulpoie  et  magni  illius  Petri  confessioni  con' 
gruentem  et  communem  quamdam  columnam  existen» 
tem  adversus  perverse  stniientis  ad  confirmationem 
rectorum  dogmaium  congruenter  aptavity  etc.  Inlegre 
ergo  fldei  deflnitione  recitata,  eam  imperatori  Mar- 
cianoex  judicum  sententiamanifestandamessecen- 
8uerunt,ut  habent  Facundus  Hermianensis  et  Libe- 
ratus  diaconus,ut  episcopi  deinde  unanimi  consen- 
sione  in  sequenti  actione  eidem  subscriberent  {b), 
7.  Octavo  igitur  kal.  Novembris  sexta  actio  cele- 

Q  brata  est,  et  ut  ex  Actorum  exemplaribuf  innotes- 
cit,omne8  episcopi  synodali  deflnitioni  Bubscripse- 
runt.Et  ibidem  advenientibusMarciano  imperatoro, 
et  Pulcberia  augusta,alii6que  nobilibus  viris  impe- 
rialis  aulie  ministris^ipse  Marcianus  paucis  synodi 
Patres  aliocutus  est  (c),  Qua  allocutione  absoluta, 
460  qusB  bactenus  geata  erant  Aetius  arcbidiaco- 
nus  Constantinopolitanus  recitavit,  una  cum  om- 
nium  episcoporum  suhscriptionibus.Quare  interro- 
gata  synodo  ab  imperatore  si  secundum  omnium 
saoctorum  episcoporum  expositionem  deflnitionunc 
relecta  prolata  est,  omnes  clamaTerunt :  Omnes  sic 
credimus,una  fides,una  t;o/tifi/ai,etc.;et  conversi  PP. 
ad  impcratorem,dicebant  :  Marciano  novo  Constan- 
tino,novo  Paulo,novo  David,Annos  David  imperatori, 
Augustffi  pariter  multos  annos  dixerunt,  et  utrum- 
que  alloquentes.subjicebant:  Luminaria  mundi,Do' 
mine.tu  custodi;  et  multis  aliis  veris  justi8()ue  lau- 
dibus  utrumque  ornarunt.  Fidei  rebus  igttnr  ita 

c  dispositis  atgue  firmatis,  imperator,  ad  honorem 
clericalis  militi»  et  monasticffi  vitap,  quedam  capi- 
tula  canonicis  statutis  determinanda  synodo  pro- 
posuit:  Decorum  (ait)  eue  judicanies  a  vobis  hxc  re- 
gulariter  potius  formari  per  lynodum,  quam  nostra 
lege  sanciri  {d),  Fatigati  autem  ob  nimiot  labores 
episcopi,  semel  iterumque  imperatorem  supplices 
rogarunt  ut  eos  dimitteret  :sed  ipse  Marcianus  ad 
synodum  conversus  dixit  :  Multum  quidem  estisiti' 
nere  fatigati  laborem  perferentes,  Verumtamen  susti- 
neie  adhuc  ires  aut  quoiuordies,  et  praesentibus  ma- 
gnificentissimis  noniris  judicibus,  quxcumque  vultis 
moveie^cjmpetens  adepturi solaiium, Md\d\i  tandem: 
Nullus  vestrum  anlequam  perfecti  iermini  ex  omni- 
bus  pjvleraniur  a  sancio  concilio  discedat,  Hactenus 
ea  brevitate  qua  potui  priores  sex  Cbalcedonensis 
synodi  actiones  summatim  dcscripsi ;  ex  quibus 
haud  dubium  esse  potcst  feliciter  S.  Leonis  Magni 
vota  adimpleta  mansisse,  aique  apostolics  sedis 

p.  jura  turpissime  jam    pridem  a  Dioscoro  et  Euty- 

^  chiana  ructione  io  prflf?codenti  Epbesina  Bynodo 
violata  et  abolita  soiemnl  ntque  universali  totius 
Ecclesi»  judicio  reparata  fuisi^e.  Caetera  vero  qua 
sequuntur,  oum  ad  particulares  quorumdam  epi- 
Bcoporum  causas  pertineant,  sequentibus  in  Exer- 
citationibus  explicabimus. 

CAPUT  IV. 
Disseriatio  in  quartam  ChalcCilonensis  concilii  actiO' 

nem  habita  in  ponlificia  Conciiiorum   Academia^ 

anno  Domini  1747. 

l,Photii  Tyrii  causam,in  cujus  cognitione  Chal- 
cedonenses  PP.  quarta  hujus  synodi  actione  versati 

(r)  Haec  imperatoris  allocutio  Graece  et  Latine 
exstat  tom.  IV  Conc,  pag.  mihi  1421.  Vide  Ste- 
phani  Baluiii  annotationee,  loco  auperias  laa- 
dato. 

id)  Hujusmodi  tria  capitula  expreasa  offendea 

tom.  IX  Goncil.,  pag.  1510. 
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suDty  in  pra&sens  expendere  jubeor,  de  iis  tribu9 
dumlaxat  verba  facturuB  qus  hujuece  AcadeaiiaB 
viris  hoc  anno  discutienda  prfieecripta  fuere,  qua- 
que  sub  octavo  numero  quoad  canones  Bequenli 
ordine  et  vocibus  exprimuntur. 

Primo,  an  consuetudo  unti(|ua  allegata  ab  Ana- 
tolio,  actione  4,in  causa  Photii  episcopi  Tyrii  quod 
episcopi  existentesGonstuntinopoli  una  cum  patri- 
arcba  definiebant  quorumcumque  recurrentium 
causas,  legitima  esset ;  et  hoc  posito,  eur  senten* 
tia  in  causa  Photii  fuit  revocata. 

Secundo,  utrum  in  causis  ecclesiasticis  judican- 
dum  esset  secunduro  canone8,an  etiam  secundum 
pragmaticam  sanctiooem ;  qua  de  re  actum  est  ac- 
tione  4  in  eadem  causa  Pbotii. 

Tertio  tandem,  an  episcopuB,  si  esset  episcoputu 
!ndignu8«  possit  in  ordine  mferiori  collocari,  quod 
negare  videntur  legati  paps,  actione  4.  In  quibus 
omnibus  perquirendiB,multani  orationeni  me  babere 
oportet,  si  iibere  ejuamodi  argumenti  latissimum 
oampum  excurrere  possem  Verum  cum  8ummi,cie 
mentissimi,  atque  sapientissimi  principis  bonigni- 
tate  abuti  tiaud  debeam,  idcirco  non  omnia  qua 
dicenda  occurrunt  potero  recensere;  407  sed  ali- 
c^ua  nondum  satis  explorata  prolixiud  exponam;no- 
tiora  dumtaxat  delibabo,etqu8e  tandem,a  recentio- 
ribus  regalistis  multis  cavillationibus  implexa,  ad 
eccclesiaBticum  regimen  et  ad  aposloIicoB  potissi- 
mum  sedisjura  dejicenda,  aut  prorsus  evertenda, 
similibus  oocurrentibus  causis^in  medium  adducun- 
tur,non  di68imulabo,  atque  Cbalcedonensium  PP. 
Testigiis  insistens  paucis  refellere  conabor. 

2.  Antequam  preesentis  concertationis  capita  re- 
Bolvere  aggredianiur,qufleelquali8  causa  fuerit  cur 
tot  tantaquo  dissidia  Pbotium  Tyrium  inter  et 
Eustatbium  Berytensem  exorta  essent,  inquirere 
nobis  opus  est.  Tyrum  ergo  orbem  imprimistotius 
Phoeniciae  prims  fuisse  metropolim,  cui  duodecim 
aliae  urbes  et  episcopi  ab  Ecclesin  exordiis  ad  an- 
nam  quadragentnsimum  quinqua^asimum  usque 
auberant,  quorum  unus  erat  Beryti  episcopus,  ex 
eeolesiasticis  tabulis  exploratum  est.  Omnium  pri- 
mu8  deinde  qni  hujusmodi  metropolitan»  jura  vio- 
lare  tentaverat  (uit  Custathius.Qui,  posthabitis  Ni- 
caBnornmPatrumregulis,maximosuaeamplincande 
sedis  studio  actus,  pragmaticum  ab  imperatore 
Theodoeio  typum  seu  roscriptum  oblinuit,  quo, 
dissecta  in  duas  partes  PhGBniciae  primae  provincia, 
Berytiorumque  Ecclesiffi  metropolilico  gradu  etho- 
nore  attributo.Ecolesiarum  auoque  Tripolis.Biblis, 
Botrys  Optho8iade,Arc«,Autnradis,quffl  Photio  Ty- 
rio  legitimo  metropohts  suberant.administrationem 
et  ordinationes  in  suam  redcgit  potestatem.Facinus 
tam  grave  non  exhorruit  Eustatbiu8,quippe  qui  ros 
omnes  Eccclesi»  susquedeque  vertere  assuetus, 
multorum  schismatum  et  contentionum  auotor  fue- 
rat;cum,videlicet,irarum  et  odii  impotens,in  latro- 
cinali  Ephesina  synodo  adversus  sanctum  Flavia- 
num  Gonstantantinopolitanum  episcopum,Anatolii 
dece880rem,et  Busebium  Doryla)ensem,pro  Dioscori 
et  Butycbetis  factione  si^nifori  partos  subire  non 
reformidavit,  ut  catholica  Odes  plene  ad  exitium 
perduceretur.  Atque  hac  de  causa  Bustatbii  Bery- 
tiorum  episcopi  nomen  non  nisi  cum  summa  igno- 
minia  in  sacras  tabulas  relatum  legimus.  Gum  ni- 
mirum  Chalcedonenses  Patres^priori  actione,latro- 
cinalis  prsecedentis  synodi  Acta  rescindere  et  abo- 
lere  iDstitueotes,  omnium  turbarum  et  criminum 
Buctores  eadem  omnino  pcena  esse  plectendos  decre* 
verunt  quam  ipsi  per  summam  injuriam  laudatis 
episcopis,  Flaviano  scilicet  et  Eusebio,  inusserant. 

3.  Verum  tamolrji  oa  in  pr.-ciiitoria  synodoRusta- 
thius  cum  aliis  quinque  episcopis  totius  schismatis 
auotoribuspotestatem  et  imperium  habuisset^quam- 

(a)  Ghristianus  Lupus,  in  scholiis  ad  synodum 
Ghalced.  Petavius,  Ration.  temp.  part.  i,  lib.  yi,  cap. 
i9,  pag.  3d9.  Quillelmus  Cave,  Historia  Bcript.  eccl. 


\  vis  praeterea  Dioscori  AlexandriDi,  tum  GhryBaphii 
et  cffiterorum  imperialium  ministrorum  qui  Euty- 
cheti  patrocinabantur,  favorem  Bibi  comparasaet; 
Dullum  tamen  conatum,aut  in  Photium  Tyrium,aDt 
in  ejus  hcclesiam  adbibere  ausus  e8t,satis  sibi  esM 
ducens  tum  talia  tantaque  prcsidia  Dactum  esie 

Suibus  facile  magis  opportuno  tempore  auis  stu- 
iis  suisque  honoris  et  auctorilatis  cupiditatibui 
possel  indulgere.Quarecum  anno  quadrcgeDtesiiso 
nono,undecima  die  kalendarum  Augusti,latrociDtli 
synodo  absoluta,  GonstantiDopolitaDus  episcopoB 
Flavianu8,plagi8,verberibuB  etcontumeiia  afifectus, 
esua  sede  exturbatus.exsulatum  ire  coactuB  esset, 
Eustathius  tamen  sibi  perBuasit  facilius  optatom 
honorem  assequi  posse,  si  oum  dovo  tandem  epi^ 
eopo  in  Flaviani  locum  suCreoto  pacem  etamicitiam 
haberet,  ad  feiicius  suum  negotium  connciendum. 
Hinc  er^o  minime  dicendum  est,  Orientis  rebus  in 
tanto  discrimine  positit»,  illud  aliud  graviBsimom 

D  facinuspBeudosynodiPP.perpetra88e,videlicet,qood, 
Flaviano  adhuc  superstite^Anatolium  in  ejiis  SQfB- 
cerent  Iocum,et  in  Constantinopolitanum  ordinave- 
rint  episcopum.  Gontrariam  enim  opiDioDem,  et  ai 
plerique  cum  ex  catholicis,  tum  heterodozis  scrip- 
toribuB  quandoque  probasBent,  tamen  DonDisi  pu- 
rum  putum^ue  redolere  flgmeDtumiperspicueoum 
ex  Theodosii,tum  ex  ejusdem  Auatolii  ad  S.LeoDem 
epistolis  patefactum  est.  Flaviauue  quippe  aoDDiai 
Bequenti  408  anno  martyr  ex  hac  luce  migravit. 
Cujus  secuta  morte,  Theodosius  imperator  Coos- 
tantinopolitano  demandavit  ciere  aptiorcB  ad  id 
munuB  obeundum  decernere  atque  probare«i6ie/r^ 
tionem  omnium  prxcipui  reservans  (a).  At  cum  gra- 
vissima  in  dies  interConstantinopolitaDumclerom 
dissidia  succrescerent.agente  potiBsimDm  DioBcori 
factione,  et  imperatoris  ministri»,  jussil  Theodotius 
eonquiri  (verba  sunt  Anatolii)  clerieos  in  regia  urbe, 
eliam  ex  aliis  civilaiibus.ob  quxdam  (ita  ul  /1/)  neg^» 

r%  tia  degentest  quo  inter  illos  praestantior  in  episcapa" 

^  lem  dianitatem  promovcretur,  ut  jam  ipsi  in  prcce- 
denti  libro  observavimuB. 

4.Multa  quidem  vera  et  scitu  digDa  OQodo  dioeDda 
occurrerent,  si  temporis  ratio  et  praesens  diasereDdi 
propositum  baud  prepedirent.lllud  unum,quod  ad 
res  nostras  facere  visum  est^leviter  dumtaxat  attin- 
gam.  Anatolii  videlicet  ad  Constantinopolitanum 
thronum  evectionem  Eustathii  Berytiorum  episcopi 
Btudiis  oppido  favisse.  Tyriorum  vero  episcopo  Pbo- 
tio  extra  modum  fuisse  exitialem.Summa  enim  Bos- 
tathium  inter  et  Anatolium  necessitudo  intercease- 
rat.  Nam  is  cum  esset  Alexandrina  Ecclesiie  pres- 
byter,  et  Dioscori  episcopi  apocrisiariuSyCujus  fac- 
tionis  schismaticae  studio  ad  episoopatum  GoDstaD- 
tinopolitanum  fuerat  evectu8,Jam  animum  paratom 
habebat  ut  eorum  votis  et  petitionibus  indulgeret 
qui  adversus  sanctissimum  Fiavianum  pro  Euty- 
cbiano  do^mate  decertaverant. 
5.  Interim  ergo  Constantinopoli  varii  babentor 

D  episcoporum  conventus.  Quorum  in  udo,  jubeDte 
Tneodosio  imperutore,  et  non  exspectatis  litteria 
atque  Romani  pontincissententia^episcopiADatoliom 
consecrarunt.Ejusdem  ooncilii  meminit  Anatoliusio 
epietolaadsanctum  Leonem.  Undeidoperis  ineubuH 
sanctas  synodo  episcoporum  ConstantinofHfli  versaih 
tium,  ut  adme  ordinandum  sine  mora  procederent  (b). 
Alterum  deindebaberejussitidem  sanctus  poDtiieif 
qui,labente  JuIiomenBeanniquadragentesinr.i  qaia- 
quagesimi,  acceptis  cum  ab  Anatolio,  tum  ab  impe^ 
ratore  Tbeodosio  litteria  de  Flaviani  obitu  et  novi 
antistiis  electione,  secum  reputans  dirum  Bchisma 
quod  catholicam  in  Oriente  societatem  disruperai» 
suspcnsus  h«ren8,nec  rhta,  nec  irrita  electionia  et 
oonsecrationis  Acta  deflnire  voluit :  sed  tamdiu  cum 
Anatolio  communicare  distulit,  quamdiu  quatoor 

verbo  Anatolius  C.  P. 

(b)  Yidesis  qu®  diximus  de  Anatolii  ordinatione 
eap.  4  prioris  libri. 
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apost.  sedis  legali  e  pontiGcio  latere  missi,  Gons-  A 
taotinopolim  profecti,  sinceram  ex  novo  episcopo 
iidei  professionem  coraraomni  cleroetpopuloemis- 
sam,  8ua  roaou  8'g::atam,atque  adamussim  ponti- 
fioiis  volis  etmand^liscongruontemexciperent.Su- 
perstites  adbuc  8uut  plures  S.  pontificis  epistole, 
ad  Tboodosium,  ad  Pulcberiam  Augustam,  ad  cle- 
ram  Gondtantinopoiitaoum,  ad  ejusrlem  urbis  ar- 
chimandritas,  et  denique  ad  Mariinum  proBbyte- 
rum  ;  ex  ^uibus  rerum  gestarum  seriem  non  tan- 
tum  apprime  intelligimus,verum  etiam  S.pontiticis 
agendi  ratio,  religionis  studium,  animi  robur,  su- 
prema  ejusdem  in  omnes  totius  orbis  patresadmi- 
niatratio  iuce  clarius  enitoscit  (a). 

6.  Verum  in  postrema  h.-ic  Anotalii  synodo,  qu» 
in nonum  saltem  aut  in  decimum  ejusdem  anni  men- 
aem  rejicienda  e8t,nihil  de  Photii  Tyrii  causa  actum 
fui88e,ex  gravissimis  conjecturis  perspicue  innote- 
8oit.Theodo8ius  junior  imprimi8,a  quo  Eustuthius 
pragmaticum  rescriptum  acceporat,  vivendi  finem  Q 
fdoerat  die  decima  octava  Julii,  quo  tempore  ejus 
littertt  vix  ad  S.  Leonem  perlats  fuerant,  et  ponti- 
ncii  legati,  qui  hoc  concilium  coovocare  debebant, 
autnondumiter  fuerantaggressi.aut  si  illud  inocB- 
perant.adhucin  Romanis  diversabantur  suburbiis. 
Leonis  469  quippe  litter»  id  suadent,  cum  datan 
luerint  Rom®  decimo  sexto  kalendas  Augustas,  tri- 
duo  antequam  Theodosius  diam  obiretConstantino- 
poii.Ad  quam  deinde  urbem.propteritineris  labores 
locique  difltantiam,  pontificios  legatos  nonnisi  oo- 
tavo  aut  nono  meose  adventasse  credendum  est.Qui 
prelerea,  fldeliter  suo  munere  perfungi  cupientes, 
naudquaquam  Anatolio  in  lassae  fidei  suspiclonem 
adducto  permisissent  in  synodo  quam  ipsi,  man- 
dante  Romano  pontifice,conyocabant  principes  par- 
tes  Bubire,ouncta  pro  sua  libidine  disponere,eccle- 
aiasticas  leges  abolere,cumipse  potius  de  mala  Hde 
auspectos  coram  ipsis  legatis  ceterisque  episcopis 
taroquam  reus  se  sistere  debuisset.  (]| 

7.  Photii  igitur  causa  ad  pracedentem  aliaro  sy- 
aodum,  qus  Theodosii  mortem  prscessit,  omnino 
referenda  est.Gui  cum  Eustathius  Barytiorum  epis- 
copus  subreptitium  quod  acceperat  ab  imperatore 
pragmaticum  typum  exhibuisset,  episcopi  omnes 
qui  Gonstantinopoli   convenerant,  vel  in  Anatolii 
gratiaro,vel  poenarum  minis  deterriti,etiam  contra 
occlesiasticarum  regularum  vetitum,  praeatiterunt 
aaaensum.Tunc  itaquo  agente  Ghrysapbio  et  Cffite- 
ria  imperialibus  ministria,  qui  Bustathio  impense 
favebant,non  tantum  Theodosianum  fuit  confirma- 
toro  re8cripturo;sed  operaro  dederunt  ut  Maximus 
patriareha  Antiochenus,  c[ui  ab  ejusmodi  aberat 
syoodo,quarovi8  Gonstantinopoli  diversaretur,  que 
reeentiua  ad  ampliandam  EcclesiiB  Berytiorum  di- 
gnitatem,  honorem  et  pr.erogativis  sancita  fuerant 
rata  et  flrma  habere  vellet.Suberat  enim  Antiocheni 
patriarchflB  administrationi  et  ordinationi  Phceni- 
eias  priros  provincia  cum  suo  Tyrio  metropolita  j^ 
o«terisque  episcopis.Quemadmodum  vero  res  con- 
tigi88ent,narrat  idem  Maximus  aGhalcedonensibus 
PP.postmodum  ioterpellatu8:£ram  Canxtanlinopoli. 
Cum  vero  concilium  de  hoc  haberetur,  non  adfui,  ied 
mihi  eharta  allata  estjCt  subscripsi  (6).Quid  plura?In 
hoc  Anatolii  concilio,  cum  omnia  in  sanctissimi 
episcopi  Photii  Tyrii  odium  et  ecclesiasticarum  le- 
gom  contemptum  fierent,  minis,  terroribus  ipsius 
rbotii  metropolilaB  animum  gravius  concusserunt, 
et  depositionis  pconam  intentarunl,  nisi  synodico 
subscriberet  decreto.   Cui  (ait  Photius  in  supplici 
libello  dato  ad  Marcianum  imperatorem,TheoaoBii 
Angoeti  anooeBsorem),  Cui  cum,  non  ex  proposito,s€d 
#ar  fnelti  minarum  qu3S  ei  inerantjuhsignassem,  im- 
positam  miki  necessitatem  subseriptiane  significavi. 
Seripsi  enim.quod  jussus  subscripsi.eum  scirem  nihil 
koc  miki  prmffudscare  quod  sacrm  divinseque  tege»  ea 


(a)  Epistola  Anatolii  ad  S.Leonem,  pag.  272,  tom< 
I  apud  Ouesnelium. 


quse  non  ex  proposito,  sed  ex  necexsUate,  fiunt  nullam 
vim  habere  definiani, 

8  Quicumque  itaque  ad  ejusmodi  Anatolii  synodi 
Acta.quffi  hinc  illincque  apud  divereos  veteres  scri- 
ptores  sparsa  ofTendimud,  sedulo  animadvertat,pa- 
rum  absjmilem  pr^daturiie  EphesiD»  iilam  fuisse, 
autilliuspossedioiappendicem  minimeinficiabitur. 
QuarecuinCbalcedonensibnsPP  datumessetdefidei 
cau8isetdeepisooporumjuribusviolatiejudicare,om- 
niaquesusquodequeversa  iniutegrum  restituere  et 
repararequemadmodumS.Leoapostolic£Bedislega- 
tis  prasceperat,  idcirco  Pbotii  causam  judicaturi  trta 
poiissimum  Anatolio  Constantiropolitano  episcopo 
objiciebant.  Ucecautemtriaimperialesciviliumcau- 
sarumjudicespaucisindicaruntyitageneraleChalce- 
donense  concilium  compelluntes  :  Dicat  S,  synodus 
licueritnc  sanctissimo  archiepiscopo  Anatolio  absenti 
reverendissimo  episcopo  Photio  excommwncaiionem 
mittere  et  jubereM  ^i  cerix  Ecclesix  in  provincia  aur 
ferrentur,  et  an  synodum  appellare  oporteat  conven- 
tum  episcoporum  qui  in  reyia  civitate  diversantur. 

Quoad  postremam  hanc  qusstionem,  Tryphoa, 

Ghii  episcopus,conventum  episcoporum  in  urbe  di- 

versantium  synodum  posse.appollari  pcrioaffirmavit, 

qui  forte,oum  Anatolio  tum  regiis  ministris  blandiri 

cupien8,4?0spcctataprimumrcgia^urbi8dignitate 

etamplitudine.etrcconsito  deinde  frequenti  cpisco- 

porum  Orientis  commeatu,  qui  ob  civilium  reruro 

administrationem.dum  aliqua  laborabantopprcssio- 

ne  pro  suis  vindicandis  juribus,  Constantinopolim 

conveoire  debebant,  palum  dxiM:  Synodus  appella" 

tur,et  conveniuni,eHaborantesaliqua  oppressione  sua 

jura  nanmcun/ur.Tryphonis  responsiooi^nec  sancta 

generali8  8ynodu8,necaliu8  quisquam  ex  episcopis 

sufTragatus  est,  ne  forte  aliorum  patriarcharum, 

Alexandrini  nimirum,  et  Antiocheni,  et  Hierosoly- 

mitani,  jura  Isderentur.  Ex  ecolesiasticis  tabulis 

enim  exploratum  est,  Gonstantinopolitani  episcopi 

flnes  valde  tum  fuisse  contractos.Nam  prseterillam 

Asiffi  partem  qua9  ad  Ponti  regiones  extendebatnr. 

primo  solasThracidediceceses  poteratadministrare, 

cnjns  jura  postmodum  Tbeodosii  Junioris  rescripto 

ad  Illyricum  usque  extensa  fuere.Gontra  vero  P/iiB- 

nicix  primx  dioBCPsis  ad  Antiochenum  pertinebant 

patriarcbatum,  ut  diximus.  Et  propterea  ad  oronea 

turbas  prcecavendas,  qus  exoriri   poterant,  Thry- 

phonis  sententiaro  atque  judicium  universa  syno- 

du8,nec  ratum,nec  irritum  habendum  essecensuit. 

9.  At  non  ita  vero  factum  est,  cum  altera  quffis* 

tio  de  excommunicalione  ab  Anatolii  synodo  in 

Pbotium  Tyrium  absentem  lata  examini  sujicieba- 

tur.Hancenim  veluti  horrendum  facinus,  divinis  et 

humanis   legibus    contrarium    universa    synodoB 

Chalcedonensis  exsecrata  est.In  enim  actione  legi- 

mus  Atticum  Zelorum  episropam  dixisse  ui  absen* 

tem  nemo  condemnet,  Omnes  revendissimi  episco^i 

arclamaverunt  :  Pfemo  absentem  condemnat.  Hac  igi- 

tur  unanimi  Ghalcedonensiom  PP.  conclamatione 

synodalia  Anatolii  decreta  prorsus  al)olita  fuere. 

Quod  cum  Anatolii  animus  honoris  et  ambitus  im- 

potens  indigne  ferret^utseab  omni  injustiti»  nota 

purgaret.  suffic^ue  sedis  amplitudini  con8uleret,ad 

illam  provocavit  consuetudinem,  de  qua  in  prs- 

sens  disputamns.  Sed  eam  consuetudinem  prorsus 

illegitimam  fuisse,  atqun  ad  eam  Anatolium  dnm- 

taxat  provocasse,  ut  studioaa  uteretur  tergiversa- 

tione,  quem  latere  poterat?  Non  enim  consuetudo 

le;^itima  censeri  potest^qu»  divinis  et  humRnis  le- 

gibus   repuenat.  Et  propterea   cum  Eusebius  Ni- 

comediensis,  tum  Photius  Tyrius,  cum  universa 

synodo,  ne  in  contentlonero  venirent,  de  consuetu- 

dine  qun  abusuro  obtinere  poterat,  omnes  Anato- 

Hi  excuaationes  veluti  injueti  ambitus  eommenta, 

quibus  rerum  veritatem  occulere  nitebatur,  cons* 

tantissime  rejeoerunt. 

(6)  Aetio  4  ooDC.  Gbaloedotifrfa. 
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Eunomias  quidem  Nioomedieasisadjudiccs  con-  A 
versus  ita  fidenter  eos  est  allocutus  :  Magnificentia 
vestra  nos  percunctafa  est  num  liceat  absentem  con- 
demnare,  Responsum  do  Romana  voce^  et  usurpans 
verba  Pauli  apostoli,  Aotorum  xxv,  16,  ita  efiatus 
est :  Quia  non  est  Romanis  consuetudo  dumnare  ali- 
quem  hominem  priusquam  is  qui  accusatur  prxsentes 
habeat  accusatores,  locumque  accipiat  ad  diluenda 
crimina.  Gui  postmodum  Photius  concinens,  enixe 
synodum  et  imperiales  judices  precabatur  ut,omni 
injusta  consueludine  posthabita  et  abolita,  cano- 
nic»  leges  dumtaxat  exsecutioni  demandarentur. 
Nihil  aliud  postulo  (Photius  dixit)  precorque  vestrum 
Justum  judicium,nisi  ut  facialis  ut  regulw  slent,utque 
ii  qui  a  me  tegitime  ordinati  sunt,  postea  vero  ejecH 
et  facti  presbyterij  restituantur^ac  ego  meas  Ecclesias 
accipiam.Tum  tandem  synodus  universa^nullaqui- 
dem  interposila  mora,  acclamavit :  Roc  justum  pos» 
tulcUum.  Regutas  teneant,  Justa  petitio  Photii  reve^ 
rendissimi  episcopi,  g 

10.  Ex  hujusce  decreti  vocibus  Anatolii  animus, 
honoris  et  potestatis  amplitudinem  anheians,  ut- 
pote  qui  Gonstantinopolitans  sedis  dignitatem  auc- 
toritatemque  in  omnibus  apostolicae  divi  Petri  sedis 
muneribus  exaequari  cupiebat,  gravissime  crucia- 
batur.  At  non  ea  ratione,  ut  Photii  et  Eustathii 
causam  iterum  judicandam  peteret  sibi  reservari ; 
sed  quia  4?1  intelligebat  quod  semel  in  irritum 
misso  suaB  synodi  judicio,  jam  Gonstantinopolitani 
antistites  maxime  elati,  ea  potestate  privabantur 
quam  per  canonum  injuriam  sensim  cum  aliorum 
jurium  jactura  sibi  usurpare  conabantur.  Tantam 
autem  elationem  in  Gonstantinopolitanorum  men- 
lem  excitaverat  imperialis  urbis  amplitudo,  regi» 
potestatis  auotoritasjmperialium  ministrorum  fa- 
vor  utquo  praesidium ;  quibus  tantopere  delectaba- 
tur,  ut  ecclesiasticam  episcoporum  potestatem  ex 
civilium  rerum  administratione  metiendam  esse 
contenderent.Prapterea  cum  ipsi  imperatores  Cons-  p 
tantinopolim  novam  Romam  appeliare  voluerint,et  ^ 
ad  instar  Romae  veteris  nobilissimis  cum  sacris  ium 
profanis  sBdibus  ornaverint,atque  Gonstantinus  Ma- 
gnus  et  niii,  Arcadius  et  ambo  Theodosii  maximis 
opibus,divitii8,  honoribus  ac  privilegiis  eam  locu- 
pletaverint,  idcirco  episcopi  ipsi  injuriosis  consuo- 
tudinibus  insistentes^cum  evidenti  sacrorum  cano- 
numcontemptuomniumcausarumccclesiasticarum 
Orientis  cognitionem  ad  se  trahere  conabantur.  Eo- 
rumdemantistitumdemumanimielatioambitusque 
canonetertioConstantinopoIitani  primi  cancilii  au- 
gebatur.Quonimirum  centumquinquagintaOrientis 
PP.sub  Theorlosio  seniore  statuerunt  :  Conslantino- 
poliianus  episcopus  habeat  priores  honoris  partes  post 
Romanumepiscopum^eoquodsit  nova  Roma.Sed  rr  'd 
ex  eo  canone?NuIlam  enim  legitimam  consuetuiii- 
nem  inducere  poterat,tum  quia  apostolica  sedes  eum 
numquam  ratum  habuit,  tum  quia  Alexandrini  et 
Antiocheni  patriarcharum  jura  gravius  vulnera-  ^ 
bantur.  Verum  etsi  ultro  daremus  canonem  illum  *^ 
ab  anno  381  quo  editus  fuerat  ad  Anatolii  usque 
tempora  obtinuisse,  quid  inde?  Num  potuissent 
Constantinopolitani  antistitesRomanis  pontiflcibus 
exaequari,  omniumque  Orientalium  causas  cognos- 
cere,  ad  omnium  consultationesrespondere?  Apage 
figmentum  !  Honoraria  dumtaxat  patriarchatus  di- 
gnitas  in  gratiam  imperatoris  Theodosii  (uit  ipsis 
altributa,non  eorumdem  potestasampIificata.Nam, 
canone  secundo  praecedenti,iidem  PP.,Nicaeni8  le- 
gibus  h«renles,Alexandrino  primum  et  Antiocheno 
deinde  sua  jura  asseruerunt  et  confirmarunt,  enu- 
meratis  ea  de  causa  singulis  re^ionibus  et  dioeoe- 
sibus  quffi  ab  eorumdem  administrationibus  et  sy- 
nodis  pendere  debebant.  Quod  utique  ab  ipsis  fao- 
tum  intelligimus,  ut  Constantinopolitanus  patriar* 

(a)  LeoDis  Magni  epistoln  78,  79,  80,  81. 
\b)  Deoret.  Grat.  dist.  2,  Duo  metropQUtani, 


oha»  solo  bonore  conteDtus,  omnium  Orieotaliom 
Bcolesiarum  administrationem  miscere  DOOBoderet 

ll.Verum  temporis  decursu  ConstaDtioopolitani 
patriarchae  omnia  perturbarunt;  atque»  hooori  et 
vaouo  Domini  potestatem  addere  volentesymultorum 
episcoporum  ordiaationes  aibi  indebitas  uenrparuDt 
Ponticse  videlicet,  et  Asians,  et  Thracis,  ut  videli- 
cet  veteris  Romse  patriarchae  se  aquipararent.  Hte 
de  causa  enim  et  ipse  Anatolius  io^eneraliGbalce- 
donensiconciliomultosconatusadbibuit,  ut  hujoi- 
modi  injuse  usurpala  jura  servaretjBibiqueetsuc 
sedi  privilegia  Romanorum  pontiQcum  prerogativie 
«equalia  decernerentur.Quoa  negotiuni  ut  felieiuset 
sine  contradiotione  conficeret,  toto  concilii  tempore, 
iegatis  sedis  apostolic»,onicii8,muDeribu8  aliisque 
modis  studebat  blandiri;8ummam  erga  ips&mapo- 
stolioam  sedem  revereotiam  afifectando,  omnej)  ho« 
norem  omniaqueGonstantiDopolitaoonim  aoiistitQO 
privilegia  in  decus,muoimen  et  ornameotum  Roma- 
Ds  sedis  redundare  confingendo;  atque  demum  oo- 
vum  oauonem  quemdefirmandissu»  BcdisjuribQi 
edendum  jurabat  nemini  injuriosum  futurom  afflr- 
mando,eo  vano  ductus  pretettn,quod  loogatempo- 
ris  prJBScriptio  sexaginta  annoruni  suiii  suffragare- 
turcupiditalibus.Haecomnia  tamen,  etsi  landemul- 
taque  exoratione  verbis  scriptisque  ab  Anatolio  ei- 
ponerentur,minime  Romani  pontificis  etejus  legato- 
rumanimum  commovere  potuerunt,  ut  fuaius^Qi- 
dem  excertissimismonumentis^&bsqueuilopartiQm 
studio,  demonstrare  possem,  si  aut  temporis  479 
ratio  sineret,  aut  si  aliorum  mandata  extra  proposi- 
tas  quaestiones  vagari  non  prohiberent.IIlud  uoam 
dumtaxat  subjiciam,  videlicet  exploratisiimum  esse 
consuetudinem  ab  AoatoIioallegatamyCum  ad  eaoo- 
nem  tertium  Gonstantinopolitanum  secundigenen- 
lis  concilii  esse  referendam  ;  tum  demum  ad  gra- 
vissimos  r^ui  temporis  decursu  irrepeere  aboaus  in 
Ecclesise  rebus  administrandis  atque  in  metropoli- 
tarum  et  episcoporum  ordinationibus  babendii, 
quemadmodumetdiviLeonisepistolisadMarciaoQm 
imperatorem,  ad  Pulcheriam  augustam,  ad  Anato- 
lium  ipsum  utque  pariter  ad  Julianum  episcopQm 
Coensem  evidentissime  exploratum  est  (a). 

12.  Superest  jam  vero  ut  de  pragmatica  Baoc- 
tione  quam  Bustathius  Beryliorum  episcopus  in 
praecedentium  suorum  facinorum  mercedem  per 
subreptionem  a  Theodosio  imperatore  piissimoob- 
tinuerat  verba  faciamus.  Atque  imprimis  pragma- 
ticffi  sanctionis  vocabulum  causam  in  consistorio 
principis  ventilatam  coram  proceribus  sacri  palatU 
significare  habet.  Quare  Gratianus,  qui  eam  hisce 
verbis  descripsit,etiam  add\d\i: Principis  eonsiitutiOf 
ex  cognitione  causx  lata,  pragmatica  sancfio  appeU 
lata  est  {b).  Jacobus  Gautherius  tameo,  etsi  Gra- 
tiano  baud  adversetur,clarius  pragmatic®  sanctio- 
nis  ideam  descripsit  dicens  :  Pragmatica  jussio,sefs 
sanclio,  non  ad  singulorum  preces  super  privaiis  m- 
gotiis  profertur,  sed  iantum  ad  preces  aiicujus  cor- 
poris,  collegii,  civitatis^  vet  provincise  (O^Has  autem 
pra^maticas  jussiooes  inter  generales  leges  nume- 
rari  jurisconsultis  exploratum  est.Verum  laudatui 
Gutherius  inter  pragifia/tras  jussiooes  et  sanctumes 
pragmaticas  aliquod  statuit  discrimen  sobdeos  : 
Pragmaticfle  jussiones,  quae  aliquid  jubent.An  ergo 
pragmaticum  rescriptum  de  Ecclesiae  Berjtiorom 
metropolitico  jure  inter  imperiales  jussiooes  vel 
sanctiones  nos  referre  oporteat,  an  vero  ad  prccei 
alicujus  corporis  aut  civitatis  fuerit  pro]atum,defi- 
nire  baud  necesse  est.Verum  si  de  hocce  postremo 
verba  facere  deberemus,  ad  preces  Ghrysaphii  eu- 
nuchi  et  totius  DioscoriaOe  ractionis  prodiisse  sal- 
tem  Buspicari  possemus,  cum  Eustathius  potisii- 
mum  semel  iterumquo  conoilii  GhaledooeDsis  PP> 
ad  accusatiooes  difueodaB  fberit  ooDlestatus  im- 

(c)  Gutheriua,  lib.  i,  cap.  32,  de  Offioiie  domBi 
Aog09t«, 
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peratorem  ea  dere  noD  BupplicasBe.Quam  eane  con-  A  imperiales  Judices  statim  absolute  pronuntiarunt : 


testationem  veritate  inoiti  ipsi  TbeodosiaDa  Iex,Ju- 
atiaiaaeo  iaserta  codici  (a)  patefacore  oobis  visaest. 
CumipseTbeodosiusimperator  asseveret :  Propter 
mutas  juslasque  caitsas  melropoiitano  nomine  ac  di- 
gnitate  civitatem  Uerytum  decemimus  exomandam, 
jam  suis  virtutibus  coronatam,  NuUamergo  ibi  faclt 
meatioaem  aut  de  Eustatbii  precibus,  aut  de  ipsius 
meritis.  Berytum  civitatem  luudat  dumtaxat  tam- 
quam  multisvirtutibus  coronatam.Alia  praeterea  eo 
inrescriptooiTendimus  quae  AnatoUi  et  ejusGons- 
tantinopolitanae  synodi  impotenliam  et  maximum 
Eustathiiambitum  patefaciunt.Non  enimimperator 
Ecclessis  Tyriorum  juraminuereetin  duos  aequales 
ejusdem  provinciae  metropolitas  discerpi  mandavit, 
aed  Tyrum  in  antiquo  suo  jure  perstare  decrevit.  Ea 
ductuB  ratioae,ne  suorum  majorum  deoreta  in  irri- 
tum  mitteret  neve  pragmaticum  rescriptum  sacros 
canones  hbo\erei.Tyro{Siii)nihilde  fuo  jure  derogetur. 


Omni  igitur  cessante  e  sacris  pragmuficis  deknitione. 
eanones  de  hoc  capituto  editi  tegantur.  Quasi  ipsi 
judices  voluissent  innuere  nullaui  vim  nullumque 
vulnus  per  pragmaticas  sanctioncs  Ecclesi»  cano- 
nibuB  esse  infercndum. 

14.  Non  ergo  mirum  si,  quinto  Nicffiniconcilii  ca- 
none  lecto,  de  unico  tantum  metropolilain  unaqua- 
queprovincia  babendo  universailla  synodus  dixit: 
Unumjuxta  regulas  sanctorum  Patrutn  volumus  esse 
metropolitam  :  petimus  ut  regulx  sanctorum  Patrum 
teneant.  Ex  qua  potissimum  disserendi  et  judicandi 
forma  perspicue  edocemur ecciesiasticas  causas  se- 
cundum  canones  esoe  tractandas;  principum  vero 
leges  minime  esse  spernendas,  sed  ad  eas  respicere 
oportere  si  in  canonum  exsecutionem,  pr«sidium 
munimen  atquetutelamdat®  sint,  et  sacrorum  ca- 
nonum  vicorem,  autnon  laedant,  aut  non  obruantet 
aboleant.rn  similibus  enim  circumstantiia  bierar- 


SUitta  mater provincix ^majorum  nostrorumbeneficio;  Q  chici  ordinisjura  non  Isduntur  :  sed  ad  tuendaBa- 


hxc  nostro  et  utraque  dignitate  simili  perfruaiur.  Si 
Qos  ad  Theodosianffi  legis  verba  cum  ductissimo 
GbriBtiano  Lupo  paululum  velimusanimadvertere, 
non  aliud  quam  metropoleos  nomen  et  honorcm 
Beryto  decrevisse  imperatorem  intelligimus;  cste- 
ram  novo  huic  metropolitaeneque  sufiraganosepi- 
BcopoB  adjudicasse,neccumTyriffimetropoleos  in- 
juria  et  mutationeillius  in  ecclesiasticis  rebus  ad- 
ministrandis  potestatem  augere  voluisse. 

47 S  13.  Cur  ergo  aliter  Tbeodosianam  legem 
Anatolii  synodus  fuerit  interpretata;  cur  non  audito 
Photio  anliquo  metropolita,  abeiussubjectionesex 
8  ffraganeas  Ecclesisfuerint  avulss;  cur  demum  in 
eumdem  Photium  absentem  excommunationis  sen- 
tentialata  fuerit,  a  qua  nonnisi  post  centum  viginti 
duos  dies  fuit  absolutus,  jam  satis  abunde  in  supe- 
rioribas  fuitexplicatum.  Qus  mala  omnia  ut  Ghal- 
cedonense  concilium  eriperet,  simulque  Ecclesis 

#■1        *  1*1  i>  ••■< 


cerdotii  et  imperii  poiestates  conveniunt.  Quod  sex- 
centis  exempfis  mutuati»  ex  legibus  Constantini, 
Theodosii  senioris  et  Viilenlinioruoi,aliorumque  ex- 
plicarepos8em,si  temporis  ratio  non  prspediret. 
Secus  veroratiocinarioportet,cum  pragmatic»  le- 
ges  canonibua  repugnanl,  cum  eos  obruunt  atque 
subvertunt.  Tunc  enim  pragmaticis  insistere  et  ab 
iisdem  judicandi  formam  et  rationesmutuari,pror- 
Bus  ab  Ecclesiffi  usu,  privilegiis  et  juribus  alienum 
est ;  atquesi  eas  sequeremur,  ecclesiasticum  ordi- 
nem  ad  exitium  perducereraus.  Cujusquidem  rei 
cum  haud  ignarusesset  Atticus  civjlatis  Nicopolia 
Epiri  episcopus,  rato  habito  474  CljalcedonenBJB 
concilii  decreto,  quo  summa  omnium  consensione 
in  pristino  metropolilffi  bonore  et  administratione 
Photius  restitutus  Eustathius  prohibitus,  ne  e  pra- 
gmatico  typo  aliquid  amplius  sibi  vindicare  aude- 
ret,  ad  prfficafendosdeindeomnesabususqui  quo- 


Tyris  vulneribus  mederetur,  omnia  in  mtegrum  re-  Q  vis  tempore  irrepere  possent,  euixe  imperialesju» 
Btitui  jussit.  Etquamvispragmatica  illa  Tbeodosii  dices  totius  ccetus  nomine  cxoravit  eoshis  verbis 
ju88io,superioreanno,etpropter  Anatolianiconcilii      compellans  :  Suppticamus  utettam  uunc  virtus  re- 


decreta,  et  propter  Maximi  patriarchs  Antiocheni 
consensumjam  in  rem  judicatam  transiitset,tamen 
Ecclesis  causas  nonsecundum  sacras  imperatorum 
etregum  pragmaticas,  sed  ad  sacrorum  canonum 
Dormam  definiendas  essc  sancitum  est.  A  qua  qui- 
dem  agendi  ratione  haudquaquam  alienus  essepo- 
terat  imperatoriB  Marciani  animus,  ad  quem  sup- 
plici  suo  libello  Photius  provocavit :  non  quidem,  ut 
regalists  aiunt,  ut  ipse  vel  de  mortui  imperatoris 
lego  T^rii  Ecclesis  jura  vulnerante  et  dejiciente 
ferret  judicium,  vel  ut  e  mediopragmaticam  aufer- 
ret  sanctionem,  et  in  Eusatbium  ejusque  ambitio- 
nem  animadverteret,  quod  sane  in  ecclesiasticis  re- 
bassaeculi  principibusdatum  haud  est,  ne  civilium 
rerum  administratio  qus  ad  eos  dumtaxat  pertinet 
iLiritualibusadmisceatur  negotiis;sed  Photius  Mar- 


gularum  in  omnia  et  in  omnes  provinciasteneat^ces' 
santibus  omnibus  pragmatu,  quae  ex  concursatione  et 
ambitione  fiunt,  quxqae  evertunt  ea  quas  spirituatt" 
ier  et  secundum  Deum  a  sanctis  Patnbus  sancita  sunt, 
Hffic  porro  verba  nos  excripsimus  et  recitavimus, 
ad  eorum  regalistarum  opiniones  refellendas  qui 
aiunt  non  eynodi  Chacedonensis  decreto,  sed  Mar- 
ciani  et  imperialium  judicum  sanctione  Tbeodosii 
pragmaticam  legem  luisseantiquatam  et  abolitam; 
qui  contendunt  eam  concilii  regulam  dumtaxatlo- 
cum  habere  in  proposita  specie,  scilicet  in  iisqus 
Ecclesiarum  ordinationes  respiciunt.  Quod  si  quis 
velit  eam  ad  alios  casus  porrigere,  ad  eos  tantum 
exlendereoportet,quibus  canonum  disciplinamere 
ecclesiastica  continetur.  At  harum  opinionum  au- 
ctores  plane  hffic  comminiscuntur.  Nam  pragmati- 


cianum  imperatorem  ideo  suo  interpellavit  libello,  ])  ca3  sanctionescontracanonum  veritatempietatem- 


nt  sese  sacrorum  canonum  vlndicem  exbiberet,  at- 
que  neceBsarium  prffistaret  prffisidium,  ne  ob  OctaB 
oauBas  ab  invidis  etambitus  impotentibus  bomini- 
bus  obruetur.iVridira  enim  (ait  Photius)  comparatum 
esi  ut  sacrorum  jura  numquam  imminuantur  a  prX' 
fectorum  vanitate,Tum  etiam  in  ore  omnium  sermo 
iste  versabatur  :  nec  regios  ministros,  nec  impera- 
tores  ipsos,  quibus  temporalium  rerum  adminis- 
tratio  dfata  est,  sacerdotum  jurasuis  legibus  immi- 
Duere,  vel  pervertere,  vel  immutare  potuisse.  Quod 
sane  sine  ulla  prorsus  contracditione  ipsius  Mar- 
ciani  imperatoris  judices  sincere  contestatisunt^di- 
centes  :  Sanctissimo  domino  Urbis  ptacuit,  nonjuxta 
sacros  aut  pragmaticos  typos  res  sanctissimorum  epi- 
scoporum  procedere,  sea  juxta  regulas  a  sanctis  Pa^ 
tribus  latas.^e  vero  quisquam  episcoporum,  nimis 
etodiose  regis  potestati  majestatique  hsrens,  de 
Marciani  principis  voluntate  in  dubium  veniret^ipai 

(a)  God.  Justiniaai  lib.  n,  tit.  21. 


que  editas  omni  prorsus  auctoritate  et  rooore  esse 
vacuas,  generatim  sine  ulla  exceptione;  etiam  in 
Valentiniani  et  Marciani  imperatorum  constitu- 
tione,  anno,  454  edila,  expresse  hisce  verbisdecla- 
ratum  est :  Omnes  sane  pragmaticas  sanctiones,  qux 
contra  canones  ecclesiasticoSy  interveniente  gratia  et 
ambitione,  eticitSB  sunt  robore  suo  et^rmitate  vacua- 
tas  cessare  praecipimus. 

15.  Pari  quoqueralione  in  Chalcedonensi  laudata 
synodo  de  episcopis  a  Photio  ordinatis  judicatum 
Cftt.  Quos,  post  assecutum  episcopatus  ordinem  et 
sederc,  per  suramam  injuriam  presbyteros  dumta- 
xat  esse  jussit  Eustathius  et  Anatolius.  At  quis 
i^norat  sacrilegium  prorsus  esse  episcopum  in  lo- 
oum  presbyteri  redigere?Si  enim  [usta  de  causa 
illos  ab  actu  episcopatus  amovebat,  nec  presbyteri 
locum  retinere  debebant. 

Sic  itaque  rebus  dispoBitiBy  etiam  quoad  eosepi* 
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BcopoB  qui  ia  presbyteri  locum  et  graduni  iuju&to  A  ^^^  ftb  omui  haaredeos  macula  Judicaverit  mun 


fuerant  redacti,  Pholii  Tyrij  causa  prudenler,  juste 
atque8ancti88imeadr6licemexitum,apo8to)ics8edi8 
legatis  60  in  concilio  agentibu8,  perducta  est.  Quod 
postremum  quidem  judicium  deepiscopis  ad  infe- 
riorem  gradum  descendentibup,  et  ab  Anatolio,  et 
ab  ipso  Maximo  patriarcha  Antiocheno  cum  ratum 
ot  firmum,  sine  uUo  discrimine  habitum  fuisset, 
non  eat  cur  no8  in  hac  expendenda  controversia 
duitius  immoremur.  Putissimum  cum  universalie 
Eoclesifie  conseneio  rt  praxis,  conciliorum  statuta, 
apo8iolic6B  sedis  constitutiones  nos  edoceant  ex  epi- 
eoopatus  ordine  justa  de  causa  amotos,  ner  in  pres- 
byteri  gradum  etlocum  persistere  posse,utab  eccle- 
stusticarum  rerum  exordiis  ad  nostra  tempora  us- 
que  luculentissime  probare  possem.  Yerum  summi 
sapieniissimique  patris  et  principis,  cui  et  majorem 
omnesecclesiasticse  resspiendorem,  litteraria  rea- 
publicaincrementum^  omnium  feiicitaspraesidium, 


dum.  Hffic  autem  et  id  genus  non  disaimilia  alit 
indissertationis  deicima  veatibuloscripsit  Quesnel- 
lus,  eo  consilio,  ut  ob  lectoris  ooulos  rem  totam 
compendiose  poneret. 

2.  Hactenos  descripta  tamen  prslerire  non  pos- 
sum,  quin  prius  animadvertam  an  nova  hujus  doc- 
toris  opinio  illiusque  ex  precedentibus  consecutio 
cohsrere  possit  cum  ordinaria  judiciorum  formt, 
Leonis  agendi  oeconomia,  reliquisque  monimeDtif 
in  quibus  de  Theodoreti  causa  facla  est  ment]o.Ju- 
dicii  formaimprimisporsus  Quesnellianum  evertit 
syetema.  Nam  Theodoretus  cum  de  mala  Ode  esBet 
suspectus,  ab  adversariis  accusaretur,  et  synodali 
decreto  Jam  fuiFset  damnatus,  numquam  S.  Leo 
communionem  eidem  impertivieset,  et  ab  omoiha- 
rescos  labe  mundum  declaraFset,  476  nisicogniti 
causa.  Quid  enim  ?  Leo  ipte,  quid  paulo  ante,  acce« 
pla   Eutychetis  appellatione  et  querimoniis,  udi 


et  praBciaruni  hooceinstitutum  originem  debet,  cle-  3  cum  Thodosii  Augusti  Iitteri8,quibu8  Eutycheti  pa- 


mentia  ampliusabuti,  aoademicos  clarissimos  de- 
Unere,  non  fuit  consilium. 

415  GAPUT  V. 
Theodoretumf  a  Dioscoro  in  Ephesino  latrocinio  de- 
fosilum^  ad  apostoliram  sedem  appellasse,  ei  a  S, 
Leone  judicatum^  suxque  sedi  restiiufum  fuisse  OS' 
tenditur.  Launoii  et  Paschasii  Quesnelli  argnmenta 
refelluntur,  Cl,  Pelri  de  Marca  et  Christiani  Ijupi 
senteniix  de  causa  exponuntur,  Denigue  cum  ex 
actione  octava  Chalcedonensi,  tum  ex  S.  Leonvs  epi- 
stola  93  suprema  et  irretraciabilia  esse  apostolicx 
sedis  fudicia  probalur. 

1.  Paschasius  Quesnellus,  Theodoreti  episcopi 
Cyri  causam  ad  examen  perducere  volens  suam 
dissertationem  ab  iis  vocibusepi8tol»93.  8.  Leonis 
ad  eumdemTheodoretum  scriptae  orsusest,  videii- 
cct :  Benedictus  Deus  noster  cuius  invicihilis  veritas 
ftb  omni  hxrescos  macula  mundum  tc  secundum  apo- 


trocinahatur,  tantopere  circumspecte  operatus  est* 
ut  sino  plena  totius  caus«  cognitione  quidquam 
nolletdermire,  scripsit statim  aa  Flavianum,dicen- 
do :  Nos  qui  volumus  sacerdotum  Dotnini  tnatura  esse 
judicia,  nihit  possumus  incognitu  rebus  in  cujusquam 
partis  prapjudicium  de^nire.priusquam  quse  gesta  twd 
veraciier  audiamus,  Si  ergo  M  pontifex  aliis  episco- 
pis  formamjudicandi  prsscribit,  et  tanta  circums- 
poctione  utebatur  ne  prspropere  vel  temere  judi- 
caret,  an  potuit  incognita  causa,  aut  non  omnino 
libratis  accusantium  querelis  aut,  non  lustratis 
inquisitionisactiSjTheodoretumepiscopumabomni 
hfiBreseos  macula  mundum  secundum  suae  sedisju- 
diciumdemonstrare?SedquaIejudicium  istud  fuis- 
8et,quandopostmodum  sola  suspicione  laborant 
quodAnatolius  Constantinopolitanus  episcopus  vel 
IflesaB  Odei  homo  esset,  vel  nimiam  cum  bcreticii 
conniventiam  habuisset,  nullis  ipsius  supplicatio- 


s!olic3S  sedis  judieium  demontravit.  Cuidignumretri-  C  nibus,  nequeimperatoris  Theodosii  officiia  addoci 


bues  pro  totlaboribus  graiiam,  si  talem  te  qualem  pro» 
bftvimus  pro  universaiis  ecciesix  defensione  servaveris. 
liiXtali  itaque  exordio  mihi  policebar  voluisse  tan- 
flem  Queanellum  apostolics  sedi  et  Romanis  ipsis 
pontiflcibus  ea  jura  asserere,  quffi  haotenus  praeoe- 
dentium  dissertationum  occasione  aut  inflciari,  vel 
elevare,  aut  deniqu  omnino  abolerenisus  est.  Sed 
mea  opinio  me  fe('elItt.Nam  statlm  inquireresimu*' 
lans  quale  fuerit  illud  apostolicse  sedis  judicium^  a 
multis  quaesitum  e8thactenus,inque  varias  itum  est 
sententias  ait.  Quare  primo  nonnullurum  afflrmat 
rsse  sententiam  qui  aliquod  vel  in  sjnodo,  vel  ex- 
tra  synodum  a  8.  Leone  de  restitutione  Theodoreti 
decretum  conditum  fuisse  autumant,postquam  ad 
eum  cansam  suam  per  libellum  appellationis  (f  - 
tulisset.  Verumtamen  cum  ex  hac  sententiaRibiiu- 
commodum  afferri  intellexit,  negativo  sequenti  ar- 
gumento  eam  rejecit,  scribendo :  «  Cum  de  hujus*- 


potuit  ut  cum  eo  communicaret,nisi  prius  Bibi  certo 
constitisset  ex  publica  fldei  confessione  coram 
apostolicae  sedis  legatis,  hac  de  causa  ex  Occidente 
Constantinopolim  missis^universo  clero  etConstan- 
tinopolitano  populo  facta,  hunc  nulla  hsreseoslabe 
inquinari  ?  Hano  S.  Leonis  agendi  oeconomiam  nos 
oolli^imus  ex  aliis  epistolisquas  ad  calcem  anno- 
tamiis,  de  quibud  fusius  jam  verha  fecimus  in  an- 
tecedcntibus  Exercitationibus  \fi).  Non  igitur  Quea- 
nello  fldem  adhibere  possumus,  qui  scribit  Theodo- 
retum  apostolics  Hedis  judicio  ab  omni  hereseoi 
labe  mundum  fuisset  demonstratum,  damtaxat 
quia  Leo  communicavit  cum  eo. 

3.  Sed  ut  magis  hujus  Quesnellianae opinionis  fal- 
sitatem  ostendamus,  ipsum  Quesnellum  rogareju- 
vabit  an  sumrous  pontifex  post  latrocinium  Enhesi- 
num  jurevel  exindulgentiasolum  cum  Tbeoaoreto 
communicavit,  ipsius  appellationis  litteras  susci- 


modi  decreto  ne  apex  quidem  ullus  appareat  sive  j)  piendo.  Non  jure  quidem,  cum  nullum  decretom, 


1n  Actis  Chalcedonensibus,  sive  in  aliis  rerum  tum 
temporis  geetarum  monimentis,  tam  facile  refell»- 
tur  quam  profertur.  »  Aliorum  opinionem  subjicit 
dicentium  «  eadem  synodali  ac  judiciali  sententia 
Tbeodoretum  rcstitutum.qnapseudosynodus  Ephe^ 
eina  tn  irritum  missa  fuerat.  »>  Atque  iterum  pro- 
vocat  ad  illam  synodum  a  qua  Valentinianus  et  Au- 

ffosta  ad  Theodostum  scripserunt  de  Actorum  hu- 
us  conciliabnli  rescissione.  Sibi  tandem  certum 
0880  Quesnellu!?  asseverat  deTheodoreticausa  nut- 
lam  intercessisse  sententiam^sive  quae  a  solo  Leone, 
sive  quae  a  synodo  sit  emissa.  Sed  illud  solum- 
modo  judicium  a  Leone  commemorari,  qood  com- 
munionis  titterisoontinebatur.  Dum  enim  querelas 
Theodoreti  ultro  suscipit  pontifex,  eidemque  suam 
eommunionem  impertivit,  consequens  fuit  ut  eum- 

(a)  Epistoln  Leonis  ad  Theodosium,  ad  Pulche- 
riamy  ad  clerum  et  populum  Constantinopolitanumf 
id  arohimtndritaa  GonsttniinopolitaQoa,  adJuUao 


neque  in  synodo,  neque  extra  synodum  post  susce- 
ptam  Theodoreti  appellationem   Leonem  edidisse 
adversorius  afflrmat.  Neque  Leo  ipse  ex  quadam 
indulgentia  Cyri  sedi  Theodoretum  esee  reatituen- 
dum  permisitjCumipsenumquamButycbetisfactio- 
ni  adhfiesisset  Etaliundeisindulgentiahandindiget, 
oui  ab  omnihaereseoslabemundus  alegitimojudice 
oemonstratur.  Verum  enim  vero  altus  Tbeodoreti 
oausse  iudicium  esse  ropetendum  cum  Quesnellus, 
tum  alli  arbitrati  sunt:  ab  ipso  Dioscoro  nimiruro, 
Jam  antea  Tbeodoreti  inimico,  propter  singulareoi 
Buam  ernditionem  vitasque  sanotimoniam,  quibos 
obscurarise  Dioscorushomo  laudis  appetentiBsimos 
exi8timabatur,et  propter  anathematismos  S.  Cyrilli 
decessoris  olim  a  se  impugnatoa.  Tbeodoretum  ob 
eam  oaosam  hnreaeos  notare,  appetere  calumniis 

nnm  episcopum  Coensem,  de  quibus  Terba  ht^mm 
in  prttcedentibas  oapitibofi  6to« 


1357 


DE  EDTYCHIANA  HiERESI  ET  HISTORIA  LIB.  II. 


IU8 


omnibusque  modis  lacessere  jam  tum  aggressus  est  A  Immo  et  QuesQeilus  dissidet  a  se  ipso,  modo  usur* 


Alcxandrinus.  Dcscribit  deinde  Quesneilus  quidquid 
X  Dioscoro  factum  fuit  apud  impcratorem,  el  in 
i£pbesina  latrocinali  synodo,  contra  ipsum  Tbeodo- 
retum,qus  in  superioribus  recensuimus,necamplius 
nccesseest  iterum  describamus.  Atquo  tandcm  con- 
oludit  ab  imperatore,  cautum  fuisse  ne  Ephesin» 
synodo  qu»  parabatur  interesset,veritusDioscorus 
neTboodorotusacerrimus  bo^reticorum  impugnator 
omnibus  nervis  Eutycheti  sese  opponeret.  Quare 
susquedeque  omnibus  in  ea  synodo  versis,  Theodo- 
retum  ab  ordine  episoopali  dejecit,  depositionis 
sententiam  in  eum  non  secusac  in  alios  episcopos 
cathoiicae  Qdei  propugnatorea  intorquens. 

4.  Theodoretus  itaque  cum  h«c  rescivisset,  suam 
vicem  dolens,  nec  praesidia  ab  episcopis  Orientali- 
bus,  pene  omnibus  vel  furentibus,  vel  oppressis, 
obtinere  valens,  ad  Occidentales  sese  convertisse 
horumque  fidem477  soliicitasso,  idem  Quesnellus 


pando  in  dissertatione  de  qua  agimus  vocemyu^t- 
ciu/^if  modo  vcro  in  priori  tomo,  Orsce  et  Latine 
typis  integram  Theodoreti  epistolam  adornando, 
tribunal  retinendo.  Ad  hujusmodi  lectionum  diver- 
sitatcm  non  animadvertit  studiosissimus  Joannes 
Davidj,  fortequia  anxietotus  versabaturin  refellen- 
dis  sui  adversarii  nu^is  et  sopbismatibus.  Et  prop- 
terea,  ultro  data  lectione  cui  Launoius  institit,  ai- 
ligentius  discrimen  quod  confuQium  inter  et  appel- 
lationem  intercedit  inquirere  aggressus  est.  Quare 
ne  inverbis,  quemadmodumejus  adversariusquem 
exagitabat,  luderet,  provocatad  concilii  Sardicensis 
verba  ut  illi  qffugium  prscluderet.  Cum  aiiquisepi* 
«copu5  (legitur  in  quarto  csLUone)  4Ll H  deposilus  fue' 
rit  eorum  episcoporum  judicio  qui  in  vicinis  tocis 
commorantury  et  proctamaverit  agendum  sibinegotium 
in  urbe  Roma,  Canon  septimus  (ait  David)  habet : 
Si  appellaverit  qui  dejectut  est^  et  cnnfugerit  ad  epi" 


aftirmHt.  Quare  litteras  scripsit  ad  Occidentaiium  n  scopum  Romanx  EccLesias,  et  voiuerit  se  audiri,  Ecce 

.     •  1  •        ^_*_      _      _      >       .&__ c\  y  *  •■•  ••  • 


patriarcham  omnium  episcoporum  capul  et  com- 
muoionis  totius  Ecclesis  patrem,  ejus  omniumque 
pariter  episcoporum  Occidentis  opem  implorans. 
De  appellatione  (ait)  nihil  habet  Liberatus,  qui  cap. 
i2hoo  solum  sGnhxiiTheodoretus episcopuspapx sug- 
gessit  quanta  mala  pertulerit  ex  Dioscori  insidiis,  ro- 
gans  ut  celeritertaii  causx  suhvenireturper  atium  con^ 
ventum  episcoporum.  Sensim  deinde  multo  artiticio 
pergit  Quesnelius  ad  suum  explicandum  systema, 
quod  exLaunoio  hau8erat(a).Et  quuddam  discrimen 
determinarenititur  interi^oit/u^tum  eiappellutionem; 
Theodoretum  autem  confugium  qucesisse,  non  vero 
ad  8.  Leonem  appellasse  affirmat.  Quam  loquendi 
phrasim,  tamquam  novum  prorsusque  concilioram 
decretisaliisqueEcclesiffimonimentisrepugnantcm, 
inter  csteros  scriptores  Joannes  David,  in  suo  opere 
de  Judiciis  canonicis  episcoporum  Gallice  conscri- 
pto,  rejecit  et  refutavit.  Verum  ne  in  prffisens  huo 


ergo  Sardicensium  canonum  statuta  pro  iia  ^ui  a 
suorum  judicum  sententia  appellant.  Quffi  quidem 
reiigiose  admodum  Theodoretus  secutus  est,  inju- 
stam  narrandosibi  iilatam  condemnationem  aDio- 
scoro,  quam  ob  causam  se  aposiolicse  vestrx  sedis 
sententiam  exspectaro  ait.  S.  Leonem  rogat  ut  busb 
cauB»  assumatcognitionem,  utexperiri  valeatcum 
auctoritatis  tum  protectionis  eflectus.  Tandem  ex- 
pressum  ab  apostoiica  sede  petit  mandatum,  ut 
coram  ea  se  .sislere  possit,  redditurus  rationem 
apostolicae  doctrins,  quam  unice  proaequebatur. 
Gonditiones  has  a  conciiiis  pro  appellationibus  de- 
nnitas  nemo  inGciari  potest  Theodoretum  imple- 
visse.  Sed  uiterius  fuisse  adhuc  profcressum,  indi- 
cant  subsequenlia  ipsius  verba,  quibus  edooeripe- 
titani  njustedebeat  acquiesceredepositioni.an  non. 
Gujud  quiestionis  deOnitionem  se  exspectare  asse- 
verat,  ut,  audito  pontiflcio  mandato,  in  posterum 


illucque  vagari  vidoamur,  juvat  primo  loco  Theo-  q  nuHum  aliud  aquibuscumquehominibus  judiciom 


doreti  verba  exscribere,  ex  quibus  cardinaics  Ba- 
ronius  et  Peronius  ipsiusappeliationem  colligi  de- 
bere  arbitrati  sunt.  Ego  (ait|  apostolicx  vestroe  sedis 
exspecto  sententiamy  et  supplico^  ei  obsecro  vestram 
sanctitatem  ut  miki  appeltantt  justum  vestrum  judi- 
cium  opem  ferat,  et  jubeat  ad  vos  accurrere  et  osten- 
dere  meam  doctrinam,  vestigia  apostolica  sequentem, 
Uanc  genuinam  esse  prfficedentis  Tbeodoreti  tex- 
tus  lectionem,  omnium  primus  auctor  est  ipse  Ba- 
ronius.  Qui  Grsecum  epistolarum  Theodoreti  codi- 
cem  in  Vatit^ns  bibliothec»  scriniis  offendens,  ii- 
las  Latine  reddi  curavit,  studio  Frederici  Metii 
utriusque  linguae  peritissimi  (6),  cui  pariter  lectio- 
ni,  81  nos  adbaereamus,  nihil  soiemnius  dari  posse 
pro  Theodoreti  appeliatione  flrmanda  fateri  opor- 
tebit.  Gum  iile,  episcopatu  depositus  atque  dejectus, 
opem  sibi  dari  ex  apostolicae  sedis  sententia  et  ju- 
dicio  postulet  et  obsecret,  et,  appellationis  ordinem 


exquirere  velit,  sed  rectum  Dei  Salvatoris  judicium 
prsestolari.  Ante  omnia  utavobis  docearoro  (ait)an 
me  opotteat  in  hac  injusta  depositione  acquietcere,  an 
non,  Vestram  enim  sententiam  exspecto ;  quod  si  in 
judicatismanere  mejusserilis,  manebo,  neque  ulli  ho' 
mtnum  deinceps  molestus  ero,  sed  rectum  Dei  Satva" 
torisque  nostri  exspectabo  fudicium. 

5.  Lepidam  tamen  Quesnelii  inlerpretationem  at- 
tendamus,quihsceadem  verbasibiproponitinsu» 
coilabentis  causffi  prsesidium.  IgiturhominiscoDsi- 
lium  quserentis  atqueopem  petentis  hujusmodi  esse 
verba  muito  studio  probare  nisuB  est.  Quasi  quod 
exspectare  sententiam  atque  jussionem  an  debeat  in 
judicatis  manere,  voces  sint  prudentissimi  prssulis 
qualem  Theodoretum  fuisse  afflrmat,  dumtaxat  con- 
silium  prsBstoiantis,  quivultedocerian  judicio  Dio- 
scori  stare  debeat  pro  EcclesisB  pace,  quando,  si 
menterecogitassetaliud  tribunal  pulsare,  pro  novo 


sequendo,  Eomam  venire  se  exhibebat  paratum,  ut  n  judicio^novarumturbarumforteoccasioessepoterat 


probaret  se  a  quacumque  hsereseos  macula  esse 
mundum.  Verumtamen,  cum  istiusmodi  primige* 
nia  interpretatio  neo  Launoio  nec  Quesneiio  arri- 
sisset,  novasvocesiniiiumtextumintuIerunt.Atque, 
aliam  interpretationem  Gentiani  Hervetii  secuti  (c), 
ambo  subducentes  vocabulum  appeltanii,  aliud 
substiiuerunt,  videlioet  tnooe^nlt,  ut  faciiius  nego- 
tium  Baronio  atque  Peronio  faoesserent.  Prsterea 
nec  QuesnelluBetLaunoiusinter  sein  reliquis  con- 
veniunt.  Nam  Launoius  pro  judicio  ponit  irtbunat, 

(a)  Launoius,  part.  ii,  epist.  2.  Joannes  David  de 
Judiciis  canonicis,  art.  4,  pag.  3 13. 

(b)  Baronius,  ad  annum  GShristi  449,  tom.  VI,  pag. 
m.  101.  Sirmondi  atque  Garnerii  Operum  Theodo- 
reti  Graeca  et  Latina  editio  tom.  III,  986.  Quesnel- 
lu8,  diss.  10,  lom.  11,  pag.  323,  et  tom.  I,  pag.  268, 
cap.  5  epistolae  Tbeodoreti. 

{c)  Urec  Gentiani  Herveti  interpretatio  iDi.juria 
dissidet  ab  ab.aliaquam  jussu  cardinalis  Baronii  Fre- 


Ad  roborandas  deinde  inflrmashassus  interpreta- 
tionis  conjecturas,  alia  Theodoreti  verba  ex  epistola 
ad  Renatum  Romanae  EccIesisB  presbyterum  adducit. 
Videlicet :  Hac  igitur  decausa  tuam  oro  sanctitatem, 
ut  persuadeas  sanctissimo  ac  beatisstmo  archiepiscopo 
ut  apostoloca  utatur  auctoritate,et  prnecipi"  t  advesirum 
convolare  concilium,  Opemergosibi  dariTheodoretus 
a  S.  Leone  petebat,  ut  a  novo  Occidentalium  concilio 
judicari  posset.  Quod  magis  clare  evinci  posse  ad- 
versarii  contenduntex  aiiis  verbis  ejuedem  episcopi 

dericus  Metius  adornavit.  Etenim  lmxaX4o{jiai  acti- 
ve  usurpatum  signiflcat  inter  aiia  provoco,  superiO' 
rem  appellOy  Plut.  inixaXiTxai  tou;  $r<jxAp^ouc,  pro- 
vocat  ad  principes  populi,  seu  tribunos  plebis. 
Item  in  Actibus  apost.  cap.  xxv,  11  :  Kafaapa  iici- 
xaXoujjiai,  Cxsarem  appetto,  De  oua  re  innumera 
possemus  afiferre  excmpla ;  sed  iliud  Actorum  pro 
omnibuB  Buflfloere  posse  arbitrtmur. 
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Gyri,  Bcribentis  ad  Anatolium  Patricium  :  7u«im(in-  A 
quit)  magnificentiam  oroM  hanc  graiiamatriumpha- 
tore  imperatore  obtineas,  ut  ad  Occidentem  accedam^ 
et  ab  itlis  Deo  dilectissimis  et  sanctissimis  episcopis 
judicer;  et  si  vel  minmum  quidem  (idei  regutamtrans- 
gressus  esse  ipse  repertus  fuero^  in  ipsum  maris  pro- 
fundumprojiciar.isLTD  genuinumsenRum  Theodoreti 
verborum  ex  Leone  opem  et  prffisidium  petentis 
assenutum  esse  sibi  nimis  blanditurQueanellus,  ao 
propterea  causam  vicisse.  Sed  falso  quidem.  Nam 
impHmis  respondere  possem  illa  verba  ad  Renatum 
in  quibus  de  concilio  sermo  est  non  esse  prorsus 
iotelligendade  episcoporumconventu  exnecessitate 
istius  appeilationis  coacto,  sed  de  apostolic»  sedis 
tribunafijadquodconvolareezoptabatutjudicaretur. 
Tbeodoretum  ergo  promiscue  usurpasse  tres  illas 
voces  tribunalf  judicium  atque  conciliumf  ex  tribus 
illisepistolisbactenuBlaudatisinnoie&cit.Atvoiuisse 
dumtaxat  suam  appellationem  ad  concilium  exami- 
nandam  deferre,pontifloiamqueLeonisauctoritatem  n 
ad  hoccejudiciigenus  restringere,  necLaunoiusnec 
Quesnellus,  nec  alius  quisquam  poteritcum  veritate 
afflrmare.  Testimonium  deinde  Liberati  diaconi  cui 
adversarii  insistunt,  si  integrum,  et  non  obtrunca- 
tum,  ut  studiose  forte  fecit  Quesnellus,  afferatur, 
nullam  concilii  479  habendi  oecessitatem,  illud- 
que  a  Theodoreto  fufsse  per  interpositam  appella- 
tionem  efflagitatum,  indicabit.  Narrat  ibidem  Li- 
iseratus  quemadmodum  orthodoxi  episcopi  contra- 
dixerunt  latrocinio  Bphesino,  quos  secutus  Theodo- 
retus  episcopuSj  papx  suggessit  quanta  mata  vertute- 
rit  ex  insidiis  Dioscori,  rogans  ut  celerius  tali  causse 
subveniretur  per  alium  contmtum  episcoporum,  ne 
haeretica  Euiychetis  dogmata  vermanerent  a  Dioscoro 
confirmata  (a).  Novi  ergo  haoendi  concilii  neoessi- 
tatem  Theodoretns  Leoni  suggessit,  ad  penitus  Eu- 
tycbiana  dogmata  abolenda,  quse  Diosoorus  cum 
8ua  factione  sacrilege  conflrmaverat;  minime  vero 
in  8u«  causae  presidium  illud  fieri  petebat  et  exo<  p 
ptabat,  cum  Jam  ipse  aincere  fassus  esset  in  sua  ^ 
epistola  pontiHciis  nutibus  omnino  velle  obtempe- 
rare.  Neo  quidqnam  probant  Tbeodoreti  verba  ex 
epistolis  ad  Renatum  preabyterum,  vel  ad  Anato- 
lium  Patrioium,  cum  nemo  ignoret  causas  in  apos- 
tolic»  sedis  tribnnali  solemniter  cognitas  et  per- 
tractatas  conct/tarit^  ad  examen  deduci,vel  inoon- 
sistoriis,  vel  in  episcoporum  conventibus,  qus  diu 
Jam  confcregationum  nomen  obtinuerunt.  Si  igitur 
Theodoretus  supplex  orabat  posse  ad  concitiuni  seu 
tribunalRomanum  convolare ;  si  pariter  ab  Occiden- 
talibus  episcopis  cupiebat  judicari,  ejus  appellatio 
nullojureadconciliumdevolutaerat.cumipseunice 
ad  Leonem  provocaverit,  eo  animo,  ut  ipsius  dispo- 
silioni,  et  judiciorum  form»,  et  qualitati  prascri- 
bendaB  omnino  adhaereret. 

6.  Aliter  tamen  de  hao  causa  cl.  Petrus  de  Marca 
ratiocinatus  est.  Qui  sedulo  animadvertens  ad  ea 
qus  a  Leone  getta  fuerunt,  lubentersine  ullacon-  j^ 
tentione  verborumque  ambiguitate  concedit  quod  ^ 
oppressus  Theodoretus  Leonem  papam  appellavit.a 
quo  receptus  est  in  communionem,  atque  ea  ratione 
episcopaium  accepit  Verumtamen  ipse  doctissimus 
Parisiensisarchiepiscopuscredidit  lilud  Leonisde- 
oretum  non  fuisse  absoiutum,  sed  iis  conditionibus 
vestitum,  ut  synodo  tamquam  Dioscori  accusator 
adesset,  ut  tandem  abipsa  synodo  decretum  de  re- 
Btitutione  acciperet.  Subjicit  ergo  :  Admissus  dein- 
de  ad  concilium  Chalcedonense,  et  gravis  controver- 
six  occasio  fuit,  quam  ut  sedarent  judices,  dixerunt 
eum  venisse  tantum  ut  accusatorem,  Absoluta  ergo 
non  fuit  Theodoreti  re$iitutio  (b), 

Cum  primum  oculos  in  has  Petri  de  Marca  asser- 
tiones  converti,  plurimum  ipsum  dissidere  a  pr/ece- 
dentibus  scriptoribus  intellexi,  atejus  mentem  non 
omnino  sum  assecutus.  Nam  vel  ex  aliqua  lege  CO' 

(a)  Liberatus  diaconns.  in  Brevtario  bnresis  Eu- 
tychianiatarum,  cap.  12,  tom.  VI  Goncil.,  pag.  429. 


ddtva  credidit  Leonemconditionatum  feciase  decre- 
tum  de  Theodoreti  ad  episcopatum  restitutione^vel 
usum  fuisse  facuttate  qua  poilebat  ut  istius  caass 
exitum  ad  conciliiChalcedonensis  determinatioDem 
remitteret.  Neutrum  quidem  ex  ecclesiasticis  mo- 
numentis  innotescit.  Immo  si  Chalcedonensis  con- 
cilii  Acta  in  ipsius  Theodoreti  causa  evolvamus, 
nihil  prorsus  de  hujusmodi  conditionata  absolu- 
tione  et  restitutione  constare  certo  afflrmabimus. 
Imprimis  enim  habemus  quod  cum  iegerentur  in 
Cbalcedonensi  synodo  Acta  latrocinalia,  et  Coos- 
tantinus  venerit  ad  divalem  Theodosiijunioris,  qua 
jubebatur  Theodoreto  ut  is  sola  sus  Gcclesis  com- 
niunione  esset  contentus,  quin  synodo  Ephesioa 
adesset,  judices  dixerunt  :  Ingrediatur  reverendis- 
simus  episcopus  Theodoretus,  ui  sit  particeps  synodi, 
quia  restituii  ei  eptscopatum  sanciissimus  archiepis- 
copus  LeOy  et  piissimus  imperator  (Marcianus  videli- 
cet)  sanxit  eum  adesse  sanctx  synodo.  NuIIam  hic 
fleri  mentionem  de  restitutione  conditionata,  nul- 
lamque  adhibitam  fuis»e  formulam,  si  placeai,  n 
videatur  synodo,  exscripta  verba  patefaciunt.  Prc- 
terea  et  si  aliqui  condemnantes  prscedentem  Theo- 
doreti  agendi  rationem,  volentes  Dioecoro  blandiri, 
exclamaverint :  Hunc  foras  mitiite  ;  magistrum  Nesta- 
rii  foras  mittite;  nemo  tamen  ausus  est  inficiari  hoc 
Leoni  4S0jus  convenirepoluisse.  Accedit  quoque 
prefatos  lIIyricorumetPalsstinoronQ  episcoporuai 
clamores  et  querimonias  excitatas  ut  Theodoretai 
foras  mitteretur  fuisseinuliles,  si  istius causa  fina- 
liter  in  synodo  fuisset  pertractanda.  Potiun  enim 
prins  erat  agendum  de  islius  flde,  atque  rigorose 
Bcrutari  an  ille  ab  omni  bsreseos  nota  esset  m  undus; 
illumquecogeread  sesepurgandumacalumniisqui- 
bus  fuerat  appetitus ;  et  audire  hinc  inde  utrinsqne 

gartis  rationes,  ut  ijpsius  restitutio  absolveretur. 
um  ergo  horum  nihu  factum  fuerit,haud  video  qoo 
fundamento  isliusrestitutiofactaaLeonenon  debeat 
dici  absoluta.  lllyricorum  enim  et  Palsstinorum 
episcoporum  clamores  etquerimoniascertaratione 
temperarunt  Orientales  Asiatici,  Pontioi,  Thraoie, 
qui  volentes  Theodoreti  innocentis  prospicere,  at- 
que  semetipsos  tamquam  oppressos  deceptoaque 
Dioscori  artibusatque  violentiaexcu8are,querente8 
palam  responderunt  :  Nos  Theodoreti  damnationm 
in  Ephesino  latrncinio  in  pura  charta  subscripsimus, 
C(esi  sumus^  et  ita  subscripsimus.  Quos  cum  ita  lo- 
quentes  Dioscorus  audivisset,  quasi  de  a  se  edito 
contra  Theodoretum  deoreto  rationem  reddere  vo- 
lens,  interlocutus  est  :  Cyrillus  cur  ejicitur^  qui  ab 
isto  esl  anathemaiizatus?  Et  in  judicium  mentem  re- 
yocare  cupiens  veteres  simultates,  qus  Cyrillum 
inter  et  Tneodoretum  prsteritis  temporibus  inter- 
cesserant,  nulla  facta  deinde  mentione  de  subse- 
cuta  pace  inter  eosdem,  patrocinium  aliquod  vel 
excusationem  sibi  nancisci  posse  arbitrabator.  Ni- 
hilominus  tamen  omnes  Orientales  qui  jam  Theo- 
doreto  favebant  exclamaverunt  :  Dioscorum  hO' 
micidam  foras  miUite  ;  Dioscori  acta  qnis  ignorai  f 
Rt  post  aliqualem  contentionem  ipsi  jadices,  nullo 
habito  respectu  ad  unam  aut  alteram  partem, 
interlocuti  sunt :  Theodoretusreverendissimus  episco- 
pus,  proprium  reeipiens  locum  a  sanctissimo  episcopo 
urbis  RomXf  in  locum  nunc  actnuatoris  ingressus  est. 
Et  quamvis  non  dissimulem  eosdem  judicesadco- 
hibendos  jam  excitatos  clamores  a  Dioscori  et  Euty- 
chetis  factione  quadam  usos  agendi  OBCunomia,  re- 
spondendo  statim  dixisse  :  Unde  paiiamini  ea  qux 
inchoata  suni  finiri^  ui  ne  atiqua  confwdo  auditorio 
fiat ;  atque  addidisse :  Prxjudicium  enim  expersons 
revrrendissimi  Theodoreti  episcopi^  nulti  generabilur, 
reservata  videlicet  post  haec  omni  accusatione,  ei  vobis, 
et  illi,  et  quae  invicem  exercere  volueritis^  guia  rectam 
tenet  fidem^  maxime,  cum  et  sine  scriptis  appareat,  tl 
testimonium  cathoticx  fidei  perhibens  rewerendissii^nt 

(6)  Petrus  de  Marca,  Concordia  saoerdotii  et  im- 
pcrii^  lib.  viiy  cap.  8,  pag.  mihi  1025  et  seqq. 
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episeopus  Antiochim  magnx  dvitatis.  Quamvis,  in- 

•  iuazn,  bsBC  dissimulare  non  debeain,  attamen  vix 
ilare  possum  eo  sensu  Theodoretum  ab  apostolica 
M^de  sub  conditione  mundum  fuisse  declaratum,  ut 
t\omani  pontificis  decretum  concilii  judicio  esset 
subjiciendum.Potiusif(iturcum  ci.  Cbristiano  Lupo 
I  iteri  cogor  totam  controversiam,  tunc  ab  Euty- 

•  biaua  factione  contra  Theodoretum  excitatam,  in 

•  0  versari  debuisse,  ut  dumtaxat  adversarii  con- 
tonderent  subreptitiam  esse  Theodoreti  restitutio- 
!:em,  quasi  quod  pontificium  animum  quibusdam 
!  ilsis  expositionibus  fefellisset,  ut  pristmum  gra* 

•  lum  et  honorem  in  synodo  obtineret.  Canone  enim 
soxto  Constantinopolitano  cautum  fuerat  ut  episco- 
,>UB  degradatus  careret  jure  accusandi  alium  epi- 
-^copum  (a).Quare  etsi  causa  multi  esset  examinis, 
!amen  Judices  S.  Leonis  decreto  tideiiter  adbaBren- 
(»8,  pro  tunc  facultatem  accusandi  libere  ei  dede- 
I  unt,  reservantes  sibi  postmodum  in  alia  actione 
sedulo  examinare  qus  adversus  Theodoretum  pro- 
Monebantur.  Hano  enim  prudentem  OBConomiam  ad- 
hibentes,  nec  uUam  vim  Leonino  decretointulerunt, 

{uo  prsBoipiebatur  ut  Theodoretus  partioeps  fieret 
r^ynodi,  quia  in  episcopatum  restitutus;  neque  ex 
:;dver8a  parte  Theodoreti  aocusatorii)us  aditum 
praecluserunt,  ad  inquirendum  an  vel  per  subrep- 
tionem  fuissel  restitutus,  vel  Nestoriana  labe  esset 
infeotus,  ut  vEgyptii  4§1  vociferantes  clamabaot: 
.SoUte  eum  dicere  episcopum.  Non  est  episcopus,  Im- 
)»ugnatorem  Dei  foras  mittite.  JudcBum  foras  mittite. 
Ct/ritlum  Theodoretus  accusavit.  Cyritlum  ejicimus, 
.tt  Theodoretum  acceperimus.  Canones  istum  ejiciunt. 
Ilunc  Deus  adversatur.  En  ergo  crimina  qu»  ab 
Bgyptiis  Theodoreto  objiciebantur.  Damnaverat 
jam  isteCyrilli  capitula,  et  ob  hanc  causam,  illum 
tamquam  hereticum  damnaverant,  nuUa  habita 
prorsus  ratione,quod  submotis  omnibus  aequivoca- 
iionlbus  et  generalis  conoilii  oecumenici  decretis 
obtemperaverat,  et  in  posterum  summam  cum  ipso 
Cyrillo  servavit  conoordiam.  Quid  mirum  igitur,  si 
iudices  claodestinas  has  Dioscori  machinationes 
.-ittendentes,  scissamque  esse  synodum  in  duas  oon- 
(rarias  factiones  (Orientales  enim  tamquam  ortho- 
loxum  Theodoretom  prfiedicabant  dicentes  :  Ortho- 
'loxum  synodOf  seditiosos  foras  mitte.  Homicid-u  foras 
jniite)^  graviora  adhuc  metuentes,  oum  stomacho 
sunt  interlocuti  dicentes :  Acclamationes  istx  popu- 
lares  neqtte  episcopos  decenty  nsque  partes  juvani. 
I^atiamini  univer$orum  fieri  tectionemf  Quid  mirum, 
inquam,  si  adhuc  ab  inoosptis  clamoribus  desistere 
reousantes  i£gyptii,  ipsi  judices  serio,  et  ea  qua 
poUebant  auctoritate  silentium  cunctis  indixerunt, 
imiversorumque  latrocinii  Epbesini  Actorum  jusse- 
runt  per  Constantiuum  fleri  leclionem ![  In  harum 
porro  rerum  circumslantiis,  quis  non  videt  minus 
r.ircumspecle,  et  ma^is  prscipitanter,  quam  pru- 
•lenterjudicesegissent^siTheodoretoepisoopo  mter 
judiceslocumdaredeliberassentPPriusenimextota 
Actorum  lectione  inquirendum  erat,  an  Dioscorus 
sallem  aliquem  coloratum  titulum  habuisset,  ad  de- 
ponendum,  degradandumve  cum  ceteris  orthodoxis 
opiscopis  etiam  Theodoretum.  In  qua  qufieetione  is 
certe  judicis  partes  secundum  omnia  jura  a^ere 
non  poterat,  sed  accusatoris  dumtaxat.  Si  igitur 
tamquam  verus  episcopus,  etiam  ex  judicum  sen- 
tentia  in  concilium  fuit  ingressus,  non  video  qua 
ratione  dioi  possit,  Leonis  decretum  de  restiluendo 
in  sua  sede  et  honore  episcopali  Theodoreto  non 
fuisse  absolutum.  Potissimum  cum  postea etiam  ad- 
missus  fuerit  ad  synodale  sufTragiuro  et  plcoam  om- 
nium  sanctissimorum  episcoporum  communionem. 
7.  Hactenus  tamen  enucleaUe  difficultates^ex  alio- 
rum  scriptorum  opinionibus  derivatae,  parum  pros- 
senti  caussB  prodessent,nisi  iterum  nostra  oraMo  ad 
Quesnellum  so  converteret.  Non  tantum  ipseTbeo- 

(a)  Ghristianus  Lupus,  in  appendioe  ad  synodum 
Chaloedonensem,  pag.  mihi  804  et  seqq. 


A  doreti  appellationem  infloiatur  :  sed  ipsum  etiam 
apostoliccsedisjudicium.Quareadnovamgeatarum 
rerum  historiam  adornandam  omnia  midcuit  et 
quamplurimain  medium  adducit,qu®  veritatis spe- 
ciem  dumtaxat  praeseferunt.  Brevitate  ergo  qua  po- 
tero  multa  qua9  subdidit  coUigere  allaborabo.Ultro 
itaque  iroprimis  dat,  nullum  conoilium  a  S.  Leone 
in  Theodoreti  causa  fuisse  coactum.  De  hujus  episto- 
lis  ad  summum  pontificem  conttat.  Quid  vero  P.  R. 
scripserit, non  innotescit.  Secundo  nulium  judicium 
habuisse  Leonem  ad  Theodoreti  causam  ventilan- 
dam  aftirmat :  sed  eideni,  communione  non  inter- 
rupta,  fuisse  conjunctum,  elici  posse  ex  epistola 
40  ejusdem  Leonis,  in  qua  de  generali  synodo  ne- 
cessario  indicenda  habet  sermonem;  vel  ex  epis- 
toia  47,  ex  qua  coliigitur  omnia  Ephesini  latrocinii 
gesta  pro  infectis  tiabuisse,  atque  ab  imperatore 
Theodosio  petiisse,  ut  omnia  in  eo  statu  esse  juberet 
in  quo  fuerant  ante  omne  judiciumy  donec  major  ex 

g  toto  orbe  sacerdotum  numerus  congregaretur. 

Tertio.  Licitum  fuisse  Theodoreto  ad  suam  reme- 
are  sedem,  quia  pro  nulla  habita  sententia  conlra 
eum  a  Dioscoro  lata,  adhuc  ex  Oriente  pontifex  tea- 
timonium  acceperat  ab  Anatolio  recenier  ordinato 
Theodoretum  jam  subscripsisse  encyclicaB  epistoiaB 
ad  FIavianum,nec  Nestoriana  Eutychianaque  dog- 
mala  solum  damnasse,  sed  ipsis  etiam  Nestorio  et 
Ktttycheti  anathema  dixisse.  Affert  hac  de  causa 
Que8neIlu8testimoniumS.Leonis4§9exepi8tola68 
ad  Paschasinum  Lilybetanum,  cap.  5,  quam  ipse  : 
(c  Nunc  primum  (ait)  in  lucem  emittimus.  Concludit 
igitur  quod  cum  ex  nabila  relatione,  tum  ex  epistola 
ipsius  Theodoreti,  inteilexit  R.  pont.  judioavitque 
ipsum  ab  omni  baeresis  macula  immunem,  nibil  ob- 
stare  quominus  suam  eioommunionem  moresolito 
impertiret,et  ille  suam  Ecclesiam  cum  pace  eccle' 
siastica  retineret.»  Tale  (subjicit)  est  sedis  apostolicm 
judiciumy  de  quo  in  hac  epistola  quam  oommenta- 

p  mur  mentio  facta  est,  quod  quidem  non  demon- 

^  strat  restitutam  esse  judiciah  pontificis  sententia 
suam  sedem,  sed  amotam  solam  nonnuUam  erroris 
suspicionem. 

Quarto  asseverat,  sub  numero  5  neo  Anatolium 
Constantinopolitanum,necMaximumAntiochonum, 
Theodoreti  primatem,  neque  alios  episcopos  Orien- 
tales  cum  eo  communionis  nexum  aliquando  abru* 
pisse.Unde  afQrmare  pergit  rem  totam  ex  Leonis 
facto  flnitam  esse  se  non  pusse  asserere, «  cum  eam 
rursus  ad  incudem  vocatam  a  Patribas  Chalcedonen- 
sibus,  notum  sit  ouiiibet  hujus  synodi  Acta  recensen- 
ti.»HincmuitarepetitquaBinprmoedentibu8dixerat, 
etad  inculcandum  lectoribus  suum  systema,  multa 
utens  exaggeratione,  decantat  vooiferationes,  «  non 

Paucorum,  ait,  sed  quamplurimorum  episcoporum 
alffistinorum,  yEgyptiorum,  lilyricianorum,  qui 
Tbeodoretum  e  synodo  ejiciendum  esae  contende- 
bant,qui  episcopi,  quasi  ex  indulgentia  et  diepensa- 
|.  tion6,acquieverunt  Maximi  Antiocheni  testimonio.» 
^  Quinto  loco  desoribit  quas  aotione  octava  Chalce- 
donensis  synodi  gesta  sunt  in  Theodoreti  causa; 
rebusque  pro  suo  arbitrio  narratis,  omnem  cona- 
tum  adbibuit  ut  supprimeret  quaB  sibi  auoque  sys- 
temati  adversari  judicavit;  atque  tandem  concludit 
non  alia  de  causasuaB  sedi  fuisse  restitutum  Theo- 
doretum,  nisi  quia  et  Nestorium  et  Eulychen^  non 
solum  scripto,  sed  in  prsuentia  totius  con.%essus,  ore 
suo  proprio  anathematizavit. 

8.  Cum  ex  quinque  a  nobis  hic  praenotatis,  tum  ex 
anteoedenter  adductis,  plenam  etindubitatam  fldem 
BUffi  opinioni  adhibendam  essesibi  adulabaturQues- 
nellus  ;  forteconfidensquod  nemo  post  ipsum  Theo- 
dorpti  causnm  voluerit  retractare  et  adexamen  revo- 
care  quae  ipse  scripserat.  Idcirco  stylum  convertit 
in  qnosdam,  supprosso  nomine,  qui,  episcoporum 
in   synodum  cecumenicam  coalescentium  eapro- 

(b)  Quesnellus,  tom.  II,  dissert.  10.  cap.  4,  paflL« 
mihi324.  t     f     .  if*^ 
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saQctam  auotoritatem  deprimentes  ac  ludibrio  ba-  A. 

bentes  (multo  magis  autem  extra  syDodum),  meram 

illis  poDtiQciorum  maodatorum  exsecutioDem  exsuo 

offlcto  competere  coDteoduDt^  tum  io  hac  (ait)  de 

qua  agimus  causa, tum  in  aliis  omDibus ;  cum  potius 

apostolicffi  sedis  haoc  sit  Don  iDnmalaus,8yDodorum 

GBcumeDicarum  exsecutricem,  de  qua  praerogativa 

gloriatus  ept  Gelasius  papa  epist.  13. 6i  itaque  haec 

omuia  qu»  in  sui  systematis  prsesidium  adducit  Pari- 

sinus  scriptorveritati  cohaererent,  hactenus  a  uobis 

in  hac  causa  annotata  prorsus  caderent.  6ed  cum 

fallacias  involvant,  hinc  nostrse  Exercitationis  argu- 

mentum  magia  atque  magis  roboratur.  Et  imprimis 

qu»  illatio  illa  esse  potuit,  neque  ex  Leonis,  aut  aliis 

monumentis  elicitur  in  Theodoreti  causa  a  Romana 

sede  habitum  fuisseconcilium.  Igiturnullum  Judi- 

cium  babuit  ad  Theodoreti  causam  ventilandam  ? 

Que  consecutio  eet  b«ec,  quae  repugnat  prorsus  iis 

8.  pontifiois  verbis  a  quibus  adversarius  suam  est 

orsus  dissertationem  :  Benedictus  Deus  noster^  cujus  g 

(nvinLLbilis  veritas  ah  omni  hsereseos  macula  mundum 

te  secundum  apostolicse  sedis  Judtcium  demonstravii, 

An  Leonem  mentitum  arbitrabimur?  Nec  sibi  adver- 

sariuB  prflesidium  nancisci  potest,  ex  ab  eo  laudatis 

Leonis  epislolis,  scriptis  ad  Theodosium  post  latro- 

oinium  EpbesiDum,  quibus  petit  ut  omnia  in  eo 

statu  esse  jubeai  in  quo  fuerunt  ante  omne  judieiumy 

donee^  etc  ,  et  idcirco  nusquam  abrupisse  commu- 

nionis  vinculum  cum  Tbeodoreto.  Nam  rerum  res« 

titutio  in  pristinum  donec  major  ex  toto  orbe  saeer- 

dotum  numerus  congregaretur,  non  idem  est  ao  de- 

flnitivum  decretum  interponere,  sed  causas  4ftS 

examini  futuro  reservare,  donec  diligentior  inqui- 

eitio  habeatur.  Non  igiturea  ratione  judicatum  fuit 

de  Theodoreti  Ode  et  innocentia,  ex  eo  quod  latro- 

oinalia  Acta  pontifex  aboloverit,  cum  simul  decre- 

verit  rerum  omnium  judicium  ad  aiiud  tempus  et 

in  alio  conventu  esse  reservandum.  Quare  etsi  post 

horum  Actorum  abolitlonem  licitum  fuisset  Theo-  n 

doreto  oaterisque  episcopis  gradu  depositis  ad  suas 

reverti  sedes,  tamen  non  oonstabat  an  jure  vel  in- 

Juria  fuisnent  depcsiti^  an  jure  vel  ex  dispensatione  et 

indulgentia  ipsis  permttteretur  suas  retinere  sedes. 

Nam  id  nova  debebat  inquisitione  scrutari  novo^ue 

deoreto  demonstrari,  interim  eorum  oausa  veluti  in 

proservato  (ut  aiunt)  manente,  usque  ad  deQnitivam 

sententiam.  Ratio  illa  tertio  loco  adducta  nimis  nu- 

tat,  si  attendamus  ad  ea  qu®  iu  superioribus  capiti- 

bus  descripsimus.  Non  enim  Theodoreti  causae  pa- 

trooinari  potuit  apud  Leonem  Anatolii  testimonium, 

cum  istius  fides,  ordinatio,  slricta  necessitudo  cum 

Dioscoro  et  Eutyobiana  factione,  taies  suspioiones 

In  pontificium  animum  excitassent,  ut,  nulla  ra- 

tione  habita  ad  imperatoris  Theodosii  et  Pulcheri» 

auguetfls  preces,  ipse  Leo  cum  ipso  Anatolio  jam 

ordinato  »tiu8  orainatoribus  cummunicare  volue- 

rit;  quoadusque,  misso  Abundio  Gomeusi  cum  aliis 

tribus  legatis  aposlolicis,  et  publico  ceiebrato  cod-  t^ 

veotu,  jussus  fuit  id6m  Anatolius  io  hoc  conventu  ^ 

solemniter  fidei  professionem  emittere,  anatbema 

Nestorio  et  Eutycheti   dioere,  atque  epistol»  ad 

Flavianum  subscribere.  Nisi  enim  fideliter  hisce 

mandatis   Anatolius  obtemperasset,  numquam  a 

Leone  et  orthodoxis  babitus  fuisset  tamquam  legi- 

timus  episcopus.  Sed  dicat,  amabo,  Quesnelius  ex 

quo  monumento  bauserit  Analoiium  testimonium 

dedisse  autdare  potuissedeTbeodoreti  fide?Nobi8 

quidem  innotuit  bonum  testimonium  accepisse  Leo- 

nem  de  fide  et  munditia  Theodoreti,  de  istius  animi 

promptitudine,  qu»  latanter  ad  heresum  exitium 

subscripsit  pontifici»  epistol»  ad  Flavianum;  sed 

haec  omnia  Leoni  innotuerunt,  vel  ex  Abundii  re- 

latione  cum  adbuo  Ganstantinopoli  existeret;  qui, 

(a)  De  hac  Theodoreti  epistola  ad  Abundium 
verba  fecimus  cap.  12  praecedenti.  De  Photii  Tvrii 
eausa  vide  qufle  diximus  in  aoademioa  Concilio- 
rum  dissertatioue  babita  coram  sanctissimo  do- 


ut  vidimus,  certior  faotus  fuit  Theodoretum  ipsum, 
Ibam  et  Aquilinum  episcopos,  sincere  sue  fidei  tes- 
timonia  prcbuisse.  Accedit  8.  Leonem  maxime  de 
Tbeodoreti  aliorumque  Orientalium  fide,moribu8  et 
agendi  oBConomia  fuiase  apprime  in8truotum,ex  per- 
potuo  epietolarum  commercio  ouod  babuit  cum  Con- 
stantinopolitanis  clericia  et  arcbimandritiB  Flaviano 
adbfierentibus,  cum  Juliano  Goense,  cum  Pulcherit 
augu8ta,aliisqueorthodoxi8viri8hincindeexOrieote 
Romam  venientibus,  vel  Orientem  adeuntibus;  et 
denique  cum  ipso  Eusebio  Dorylsi  epi8copo,qui  post 
Epbesinam  cladem  ad  suam  aliorumque  catnolico- 
rum  causam  coram  Leone  tuendam  Romam  venerat 
Non  i(^tur  tale  dumtaxat  fuit  apostolic»  eedis  judi- 
cium  m  causa  de  qua  agimus,  ut  nusquam  commo- 
nionem  cum  eo  interruperit,  vel  quod  ille  istius  tide 
ab  Anatoliorecenterordinato  testimonium  aocepe- 
rit.  Parum  nihilumve  ista  Tbeodoreto  sutTragari  po- 
tui88ent,utoum  omni  veritateS.pontifex  afurmaret 
Gyri  episcopum  apostolic»  sedis  decreto  ab  omni 
bsreseos  labe  mundum  fuisse  demonstratum.  An 
vero  Anatoiius  communionis  nexum  cum  Theodo- 
reto  abruperit,  non  aflHrmabo.  Nesoio  tamen  quem- 
admodum  is  in  Anatolii  oommooioDem  perseverare 
potuerit,  vel  Anatolius  non  abruperit  communiooii 
nexum,oum  istedumtaxat  propterobsequia  praestita 
Dio8coro,Chry8aphio,  Eustathio,  episcopo  Berytensi, 
et  ceteris  Eutycbian»  factionis,  ad  Gonstantinopo- 
litanum  thronum,  post  Flavianum  necem,  foerii 
evectus.  An  potuit  communicare  hereticorum  sto- 
diis  et  desideriis,  borom  causas  promovere,  ut 
constat  ex  gestis  oontra  Photium  Tynum  (a)  etnon 
484  abrumpere  communionem  oum  Theodoreto 
Gyri,qui  pro  fide  laborabat,  et  tantopere  odio  babe- 
batur  ab  illa  factiosorum  virorum  oohorte?  Quin- 
immo  tanto  vehementius  ab  iisdem  ioBectabatur, 
quanto  magis  ipse  Plaviano,  apostolic»  sedi,  bo- 
jusque  legatis  adhffirebat?  8i  nova  monumenta,  qn« 
aliter  totam  gestorum  seriem  describant  Quesnellus 
non  proferat,  sapientes  lectores  nusqaam  illi  fidem 
adbibebunl. 

9.  Et  quidem  fidesei  adhiberi  non  potest  ex  iisqu» 
exootava  actione  Ghalcedonensis  synodi  recensuit. 
Quid  enim  ex  ea^  Multorum  episcoporum  vocifera- 
tiones  contra  Theodoretnm,quem  Nestoriana  tio- 
ctum  fuligine  inJuBte  suspioabantur  :  cogebatar  in 
plena  synodo  Nestorio  anathema  dicere  :  fidei  defi- 
nitionem  ab  eadem  Ghaloedonensi  synodo  prolatam 
suscipere;  et  postquam  protestatus  eet  fidei  defioi- 
tioni,  et  S.  Leonis  epistol»  lam  subscripsisse.et  so- 
luta  omni  dubitatione,  quod  ab  apostolica  sede  8ub- 
reptitium  obtinuisset  decretum  :  solemnia  tandem 
sententia  prolata  est :  Gloriosissimi  jtidices  dixeruni: 

Omnisjam  dubitatio  de  Theodoreto  soluta  est DeeU 

igitur  ut  sententia  proferatur  a  reverentia  vestra,  «i 
Ecclesiam  smm  rectpiat^  sieut  et  ionctiuimus  Leo  ar- 
chiepiscopus  judicavit,  Quare  incunctanter  adversarii 
a  turbis  et  clamoribus  se  abstinuerunt.  Quinimmo 
omnes  illius  magnae  synodi  episcopi  clamaveruat: 

Theodoretus  dignus  est  sede  Eeclesias Bcctesia  pas- 

torem  recipiat,  Orthodoxum  doetorem  Eeclesia  red- 

piat archiepiscopo  Leoni  mulios  annos,  Post  Deun 

{vel  cum  Deo)  Leo  judicavit,  H»c  ergo  sunt  qumn 
illius  octave  actionis  serie  quisque  fideliter,  sine  uHa 
prorsus  fallacia  colligere  potest.  Quibus  plane  rei- 
pondet  Pascbasini,  Lucentii  episcopnrum,  Bonifacii 
presbyteri  et  Juliani  episcopi  Coensis,  apostolicc  ee- 
dis  legatorum,  hujusque  locom  tenentium,  prolatom 
decretum,  quod  bic  fideliter  exsoribare  delibera- 
mus,  ut  innotesoant  ea  qu»  (nescio  an  etudiose,  vel 
oscitanter)  a  Quesnello  suppressa  fuerunt :  SanctiS' 
simum  et  venerabitem  episcojmm  Theodoretum  seM- 
ctissimus  et  beatissimus  universae  Ecclesiw  episcop^ 

mino  nostro  Benedicto  XIV,  quam  pr»eedeoti 
capite  publici  juris  fccimus,  ex  qua  abundeADt- 
tofii  in  Eutychianam  faotionem  studium  loDote- 
Bcit. 
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urbis  Bomx  Lio  (nota  eequentia  verbo)  dudum  in  A  l^us,  ut  innotescit  ex  Actis  Ephesini  et  Ghalcedo- 


cofnmunionem  suscepit  tld,  sicut  Uuerx  ab  eo  ad 
nostram  humililatem  teslantur,  Quibus  et  hffic  alia 
addiderunt :  Si  igitur  fidem  catholicam  sicut  promit- 
tii,  et  secundum  praedictum  bealum  episcopum  sub- 
scriptionem  in  proprio  libelio  direxit.et  nostrge  insu- 
per  humititati  atio  dato  libello  monstravit  quoniam 
et  Nesiorium  et  Eutychetemf  non  solum  scripto,  sed  et 
sub  priBsentia  iotius  consessus  ore  proprio  anathema- 
ti%avit :  hoc  judicio  sanctissima  et  venerendissima 
synodtisjnsuper  vero  et  nostra  humilitas^reddi  ei  Ec- 
ctesia  ei  Ecclesiam  propriam  definivit, 

lO.Quis  ergo  non  videt  totam  illam  contentionem 
in  eo  versatam  fuisse,  an  Theodoretus  per  subrep- 
tionem  obreptionemque  ab  apostolica  sede  restitu- 
tionie  et  fidei  integritatis  decretum  obtinuisset? 
Non  enim  Romani  pontincis  judioium  el  auctorita- 
tem  in  ausslionem  adduxerunt,non  ipsius  senten- 
tiffi  ponauB  addidcrunt^dumtaxat  solemni  Theodo- 


nensis  conciliorum,magisque  patebitex  subsequen 
tibus,demonstraturi  gravissimum  facinus  Dioscoro 
fuisse  adjudicatum,  quod,  S.  Leonis  mandata  in  sy- 
nudo  altera  apud  Ephesum  coacta  exse^ui  recusaDSy 
synodum  in  iatrocmium  mutavit.Sed  ipse  Leo  qui- 
dem  hac  in  re  sibi  est  factus  interpres. 

Etenim  de  hoc  episcoporum  consensu  in  concilio- 
rum  Actis  expresso  in  eodem  oap.  istius  epistolae 
verba  faciens,  illud  nec  per  assentationem,  nec  per 
obreptionem  ab  apostolica  obtineri  sede  asaeverat : 
ad  quas  suspicioncs  tollcndas  ct  sialiqui  inventi  es- 
sent  a  dissensionis  auctore  incitati,  qui  de  apostoli- 
cffi  sedisj  ud ioiis  ambigerent;  tamen  ad  magis  verita- 
tem  comprobandam,  id,  Deo  volente,  permissum 
est,  utad  majus  bonum  perveniatur.  Nam  (ait)  ne 
aliarumsediumadeamquam  cxteris  omnium  Dominus 
statttit  prsesidere  eonsensus  assentatio  videretur,  aui 
atia  quselibet  subrepere  posset  adversa  %uspicio,  m- 


reti  conressione  oro  prolata.certiores  volueruntfieri  g  venti prius  sunt  qui de  judidis  nostris  ambigerent.  Et 
buno  sincere  Nestorio  anathema  dicere,  quemad-      dum  nonnultif  a  dissensionis  indtati  auctore^  ad  ron- 


modum  jam  testatus  fuerat  suo  scripto  libello  ad 
Romanum  pontiflcem  directo.Qu»  quidem  agendi 
ratio,siouti  nec  Rom.sedis  Isesit  auctoritatem,  quas 
dudum  in  communioncm  Theodoretum  susceperat, 
et  dignum  suae  obtinendfiB  sedis  Judicavit  (ut  ipsi 
PP.  Ghaledonenses  protestati  sunt),  ita  neque  epis- 
coporum  dignitati  in  conciliis  coalescentium  potest 
esse  injuriosa,dummodo  eum  in  conciliis,tum  ex- 
tra,  capiti  adhsreant  in  suis  judiciis  proferendis. 
Quare  enim  importuna  roihi  visa  est  illa  Quesnelli 

3uenmonia,qua  supponit  episcoporum  auctoritatem 
eprimiysi  apostclics  sedis  mandata  exsequi  jubean- 
turQuse  enim  episcopalis  gradus  depressio  haberi 
potestfSi  singuli  omnium  Ecclesiarum  pastDres  per 
universum  orbem  dispersi  cum  summo  pontince 
totius  fidelium  universitatis  capite  iis  rebus  adhs- 
reant  quae  ad  fidem,mores  atque  disciplinam  4§5 


tradictionum  bella  prositiuntfad  majus  bonum  malum 
ejus,  auctore  totius  bonitatis  dispensante,  perventum 
est.  Non  me  tamon  latet  vel  Quesnellum  veterum 
editorumnonnullasleotionesabhujusepistolatextu 
expunxisse,  novas  subsidio,  ait  ipse,  suorum  codd. 
induxisse,  vel  ad  calcem  secundi  tomi  varias  anno- 
tationes  pro  suo  arbitrio  conscripsisse;  ut  videlicet 
quod  maxime  habebatin  votis  lectoribus  suaderet. 
0  utinam  qui  novam  Judiciorum  formam  in  Eccle- 
siam  inducere  laborant,  ut  apostolicsB  sedis  auctori  - 
tatem  dejiciant^oculos  conjicerent  !n  hujus  epistole 
capite;  atque,  omni  submota  violenta  interpreta- 
tione,  discrimen  illud  intelligerent  (^uod  S.  Leo  in- 
tercedere  indicavitinter  canonicumjfudidufn  atque 
consensumymier  jura quse  prime  sedi  conveniunt  et 
ea  qnsB  de  episcopis  4S6  in  synodi  coalescentibus 
predicanturl  Non  enim  tot  tantasque  graviBsiroas 


pertineat?  Societatis  enim  ecclesiastice  vinculum  n  excitassentc^usstioneserroneasetscnismatiafQnes, 
1^*  ..* : — X — *-u:i: ^«: : In  quibos  episcoporum  auctoritatemultradebitosfi- 

nes  conantur  extendere,  ut  Romanorum  pontiQcnm 
jurisdictioneminternimisarctoslimitesrestringant. 
Verumtamen  adversariorum  conatus  magis  rerum 
veritati  prosunt,  quam  obesse  possint,  cum  eodem 
Leone  auctore.  Ipsa  vetitas,  et  ctarius  renitescit^  et 
fortius  renitetur^  dum  qux  fides  prius  docueraty  hatc 
postea  examinatio  confirmaret.  Tandem  episcopalis 
ordinis  auctoritas  minime  deprimitur,  sed  magis 
sptendescit  ubisic  summorum  sicseroatur  audoit7as, 
ut  in  nulto  inferiorum  putetur  imm  in  uta  tibertas;  et  ad 
majorem  Dei  gloriam  proficit  finis  examinis^  guando 
ad  hoc  se  accipit  exerendi  fldueiam,  ut  vincatur  adver- 
sitas\  ne  quod  per  se  probatur  reprobum^  silenti  prse^ 
judicio  videaiur  oppressum.  Ex  quibus  loquendi  for- 
mulis  perspicue  concipimusquemadmodum,et  Ro- 
manorumpontiQcum,etepi8Coporumjuraserventur 
in  synodis,singuli  convenientem  sibi  auctoritatem 


10  eo  8tat,ut  irretractabili  assensu  episcopi  omnes 
apostolicaB  sedis  iudicia  venerentur,  lisque  ea  sub- 
jectione  se  8ubmittant,quam  membra  inter  et  caput 
servatam  esse  cogiioscimus,  quamque  et  Ghristus 
ad  corporis  mystici  unitatem  perfectam  habendam 
mirabili  quadam  suavitate  decrevit,  ut  facilius  per 
8olum  caput  suae  benencentise  dona  in  omnia  mem- 
bra  ditfanderet.  Quare  S.  pontifex  in  epistola  ad 
eamdem  Theodoretum  discrimen  statuit  inter  Ro- 
man»  sedis  rationem  a^endam  et  episcoporum 
auctoritatem  in  Gecumenicas  synodos  coalescen- 
tium,ita  ad  nostrum  intentum  scribendo  (a) :  Unde 
gtoriamur  in  Domino  cum  propheta  canentes :  Adjuto- 
rium  noUrum  in  nomine  Domini,  qai  fecit  ccetum  et 
tcrrum.qui  nultum  nos  in  nostris  fratribus  detrimen- 
tnm  susUnere  permisit.  Sed  quae  pro  nostro  prius  mi^ 
nisterio  definierat.universxfratemitatis irretractabiii 
firmavU  assensu,ut  vere  a  se  prodiisse  ostenderet  quod 


prius  a  prima  omnium  sede  formatum  totius  Chris-  |>  jurisdictionemqueexercentes.Fideienimcaus»  cum 


tiani  orbis  judicium  recepisset^ut  in  hoe  quoque  ca 
piti  membra  concordent.Quls  porro  non  videt  aliam 
et  aliam  sibi  et  episcopis  in  synodum  coalescenti- 
bus  Leonem  agendi  rationem  asseruisseTSibi  enim 
vindicat  ministerium  definiendit  episcopis  vero  jus 
sive  debitum  assensus  prsebendi.  Deinde  an  non  dis- 
tinguit  ibidem  S.  Leo  (6)  inter  judicium  a  prima 
omnium  sede  formatum^  et  judicium  illud  quod  a 
totoChristiano  orbe  susceptum  dicitur?Negari  haud 
potest.Igitur  si  ea  divinse  institutionisratioetordo 
est,  ut  gravioribus  rebus  ad  fidem  et  mores  perti- 
nentibus  Ecclesia  Romanfe  sedis  ministerio  utatur 
in  deQnitionibus  atque  Judiciis,ita  ut  irretractabili 
flrmoque  assensu  judicium  quod  prius  a  prima 
omnium  sede  formatum  fuitatoto  orbe  Christiano 
solemniter  recipiatur;  inde  sequltur  exsecutionem 
decretorum  sedis  apostolicaB  demaudatam  esse 
6pi89opi8  in  oeoumenicam  synodum  coalescentl- 

(a)  Psalmo  cxzin,  vert.  8. 


apostolici  symboli  regulis  Romani  pontificesconfe- 
runt,suaque  Judicia  speciali  S.  Spiritus  afOatu  pro- 
nuntiant  ad  hsreses  svertendas.  Sed  cum  factioso- 
rum  virorum  studium  in  eo  stet^ut  Rinceram  Ghri* 
8ti  doctrinam  evertant,et  ea  dogmata  genuinna  quae 
ab  apostolis  derivata  sunt  oppugnare  et prorsus  ab- 
olere  quserunt.  Quare  maxima  sollicitudine  Rom. 
pontiQces  suas  deQnitiones  episcopis  in  synodis  co- 
alesoentibus  proponunt,  ut  inde  necessanum  pras- 
beant  assensum.  Quem  quidem  non  sine  examine 
exbiberedebent,potissimum  quod  negotium  illisest 
agendum  cum  Ides®  Qdei  hominibus,  qui,  penrica- 
cius  perniciosiserroribusadhaerentes.omnino  repu- 
gnant  se  iis  decretis  8ubmittere,qu»  pr»ter  anathe- 
matis  sententiam  alias  etiam  posnas,  depositionis 
nimirnm,  degradationis,  exsilii,secum  habent  eon- 
Junctas.  Igitur  dicat  QueBnellu8,amabo,quo  sensu, 
qnave  de  can8a,epi8Coporum  auctoritatem  depres- 

{q)  Epist.  ad  Theodoratam  sap,  laadatai  oap.  1* 
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sam  arbitretiir»oum,  auotore  Leone,  ipsis  episcopis  A. 
ooQcedatur  tidei  veritatem  sua  examiaatioDe  et  coq- 
seQBU  coQflrmare;  simulque  agere  ut  sacerdotalis 
ofGcii  DjeritQm8pleDde8cat,quaQdo,  servata  summi 
poQtificatus  auctoritate,cui  adh»rent,  eorum  liber- 
tas  per  uoanimitateui  et  spirituum  concurdium  non 
minuitur,  sed  magisaugetur.  Ad  majorem  ergo  Dei 
gloriam  prodestexameQquodaBsuDiiturcum  uducia 
adversitatis  vincendaB,  ne  quod  per  se  probatur  re^ 
probum,  silentii  prxjudicio  videatur  oppressum, 

11.  Incassum  itaque  iaborasse  Quesnellum  mibi 
visum  est,  in  sua  de  Tbeodoreto  dissertatione,  alias 
et  alias  quaestiones  parum  ad  sibi  prselixum  sco- 
pum  pertinenteB  proponendo,  curo  eas  quisque  ex 
Bolia  Leonisdictis  hujusque  agendi  oBCODomia  fa- 
cillime  solvere  potuisset.  Potissimum  cum  irratio- 
nabiliter  etiam  provocaverit  ad  Gelasii  pape  testi- 
monium.quod  saltem  integrum  debuisset  objicere, 
Qt  sine  Qovo  studio  leetor  iQtelligeret  c^ua  sensu 
pontifex  fuit  locutus.  Gelasius  itaque  nihil  prorsus  g 
aflirmavit  quod  prscedentibus  nostris  dictis  repu- 

finet.  Immo  ti  ejus  perpeudamus  verba.  QuesQel- 
iaoum  systema  prorsus  iu  exitium  ibit.  Vidimus 
eoim  iQ  praecedeQtibus  exercitatioQibus  poQtificeni 
ad  DardaQiflBepiscopos  scribeQtemdemonstrarevo- 
luisse  Acacium  solius  apostolics  sedis  judicio  jure 
damnatum.Quare  iu  suae  epistolsexordiis  exagitat 
qui  arbitrabautur  iQjuria  Acacium  damQatum,quod 
noQ  speciali  eyoodo  videretur  fuisse  dejectum.  Et 
adductis  eorum  bsreticorum  exemplis  quibus  iu- 
notesoit  aliquos  bsrotica  labe  pollutos  Iq  syQodis 
fuisse  damnatos,  non  ita  tamen  ut  Romana  sedes 
etiam  sine  synodis  eos  damnare  vel  absolvere  non 
potuerit.  Quia  vero  ad  eam  SDectat  synodis  robur 
et  auotoritatem  dare,idcirco  idem  pontifex  sibi  sua- 
det  ^uod  nemo  perpendeos  que  ex  antiqua  Patrum 
traditione  derivantur,ignorare  poBsh  uniuscujusque 
synodi  constitutum.quoauniversalisEcclesia  probavit 
assensuSf  non  atiquam  magis  exsequi  sedem  pras  C3B-  n 
ieris  opartere  quam  primam  qux  unamquamque  syno- 
dum  sua  aucioritate  4S7  eonfirmat^  et  continuaia 
moderatione  cusiodit^pro  suo  seilicet  principatu  (quem 
beatus  Petrus  apostotus  Domini  voce  praeceptum,  Ec- 
clesia  nihUominus  subsequente^  et  tenuit  semper,  et 
reiinet)  (o).  Postrema  hujus  textus  verba  uncinis 
ioterclusa  supprimere  autsaltem  dissimulare  qus- 
eivit  Quesnellus.  Qus  quidem  si  cum  prscedenti- 
bus  conferantur,  nihil  ex  eo  testimonio  elici  posso 
compertum  erit  quod  pracedentibus  dictis  repu- 
^net.  Quid  eoim  Gelasius  coQveQire  dixit  episcopis 
iQ  syaodos  coalesceQtibus,  vel  Rom.   pontlficibus 
conciliorum  coQStituta  ooQfirmaQtibus  vel  iQflr- 
maQtibuB?  Episcopi  suo  asseQsu  probant  seque 
Bubmittunt  iis  statutis  et  regulis  qus  in  synodis 
propoQUQtur,  et  scriplo  cousigQaQtur ;  qusque  iu 
tantum  vim  etrobur  assequuQtur.iQ  quaQtum  apos* 
toiica  tedes  unamquamque  synodum  sua   auctori- 
tate  et  Judicio  conflrmat,  et  continuata  moderatione  ^ 
custoditMuio  prsterea sedi  raaxime  incumbit  isthsc  I^ 
conflrmata  et  custoditastatuta  exsecutioui  demaQ- 
dareJul)eQdo,imperaQdo,Qe  iQ  ecclesiasticis  Qego- 
tiis  peragCQdis  aut  ueglecta  aut  violata  remaQeaQt. 
lloc  scilicet  muQUS  illi  competere  pro  suo  princi- 
paiu^  quem  beatus  Petrus  apostolus  voce  Domini  per- 
eeptumy  Ecclesia  nihilominus  subse^uente,  et  tenuit 
semper,  et  tenet,  apertissime  Gelasius  asseverat,  ut 
non  tautum  ex  objectis  a  QuesQclIo  verbis.  sed  ex 
totius  Qpistols  contextu  intelligitur.  De   quo  ipsi 
verba  facimus  de  Sardicensibus  canoQibus  disse- 
rentea. 

12.  Adbuc  multa  coQgessit  QuesQellus  prstextu 
quodam  (Qescio  quo)  sibi  adversarios  exagitandi, 
qus  potius  ad  totius  ChalcedoQCQsis  coQcilii  gesta 
referri  deboQt,  quaeque  qos  rerum  ordinem  sequeu- 
tet  aQQotabimus.  Sed  cum  ioter  hsc  illud  UQum  su- 
perait,  quod  ad  ipsum  Theodoretum  speotat :  vide- 


licet  au  Leo  ipse  post  Chalcedonensem  synodum 
tam  Tbeodoreti  restitutionem  PP.consensu  admis- 
sam  confirmaverit,  quam  alia  e.iusdem  synodi  de 
privatis  episcoporum  causis  judicia  coufirmaverit, 
quod  aliqui  scriptores  (auctore  QuesneUo)  nega- 
runt;observandum  quoque  boc  loco  remanet  eum- 
dem  Parisiensem  doctorem,  ne  Leoni  Tbeodoreti 
restitutionem,  sed  synodo  plene  adjudicar6t,Bcrip- 
8i6se:(cPorro  sententias  synodi,cui  prsiuserat  judi- 
cio,suum  Rom.pontifex  postea  conseDSum  adhiboit, 
tum  aiiis  epi8toIis,cum  eamaximequam  ad  ipsum 
Theodoretum  dedit  aliquanto  post  iinitam  syDO- 
dum.  »  iiic  ergo  Theodoreti  restitutionem  synodo 
prorsus  adjudicavit  Quesneiius  concludendo  «  Leo- 
nem  huic  dumtaxat  prslusisse.  •  Idque  ut  facilins 
confingeret.ad  ejusdem  sancti  Leonis  testimoniuffl 
superius  laudatum,aquo  dissertationem  orsusest, 
provocat;  et  consueto  more  qus  suis  studiis  repa- 
gnare  credidit  prorsus  prstermisit.  At  malum  ip- 
sius  dolum  S.pontificis  verba  qus  sequuntur  pate- 
faciunt.  ICtenim  postquam  Theodoreto  gratolatus 
quod  se  talem  qualem  probaverat  et  probat  pro 
universalis  Ecclesis  defensione  servasset,  statim 
suiidit :  Nam  quod  Deus  omnium  calumniosorum  fat^ 
lacias  sotvit,  maximam  beatissimi  Pctri  cu^am  pro 
cuncfis  nobis  agnoscimus;  qui  postquam  suas  sedujm- 
dicium  in  fidei  dtfinitione  firmavii,  nec  circa  eujus- 
quam  vestrum,  qui  nobiscumpro  cathotiea  fide  tabo- 
rastis^personam  quidquam  reprobum  videri  permisiv 
quia  necpoteratySpiriiu  sancto  judicante^quisquam  ex 
iis  non  victor  exire,  quorum  jam  vicerat  fides. 

Attendat  igitur  Quesnellus  ad  laudata  verba,  eo- 
rum  vim,et  pondus  intelligat;indeque  conjiciat  ao 
Theodoreti  restitutio  svnodo  aut  pontifici  adjudi- 
canda  -sit.    Fidei   quidem  catholics  deflnitionem 
beatissimi  Petri  apostoli  curs  adjudicat,  qui  sur 
sedis  judicium  in  fidei   definitione  firmavit,  nec 
permisit   quidquaro   reprobum  videri  circa  illas 
pprsonas  qus  cum  eodem  summo  pontifice-  pro 
nde  catholica  laborarunt.  Apostolice  igitur  sedi 
utrumque  jus  Leo  adjudicavit  in  calumniosorom 
fallaciis  solvendis.  4§ll  Alterum  de  fidei  rebus  jn- 
dicium  et  defInitio,alterum  est  ortbodoxorum  epis- 
coporum  libertas  qui  a  prscedentibus  factiosorum 
oppressionibus  fuerunt  redempti.  Si  tandem  tan- 
tum  otii  in  prssens  mihi  daretur,  ut  alia  qus  ibi- 
dem  Quesnellus  congessit  disserendo  percurrerem, 
nnnotarem  et,8i  necessum  foret.refeUerem.Atcum, 
ut  jam  diximus,illa  potius  ad  Chalcedoneniis  per- 
tineant  historiam  quam  ad  Theodoreti  episcopi 
Cvri  causam,  idcirco  ne  amici  ieotoris  patientia 
aoutamur,  ad  aliam  Domni    Antiocbeni  causam 
examinandam  faciemus  gradum. 

CAPUT  VI. 

Chalcedonensis  actio  de  Domno  Antiocheno  suppositi' 
tia  non  est.  lllam  ex  Graeco  in  Latinum,  cum  r»/(- 
quis  Actis  transtutU  Busticus  diaconus.  Maxima 
injuria  id  negavit  Quesnelius,  cujus  argumenta 
tamquam  falsa  ei  prorsus  infirma  jam  rejecil,  at- 
que  etiam  summa  et  mira  eruditione  soivit  doctus 
clarissimusque  Stevhanus  Buluuus.Hujus  denique 
vestigiis  in  hac  aescribenda  BxercUaiione  nobis 
passim  insistere  opus  fuit. 

1.  Inter  Quesnellianas  dissertationes  eam  nono 
loco  positam  offendimus^in  quaauctor  Domniquon- 
dam  Antiocheni  episcopi  causam  examinandam  as* 
sumpsit,  in  qua  de  hujus  ajgens  damnatione,  de 
Maximi  ejus  succcssoris  ordinatione,tum  varias  S. 
Leonis  epistolas  conciliique  Chalcedonensis  Actail- 
lustranda  sibi  proponens,aotionem  tandem  de  Dom- 
Do  his  Actis  inaertam  commentitiam  esae  poaseda* 
monstrare  aut  demonstrasse  aibi  adulator.Profecto 


(a)  aeiasiot  p«pa,  epiat.  13.  Ezstat  tom.  V  Conciliorum  generaliumi  pag.  inihi  324  et  Mqq. 
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id  ex  ejusdem  dissertatioois  tilulo  sive  epigrapbe 

sibi  promisit  uuctor,sed  injuria  quidem.  iNaoi  mo- 

menia  omnia  (jusq  binc   illiucque  sparsa  ad   suse 

causae  palrocinium  collegit,  aut  lamquam  infirma 

ex  sese  cadunt,aut  prorsus  ad  quiesUonem  de  qua 

agimus  imperlinentia  esse  rerum  geatarum  series 

manitestat.Orditurergo  dissertationem  inquirendo 

our  Maximi  ordinatio  coufirmaia,  nec   reprobata 

Domni  depositio.  Subdit :  Uanc  unam  tere  omnes 

catbolici  scriptores,  qui  istani  versantur  qusstio- 

nem,airerunt  :  Maximum,  etsi  a  suspectis  houiini- 

bua  eiectum,consecratumque  a  Constantinopolita- 

no  episcopo  contra  canoaicam  regulam,Domnoque 

adhuc  in  vivis  agenti  superordinatum,  ideo  tamen 

receptum  esse  a  synodo^quia  a  8.  Leone  ia  episco- 

patu  conGrmatus  fuerat.llujus  aliorumque  episco- 

porum  in  latrocinio  Kpbesino  per  summum  nefas 

factam  depositionemanimadvertit  ;3ed  unus  Dom- 

nus,  aliis  tamen  redintegratis,  suae  sedi   non  fuit 

restitutus  :  quse  agendi  ratio  gravioris  difficultatis 

causa  est.Addit  latrocinii  Epbesini  Acta  in  irritum 

missa  ab  Occidentalibus  ante  Cbalcedonense  con- 

cilium,  Leonem   pontificem  contestatum  ut  omnia 

in  eo  statu  esse  juberet  in  quo  eranl  ante  infaus- 

tam  syQodum,donec  omnia  peroecumenicam  syno'- 

dum  reformarentur  (a).Consequens  erat  ut  deposi- 

tio  Domni  et  Maximt  ordinatio  irritae  essent,  suum 

ille  reciperet  locum.Baroniisententiam  afflrmantis 

proponit,  quoniam  S.Leo,  cognita  causa,  Domnum 

juste  damnalum  inteIlexit(^).Post  bsec  vero  eorum 

refert  conjecturam,  qui  Domnum  depositioni  suie 

minus  ultro  dedisse  afnrmarunt,soIitariae  vitaede- 

liciis  illectum,  quibus  innutritus  olim  fuerat  ab 

489  Eutbymio   abbate ;  quas  cum,  refragante  S. 

Patre,  reiinquere  meditarelur,  nt  Joanni  avunculo 

suo  a  flde  catbolica  deOectenti  opem  ferret,bffic  ab 

eo  verba  futuri  praenuntia  audivit  :  Si  his  ueglectis 

et  toterantia  contentis  couitationibus  tcntabis  a  Lau- 

radiscedere.obtinebis  quidem  administrationem  quam 

tuus  habet  avuncutuSfSed  eam  tibi  rursus  auferent  ma- 

li  homines.et  prxstigiatores.cum  ab  illis  prius  fueris 

seductus  ignorantia.  H.-eo,e(  id  ^enus  aiia  ex  Cyrillo 

monacbo  de  rebus  ab  Euthyraio  gestis  refert. 

2.Tertio  Quesnellus  concludit:  Qui  porro  Leonis 
auctoritatem  hoc  egisse  putant,ut  Maximus  in  An- 
tiochena  sede  tam  malisauspiciis  oollocatusremane- 
ret,  locumque  cedere  Domnus  co^eretur,  manife»- 
tum  id  esse  aiunt  ex  Actis  Chalcedonensibus.Siqui- 
dominactione^luaedeDoranoAntiochenoinscribitup, 
disertisverbisIegiturconfirraaturaauctoritateLeonis 
fulsse  Maximum.Quesnellus  tandem  integram  illam 
RCtionem,  ad  ecclesiasticae  historiae  veritatem  inda- 
gandam in  suam  transtulit  dissertationem.Ut  de  ea, 
sub  ocnlis  posita.facilius  lector  judicium  interpone- 
ret.  Tali  ergo  tantoque  quaestionum  et  verborum 
apparatu  pr8emis?o,  exscriptam  actionem  illam  ne 
Dorano  Antiocheno.  inter  Cbalcedoncnsis  concilii 
Acta  relatam,QuesneIIus  fassus  est  se  eam  minime 
commentitiam  esse,  sed  genuinam  totis  votis  per- 
opta;«se  :  «  Hoc  enim  si  essct  (ait^pr?e  manibus  ba- 
beremustestimoniumsummfleauctoritatispontificis 
Romani  tum  in  synodo9,cum  in  Ori^ntales  episco- 
pos  ;  majorum,inquam,et  primarum  sedium  episco- 
pos.  Enimvero  quant(B  potestatis  est  ul  penes  Ro- 
manum  episcopura  .\ntiocheni,et  consequenter  Ale- 
xandrinialiorumqueepiscoporumconsecratiofuerit, 
autsaltem  confirmatio,ut  exhoc  loco  argumentantur 
cardinalis  Bellarminus  ejusque  apologista  Jacobus 
Gretse^us.  Qualis  praerogativa,  ut  cum  plures  epi- 
scopi  ab  infausta  synodo  per  vim  scelusque  depositi 
essent,  eorum  damnatio  eldepositio  rataessejube- 
returquam  ratam  esse  debere  judicaret  Ronianus 
pontifex,soIaaIterius  episcopi  in  ipsius  locum  subs- 
titutio  baberet  locumquam  idem  ille  conOrmasset  I 
Quam  evidenter  denique  hinc  eluceret  suprema 
ejusdem  in  synodos  poteBtaB,  quarum  Acta  ex  ea 

(a)  QuesnellnSitomJI  Operum  S.LeoQi8»pag.312. 


A  parte  robur  babeant,  cui  ille  robur  adjecerit,  et 
illa  cassa  sint  et  irrita  quaui  irriUm  ille  esse  vu- 
lueritl  Verum  ut  eruditi  et  sapientis  est  theologi 
vera  germauaque  primaria  sedis  privilegia  toto 
animo  atque  ex  solidis  genuinisque  probationibus 
aciversus  novatores  vindicare,  ita  parum  sinceri  li- 
bjralisque  animi  sit  eadem  velfultra  preescriptos  li- 
mites  ampliare,  vei  iucertis,  caducis  falsisque  ad- 
miniculis  ac  fulcimentis  sustentare.  »  Conciudit 
tandem.u  Nec  enim  mendaoio  eget  verita8,8ed  po- 
tius  ex  mendacii  consortio  io  lalsitatis  suspicio- 
niim  veritas  etiam  testatissima  vocari  consuevit.  » 
Quis  taineu  sibi  persuadet  sinceram  et  totis  vi- 
ribus  eam  protestationem  fecisse  Quesnelium  ? 
Profeclo  si  ex  corde  exoptasset  commentitiam  Don 
esse,sed  genuinam,deDomno  Antiochenoactionem 
et  palinodiam  recantasset,et  nonamdissertationem 
pro  bac  causa  conscriptam  disperdidisset^Qammis 
ignibusque  concremasset.  Siquidem,  eo  adbuc  su- 

B  perstite,  clarissimus  Stephanus  Baluzius,  maximo 
studio  adhibito.  summisque  impensis  iaboribus, 
huc  illucque  a  viris  studiosis  rei  antiquse  littera- 
riffi  operam  dantibus  sibi  novas  comparavit  noti- 
tias,  ut  tandem  plenissime  ipse  Quesnellus  suis 
studiis  se  deceptum  aberrasse,  nec  fictitiam  dici 
posse  actionem  de  qua  agimus,sine  ullaanimi  hae- 
sitatione  judicare  potuisset.  Quare  idem  Baluzius 
cum  in  litterariae  rei  utilitatem,tum  in  ecclesiasti- 
cae  historise  incrementum  et  bonum,  in  adornanda 
nova  Conciliorum  colIectione,omnibus  singulisque 
Quesnellianis  argumentis  occurrit,  atque  solvit,  et 
ab  uniuscujus()ue  animo  eas  falsitatis  suspiciones 
rejecit  quas  lectores  imbibere  possent. 

490  3.  Primum  itaque  argumentum  colligit 
Quesnellus  ex  Grsecis  concilii  Cnalcedonensis  coai- 
cibus,  in  quibus  ejusmodi  actio  desideratur.»  Hoc, 
ait,  oerte  non  leve  indicium  est  auppositionts  a 
Latino  aliquo  imposlore  facta;.  Si  enim  illa  vere  in 

(]  concilio  facta  fuisset,  Grsce  utique  fuisset,  atque 
Griecis  bujus  synodi  Actis  inserta  cum  aliis  actio- 
nibus  legeretur.  Cur  enim  h»c  una  a  reliquarum 
Graecarum  corpore  dislracta  fuisset,  plane  non  ap- 
paret.  »  Quis  vero  banc  primara  Quesnelli  conjec- 
turam  nimis  esse  fallacem  non  judicabit?  Ques- 
nello  suspicari  licebit  actionem  illam  a  Latino  im- 
postore  esse  confictam,  quia  in  Graecis  codd.  qui 
supersunt  non  apparet,  et  non  potius  suspicabitur 
Grscos  eum  abolere  quflesiisse.cta  relic^uarum  cor- 
pore  nisos  faisse  eam  di8trahere,ui  facilius  ipsi  do 
primatu  cum  Romano  episcopo  contenderent?  An 
non  Orientaies  quinto,  sexto,  septirao  et  sequenti- 
bus  sseculis  primatus  honores  praerogativasque,ob 
Antiocbenara  Ecclesiara  primitus  a  D.Petro  funda- 
tam,sibi  arrogare  contendebant  ?  An  non  Acepha- 
li,  Butychiani,  statira  post  Chalcedonensem  syno- 
dum  omnem  moverunt  lapidem,  ut  eamdem  syno- 
dura    abolerent  ?  Quod   cum    numquam   obtinere 

T\  potuissent,  saltem  memoriam  delere  voluerunt, 
(luod  Orientales  episcopi,  Antiochenus  etAIexan- 
arinus,  nonnisi  de  Romani  pontiflcis  consensione, 
hujusve  confirmation^,  tamquam  canonice  electi 
haberentur.  Id  sane  secum  agitare  debuisset  Quc- 
snellus  ;  potissimum  cum  in  Antiochena  sede,  post 
Maximum  et  Basilium  episcopos  catholicos,  plures 
episcopi,  haeretici,  schismatici  atque  scelestissimi 
sederunt,  quorum  catalogum  ex  subsequentium 
conciliorum  Actis  nos  describere  possemus,  si  oum 
homine  in  ecclesiastica  historia  nullatenus  versa- 
to  congressionem  haberemus.Interim  vero  pr»ter- 
missis  quae  de  Petro  Fullone,  Severo,  Macario  Mo- 
notheIita,aliisque  improbarum  sectarum  virs,  qui 
operam  dare  potuerunt  ut  ex  antiquis  Grecis 
exemplaribus  prorsus  actio  illa  subriperetur,  nn 
certum  indubitatsque  fldei  monumentum  exstaret 
de  plenaria  Romani  pontificis  potestate  in  confjr- 
mandis  saltem  Orientaliam  patriarcharum  electio* 

{b)  Btronias,  td  annum  551,  num.  128« 
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nibus  consecrationibusque,  altendamus  an  prflsce-  \ 
dens  argumentum  nulet  aut  corruat.  Ccrle  ul  ex 
Bolis  Quesnellianis  suspicionibus  infirmaretur,  ali- 
quod  Grxcum  aulographum  eorumdem  Chalccrlo- 
nensium  Actorum  nobis  debuisset  adversarius  ob- 
jicere,et  suis  conjecturis  praesiJium  nancisci,quod 
cum  ab  ipso  nec  ab  aiio  quopiam  ex  Graecis  ileri 
hactenus  potuerit,  ideo  ad  aliud  QucsneUi  argu- 
mentum  eripiendum  jam  nos  gradum  facimus. 

4.  Secundo  itaque  contendit  ex  unico  codice  hu- 
jusmodi  prodiis8eactionem,quem  vullauuctoritaSf 
antiquitas  nulla  commendabat ;  cum  et  chartaceua 
esset  Bolummodo  et  ab  ignotis  scholaribus  Ger- 
manis  duobus  acceptus  prsdicetur.  Antiquoe  rei 
studiosi  clarissimo  stephano  Baluzio  muUum  de- 
bent.  Is  enim  ad  hanc  nostri  adversarii  difflculla- 
tem  refellendam  consultius  et  prudentius  agen- 
dum  esse  censult,  ne  tabulas  in  sua  Gonciliorum 
collectionc  inlrudcret.Is  igitur  Quesnello  fldem  ad- 
hibcre  suspensus  hserens,  partim  suis  oculis  Chal-  n 
cedoncnsis  synodi  Latinas  vcrsioncs  lustrare  cob- 
pit ;  tum  ex  amicis  sciscitatus  est  an  in  aliis  extra 
ualiias  bibliothecis  manuscripta  exemplaria  asser- 
varentur,  in  quibus  aclio  illa  de  Domno  esset  des- 
cripta.Inter  cffitcros  qui  ejus  votis  indulserunt.fuit 
clarissimus  et  eminentissimus  Hieronymus  cardi- 
nalis  Casanata,  rcrum  antiquarum  peritissimus. 
Cujus  memoria^ob  insigniora  littcraritc  reipublicae 
bona  et  incrementum  coliata,numquam  peribiLls, 
inquam,  a  Baluzio  coneultus,  multos  Vaticans  bi- 
bliothec»  codices  (cui  praeerat)  a  peritissimis  viris 
lustrari  jussit,in  quibus  quidem  cum  actio  de  qua 
agimus  rcperta  fuisset,  non  tantum  imaginarios 
ilios  Germaniffi  scholares  Quesnelio  suspectos  ab 
impostorum  et  insciti89  nota  purgavit;  sed  etiam 
Quesnellum  ipsum  gravissime  esse  lapsum  pluri- 
mis  argumentis  demonstravit.Imprimis  enim  actio 
do  (jua  agimus  Graece  continebatur  in  codice  Pa- 
triciffi  491  Juliffi,cuju8  mentionem  facit  Eusticus,  p 
auamvis  in  aliis  codicibus  ab  eodem  recognitis  ^ 
aesideraretur.  Nam  Rusticus  ipse  posl  sextara 
Chalcedonensis  synodi  actionem  jllam  notam  sub- 
jecit,quam  cod.Bohierianus  exhibet  :  Explicit  actio 
6.  Incipit  actio  7  de  Domno  Antiocheno,  quondam  pa- 
tiiarcha^  translata  ex  Grxco  in  Latinum,  Huic  vero 
Rustici  annotationi  tcmporis  decursu  haec  alia  ad- 
dita  fuit  :  Eam  vero  alii  codices  exhibent  suh  fine 
actionis  decimas  (a). 

5.  Ouo  itaque  Quesnellum  animadvertereoporte- 
bat:alterum  codd.  haud  chartaceos,  sed  ex  mem- 
branis  confectos  ;  non  recentiores,  sed  summae  anti- 
quitatis,  hujus  actionis  tamquam  ex  Graeco  in  Lati- 
numtranslatae  facere  mentionem  ;  ac  propterea  non 
fuisseeilicitum  affirmare  GrascamGhalcedonensium 
Actorum  collectionem  numauam  potuipse  areliquis 
distrahi^cum  vetustissimi  illius  sycodi  interpretes 
septimo  loco  positam  eam  oflendisse  arnrmaverint : 
alterum  est  actionem  illam  non  prodiisee  ex  unico  p. 
codice,quem  nulla  auctoritas,antiquita8  nulla  com-  ^ 
mendabat,cum  chartaceus  solummodo  essct,  et  ab 
ignotisecholaribusGermanisduobusacceptuspraedi- 
cetur.  Quid  cnim  vetat  quod  aliquod  chartaceum  an- 
tlquorummonumentorumexemplarexantiquioribus 
apchetypis  non  fuerit  exscriptum  ?  Innumera  cnim 
sunt  manuscripta  exeniplaria,  etiam  recentioribus 
characteribus  exarata,  quas  ex  vetustissimis  meni- 
branisexscriptafuerunt^utlippistonsoribusqaeper- 
spectumest.Igitur  opua  eratilli,antequam  remtam- 
(]uam  ex  tripode  definirct,  diligentius  inquircrc  an 
in  bibliothecis  et  archiviis  vetustiora  hujus  actionis 
exemplaria  in  membranis  exarata  reperirentur.  De- 
buissetsaltenieminentissimoBaronioaliquamfidem 
adhibere,  qui  scripsit  :  «  Haec  ipsa  actio  in  Latino 
veteri  codice  Vaticano,  qui  Proculi  et  Albini  fuisse 
dicitur,  sub  nona  actione ponitur,  et  subeadcm  die ; 

(a)  Tom.  IV  Concil.  generalium,  pag.  1514. 

(o)  Baroniua,  tom.  \l,  ad  annum  451,  pag.  155. 


ncmpe,  sub  sexto  kalendas  ejusdem  mensis  No- 
vembris.  »  Cujus  codicis  tantum  fecit,  ut  refellere 
volens  argumentum  desumptum  ex  cocstitutioDe 
Justiniani  impcratoris,data  ad  Joannem  summum 
pontilicem,in  qua  legitur  :  c(  Chalcedonensia  S.sy- 
nodus  Domuum  Antiochiae  factum  episcopum  pok 
mortcm  damnavit,  qui  ausus  cst  scribere  oportere 
Bolum  tacere  duodecim  capitulu  Cyrilli  ;  >  volen?, 
inquam,  idem  Baronius  (b)  hoc  cripere  arguroen- 
tum,sulijicit  Justinianum  augustura  hujus  actionis 
nescium.Quod  quidem  Baronii  diclum,praeccd€Dti- 
bus  nostris  conjecturis,magnum  robur  pniebet,  vi- 
delicet  Orientalcs  Acephalos,Gutychianosque,  om- 
ncs  studii  ncrvos  adhibuisse  ut  banc  de  quacgi- 
mus  Graecam  disperderent  actionem. 

At  divina  providcntia,  quae  semper  ecclesiastico 
regimini  prospexit,  voluit  ut  in  vetusliesimis  sal- 
tem  Latinis  exemplaribus  actio  illa  asservaretur. 
Tres  autom  insignioris  notae  codices  laudatus  car- 
dinalis  Casanata  ex  sola  Vaticana  bibliotheca  cla- 
riss.  Baluzio  communicavit,  annotatis  studio  peri- 
tissimorum  virorum  variis  lectionibus  qux  in  iis 
occurrunt.  «  Inter  eos  (ait)  unus  vctustissimus 
quippe  qui  ante  mille  ad  ininus  annos  peritorum 
judicio  conscriptus  fuit. »  Quare  ne  Baluzius  debi- 
ta  fraudaret  laude  eumdem  cardinalem  Gasanatt, 
islius  epistolae  verba  typo  commisit.a  Actionem  de 
Domno  Antiocbeno  ita  cxhibet  codex  vetustisai- 
mus  Vatic.num.1322,  cliaractere  majusculo  secQn- 
dae  astatis,  ante  mille  videtur  ad  minimum  anoos 
conscriptu8,ac  initio  corrosus,  ct  mutilus,  supplc- 
tus  tamen  manu  octingentorum  et  amplius  auDO- 
rum.Variae  autem  lcctione^ad  margincm  annotatff 
desumptae  erant  ex  aliis  duobus  codicibus,  1321, 
1323,ejusdem  bibliothecae  Vaticana*.  »  Hos  quidem 
codices  non  csse  chartaceos.sed  in  membranis  de- 
8crintos,nemini  dubitarelicebit.Sed  praeterlriailia 
laudata  exemplaria,alia  recentiora  adinvcntafuisse 
in  Vaticanis  scriniis  afGrmat  idcm  Casanala  &cri- 
bens  :  Duo  alii  codices  Vaticani,  nuoaero  5405  et 
4166,499  recentissimi  sunt,  nec  quidquam  conti- 
nent  observatione  dignum.  Nec  vero  Quesnellum 
alii  codices  quibus  praecedenles  editores  usi  sunt 
debuissent  Iatero,Corbeiensem  nimirum,  Divionen- 
sem,  qui,  quamvis  inter  se  non  concordent  in  actio- 
num  ordine,tamen  in  illisactio  Domni  non  deside- 
ratur,ut  dumtaxat  unius  chartacei  codicis,  nulltoi 
antiquitatem  praeseferentis,  auctoritati  insisteret. 
Nam  in  cod.  Bohieriano  actio  baec  ponitur  ioitio 
actioni88eptimae,utdiximus.ln  editione  vero  Crabbi 
subjungitur  eidem  actioni  septimae^hac  praetixa  u<1 
lectorem  prsmonitione :  Quae  inventa  est  in  codic« 
Patrum  Juliae  membranaceo,  transcripta  ex  codice 
vetusto  chartaceo,  et  diciturfuisse  Proculi  et  Albini 
Germanorum  schoIasticorum.Verumtamcn  ordinis 
diversitasnullum  fundamentum  suppeditat  utbanc 
tamquam  supposititiamrejiciamus. Istenim  Crabbus 
in  sua  editione  decimae  illius  concilii  actioni  bxc 
verba  subjecit :  Constantinopoli  vi  kal.  Aprilis,indi- 
ctione  13feria  sexta,  referendasuntadliusticumS. 
R.  E.  diaconum,  quae  Bohieriani  codicis  opc,  eidem 
interpreti  Crabbus  vindicavit ;  quae  cum  lectoribus 
plurimara  molestiam  jam  pridem  creassent,  Romaoi 
aliique  editores  ea  expugnanda  esse  crediderunt  ic]. 

6.  Age  vero  ex  Baluzio  causam  perquiramus  cur 
in  mss.codd.  quandoquede  Domno  Antiocbenoactio- 
nem  post  sextam  immediatepositam  offendamus^et 
septimae  actionis  initio  ante  conventionem  Juvenalis 
liierosolymorum  et  Maximi  successoris  Domoi;iQ 
aliis  vero  postponi,et  in  nona  actione  reponi,  vel  io 
decima,utmodoexstatinLabheanaConciliorumcol* 
leclione  ;  et  credendum  est  tantorum  discrimiDum 
causam  notariorum  drbitrio  et  oscitantiae  esse  tdiu- 
dicandam.  Ne  autem  virdoctus  divinatione  uti  vid^ 
retur,  sapienter  annotavit :  quod  episcopi  cum  td 

(c)  Tom.  IV  Concil.,  pag.  mihi  1598. 
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synodos  proficiscebantur,8olebant  notarios  suos  se- 
cum  deducere,qui  gesta  synodalianotiaexciperent; 
qua  scilicet  nnita  synodo,  codicem  Actorunfi  singuli 
referrentin  patriam.  Hanc  consuetudinem  probat 
primo  ex  observationibus  Henrici  Valesii  ad  Eva- 
grium.  Verum  nos  illam  magis  conflrmamus  ex  S. 
Leonis  Magni  epistolis,qui  legatosmissurusadEpbe- 
sinam  synodum  secundam,  Dulcitium  notarium,cu- 
jus  fidem  satis  pcrspcctam  habebat,sui8  legatis^Ju- 
lio  videlicet,  Renato  et  Hilario  sociavit,  uttcstatus 
pst,  cum  cpistola^iad  Flavianum,  tum  in  altera29 
ad  eamdem  Ephesinam  synodum.  Sed  Baluzius,hac 
observatione  prstermissu,  aliam  retulit  desumptam 
cxChalcedonensi  ipsasynodo,  quam  eruditis  notis 
adornabat.In  actionc  prima (ait)cum  recitala  Tuisset 
pars  gcstorum  latrocinii  Ephesini,  et  quidam  epi- 
sccipi  clamarent  ea  falsa  esse,  Tneodosius  episcopus 
Claudioj.olitanus  de  Dioscoro  dixit :  Deducat  suos  wo- 
iarios;  ejiciens  autem  omjiium  notarios,suos  feeit  scri- 
bere.  Et  cumjudices  et  senalus  peterent  cujus  manu 
perscripta  essent  monumenta  gestorumt  Dioscorus  di- 
xit :  Unusquisque  per  suos  noiarios  scripsii^  mei  mea^ 
religiosissimi  episcopi  Juvenalis  sui,religiosissimiepi- 
scopi  Thalasii  sui.  Erant  autem  et  atioj^um  reverenaiS' 
simorum  episcoporum  mutti  notarii  excipientes.  Sinon 
est  meorum  notariorum  littera,  quia  unusquisquepro- 
prium  habet.  Hinc  ergocolligit  Baluzius,  quodcum 
codices  tabularum  ederent  in  paginis,  eas  quisque 
pro  suo  captu  et  libitu  disponerct.  sicque  factum 
cst  utinitium  cnusae,  v.  g.,  Ib<T  retulerint  in  sexta 
Qctione,  alii  in  8eptima,alii  etiam  in  nona,  alii  de- 
nique  in  decima,  ulquc  ita  in  csteris  actionibus. 

1.  In  his  tainen   exponendis  paululum  digressi 

sumus  ab  eo  ordine  quem  servavit  Quesnellus  ut 

hanc  Domni  actionem  prorsus  esse  supposititiam 

incassum  ostenderet.  Nam  cum  eum  minime  fugis- 

set  eam  reporiri  vel  in  Bohieriano  codice  superius 

laudato,  vel  cam  judicatam  esse  49S  post  actionem 

sextam,  tamquam  ex  GraBCO   in   Latmura  versam, 

tamen  maluit  Rustici  diaconi  malam  fidem  accusa- 

rc,  tamquamschismatici,  et  aVigilio  anathemato 

perculsi,  quani  sibi  persuadere  Chalcedonensium 

PP.essegenuinum  fetura.Quid?ral80credidit  hujus 

actionis  interpretationem  Rustico  adjudicari  possc, 

cum  issuum  nomen  soli  priniae  actioni  suhjecerit  in 

hunc  modum,  ex  cod.  ms.  Bohieriano  :  Explicitpri- 

ma  cognitio  Chalcedonensi  concilii.,,.  Emendanies  et 

conferentes  manuscripta  a  pric/ie  ante  kal.  xiii.  {id 

est  Deeembrit  fer.  quarta  indict.  13,  xv  kal.  Aprilis 

Rusticus  per  graliam  Dei  Diaconus  S.  R.  Et  contuli, 

annotaviydistinxi.Deo  ^rafta^. Addit  prseterea  qus  le- 

gcnda  occurrunt  in  editionePetri  Crabbi  ord.  Mino- 

rum,videlicet  :<(  Finis  primffi  cognitionisChalcedo- 

nensis  concilii,  quae  finita  et  emendata  est  anno  Do- 

mini  417  (emendatur  in  margine  aut  454,  aut  457, 

in    omnibus  pessime  ait  Labbeus),  feria  quarta, 

indict.  13,  kal.  Aprilisxii.  Rusticus  per  gratiam  Dei 

diaconus  sanctx  Ecclesias  Romanx  contuliy  annotavi 

distinxi.  Deo  gratias.  »  «  Eadem  (tandem  concludit 

Quesnellus)  fere  in  editione  Romana  paucis  varian- 

tibus.  »  Quare   sibi  blanditur   nihil  certe   statui 

posse  ex  hujusmodi  annotalionibus,  qus  sibi  non 

cobffirent,  ac  propterea  non  unius  Rustici  es8e,scd 

plurium  annotatorum  illam  Bohierani  codicis  men- 

tionem.  Varia  hinc  inde  colligit,  ut  demum  Iccto- 

ribus  persuadeat  Rusticum  relegisse  Chalcedonen- 

sem  synodum  ad  Acaemetensium   codicem,  quem 

jam  contnlerant  et  emendaverant  superiores  ipsi 

correctores  ;  suamque  pariter  attestationem  appo- 

suisse,  ut  illi  suam  sed  hi  reliquas  actiones  recen- 

suerunt,  ille  ultra  primara  progressus  esse  non  vi- 

dctur.  Addii  annos  quos  annotatio  prior  designat 

ad  Rustici  stalem  pertinere  non  posse,  et  priorem 

illam  annotationem  fieri   suspectam  ex  hac  voce 

manuscripta,  Supervacanca  prorsus  erat  vox  illa 


A  antequam  excndendorum  codicum  artem  homini- 
bus  largitus  esset  Deus.  Bubjicit:  c  Et  etsi  demus 
actiones  omnes  Chalcedonenses  a  Rustico  sanctsa 
Rom.  Ecclesi®  diacono  esse  relectas  et  emondatas, 
claruMi  est  actionem  de  qua  agimus  invenlam  abeo 
non  fuisse.  » 

8.  IJasergo  similesque  conjecturas  quinto  sexto- 
que  8U6B  dissertationis  paragraphis,  eo  quo  solet 
studio,  Qucsnellus  exaggeravit,  sed  incassum  qui- 
dem.  Nam  ut  animadvertit  idem  stephanus  Balu- 
zius,  nequo  tempus  factas  aRusticoeditionis  asse- 
cutus  cst,  et  aliundeinconstantiffivitio  vehementer 
laboransPaschasiusQucsnellus  inficiatus  est  quse 
cum  in  notis  ad  24  epistolam  S.  Leoais  tum  in 
Tbesdorcti  causa  eum  oportuit  affirmare. 

Quod  ad  tempus  autem  editionis  attinet,  notat 
Balazius  Rusticum  Contantinopolim  venisse  anno 
Domini  547,  cum  Romano  pontifice  patruo  suo,  a 
quo  postea  deficit  sub  initium  anni  549,  gradiisque 

B  sui  honore  et  ministerio  dejectus  est  anno  sequen- 
ti.  Ante  vero  dejectionem  aggressus  est  emendatio- 
nem  gcstorum  synodi  ChaIceaonensis,x  kal.Martias 
anno549,  et  eam  absolvit  anno  sequenti  iii  kal. 
Aprilis  annum  integrum  et  aliquanto  plus  huio 
operi  incumbens.  Dubium  autem  est,an  iptud  effe- 
cerit  Constantinopoli,  an  vero  apud  Chalcedonem. 
Ut  pro  Chaceldone  sententiam,  faciunt  mendosis- 
simae  nots  apposita;  in  fine  prims  actionis,  ex 
quibus  deprehendisse  videor  antiquam  veramque 
lectionem,  quemadmodum  illicdico.  Huio  tamen 
conjecturse  (subjecit)  obstare  videtor  mentio  codicis 
Acsmetcnsium^quodomnessciuntsitumfuisseapud 
Constantinopolim.  Yerum  istudest  explicandum,  ut 
dicamus  Rusticum  non  loqui  de  codice  AceBmeten- 
sium  Constantinopolitanorum,  sed  eoruni  qui  erant 
sub  episcopo  Chalcedonen8i,quorumarchimandrita 
Joanncs  subscripsit  libello  monachorum  ad  Men- 
nam  patriarcham  totamque  synodum  dato  in  colla- 

Q  tione  quinta  synodi  Constantipolitanaa  sub  Meuna. 
De  cujus  rei  veritate  nequispiam  duhitare  posset, 
nos  libenter  locum  a  Baluzio  laudatum  494  con- 
sulere  deliberavimus,  et  arcbimandrits  Joannis  no- 
men  scriptum  offendimus,  quemadmodnm  in  nota 
ad  calcem  apposita  subjicimus  (a). 

9.Restatergodifficulta8  an  Rusticus  diaconus  pr»- 
terprimam  illam  Chaldedonensem  actionem  reli- 
quas  emendaveril.  Quesnelli  argumenta  sunt  ouia 
nullibi  in  gestismentio  occurat  emendationis  a  Ku- 
stico  factfiB  prsBterquam  in  prima  actione.Postea  ad- 
dit  nolle  se  ista  pro  certis  accipit.  Recte,  scribit  Ba- 
Inzius.  Nam  ipse  supra,  nimirum  ad  epistolam  24 
S.Leonis,  quae  scripta  est  ad  Flavianum  episcopum 
ConstantinopoIitanum,qusquerelectaest  in  actione 
secunda  concilii  Cbalccdonensis,  agnoscere  videtur 
hanc  quoque  actionem  aRusticodiaconoemendatam 
fui8se;etindissertatione  de  causaTheodoreli,  sgno- 
scit,  itidem  eum  ad  codices  monasterii  Acaemeta- 

rv  rum  accurate  recognovisse  Acta  concilii  Ghalcedo- 
nensis.  Addo  autem  haec  verba  posita  in  calce  actio- 
nis  quintsin  codicibusRustici,  idem  contulilj  ad- 
eum  necessario  referenda  qui  Buperiores  actiones 
contulcrat  cum  codicibus  antiquis,i(l  est  ad  Rueti- 
cum,cujus  solius  mentio  est  in  codicibus  antiquitus 
emendatis.Nam  quod  idem  vir  claiissimus  suspica- 
tur  cudicem  Accemetensium,  quem  lustrare  coepe- 
rat  Rusticus,  primum  quidem  in  Oriente  emenda- 
tum  a  viris  Rustico  antiquioribus,quiattestationes  In 
eo  suas  apposuerant,ad  Occidentales  postea  deporta- 
tum,apluribu8descriptume8se,adeoqueemendatio- 
nes  in  marginibus  appositas  non  esse  unius  Rustici, 
sed  pluriumdiversorumqueannotatorum,  meradi- 
vinatio,  ut  pace  ejus  dixerim,  quae  ratione  non  con- 
stat.  Cum  expresse  in  reliquis  actionibus  notas  of- 
fendamnsquaeindicantunicumet  eumdem  essean- 
notatorem  etinlerpretatorem.Nequeobstat  actionem 


(a)  Tom.  V.  Concil.,  pag.  1103,  legitur  :  Joannes     magnirr.onasterii  Acsemetorum,  sub Photino  sanciissi' 
DtimiiericordiapresbyUretarchimandritavenerabilii     mo  epiicopo  Chalcedcnentif  subscripsi. 
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de  qua  agimuBGrflecedesiderari.MultaenimsuDt  ve-  A 
teruiD  Graecorum  scriptayqu»  hodie  Latine  tanlum 
ex8taDt,nequeideo  minus  vera  putantur,  ut  constat 
quampIurimisexemplisMbeodemclarissimoStepha- 
Do  Baluzio  adductis,  qum  ipse  coliegit  ex  coacilii 
Ephesini  ge?ti8,etex  ipsoChalcedonensi,  in  quo  et 
actio  de  Domno  habita  est.  Deniqueactionem  hanc 
versam  esse  ex  Grseco  testatur  Rusticu8,cuju8etiam 
SBYO  superfuisse  obscure  saitem  indicatum  est.  Molli 
brachio  quoque  tamquam  de  oscitantiaBaluzius 
QuesnelIumcarpit,quodperperaminterpretatu8t'ue- 
ritRustici  annotationem,  qua  Bcripsii :  Actiode Doni' 
no  AntiochenOf  quam  inveni  in  codice  Patricia:  Julix 
membranaceOy  novo  transcriptam  ex  codice  vetusto 
chartaceo^quem  dicii  ipsa  fuisse  Procuti  ei  Albini  Ger- 
manorum  scholasiicorum.  Igitur  omnes  intelligunt 
hanc  actionem  non  ex  codice  novo  sed  ex  eo  qui  ve- 
•tus  erat  aevo  Rustici  desoriptam  fuisse,  qui  fuerat 
ProculietAlbini  fratfum  virorum  disertissimorum. 
HaDC  tamen  non  prodire  ex  unico  codice  cbartaceo,  Q 
probant  exemplaria  quibus  usi  suni  Crabbus,  Baro- 
nius,  Hieronvmus  Casanata,  idque  indicant  codd. 
CorbeiensiSfDivionensis.Cum  itaqueteslis  sit  vetu- 
8taset  consonantiacodicumy  vixintelligi  potest  cur 
tantopere  hujus  actionis  auctoritatem  elevare  atque 
prorsus  delere  Quesnellus  nisus  fuerit.  Contendens 
praBterea  hanc  eamdem  actionem  necinnotuisse  Fa- 
oundo  Hermianensi  in Africaepiscopo,qui opus  suum 
conscripsit  pro  triumcapitulorumdefensione.Immo 
Facundusloquens  de  Domno  eum  annumerat  SS.PP. 
et  venerabilibus  Ecclessis  doctoribus,  Joanni  Chry- 
sostomo  et  Gregorio  Nazianzeno,ut  videre  est  lib.  ii, 
cap.  1.  Baluzio  gravius  displicet  quod  Quesnellus 
Rustici  fidem  in  fulsitatis  suspicionem  vocaverit. 
Quando  videlicet  eidem  plurimum  Kcclcsia  universa 
debet,ob  pr«daram  oprjramimpensam  inChaceldo- 
nensiumActorum  Latinam  intcrpretationem.Injuria 
enim  suspicatur  hanc  actionem  Rusticum  confinxis- 
se.utostcnderet  Domnum  non  essedamnatum  post  n 
mortem.  Sic  enim  falso  persuasum  erat  quibusdam 
8BvoRustici,ut  statim  alia495argumentaQuesnGlli 
refellere  aggrediens  idem  Baluziusexplicavit.  Quo- 
rum  argumentorum  unum  illud  est,  quod  ex  im- 
peratore  Justiniano  et  episcopis  quint®  synodi  in 
superioribus  etiam  ex  Baronio  adduximus.SedeJu- 
smodi  argumentum  nutare  prnrsusque  corruero, 
ex  erroribus  historiciB  qui  passim  in  imperatoris 
JustinianiConstitutionibus,  et  ex  aliis  rebue  mini- 
me  veris  quae  quintae  synodiactis  insertasunt,  Ba- 
luzius  asseverat.  Quaequidem  omnia  dum  Ques- 
nellum  ipsum  latere  haud  debuissent,  noluitBalu- 
zius  otio  abuti  ad  ilia  probanda,  paesertim  cum 
nihil  de  morte  autDomni  damnatione  in  gestis  con- 
oilii  Chalcedonensis  occurrat,quod  diligenter  inqui- 
rendum  eeset  a  quocumque  qi7i  Justiniani  et  synodi 
quintffi  testimoniis  insistere  voluisset. 

lO.Jam  vero  Domnum  cx  bac  luce  migrasscquan- 
doChaloedonenseconcilium  habitum  mit,  ex  testi-  n 
monio  Liberati  diaconi  »liisque  veterum  dictis,  vio- 
lenter  tamen  interpretatis,  Quesnellus  contendit. 
Narratimprimis  Liberatusdiaconusquemadmodum 
DioscorusepiscopusAIexandnnus  in  latrocinioEphe- 
sino  Ibam  episcopum  Edessemum  .Theodoretum  Cy- 
reD8em,Eusebium  Dorylaeensem  FlavianumConstan- 
tipolitanum,aliosqueorthodoxo3Cum  Domni  Antio- 
cbeniconsensu,cujus  auc.toritate  abutebatur.depo- 
suerit;po8t  hos  omnes  autem  :  Et  Domnum  Antioche- 
num  remnnentem  ab  orthodoxum  depositione^  quia 
particepg  factus  Dioscoro  m  dcpositione  orthodoxorum 
et  Eutychis  absolutione,  Depositusesl  autem  doto  Dio- 
scori  sic.  Postguam  consenut  in  omnihus  Dio- 
scorOtdatis  in  medioejusepistolis.quasad  ipsumDiosco- 
rum  Antiochenus  Domnus  contra  duodecim  capifa  Cy- 
ritli  scripserat,  damnavit  aegrotum,  ahsentcm  illa  die 
(a).  Sed  aliamcausamdeposilionisDomni  retulit  Ni- 

(a)  Liberat.,  cap.  42Breviarii. 
{b)  NicephoruB,  lib.  iv,  cap.  47. 


cephorus  scribens :  Cum  quibus  et  Domnus,  Joamiis 
Antiocfienx  successor,  annotatione  suaea  confirmavit. 
At  ille  potestatisuse  redditus^quod  illis  cessissetretrac- 
iavit,  Dioscoro  el  principibus  ex  aula  imperiaLi  viru 
resistens,  el  contra  decreta,  utpote  quss  adversu»  Eccie- 
siasticas  sanctiones  facta  essent  vociferans.  syaodum' 
que  impiam  appetlans.et  subscriptionem  denique  svam 
reddi  sibi  fiagitans.  Verum  synodus  ea  de  causa  tmif 
quoque  sacerdotalem  ademit  dignitatem  (6)   Subjicit 
Quesnellus  :  Duo  isti  auctores  facile  conciliaDtur,8i 
dixeris  Nicephorum  veram  rationem  attulisac  cur 
dedeponendoDomno  Dioscorue  oogitarit.  Liberati 
vero  textum  scribarum  seu  typographorum  osci- 
tantia  et  allucinatione  corruptum  eiise,  iisque  ver- 
bis  subesse  battologian    asseverat,  illamque  esse 
corrigendam  juxta  Augustini8en8um,utpro  rema- 
nentem^  resitientem,  vef  potius  remeantem  al»  ortho- 
doxorum  depositione.   Laudat  itaque  Gonsimiiem 
Augustini  locum  de  Baptismo  contraDonatistas,Iib. 
II :  Quos  ad  pacem  atque  unitatem  samctae  Ecclesim  re- 
meare  cupimus  ;  et  alium  ex  epistola  472  ad  Crispi- 
num  :  Ifisi  ad  communionem  vestram  remeavissent. 
Uuoc  tamen  Quesnelli  paraphasim  non  probat  Ba- 
luziu8,et  pro  virili  locum  ab  eruditis  vexatum  expli- 
cat.Arbitratus  nimirum  verum  et  genuinum  libe- 
rati  verborum  sensum  hunc  esse  :  videlicet,D:osco- 
rusin  latrocino  Ephesino  deposuit  episcopos  ortho- 
doxos ;  Domnum  vcro,  quamvis  ipse  orthodoxus  es- 
set^non  deposuit,  quiaipsi  jam  conaeoserat  in  depo- 
eitione  orthodoxorumetEutychetia  abBolulione.Sed 
hunc  quoque  remanentem  indemnatum  postea  da- 
mnavit,  nimirum  postalios  omnes  damnat08,quia 
epistolam  ad  Dioscorum  scripserat  contra  12capi- 
tula  Cyrilli.   Itaque   non  est  depositus  a  synodo, 
quia  publice  pcenitebat  eum  prestitisse  consensum 
orthodoxorum. 

11.  Nequelaudatus  Baluzius  alteram  coDJecturain 
QuesDelii  probat,  qua  ex  Liberati  testimooio  inferri 
contendit.  Videlicet  segrotum  etabsentem  pomnum 
damnatum  fuisse;  idcirco  non  diu  depositioni  so« 
Bupervixisse,  nec  usque  ad  Chalcedonensem  syno- 
dum  perduxisse  aetalem.  Ad  496  baec  subdit  Biala- 
ziu8  :  Poterat  hanc  conjecturam  juvare  testimonio 
Eutychii,  qui  in  Annalibus  suis  scribit  Domnum 
mortuum  esse  anno  sequenti  post  illam  synoduai 
Ephesinam.  Verum  abstinuit,  ea  ut  opiDor  de  cau- 
sa,  quia  auctor  pleuus  est  erroribus  bistoricis  et 
chronologicis,  ut  nihil  certi  dare  possit  de  vita  et 
morto  Domni.Sed  Liberato  Liberatum  ipsum  oppo- 
nit,  qui  paulo  post  descripsit  mortem  Plaviani,  et 
quemadmodum  pro  eo  Auatolius  fuerat  ordioatas 
Darrat,  et  eodem  tenore  ait  pro  Domno  ordinatum 
esse  Maximum,  neque  addit  Domnum  fuisse  mor- 
tuum.  Immo  tamquam  de  vivo  lcjcutum  fuissc  se- 
quentiademonstrant.  Nam  recensita  Flaviani  morte 
et  Anatolii  ordinatione,  subjungit  de  ordinatiooe 
Maximi  in  loco  Domni,  Nonni  in  loco  Ibae,  et  Atha* 
nasii  in  locoSabiniani,  nulla  mortis  eorum  velali- 
cujus  ex  iis  facta  mentione.  Sicut  ergolbas  atque 
Sabinianus  ante  concilium  Chalcedonense  mortui 
non  erant,  quia  huic  synodo  inlerfuerunt,  ita  ne- 
que  inferri  debet  Domnum^  ante  hoc  conciliuin 
mortuum  fuisse,  quia  concilii  Ephesini  tempore 
«grotabat.  Argumentura  pariternegativumdesuin- 
ptum  ex  silentio  Liberati,  qui,  smgulas  actionee 
concilii  Chalcedonensis  reoensens.  nollam  causa 
Domni  facit  mentionem,  facturus  baud  dubie  si 
vera  circa  eum  contigissent  quse  in  ea  actione 
narrantur,  facile  refellit ;  sicuti  et  aliam  corjectu- 
ram  depromptam  exverbis  Evagrii  scho1astici,qoi 
scribens  in  Ephesina  synodo  Domnum  dcpositorn 
fuisse,rftf  eo  quid  postea  factum  fuerit  invenire  non  po- 
iuitj  et  gesta  Cbalcedonensia  receasens,  de  Domoo 
prorsussiletfcl.Sed  utriusque  scriptoris  silentium, 
velipaius  Evagrii  ignorantia,quid  probant  pro  Ques- 

(c)  EvagriuB  BcholaBtiouB,  iib.  x,  cap.  10. 
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nelliaDo  syskemate  ?  Ambo  isii  scriptores  usi  sunt 
codioibus  io  quibus  actio  de  Domno  non  exsta- 
bat,  bicuti  (ait  Baluzius)  dod  exstat  etium  Dunc  iu 
codice  quemappeilamud  Parisiensem.Neque  tameu 
ideo  falsa  est.  Nam  quemadmodum  si  Doodum  ars 
typographica  iDventa  esset,  et  aliquis  codice  illo 
uteos  actioDem  illam  ppfiBtermilterct.Dihil  adversus 
codicum  auctoritatem  prsjudicare  videretur,iDqui- 
bus  illa  iDveoitur  ;  sic  Liberati  aut  Evagrii  diaco- 
norum  sileotium  prfiejudicare  dod  potest  adversus 
eos  codicesquos  constat  eorum  «Btale  babuisseil- 
lam  prsdictam  actionem. 

12.  Sed  hoc  et  similia  argumenta  ea  eruditiono 
maximaqua  pollebat  prorsuasolvitetexplicatBaiu- 
xius,  perspicue  demonstrando  unde  tanla  codicum 
Gracorum  diversitas  orta  sit.Cujus  quidem  verba 
subjioereDecessariumducimuSfUtpenitusquamcum- 
que  suppositioois  suspicionem  aboieamus.Observat 
igitur  vir  doctus  coDciiiiCbalcedonensis  flnem  esse 
revera  in  sexta actione ;  ita  uteaquoquecoinplecta- 
tur  cauoDes.  ActioDes  vero  quas  sequuntur,quamvis 
in  coDoilio  actitals,quiatamenad  iideicausam  non 
pertinebant,  sed  ad  negotia  privata,  idcirco  multi 
episcopi,  exarato  fldei  decreto,  iter  arripirntes,  ad 
proprias  remearunt  sedcs.  Id  colligit  ex  VitaS.Eu- 
thymii  abbatis.  et  cx  Pelagii  epistola  ad  episcopos 
Istriffi.  Legitur  enim  in  Euthymii  Vita  Stephanum 
FamDias  et  Joaonem  Sarracenorum  episcopos,  qui 
CbalcedoneDsi  aderant  synodo,  fidei  decreto  edito, 
celerrime  abscedeDtes,ilIud  Eutbymio  detulisse,pu- 
taoles  jam  absolutam  synodum.Unde  postea  eorum 
nomlDa  nusquam  comparentiD  actiooibus  que  post 
sextam  sequuDtur.  Sed  apertius  id  docet  pontifex 
PciagiUB. P/^n^utf  Graeci  anLiquiorcs  codices  conlinere 
syntmum  nonnisi  in6  aclionihus^subjuncUs  canonibus, 
aenwnUraniur^  ut  omnitw  cceiera  quae  privato  sludio 
fuerant  mota  non  habeanl  Et  paulo  supra  :  Vigilanti 
ergocura  resptcite  quia  sexta  itlius  aciione  sanctapfidei 
professio  consummatur,moxque  tn  sepiima  adinftru- 
cUonem  jam  fidelium  regula  canonum  hgitur^ulterio- 
ribus  vero  actionibus  nihil  de  causa  fidei.sed  sola  ne- 
goiia privataversantur, Decessori  suo,vel  potiussibi 
ipsi,  si  qua  497  fides  Paulo  diacdno,  censeDianea 
Bcribit  S.  Gregorius  in  epistola  ad  Secundinum  : 
S.  ChaUedonensis  synodus  usque  ad  definitionem  fidei 
et  prolationem  canonum  de  generalibus  causis  tocuta 
^i^Nam  post  prolationem  canonums  pecialia  episo- 
porum  certamina  sopire  curavit.Quid  igiturmirum 
si  plerique  codices  6ra:ci,  et  quidem  antiquiores, 
non  habuerunt  oJim  actiones  qus  sequunlur  post 
scxtam?  Quare  factum  ut  posimodum  ea  addiderint 
et  in  gesta  intulerinl  diversis  modis,temporum  or- 
dine  minime  servaio,  illam  vel  aliam  iDsereDtes, 
aut  omitteDtes.  prout  quisque  affeciu  ducebatnr. 
Goncludit  Baluzius  :  Vetus  collector  omisit  aclio- 
nem  de  Domno,  sed  eam  habuit  vetus  exemplar, 
ex  quo  descriptus  est  codex  Julis  Patricise. 

14.  Prffiterea,ut  fortius  Quesnellum  sibi  adversa- 
rium  Baluziusper8trinKat,exempIum  &frert  actionis 
ChalcedonensiSfiD  qua  cansaioter  Photium  episco- 
pnm  Tyri  et  Eustatbium  Beryti  actitata  etdefinita 
est.  Quam  quidem  oon  babueruot  veteres  Cbalcedo- 
nensis  synodi  collationes.  Sed  ista  prodiit  ex  Grffco 
Vatioano  codice,studio  cardinalis  Baronii,quam  ad 
calcem  quartas  actioDis  positam  iDvenit;  quamvis 
Balsamoninsoholiisadcanonero^QChalcedoneDsem 
testetuream  positam  essein  nnegestorum.in  codice 
quo  otebatur.De  qua  re  nos  luculeutius  verbafcci- 
mu8  in  diasertatione  pontificieconciliorum  Acade- 
mis  anno  1746,  quamipsi  Jam  in  prscedeDti  capite 
descripsimus.ProptereaDibil  de  eain  prssens  disse- 
rentes,  sermonem  convertimus  ad  Evagrii  silen- 
tium,  qui  fuit  civis  et  advocatus  Antiochenus,  ut 
diserte  probat  ol.  Henricus  Valesius.  DiflQcile  pro- 
feoto  viaetur  existimare  illum  ignorasse  quid  ,de 


A  Domno  factumsitysi  is  revera  superiuit  sus  deposi* 
tioni,etsi  sumplusei in  Chalcedonensi  s^odo  decreti 
sunt  ex  fcicultatibus  Ecclesis  Antiocbens  ad  viiam 
sustentaudam.MagDamiDgereredilficultatemfatetur 
Baluzius,sed  oullomodo  QuesDelliopmioDemjuvare 
affirmat.Nam  Evagrii  verba  coufirmala  videoturex 
auctore  qui  Euthymii  vitam  descripsit,diceDdo  Eu- 
ibymium  ei  prsnuntiasse  inleiicem  vitam  iu  episco- 
paiu,ei  depositionem  deinde  malorum  bominumet 
prssiigiutorum  studio  artibusque  subeuDdam,ita  ut 
pGQuitentia  ductus,quod  salutaribus  abbatis  monitis 
noD  obtemperasset,  ad  eumdem  Guibymium  in  Pa- 
Isstinam  rediisset.  Hiuc  ergo  (ait  Baluzius)  factum 
est  ut  quivitam  procul  Antiocbiaetin  silentio  t|aas- 
ivit,  iD  oblivionem  veoerit  ADtiocbeDsium,  adeo  ut 
verum  sit  Domnum  post  depositionem  suam  seces- 
bisse  in  cremum,et  ut  Theophanes  quoque  chrono- 
graphus  et  qui  ab  eoaccepit  Anastasius  Bibliothe- 
carius  istud    mandaverint    niemoris    litterarum, 

J)  quauivis  diversam  seceasus  ejus  causam  afiferant 
ab  eaquam  profert  auctor  Vits  S.  Euthymii. 

14.  Quod  si  contenderet  quis  majorem  Odem  esse 
adhibendam  Evagrio,qui  exeuniessculo  sextosuam 
scribebat  historiam,quam  Theophaniet  Anastasio, 
quimultumremotirueruntaiemporequoistacoDti* 
gisseuarraDtur.ego  dod  repugDabo.Sed  Quesoellum 
auimadvertere  oportebat  ad  bujus  verba,qus  indi- 
care  dod  possuut  Domnum  abseniem  etsgrotuma 
Dioscoro  damnatum  dod  diu  8upervixisse,sed  e  vi- 
vis  exoessisse.  Quomodo  eoim  ejus  mors  latere  po- 
tuisset,8iejusiofirn)itasDODlatuit?  Igiturdioeudum 
ust  ex  ea  iDfirniitate  plene  Domnum  coDvaluisse  ; 
sed  srumnarumtsdioaffectumetconfusioDesufrul- 
tum,quodimpiisDioscoriartibusDutibusqueobtem- 
peraverit,ab  nominum  frequentia  sesubtrabere  vo- 
lueril.procuiabAntiochenopatriarchatuinsecretum 
Palsstios  eremum  se  recipiens,  ut  reliquum  vits 
sus  cursum  absolveret.Prsterea  bene  notavitBalu- 

Q  zius  Evagriitestimonium  DODadversariTbeopbaDis 
et  Ana»tasii  scriptis,  quamvis  diversa  scripserint. 
NamilliusverbadoceDtita  laterevoluisse  Domuum, 
ut  nisi  unus  Cyrillus  8cvthopolitanus,qui  eiusdem 
ererai  incola  fuit,quam  Domnus  inhabitabatySecre- 
tum  illud  deiexisset,  etiamnum  haud  dubie  cum 
Evagrio  ignoraremus  quid  de  eo  factum  sit. 

49S  15.Minu8  solida  suntargumentaqusQues- 
nellus  adducit  ad  confirmandam  opinionem  df^Domni 
morle,  videlicet  hujus  condiiionem  pejorem  fuisse 
Juvenalis  Hierosolymilani  aliorumque  quibus  syno- 
dus  actione  quarta  indulgentiam  dedit,ei  de  (]uorum 
nominibus  ad  altare  recitandis  ADatolius  scnpsit  ad 
S.Leonem.SedundeconstatinduIgentiamprsmissis 
yeriepsniteDiissigDis  Domnumexpetii8se?Aliquos 
in  Ephesina  Dioscori  synodoIapsosS.Leo  recipien- 
dos  jussit ;  sed  sub  iis  conditionibus  quas  ipse  prs- 
scripserat  in  epistoIa64de  qua  insuperioribusegi- 
mus  :  duas  legatioDes.alteram  Abaudii  et  sociorum 

T\  alteram  LuceDtii  et  Basilii  ad  Orientales  iDstituit, 
pro  DODDullislapeis  poeDiientibus  et  satisfactiooem 
debitam  exhibentibus  recipiendis  :  de  gravioribus 
lapsis  tamen  sibi  judicare  reservat,  ut  constat  ex 
commonitorio  dato  Lucentio,  atque  Basilio,  pos- 
iremis  legatis  ex  Urbe  ad  Constaniinopolim  mis- 
sis  pro  lapsis  poeDiteDiibus  recipiendis.  Sed  Do- 
mnum  in  eorum  numero  fuisse,  quorum  causa 
durior  videbatur,  quis  non  intelligit?  Igitur  hujus 
cauKs  judicium  et  examen  unicemagnoLeoDi  reser- 
vatumerat,quodclarissimusBaluziusmirimeobser' 
vavit.  nec  Domni  causa  ex  iUis  erat  de  quibus  vel 
pontificii  legati,  vel  Anatolius,  vel  alius  quisquani 
judicare  posset  (o).  Valet  tamen  alia  ratio  ab  ipso 
Baluzio  adducta,Dimirom  Domoum  postsuam  depo 
sitionem  secessissein  Palsstinam  ad  EutbymiuDi 
abbatem  sunm.atque  desiiseeinterepiscopoSfprop- 
tereaque  nullam  qussiionem  esse  potoisse  de  ejus 


(a)  Vide  qas  dizimnB  de  Leonis  gettis  ante  Chtloedonense  concilium,  oap.  15. 
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nomine  cum  aliis  epiacoporum  nominibus  ad  altare 
recitando.PlurimumquoqueQuesnellumurgetaliud 
iirgumentum,  quod  Baluzius  subjicit.  Nam  (<iiit)  si 
Domnus  propter^acensendusest  mortuus,quia  uul- 
lam  ejus  mentionem  in  suis  epistolis  ad  S.  Leonem 
Magnum  facit  Anatolius;  mortui  tum  etiani  erant 
Thalasius  episcopus  CsBBares,  Eusebius  Ancyrs,et 
Basilius  Seleuciae.  Leo  enim  ad  Anatolium  respon- 
dens,  tstorum  qui  cum  Oioscoro,  Juvenali  ataue 
etiam  Eustathio  eniscopis  fuerant  particip^s  Epne- 
sint  latrocinii  nullam  expressam  nientionem  fecit. 
16.  Neque  validiora  deinde  censenda  sunt  raulta 
alia  ar^umenta  quas  nimis  operose  in  su»  causas 
prayidium  huc  illucque  excurrens  colligere  nisus 
est,  ut  supposittam  esse  ostenderet  actionem  illam 
de  qua  agimus.  Siquidem  si  ea  ad  trutitam  revoce- 
mus,  ut  laudatus  Baluzius  jam  fecit,  iila  nonnisi 
verba,fal1acias  violentasqueinterpretationes  prsese- 
ferre  intelligemus.  Hujus  generis  illud  est  quod  sibi 
mutuari  posse  credidit  ez  epistola  Gelasii  ad  epi- 
scopos  Dardanife,  in  qua  pontifex  plurima  judicio- 
rum  excmpla  proferens  ad  suse  sedis  auctoritatem 
explicandam,  eos  enumerat  episcopos  a  synodo 
damnatos^quosapostolicasedesabsolvit  ;ait  veniam 
concessisse  iisqui  in  pseudosynodo  Epbesinalapsi 
erant,  dum  banc  in  irritum  misit,  nullam  Domni 
Antiocbeni  facitmentionem.ItaqueanteMaximisuc- 
oessoris  ordinationem  Domnus  inortuus  erat.  Sed 
quid  dicendum  esset  de  Iba  Edesseno^de  Sabiniano 
Perrhensifinquorum  locumordinati  fuerantNonnus 
et  Athanasius  ?  Isti  pariter  in  latroctnio  Bphesino 
corruerant;  Geiasiusin  sua  epistolaeoruni  nullam 
habet  mentionem.Igitur  et  isti  ante  Ghalcedonense 
ooncilium  ex  hac  luce  migraverant?Sed  falsam  pror- 
8US  esse  hanc  consecutionem,et  vetcres  historiaB  et 
Chalcedonensiagesta  patefaciunt.Nec  majus  pondus 
obtinet  altera  conjectura,  quam  coHigit  ex  Leonis 
agendi  ratione,qui,rescissisEphesiniIatrocinni  ges- 
tis^non  cogitaYit  excipere  Domni  depositionem,  sed 
abimperatore  Theodosiopetiitutomnia  in  eo  statu 
manere  juberet,in  quo  ft^erant  anteomne  judicium 
Quare  sibi  persuadet  nuUum  effcctura  habere  pu- 
tuisse  sententiam  latam  adversus  Domnum,  si  in 
vila  fuisset.  Nova  fallacia.  Dorani  dopositio  nullum 
quidem  habuisset  efTectum,  ei  pcenarum  metu 
adductus,  499  si  iguorantia  deceptus,  aliorum  in 
orthodoxorumdepositionemetButychetis  absolutio- 
nem  consensisset.Sed  quia  primas  partes  in  ea  sy- 
nodo  Ephesina  cum  Dioscoro  egerat,tamquam  Eu- 
t2^chiansfactioni8princepshabebatur,etidcircocum 
ejuscuu8a,ut  diximu8,essetexdurioribus,in  prste- 
rita;  improbitatis  pGenameoadbuc8uper8tite,morito 
S.Leo  ratam  babuit  Maximi  ordinationem  etipsius 
depositionem.Quinimmo  nos  arbitramurChalcedo- 
nenses  PP.tantopere  exhorruisse  praecedentem  Dom- 
ni  agendi  rationem.propter  quam  se  victum  in  Dios- 
cori  manibusetvoluntatetradiderat,ut  etipsi  contra 
eumdem  Jam  depositionis  sententiam  tuiissent, 
quemadmodumcumDioscorofecerunt.Argumentum 
coIligimusexMaximiverbisquibusjudicesetuniver- 
salem  sjjnodum  depTeceiiua  esi.Maximtis  reverendis' 
iimusepiscopus  Antiochix  dixit :  Deprecormagnificen' 
tissimos  et  gloriosissimos  judtces^  et  sanctam  hanc  et 
universatem  synodum,  ut  humanitatem  exercere  in 
Domnxim^  qui  fuit  Antiochix  episcopus,  dignemini^  et 
statuere  ei  certos  sumptus  de  Ecclesia  quas  sub  me  est. 
Quicuraqno  allucinatione  non  decipiatur,  et  violen- 
ter  nolitMaxiraiverbaintt?rpretari  jam  pleneintelli- 
gettaliasibicreassecanonicapraejudiciaDomnum,ut 
Leo  M.et  concilium  Chalcedouense  rainirae  irritara 
facere  debuissent  ipsius  depositionera,  ob  quamet 
episcopatu  et  fructibus  omnino  privatus  erat.Quare 
Maximus  successor  Domno  ez  parte  misereri  cu- 
piens,  supplex  concilium  interpellat,  ut  mitius  et 


A  humanius  cum  illo  agere  vellet,  ipsique  permitttt 
fructuum  ecclesiasticorum  portionem  percipere, 
quoadusque  in  vivis  perseverabit.  Maximi  petitioDi 
itaque  conciiium  annuens,  legati,  sen  vioarii»  apo- 
stolic»  sedis  per  Paschasinum  sequeDs  decretiini 
interposuerunt :  Sanduset  beatissimus  papa.qmefi' 
scopatum  sancti  et  venerahilis  Maximi  episcopi  Anti^ 
chenm  Eeclesise  confirmavU,  justo  satis  judieio  epu 
meritum  approbas  se  videtur ;  siquidem  memoratMs 

Maximus  suo  arbitrio  Domno  voluerit  eue  coih 

sultum^ut  sumptus  ei  de  sua  Ecclesia  miseraiionisiit' 
t  uitu  prout  xstimaverit  largiatur^  ul  contentusalimoniis 
quiescai  in  posterum  Sola  ergo  miseratiooe  Maximus 
ducebatur  talera  fructuum  eccle.siasticorum  portio- 
nem  Domno  snperstite  concedere,  quamvis  nullo 
jure  posset  Doranus  in  sua  episcopali  sede  iterum 
collocari.  Anatolius  quoque  CoDStantinopolitaniis 
episcopus  hanc  Maximi  indulgentlam  misericor- 
diamque  laudavit,  dicend  :  Laudato  el  ego  eondoU»- 

B  iiam  (alias  compassionem)  beatissimi  episcopi  Antio- 
chix  Maximif  in  quibus  spontanea  voluntate  ipse  ta- 
les  preces  obtulit,  ut  sumptus  prxstaret  Domno,  qui 
fuit  episcopus  Ecclesix  sanctx  qux  sub  eo  est,  prsur 
hoc  prxdicto  nihil  requirente. 

17.  Quod  vero  S.  Leo  Magnus  irritam  facere  non 
debuerit  istius  deposilionem^prffiter  ea  quaBlnprap- 
cedentibusadduximu8,et  sufficienter  etiam  ezplica- 
vimus  in  exponenda  S.pontificia  epi8tola64,adhuc 
exepistolaquamscripsitad  Juvenalum  Hierosolymo- 
rum  episcopum  Quosnellus  et  Baluzius  intelligere 
potuissentfCum  is  potissimum  sub  num.45difneile 
exploratum  esse  affirmaverit.  Consepserat  atique 
Juvenalis  Dioscoroin  latrocinio  Bphesino^sed  neque 
fuit  depositus,  neque  in  sua  perstitit  pertinacia. 
Fu:sset  tamen  deinde  a  8.  Leone  e  a  synodo  Ghal- 
cedoncnsi  depo8itus,quiadepo8itioDi8  materiam  sibi 
creaverat,  ob  quam  non  tantum  ounctis  orthodoxis 
se  reddiderat  invisum,  eed  etiam  episcopata  in  po- 

G  sterura  indignum,  quas  ob  causas  aliguod  tempas 
longe  a  sua  sede  abesse  eum  oportuit,  donee  per 
debitam  pGBnitentifiB  satisfactionem  indulgentiae  tem- 
pore  resipiscentiam  delegit.  Aotione  vero  quarti 
Chalcedonensi  proposila  fuit  causa  episcopomm  qoi 
cum  Dioseoro  prffimerant  latrocinio  Ephcaino.atqae 
inquirebaturanparemcumDioscorodeberentsubirB 
conderanationiscmittram,etEccle8ii8privari.ADimo 
pendebant  Judices  et  episcopi  omnes.  Quibus  cam 
qusestio  satie  difficilis  videretur.  quinque  dieram 
induciarum  sibi  dari  postularout  ad  maturiusjadi- 
ciura,  500  juxtaNicsnorumcanoDamregula8,pro- 
ferondum.  Interimtaraen  Juvenali,Thalaasio,Ease- 
bio  Cappadocis,  Eustatbio  Beryti,  et  Basilio  Se- 
Ieuciffi,denegatum  fuitlocum  inaynodo  habcre.sed 
tamquara  poDnitentiara  agentibus  opus  fuit  exspe- 
ctare.  Differatur  (legimus)  auditio  usqme  ad  quin^ 
dies.ut  inter  hoec  vestra  sanctilas  congregetur  adun- 
ciissimum  archiepiscopum  ^natolium,  ei  de  fideem' 

Q  muniter  cogifelis.  Rursus  eadem  actione,  postqaam 
omnes  exclamaverunt  Dioscorum  juste  a  Ghristo 
depositum  atque  damnatum,  paucis  oris  transadii, 
Judices  imperatoris  mandatum  ezspectantes  dixe- 
runt  :  Piissimus  imperator  addiscens  vestras  preca 
permisit  deJuvenali  deliberare^  et  de  Thalassio.eiii 
Eusebio,  et  de  Basilio^et  de  Bustathio  renerendissimu 
episcopis.quae  vobis  placuerunt.Anatotius  dixit :  Pdi- 
mus  eos  intrare ;  et  alii  episcopi  clamaverunt :  fdsfr 
mus  eos  intrare  (a).  Neque  alia  ratione  in  synodo 
locum  obtinuerunt,  nisi  priua  eorum  recognitafl<le, 
qua  symbolum  Nicsnum  et  GonstantinopolitaooiD 
probaverant,  rata  babentes  decreta  Epheeini  oeo- 
meniciconcilii,6ub8cribendotamencumalii8epi8eo- 

pis  epistols  8.  Leonis  ad  Flavianum»  et  contraria 
sentidntes  damnando.Bos  inter  utique  Domnasooo 
reperiebatur ;  tum  quia  iu  eremum  PalsftiDC  le 


(a)  Tom.  IV  Conciliorum,  Venets  edit ,  pag.  mihi  1359.  Baronius,  tom.  VI  Annalium,  pag.  146,  co- 
demart. 
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reoeperat,  ium  quia  resipisceatia  signa  coDgruo 
tempore  non  deddrat,  cum  nimirum  8.  Leo  indul- 

§entiam  lapsis  apostolicaB  sedis  clementia  dare  non 
etrectabat.Gonsonat  omnioo  S.  Leonis  epistola  ad 
ipsum  Juvenalem,  in  qua  eum  inorepans  propter 
prflBteritOB  excessus  (ait)  :  Dolui  adversitatum  tua- 
rum  temeiipsum  tibi  fuisse  materiam,  et  resislendi 
hxreiicfs  constaniiam  perdidisse,  quia  xslimanl  non 
esse  tibi  liberum  ut  eos  audeas  redarguere^  quos  tibi 
professus  sis  in  suo  errore  ptacuisse.  Causam  deinde 
assignat  propter  quam  post  talem  gravissimum 
lapsum  ad  sui  episcopatus  sedem  ei  licuisset  re- 
dire^ita  subjiciens  :  Unde  quia  in  tempore  indulgen- 
tix  rtsipiscentiam  magis  quam  pertinaciam  delegis- 
tifita  gaudeo  ie  catlestem  expetiisse  medicinam^  ut  fi- 
dei  ab  fixreticis  imjfugnatx  tandem  possis  esse  de- 
/«fiior  (a).Qui8  interim  non  videt  graviter  commen- 
tum  fuisse  Quesnellum,contendentem  Leonem  de- 
creto  quo  latrocinii  Ephesini  Acta  in  irritum  mis- 
sa  sunt  omnibus  lapsis  induleentiam  conces^^isse. 
neo  cogitasse  exoipere  Domoi  depositionem  ?  Quid  ? 
Forte  mtrocinaiia  Acta  rescindendo,  hupus  svnodi 
principibus  indulgentiamdandam  esse  mtendebat, 
8i  non  resipuissent^  si  humillime  non  postulassent 
veniam  sibi  dari,adimpletis  omnibus  conditionibus 
quas  sanctus  pontifex  prsscripsit  Anatolio,  Juve- 
nali,Thalassio  osterisque  qui  Dioscoro,  Butycheti» 
oommunicaverant,  in  Flavianum  Eusebium  Dory- 
leensem  et  in  alios  orthodoxos  facta  conspiratio- 
ne  ?  Non  erat  ergo  necesse  utan  irritum  missis  la- 
trocinalibus  gestit,  exciperet  Domni  depositionem, 
cum  huic  jam  csterisaue  Eutychiande  factionis 
principibus  nullum  amplius  jus  conveniret  perse- 
verandi  in  episcopatu,  quem  ex  soia  S.  Leonis  in- 
dulg[entia  retinere  in  posterum  potuissent,si  pceai- 
tentiam  egissent.  Hino  maxime  attendendam  esse 
arbitror  Quesnelli  fallaciam,  qui,  de  latrocinalibus 
Aotis  et  de  e[>istola  sancti  Leonis  ad  Theodosium 
Augustum  soripta  disserens,  qua  petebat  ut  jube- 
ret  omniain  eo  statu  restitui  m  quo  erant  ante  in- 
felioem  illam8)rnodum,8ibibIanditur  sanotumpon- 
tificem  ita  lapsis  indulgendum  esse  credidisse,  ut 
prorsuB  inult»  remanerent  culpfie  eorum  (]ui  om- 
nes  Orientis  Ecclesias  scandaliSyCffidibus^inimicitiis 
et  odits  per  fas  et  nefas  cum  fldei  exitio  repieve- 
rant.  Hunc  animum  oequaquam  habuisse  Leonem 
subsequentia  iliius  verba  demonslrant.  Nam  plene 
de  his  omnibus  horumqueauctoribusjudiciuoiba- 
bere  Bibi  reservat,  donec  major  pars  sacerdotum  ex 
toto  orbe  congregari  possit.  Ut  nimirum,  ad  Italia 
synodum  convenientibusepiscopis.delapsorum  fide 
etoriminibus  solemniteretjuxtacanonum  rigorem 
judicaretur.Non  ergo  ftOl  post  latrocinium  Epbe- 
sinum  lapsis  episcopiSfScbismatum  auotoribus.ec- 
clesiasticisltgatiscensurislicitum  esse  poteratsuaa 
sedes  retinere  :  neque  per  actorum  latrocinalium 
abolitionem  canonics  poenaB  quas  incurrerant  ipsis 
a  Leone  relaxatte  fuerunt.  Ad  quflo  forte  seaulo 
animadvertens  Domnus,verecundiaet  pudore  actus, 
privatam  poenitentis  vitam  longe  ab  hominum  et 
8uorumcivmmfrequentiatraduceremaluit,quamin 
publicis  coetibos  etsynodis  prodire.debitasuffi  fldei, 
poenitenti»  et  satisfactionis  argumenta  daturus. 

18.  Puerilia  esse  plane  judicantur  quao  ad  Domni 
mortem  probandam  Quesnellus  ex  oonstitutione 
Theodosii  imperatoris  affert,  in  qua  pseudosynodi 
Acta  conQrmantur,  et  de  Domno  legitur  ;  Qui  fuit 
Antiochenus  episcopus.  Addit  in  44  actione  Cbalce- 
donensi  dictum  fuisse  ab  Atbanasio  Perrbenorum 
epi8oopo,in  looum  Sabiniani  ordinato,  qui  oausam 
reddeos  cur  Domni  judicium  declinaverit:/ntmtcta 
meus  eraC  ipse  guijudicabat  .^n/toi'A^nta(6).Exqui- 
bus  inferre  posse  contendit  jam  Domnum  vita  lun- 
ctum.PrimumenimsistaretyjamprobaretDomnum, 
vixlatrocinaliillasynodoab'8oluta,hominem6xui8se, 
cum  Theodosiiconstitutio,8tatim  Chrysaphio  etDio- 

(a)  Epist.  ex  cap.  1. 


A  Bcoro  agenttbus,  edita  et  promulgata  fuerit.  Iffitur 
hujus  mors  neminem  latere  potuisset,  neo  Evagrio 
oum  ventate  scribere  licebat  quid  de  Domno  esset 
factura  se  prorsus  ignorare.NequeAthanasius  Per- 
rhenorum  ibi  loquitur  de  Domno  tamquam  mor-  ' 
tuo,8ed  de  eo  qui  Antiochenum  tum  agebat  conci- 
lium.  Quare  (ait  Baluzius)  isti  loquendi  modi  sunt 
c^uidem  praBteriti  tempori8,sed  praBteriti  imperfec- 
tt,ut  atunt  grammatici,in  quibus  exponendis  pudet 
diutius  immorari.  Verum  enimvero,  nec  Domnum 
mortuum  fuisse  cumconciliumChalcedonenseage- 
batur,atque  S.Leonem  irrita  fecisse  omnia  latroci- 
nalta  Acta,  excepta  Domni  depositione  et  Maximi 
ordinatione,  tanquam  cognovit  Quesnellus,  qui  in 
lustranda  actione  decima  Chalcedonsnsi,  Stophani 
Ephestorum  episcopi  interlocutionem  oirendcns, 
qua  contendebat  omnia  pra;datoria8  synodi  contra 
canones  facla  abolita  esse,  iis  exceptis  qus  adver- 
8U8  Domnum  gesta  fuerant,o^  hoc  (nimtrum)   quia 

B  ordinatio  Deo  amantUsimi  episcopi  Maximi  tactavro 
eo  canontce  in  Anliochena  meiropoli  a  sanctisstmo 
arehtepiscopo  Leone.et  hoc  prxsente  sancto.et  univer- 
salt  conctlto  est  susctpta, Uorum  enim  verborum  pon- 
das  adversarius  intelligens,  ne  falsum  ab  eo  cons- 
tructum  «difictum  prorsus  corrueret,  fulcimenU 
huc  illucque  quaerens,  non  protiniis  collabi  debere 
sibi  blapdttus  est,8crtbendo  non  magnipendendum 
es8e,quia  unicum  esl.et  ab  eo  profectum  quem  ao- 
tione  sequenti  exauctoratum  legimus  propter  sce- 
lera  per  qu®  sibi  gradum  ad  Ephesinam  fecerat 
sedem  ;  adeoque  probabile  esse  ex  odio  Domni 
condemnationem  ratam  essevoluisse.At  hujusmodi 
efTugium,  qua  ratione  sibi  prodesse  posse  censet 
Quesnellus  ?  Dabo  gravissimorum  facinorum  reos 
non  admittt  ad  testimonium.  Sed  crimina  Stephano 
exprobrata  tunc  hactenus  cum  non  essent  probata 
et  quia  istius  causa  nondum  agitaU,  nec  de  objectis 
criminibus  fuerat  convictus,quid  possunt  probare  ? 

Q  Niptl.  Alias  PP.  Chalcedonenses  admisii»sent  inter 
episcopos  et  judioes  primarum  sedium  hominem 

quemcanonesprorsusexauctoratumesseetatuebant. 
Et  quidem  veras  judicis  partes  Stephanum  Ephesio- 

ruminChalcedonensisynodoobiisse.exsequentibue 
innotescit.TertiaactioneDioscorumcumaliisepisco- 
pisdamnavit.Quartaepistolam  LeonisadFlavianum 
laudavit,  atque  suscepit.  Sexta  subscripsit  defini- 
tioni  fidei  coram  imperatore.  Jn  septima  confir- 
mavit  conventionem  Juvenalis  et  Maximi.  Unde 
tandem  coUigit  Quesnellus  Stephanum  odio  actum 
esse  ad  confirmandam  Domni  depositionem.nisi  ex 
sola  dtvinatione?Quare  potius  eiistimandum  esset 
Stephanum  potius  debuisse  favere  Domno,  quem 
Dioscorus  dolo  deposuerat.  Hinc  clarissimus  Balu- 
ziu8  ad  Stephani  Ephesini  agcndi  rationem  509 
recogitans,  arbitratus  est  eum  nullo  odio  aut  male- 
volenlia  ductum  ita  esse  interlocutum,  sed  quia  no- 
veratDomnum  depositum  admonasterium  rediisse, 
j^  ut  quietiet  solitudini  vacaret,  et  fortasse  libellum 
"  refutatorium  pro  more  illorum  temporum  obtulis- 
86,  ut  canonica  Maximi  ordinatio  locum  haberet. 
^9.  Jamverocum  laudato  fulcimento  adhuototum 
Quesnelli  ruitaBdificium.NamStephani  testimonium 
nec  unicum  est,  nec  ullus  ex  Patribus  eidem  refra- 
gatus  est.  Imprimis  cum  actione  decima  qusslio 
habereturanomnialatrocinaliaActadeiaerentrelegi, 
ut  nihil  desit  (aiebat  Theophilus  diaconu8);u*/tf  ;m- 
dicare  debentibus,  statira  omnes  apostolios  sedis 
sizfinx.per  Paschasinum  dixerunt :  Synodus appetiari 
non  potest  in  qua  illa  nefaria  deticta  releda  sunt.  Et 

Saucis  inlerjectis  ea  AcU  vana  et  irrita  a  S.  Leone 
eclarata  esse  asseverat,  ex  quo  claret,  quia  et  sanc- 
tissimus  episcopus  Antiochenas  civitaiis  extra  fissc  est 
(Rusticus  sequentem  addidit  notam  ;  DeMaximo  or- 
dinalo  aptid  Ephesum)  quem  post  hsec  beatissimut 
episcopus  in  propriam  communionem  stiscepit;  quibus 
postremis  verbis  hanc  aliam  idem  Rusticus  addidit 

{b)  Tom.  IVConcil.,  act.  14  Ghalc^d.,Y^v  ^^^^^ 
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annotationem  :  Facta  Leonis  conftrmantin  subsecula  A  ruisse  in  irritum,  addidit :  His  ^eneralibuv  verbis 
^         .  „  M_-A.^_^__i-ji- ^.__  j.___*  /-. 1        jjQjj  comprehendiMaximiordinationcmclarere.qoia 

Leoeum  m  suacommunione  susceperat.  Nisi  eDim 
Pascbasinus  hanc  rationem  reddidiasetySensus  non 
fuisset  integer,pt  aliquid  postea  episcopi  exspectas- 
seotquod  ab  eo  diceretur.  Adde quod  sequpntia  niil- 
lam  connexionem  babent  cum  cao8a,ni8i  addanturiU 
It-e  voces,  necessarium  enim  estj  quae  in  textu  qaoqoe 
Graeco  deesse  constat.  At  enim  ea  desiderantur  io 
omnibus  exemplaribus  Graecis,quae  originaliayoctt 
idem  vir  clarissimus  PPrimo  qusrenduoi  eslan  re- 
vera  possit  dici  GraBca  exemplaria  ese  originalia^ubi 
legHti  Romani  pontiOcis  Latine  ioquebaotar.  Sane 
Rusticus  in  loco  hoo  non  legitur  annotasse  baoc 
legatorum  napae  int^^rlocutionem  Latine  jacere  in 
antiquis  codicibus.  Sed  cum  ipsealibi  moneat  illos 
Latine  locutos  es8e,et  interlocutiones  eorum  Latine 
scriptas  fuisse  in  antiquisexemplaribasGrecis^cum 
istic  composiforgestorum  non  dicat  eosperinter^ 
p  pretem  esse  lonutos,  par  est  aestimare  Pascbasinam 
locutum  fuisse  Latine  ;  adeoque  si  quid  hic  erroris 
commissum  est,non  videturesse  tribuendum  inter- 
preti  Latino,8ed  Graeco,  seu  potius  librario,  qni  per 
errorcm  omisit  ea  quae  istic  dcsunt  in  texta  Greco. 
Nam  et  veteres  codices  Graecus  synodi  Gbalcedoneo- 
sis  non  esse  sanosjam  supra  demonstravimu8,abi 
etiam  monuimus  cardinaiem  clarissimam  Baro- 
nium  credidisse  corrigendos  illos  propterea  esse 
opere  Lalinorum.  Baluzius  ita  ratiocioatus  est. 

2i.Actionis  quoque  de  qua  agimus  quosdam  fal- 
sitatis  characteres  alTert  Quesneilue,  oontendendo 
illius  ffitatis  morem  non  fuisse  ut  RomanuH  ponti- 
fex  bao  unica  voce  papa^  sine  aliquo  addito  desi- 
gnaretur;  nec  ullum  in  Cbalcedonensibas  Actis 
locum  occurrere,ubi  ad  iliam  vocem  fktpa  non  ad- 
datur,velur6t«  f)oma?,vel  apostolics  8edi8,vel  aliod 
simile.Hocce  argamentum  duplici  responsione  lau- 
datus  Baluzius  eripuit.Prima  (aitj  neceseariom  noo 


confirmantur,  Profectosiadhaecatten«lisset  QuesneU 
lus,  qui  in  lustrandis  et  mss.  et  editis  exemplari- 
bus,  pro  divi  Leonis  Operibus  adornandis  se  labo- 
rasse  glonatur,nescio  an  lihere  pronuntiasset  uni- 
cuni  esse  Stephani  testimonium,  cui  nemo  ex  illis 
PP.  suifragatus  est.  Sed  adhuc  aitendat  ad  ea  qua 
post  vicarios  pontificios  Anatolius  pronuntiavit  : 
post  synodi  enim  definitionera  nihil  horum  valere 
qu%  in  synodo  Bphesina  gesta  fuerant,  nisi  illud 
circa  sanctissimum  magnae  Antiochenre  civiialis  epis* 
copum.tjuoniam  et  sanctixsimus  L^o  Homanu^  archie- 
piscopus  in  communionem  eum  recipiens  prxesse 
iitim  Antiochensium  judicavit  Ecclesige  (a).  Tandera 
nonne  tribus  istis  caeteros  PP.astipulalos  esse,  no- 
•nine  prorsus  refragante,  ex  illis  Actis  exploratum 
•jst?  Ka  enim  pprcurrant  loctores,  et  clare  intelli- 
^ent  non  alia  de  causa  Maximi  ordinationem,  et 
Uorani  depositionera  ratas  esse  judicatas,nisi  cjuia 
illas  pontifex  Leo  conlirmaverat. 

20.  Se  graviter  urgeri  ab  illis  tribus  testimoniis 
Quesnellus,  quse  non  ignoravit,  prssensit  {b).  Elt 
propterea  arbitratus  suis  dictis  suffioienter  Ste- 
phani  interlocutionem  infirraa3se,stylum  vertit  in 
alia  duo  Paschasjni  et  Anatoiii,  qu»  ipsi  jara  in 
rnediura  adduxiraus.  Gnjus  gravera  contentionera 
idera  Stephanns  Baluzius  apprirae  cognoscens,  sub 
nnraero  52,ait  :  «  Superest  ul  Paschasini  nunc  in- 
terlocutionera  retracteraus,  quara  paulo  nnte  des- 
cripsirau9,tura  ut  veriuti  gestorura  patrocinemur, 
tum  ut  qum  vere  ab  eruditissin.io  et  optimo  viro 
Petro  de  Marca  archiepiscopo  Parisienpi  dictasunt, 
oa  vera  esse  ostendamus.  Egit  ille  de  causa  Maxi- 
:ni  Antiocbeni  in  libro  iii  de  Concordia,  ut  etiam 
'sto  exemplo  doceret  Romanffl  sedis  auctorilatem 
in  teraperanda  canonum  exsecutione  el  indulgen- 
•la  dispensatione  ad  Orientis  quoque  Bcclesias  por- 
rectam  fuisse.  Ordinatus  fuerat  Maxiraus  ab  Ana- 


tolio  episcopo  Gonstantinopoiitano  in  loco  Oorani  n  esse  ut  svo  Domni  vox  papa  sola  poneretur  cam 
a  Dioscoro  daranati.  Huio  ordinationi  duo  maxiraa      de  Roraano  episcopo  agebatur ;  sufBcit  at  talis 


vitia  inerant  :  unum,quod  Doranus  ah  impia  syno- 
ilo  damnatus  esset;  alternm,  quod  ordinatio  illa 
contra  canones  ab  Anatolio  peracta  erat»  Quirfnos. 
inquit  Leo,ad  Marcianum  augustura  8cribens,amo- 
re  reparandse  fidei  et  pacis  studio  retraciare  cessavi- 
mus.  Poterat  ergo  Leo,  ut  ait  Marca,  ordinationem 
Maxirai  retractare,  nisi  benigne  se  in  eura  gessis- 
'«et.ld  vero  hinc  etiam  confirmat.qnod  il^e  a  syno- 
tlo  Ghalcedonensi  eo  solura  noraine  receptns  sit, 
ijuod  Leo  sanctissiraus  P.  ejus  ordinationera  et 
(•ommunionera  prohasoet.  Tum  ut  id  ostendat  esse 
verum,  describit  verba  Pascbasini  supra  relata,  Pt 
iinnotat  sequentia,  quem  post  hmc  beatissimus  50S 
episcopus  in  propria  communione  susceptty  deease  in 
lextu  (Traeco,  sed  hfflo  tamen  a  veteri  interprete  jn- 
xta  fidem  antiquorum  codicum  retenta  esse.  Qups- 
iieHus,  qui  non  viilt  ista  dicta  esse  a  Paschasino, 
miris  modis  se  torquet  ut  bonum  loci  illius  sen- 
sum  constituat  absque  verbis  illis,  qufledam  sna 
auctorilate  addftns,nonnulIa  detrahens.alia  mutans. 
Et  ut  confirmet  opinionem  suam,  ait  necpsse  non 
08se  ut  legatomm  spdia  apostolics  vcrba  firmentur 
interlocutioneAnatolii.quam  proptereaMarcastatim 
retulerat,  cumsihiipsi  sufficiantutinteiligantur :  Et 
aive  s^ntentta  iUorum,  inquit,  ah  Anatolii  suffragio 
discrepet^  sive  illi  c^ndnat^  non  probat  tamen  id  a  le- 
catis  dictum,  quod  dictum  non  esse  omnia  originalium 
Actorumexemplasignificant.Dno  igiturcontendit  vir 
flnrissiraus,  sensum  esse  integrum  absque  illis 
'.•ascbasini  verbis^eteadeesseinomnibus  exemplari- 
hus  Actorumorifrinalium.QuoRd  primum.pnblichm 
nppello  fidem,  si  non  manifestura  est  sensum  esee 
imperfectumabsqneverbis  illis  Cum  enim  dixisset 
Pascbasinus  synodumEphesinam  a  Leone  P.missam 

(a)  Actione  10  Concil.  Chalced.,  tom.  IV  Concil. 
general.,  pag.  mihi  i583  et  se(]q. 
(6)  Quesnellus,  in  laudata  dissertatione,  tom.  II, 


mos  interpretis  «tate  obtinuisset,  apud  aoem  ▼ox 
'Etciox^uo;  respondet  voci  papa  in  interlocutione 
quadam  Bonitacii  presbyteri  Romani.  quse  exsttt 
post  subscriptiones  episcoporum  in  actione  sexta 
decima ;  secunda,  Domni  aevo  vocem  papa  solitt- 
riam  reperiri  tamquam  de  Romano  pontifice  die- 
tara.et  qnidem  in  ipsis  Ghalcedonensibus  gestiSfio 
epistola  Rilarii  ad  Pulcberiam  augU8tam,et  in  bre- 
viculo  historiae  Euiychianistaram.lncipiann  aiitem, 
ait  Baluzius.a  gestis  concilii.In  aotione  4,inter  Ac- 
ta  synodi  Ephesinffi  ii,  Julius  episcopus  vicarios 
papse  Leonis  ait  :  Prius  papx  legatur  tfptj^/a,quod 
non  solum  in  Latino  textn  le^itur,  sed  etiam  in 
Gr3BCo»qui  ita  babet  :  IIpi?l  t6v  ^  vauvciKrB^  tij  llr,pk 
Ttov  Tcxira  liciTcdcXcvxa.Rursum  in  act.  2  reverendis- 
sirai  episcopi  clamarunt  :  Papa  Leo  ita  interprda- 
tus :  quod  cum  Grmco  congruit,ubi  babetur  sie:  "0 
_  TcdiTrac  Aia>v  outoc  504  ^pfiijveuotv.lmmo  BvagrioB, 
"  ista  recensen9,non  posuit  vocem  Aiwv  in  hoc  loco, 
sed  ait  simpliciteri  :  '0  irfltTrac  o5toc  -^p(xijvci>atv.  Et 
id  quideminomnibusEvagrii  editionibuaGrcci8.Ad 
Latinos  quod  attinet,  epist.  Hilarii  diaconi  ad  Pul- 
cheriam  augustam  scriptapostlatrocinium  Epheai- 
nnm,quse  ab  eodem  viro  clarissimo  relata  est  inter 
epistolas  S.Leonis,  satis  magnam  fidem  facit  con- 
suesse  tum  Rom.  pontinces  appellari  Bimpliciter 
papas.  Sic  enim  ait  :  Manifesta  necessitas  eratouM 
litteras  H  papae  ad  vestram  clementiam,  direcfas  offem 
competleret  (c).  Non  utar  auctoritate  epist.  Gtll» 
Placidiae  ad  eamdem  Pulcheriam  augnstam,  in  qot 
scriptum  est  :  Multitudine  sacerdotum  RomanusLee 
papa  circumdatus ,qu\a,  reponi  posset  vocero  papa  bie 
esse  cum  adjuncto.Breviculus  HistorieEutycbitni- 
starum  :  Superveniente  Uranio  subadjuvo,  et  C4>fdra 

pag.  219,  sub  num.  29  et  seqa. 
(c)  Tom.  I  Operum  S.  Leoni8,apud  QucBQellum. 
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ioannemjam  episcopum  saera  prineipU  deferente,  ab  A 
episcopatus  iUius  canfirmaUone  papa  suspenstis  est. 
Sufnoiunt  autem,  ut  arbitror,  illa  qu«  jam  dicta 
suDt,ad  infringendam  vim  illiueargumentiquodad- 
versumhunclocumPaschasius  Qujsnellus  adduxit. 
22.  Quoniam  vero  multarum  rerum  congeriemin 
Buam  coegeratdissertationem  noster  adver8ariu8,ut, 
pessumdata  actione  de  UomnoAntochieno,Romano- 
rum  pariter  pontificum  auctoritas  in  episcoporum 
ordinationibusconflrmandis  etconciliorum  decretis 
rescindendis  prorsus  aboleretur,  pedetentim  nobis 
opas  fuit  singula  retractare,qu8B  in  eadem  disserta- 
tione  collegit.  Verumtamen  cumnosterlabor  pluri- 
roum  imminutus  fuerit,  clarissimi  Stephani  B»luzii 
Btudioetdiligentiamaluimusin  nostrumprsesidium 
ea  transferre  quae  ipse  diligentissime  annotavit,qui- 
bas  nonnulla  etiam  ez  nostra  industria  accessere 
quedictis  in  praecedentibus  nostrisExercitationibus 
apprime  responderent,quam  ex  integronovamExer- 
citationem  contexere.Quoniam  vero  postremo  loco  n 
idem  Paschasius  Quesnellus  muitoserrores  adduxit, 
etquidem  grammaticales,  qui  irrepserunt  in  actio- 
nemdequaagimu8,etannotaveritnone8seibidemde- 
scriptanominaeorumepiscoporum  qui  buic  actioni 
interfuerunt.adeoauesuppositionissuBpicionesina- 
gisaugeri,quiaibiaemMaximuspreoe8exhibuitlaici8 
judioibu8inecclesiHSticacau8a,po8thabitisepi8Copis 

5riQcipibus8ynodi,idcirco,neindiligente8videamur, 
luesnellianisetiamhiscescrupuiiscumeodemBalu- 
ziooccurreredeliberavimu8(a).Quodveroaderrores 
grammaticales  pertinet,si  Quesneliiana  suspicio  sta- 
ret,omnia  Chalcedonensia  Acta,  omniaque  aliorum 
coQciliorum  generaiiumgesta  8uppo{»ititia  dicenda 
forent,etea  potissimum  que  ex  Grsco  sermone  in 
Latinum  translata  fuerunt.  An  forte  ignorat  Ques- 
nellQB  plurimum  laborasse  recentiorcs  interpretes 
ut  modo  antiquam  versionem  haberemus  quemad- 
modum  saltem  ea  emendavit  Rupticus  ?  Quid  vero 
de  epiBCoporum  norainihus?Non  enim  necesseerat  p 
utpoBlDomni  actionem  recitarenlur.  Illa  nomina  ^ 
Buffioienter  fuerunt  descripta  in  aiiisactionibus,  et 
regestafuere  in  calce  gestorum.  Causa  denique  de 
qua  agebatur  non  erat  ecclesiastica  dumtaxat,  sed 
etiam  civiliB,ait  Baluzius.cui  nos  non  subscribimus 
in  bac  parte,  cum  ageretur  depcnsione  danda  Dom- 
no  ex  ecclesiasticis  fruct]bus,voluntarie  quidem  ab 
ipsoMaximo  propositain  testimonium  commisera- 
tiOQiB  ergaDomnum  exercends,quiquemadmodum 
ex  oanonum  jure  privatus  erat  titulo  Ecclesiffi  et  be- 
ne6cii,ita  peroipere  non  poterat  fructus  ex  Ecclesia 
qua  fuerat  privatus.Quare  ne  ecclesiastica  jura  vio- 
]areQtur,8yQodidecretum  erat  interponendum,quod 
taademtamquamteBteslaicijudices  probaveruut.Id 
enimBigQiflcareMarcianiimperatoris  agendi  ratio- 
nem  perBpicuum  est,qui,a  synodo  abscedens  post 
fldei  deflnitionem,  jussit  ut  episcopi  triduum  aut 
quatriduum  morarentur,  et  unusquisque  id  quod 
vellet  proponeret  coram  magnis  judicibus.  Neqfue 
obBtatquod  judices  et  aniplissimussenatus  primo  I^ 
loco  Qominati  fuerint.  Nam  505  isti  non  asside- 
bant  tamquam  ecclesiasticarum  rerum  arbitri,  sed 
dumtaxateranttestes  et  prffisidiaexhibcbant.ut  sine 
jurgiiset  contentionibus  omnes  causas  ad  exitum 

Eerdncerentur,ut  ipsi  probavimus  in  Exercitatione 
abita  de  quarta  Chalcedonensi  actione  in  causa 
Pbotii  Tyrii,  ibidem  judicata,  non  juxta  pragmati- 
cas  s«BCuli8anctiones,sed  secundumle^escanonicas. 
2d.Exhibitumtandemibidemfuis8eDomnumtam- 
quam  mendicum,et  alimonisobtinendssollicitum, 
indecensetridiculum  valde  esseposiremocontendit 
Quesnellus.Domnum  quippe  ait  tants  sedis  episco- 
pumqualiseratAntiochena.quique.cumavunculisui 
iooo  BOcce8sit,opibu8,amicis  et  auctoritate  debuit 
pol]ere,Qon  ad  illum  calamiiatisprofundum  perve- 
nire  potuisse,  ut  alimenta  ei  omnino  deessent,  nisi 

(a)  Baluzius,  in  nova  Coqc.  collectione. 


Buccessorisarbitrio  provisum  ei  esset.Sed  undecol- 
ligitQuesnellus  haec  omnia,que  modo  conflngit? 
Domnus  ad  synodum  non  vonit,sumptu8  illos  sibi 
dari  non  petiit.nullusalius  proeoid  petiit,Maximu8 
spontesuaid  fecit.  Immo  si  conferamuseaquaB  in 
antecedentibus  descripsimus  cum  Evagrii  verbis, 
paulo  ante  laudati8,8uspicari  licet  numquam  ejus- 
modi  taxatam  pensionem  Domnum  percepisse,  qui, 
Bua  sorte  contentu8,reliquum  vits  raonasterio  abs- 
conditustransegit^nihil  ampliiip  commune  cum  An- 
tiochensibus  habens.  Csteravero  qusaddidit  Quea- 
nellus  nt  supposititiam  probaret  actionem,  quod  vi- 
delicetareii(|narumGr«carumsynodiChalcedonen- 
818  corporedistracta  sit,  quod  incertam  sedem  hac- 
tenus  nacta,quod  inductalonge  post  Actacollecta, 
prorsus  nutant  et  corruunt.  Ouid?si  valerent  ad- 
ductflB  rationeSjjam  consequcns  p«set  actionem  de 
Photio  et  Eu8tathio,quaB  Rustici,  Liberati  et  Evagrii 
»vo  distractaerat  acorpore  reliqnarum  Grscarum 
actionum,8ynodiChaloedonensis,fal9am  esseetsup- 
posititiam.An  non  hsc  inducta  fnit  lonsre  po!«t  Acta 
illa  collecta?Tamencumeamreperiisset  Balsamon 
inantiquo  expmplari  quo  ntebatur,etpo8tmodum  in 
aliisatquealiiscodicibus  conspecta  fuerit,  idcirco 
hactenus  nemo  eruditorum  illamsupposititiam  esse 
judicavit,quoniam  apprime  respondet  iis  qus  conti- 
gerunt  in  latrocinio  Ephesino  et  in  duabusConstan- 
tinopolitanis  synodi8,in  quibus  actum  est  de  Anato- 
lii  eleclione,  ipsiusqus  in  episcopum  Constantino- 
politanum  ordinatione.  Annon  simi  ies  cbaracteres  et 
notas  habere  Domni  actionem  perspicue  ex  Chalce- 
donensibus  gestis  probavimus  ?  Photii  Tyrii  pari- 
ter  actio  incertis  sedibus  jactata  fuit.  Nam  m  Balsa- 
moniscodice  le^ebatur  in  flne  gestorum.  Modo  vero 
in  vulgatis  editionibuB  ponitur  in  calce  actionis 
quarts.  Facundi  llermaniensis  verba  a  Quesnello 
objecta  nuUatenuscollapss  suae  causs  prssidium 
afferunt.Ea  enim  nonpertinentad  quapstioneminsti- 
tutam,cumnihilaliud  ex  Facundi  Hermaniensissi- 
lentio  elicere  possimue  quam  Domnum  Antioche- 
num  non  fuisse  dnmnatum  in  concilio  Ghalcedo- 
nensi.  quod  nosipsi  ultro  jam  dedimus. 

24.Utinam  ergo  Quesnellus  tantopere  suis  studiis 
indulgere  non  voluisset^modo  commenta  excogitan- 
do,modo  fallacias  oontexendo;  modo  vero  ad  pravas 
violentasque  interpretationes  veterum  PP.  testi- 
moniatraheresatagendo,  ut  chimericumsibipropo- 
situmsystrimadeHomanorum  pontiflcumauctorita- 
te  propugnaret ;  adhihitis  quam  sspissimeiisviru- 
lentisconjecturarumfulcimentis.qusecclesiaBticam 
antiquamhistoriam  evertunt,sacram  regiminisoBCO- 
nomiamabolent,  novamque  disciplinam  canonibus 
contrariam  inducunt.Quis  vero  afflrmabitanimum 
babuisse,  laboremque  suum  insumpsisse  in  ador- 
nandisS.  Leonis  Mas^ni  scriptis? Profecto  quicumque 
non  cscutiatnobiscumfateri  debebit  LeoninaOpera 
ab  eo  fuisse  deturpata.detruncata  et  ia  pravam  si- 
gniflcationem  deducta,  catholics  Kccle8ii«;  hostibus 
ea  arma  suppeditando,  qus  ipse  tanqnam  clericalis 
ordinis  presbyter  ab  eorum  manibuseripere  debuis- 
set.Interim  tandem  mihidolendnm  e«t  quod  bacte- 
nusquidam  inventi  sint  qui,QuesneIli  principiisin- 
sistentes.commcntitiamesse  hanc  actionem  propu- 
gnare  publice  ausi  fuerint. 

506  CAPUT  VII. 
De  reliquis  Chalcedonensis  synodi  actionibus  et  de 
poslrema  prasapup^  in  qud  contra  ecclesiasticos  ca- 
nones  de  Consiantinopolitanx  sedis  novo  honore  et 
prxrogativis  contra  jura  episcopi  Alexandrini  atque 
eliam  Antiocheni,  canon  28  comcriptus  est. 

1.  Photii  Tvrii,  Thondoreti  Cyrensis  et  Domni 
Antiocheni  causis  ad  trutinam  revocatis  atque  ex- 
peditis,  prout  nos  edocent  Chalcedonensis  concilii 
Acta  et  9.  Leonis  epistols^vix  grave  aliquod  nobiB 
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pertraotandumsuperesset,  si  demuminultimaillius 
aclione  Anatoliiambitusin  perniciem  jurium  aiiarum 
Ecclesiarumprincipatumsibi  nuncisci  nonqussivis- 
set  super  caiteras  principaliorcs  Orientis  Ecclcsias, 
Buam  sedemquasiapostolicasRomanassedi  aequipa- 
rareconcupiscendo.AmbitumverohuncAnatoiiusad 
synodiexitumusquemultissimulationibuscobibuit. 
Sedfaotatandemiiberafacultateutinsynodoparticu- 
lures  qusstionesmoverenturad  quosdampraecaven- 
dos  sive  in  posterum  tollendosabusus,  qui  in  eccle- 
siastica  administratione  contigerant,  postremo  sibi 
reservuvit  sua  juradugere,  aliorum  honorcm  dcjice- 
re,  et  colore  imperialis  urbis, novd?  Romse  appcilatae, 
immediate  post  apostolicam  Romanam  sedem  pri- 
matumobtinere.  Igiturfidei  definitione  jam  facla^ 
synodi  PP.,  prster  causas  trium  illorum  episcopo- 
rum,aliam  quoquelbffi  Edesseni  recognoverunt.  Is 
namque,Dioscoro  agente,  in  latrocinio  Ephesinoub- 
sens  et  inauditus  sacerdotio  fuerat  privatus.  Prop- 
tereainsus  caussB  preesidium  imperatori  libellum 
obtuIerat,qui  rem  ad  synodum  detulit.  Patres  vero, 
exuminatis  Actis  synodalibus  Tyri  atque  Bcry- 
ti,  habitoque  testimonio  a  clericis  Edessenis,  cum 
probalx  fidei  et  integra;  vitae  a  pontificiis  legatis  es- 
setcomperluSySacordotioetsuffi  sedi  restitutus  est. 
Aliquid  tamen  de  Nonno,quiIbffi8edem  accepcrat, 
cumasynodoadhuc  esset  dcliberandum,  ad  Maxi- 
mum  Antiochenum  judicium  fuit  remissum.  Huic 
autem  plucuil  ul  honore  ripiscopatus  non  careret, 
donecaliter  cum  episcopissuffi  direcesisdeliberaret. 
AdditpraetereaQuesnellusdecretumeditumfuissede 
abolendapseudoKynodi  Ephesinffi  memoria,  et  c  sy- 
nodorum  numeroexpungendam,rogandum  impera* 
torem  ut  decreto  vetaret  ne  synodus  diceretur,  ne 
ejus  acta  reciperentur. «  Ordinationem  (addit)  Maxi- 
mi  jam  S.  synodus  ratam  habucrat,  quia  legilime ab 
episcopis  provincifficonsecratusetin  communionem 
eanctissimi  patriarchs  Leonis  admi8sus;quam  ob 
rem  superflua  exceptio,(][uam  pauci  commemora- 
runt,cum  etiam  Ephesinis  Actis  accensendam  non 
esse  pronuntiarent  legati  sedis  apostolicffi.  Actio  do 
Domno  commentitiaest,  utalibiprobamus.»Hacte- 
nusQue8nellu8,cumquonuncnovaminstituerecon- 
gressionemnonintendimus.Sedduopropleniori  roi 
veritatesuperadderedebui8set:alterum,jampridem 
a  S.  Leone  proscripta  et  abolita  fuisse  latrocinalia 
Acta,  eo  quod  contra  canones  facla  sit  synodus  Ephe^ 
sinay  el  Acta  ejus  judicenlur  iUegitima  nec  nte  facta. 
Ita  iegimus  in  antiqua  synopsi  epistolffi  39  ad  Tbeo- 
dosiumaugu8tum,quamhabentmss.Vaticanaexem- 
plaria  atque  Florentinus  cod . ,  et  eam  servaveru  nt  ve- 
tere8editore8,Burius,6ibliothecffiPP.  et  conciliorum 
collectorea.  Quamviseam  inadornandis  S.  Leonis 
Operibus  Quesnellus  expunxerit,  aliamqueomnino 
diversam  sine  auctoritate  mss.  in  suam  editionem 
induxerit,  quemadmodum in  notisobservabimus.  Ex 
hoc  auteni  alterum  sequitur,videIicetPasohasinum 
Leonis  legatum,  507  pontificii  decreti  jampridem 
latioptimecon8cium,8olemnideclarationeinsynodo 
facta,  voluisse  ut  lauduta  Acta  tamquam  irrita  et 
nulla  proscriberentur ;  atque  ut  Eutychianffi  factioni 
omne  effugium  prffiriperet,  imperiali  lege  hanc  san- 
ctionem  roborari  quffisivisse,  ut,  videlicet,  abolita 
praecedenti  Tbeodosii  publicalege,  qua  prfficeperat 
atque  constituerat  nemini  licere  abjicere  seu  infrin- 
gore  ea  synodalia  Ephesina  Acta,  quorum  Dioscorus 
tueratauctor.  Glare  id  indicant  laudali  Paschasini 
verba.  Si  ergo  (ait)  a  beaiissimo  et  apostolico  Bomanw 
urbis  episcopo omnia  ibi  geslavana  sunt habitay  clarel 
quia  et  sanclissimusepiscopus  Aniiochenss  civ  iialis  extra 
hsec  est.  quem  et  post  hwc  beatissimus  episcopus  in 
propria  communione  suscepit,  Necessariumcstenim  ut 
rursus  eumdem  tranquillissimum  et  Christianissimum 

(a)  Acta  Chalcedonen.  concilii,  tom.  IV,   p.  1587. 

(b)  Actione  11  Chalced.,  tom.  iV  Conc,  pag.  mihi 
1614. 


A  principem  adeamus^quatenus  itlud  concilium  sacra  ci 
pia  legenequenominaripraecipiat  (a).  Ex  quibus  po- 
tius  liquetjam  pridemanno449  sanctisdimisummi 
pontiQcis  Leonis  Magni  decreto  irrita  et  abolita 
luisso  illius  synodi  Acta.  Nec  novi  quidquam 
abipsisCbalcedonensibuBputribusfuissedciinitum. 

2.  Bassiani,  prffiterea,  et  Stephani  controversia 
duassubscquentesactiones,lletl2,occupavit.Illecx 
Ephesinasededepositus,  alter  subrogatus.  Bassia- 
numenimabepiscopatuEphesinoquemiDvusioneob- 
tinuerat,  sanctipontiiicisLeonisMagni  juasionc,  re- 
motum  fuisse,  testabatur  Stepbanus,  qui  in  ejus 
8cdemfuerat6ubrogatus(^).EtquoQiamipseStepbt- 
nu8  per  conjurationem  episcopaiumsibimelacquisivit, 
juste  judicatum  fuit  utalius  cligeretur,  quiet  tidem 
integre  sciat,et  viia  noscalur  omatus  ut  e^sepossit  epis- 
fo^u5.Sequentibu8  duabus  actionibu8,13et  M,Euno- 
mii  Nicomediensis  episcopi  et  Anastasii  Nicffini  lis 
cogoitafuit.Et^prolutisin  medium  proutracjueparte 

Q  accusationibus.quatenus  metropohtffijussibi  usur- 
paverat  Anaslasius^se  subtrabendo  a  NicomedioDsis 
episcopi  8ubordinatione,atquelectocanoDe  4  concilii 
Nicffini,quostatutum  iuerat  episcopum  abomnibus 
provincialibusepiscopisordinuri^etValeDtinianilege 
pro  Nicomcdiensibus  facta,  tandem  judicatum  est 
Nicffiam,  subditam  Nicomediffi,  honorem,  non  jus 
nietropoliticum  ei  traditum  edictc  Valentiniani ;  et 
ex  Nica^no  concilio  unam  tantum  esse  nietropolim 
in  unaquaquc  provincia. 

3.  In  sessione  14  de  Perrhenorum  epi&copatu  cod- 
tentio  fuit  mota.  Atbanasiue,  qui,  a  euis  accusatus, 
et  pluries  vocatus  in  judicium  a  Panolbio,et  insuper 
abejussucce&sore,et  demum  a  Domno  patriarcba 
AntiochenoconciliumageDte,ade88erecusavit,  idcir- 
co  depositus  fuit,etSabiDianu8  ia  istius  looum  ordina- 
tus  per  Dioscorumsede  pulsu8  est.  Causaergo  \d  sy- 
nododiscusRaremissa  fuit  ad  Maximum  Antiocbe- 
num,e< concilium quod cum eo  est;iia  lamen  ut  intra 

p  octo  mensesaprxsenti  die  numerandos  examinatio  fii' 
ret.  Si  reus  Athanasius,  sede  mulotaretur;  Fin  in- 
uocens,  restitueretur.Sabaniusvero  hoDoremepis- 
copi,  Don  jus,  retineret,  etpascalur  (aiunt)  sicui  repe- 
rendissimus  episcopus  Antiochenorum  Maximus  secun- 
dum  facuitatem  Perrhenorum  sanctissimse  Ecdesix 
disposuerit. 

4.  Summa  pace  et  semoto  omnium  coDteDtionum 
strepitu  causaeomnes  insynodo  proposits^recoffnitc 
etexpeditffi  fuerunt.  Sed  cum  CoQstaDtiDoporitaDi 
clerici,  Anatolii  episcopi  suggestione,  ambilu  duce- 
renturaugendi  honorem  su»  Ecclesifls,  Patres  roga- 
runt  ut  aliquid  constituere  dignarentur.  Judicessibi 
cavere  consuIueruntadicendaBenteDtia»  etaninDt- 
runtcausam  ad  synodum  pertinere,atque  nullaioter- 
posita  mora  ab8ce8serunt,eosdemque  apostolicase- 
dis  legati  secuti sunt.NibilominustameD  PP.supers- 
tile8,qui  tum  aderunt,  varios  canoDes  ediderunt;  30, 
utbabentGrfficicodices^quosGentianuslIervetoiDte^ 

p.  pretatus  est,  ut50S  in  Labbei  collectioDe  apparet; 

"  Latini  autem  28,ex  quibus  postremus  est  de  Cods- 
tantinopolitana  (c)  sede  in  quo  renovatum  et  conOr* 
matum  fuit  quod  sub  Theodosio  seniore.Nectani 
tempore,  inoecumenico  conciliodee)uapatriarch&to 
fuerat  statutum.  Quod  cum  legati  pontiOcii  cogoo- 
vissent,  sequenti  die,  hocestkaleDdis  Novembns,ir- 
ritos  reddere  volentes  injustcs  Anatolii  conatus,  pe- 
tiemnt^Qi  ait  Liberatus  diaconus  {d)ut  rursus  canve- 
nirent  cumjudicibus  ad  concitium,  Quibus  requirenti- 
bus  a  concitio  quid  pridie  [uit  ordinalum,  iectis  gestis, 
cognoverunt.  Jussumitaqueestdecrelum  pridieil- 
lius  diei  sancitum  legi;  post  cujus  lectionem.  ilii 
adjucens  subscriptio  episcoporum  recitata  est,pri<* 
moque  loco  positus  Anatolius.Jureapostolicssedi» 
legati  reclamarunt,  et   pr»  Cffiteris  Lucentius  iti 

(c)  Actio  14  exstat  tom.  IVConcil.,  p.  m.  1671). 
{d)  Liberatus  diaconus,  in  Breviario^  cap.  f3. 
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Judices  compellavit :  Primo  gloria  vesfra  perpendat 
qua  drcumventionecumsanctisepiscopis  gestum  sitt  ui 
non  eon%cripciscanomhus,  quommmentionem  feceruntf 
subscribere  sint  coacU,  Et  deinde  ut  prorsus  irritos 
AQatoliietGonstantinot)oiitanorumclcricorunr:  cona- 
lus  redderet,  qui,  postnabilis  NicflRnis  ?anctionibus, 
pr9Bvalerecontendebantcanonera(Ion8tantinopolita- 
num  centumetquinqunginta  Patrum  ante  octoginta 
prope  annos  constitutum,  hafc  subjicit :  Si  ergo  h's 
temporibus  hoc  hcneficio  usi  sunt^quid  nunc  requirunlf 
Sinumquamusisunt,  quare  requirunt?  Po?t  (\urQ  re- 
quisiti  legati  exhibere  mandatum  quod  a  S.  Lnone 
Hcceperant,  Bonifacius  illnd  recilavit:  Sanctorum 
f  hanc)  quoque  Patrum  conUitutionem  protatam  nut- 
lampatiamini  temeritate  viotari^  vel  imminui^  servan- 
tes  omnthus  moiis  personx  nostrx  in  vobis,  quos  vice 
nostra  transmisimu^^  dignitatem,  Ac  si  qui,  forte  civi- 
taium  suarum  sptendorecnnfisi.atiquid  sibi  tentnverint 
vmrpare^  hoc  qua  dignum  est  conUantia  retundatis. 
Anatolii,  atqueetiam  Constantinopolitanorum  cleri- 
corum  mtiximum  Hmbilum  a  ionge  etiam  subodora- 
tum  fuis?e  S.  Leonem  Magnum,  quis  non  intelliget? 
6.  Ad  canones  interim  ab  utraque  parte  provoca- 
tamest;  etPaschaainus  recitavitquintum  Nicsnum 
prodicBceseon  di8tinctione,cujusest  illudezordinm: 
Quod  Beclrsia  Bomana  semperhabuit  primatum.  Sfid, 
oblnto  alio  Nicaenorum  canonum  codice,  Aetius  dia- 
conusGonstantinopolitaniB  sedisillum  obtruncavit, 
et  dcleto  illo  exordio,  sextus  canon  aliis  verbis  et 
ordine  conscriptus  injectu?  <  st,  etstatim  subjectus 
faitcanon  concilii  Gonstantinopolitini  sub  Nectario. 
Verumcumtandemproptersabomationes  judicum- 
c^QO  circumventiooes  itum  fuerit  in  Anatolii  senten- 
tiam,Lucentins  sequentem  protestationem  interpo- 
Buit.  Sedes  a}Ostolica,  qnx  nobis  prascipitprapsentibus, 
kumiliari  non  debet.Et  ideoqtuecumqueinprxjudirium 
canonum  vel  regularum  hesiema  die gesta  sunt,  nobis 
ahxenfibus^  suhlimiiatem  vestrampetimus  ut  circumdu- 
cijuheatis;sin  aliaf  contradictio  nostra  hisgestis  inhx- 
reat,  ut  noverimus  quid  apostolico  viro  universalii 
EcclesitP  papx  referre  debramus^  ui  ipse  aut  de  sum 
sedii  injuria,  aut  de canonum  eversione  josssit  ferre 
sententtam.  Lntius  et  abundantiori  «tylo  banc  bisto- 
riaro  descripsit  Baronius,  quom  lectores  consulere 

goteruntadrefollendaquaBPaschasiusQucsnellusde 
.omans  Ecclesia;  privitogiis  commentuspst,conten- 
daado  «  hasc  derivata  esse  a  PP.  propterimperium 
Romanum  :  centum  (^[uinquaginta  Patres  Eub   Ne- 
ctario  GoDStantinopoli  congregati  paria  privilegia 
CoDStantinopolitansB  tribuerunt ;  quin  nova  Roma 
imperio  et  senatu  sicut  vetus  ornata  sit(a).k  Verom- 
tamen,  DehocQuesnellianumassprtum,  quodadfun- 
damcDtum  catholics  hierarchiiT  et  societatis  sensim 
labefactandum  et  evertcndum  ordinatum  rst,  sine 
d^^hita  cenpura  praetereamus,  npcessarium  ducimus 
illud  conferre  cum  praecedpnti  protestatione  a  Lu- 
centio  eoiscopo  facta.  Duo  enim   babet  Lucentius 
in  ca:  aiternm  eo  canone  vipcsimo  octavo  sedem 
SIKI  apostolicam  humi1iari,Pidpmqno  injuriam  in- 
ferri  ;  alterum  vcro  cunones  evorti ;  dc   quibus  nb 
apostolico  viro  universalis  Ecclesix  papa  feronda  crat 
stPDteDtia.Aliquibus  tamen,qui  seduloiFtius  cnnnnis 
vim  etfcopum  non  scrutentur,  videri  posset  co  nec 
Romanam  Ecclesiam  humirQri    noc  injuriam  p.iti 
potuisse,  sed  utrumque  pntius  redundasse  in  perni- 
ciem  Alexandrini  ct  Antiocheni  episcoporum  quo- 
rum  alter  secundum  locum,  alter  voro  tertium  inter 
patriarchas  paciHca  et  inveteratn  posscssionpobti- 
nuerat.  Cum  igitur  salva  Pt  integia,  absque   ullo 
prorsusinjuriae  ve8tigio,antiqua  privilegia  Bomanis 
pontificibus  adjudicarentur,  non  apparet  cur  tam 
vehementernpost.sodislcgatidcbuiBBcntcomranvpri, 
atquetantoperorcluctari  decretoquod  folcs  Orien- 
talos  patriarchas  inler  seconsentienlcsrospicicbat. 

(a)  Quesnellus,  tom.  II,  pag.  161,  colum.  1,  ad 
actionem  15  ChalcedoneBsis  synodi. 


Patbol.  LY. 


X  Ita  profecto  ratiocinari  possent  (jpios  apostolic»  se- 
dis jura  prorsus  laterent,et  qui  laudati  decreti  vim, 
ordinem  atquerationemnonassequerentur.Btprimo 
illius  decreti  vis  in  eo  posita  erat,  ut  ex  urbium 
spiendoreet  magnilicontia,  principum  et  magistra- 
tuum  gloria.ppiscopalium  sedium  honor,dignita8  et 
privilegia  derivarent,  nullo  habito  prorsus  respectu 
vel  ad  divinam  institutionem,  vel  ad  apostolos,  qui 
ipsas  Ecrlesias  fundarunt;  hoc  enim  iegati  pontificii 
sme  apostolic«e  sedis  injuria  dare  non  poterant.  Nec 
enim  istius  superomnes  episcopos  primatus,  et  in 
universam  Bcclesiam  regimen,  ex  quadam  ecclesia- 
stica  dispositione  et  canonum  sanctione  derivabat, 
sed  ab  ipso  Domino.  qui  Pctrum  suum  vicariom  et 
caput  totius  ecclesiastici  ccetus  constituit,  cujuspo- 
testatis  prflerogativs  legitimo  successionis  jure  ia 
Romana  Bcclesia  manent  perpetuoque  mansur» 
punt.  Hoccedivinutn  apostolicumque  jus  plane  et 
muito  studio,quasi  quod  parvipendendum  esset^re- 

2  ticuerunt  in  eo  canone.  Quamvis  in  priori,  tertia  et 
8extaactione,etaiibipassim,HomanoepiscopoLeoDi 
illud  asseruerint.  et  eti.tm  in  synodica  epitttola,  ut 
paulo  post  annotabimus.  Igitur  Lucentius  apprime 
intelligens  suis  legitimis  juribuB  Horo.  pontificem 
e.<tse  fraudatum,etillum  ecciesiasticaehierarchis  or- 
dinemaGhristo  Dominoderivatum  aboleri,nuilaalia 
dispositione  servata.nisi  ea  quas  ex  civili  Rom.impe- 
rii  administratione  oriebatur,ad  ouam  Bcclesis  ca- 
nones  respexisse  contendcbant;  iueo  meritoprotes- 
tatus  est,  dicpndo  apost.  sedem  humiliari  noD  de- 
bere,  nec  gravem  hnnc  injuriam  pati  posse. 

6  Quod  si  deindeillius  canonisordinemet  ratio- 
nera  spectemu8,haec  vim  et  injuriamRomanoponti- 
flci  ca^terisque  pntriarchis  intulisse  quis  non  videt? 
Neque  enim  concilii  Patribusquidquamdeflnire  lici- 
tuni  erat  quod  aliqua  ratione  a  Nicaenis  canonibus 
discordaret :  Ifam  guod  ab  ittomm  regutis  constitu- 
tionemque  discordat,apostolic3B  sedisnumqvam  obtine- 

p  bit  ronsensum  (b).  iKitur  et  in  hac  parte  pontiOci» 

^  auctoritati  grave  vulnus  inferebatur,  quoniam  Ni- 
cseni  canones  evertehantur,  quorum  observaDtiam 
toto  anirai  conatu  Homani  pontifices  Decessario  cu- 
rare  debehant.  Qui  quemadmodum  propris  sedis 
jura  infringi  numquam  sinebant,  itanec  aliena  ab 
ambitiosis  surripi  permittere  debebant.  Quod  si  in 
ranonum  regulis  ad  indul^entiam  lapsi  conceden- 
d^tm  popnarumque  relaxationom  synodorum  Patres 
inconsulto  Rom^^no  episcopo,  ut  vidimus,  dispen- 
sare  non  poterant,  qunnto  magis  id  cautum  esse 
debebat  cum  ageretur  de  abolendo  sexto  Nic3eno 
canone  et  evertendis  juribus  Alexandrini  et  Antio- 
cheni  patriarchatus  f 

7.  Et  quod  ad  Alexandrinom  patriarohatum  spe- 
ctat,  Gonstantinopolitanorum  cfericorum  et  ipsius 
Auatolii  nimis  fraudnlentam  agendi.ralionematteD- 
damus.  Deposito  jam  ppiscopo  Dioscoro,  qui  acer- 
rinie  pro  sua;  sedis  privilegiis  tuendisetiam  contra 

|x  juris  rcgulas  semper  decertavit,  ut  in  sexto,septin[io 
et  o  tavo  prioris  libri  capitibus  vidimus,  nemo  in 
ultima  510  actione  aderat  qui  posset  Gonstantino- 
politanorum  ambitum  retunnere,  horumqueconati- 
bus  se  opponpre.Ecclesia  enim  illa  legitimo  pastore 
erat  adhuc  privata.  Et  quamvis  in  sexta  actione  jus- 
8um  fuisset  ^gvptiis  episcopis  ne  Ghalcedone  rece- 
derent,  sed  novi  episcopi  electionem  exppectarent, 
hffic  tandem  tamdiu  prolataest,  quamdiu  concilium 
absolveretur.nec  quisquam  a^lepset  qui  se  gravatum 
profiteretur  de  jurium  usurpatione.  Quam  graviter 
deinrie  AntiochenaB  8ed'g  jura  vulnerata  fuerint  iu 
iis  qu»  ad  ppiscoporum  Asiannp.  Pontic»,  Thraciae 
provinciaruro  ordinationps  pprtinebant.nemoestqni 
ignoret.  Nam  Anatoliua,  adductus  colore  schismatis 
in  posterum  prfficavppdi,  harum  ordinationum  ha- 
bendarum  honorem  sibi  suajqupsedi  vindicarcstu- 

[c)  6.  Leo  M.,  io  epist.  ad  Maximum  Antioch., 
cap.  5. 
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duit,  quamfisThraces  reluctati  fuerint,elnonpauci  A 
aliarum  provinciarum,qui  circumveneri  non  potue- 
runt^  protestati  fuerint  antiquitus  traditns  regulas 
horumqueordincrahaud  esse  immutandum.Copio- 
eius  et  eruditione  qua  pollobat  totam  banc  contro- 
versiam  descripait,  iliustravitque  doctissimus  Chri- 
stianus  Lupus  in  appendicead  Chalcedonense  con- 
cilium,  pag.  mihi  1011,  ad  quam  leclorcs  remitti- 
mus.  Addimus  dumtaxat  verba  Itiudati  canonis  28 
ab  omnibus  posso  lustrari  apud  Conciliorum  col- 
lectores,  et  nos  interim  magis  ordinata  methodo 
gradum  faciemus  ad  ea  quae  a  S.  Leono  gestasunt 
pro  isto  canone  abolendo. 

CAPUT  VIH. 
De  iis  qu3S  post  Chalcedonensem  synodum  in  Anato- 
lii  favorem  gesla  sunt.  PP.  synudi  generalis,  Mar- 
ciani  $1  Pulcheriae  augustorum  epistolop  ad  S.  Leo- 
nem  pro  confirmando  ratoque  habendo  28  laudalo 
canone.  S.  pontificis  agendi  ratio  in  eodem  canone  g 
irritando  atque  cassando.  Paiichasii   Quesnelli  in-  " 
terpretationes  recensentur.  Lannoii  tandem  in  doc- 
tissimum  cardinalem  Bellarminum  censuram  tam- 
quam  fatsam  et  tnjustam  rejicimus. 

1.  Gravissimo  iilalo  vulncre  Chalcedonensihus 

Actis  ab  unius  Anatolii  ambitu,  huic  proviribus  ipsi 

OrientalesmedericuraruntjCumincpistolasynodica 

post  synodum  ad  S.Leonem  Bcripta,tum  conquisito 

et  nacto  sibi  Marciani  imperatoris  et  Pulcheri*  au- 

gustae  prffi8idio,quo  strenue  egerunt  ut  idem  S.pon- 

tifex  vigesimum  octavum  canonem  de  Constanlino- 

politanae  Ecclesiae  privilegis   minime  aboleret,  sed 

cum  aliis  sanctionibus  firmaret,  ralumquc  haberet. 

Anatolius  prfflterea  secum  reputans  operam  atque 

honorem  quibus  impense  S.  Leonem  et  legatos  pon- 

tificios  usque  ad  illam  diem  fuerat  prosecutus,  sibi 

blandiebatur  pontificis  animum  posse  suis  epistolis 

lcniri,  si,  in  mentem  revocatis  quffi  hactenus  in  ca- 

tholicas  fidei  testimonium  etapostolicajsedishono-  q 

rem  etfamulatum  praBstiterat,dignam  aliquam  mcr- 

cedem  pro  totlaboribus  exantlatisrependere  voluis- 

set.  Crediditquoque  Julianumepiscopum  Coensem, 

quiapud  Orientales  vicarii  apostolici  munerefungc- 

batur,  posse  suis  votis  prodesse.  Atque   propterea 

hujus  officia  interponere  nondistulit,  utnimirum, 

sequestris  partibuBassumptis^etipse  apud  eumdem 

sanctum  pontificem  ajjeret  ut   Constantinopolitani 

episcopatus  jura  et  privilegia  augerentur.  Ad  quo- 

rum  omnium  agendi  rationem  cum  scduloegoatten- 

dissem,  certo  mihi  persuasi  totius  Orientis  maxime 

episcoposin  synodis  generalibuscongregatos.etim- 

peratores  ip808,flrmiter  credidissenullaconciliorum 

decreta  in  Ecclesia  robur  obtinere,  et  canonis  ratio- 

nemhubere511  posse,quffi  a  Romanopontificenon 

essent  probata,immo  omnibus  viribus  cadere,  quo- 

tiosexpresse  definita  reprobenlur,  utperspicueex- 

plicavimuB  in  praecedenti  libro,  et  potissimum  in 

capitibus  4,5,  6,  et  novissime  indicavimus  ex  mox  ij 

dictia  ad  act'onem  11  istiusChalcedonensisconcilii. 

2.  Atqae  utvereet  solide  disseramus,  primo  an- 
notareliceat  quid  de  vigesimo  illo  octavo  canone  in 
Bua  synodica  scripserint  ad  S.  pontificem.Prffiterea 
altendamus  hac  occasione  ibidem  vocasee  Leonem 
vocis  beati  Petri  legitimuminterprelem,  iiliquesu- 
premi  capitis  principatum  sincera  confcssioneadju- 
dicasse,  contra  quem  suaminsaniam  Alexandrinus 
antistas  Dioscorusexplcverat,  excommunicationem 
meditando.Gloriosatandemassecutavictoriaposttot 
tantasaue  clades,  nuibus  trium  annorum  spatio  Ec- 
clesia  Orientis  potissimum  afflicta  remanserat,  Iffi- 
tantur,  quiaS.  P.  Fxclesix  corpus  unire  fcliciter  fe- 
Btinaverat.  Subdunt  deinde  :  Ilsc  sunt^  quxtecum, 

(a)  In  describenda  hac  Marciani  epistola  Lucffi 
Holstenii  versionem  sumus  secuti,quamvis  Pascha- 
BiusQuesnellus  in  altera  Operum  sancti  Leonis  cdi- 
tione  1700,addito  Graccotextu  aliam  exhibuerit,  fa- 


qui  spiritu  prscsens  eraSj  et  eomplacere  tamquam  fra- 
trihus  deliberastiy  et  qui  pene  per  luorum  vicariorum 
sapientiam  videbaris  a  nobis^eljecimus,  QQantum  igi- 
tiirlaudantfideitriumphumsummarelicitateS.  Leo* 
nis  prffisidio,8apientia  atqueinfluxuas8ecutum,taD- 
tnm  studium  impendere  conantur,  ut  ipBi  persua- 
drant  pacis  et  quietis  desiderio  adductos  fuiesead 
dcfinitionem  quorumdam  statutorum  qu»  Ecclesia- 
rumincolumitatati  pro8picerent:sct>n/M(aiunU^iu« 
et  sanctitas  vestra  addicens  et  probatura^  et  conprnfa' 
tura  est  eadem,  Quorum  statutorum  coDfirmationem 
ut  facilius  assequerentur,  ad  eam  coDSuetudiDem 
provocant,  qux  ex  longo  jam  tempore  obtinuil,quam 
habuit  Constantinopolitanorum  sancta  Dei  Ecclesia  ed 
ordinandos  metropolitanos  provinciarum  tam  Asianx 
quam  Ponticx,  et  Thracae,  et  nunc  synodati  deerelo 
firmavimuSjnon  tam  sedi  Constantinopolitanse aiiquti 
prxstanteSy  quam  metropolitanis  urbibus  quietem  am- 
gruam  providentes.eo  quod  frequenter  episcopis  vitam 
fmientibus  multx  turbx  nascuntur^  clericis  ac  popuiii 
qui  per  easdem  sunt  civitates  absque  rectore  remanen- 
tibuSy  et  ecclesiasticum  ordinem  confundentibus. 

3.  Hoc  igilurquaesitoeccleBiastics  traDquillitatii 

colore,  quo  sibi  bona  multa  polliceri  afTirmabant,  t 

quacumque  censura  vindicare  conabaDtur  eos  tn- 

dacicB  auRus,  quibus  vetustadiscipliD»  coDsuetodo 

pesBumdabatur.  Quareoe  S.  pontifex  ffigre  ferret 

quod  a  se  constitutum  judiciorum  ordiDem  minime 

in  concilio  servassent,  etprffiterlegatonim  inBtito- 

tiones,  jussa  et  protestationes  ad  illa  c^ndenda  stt- 

tuta  venissent  de  quibus  agunt,  in  ipeius  mentem 

revocant  prsterita  Ecclesiffi  Ephesiorum  dissidit, 

ffimulationes  et  jurgia,  unde  quidam  vobissxpiusfue- 

rimM>7i;7or/um.Narrantdeindequemadmodumcaiio- 

nem  Constantinopolitanum  con fi rmaveriDt,  decer- 

nentes  post  vestramsanctissimam  etapostolicamsedem 

honorem  habere  Constanlinopotitanam  {qu3e  secunda 

est  ordinaia).  Quare  enixe  S.  Leonem  exorant  al 

suis  ponlificiisdecretisjam  factum  judicium  bcno 

raredignaretur,  de  quasupplicalioDe  cum  ipsijtffl 

verba  fccerimus  in  priori  libro,  cap.  6,  ideo  Don  est 

cur  iterum  deoadem  disseranr.us.  Solam  hanc  Cbtl- 

cedonensium  Patrum  synodicam    epistolam,  cum 

quandoque  tacitus  mecum  con8idera88em,baud  pt- 

rumanimocommovebarineosquicoDciliorumetitm 

generalium  canonibus  omne  robur,et  vim  adjudict- 

rc  ausi  sunl,  quacumque  apoBtolicse  sedis  approbt- 

lionectconfirmationescmota.QuinimmomagiBCom- 

movebar,oculos  conjiciendoin  altcramepislolamtb 

imperatore  Marciano  conscriptam.  Qui  quamvisci- 

vilium  rerum  administrationi  vacare  assuelus,  et 

nimio  studio  laboraret  imperialis  urbis  boDoremet 

prffirogativas  augendi,  tamen  arbitrabatur  nec  a  se 

ipso  nec  a  synodi  decreto  illud  honoris  iDcremeo- 

tum  pendere  posse,  nisi  ab  ipso  Romano  summo 

pontifice  ratum  atque  firmum  redderetur. 

4.  Igitur  et  ipse  impcrator,  postquam  Leoni  et 
sibi  gralulari  censuit^  519  quod,  expiosa  omuiccn- 
tentione  et  discordia  ouam  livor  fidei  inimicus  objeft 
rat.,.t  narrat  quemaamodum  et  ipse  sanctn*  sjnodo 
interesse  festinasset,  quamvis^  ait,  nos  in  aliis  locis 
expeditiones  et  necessitates  publicx  detinerent. De\ndt 
paucis  describere  pcrgit  quemadmodum  id  syaodo 
cuncla  cum  yeritatis  triumpho  et  fidei  gloria  pro- 
ceB3\s3eni,cumjiucta  litteras  (8ubJicit)5(inrlt7a/!.5/tur 
univcrsi  assenserunt  expositioni  prout  veritas  postu- 
lavit.  Venienstandem  ad  decretum  ConBtaDtinopo- 
lilaniconcilii,  in  hac  syncdo  iterum  reuovatum,  vel 
confirmalum,pontificeminterpel]at,tif^*/{amdt{^iifiur 
huic  parti  proprium  adhibere  consensum.  Qnamvisre' 
verendissimi  episcopi,  qui  tux  religionis  vieem  agmtes 
ad  sanctam  synodum  convenerunt^  contradixerint  [a). 

ctam  ab  Andrea  Arnoldo  Norimbergen8i,quam  Lee- 
tores  facilo  consulerc  poterunt,  qaamvis  reverat 
prfficcdenti  Holsteniana  non  plurimum  discordet. 
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Easdem  quoque  Beqaestris  partes  hac  de  causa  Pul- 
cheriani  augustam  subiisse,  iidem  S.  Leo  patefacit 
ex  epistola  ad  eam  rescripta.  Et  quamvis  ejusdem 
Pulcheris  epistola  de  bocce  argumento  bactenus  ab 
oruditis  desideretur,tamen  ez  Leonina  responsione 
nt  manifestum  Anatolium  et  Constantinopolitanos 
clericos  multam  flduciam  coliocasse  in  officiis  quibus 
tant«  virtutis  et  auctoritatis  mulier  suam  operam 
impendebat.  Non  minorem  quoque  sollicitudinem 
pro  hocce  negotio  adhibuit  Julianus  episcopus 
Coensis^cujus  epistolu  etsi  nondum  lucem  aspexe- 
rit  et  temporum  injuria  forte  deperdita  sit^  tamen 
cum  8.  pontilicis  epistoia  supersit,  qua  eum  incre- 
pat  quod  nimium  Anatolium  amaverit,volueritque 
iUi  favore  in  illicita  causa  contra  universalis  Eccle- 
si»  8tatum,ideo  hunc  quoque  se  sequestris  partes 
obiisse  jam  manifestissimum  est. 

5.  Anatolius  ipse  tandem  minime  difidens  posse 
pontificium  animum  movere  ad  concedendum  quod 
maximo  doctus  ambitu  appetebat,  satis  proiixas 
summo  pontiGci  litteras  dedit,  totumque  studium 
adhibuit  ut  sese  in  ipsius  clientelam  insinuaretyip- 
siquc  persuaderet  novo  ConstantinopolitanflB  nedis 
honore  adaugeri  Romani  episcopatus  prserogativas, 
ea  ratione,  quod  filiorum  nonos  totus  in  parentum 

§loria  redundet.Hanc  Anatolii  epistolam  m  prflBce- 
entibus  editionibus  desideratam  ipsi  indicavimus 
cap.  5  prioris  libri  historiss  Eutycnianorum,  pag. 
34§  et  sequenti ;  eamque,  ut  diximus,  ex  Vaticano 
Grsco  ms.  cod.  exscripsimus,  anno  1738,  et  Lati- 
nam  reddidit,  cL  dominus  Franciscus  Mariani  in 
Vaticana  bibliolheca  Grccarum  litterarum  scriptor 
et  interpres. 

6.  Interim  vero  in  horum  litteris  percurrendis 
S.pontificis  animus  nec  leviter  moveri  poluit,  ut, 
pofltbabitis  NicsBnis  sanctionibus,  Anatolii  ambitui 
indulgeret,  seseque  ilecteret  ad  sacculi  potestatum 
et  totius  svnodi  supplicationibus  annuendum.Quare 
die  undecima  kalendarum  Junii  anni  quadringen- 
tesimi  quinquagesimi  secundi,  arrepto  calamo,  ad 
prsecedentes  indicatas  epistolas  rospondit,  ea  usus 
animi  constantia  et  fortitudine  qus  summum  et 
universe  Kcolesia)  pastorem  maxime  decebat.  Et 
primo  quidem  verba  faciemus  de  cpistolis  ad  Mar- 
cianum  et  Putcheriam,  qune  in  Quesnelliana  edi- 
tione  primum  quoque  locum  obtinuerunt.Impera- 
torem  igitur  in  sua  epistola  S.  Leo  alloqui  aggre- 
dien8,de  fldei  victoria  maguo  divins  misericordiae 
muaere  in  totam  Ecclesiam  redundante,  gauden- 
dura  esse  profitetur,  et,  quibusdam  subjectis,  ex 
Scripturarum  testimoniis  mutuatis,  quae  duarum 
naturarum  in  Ghristo  Domino  post  unitionem  exis- 
tentiam  manifestant,  statim  in  altero  epistoiffi  ca- 
pite^iigustum  Anatolii  ambitum  exagitat,cura  potius 
illi  consulendus  ess&t,  ut,  ordinaiornm  suorum  erro- 
rem  deserens,in  assensum  catholicx  /ideisalubricorreC' 
tione  transiret.  Eutychiana  enim  quandoque  Anato- 
liam  tuisse  tinctum  fuligine  rationabiliter  5IS  S. 
Leo  semper  dubitavit,  utpote  qui  erat  Dioscori  apo- 
cri8iariu8,et  ab  Eutychiana  faclionc,et  a  Chrysaphii 
Eunuchi  artibus  postFlaviani  nccem  ad  Constanti- 
nopolitanam  sedem  assumptus.  Quem  sane  num- 
qaamsummus  pontifex  in  communioncm  assum- 
psi8Bet,necipsiuseIectionemordinationemqueratam 
habuisset,  nisi  Marcianus  ipse  atque  Pulcberia  suis 
snpplicationibuspontificiumanimumvicissent.etnisi 
Anatolius  publicam  fldei  confessionem  coram  toto 
clero  etConstantinopolitanaplebe  in  manu  legato- 
rum  pontiflciorumedidisset,  quoshacdecausa  pra;- 
cipue  Constanlinopolim  direxit,  ut  vidinius  in  priori 
libro,  cap.  i2.  HffiC  omnia  erpo  in  imperatoris  men- 
tem  modo  revocat  S.  Leo,  dicens  :  Cuslodire  iamen 
debuit,  ut  quod  vesiro  (plerique  codd . ,  ut  notant  Baro- 
niu8  et  Quesnellus,  in  margine  habent,9io<(ro)  bene- 
fieio  noscitur  consecuius  nullius  cupiditatis  pravitate 
turbaret.Ei  quia  imperator  et  Pulcheria  augusta  pro 
Anatolii  flde  spoponderant  ut  incommunionemapo- 
aiolica  sedis  reciperetar;  ideo  aabjicit  :  Nos  enim 


A  vestrtV  fidei  interventionis  habentes  iniruitumycum  se* 
cundum  sux  consecraiionis  auctores  ejus  initia  tilu^ 
baruniy  benigniores  circa  ipsum  quam  jusliores  esse 
voluimus.  Indicare  enim  intendebat  Anatolii  ordi- 
nationem,  utpote  factam  ab  hflereticis  atque  schis- 
maticis,  prorsus  illicitam  fuisso,  et  Anatolium  po- 
tuisso  ab  episcopali  ministerio  deponi,  utpote  iis 
canonicis  poBnis  irretitum,  propter  quas  a  sacro 
obeundo  munere  perpetuo  priepeditus  atque  sus- 

Ccnsus  remanere  oebuisset.  Quare  in  testimonium 
enignitatis  erga  Anatolium  adhibitfle,  ad  tollendas 
perturbationes  omnes  qu3S,  operante  diabolOj  fuerant 
excitatse,  (ait)  se  usum  fuisse  iis  lenitatis  remediis 
qua;  iilum  modesium  magis  quam  immoderatum  fa^ 
cere  debueruni  Et  quia  causam  agebat  cum  Ghris- 
tianissimo,  reli^ioso  et  vere  orthodoxo  principe, 
cui  studium  fldei  ot  ecclesiasticflB  discipIinaB  tuendas 
cordi  esse  sciebat,  altiora  adhuc  fundamenta  dataB 
repulsa;  assignat.Ea  videlicet,utet6i  Anatoliusnul- 
D  lis  prorsus  sordibus  fuisset  aspersus,.<ved  prxcipuis 
mentis  optimoque  judicio  legiiime  fuisset  avsolemni- 
ier  ordinatuSjConira  reverentiam  tamen  canonum  pa- 
icrnorum.conira  sancii  Spiritus  instituia.ccntra  anti» 
quitatis  exempla,  nuHis  posset  suffragiis  adiuvari, 
Igilur  posteaquam  ssseveravit  nec  ratum  habere 
vello  nec  assensum  prsebere  posse  canoni  de  quo 

?|uaestio  agebatur,  protestatur  nequaquam  gloriam 
lonstantinopolitanoi  urbis  derivatam  ab  imperato- 
rum  aucloritate  atque  potentia  diminutam  rema- 
nere  posse,etiam8i  illius  urbis  antistes  ad  altiorem 
gradum  ct  ordinem  non  ascenderet.i4/iafam^(ait) 
raiio  cst  rerum  sxcularium^alia  divinarumxnecpraeter 
iilam  petram  quam  Dominus  in  fundamentis  mire  po^ 
suit^slabilis  erat  iliaconslructio;sed  propriaperdit^qui 
indebita  concupiscU.  Atque  discrimen  afferens  inter 
regiam  urbem  et  apostolicam  sedem,  Ecclesitrum 
pnvilegia  undederiventur  indicavit,  subjiciendo  : 
Priviiegta  enim  Ecclesiarum  sanctorum  Patrum  ca- 
n  nonibus  insiituta^  et  venerabilis  Nicxnx  n/nodi  /fa;a 
^  decretis^nuila  possunt  improbitaie  convetii^nuila  vio- 
iari  noviiaie.  In  quo  opere  (sequentium  verborum 
pondus  animadvertere  lector  noster  non  negligal), 
auxilianie  Christo,  fideiiter  exsequendo,necesse  esl  me 
perseveraniem  exhibere  famuiatum  :  quoniam  dispen' 
saiio  mihi  credita,  et  ad  meum  iendit  rcatum,  si  pa- 
ternarum  rcgulx  sanciionum  qux  in  synodo  Nicxna 
ad  totius  Ecciesix  regimen,  Spiritu  Dei  instruente, 
sunl  condiiaBy  me,  quoa  absit^  connivefttey  violeniur,  et 
major  sii  apud  me  unius  fratris  voiunias  quam  «nt- 
versx  domus  Dei  communis  utiliias. 

7.  Jam  vero  si  in  his  rebus  conscribendis  brevita- 
tis  studio  nimis  non  urgerer,latis8imus  mihi  aperi- 
returcampuseorum  systema  evertendi  qui  Boma- 
nos  pontifices  conciliorum  sanetionibus  subesse  fa- 
bulantur,utietiamjudicarevo1uitQuesnelIussubdoIe 
ad  marginemillius  lociannotando:«Canonibusobno- 
xius  pontifcx  Romanus,  iisdem  faniulari  debet  in 
dispensalionibus.DNon  enim  aut  Romanorum  pon- 
D  tincum  universalis  auctor.tas  514  limitatur,neque 
ipsi  Romani  pontificesconciliissubessedicuntur^si, 
in  iis  qu8B  ad  universalc  Ecclesia;  regimen  spectant, 
regulas  sanctionum  spiritu  Oei  instruente  conditas 
custoditas  voIunt,et  ut  fideliter  exsecutioni  deman- 
dentursatagunt.PossunttamenRomanipontiflccsin 
Ecclesia  agere  quod  a  generalibus  conciliis  facere 
canlumest.Immopossuntabolcre,inirritummittere, 
reforraare.et  tamguam  nulla  declarare  synodorum 
stntuta  quffi  ecclcsiasticis  rcgulisrepugnent,qufleque 
ad  disciplinfle  ordinem  et  Gcconomiam  subvertendam 
ordinata  sunt^quae  sane  nullnm  argumentum  suppe- 
ditanteos  conciliis  generalibus  subessc;  sed  potius 
concilia  ipsa  vim  et  auctoritatem  a  solis  Homanis 
pontificibuB  obtinere.Et  quidem  cum  canonumdtJ- 
pensaiio,  auclore  ipso  Leone,  solo  Romano  pontifioi 
creditasit,  etad  hujustendatreatum,  si,  posthabita 
universe  Ecclesifls  utilitate,  apud  eum  prflevaleat 
unius  fratris  voluntas,  ambitus  atque  libido  caBteria 
dominandijam  quiestio  non  amplias  In  ea  versatur, 
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an  Rom.  pontifez  supra  concilia  faabeat  auctorita-  A 
temysed  in  quibus  oiroumstantiiset  oasibus  ea  uti 
debeat,ne  disputationes  ad  ipsiua  reatum  tendant; 
cadteris  in  iis  qu®  ad  ecolesiasticum  spcctant  re- 
gimen,soiiu8  ju8ti88imu  Domini  Dei  eubdi  Judicio, 
qui  numquam  eineulio  reatu  permitteret  ut  regu- 
lae  per  Spiritum  8anotum  inspiratae  ab  ipso  vioia- 
rentur  et  perverterentur. 

8.  Verumtamen  ista  prssiereamns,  quflB  fusius 
czplicari  possunt  ab  iis  qui  in  scholis  talia  argu- 
menta  tractare  solent.Unum  aliud  dumtaxat  subji- 
cimus,  quod  ad  canonum  cuslodiam  et  observan- 
tiam  epectat,  a  quibus  cum  recessisset  Anatoiius, 
Patrum  mandata  contemnendo,  nova  testimonia 
•ui  ambitus  ezhibuerat  in  ordinatiooe  Mazimi  epi- 
scopi  Antiocheni,quam  sibi  sine  uUo  exciuplo  usur- 
paverat.  Hocce  novum  crimeu  tamquam  paci  et 
sacerdotali  concordias  contrarium  S.  Leo  dissimu- 
lare  voluit;  bancque  ordinationem  non  retractaBse 
as&everat  amore  reparandse  fidei  el  pacis  studio^  cum  g 
aliunde  AnatoUo  minime  licuisset  Antiochense  Eccle- 
six  sine  ulto  exempto  contra  instituta  canonum  epis- 
copum  ordinare.  Irritam  enim  et  nuilam  jure  hanc 
ordinationem  sine  uUa  difQcultate  deciarare  po- 
tuisse  asseverat.  Quod  solius  tidci  et  pacis  studio 
tacere  prflBtermisit.  His  ergo  aliisaue  gravissimis 
rationibus  adductis.imperatorem  Marcianum  reve- 
renter  ezorat,  ne  hujusmodi  repulsam  sgre  ferat; 
huncque  obtestatur  ut  sedula  suggestione  ausus  im- 
probos  unitali  Christianx  pacique  contrarios  ab  omni 
pietatis  vestrae  (ait)  abdicetis  assensu,  el  fratris  mei 
Anatotii  nocituram  ipsi,  si  perstiterit,  cupiditatem 
salubriter  comprimalis.  Tandem  Lucianum  episco- 
pum  et  Basilium  diaconum,  qui  imperialia  scripta 
ad  eum  detulerunt,  partes  susceptae  legationis  im- 
plevisse  testatur.  Nec  enim  (ait)  est  xstimandus  ne- 
goiio  defuissct  quem  potius  cauxa  deseruit.Eis  yerbis 
epistolam  dausit  undecimo  I(al.  Junii,ut  dizimus, 
anno  452.  Quesnellus  in  altero  tomo  suflB  editionis  p 
hanc  epistolam  notis  et  observationibus  adornavit  ^ 
(a).  Bt,  recensitis  prirno  variis  lectionibus  qu»  in 
ahorum  editis  et  mss.  codd.  occurrunt,  quaestio* 
ncm  movet  super  iliaverba  cap.  3,  videlioet  :  Non 
dedignetur  regiam  urbem,  quam  apostolicam  non 
potest  facere  sedem.Qedes  autem,8eu  EcclesiaB  apos- 
tolics  non  una  ratione  dicuntur,  ait,  Sed  istam 
nuncupationem  ob  sez  potissimum  causab  Eccle- 
siis  veteres  pcriptores  triDuereconsuevi8se,cum  ox 
Tertulliano,  Theodoreto,  et  Augustino  asscverat, 
minime  indicata  potissima  ratione  qua  Romana 
Ecclesia,  apostolica  secfes  a  S.  Leone  passim  appel- 
lata  fuerit.  Ait  ergo  :  Romana  seaes  aposlolica 
dvTovo(jLa(rrtxoDcappellatur,quaa  principibusaposto- 
lorum  fundata  et  utriusque  sanguine  consecrata 
fuit.Subdit  hanc  denominationem  aiiis  et  aliis  do 
oausis  convenirc  fcicclrsiae  AlexandrinaB,Antiochenae, 
Hierosolymorum.  Ephesiorum,  atque  nonnullis, 
juzta  PP.diversas  inquendi  formulas,  quas  ibidcm 
liesoribit.  Quid  vero  oz  tam  incongruo  eruditionis  ^ 
515  apparatu  lectoribus  insinuare  voluerit,  pror- 
8U8  ingnoro.  Immo  si  suspicari  mihi  iiceret,conji- 
cerem  eo  voluisse  Romancrum  pontiOcum  praBro- 
gativas  minuere,  cum  principaiiorem  causam  reti- 
ceat  ob  quam  Romana  sedes  apostolica  appelietur. 
Dato  igitur  auod  aliorum  EcclesiflB  ob  alias  etalias 
acceptiones  nonoris  causa  a  veteribu8  apostolicaB 
dictiB  fuerint.nullatamen  principalius,etcum  omni 
proprietate  talis  dicta  e^t«nisi  sola  Romana  sedes, 
in  qua  divi  Petri  auctoritatem  vivere  et  perpet'io 
duraturam  esse  S.  Leo  ipso  innumeris  locis  fassus 
est,quamque  haereditario  jure  Romani  pontices  ip- 
sius  Petri  successores  in  univpppnm  EcclcpiaB  cor 
pus  diffundunt,  ut  nihil  prorsus  in  caBteria  mem- 
bris  esse  possit  quod  ab  isto  capito  non  dimanet. 
Hancprerogativam  specialemquidemnumquamba- 

(a)  Quesnellus,  tom.ll  Operum  S.Leonis  M.,pag. 
85,  col.  1. 


bere  potuerunt,  aut  Alexandrina,  aat  Antiocbena, 
vd  quaBcumque  alia  Ecclesia.cui  secundum  variu 
acceptiones  nomen  illud  apostolicum  tributum  sit, 
ut  videre  est  ez  ipso  Leone,  vel  in  sermonibus  ba- 
bitis  in  anniversario  die  suae  assumptionis  ad  poo- 
tiflcatum,  vel  in  epistola  ad  Anastasium  Thesaalo- 
nicensem  vel  ad  Theodosium  imperatorem,  ▼el  td 
Ualliarum  episcopos,  et  in  epistola  ad  Pulcberiam 
augustam,  in  causa  de  qua  agimus  ut  moz  videbi- 
mus  {b), 

9.  Non  itaque  Romana  Ecclesia  apostolica  eedes 
dumtazat  dicta  est  quiaapostolorum  sanguine  fon- 
data  et  consecrata  fuit,  sed  quia  divi  Petri  apostoii 
auctoritasilliusqueinEcclcsiauniveraaliprincipatas 
adhuc  vivit,  et  perdurat  in  Rom.  pontiGcibus,  ut 
etiam  in  cpi8tola79  ad  Pulcheriam  ipse  S.  Leo  as- 
scverat.In  iis  enim  quas  ad  ecclesiaBticam  regimeo 
spectant,  nihil  agunt  Romani  pontifices  sine  Jivi 
Potri  auctoritate,  quod  privilegium  certe  nulli  alii 
episcopodatum  estcum  ipsishaeieditariasuccessione 
concessum  fuerit  ut  caBteris  episcopis  presiderent. 
Hinc  ergo  S.  pontifez  Leo  sibi  in  omoibus  scnptis 
mire  concinens,  hac  divi  Petri  auctoritate  uti  voluit, 
ciim  in  irritum  misit  prorsusque  cassavit  canoneoi 
illum  de  Gonstantinopolitani  episcopi  primata,  in- 
juria  ab  Anatolio  sibi  usurpato.  Etenim,  postquam 
dixerat  haudquaquam  posse  suCfragari  Constantino- 
politanae  sedi  canonem  illum,  jam  a  sezaginta  annii 
Theodosii  senioris  tempore  editum»  ad  quem  Ana- 
tolius  multa  jactantia  provocabat :  ATam  (ait^iexo^e- 
simus  fere  annus  hujus  conniventise  esse  jadatus^qua 
se  prxdictus  episcopus  sestimat  adjuvari,  frustra  cn- 
piens  id  sibi  prodesse,  quod  etiam  si  quisquam  ausus 
est  velle^  nultus  tamen  potuit  obtinere;  gradam  facit 
ad  ezprimendum  elationis  spiritum,  qui  Anatolio 
dominabatur.  Idcirco  modestiam  humiHtatemque 
Flaviani  ei  imitandam  proponit:Cii/ta  si  (ait)  oeUt 
splendere  virtutibus  laudabilts  erit,  et  in  omni  loco 
ptnrimum  dilectionis  acquiret^non  ambiendo  humana, 
sed  promerendo  divina.aac  autem  observaniia  meum 

?moque  ilU  nnimum  spondeo  coputandum,  ei  aposto* 
in.r  sedis  ditectionem,  quam  CumtantinaDoliianee  Ec» 
ctesix  semper  impendimus^nuUa  mutahuHaie  viotan'- 
dam,  Hinc  tandem  ad  canonem  illum  consensione 
episcoporum  sditum,  legatis  pontiGciis  reclaman- 
tibus,venien8,pror8U8  in  irritum  mittit,et  per  due- 
toritatem  (ait)  beati  Petri  apostoti  generatt  prorsus 
dcfinilione  cassamus,  in  omnibus  ecclesiasticU  causis 
his  trgibus  obsequentes  quas  ad  pacilicam  observem' 
iiam  omnium  sacerdotum  per  irecenios  decem  et  odo 
antistites  Spiriitu  sancttu  instituit. Sihi  grave  incom- 
modiim  afferri  ex  his  verbis  praesensit  Quesnelloa. 
Quod  ut  diminueretot  devitaret  plurimum  operia 
adhibuit.  Quare,  dissimulatis  prorsuaque  neglectis 
prioribus  illis  verbis,  per  atictoritatem  beati  Petri 
apostoti  generali  prorsus  definifionefiu  qaiboB  totum 
gravissimum  hujus  sententiaB  pondus  adest,  qns- 
que  quali  quantaque  auotoritate  in  eccelceiaatica- 
rnm  rerum  administratione  Romani  ponlincea  pol- 
li^ant  sine  ulla516  ambiguitatemauifeatanUdum- 
taxat  ad  hanc  vocem,  Cassamus^  atteDdendam  esie 
censuit,d)cendo:«Idem  hoe  verbum  uaurpat  in  se- 
quenti  epistola,  necnon  epistTS,  cap.l ,  et  99,  cujot 
vocis  non  idem  semper  est  significataa.Pleramqoe 
enim  idem  est  ac  irritum  facere;  aliquando  autem 
casaari  idem  est  ac  irritum  esse  ct  omni  auctori- 
tate  vacuum;nonnumquam  etiam  idem  eat  cassare 
ac  irritum  declarare,et  caesum  declarare;et  cassom 
pronuntiare  ;  et  boc  modo  somi  mihi  videtar  io 
praesenti  a  divo  Leone.  •  Sed  frivolum,  atquo  flcti- 
tium  esse  hoc  Quesnelli  assertum.probat  impriojit 
totus  illius  sententiaB  textus.  In  pnuri  cnim  senso 
a  Quesnello  indicato  adhibuisse  Leouem  Tocem 
illam  cassamuSf  perspicue  innotescit  ez  modo  et 
agendi  ratione  ipsius  S.pontiGci:^,  qui  ait  bcati  Pelrt 

(A)  Gonsule  cap.  9  prioris  lib.,  in  cauaa  appeilt« 
tionis  S.  Flaviani  ad  apoatoHcam  sedemy  pag.  393. 
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porriODau)  agere,et  istius  auctoritate  uti  ad  proscri- 
bendum  penitusque  abolendum  c^nonem  illum  Jam 
a  conciiio  editum,et  apostolicse  sanctse  sedi  propo- 
situm^ut  huncconfirmaret  ratumque  baberet.  Quis 
porro  non  videt  tunc  veras  snpremi  judicis  partes 
obiisse  Lconem  ?  Cum  videlicet  agerctur  de  servan- 
dis  Ecclesiarum  juribus,  illi  opus  erat  infirmare, 
aboJere,et  oronibus  viribus  privare  solcmnem  con- 
tractum  per  mutuum  partium  conpensum  in  concilio 
ceiebratum,  quo  Constantinopolitanus  antistessihi 
vindicdLbateasprerogativaBquasillisponteAntiocbe- 
nus  episccpus  oedebat,  et  illas  qus  Alexandrinsd 
conveniebant  EcclesiaB^tunc  prssulem  non  habenti, 
coi  nemo  Orientalium  episcoporum  patrocinari  vi- 
8U8  e8t,vel  quia  regis  urbis  gioriam.aroplitudinem. 
et  potentiam  ezoptabant,veI  quia  sibipersundebant 
quod,  semel  adjudicatis  Constantinopolitano  epis- 
copo  ordinationibus  provinciarum  PonticiB,  Asianad 
atque  Thracis,  magis  consuleretur  ilUrum  Eecle- 
siarum  tranquillitaH  ct  paci,  Contractni  nutem  illo 
tam  soiemni  nemo  ex  illis  PP.se  opposuit, si  lega- 
t08  pontiflcios  cxcipiamus  Icrmo  unus  ez  his,  Ju- 
liaous  videlicpt,episcopus  CoensiSjapostolirseeedis 
vicarius  ajpud  Orientales,  in  csteron^mabicns  sen- 
tentiam,  ConFtantinopolitano  epi^copr,post  Roma- 
Dum,  primatum  adjudicavit  ;  ita  ut  cnncilii  Patrea 
noD  tantum  solerones  testos  fuerint  illius  iniin  ju- 
rium  transactionis,  sed  judices  etiam,  illamque  in 
publicas  conciliorum  tabulas  inferri  jusFerint,  illi- 
que  sponte  fine  ro«ctionp  et  metu  subscripsprint. 
NoD  ergo  vigore  et  auctoritate  vacunm  dumtaxat 
diceodam  rsse  arbitramur  in  sensu  a  Quesnello 
Qsurpato,  qui  ieoninis  verbis  inlerens  subdit  : 
«  Quod  aulero  omni  penitus  nuctoritate  vacuum, 
qood  8ine  cunctatione  statim  ac  prssumpturo  eat 
caaaatur:  oand  ab  initio  sui  cnducum  cst,  dudum- 
que  collapsum,  oulla  sententia,  nulla  auctoritote 
necpssom  estca^sum  et  irritum  effici^sed  tantum- 
modoirritum  et  cassum  declarari  et  denuntiari. 
Quod  hic  facit  Leo  utcanonum  cuptos  et  exseculor, 
unita  secum  imperatoriae  Odei  pietite»  Quod  pnim 
ex  bac  inflrma  et  dumtazal  flctitia  ratione  ?  Opor- 
tebat  primo  eum  animadvrrtere,  aut  non  dissimu- 
lare,  9.  P.  loqupndi  formuIam,qui  praefacta  D.  Pe* 
tri  auctoritate  uti  asseverat,  quando  pronuntiat  : 
Qenerali  prorsu  sdefinitione  casjamuj.Haeccerto  verba 
a  Judicibus  apud  jurisconsultos  usurpala  esse,  ad 
indicandam  de/iniiivam  xenientiam,  qux  uUimo  da- 
tur,  ei  rern  totam  absolvit,  legitur  in  cod.do  senten- 
tlia.Undc  nemini  amplius  licere  poterat  vel  novum 
Judicium  instiluere^vel  aliter  pontiflciam  deflnitio- 
nem  interpretari ;  qu»  cum  generalis  esset,  omnes 
singulasque  cujuscumque  ordinis.gradus  et  quall- 
tatiB  personas  afflciebat,illique  sub  scbismatispod- 
na  orones  obtemperare  debebnnt. 

iO.  Nec  sane  mihi  objici  potest  laudatum  cano- 
nem  Nica^nissanctionibus  repugna88e,cuinp  vulnus 
ioferretur  8.Leo,tamquam  canonum  custos  et  pxse- 
cutor,  permittere  haud  poterat.  Nam  rogabo  Ques- 
nellum  an  PP.Cbalcedonensps  id  ignoraspentfNon 
ignoraase  perspicuum  est.Nam  Nica>ni  canones,  et 
Boztus  perspicue  instante  Pascbasino,  et  iterum  in 
Bynodo lectus e8t,et  ab  omnibusfuit  audituslgitur 
im  PP.vel  indicarunt  417  canonem  illum  6Nice- 
nona  in  posterum  suffra^ari  non  posse  Alezandrino 
et  Antiocheno  patriarchis  propter  alias  et  alias  re- 
mm  atque  temporum  circumstantias^vel  arbitrati 
Bont  pollere  auctoritate  obsoletos  faciendi  et  anti- 
qQandi  veterea  canones,  novosque  condendi,qui  ad 
meliorem  tutioremque  Ecclesiarum  administratio- 
nem  ettranquillitatem  prrtinerpnt,in  iis  qu»  ad  dis- 
cipHnametoeconomiamreferuntur.At  qualecumque 
eorum  fuerit  judicium,Lco  abolcvit,cas8avit,irritum 
fecit.Cum  itaque  hoc  non  taroquam  particularis,8ed 
HDiversatisepiscopua  fecerit,  synodi  generalis  Judi- 
eiam  reformaDdo.cassaDdo  et  abolendOtJam  ipsum 
nec  syDodorum  decretis  subesscnecB^nodorum  de- 
creta  eliquam  vim  et  Tigorem  habere  iineaao  saflhi- 


A  gio  atque  conOfniulioue  evidenlitisime  patefecit. 
ii.  At  Launoii  nugatoriua  iuterpretatiunes  jam 
opusest  ezcutiumus,quemudmodum  jam  pridem  in 
scholiscollegii  urbani  PrupagandaiFideifacerecon- 
suevinius,  bujusmodi  argumenta  tractantes.  Lau- 
noius  igiturquaBstionem  iliaui  ezaminandam  assu- 
men8,quae  ad  pontiflciam  univerbalium  Bvnodorura 
conflrmationcm  pertinet,  cardinalem  Bellarminuui 
graviter  ezugitaty  quod  lib.  ii  de  Conciliis,  cap.  17, 
scripscrit  Rom.  pontiflcem  Bimpliciter  et  absoluto 
esse  supra  Ecclesiam  universalem  et  concilium  gu- 
nerald,  ita  ut  nullum  eupru  se  judicium  agnoscat. 
Intercsteraautemargumenla  in  ibtiuscausaB  pra&si. 
dium  a  Bellarmiuo  ^roiata,locum  habet  iIiud,quod 
ez  hac  epistola  Leonisad  Pulcheriam  colligitur.Sed 
Luunoius  asBumptum  probari  posseinficiatur.lmmo 
Bellarminum  fraudis  accusat,  quod  8.  P.  testimo- 
nium  obtruncaverit,  iis  vocibus  sublatis,  unila  no- 
biscum  vesirae  fidei  pietaiefques  ad  Pulcberiam  per- 
g  tinent,  deinde  e  media  oratione  subductis  qu«  bc- 
qnuntur,  generali  prorsus  definiiione  cassumus^ou  » 
nino  reiiouerit.  •  Ideo  ratiocinari  pergens  (ait)Bel- 
larminuB.  priora  veiba  ideo  su&tuiit,  ne  quod  CFt 
Leoni,  cum  Pulcher.a  commune  videretur,  et  ne 
Pulcheriain  parlrm  abiogati  cunonis  quoConetan- 
tmopolitana)  Ecclesiae  ^raeiogativa  banciebatur  ve- 
nisse  crederetur,etii8  ita  constitutis  iacilius  po&eet 
concludere  papam  esse  supia  cunciJium. »  Et  intra 
Launoius  ralionrm  assignal  quare  8.  P.  in  abto- 
gando  eo  canone  sibi  unitum  babcre  voiuerit  fidei 
pietatcm  PulcberiaB,8ubjicieDdo.«  At(ontifezverba 
illa  ideo  addidit,qood  piincipibus  cubtodiendoium 
canonum  curam  incumbeie  coguosceret.  Id  enim 
fcribit  in  tpistola  74  ad  lconem  augustum.  »  Cau- 
Eam  tandcm  nostei  criticus  inquirens  cur  Bellar- 
minus  posterioia  veiba  re8€cuei-it,concludit  :  «  Ne 
pontiflcem  ccclesiasticis  legibus  obsequentem  vidc- 
ret  et  iectoii  suo  proponeret,  ne  id  quod  facieLut 
p  pontifez,  hunc  NicaenaB  synodi  auctoritate  facrro 
^  constaret.  Quapropter  auctor  ille  non  appositequi- 
dcm  ad  rei  veritatem,8ed  ad  scopum  instituti  ope- 
ris  Leonem  mulilavit.  »  Verum  in  flne,  quasi  lu- 
giena  Bellarminum  ezcusare  vellet,  ait  huncRoDiS) 
tum  scrip8i88e,non  quidem  in  sedis  apostolicas^fecd 
ut  curix  reprehensionem  non  modicam  incurreret^  et 
prohibiiorio  a«m/»<;re/ur.Hactenu8Launoiua,ut  epis- 
tola  ad  Jacobum  Bevilaquam,  nonnulla  alia  8«ib- 
nectens  quae  videri  possunt  part.  ii,  epist.  4,  pag. 
mibi  53. 

12.  Gravem  esse  hanc  in  Beilarminum  censuram 
omnes  intelligunt ;  haud  tamen  scio  an  tamquam 
injustam  eam  condemnent.Hoc  posterius  tamen  ooa 
facile  a8sequemur,animadvertenteB  Bellarmini  sc.u- 
pumnon  fuis.-e  totam  atque  integram  S.Leonisepis- 
tolam  ezscribere,  et  in  suum  usum  convertere,  scd 
verba  illa  dumlazat  referre  quae ad  institutaro  sibi- 
que  propositam  quflBslionem  spectabant.Eteapotis- 
simum  quae  pcclesiasticam  auctoritaiem  et  iurisdic- 
fi  tionem  indicabant.  Quis  itaque  umquam  Ibeologo- 
rum.etiam  inflmae  notA3,hactenu8coDflnzitmulieres 
cujuscumque  conditiouis  et  gradus^quacumquesu- 
preroa  pa*culi  potestate  praeditas,  jurisdictioDem  iu 
Ecclesia  obtinuisse,  hancquejure  ezercuise  ?  Ncc 
heterodozi  (si  Montanistas  et  Catapbrygas  ezcipia- 
mus)  per  somnium  cogitarunt  mulieres  51  §  Petri 
apostoliauctorituteuti  posse  inlegibusecclesiasticis 
tuendis,  condendis  at^ue  aboiendis.  Pietate  fidci 
quidero  legibus  Ecclesiae  obteroperare  et  obsequi 
possunt,et  ut  ezsecutioni  demandentur  suum  labo- 
rem  impendere.rebellium  improbos  conatus  poBois 
cohibere,et  easubsidia  ecclesiasticis  judicibusprae- 
stare  quae  ad  canonum  conscrvationem  ordinatasunt. 
Caeterum  quis  per  somnium  arbitrari  aut  saltem  co- 
gitare  potuit  aliquam  etiam  minimam  auctoritatem 
et  jurisdictionem  ezercere  potuisse,  Judicando  dc 
Ecclesiae  praerogativis,  iuribus,  canonibas»  ordina* 
tioDibus,  et  id  genus  aliis,  de  quibus  tum  qusatio 
habebatur?  Certe  id  totum  Beqaeretar,  sii  ut  Laa- 
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noius  QUgatur,  «  quod  Leoni  erat,  cum  Pulcheria  A. 
fuisset  communefet  Pulcheriam  in  partem  abrogati 
canonis  quo  Constantinopolitanae  Ecclesise  jura  san- 
ciebatur  venisse  crederetur.  »  Igitur  si  mulieres 
ejusmodi juribus  prorsus  divina  lege  carere  debent, 
]ocusBellarmino  doclissimo  atque  calholico  viro  su- 
peresse  non  poterat  ut  Leoni  atque  Pulcheris  au- 
gustflB  communem  faceret  illam  auctoritatem  et  ju- 
risdictionem,  ob  ouam  summus  pontifex  scribit : 
Unita  nobiscum  /iaci  vestrse  pietate  in  irrilum  mitti- 
mus,  etper  auctoritatem  beati  Petriapoatoli  generati 
definitione  cassamus.  Pudeat  ergo  Launoium  ita  ra- 
tiocinari  voiuisse^et  attendat  duplici  titulo  dumta- 
xat  S.  Leonem  Pulcheriam  rogasse  ut  in  partem 
abrogati  canonisveniret,  neuterquorum  ipsiussys- 
temati  sutlragBtur.Primus  cnim  titulus  erat  pietas 
fidei  augu8tae,qua  multifarie  et  multis  modis  sem- 
per  uperam  dederat  ut  Leonis  vota  implerentur,ium 
in  iisquaeFlavianiomniumque  ortbodoxorum  cau- 
sa?  respiciebant,  tum  in  caeteris  qus  ad  Eutychia-  ]j 
norum  exitium  et  condemnationem  ordinabuntur. 
Alter vero erat titulus  servandae ecclesiasticae  ct tran- 
quillitatiS)(|uae  procul  dubio  vulnerata  et  disrupta 
omnino  fuisset^si  scxtus  Nicaenus  canon^qui  ad  pa- 
cificationem  omnium  sacerdotum  fuerat  editus.inju- 
ria  demum  tum  abolitos  mansisset.  Quod  indicare 
volcns  S.  pontifex,  immediatesubjecit :  In  omnibus 
ecclesiasticis  legibus  obsequente^^quas  ad  pacificatio- 
nem  omniumsacerdotum  per  trecentos  decemet  ocio  an- 
tistites  Spiritus  sanctus  instituit.  Itaque  Pulcheriam 
interpcllat,ut,relictis  Anatolii  partibu8,cujuscau8ffi 
multo  studio  cocperat  patrocinari,  servata  fldei 
consueta  pietate  qua  apostolicae  sedi  conjungeba- 
tur,  ingratum  non  haberet  si  consensiones  episcopo^ 
rum  Clialcedonensium  sanctorum  canonum  apudyi' 
cxam  conditorum  reguiis  repugnantes  in  trritum  mit- 
tebat.et  per  auctoritatem  beati  Petri  upostoli  generati 
prorsus  definitione  ca^sabat. 

IS.Uunc  quidemesse  genuinum  Leoninorum  ver-  p 
borum  sensum  nemoinnciabitur,qui  animadvertat 
Pulcheriam  et  Marcianumfactosfuissesequestres  et 
mediatoresAnatoliumiQteretRomanumpontificemy 
ut  canon  ille  20  ratus  baberetur  et  contirmaretur. 
Marcianum  enim  atquePulcheriam  in  Anatolii  favo- 
rem  fuisse  praeventos,  Leo  ipse  optime  ex  eorura 
cpistolis  cognoveral  :  sed  confisus  potissimum  de 
filci  pietate  Pulcheriae,qua  A.  S.uniebatur,non  est 
ycritus  humanissime  dene^are  (][uod  ipsa  petebat ; 
immo  importunum  Anatolii  ambitum  penitusretun- 
dere  atque  frustrare,  subtrahendo  ipai  praesidia, 
quibus  patrocinari  sibi  quaesiverat.Summam  autem 
(iduciam  habuisse  B.Leonem  in  augustaRPulcheriae 
pielate,  ex  eo  innotescit.ul  ipsi  demandaveritAna- 
tolii  ambitum  continereatquereprimere,suamepi- 
stolam  his  verbis  claudendo:£/  guiamorisvestri  est 
pro  pace  et  unitate  Ecclesix  laborare,  fratrem  meum 
Anatolium  episcopum  ex  vestra  mihi  insinuationedile- 


romprw^a  .uapiera  (ji 
his  verbisdeducipo8sent,ad  magisatguemagis  Lau- 
noii  systema  evertendum,ipsi  silentio  praeterimus, 
cnm  quilibet  ex  nostris  lectoribus  perspicue  intelli- 
fjat  quemadmodum  et  in  quibus  rebus  Pulcheria 
fidei  pietate  A.  S.  semper  unita  fuerit. 

519  CAPUT  IX. 
5.  Leo  Magnus  mutiis  modis  Anatolii  ambitum  com- 
pressit.  Theologorum  qusestiones  ex  5.  P.  scriptis 
dpfinitx.  Paschasii  Quesnelli  efjugia  describuntur, 
et  decretum  de  sovnndis provinciatium  primatuum 
privitegiis  explicatur.Aeiii  et  Andrcx  Constantino- 
potitanorum  causa  proponitur.  Julianus  episcopus 
Coensis  apostoticx  sedis  vicarius  instituitur^  cujus 
munera  atque  prserogativas  Paschasius  Quesneilus 
injuria  elevare  nisus  est. 

i.Prustralosomnino  mansisse  Anatolii  Constan- 
tinopqliuti  coQatus^quibuf  sibi  blaadiebalut  etfiLca* 


cissima  praesidiaexseculipotestatibuanactum  esse, 

(IU89  suo  prode89entambitui,abunde  jam  in  pr«ce- 

dentlbus  explicavimus.  Cujus  (juideoi  rei  ipse  dod 

tantum  ex  imperatoris  MarcianifPuIcberiae  angusts 

et  Julianiepiscopi  Coensisrelationibuscertiorfactus 

fuit ;  sed  exipsius  sancti  pontificisepistoiis^qui  acri 

aliquo  stylo  ad  eum  rescripsit,  ut  ipsius  ambitnm 

refrenaret  atque  comprimeret.  Debuit  enim  tuoc 

Anatoliusapprimecognoscere  S.Leonisanimi  robar 

et  fortitudinem,qui  nulla  ratione  movebatur  ad  eas 

ecclesiasticas  legesinfrmgendasetabrogandas^qae 

jij8titiffiet}e(]uitatimaximeerantconformes,qua8(iue 

Patres,  Spiritus  sancti  ducti  afflata,iD  totiusEccIe- 

sise  bonum  apud  Niceam  salubriter  coQdiderunt. 

Primo  itaque  S.  pontifex  in  Anatolii  mentem  revocat 

illud  eccleeiasticimoQitum  xvnw.Posteoncupisetn' 

iias  tuas  non  eas^  et  a  voluntcUe  tua  averiere^  qoc 

verba  erave  objurgationis  genus  prfle8eferunt.Deinde 

molli  Dracbio  sensim  eum  aggreditar.ex  unaparte 

praccedcntia  facinora,  in  quaelapsas  fuerat,  eidem 

objiciendo,et  ex  altera  parte  commemorat  lenitatem 

etindul^entiam  cum  eoadhibitamyqua  toleravitsaaB 

ordinationis  defectus,  et  culpam  quam  incurrerat, 

Antiocheniepiscopi  ordinationem  injuria  sibi  vindi- 

cando.Has  autem  culpas  setolerasse  ait  sludiofidii 

reparandse^et  amore  concordisB. ^on  ita  laroen  novam 

culpam  patienter  sustinere  posse  asseverat,  qut 

sanctissimas  Nicsenorumcanonumconstituiiones  cona- 

batur  infringere,  arrepta  occasioneex  temporisop- 

portunitate  quo  secundi  honoris  privitegium  seits 

Alexandrina  perdiderit,  et  Antiochena  i£ccUsia  pro- 

prietatemiertix  dignitatis  amiserit^  ut  his  locisjuri tuo 

subditis,  omnes  metropolitani  episcopi  proprio  honore 

priventur  Hinc  ergo  Anatolium  tamquam  novi  schis- 

matis  reum  vellicat^quodvidelicet  propitiotempore 

exspectato,  quo  Alexandrina  sedes  esset  vacua  ^- 

store,  ob  Dioscori  depositioQem,  et  quando  AQtio- 

chenum  episcopum  sibi  habebat  conjunctum,  ob 

sacram  ordinationom  illi  recenter  collatamyprorsus 

inauditaatqueinsolitatentassetysynodumdumtaxat 

ad  baeresim  exstinguendam  et  ad  conQrmationem 

fidei  catholicffi  congregatam  in  ambitus  occasionem 

trahendo.Quare  ad  prairipiendas  eas  excusationet, 

quas  adducebat,contendendo  duplo  numerosiorem 

fuis8eGhalcedonensium8ynodumNic«Qa,iIlambuie 

ncquecomparandam,Qeque  prsfereQdam  esse  asse- 

verat,  cum  tanio  divinitus  privitegio   Nicoena  sit  sy- 

nodus  consecrata,  ut  sive  per  pauciores^  sive  per 

ptures  ecclesiastica  judicia  celebrentur^    omni  prni- 

tus  auctoritate  sit  vacuum  quidquid  fuerit   ab  Hlo- 

rum  constitutione  diversum.  Noq  dissimulat  prcte- 

rea  indicare  quemodmodum  illam    Chalceaonen- 

sium  PP.  multitudinem  quadam  conniTeQlia,b]an- 

ditiis  atque  offlciis  Bibi  comparatam,iQ  auam  sens 

tiam  impulerit,  quae  argumento  eranl   PP.  artibu- 

fuisse  seductos  ad  500  assentiendum  nimis  pravis 

et  improbis  conatibus  ejusdem  Anatolii.    Uode  S. 

pontifex  ait  :  /n  toiius  Ecclesix  perturbationem  «- 

perba  haec  tendit  elatio,  qux  ita  abuti  voluU  concHuh 

fynodi,  ut  fratres  \n  fiaei  tanlummodo  negotio  con- 

vocatos,  et  definitione  cjus  causos  quoe  erai  curanda 

perfunctos,  aa  conseniiendum  sibi^  aut  depravando 

traduceret,  aut  terrendo  compellerel.  Interim  autem 

cum  ba3c  omnia  AQatoIio  objiciebat,  nt   tamquam 

omni  prorsus  vigore  vacuum  illuni  canoQem  Ksse 

proscriberet,  utpote  profectum  ab   illis  qui  aucto- 

ritate  carebant^  atquo  illis  qui,  aut  seducti  malis 

artibus,  aut  mmis  deterriti,  perfecta  libertate  roi- 

nime  pollebant,   nobip   indicare  voluit   episcopos 

etiam  in  generalibussynodis  congregatos  non  alias 

posse  causas  tractare  et  deflnire,   nisi    eas  quas 

apostolica  Petri  sedes  discutieQdaa   proposuerat. 

Hao  quippe  ducti  ratione,  pontificii  legati  protes- 

tationibus  reclamationibusque  usi  sunt,  ut  se  prc- 

caverent  ab  eo  canone  conBcribendo^quiapoBtolica 

eedis  commonitorio  et  iQStitutioQibus  prorsot  re- 

V^^^Q^a.bat*  De  quorum  protestationibaSi  enm  ipM 
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Anatolius  in  epistola  ad  S.  pontiticem  conqueri  vo-  A 
luisset,  queriiiioniam  rcpulit  respondendo  :  M  quo 
quidem  muUum  illos  mi/ii  hsccscribencfo  commendax;' 
sed  temeti/isum,  quod  eis  parere  nolueris,  dum  illicita 
moliriSy  arcusas.superflue non  conccdenda  et  insalubri^ 
Ur  libi  contraria  concupiseens,  qux  nullum  umquam 
nosfrum  poterunt  obtinere  consensum, 

2.Jam  vero  his  paululum  insistere  mihiopusest, 
ut  vetustam  iilorum  temporum  docirinam  assequa- 
mur,atqueintelligamusan  pontificiislegatisprimua 
dumtazathonorislocus  in  generalibud  svnodiscon- 
cederetur,  vel  jurisdictionis  ;  etan  syoodisjure  ali- 
quid  liceat  statuere,  re.clamantibus  protestantibus- 
que  Romanorum  pontiilcum  Iegatis;et  denique  an 
generalis  ipsa  synodus  supra  Romanura  pontificem 
polleat  potestate.  At  tres  istas  quipstiones,  quae  ali- 
quando  theologorum  ingenia  torquere  consueve- 
runt,  ob  quorumdam  novasdoctrinas,  perperam  in 
Tulgus  sparsas.liquido  hic  a  S.Leone  esse  definitas, 
auis  non  videt?  Illis  namque  non  honoris  titulo  B 
aumtaxataliisepiscopis  pracessc  datur,  quibus  ca)- 
tcri  episcopi  parere  tenentur;  cum  nemini  jurisdi- 
ctione  privato par^re  teneamur,nec  quidquam  jure 
yalidumet  ratum  esse  potest,  cui  protestationibus 
reclamationibus  ipsi  pontificii  legati  se  oppooant. 
Immo  tanto  magis  evidentissime  explicatur  Roma- 
Qos  poDtifices  supra  concilia  generalia  aucloritate 
pollere,  quanto  fortiu8,oum  Anatolius,tum  Chalcn- 
donensea  Patresadhdererc  et  insistere  contendebant 
decreto  alterius  generalis  synodi  ante  sexaginta  an- 
no8  conscripto,  ciii  Orientalesipsi  in  Theodosii  au- 
gusti  senioris  gratiam  et  magni  Nectarii  honorem 
fuerant  sufTra^ati  pro  Constantinopolitanas  sedis  ho- 
nore,  privilegiis  et  praerogativis  adaugendis.  Cano- 
nem  porro  hunc,  tum  etiam  omni  effectu  caruisse» 
quia Leonis  prae decessores illum haud approbarunt, 
nec  pro  firmitateobtinendaConstuntinopolitani  PP. 
ad  apostolicam  sedem  illum  transmiserunt,  S.  P. 
asseverat.  Persuasionienim  /tta?(scribitS.Leo)iw  nut-  fj 
io  penitus  suffragatur  quorumdam  episcoporum  ante 
sexaginta  annos{ut  jactas)  facta  conscriptio^numquam 
a  prsecedecessoribus  tiiis  ad  apostoticcB  sedis  trans- 
missa  notitiamy  cui  ab  initio  sui  caducx  dudumgue 
rottapsx  sera  nunc  et  inulitia  subjicere  futcimenia  vo- 
luisti,  eiiciendo  a  fratribus  xpeciem  cofisensionis  auam 
ttbi  in  suam  injuriam  verecundia  fadgata  prxveret. 
Laborarunt  omnes  scriptores  inquirentes  cur  ca- 
non  iste  de  quoagitur  jam  a  sexaginta  annis  in 
Constantinopolitano  concilio  conscriptus,  omni  ef- 
fectu  caruisset;  atque  in  diversas  abierunt  opinio- 
nes,  aliter  et  aliter  ratiocinantes,  potissimum  cum 
noster  S.  pontifex  affirmet  :  Numquam  a  prxdeces- 
soribus  tuis  ad  apostolicx  sedis  transmissa  nolitiam, 
el  aliunde  innotescat  Constantinopolitanum  pri- 
mum  concilium  ab  apostolica  sede  fuisse  receptum. 
Inter  c«terosautem  qui  hanc  quaestionem  excitavit, 
fnit  Paschasius  Quesnellus,  sed  paucis  591  eam 
djrimire  potuisset,  si  S.  P.  loquendi  modum  atten-  |v 
disBet(a).  Ait  enimconscriptum  canonem  ab  initio 
8ui  ceciaisse,  dudumque  essecollapsum ;  ut  nimi- 
rum  indicaretprimariosOrientis  episcopos,  quorum 
Jura  violabantur,  huic  sanctioni  seu  descriptioni 
BuCfragari  noluisse.  Immo  forte  arbitrari  possemus 
reclamationibus  protestatos  fuisse,  quin  aliquando 
darent  suura  assensura,  quem  tandera  diuturnis 
gravissinaisque  stimulis  Anatolii  fatigati  in  Chal- 
cedonensi8ynodo,cum  suarum  sedium  injuria  prs- 
buerunt. 

3.  Hanc  quidem,et  non  aliam,arbitror  esse  genui- 
nam  verborum  S.  Leonis  interpretationem,  guae 
omnes  nodosin  quos  prsecerlentes  scriptores  incide- 
runt,  facile  solvere  poterit.Etenim  Romanos  pontifi- 
ce8  notitlam  non  habulsse  Constantinopolitani  gene- 
ralie  concilii  primi.affirmari haud  potest,cum  adhuo 
SQpersit  illorumcentum  quinquaginta  PP.  synodica 
epiatola,  scripta  ad  Damasum  papam,  Ambrosium 

(a)  Qaesnellus,  in  notis  et  obeervationibus  ad  bano 


Mediolanen«cm,  Britloncm  Trevirensem,  aliosque 
Occidcntalesepiscopos,in  qua  dumtaxatmentionem 
laciunt  de  bxresibus  in  ea  synod  o  damnatis^sed  nco 
unum  habent  verbum  de  illo  tertio  canone,  quem  in 
gratiam  et  honorem  archiepiscoporumConstantino* 
politanorum  conscripserant.Quis  ergoaestiraabithu- 
jus  canonis  decretuin  apostolicaj  sedi  aiiisque  Occi  • 
dentalibus  episcopis,  quibus  laudata  synodica  erat 
inscripta,  reticere  voluisse,  aut  potuisse^si  unanimi 
conscnsione^sineprotestationumreclamationumquo 
strepitu  illum  conscripsissent?  Igitur  si,  auctore 
Leone  ab  initio  sui  tamquam  caducum  atque  colla- 
psumcanonem  il!um  haouerunt,  etiam  anud  Orien- 
tale8,omni  prorsus  alTectu  caruit;nec  Alexandrini 
et  Antiocheni  passi  fuerunt  suarumEcclesiarumjura 
infringere,atqueviolari,nequetum«p«n>mcoMiew5JO- 
nis  prxbuerunt.  Haec  autem  nostra  interpretalio  pro- 
rsusevertitQucsnellialiter  raciocinantisopinionem, 
qui  sibi  maluit  imagioari  ne  verbum  quidem  fecisse 
in  laudata  synodica  de  canone  jurium  et  privile- 
giorum  Constantinopolitanae  sedis,  quem  sciebant 
Occidentalibus  minime  placiturum :  «  Vel  persuasi, 
episcopis  Orientalibus  de  OrientaliumEcclesiaruni 
ordinatione  aliquid  decernentibus,  Occidentalium 
consensum  nequaqum  necessarium  esse,  sufficero 
porro  (subjicit)  si  quod  de  fidei  symbolo  adversue 
haereticos  in  illorum  notitiam  venirecurarent;quia 
cum    fidci  causa  omnibus  non  modo  episcopis,  sed 
et   catholicis   laicis  sit  communis,  et  propria  eit 
CDCumcnici  concilii  materies,  omnibus  quoque  in- 
notescere  necesse  est  quse  ad  eam  spectant,  om- 
niumque  imprimis  episcoporum  capiti,  cujus  est 
praecipue  ex  apostolicae  sedis  specula  fidei  custo- 
diae  ac  sinceritati   invigilare.  »  At  quotquibusquo 
fallaciis  referta  sit  hujusmodi  Quesnelli  ratiocina- 
tio,nemo  est  qui  non  intelligat.  Quas  singillat^m  rc- 
fellere  in  praesens  supervacancum  ducimus ;  cum 
passim  in  hisce  nostrisscriptisprobaTermussyno- 
dorum  etiam  generalium  decreta  quaecumque  viri- 
bus  esse  vacua,  si  consensu  apostolicae  sedie  non 
approbenturetconfirmantur;  solam  apostolicani  se- 
dem  super  antiquos  canones  ab  Ecclesia  conditos 
posse  dispensare;  camdem  tandem  apostolicam  sc- 
dem  in  iis  etiam  quae  ad  disciplinam  et  eccleeias- 
ticum  regimen  spectant,  specialem  habere  curam  et 
diligenliam  Ecclesiarum  omnium  Orientis,  ut  ex 
sexcentisexemplisin  nostris  hisceExercitationibus 
expre8sis,atque  pariler  exaliis  subjiciendiseviden- 
tissime  fit  maniiestum. 

4.Siquidemanimadverten8  S.  Leo  Anatoliumpras- 

ter  secundum  locum  sibi  cum  injuria  Alexandrini  ct 

Antiocheni  episcoporum  usurpatum,  jura  quoque 

convellerevoluisseproviHm/iumprtma/ttti»i,etmetro- 

politanos  antistites,  privilegilsautiquitus  institutis 

fraudasse,  cum  universalis  Ecclesiae  perturbationo, 

in  integrum  hanc  disciplinae  ct  regimis  ecclesiastici 

partem  restitui  et  custodirl  mandat,  imperando  : 

NonS^^convetlantur  provincialiumjura  primatuumy 

nec  privilegiis  antiquitus  institutis  metropolitani  frau- 

deyiturantistites.NihilAlexandrinx  sedi  ejus  quam 

per  sunctum  Marcum  evangetistam  beatiPetridiscipU' 

lum  meruit  pereat  dignitatis  ;  nec.Dioscoro  impietatis 

sux  pertinacia  corruente,  splendor  tantae  Ecclesise  te- 

nebris  obscuretur  aiienis.  Et  disserens  statim  de  An- 

tiochenae  sedis  juribus,  praecipit :  Antiochena  quoque 

Ecctesia,  in  quaprimum,  prxdicanie  beato  apostolo 

Petro,  Christianum  nomen  exortum  est,  et  in  patemx 

constitutionis  ordineperseveret,  et  in  teriio  gradu  col' 

locata  numquam  se  fCat  inferior.  Conferat  nunc,qua;- 

so,  lector  naec  quae  ex  Leone  descripsimus  cuni  iis 

quae  Quesnellus  confinxit,  etjudicetan  Orientalium 

synodaliadecretaadillarumEcclesiarumdisciplinam 

et  regimenpertinentiaRR.  pontificum  approbationi, 

irritationi  atque  judicio  subessent.  Videat  qualie  et 

quantaQuesnelli  fabulationibus  fides  adbibendasit. 

Potissimum  cum  is  inconstantia  laborans  fateri  fueri  t 

epistolam,  tom.  II|  p.  484. 
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conciusprov incialum ju r  1  primatuum  pTorsusreman'  X  ipsum  scire  voluil.  Alterum  quod  huiccpislolffi  ad 


sisse  abolita.Ni8i  fortiter  incoBptis  obstitissetS.Leo, 
quo  id  saltem  assecutus  cst,  ut  ulterius  dod  teode- 
reteffreDis  illiusepiscopi  aoibitio  (a). 

5.  Sed  jam  bujus  Romanorum  ponlincum  aucto- 
ritatisia  Gcclcsiarum  OrieDtis  disciplinam  etadmi- 
nistraiionem  aiia  evidentissima  arguuienta  nobia 
suppeditata  suniex  oostri  S.P.Leouis  cpistoli8,anDO 
sequdnti  in  causa  Aetii  et  Aadres  GoDstdDtiDopolita- 
n»  EcclesiflBdiacoDorum  conscriptid.IpseADatoiius 
iiaque  uovitatibus  uiiuis  studebat,  neduui  aliorum 
jurasibi  usorpando,8ed  etprobatibsiirios  orthodoxod 
viros  esuismunjriJjusdejicieado.Aelium  cnimCoa- 
EtantinopolitanaiEcclesicearchidiuconumboDorisco* 
lore  degradavit,  etdispensationemtoltus  causss  et  curx 
eccLesiasticx  in  Andream  Eutycfiianiatam  transluitl. 
Aetium  enim  fuisse  unum  ex  iliis Constontinopolita- 
Dis  elericis  qui  constaater  adversuro  Nestorianos  et 
Eutychianos  decertaverant,et  S.Kluvianosempcrad- 


JulianuDi  suucraddeudum  ccnsuit,  perliuebal  ad 
epistolam  de  Domiui  incaraatione  jam  pi  idem  aqua- 
tuorannisad  Flaviauum  scriptam,  etadgestasy 
nodaliuCljalcedonensib  coDcilii.Suspiciooc  euimdu- 
cebaturS.poDtifoxipsi  traditdmoouruisbelaudaiam 
cpistolani,quamper  Hasiiium  (iui^^num  miserat,  et 
atiunde  cum  synodaHa  gesta  propter  iinguas  diveni- 
ialem  parum  clara  reperiissei^  ideo  eidem  iujunxit : 
IJt  in  unum  codicem  universa  facitis  congregari,  w 
Lafinumscilicet  sermonemabsolutissima  interpretali(h 
ne  trunstatuiut  in  nultu  purte  actionumdubitare  possi- 
mv^^neque  ullo  modo  esse  possit  ambiguum,  guodad 
plenam  intetliyentiam  te  /ueril  studenle  perductum, 

G.  Uuesneilus,  in  alLero  tomo  Operum  b.  Leoois, 
scite  aonotavit  ab  hoc  muoere,  Juliaoo  episcopo 
CocDsi  tum  imposito,  auuLiorum  pootificiorum  ori- 
giaem  et  coosuetudinem  derivari,  quod  aliquiforte 
ultro  coDcedere  dod  rcpu^aabuot.  Sed   cum  addat 


ha3seruat,ldemS.Leo  testatuF  est  ia  epistolu  ad  Mar-  B  ^^^»  ^^^^  ^^^^^^  viros  eruditos  seculus»  se  coaiparare 


cianum  et  Pulcherium.  Pra)terea  ipsius  Aetii  pielas 
in  tldei  aegotiis,  et  industriu  in  lebus  ageudis,  jam 
dudum  univcrso  orbi  innotuit,  ex  muueribus  noa 
tantamarchidiaconiysedetprimice.-iinotariorumur* 
bis  Constantinopolituuae,  quibus  lunctus  fuerutut, 
Cbalcedoaeusis  concilii  Acta  testantur.  Hunc  ergo 
honoris  specie  presbyterum  ordinavit;  et  nouinve' 
mVnx (aitS.  P.)  quodargueret  in  fide,  quod  reprobarel 
in  moribuSf  eum  ad  sacramysteria  peragenda  in  cob- 
meteriolongeab  urbeconstitutodcputavit,utquam- 
dam  exsilii  pccnam  subiret.Uunc  ergo  imperiali  pie- 
tati  oommendavit  S.  Leo,n^  uiterius  noxiis  ingravari 
possit  insidiis.quem  Dominus  ut  comieri.mltSub  vestra 
de f ensiune  constituit.  IrregulBirem  prsterea  prorsua 
fuisse  Andreffiordiaaiionem,  non  tantum  ob  Euty- 
chiam  h!ere8imxuiadbaBserat,sed  etob  falsas  accu- 
sationes  contra  S.  Flavianum  constructas,  nemo  po- 
tcratinOciari.  Propierea  liciluui  non  erat  Aaatolio 


cuiu  patriarcbarum  Orientalium  apocrisiariisjiater 
utrosque  tamen  variit<  discrimiuibus  sorvatis,  om- 
liiuo  ei  asseutiri  oon  possumus.  i®vAiti,apocri6iariot 
ud  comitatum  imperatoris  OrientaliB  a  patriarcbii 
fuisse  destinatos,  cum  Byzantium  iujperii  8ed« 
transiata  iuit  vicaiiosanicm  paulo  post,  vel  paulo 
autc  Cbalcedoueusea  8>uodum  luisse  iDaiitutos;  2* 
apocrisarios  patriarchum  doo  pro  causa  Qdei,  sed 
pro  specialibus  Ecclcsiai  vel  diceccBis  negotiis  io 
comitatu  moratosesse,  uuniios  vero  Romanos  pro 
rcbus  fidei  curuudisibidem  residere  juasos;  3*illof 
plerumque  ex  diacouorum  vel  presbyierurum  or- 
dine  assuuiptoa  iuisse  ad  hujusmodi  munus,  ho« 
iaterdum  eiiam  episcopali,  pro  dignilate  scilicei 
apoatolicffi  sedis  utin  Juliaao  apparel.Addii  pr»te- 
rca  idem  Quesuelluf  :  «  la  hnjus  ei*go  vicarii  iDS- 
titulione  Orieutalium  patriarcharum  moremsmu* 
latus  cst  Lco,  iu  multi^  Laiueu  ab  eisdem  ae  pro 


illum  ad  altiores  gradus  promovere,  atque  cseieria  Q  sua   praero^^ativa  discernene,  et  cerlis  iDcrementis 


catholicis  clericis  praeponere.Quare  Marcianum  im- 
peratorem  S.  P.  obsecrat,  ut  Anatolium  a  professione 
sua  dissonum^et  nimis^  ut  aiijtehtimonii  vestri  ac  favo^ 
ris  vestrioblitum.increpare  digncnimiyCesset(su\iy\o\i) 
caikoticos  insectari;cesset€os  quisanctxmemoriscFta* 
viano  hlac  uereconttrcre,  et  eorum  506* tV/a/^in(  in  tellige 
Eutycaianorum)  quos  improbavit  eligere  (6).Deni()ue 
ne  videretur  in  relit^uis  quae  traciu  temporis  con- 
tingerepoterantOrientalium  rerum  curain  diniitie- 
rc,quasi  ad  ipsum  non  speciaKsei  vigilis partes  obire, 
cum  infideicdusis.tum  aliisad  tranquillitatemetad 
Ecclesiarum  discipliuam  periioeatibus,  apostolics 
sedis  vicariom  Julianum  episcopum  in8tituit,quem 
in  affectu  imperatoris  Marciani  et  PulcberiflB  augu- 
8t(B  haberi  desidereiij  cuiusobsequiis  prarsentias  8>is 
mccB  vobis  imago  reddatur,  iVam  de  fidei  ejus  since- 
ritate  confidens  vicefn  ipsi  meam  contra  temporis  nos^ 
tri  fuereiicos  detegavi;  atque,  propter  Ecctesiarum 


et  accessiunibus  munusboccompleoset  adornaDS. 
Quod  pcBoitus  inspicere  otiosum,  Gpiuor,  nuo  erii, 
neque  ab  hoc  loco  alienum. 

7.  Qucsneliiana  bsc  tamen  doctriua,  etbi  quam- 
dam  veritalis  speciem  pr«seferi)  videatur,  ia  mul- 
iis  quidem  vacillat;  oec  prssentem  S.  P.  Leooid 
ageadi  rat:ontm  indicat,  nec  poutificia  muoera 
JuIiaDO  Coensi  deoiandaia  expiicata  sunt  quemtd- 
modum  oporteret.  Vucillat  imprimis,  immo  pror 
sus  cadiL  quoad  apostolicoruin  uunitorum  origi- 
nem.  Si  enim  apostolic«  sedis  vicarios  cum  apo- 
siolicis  nuntiisconfundamusjam  utrorunnqne  oi- 
ginem  altius  esse  repeiendam  ostendunt  Romauc- 
rum  pootificum  episiolaB,  Damasi  pap»  videlieet, 
Syricii,  laaoceuii  primi,  Zosimi,  atque  CGeiesiioi. 
Que8tionem  hanc  de  apostolica  sedis  vicariit»,  ho- 
rum  aoiiqua  iusiituiione  ei  poiestaie,  magno  eru- 
ditionis   apparatu    periraciavii  cl.  D.   Franciscos 


pacisque  custodiam,  ul  a  comiiatu  vestro  non  abes-  n  Anionius  de  Simeonibu8,et  secutus  Holstenii  Rom. 
set  exegi.  Sibi  omnino  conciuit  S.  pontitex  iusubse-      collcctiooem,  594jam  aoie  Damasum  papain,  boc 


queotibus  duabusepisiolis  eadem  die  conscriptis, 

quarum  unam  ad  Pulcheriam  au^ustam,uliam  vero 

ad  Julianum  Coeosem  dire\it.  In  bac  posiremaduo 

dumtaxal  superaddidit,  quorum  in  praecedentibus 

nullam  faoit   mentionem  ;  alterum  ad  ^gypiios  et 

Palflexiinos  mooachos  iumuluantes  pcHiiiebai,quo8 

an  Eutychianffi  impietaii  famularentur  ignorabat  : 

An  implacabiliter  dolerent  episcopum  suum  in  eam 

impietatem  potuisse  fradtici^quaab  incarnationis  Domi' 

nicx  veritate  descivisse  coqnoverant  In  re  autem  tanii 

momenti(ait)cti;/7o  me  ptenius  edoceri^  ut  etiam  tatium 

correctioni congrue  studeatur.  Addit  quoque  De  Eccle- 

siit  Atexandrinx  pace  quiad  vos  veris  nunliis  perfera- 

tur  desiderare,  ad  cujus  episcopum  Prolerium  recen- 

ter   ordinaium.  istiusque  ordinatores.  seu  clericos, 

'guatiaseriptadir$terimni{ssisexemplaribus,Ju\\9inum 

{a)  Quesnellus  tom.  II  Operum  8.  Leonis  M.,  in 
Dotis  et  observationibuB  ad  epist.  80. 


vicarii  munereapud  Illyricos  functum  fuisseAcbo- 
lium,  deinde  An^sium,  probat  ex  epistola  iouo* 
centii  papae  primi  ad  Rufuro.  Bcd  eo  tempore  apo- 
crisiarii  nomon  et  officium  a  veteribus  indicata 
fuisse,undenam  Quesnellus  deducit^Va^^.illat  deiode 
prfficedens  doctrina,8i  vicarios  apoatoHcoe  cum  apo- 
crisiariis  conforamus.  Quid  enim  significarehabuit 
vox  ilia  apocrisiarus  apud  mediae  aetaiis  scripiores, 
nisi  quemcumque  legatum  seu  miniBtrum  missom 
a  pontifice,  vel  ab  episcopis,  ut  habetur  in  Cod- 
8iitui.,noveIl.  ^123?  Gontra  vero  vicarii  apostolici  no* 
men  etofficiuro,  cum  alterius  peraonaa  vices  agere 
imporiei^quibushoo  munusa  Romanis  poniificiDUS 
erAtdemandatum,intererat,  praeesse  illarum  regio- 
num  Ecclesiis,  ^u»  ab  urbe  Roma  longe  aberaot, 
aique  subito  mahs  omoibus  que  oriebantar  obviaa 

(6)  S.  Leo  epis.  84,  cap.  2. 
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ire.  Hanc  pontiflciorum  vicariorum  ideam  ex  luuU  A  dHVmeeaUi  qominChalcedonenncivitateobeonlirma' 


tis  ('ccl^i^iasticis  monumentis  colIigiu)US,  quae  sin 
gula  referre  i*upervacaneum  dncimus  Sed  ne  dum- 
taxat  insifitere  videamur  Leonis  agendi  rationi,  de 
qna  Quesnellus  perperam  affirmtvit  8.  pontiMcem 
nostrbm  Orientaliunn  patriarcharum  inslituta 
ffijiulatum  fuif»se,8ubjicere  non  piget  S.  Innocentii 
pjipaB  primi  verba  ad  Aufum^suum  in  Illyrico  vica- 
rium  :  Divinitus  ergo  hfec  procurrem  graiiajhi  ion- 
gis  intervallis  disterminati^  a  me  EccUsiis  disfat  con- 
sulendum,  ut  prudentix  gravitatique  tupr  committen" 
dam  curam  caumsque^si  quoe  exorinvtur  per  Arhni^, 

Thessaiise BcclesinSyChristo  Domino  annuente.cen' 

seam.  Vere  enim  ejus  sncratissirnis  monitis  leclissimae 
sinceritaiis  tux  providentiff  et  virtuti  hanc  injungi- 
mus  sollicitudincm  Neaue  veruro  est  vicarios  apos- 
tolicos  dumtaxat  pro  udei  rebus  a  RR  PP.  fuisse 
institutos ;  sed  etiam  pro  aliquantis  culpis  non  le- 
vibus,  quae  ad  nos,  ait  Ccelestinus  papa,  cum  simus 


tionem  fidei  celebrata  erant  (b) ;  in  iotum  vero  repro- 
bare  quidquid  adversnsNicsnus  canones  improbus 
ambitua  concupiverat,cumimminutionejurium  pri- 
marnm  Ecclesiarum  Verumtamen  laudatsS.ponti- 
t\c\3  objur^ationesatque  repuls»  ipsum  Anatolium 
ile  spe  desiderati  boooris  non  deturbarunt.  Quin- 
immo  s.  pontitex  scribens  ad  Julianum  Goensem 
ait  :  lllud  etiam  nosse  ievolumus.  Anatolium  episro^ 
pum  posi  roercitionem  nostram  in  su»  praesumptionis 
adeo  lemeritate  persistere,  ut  Itiyricianos  episeopos,  ut 
sifi  xtthscribrrenr  lonveniret  (c).Hic  novus  ausus  ita 
saiicli  pontificis  animum  commovit,ut  jam  delibe- 
rasset  m  postreuium  minime  dare  suas  epistolas 
ad  eumdcrii  Anatolium,  quamvis  (ait)  ipse  hoc  peiC' 
res  ficri,  quiu  eum  corrigi  nolle  perspeximus, 

2.  Majorem  tamen  animi  commotionem  S.  Leo- 
nem  paesum  fuisse  arLitror,cum,  novis  acceptis  a 
Marciuno  imperatore  epistolls,  intellexil  universum 


longiusMon  ita  ut  sunt  acta  interposito  tempori^ spa-  g  Oricuteiiica.sclurbatum^ctinadmiralionemraptum, 
tio  perferuntur,  q»as  omnes,  intercrssione  frafris  et      quod  illuc  nonperveneimtpontificia  rescriptasuper 


coepisropi  nostri  Rufi,  cujus  experientiam  comproba- 
lam  esse  in  cuusis  omnibvs  et  vitae  actibus  liquet,  ro- 
inmus  resecari  (a).Hisce  autem  vprbis  veram  rt  le- 
jritim.jm  potnstatem  pro  pontiflciis  partibu*^  agen- 
dis  hujnsmodi  vicariis  fuisse  delcgatam,  nemo  sa- 
n®  raentis  inflciabitur ;  quara  quidera  obtinuisse 
apocrisiarios,  ex  nullo  cerlo  testimonio  evinci  po- 
test.Quaenam  tandem  offJria  implenda  Juliano  Co- 
ensi  cpiscopos  sanctus  pontifex  Leo  Magnus  de- 
mandasset,jam  ipsi  in  priori  hujus  histoHffi  libro, 
cap.l3,pag.444,indiravimu8 ;  mngisquedemonstra- 
bimus  ex  lis  qus  in  sequenti  capite  dicturi  sumus 

5^5  CAPJT  X. 
Anatolii  C.  P.  ambitus  atque  agendi  ratio  Eutychia- 
nis  favens  novas  turbas  exciiat  in  Orientem,  Sano- 
tui  pontifex  Leo  admonitus  a  Marciano  et  Leone 
imperatoribus ,  se  jam  synodum  confirmasse  in  fidei 
rebus  asseveral.i^fegat  Paschasius  Quesneiius,  cujus 
argumenta  evertuulur.  Tandem  sanctus  ponfiffx 
novii  episioiis  synodi  con/irmaloriis  suam  t  olunta- 
tem  omnibus  patefacity  atque  etiam  Anatotii  doio- 
sas  aries  exagitat. 

4.Anatolii  Constantinopolitani  episcopi  ambitus. 
bujusque  suhdola  agcndi  ratioEutycbianorum sacri- 
legam  audaciam  jam  in  rh.ilcedononsi  roncilio  et  S. 
pontiflcis  sanctionibus  compressamrediviverefecis- 
set.nisi  imperafor  Marrianus  et  Julianus  epfsropus 
Coensis,  apostoIiCiT  sedis  legatus,  novas  turbaa  et 
moljmina  iterum  in  Oriente  excitata,  magna  cum 
sollicitndine,  8.  pontiflci  Leoni  paterecissent.  Non 
una  tamen  fuit  harum  turbarum  et  motuum  causa, 
sed  plures.  Quarum  alfera  oriebatur  ex  pontiflcio- 
rum  Idgatorum  protcplatione,  qua  strenue  se  oppo- 
sueruntconatibusAnatoliiqusrentlsaliarumsedium 

Orientis  priviiegiasihi  usurpare  ;  altera  fuit  rumor      , 

undequaque  pcr  Ojienlem  sparsus,non  fuisse  a  S.  n  duxithanc  apostoIicaBSPdisconflrniationem.ut  sioe 

i"  hac,  inflrma  et  viribus  vacua  Ipsa  synodalia  ^esta 


Chalccdonensia  gesta,  quorum  596  defectu  om- 
nium  rordanutantiahffirebantanilliusconciliig^^.sta 
ab  apostoMca  sede  confirmata  fuisseot.  Vehementer 
(•♦it  imperator)  admiramur  quod,  synodo  in  ChalcC' 
done  celebrnta.et  litfrris  venerabiiium  episcoporum  ad 
pieiatem  tuam  missis^  per  quas  omnium  rerum  in  sy^ 
nodo  gestorum  seriem  exposuerunt,neutiquam  iilse  a 
sanctitate  tua  emissXy  qux  tamen  in  sacris  Ecciesiis 
lerisein  singniorumnotiiiam  per cenire debebnnt. Anii» 
qoum  morem  igitnr  tum  fuisse.consuetudine  qui- 
dem  receptum^ut  apostolicaB  sedislitters  certa  sup- 
peditarent  argumenta  celebratas  synodos  conflrma- 
tas  et  indubiae  fidei  habendas,  quin  quispiam  in 
dubium  eas  revocaret.hicMarcianus  auguntusper- 
spicue  indicavit.Qui  pariter  designare  voluit  syno- 
dalia  decreta  dumtaxat  coactivam  vim  obtinuisse, 
atquo  obtinere  posse,  postquam    ejusmodi  litter» 
r  synodorum  comprobativ»  in  sacru  Bcrlesiis  iectw 
in  singulorum  notifiam  pervenernnt.  Firma  enim 
erateorum  temporum  regula,  ob  omnibus  catholi- 
cis  aeque  ac  haereticis  usn  et  consensione  recepta, 
cerumenica  concilia  Romanorum  pontificum  auc- 
toritate  dererni  ac  conflrmari  debere   Unde  (subji- 
cit  Marcianos)  aliquibus^  qui  Eutychis  faisam  opi- 
nalionem  et  pravitaiem  etiam  dum  versequuntur, 
magnus  est  injectus  scmpuius  ulrum   beatitudo  tua, 
qnx  synodum  derrevit.confirmaverit.Quorum  qn\(\em 
verborum  vim  et  significationem  Quesnellum  fti- 
gisse,Rut  studiose  dispiraulasse^credendum  est.Qai 
papsira  in  divi  Leonis  Operibus  adornapdis  impe- 
ratoribus  facultatera  rngendorum  conciliorura  ad- 
judicat,  atque  contendit  synodalia  decreta  vim  et 
robur  ex  sese  obtinere  quacuraque  apost   sedis 
confirmatione  seclusa,  ut  paulo  post  dicemus. 

AliterigitUTratiocinatnmesseMarcianumimpera- 
torera,  quis  non  videt?  Ita  enim  necessariam  esse 


Leone  rccoptam  Chalcedoncnsem  synodum,  cum 
Jam  innot  'isspt  irritum  et  vigore  vacuum  declara- 
tum  fuisse  vi^esimum  illius  octavum  canonem,pri- 
Btinojurirestitutosfuisee  metropolitanos  provincia- 
rum  primates.  Existiusergocanonisabolitione  ple- 
rique  suspicabantur  et  contendebant  a>gue  omnia 
synodaljagestafuisseinfirmata,  utnecvim  obtine- 
rentin  iis  quae  ad  fidei  sanctiones  pertinebant.  Ter- 
tia  denique  causa  fult  Anatolii  agendi  ratio,qui  cuni 
apgre  adraodum  tuIissetS.  pontificis  objur^ationes 
atqnegravem  rppulpam,quil  useipatratacnminaei 
exprobrabat,  et  ipsius  ambitum  cGmprimebat,  ira 
actus,  et  verecnndia  adductus,  publicum  dedecua 
praBcaverestuduit,  easS.  Leonis  litteras  occulendo, 
in  quibus  is  fatebatur  toto  corde  complecti  ea  syno- 

(a)  S.  Ccelestinuf  primus,  in  epist.  ad  episcopos 
per  Illyricum  constitutos. 
(6)  Sanctas  LeOyin  epistola  80  ad  Gfaalcedonensem 


crediderit ;  et  propterea  in  polemne  et  authenticom 
pontificiaB  voluntatis  et  judicii  testimonlum  statim 
subiicit.  Idcirco  pietas  tua  emiftere  iitteras  dignetur, 
queisomnesei  Ecciesix  et  popvli  cognoscant  Acta  ly- 
nodi  a  tua  beatituiine  approbari.Mque  pariter  impe- 
rator  Marcianus  Romano  pontiflci  jus  assuerit  ab- 
olendi  et  in  irritummittendi  synodorum  generaHuro 
canones  atque  sanctiones.Etenim  cum  expreceden- 
tibus  litteriB  a  sancto  Leone  acceptis  cognovisset 
prorsus  reprobare  ea  Chalcedonensia  gesta,  quae 
Anatolfi  ambilui  patrocinabantur.  et  aliarum  Eccle- 
Biarum  jurium  jacturam  re8piciebant,ideo,deposito 
eo  consllio,  quo  pridem  cum  Pulcheria  augusta  et 
Juliano  Coensi  mediatoria  partes  apud  Kpostolicam 
sedem  obierat,  pro  adaugendo  honoreet  praBrogati- 

aynodum,  cap.  i  et  2. 
(c)  Epist.  88,  cap.  5. 
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vis  ConstantinopoliianoB  sedis^modo  ita  S.  Lconem  ^  utramque  haeresim  exstinguendam  ?  Testabantur 


compellat,  hujusque  animi  constantiam  eximns 
laudibus  ornat,  quod  antiquos  Eccleslarum  inores 
et  ordinem  nulla  novitate  aboleri  passus  esset.  Ait 
enim  :  Illud  nimirum  quod  episcopum  sedis  aposloli^ 
cse  addecet  tua  sanctitas  prxstitit  egregie,  ecclesiasli- 
cos  canones  custodivity  antiqui  moris  et  ordinis  oUm 
constituti,  et  constanfer  usque  in  hunc  diem  servati^ 
nikii  passa  est  novitate  quadam  aboleri.  Marcianus 
tandem  in  hujus  epistolo)  fme  magisinslat  forlius- 
que  urget  ut  quamprimum  S. Leo  perlitteras  ubique 
significet,  quibus  (ait)  planissime  ostendat  sijnodum 
Chalcedonensem  te  nitam  liabere^  ne  dissensionum 
dissidiorumque  cupidis  de  judicio  sanctitatis  tuae  ulla 
relinquatur  suspicio, 

3.  Epistolam  hanc,quam  summatim  per  sua  ca- 
pita  ipsi  modo  descripsimus,  ex  Boldeiano  Oxoni- 
ensi  codice,  Grasce  et  Latine  in  alteram  suam  edi- 
tionem  transtulit  Paschasius  Quesnellus,  illamque 


id  omnes  litlerffl  huc  illucque,  et  ad  Orientales  po- 
tissimum  missaa ;  Marcianus  pra^terea  atque  etiam 
Pulcheria  augusta  hoc  ipsum  testabantur,  ut  nulli 
calumnis  umquam  locusesse  posset. 

4.  Mirari  demde  oportet  quod  Quesneilus  affir- 
met  Leonem  cam  epistolam  ad  Ghalcedonensem 
synodum  non  scripsisse  ut  robursacrosanctis  con- 
cilii  decretis  tribueret,  «  sed  ne  ex  venerandae  sy- 
nodi  contemptu  ipse  infamaretur,  neve  eo  duca 
gloriarentur  qui  Cnalcedonensis  8>nodi  definitio- 
nibus  obtineoantur  ;  ne  denique  imperatoris  vo- 
luntati  videretur  contradicero. »  Qui  numquani  aut 
S.  LeonisOpera  lustrasset,  nec  aliquando  in  Chal- 
cedonensia  gesta  oculos  injecisset,  haec  somniarc 
potuisset?  Quid  ?  An  non  totius  Chalcedonensis 
concilii  Patres  Leonem  enixe  rogarunt  ut  suis  de- 
cretis  eorum  honoraret  judicium?  Rogamus  igitur 
(aiunt)  ettuis  decrelis  nostrum  honora  judicium;  et 


primus  omnium  publici  juris  fecit.  Verumtamen  p  sicut  nos  capiti  in  bonis  adjecimus  consonantiam^  sic 


mihi  liceret  suspicari,  vel  eam  sedulo  non  lustras- 
se,  vel  studiosej^rffitermisisse  annotare  quae  in  ea 
contenta  sunt.  Et  quo  ad  primum  attinet,quis  um- 
quam  arbitrabitur  illum  banc  epislolam  lustrasse, 
qui  scripsit :  «  Hujus  synodi  approbationem  non 
nisi  ex  occasione  calumniae  esse  natam,  ne  videli- 
cet  fallax  cujusquam  simulatio  sententiam  597 
ejus  habere  vellet,  et  ne  per  malignos  interpretes 
dabitabile  videretur  utrum  quae  in  synodo  Chalce- 
donensi  de  fide  statuta  erant,  approbaret.  »  Subdit 
deinde  :  >  Non  igitur  ideo  hanc  approbationis  epi- 
stolam  scripsit,  ne  robur  sacrosanctis  decretis  de- 
esset,  sed  ne  ex  venerandaB  synodi  contemptu  ipse 
infamaretur ;  neve  eo  duce  gfloriarentur  qui  Ghal- 
cedonensis  synodi  defmitionibus  obnitebantur ;  ne 
denique  imperatoris  voluntati  videretur  conlradi- 
cero,  cui  omnibus  modis  obediendum  sibi  esse  palam 
proiltetur.  »  Ita  Quesnellus  in  notis  ad  epistolam 


et  summitas  lua  filiis  quod  decet  adimpleal.Quidl  An 
non  Anatolius  ipse  sperans  Chalcedonensia  Acta 
approbationem  et  stabilitatem  ex  Leoninis  dccretis 
esse  consecutura,  non  credidit  plenum  et  consum- 
matum  robur  ab  apostolica  sede  obtinere  debere? 
Atque  hujusmodi  exemplum  erga  vestram  sanctitaiem 
synodus  protulitj  ut  nos  quidquid  5%H  approbationis 
et  stabilitaiis  consequi  possumus,  et  ut  hoc  a  vobis, 
sanctissimi  fiat  obsecramus.  Non  absimilia  quidem 
scripsisse  Marcianum  ad  eumdcm  summum  poa- 
tificem  vix  absoluta  generali  synodo,  Hcquentia 
verba  patefaciunt  :  Et  petirnus  ut  ea  quds  sancta  sy- 
nodus  statuit,  etiam  religio  tua  in  perpetuum  obser- 
vari  prxcipiat. Quid  enimPStatuta  illa  quidem,qa3^ 
alterius  praecepto  indigent,  ut  in  perpetuum  obli- 
gent  vimque  coactivam  oblineant,robur  et  firmita- 
tem  assequuntur  ab  eo  qui  eorumdem  praecipit 
observantiam.  Igitur  male  omnino  suae  perdils 
^7  scriptam  episcopis  aui  synodo  Cbalcedonensi  p  causae  Quesnellus  consuluit,  atque  prospexit,  scri- 
interfuerant.  Atque  tandem  in  succ  causae  praesi-      bendo  Cbalcedonensisconciiii  confirmationemnoD- 

nisi  ex  occasione  culumniae  esse  natam,ne  sanctus 


dium  vocat  Joannem  Launoium,  part.  ii  epist.  ad 
clariss.  virum  Jacobum  Beviloquam,qui  de  hujus- 
modi  coofirmatione  Chalcedonensis  synodi  egit(a). 
At  studiose  annotare  praetermisisse  quai  in  praece- 
denti  Marciani  epistola  continentur,  certissimum 
e8t,cum  hanc  nullis  notis  et  observationibus  ador- 
naverit,  ne  retractare  cogeretur  quae  conscripsit 
contra  apostolicse  sedis  auctoritatem  in  synodis 
decernen4is  et  conflrmandis.  Quis  tamen  dissimu- 
lare  potest  quae  contra  apertam  veritatem  cofingen- 
do  descripsit  Quesnellus  ?  Confirmationem  Chalce- 
donensis  concilii,  nonnisi  ex  occasione  calumniae 
natam  asseverat,  quando  Marcianus  scribit :  Vehe- 
menter  admiramur  quod  synodo  in  Chalcedone  ceie" 
brata^  et  iUteris  venerabilium  episcoporum  ad  tuam 
pietatem  missis neutiquam  iilse  a  5.  T.  fuerint 


Leo  Magnus  infamaretur,nec  eam  robur  et  vim  sy- 
nodi  statutis  praebere  potuisse. 

5.  At  denique  arbitrabimur  S.  Leonem  litteras  sy- 
nodi  confirmatorias  scripsisse,^^  imperatoriw  volun- 
tati  videretur  contradicere^  cui  omnibus  modis  obi- 
diendum  sibi  esse  palam  profiietur  ?  Aut  saltem  tam- 
quam  certam  infallibilemque  probabimus  Lauaoii 
aoctrinam,fid  quem  veluti  suum  anteuignanum  atque 
magnae  auctoritatis  doctorem  provocavitQuesnellus? 
Nugae,  merae  nugae  !  Saeculi  potestatibus  utique  de- 
bitum  honorcm  S.  Leo  semper  impendebat,  faorum- 
que  votis  annuere  non  renitebatur  in  rebus  que  di- 
vinis  et  ecclesiasticis  juribus  non  repiignarent.  At 
vero  cum  agebatur  vel  de  canonibus  infringendis, 
aut  de  aliqua  injuria  subeunda  in  iis  qus  ad  univer- 
salem  etsupremam  Ecclesiae  administrationem  per- 


€miss3e,qu3S  tamen  in  sacris  Ecciesiis  iectx  in  singU' 

lorum  notUiam  pervenire  debebant,  tinebant  vel  in  dedecus  sui  muneris  et  pontiiicis 

Marcianiergoadmiratiooriri  certenon  poteratex  "  sedis  redundare  poterant,  numquam  imperatorum 
insolitare,  usunondumrecepta,quaeomissafuis8et ;      votis  voluitobtemperare.  Nitide  atque  perspicne  id 


sed  ex  violata  consuetudine,  qua  Romani  pontifices, 
acceptissynodalibus  Actis,  mittebant  ad  synodi  Pa- 
tres  epistolas  encyclicas  decretorum  seu  canonum 
confirmativa8,quaB  in  Ecclesiis  publice  legebantur, 
ut  vis  coactiva  decretorum  in  singulorum  notitiam 
veniret.Hancconfirmationemnecessariamjudicatam 
fuisee.certe  indicant  illa  postrema  verba,tn  singuio" 
rum  notitiam  pervenire  debebant,  Praeterea,  quae  ca- 
lumnia  movere  poterat  Leonis  animum  ad  rem  in- 
solitamagendam;  et  Marcianum  adeam  exposcen- 
dam?  Fortecumagereturdesolisfideidecretis  Leo, 
tamquamEutychianista,autNestorianus,insuspicio- 
nemtraducebatur,  itautsuaefidei  publicumtestimo- 
niumeumdareoporteret?Figmentumapage,necafa- 
tuisquidemexcogitatum  ?  Annonpluriumannorum 
cursu  improboB  gravissimosque  labores  subiit,  ad 


inteIIexis8etQuesneIIus,si  non  dissimulassetanim- 
advertere  ad  illam  animi  constantiam  et  fortitudi- 
nem,  qua  S.  P.  MarciaLi  et  Pulcheriae  petitionibus, 
quibus  efflagitabant  et  orabant  imperialis  urbis 
splendorem  augeri,  seseopposuit.Tantumenimtb- 
fuit  ut  borum  votis  obtemperaret,  quinimmo  abolevit 
et  cassavit  canonem  illum  de  privilegiia  Constanti- 
nopoIitanaeEccIesiae,subtrahendoabipsoAnatolioea 
ordinationum  iura  quaesibi  usurpaverat.Marcianaa 
enim  atque  Pulcfaeria,a  ChristiaDa  edocti  pietate  sfl 
ad  imnerium  dumtaxat  esseassumptos  utbumaDifl 
et  civilibus  rebus  praeessent,nulla  ratione  commoti 
sunt  ob  gravem  repulsam  a  Leone  acceptam,  qus 
certein  eorumdem  augustorum  dedecus  redundtbat, 
cum  ipsi  aequeforte  ac  Anatolius,  re^iae  urbis  houo- 
rem  atque  aplendorem  augere  exoptabant.  Deinde, 


la)  OueBnellufi  tom.  II,  in  notifl  et  observationibos  ad  epist.  87,  pag.  496. 
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tuo  sensu  ^eneratim  vera  esse  potest  laudata  Ques-  X 
nelli  assertio  :  S.Leonem  non  voluisse  imperatoriae 
voluntati  contradiccre,cui  omnibus  modis  obedien- 
dum  sibi  esse  palam  profitetnr,  si  jam  pridem  sui 
muneris  partes  impleveral^ipsamque  synodus  Gbai- 
cedonensera  confirmaverat,  in  iis  quae  ad  fidei  de- 
creta  iiertinebant? 

7.  De  bac  autem  synodi  confirmatioDe  Jam  pri- 
dem  a  S.Leone  facta,minime  opus  est  consulamus 
Launoium,  virum  pontiOciorum  jurium  subverso- 
rem,ad  quem  suos  lectores  Quesnelius  remisit,sed 
S.  pontificis  epistolas  percurramus.  Primo  enim  in 
epistola  88  ad  Julianum  episcopum  Goensem  fate- 
tur,  jam  implevisse  qu»  imperator  Marcianus  ei 
suggesserat :  Ut  ad  omnes  fratres  qui  Chalcedonensi 
synodo  interfuerunt  scripta  dirigerem,quibus  ptacuisse 
mihi  qux  a  sanctis  fratrihus  nostris  de  regula  fidei 
con/irmata  suni  demonstrarem;propter  eos^scilicetyaui 
ad  occasionem  velandae  perfidige  suse  infirma  vel  duhia 
videri  volunt  statuta  concitii  qux  nulla  sunt  consen-  g 
sus  mei  sententia  roborata.Qmd  enim?  An  non  si  ex 
quodam  falso  colore,novoque  praBteztu,  nulia  con- 
Buetudine  recepto,  occasionem  suae  veland»  perfl- 
dis  Nestoriani  aut  Eutychiani  arripere  voluissent, 
contendentes  concilii  statuta  infirma  aut  dubia  vi- 
deri,  quia  pontificii  conscnsus  sententia  minime 
roborata.  Leo  banc  contenlionem  rejecisset,  tam- 
quam  a  falso  postulato  derivatam?  An  dicere  599 
prsetermisisset  injustam  esse  hanc  arrogantiam^ 
Ita  quidem.  Sed  sanctus  pontifex  aliter  respondit, 
dicendo  jam  pridem,  post  reversionem  fratrum  quos 
vice  mea  miseram,  ad  Constantinopoiitanum  episcO' 
pum  epistola  dederim  ;  ut  si  eas  publicare  voluisset^ 
abunde  ex  ipsis  potuisset  agnos/n  quanio  gaudio  ea 
qux  de  fide  sanxeruntapprobarem.^ipisioXd,  autem  baec 
qua  asseverat  fidei  synodalia  decreta  approbasse, 
legatorum  quoque  pontificiorum  ad  urbem  regres- 
8U8,  referenda  est  ad  mensem  Maium  praecedentis 
anni  quadringentesimi  quinquagesimi  secundi  Her-  p 
culano  clariss.  consule  (d) :  et  calumnia  illa  a  mali-  ^ 
gnis  interpretibus  nata,  qua  dubitabatur  uirum  qux 
in  synodo  Chalcedonensi  de  fide  statuta  erant  approba» 
r^/,auditaest,et  in  vulgus  fuit  sparsaannosequenliy 
in  Pebruario  mense,  cum  Jam  Opillo  consulatum 
agebat  (b).  Unde  ergo  colligit  Quesnellus  approba- 
tionis  epistolam  fuiese  scriptam  a  Leone,  «  ne  ez 
contemptu  venerandss  synodi  ipee  infamaretur, 
neveeo  duce  gloriarentur  qui  Chalced.  synodi  de- 
finitionibus  obnitebantur.  » 

7.  Jam  pudetmediutiuB  in  erlpiendis  Quesnellia- 
nis  Dugis  esse  immoratum.Nam  Leo  ipse  in  epistolis 
ad  calcem  paginae  annotatis,  omnium  tarbarum. 
suspicionumfalsiquerumorisoriginemmalisAnatolii 
artibus  tribuit,quia  cum  in  epistolis  anni  452jin  su- 

gerioribus  Iaudatis,synodi  confirmatoriis  ad  ipsum 
.  P.  episcopum  scriptis,  responsum  contineretur 
quo  istius  ambitio  eomprimebatur,  ignorari  voluit 
(ait  S.  P.)  quod  de  fratemis  constitutionibus  sentie"  ^ 
bam,  nesimutccgnoscereturquodproinviolabili  Nicae-  ^ 
norum  canonum  auctoritate  rescripseram,  Parum  ab- 
similes  loquendi  formulas  adhibuit  scribendo  ad 
Marcianum  imperatorem,et  Pulcheriam  aueustam, 
in  qoibus  epistolis  fatetur,qu04i,redeunte  Luciano 
episcopo  Constantinopolim,qaiJam  Romamvenerat 
cum  Anatolii  epistoli8,talia  scripta  ad  Gonstantino- 
politaoum  episcopum  direxisset,  quxevidenterosten- 
derent  me  ea  qu«  de  fide  cathoiica  inprasdicta  synodo 
definita  fuerant  approbare.  Sed  quia  tn  iisdem  litteris 
ea  quae  jfer  occasionem  synodi  mate  sunt  atteniata  re- 
prehenaeram,maluit  prasdicius  antistes  meam  gratula' 
iionem  facere,  quamsvum  ambitum  publicare.  Et  tan- 
dem  ad  Pulcheriam  ait :  Cumper  Constantinopoiita" 

(a)  Leonis  epist.  78,  79,  80,  81. 

(b)  Marciani  Augusti  epistola  ad  S.  Leonem,tom. 
ly  apud  Quesnellum,  pag.  307.  Leonis  epistola  ad 
Juhanum  Coensem  88»  ad  eamdem  Marcianum  89» 

.  ei  ad  Paloheriam  90. 


num  episcopum,  cui  tsetiam  meam  largiter  indicavi^ 
in  omnium  potuerit  notitiam  pervenire,  quod  scripse» 
ramy  nisi  maiuisset  meum  gaudium  tacere,  quam  re- 
puisam  sui  ambitus  pubticari. 

Sic  itaque  exagitato  Anatolio  encyclicas  episto- 
las  synodi  conlirmatorias  conscripsit,  qusB  ut  ad 
notiiiam  omnium  sacerdotum  Ecclesiarumque  per- 
venirent,ipsius  Marciani  praeceptum  auctoritatem- 
que  interpellat,  sporans  quod,  omnibus  dissentiendi 
occasionibus  amputatis,  apostolic»  ubique  doclrinae 
pax  regnet  et  ventas. 

5S0  GAPUT  XI. 
Pro  exstinguendis  Eutychianorum  reliquiis  sanctus  Leo 
omnem  operam  impendit.  Maximo  Antiocheno  suae 
Ecclesise  jura  custodire  praFcipit.  Gravis  controver' 
sia  decycto  paschaliexcitatur.  Marcianus  imperator 
moritur,  et  Leo  tribunitius  ad  imperium  assumitur, 
Eutychianorum  seditio  in  Protertum  Atexandrinumf 
in  oinnes  catholicosy  et  eorumdem  conatus  pro  a6- 
olendis  Chalcedonensis  concilii  decretis. 

1.  Multa  mihi  adhuc  superessent  scribenda»  si 
ordinata  etstricta  methodo,  et  S.  Leonis  epistola- 
rum  ordine  servato,  singula  referre  vellem  quaa  in. 
reliquis  sui  pontificatus  annis  in  universalisEccle- 
si»  regimen,  bonum  et  incolumitatem  ab  eo  gesta 
sunt.  Sed  cum  alia  et  alia  occurrant  quaB  longe  a 
nostro  instituto  positavidentur,necadv6r6arii,cum 
quibus  in  praecedentibus  negotium  habuimus.gra- 
vissima  motiva  suppeditent  novas  instituendi  con- 

gressiones,  idcirco  quasi  currente  sermone  narra- 
ifflus  quas  ad  Eutychianae  haereseos  reliquias  ex- 
stinguendas  ab  eodem  S.  pontifice  necessario  sta- 
bilita  et  imperata  fuerunt.  Atque  imprimis  cum 

Elerique  monachi  et  monasteriorum  archimandritaB 
utychetis  damnationem  aegre  tulissent^seditiones 
atque  tumultus  in  populos  excitare  conabantur. 
Propterea  S.  P.  operam  dedit  suis  suggestionibus 
ut  Marciani  imperatoris  edicto  imperita  eorumdem 
insania  reprimaretur,  et  monasteriorum  praesutes 
PuIoheriaB  augustfls  reprehensionibus  increparen- 
tur  (c).Quia  vero  hujusmodi  sediliones  a  monachis 
potissimum  excitabantur,dum  sacrilegas  conciones 
contra  fidem  babebant,  ideo  imperialem  etiam  im- 
plorat  potestatem,  ut  in  posterum  a  praedicationis 
officio  prohibeantur,  ne  ea  (ait)  quae  ad  sacerdotes 
pertinent  sibi  audeant  vindicare.  Sperat  tandem  im- 
peratoris  zelum  contra  parricidas  Alexandrinos 
esse  accendendum,  ut  nimirum  agat,  quod  paci 
ecclesiasticae  intelligit  profuturum  {d). 

2.  AntiochenaB  Ecclesis  rebus  et  juribus  quoque 
prospiciendum  esse  censuit.  Et  quamvis  eum  non 
lateretqualiquantasquepuritatefideiMaximuspolle- 
ret,  tamen  in  ejus  mentcm  revocat  istius  sedis  pras- 
rogativa8,et  quemadmodumChristiana  fidea  universo 
orbi  annuntiata,  spcciali  D,  Petri  magisterio,  ipsi 
Antiochenae  et  Romanae  EcolesisB  tradita  fuisset. 
Gonfidens  igitur  S.  pontifex  quod  divi  Petri  fundato- 
ris  institutis  firmiter  Maximus  adhaereret,  non  tan- 
tum  ejus  animum  excitat  ad  propulsandam  omnem 
Nestorianam  et  Eutychianam  insaniam  ;  sed  pras- 
tereaeidem  omnes  Orientis  Ecclesias  sibi  subjectas, 
ne  pravis  iniquisque  erroribus  labefactentur  et  cor- 
rumpantar,  commendat  :  Cum  te  (ait)  his  deceat  5a- 
cerdotali  auctoritate  resisterey  nosque  saepius  de  profe- 
ctuEcclesiarum  relationibus  quid  agatur  tnstruere.PtLTi 
ratione  eum  hortatur  apostolicae  sedis  fieri  consor- 
tem,  sollicite  tuendo  privilegia  tertia^  qux  in  nulia 
umquamambitioneminuantur,p9Lu\o  infra  subjiciens: 
Etst  en:m  diversa  nonnumquamsint  merita  praesutum^ 
tamen  jura  permanent  sedium;  quibus  etsi  possint 
aemuii  perturbationem  aliquam  fortassis  infer^e^  non 

(c)  Epist.  88  ad  Julianum  Goensem,  cap.  2,  et 
epist.  89  ad  Maroianum,  oap.  2. 

(d)  Epist.  91  ad  Julianum  Goensem,  cap.  2;  et 
eplst. 


eap.  6 


seqaenti   92  ad  Mezimam  Antiochenom, 
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tamen  possunt  minuere  digniia*^m.PrB,ios  hicambi-  A  Victorinus,  vir  fuit  summa  pietate  prieditus,  etic 


tua  Anatoiii  conatus  taxare  voluisse,  et  Maximo 
pcrsuadere  ut  totis  viribus  se  opponorrt  quidquid 
Antiocbense  Ecclesiss  privilegia  aut  infringere  aut 
elevare  poterat,  etiam  ex  subsequentibus  verbis 
5SI  innotescit.  Biquidcm  addidit  :  Unde  cum  ali- 
quid  pro  Antiocl.enx  Ecclesix  privilegiis  dilectio  tua 
agenaum  esse  crediderit^  proprtis  litteris  siudeas  cx^ 
plicare,ut  nos  consuUntioni  tuse  abiolute  et  congrue 
respondere  possimus,  At  forte  voluisse  adbuc  S.Leo- 
nem  molliter  reprehcndcre  Maximum  episcopum 
Antiochenum,illumquein  poslerum  magis  cautum 
roddere  in  procuranda  NicBnorum  et  statuLorum 
observanMa,  mea  opinio  est.  Is  enim  anno  450  ni- 
mis  facile  iniulsit  Kustathii  Berytensis  ijtudiis,  et 
ambitui  in  perniciem  Ecclesis  Tyriorum  bujusque 
metropolitffi  Pbotii.De  quare  fuit  in  Chalcedonensi 
synodo  postuiatus  actione  4,  ut  ipsi  vidimus 


matbematicis  calculis  perquam  exercitatuSyimposi- 
tum  ab  Hilaro  opus  aggressas  est,  et  perfecte  absol- 
vit.Illudciue  omnium  primus  pubiici  jarisfecit,eru- 
ditissimisquidemcommentariisadornatumy  cl.iEgi- 
dius  Bucberius  soc.  Jesu,  atque  ipsi  iterum  ad  Vati- 
cauorum  codicum  lectiones  emendavimus»ftS9  ut 
inter  Leooina  Opera  debitum  locum  oblineat.  Non 
arbitror  quideni  boccenostrumconciliumimprobari 
posse  ab  iis  qui  iaudatum  canonemquandoquelu- 
strantur.Nam  prsterquod  VioloriuseumcoQacripsit 
pontiflciis  mandalis  obtemperare  cupieudygrttvissi- 
mam  tandem  etiam  quastionem  de  Pascbate  in  anti- 
quis  cyclis  duplici  designatioce  notato  eolvit  scri- 
h^ndoiQuod  non  meo  juaicio  atiquid  deftnitur^  sed 
pro  Ecvlesiarum  pace  apostoliei  ponlificis  eleeiiani 
servatum,  Quatenus  nec  ego  guod  ud  meum  pertinebai 
of/icium  pr<eieriremyel  inejusconstitueretur  arbitrio, 
gui  universuli  Ecclesix  praisiiUiret,guinam  polisstmum 


ut  ipsi  vidimus  m 
cap.   4  'hujus  lib.,  pag.  4.  Nam  S.  Lco  in  subse- 

quenti  8U8P  epistolffi  capite.  (juamdam  genQrai0.tti  ^diesinlaliconditionesolefnnitati  prxcipuc  depuietur. 
regulam  subjiciens,&it:Quoa  si  quvi  a  guoguam  con-  Ad  banc  grttvissimam  dirimendam  quaselionem, 
tra  Nic/enorum  canonum  Hatuta  in    guacumgue  sy»        "  i  »  -     ^   •  -^  j-  --  *_!_.«__ 

nodo  vel  tentatum  est^vel  ad  tempus  videturexortun?^ 
nihil  prxjudicii  poiest  inviotabilibus  infcrre  decretis, 
et  facilius  erit  aunrumlibet  dissensionum  pacta  dis' 
'solvi.guam  prxdiclorum  canonum  regulas  ulla  ex  parte 
corrumpi,  In  hac  igitur  regula  recensenda,  ut  dixi- 
musyvaide  probabile  est  S.Leoncm  nimiamMaximi 
Antiooheni  facilitatem  seu  indulgentiam  taxare 
voluisse,  qua  Eustathio  permisit  se  subtrahere  a 
metropolitico  jure  Ecclesis  Tyriorum.cui  Beryten- 
sis  Ecolesia  a  prima  sua  origine  fuerat  subjecta. 
Gonjecturam  nostram  corroborant  cum  Eustathii 
tutn  Photii  vcrba  in  actione  quurta  descripta,  de 
quibus  ipsi  in  superioribus  jam  verba  fecimus. 

3.  Gravis  codem  anno  controversia  do  Paschate 
celebrando  exorta  est.  Quam  ut  dirimeret,  memor 
(ait)  dispensationis  cre(ft/^,Marciani  imperatoris  stu- 
diis  petiit  adjuvan,  ut 
semperrationevariatur 

Guram  paschalis  cycU  Alexandriuo  episcopo  olim 
essedemandatam  assevcrat.Sedquiasubjicit:  Sanc/a? 
memoriae  TheophilusMexandrinxEcclesix  episcopus^ 
cum  hujus  observationis  annos  centum  numero  colle- 
gissety  septuagesimi  sexti  anni  paschale  festum  lonye 
aliter  guam  alii  decreverant  temndum  esse  constituit. 
Totius  enim  bujus  magniB  controvcrsiaa  motiva  re- 
cen8et,et  ne  mutabilis  lunaris^cursuserroriscsusam 
prapheret,imperatorem  bisce  verbis  compellat :  06- 
secro  clementiamvestram,  ui  studium  vestrum  prxs- 
tare  dignemini  guatenus  jEgyptii^oel  si  gui  sunt  alii 
gui  certam  hujus  supputationis  videntur  habere  noti- 
tiam,scrupulum  hujus  sollicitudinisabsolvent,ut  in  eum 
diem  generalis  observantia  dirigatur^gui  nec  paterna- 
rum  constitutionum  normam  relinguat^nec  uttra  pra» 
fixos  terminos  ecagelur,  Juiianum  quoque  episco- 
pum  Coenscm  apostolic»  sedis  vicarium,diligenter 
de  eadem  quaestione  inquirere,  ot  quanto  citius 
etiam  rescribere  rogat  (6). 

Summam  quidem  nostriS.  pontiflcis  solliritudi- 
nem  in  definicndis  iis  ritibus  qui  ad  pascbalis  festi 
solemnitatempertinebantfUtnimirumomnesiideles 
in  eamdem  observantiam  convenirent,  non  tantum 
duae  prsecedentes  epistols  patefaoiunt,  verum  etiam 
nobis  in<)icatum  est  ex  paschali  canone  diligenter 
hac  de  causa  conscripto  a  Victore  Aquitano.  qui  de 
mandato  ejusdcm  S.  pontificis  ab  Uilaro  Romann 
EocIesisB  archidiacono  interpellatus  fuit,  ut  cyclum 
paschalem  in  tabula8redigeret,et,  explicatis  discor- 
di.p  causis,  quae  in  diverijo  supputandi  modo  occur- 
rebant,tandem  quid  magis  veritati  congruebat  pate- 
ficeret.Viclorius  ergo  Aquitanus,8eu,  ut  alii  volunt, 

(d)  Epist.  ad  Marcianum  august.  94. 

(b)  Epist.  91. 

(c)  Proterii  episcopi  Alexandrini  epist.  ad  S. 
Leonem,  cap.  1, 

l^)  I>e  hao  ptLBobaUB  fefti  oontroYerBia  mentio- 


etiam  suum  laborem  insumpsitde  imperatorisMar- 
ciani  mandato  Proierius  Aiexandrinu8,vix  adilJam 
Ecclesiam  regendam  assumptus,  qui  scribens  ad 
nostrum  sanctumpontificem,oentenalem  Tbeophili 
latercuium  librarii  aut  mendisi  oodicis  vitio  cor- 
ruplum  affirmal.et  propterea  nuequam  esHe  rece- 
dendum  a  centenurio  annorum  cursu  eiusdtm  bea- 
iissimi  palris  et  episcapi  nostri  TheonhHi^  qui  anti* 
guorum  paginis  omnino  concordat  (c). 

4.  Jam  vero  inteiiigo  me  animo  alienatum  cons- 

tituto  propo&ito  extra  lerminos  Eutycbiane   baere- 

seos  vagatum  abiisse;et,quasi  incoui-ulto  Leonina- 

rum  epistolarum  ordinem  et  numerum  sequendo, 

in  eam  gravissimam  incidiBse  quaestionem,  qus 

diu  multumque  pontificis  animum,tor8it,  qoaeqne 

gravissimos  nodos  in  se  continet.nec  taciie  aolven- 

dos  ab  iis  qui  etiam  in  matbematicis  calcalis  et 

t  in  ea  observaniia,  gux  certa  p  Bupputationibus  faciendis  seduio  versantur.  Qaod 

rynihiipossiterroris  incurriia).  ^  autem  quapstio  baec  pontificium  Buimum  graviter 

'  *  aKitaverit,  ex  aliis  et  aiiis  ejusdem  epietolis  conjici- 

tur  (d).Quod  spectat  itaque  ad  Analoiii  re8,et  ad  Bu- 
tychianorum  superstites  reliquias,  borumqae  nefa- 
nas  artes,  superest  tandem  ut  describamus.Anato- 
Iiu8  imprimis  gravissime  ab  imperatore  Marciano 
increpatus  ad  optimam  frugem  redactus  est,  quem 
in  suam  gratiam  S.Leo  se  recepturuni  ease  spondet, 
dummodo  canonibus  satisfaciai^et  eacerdotam  jura 
non  convellat.Dequasponsionecum  certus  factns 
iuisset,  idem  Anatolius  non  distulitsaasepistolas 
scribere  ad  S.pontificemjn  quibushumillimedein- 
termisso  epistolarum  commorcio  conqaeriiur;quod 
sane  magnae  anxietatis  et  doloris  sugmentum  ei- 
dem  attulerat,  cum  desideraaset  freguentius  potiri 
pontificiis  affatibus.  Protestatur  fo  esse  paratum 
obed  i en  d 0  com  pl ere  q  uae  vestris  omnifariam  perfee- 
ttssimis  sensibus  placita  videbantur,  Gujus  quidena  rei 
plura  in  praesentiarum  exbibens  testimonia,  primo 
D  ait  Aetium  et  archidiaconi  ministerici  dejeclum  in 
priori  Ioco,atque  honore  ecclesiastico  JNm  esserea- 
titutum  ;  Andream  vero,  qui  archidiaconi  dignitate 
fueral  honoratusy  jam  ab  Boolesia  esse  speratuin,  et 
gradu  dejectum,quia  contra  S.FIavianum  pro  Eoty- 
chis  partibuB  decertaverat :  quamvis  excusationibus 
plurimis  et  subscriptionibtu  propriis^  quas  epistolst 
sanctifatis  vestrsf!  subdiderant,  jamviderentur  salisfO' 
cisse  prateritis,  Duo  alia  prnlerea  suaa  resipiscedtiiB 
argumenta  in  hao  epistola  profert,  Alterum  pertinet 
ad  initam  pacem  et  summam  conjuncttonem  qnam 
cum  Romano  pontifice  Leone  in  posterum  habere 
et  inviolalabili  nexu  conservare  desiderat.  Alte- 
rum  vero  reapicit  praBcedentemsui  ambitasculpam, 

nem  faoit  S.  Leo  in  epist.  100  et  i02  ad  JuHanum 
episcopum  Goensem.  Ruraus  in  epifit.  105  ad  Mar- 
cianum  augustum,  et  in  epistola  409  ad  episeopoa 
Galliarum  et  Hispaniarum. 
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quam  ase  amolitar,  eamque  in  cleri  sui  episRopo-  A  precatio,  nam  sequenti  anno  456,  tertio  idus  Fe 


rumque  Orientulium  studium  refundit.  lilud  unum 
addens,  quod  Quesualliana  et  Launoii  commenta 
maximeevertitydfiirmando  Chalcedonensium  ^esto- 
rum  vim  omnom  et  coniirmatiouem  auctoritatL  upo- 
slolica  sedid  tuisse  reservatam.Cur/i  etsic  (uc  inepte 
(abuliiri  videur  Anatolii  verba  aubjicio)  cum  et  sic 
aeslorum  vis  omnis  et  confirmatio  uucioritati  vesirx 
oeatitudinis  fuerit  reserva(a  (a). 

5335.  llisce  ergo  iitteris  accoptis  non  distulit  S. 
Leo  responsum  dare  Anatolio,  et  nihil  a.inuen8  de 
pontiGcia  majestate.flrmumincommutabileque  pro- 
positum  in  ejus  mentem  revocat,  quo  cure  commu- 
nis  grati»  debuisset  studere,  ne  uiiam  anxietatem 
sibi  ingereret.  Subjicit  se  optasse  in  ecclesiasticis 
curis  talem  habere  consortem  quales  erga  apostoii- 
cam  sedemquamplurimiejus  pradecessorcs  seex- 
hibuerunt,  quos  luter  expresse  nomioat  Joannem 
Ghryso3tomum,.\tticum,Procium,atqueFlavianuui. 
Laudateum  prasterea,  quod  quaedam  in  officiiscle-  fi 
ricorum  male  gesta  correxerit,  et  Aetium  presbyte- 
rum  in  gratiam  affectionemque  revocaverit,  et  An- 
dreamab  archidiaconiactione  submoverit.  Verum- 
tamen   induigentiam  quamdam  adhiberi  cupiens 
cum  iis  qui  quondam  Nestoriana  et  Eutychiana  hs- 
resi  fuerant  mfecti.  et  contra  Fiavianum  decertave- 
rant«  eidem  Anatolio  demandat  veniam  dare,  si  ex- 
secrabilia  do^mata  condemnent,  et  correctionis  ar- 
gumenta  exhibeant  Ait  enim  :  Andream  sane^qui  ra- 
tionabititer  archidiaconi  est  privatus  officio^  etEufra' 
tam,quisanct3smemorix  Fiavianij  ut  comperi^  imprO' 
bus  "2$titii  accusator^si  professionibus  plenissime  scri" 
ptis  non  minus  Eulychianum  quam  Nestorianum  exse^ 
crabile  dogma  condemnant,  quorum  venia  est  pra.S' 
tiinda  correctis,  presbyteros  consecrabis.  Ei  paulo  in- 
fra  loquens  de  cffiteris  pari  errore  inquinati8,Bubdit: 
Si  ventam  simili  professione  cum  satisfaciione  depos- 
cunt  suis  ordinibus  reformarentur^  his  tantum  ad  offi- 


bruarii,  debitas  gratiaseidem  imperatori  Marciano 
rependit,quodCarosum  illiusque  sociumDorotbeum, 
qui  hflBrelica  pravitate  in  multorum  perniciemdam- 
natos  tuebantur  errores,  ex  antiquis  eorum  mona- 
steriis  expuleritjubendo  apud  eox  degere,  quibusno» 
cere  non  possent^  qaod  ui  spero  muitis  remedio  erity 
quos  a  perversis  doctoribus  tiberastis,  At  Carosum 
tandem  sincera  fidei  confessione  bereseos  virus 
ejecisse,  credidit  S.  P.  e  relatione  a  JulianoGoense 
accepta((i}.534  Sed  eum  adhuc  ecclesiastica  fuisse 
communione  privatum,  ob  quasdam  cum  Anatolio 
didcurdias,  eadem  in  epistola  nobis  indicatum  est. 
Quarumquidemdiscordiarum  originemautinquire- 
re  aut  referre  ad  nostrum  haud  arbitror  pertinere 
institutum,  cum  ad  exitum  perducere  dumtaxat  in- 
tendamnus,  eas  in  D.  Leonis  Opera  Cxercitationes, 
que  ad  Eutyohianam  haeresim  et  historiam  perti- 
nere  cognovimus. 

7.  Maximam  quidem  ergo  injuriam  subirem,  si 
qui,  ad  presentem  hanc  meam  scribendi  methodum 
attendentes,  vitio  dare  vellent  quod  prorsus  nar- 
rare  prsterierim  gravissimam  illam  cladem  Roma- 
no  Occidentali  imperio  illatam,  ob  quamUrbisipsa 
a  Vandaiiscapta,  incensa  atque  dircpta  fuit.  Uso 
itaquecladestanta  trsititia  et  moerore  sancti  ponti-* 
iici»  animum  alTecit^utprorsuseo  temporc  Orien- 
talium  rebus  vacare  non  potuerit.  Immo,  Quesnello 
etiam  teste,  ictermissoomni  epistolarum  commer- 
cio,  totus  fuit  in  reparandacivitatis  et  ecclesiarum 
stra^e,  et  anuum  fere  integrum  dare  debuit  ut  af- 
ilictffi  patria  necessatibus  opitularetur.  Nullam  ta- 
men  de  hac  clade  Urbis  a  Vandalis  illata  in  suis 
epistolis  S.  Leo  facit  mentionem.  Dumtaxat  in  ora* 
tionibus  ad  R.  populum  hubitis  paucis  eam  desori- 
psit.  Verumiamen,  eam  timuisse,  et  jam  a  quin- 
que  annis  prophetico  uuodam  spiritu  prsnuntias- 
se,  ipsi,  ex  epistolis  aa  Marcianum  imperatorem, 


ciorum  primatum  adnUssiSt  quas  ab  omni  errore  tihe' Q  ei  ad    Pulcheriam  augustam,  quando,  Ghalcedo- 
'"  '  '•'-•-  '«^^  iiense  oonoilium  adire  rogabatur,  jam    in  pr«ce- 

dentibusobservavimus.Neque  vero  sola  hsc  Urbia 
direptio   a  Barbaris  facta  pontificium  torsit  ani- 
mum;  verum  etiam  bujus  mcsrorem  maxime  auxit 
Marciani  imperatoris  optimi  principis  obitus,  qoi  i 
quoadusque  vixit  omnino  pendebat  a  S.  pontiQois 
insiQuationibus,monitis  atque  suggestionibus.quin 
umquam  abipsius  nutibus  resiliret.  Is  ergo  in  im* 
perio  sex  annis,  et  totitem  meosibus,  duobua  aut 
tribus  diebus  cunsumptis,  ex  hac  luce  migravit. 
Cui  Leotribunitiussenatus-conBulto  communi  cal- 
oulo  in  imperio  successit.  Marciani   tamen   obitus 
Eutychianisio^gyptoaliisqueinOrientaliumproyin- 
oiisdelitesc«ntibusocoasionemdeditutincatholico8 
episcopos  irruerent,  couteuderentque  audacissime 
Cbalcedonensia  ^esta  esse  retractauda,  novumque 
habendumconcilium  ut  lidei  causa  discuteretur.Prffi 
cffiteris  audaciores  facti  sunt  Alexandrini,  qui  Dio- 
n  scoro  etiam  vita  functo  semper  adht^seruot;  quibus- 
que  maxime  invisus  erat  sanctus  Proterius  episoo- 

gus  oatholicus,  omni  virtututum  genere  ornatus.  In 
unc  ergo  irruere  non  exhorruerunt  eidem  sacri* 
lege  cffidem  infereutes,  et,  maximiscommotionibua 
tumin  lotaiflgyptotumetiam  inConstantinopolitana 
Ecclesia  excitatiH,quasisibi  blandiebanturintentum 
posseconsequi  Qnem,sianovo  imperatore  hujusque 
miuistrisaliquid  presidii  obtinuissent.  At  pravaspe 
decepti  fuerunt.  Leo  namque,habito  nuntio  quod  ad 
OrientisimperiumLeotribunitiusfueratassumptos, 
8uisepi8toliseidemgratulatur,paginffisua6ad.jicieQ8 
supplicationes,  utcatholicffi  fidei  rebus  prssidium 
prffi9taret,  ne  Alexandrina  potissimum  Bcclesia,  ba- 
reticorum  furorA  vexata  atque  impugnataad  pleoum 
exitium  perduceretur.  Qttod  opus  (ait)  virtutibut  ve- 
stris  glorixquc  ronveniens  cclerem  a  Deo  placilum  ha- 


ros  fuisse  constiterit  (b). 

6.  Pontificiae  quoque  auctoritatis  majestatem  con- 
scrvans,  gradum  facit  ad  disserendum  de  epistola- 
rum  intermisso  commercio,  quod  causa  ambitus 
ubru(>erat,  cum  laudatum  canonem  28  auctoritate 
sanctiPetri  prorsus  cassaverat  atque  aboleverat.  Kt 
desiderans  quidem  in  Anatolio  majorem  sincerita- 
tem  in  culpaagnoscenda,  majoremque  efficaciamin 
ca  detestanda,  aperte  fatetur  prffifatam  culpam  ad 
8ola  Constantinopolitanorum  clericorum  Cunsiiia 
noQ  debere  transferri,  quod  sine  tua  votuntale  (ait) 
non  potuit  tentari,Quia  sicuii  in  maiasuassione  delin- 

Sttt/ur,  ita  et  in  mata  confessione  peccaiur.  Subjicit 
einde  non  esso  sibi  ingralum,  quod  eum  displice- 
ret,  quodjam  placere  non  poterat.  Quam  seoutus 
persuasionem,  veterem  gratiam  ei  promittit,  ma- 
xime  principis  Christiani  attedtatione  soffraganto. 
Sibi  quoque  concinit  S.ponlifexin  alia  epistoYa  ea- 
dem  die  scripta  ad  Marcianum  imperatorem,  ex- 
presse  affirman8,Anatoiium  in  suam  gratiam  rece- 
pisae,  quia  per  omnia  me  ctementix  vestrae  parere 
aelectet.  Subdit  prasterea  :  Amabitem,  fidumque  se 
prxbeat^  etab  ea^quam  illi  spondeo  charitale  nulla 
se  deinceps    varietate   dissociet^     eos    sibi  sincera 
affectione  conjungens  quos   calholicx  fidei  probo' 
vimus  defensores  (c).  Interim  autem  Constanlipoli- 
tanae  Ecclesiffi  majori  bonoatque  tranquillitatipro- 
spiciens,  imperatorem  rogat  ut  Carosui  monachus 
nimis  imperitus,  nimuque  pervsrsus,  qui^  ut  compC' 
ri  (Ait),  multorum  corda  subvertit  sua  venena  pieta^ 
iis  vestrae  beneficio  uUra  non  excral,  qui  nimis  au- 
dacter  haereticorum  exstinctos  conatus  redivivos 
fieri  querebat  perfidiam  Eutychianam  defendendo, 
et  s^nodalem  auctoritatem  violando.  Et  quidem  nec 
inutilis,nec  optato  cffectu  vacua  fuit  S.  pontificis de- 

(a)  Anatolii  epistola  ad  S.  Leonem  exstat  tom.  I. 
Qaesnellianie  editionis,  pag.  325. 
{b)  EpietoU  106,  cap.  1  et  2. 


(c)  S.  Leo,  epist.,  107,  cnp.  3. 

(d)  S.  Leo,  epiet.,  113,  cap.  1. 


I3IS 
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bebit eftectum.n sanctumChatcedoneruem synodum,de  Jihemeircum  ouraantes,  plebem  novitatam  avidain 


Domini  ChrisU  incarnalione  firmatam^nulla  permi^ri- 
tutrelractationepulsari.^equevero  Leonem  augustum 
omnes  Eutychianorum  conatus  latebant;  eum  isti 
jam  po8t  Marcianiobitum  novum  imperatorem  mul- 
tis  variisquemolitionib<]8circumveoirecura88ent,ut 
in  oam  sententiam  veniret  de  Chalcedonensi  synodo 
abolenda,quorumio>probosau8U8  8ummaprudentia 
et  religione  qua  pollebat  prorsus  irritos  reddiderat, 
etiam  anteqam  a  sancto  pontiBce  supplicarctur.  Is- 
tius  autem  facti  notitiam  multorum  relatione  8.  Leo 
acceperat.Et  propterea  nunc  eum  exoratnon  moveri 
a  tanta  animi  con8tantia,8ed  fortiuainea  persistere, 
Bubdene :  Unde  quod  negandum  illisiponte  vidistis, 
gloriosum  vobis  universali  Ecclesix  me  suppltcante 
concedere,  et  incommutabiliter  perpetuoque  5M  pra?- 
starCy  ut  quse  secundum  Evangelium  Christi,  et  prmdi" 
caiionis  apostolicx  veritatem  omnibus  retro  ssecuUs 
una  fide  unaque  intelligeniia  roborata  sunt,  nulla  ul- 

.•  ••••  »f*         TT^        *».l__l-        i_ 


coeperunt  sibiconeiliare^et  collectis  turbis  hffiretico- 
rum,qu»  Dioscorum  sequebantur,  et  ascitis  duobos 
episcopisob  apertam  hffiresim  Jam  sacerdotio  priva- 
tis«TimotheusiElurussedilionis  princepa  episcopas 
ordinatur,  Proterii  sedem  invadit,  legitimopagtore 
ezpulso.  At  Proterius  Eutychianorum  furorem  eva- 
dere  cupiens  se  in  baptisterium  recepit.  Qaem  lo- 
cum  stateilitesTimothei  invadere  non  ezhoruerunt, 
ipsuro  Proterium  occidente8,unco  trabentes  per  vi- 
cos  ejuscadaver,  quod  taniaiur,ejicitur,et  (unusejus 
incenditur,  sparguntur  cineres  ejus  in  ventas,  Rem 
totam  narrat  Liberatus  diaconus  cap.  15,  addens.  Ab 
isloerao  Timotheoduo  episcopi  Alexandriae  rasperunt 
esse.  ai  idcirco  populus,  etclerus  in  duas  factiones 
contrariasdivisi,aiiiChaIcedonenseconciliumdefeD- 
debant,  alii  vero  gravius  apud  imperatorem  ftS€ 
Leonem  instabant  ut  Chalceaonensis  synodus  tollere' 
tur,  At  imperotor  (subjicit  Liberatus)  ambarum  par- 

j   •_    _„ I  • .  • ^_     !___„_         _. •J  •• 


terius  possint  actione  convelli.  Epistolam  hanc  tan-  Q  tium  supplicationes  legens,  et  considerans  nimis  este 


dem  claudit,  suggerendo  imperatori  necessitatem 
consulendi  reparationi  pacis  Alexandrina  Ecclesiae. 
et  percatholicossacerdotes(b\\)  talemprovidere jubere 
pontificem,  in  quo  et  in  actus  probitatCf  et  in  fidei  pro' 
fessione^  nihil  possit  reprehcnsibile  reperiri  (a). 

S.AnatoliiautemGonstantinopolitaniepiscopiper- 
suasione  prsecedentem  epistolam  ad  novum  impera- 
torem  scriptam  fuisse,  perspicue  8.  P.  indicat,  re* 
scribendo  ad  eumdem  Anatoliun.  Ab  ipso  enim  ple- 
nam  acceperat  relationcm  eorum  quae  apud  Alezan- 
driam  in  Cbristianffi  religionis  opprobrium  contige- 
runt.qu8B(|ueabimprobis  Eutycbianis  moliebantur 
ut  Ghalceoonensisconcilii  decreta  abolerentur,  sed 
horum  insidiasstrenue  repuisasfuisseabipsoimpe- 
ratore.Nunc  ergo  Anatolium  laudat  ob  curam  quam 
impendit  in  Ecclesiarum  bonum,  poscendo  ut  ponli* 
ficiis  precibus  imperialis  opitulatio  qusreretur,  pro 
iisremediisadhibendis^quffi  et  vulneribus  sanandis, 


grave  vexaritanio  itinere  (novum  conciiium  Eutj- 
chiani  petebant)  sacerdotes,  quorum  autaetos,  aut  tn- 
firmitas,autpaupeTtashunc  laborem  subire  prohibebat, 
impossihile  judicavil  eos  congregari,  Sed  scripsitsin- 
gularum  civitatum  episcopis  de  utromse  negotio ;  ni- 
mirum  de  ordinatione  Timothei  y£lari,  atque  de 
supplicationibus  sibi  factis  pro  abolendo  synodo 
Gbalcedonensi.Atdivinadispositione  factum  utepi- 
scopi  omnes  qui  ad  syliodum  Ghalcedonensem  con- 
venerant  sine  ulla  prorsushssitatione  statim  reseri- 
berent:  Chalcedonensem  synodumusque  adsanguinem 
vindicandam^eo  quod  non  alteram  Aaem  teneret  quam 
synodus  Nicsena  constituit.  Timotoeum  vero  non  so- 
lum  inter  episcopos  non  haberi,  sed  etiam  Christia- 
na  appellatione  privari.  Nescio  tamen  our  Libera- 
tus  praBcedentcm  hanc  rerum  gestarem  seriem  fide- 
liter  describens,  penitus  referre  umisent  que  a  S. 
Leone  gestasunt  pro  inviolabili  Chalcedonensium 


et  ad  hnreticorum  audaciam  frangendamnecessaria  r  decretorumobservantia^et  pro  amovendoab  Alezan 
videbantur.  Hunc  prstereaadmonetdeepistolishac      drina  sede  Timotheo  ^luro,  etabolendodiro  illo 


de  causa  Jam  scriptis  ad  imperatorem.  Atque  tan- 
dem  subjicit :  Superest  ul  fraternitas  iuaex  oportuni» 
tate  praesentix  fidelissimi  imperatoris  animum  studeat 
enixius  deprecari  de  statutis  synodi  Chaceldonensis 
fine  utla  retractaiione  servandis, 

9.  Sed  tantarum  perturbationum  causam  et  au- 
otores  nos  referre  oportet,  ot  reliqua  intelligamus 
quao  ad  Eutychianam  historiam  pertinent,  et  in 
quibus  apostolica  S.  Leonis  sollicitudo  versaba- 
tur  explicemus.  Liberatus  diaconus  rerum  omnium 
seriem  narravit  dicendo  post  Ghalcedonense  con- 
ciUum  Dioscorum  in  Gangrena  civitate  exsulare 
fuissecoactum,et  Alexandrinos  episcopos  et  cleri- 
008,  concilii  Chalcedonensisauctoritateetimperiali 
Marciani  mandato,  novum  spiscopumeligerejussos 
fuisse,  ul  etiam  ex  ActisChalcedonensibusipsi  an- 
TioioiVimviB,  Collecti  sunt  ergo  nobiles  (ait  Liberatus) 


schismatequod  Ecclesiam  iliam  afQigebat  et  ad  exi- 
tium  catholicam  fidem  perducebat.  Neque  enim 
pontiHcisnostri  gesta  Liberatum  latere  poterant. 

10.  Nam  interea  dum  Alezandrina  Eoclesia  in  alto 
iluctuabat  herelicorum  et  sedltiooum  tempestati- 
bus,  S.  Leo  pontifex  stategebat  catholicorum  con- 
etantiam  excitare,  datis  hac  causa  novis  epistolis, 
velad  Julianum  episcopum  Coensera,  vel  ad  Basi- 
lium  nuper  ad  episcopatum  Antioohenum  assam- 

ytum,vel  ad  Euxitheum  Thessalonicensem,  vel  ad 
uvenalom  Jerosolymorum,  vel  ad  omnes  metropo- 
litasOrientalium  Ecclesiarum,  omnes  singulosqoe 
adhortans  ut  sancla  et  strenua  constantia  scelerato- 
rum  ausibus  se  opponerent,  ne  in  quoquam  nostrum 
communis  fidcs  aut  trepida  inveniatur  aut  tepida  [0: 
certo  sibi  persuadens  quod  si  episcopalis  constan- 
tia  a  svnodi  Ghalcedonensi  dennitionibus  non  reee- 


ut  eumquiesset  vita  et  sermone  pontificatu  dignusy  *%  deret,  Jam  Clementissimus  et  Christtanissimus  prin^ 
mUmM^M^*      rm.m^  *.<».«..  hi^^  *^*.Un  /i..i>.7/«/«/i  ««»/t>.^*.«'a.  u  ^qjg  Hbenier  (ait)  tuebitur  senientiam  suamet  quod 

sponte  jam  prsstitit,  multo  magis  rogaius  effieiet,  ne 
bene  finita  atque  composita  aliqua  possint  novitaie 
violari  (d).  Neque  fidei  catholicaB  tuenda  ardor  et 
Btudium  penitus  exstinguendi  mala  quae  Alexan- 
drinam  opprimebant  Kcclesiam  pontiiicium  e.xci- 
tarunt  animuro  ad  encyclicas  scribendas  epistolas, 
et  imperatorem  rogandum  ne  aures  pneberet  nefa- 
riis  Eutychianoruro  petitionibus  ;  sed  prsterea  Jo- 
lianum  Coensem  et  Aetium  presbytorum  sollicitat, 
ut  quanto  citius  pontiflcia  scripta  ad  unumqocm- 
que  episcoporum  metropolitarum  facerent  perve- 
nire,  ut  toto  conatu  novitatibus  resistcrent.  Mi- 
rari  deinde  subjicit  quorumdam  calumniatornm 
audaciam,  qui,  nodum  in  scirpoqasrentes,  episto- 


eligerent...,  Cum  super  hoc  muUa  dubitatio  processis 
set,  volentibus  civibus  neminem  penitus  ordinarCf  ne 
adulteri  viderentur  (Dioscoro  quippe  vivente),  tandem 
omnium  sententia  in  Proterium  declinavit,  cui  etiam 
Dioscorus  commendaverat  Ecclesiam^  qui  eum  archi- 
presbyt6rum  fece7'at  (h),  Proterii  igiturin  Alexandri- 
num  episcopum  electio  et  subsecuta  ordinatio 
causa  fuit  maxiroi  schismatis,  cu.jus  auctores  simu- 
lationibus  secretas  eorum  molitiones  occulcre  nisi 
8unt,quoadusque  MarcianU>)  in  imperio  fiiit  super- 
stcs.  Sed,  eo  vita  functo,  Egyptii  fidem  facile  expu- 
gnaripossecrcdiderunt,  seditionem  diu  aniroo  con- 
ceptam  excitantes.  Nam  Timotheus  iElurus,  et  Pe- 
trus  Moggus  diaconus,ambo  a  Dioscoro  ordinati,ur- 

(a)S.  Leo  Magnus,  opistola  ll5  ad  Lconeni  au- 
giist.,  rap.  1  elz. 

(b)  Liberatus  diaconus,  cap.  19  in  suo  Breviario. 

(c)  Epistola  ad  Basilium  Antiocbenum  118,  et  in 


119  ad  Euxilheum  Thessalonicensem  et  Juvenalem 
Jerosolymorum. 
(d)  Epistola  120  ad  Julianum  Cocneem  episcopum. 
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Jam  poniinciam9crlptamadFlavianum,aboinnibu8  A  quanto  majores  erant  necessitatoa  quibus  preme- 
tamquam  fidei  regolam  acceptatam,  accessabant      batur,  et  R.  pontiflcem  prospicere  oportebat. 


tamquam  obscuram  sensu,vel  sermoneambiguam, 
quasi  quod  ipsius  epistolae  assertiones  ex  evange- 
lica  et  apostolica  doctrina  non  essent  derivatae.iT/t- 
ror  sane  (inquit)  calumniantium  vatiitati  aliquid 
aahtic  in  epistola  mea,  qux  toto  mundo  placuit,  obscu- 
rum  videriy  ut  de  ea  putent  aptiut  exponendum ;  cum 
iliius  praedicationis  tam  plena  et  solida  sit  assertio^ 
%it  nihil  accipiat  vel  in  sensu  vel  in  sermone  novitatis. 
Quia  quidquid  a  nobis  tunc  scriptum  est  ex  evangelica 
et  apostolica  probalu^  sumptum  esse  doctrina  (a).Quam 
calumniantium  vanitatem  volens  refellere,  et  evi- 
dentissime  probare  novis  expositionibus  locum  su- 
peresse  non  posse,  quas  Eutycbiani  fieri  petebant, 
ad  vulnerandam  saliem  Chalcedonensis  synodi 
auctoritatem,  Aetio  suo  vicario  exemplaria  littera- 
rum  quas  Galli  et  Itali  ad  se  scripserant  misit,  ut 
ostenderet  omnes  etiam  Occidentis  537  episcopos 


538  CAPUT  XII  ET  ULTIMUM. 
Summum  tandem  studium  usque  ad  vitx  exitum  S, 
Leo  adhibuit  in  fit*mandis  Chalcedonensibus  decre- 
tis,  in  reparanda  Alexandrinx  Ecclesix  clade,  et 
in  hxreticis  Eutychianis  exstinguendis, 

1.  Verbis  haudquaqam  explicare  possemus  S.  P. 
Leonis  studium  in  reparanda  Alexandrinae  Ecclesise 
clade,  nisi  ejusderh  ugendi  ratio  post  Proierii  mor- 
temadhibitaperspicue  illud  patefaceret.  Sed  praeter 
momenta  illa  que  jam  in  superioribus  ad  banc  ve- 
riiatem  ostendendam  a  nobis  adducta  sunt,  et  alia 
supersuni  ex  quibus  apprime  cognoscimusS.  Leo- 
nem  reliquos  suas  mortalis  vitas  dies  insumpsisse 
ut  omnes  Eutychianos  conatus  et  molitiones  elu- 
deret,  compescerel,  atiereret ;  Chalcedonensem  sy- 
nodum  tueretur ;  caiholicam  fidem  sustineret,  et 


Bumma  coosensione  eamdem  profiteri  docirinam.  q  orlhodoxos  episcopos  oppressos,  etseditiosorum  fa 


Exemplaria  quoque  litterarum  qux  Galli  ad  nos  alque 
Itali  Episcopi  concordi  credutitate  miserunt  pariter  di- 
reximus^ui  quam  etiam  illorum  nobiscum  sit  fides  una 
non  lateat  (b).  Digna  bsc  quidem  erant  ut  a  Liberaio 
diacono  Eutychianisiarum  historiam  scribente  levi- 
ter  saltem  indicarentur.Etquemadmodum  ipsemi- 
nime  dissimulare  poierai  qufleaS.Leocc  gesiafue- 
rant  ad  lairocinium  Ephesmum  abolendum,  Dios- 
cori  et  Eutycheiis  impietatem  coercendam  atque 
damnandam,  et  demum  etiam  explicavit  siudium 
qnod  ad^ibuerai  ad  catholicam  fidcm  in  oecumenico 
Chalcedonensiconciliofirmandam^ilaquoquepauciB 
eum  describere  oporiebat  quania  qualiaque  noster 
S.  P.  fecerat,  cum  pro  sustinendis  ejusdem  concilii 
decretis,  tum  pro  reparandis  iis  gravissimis  malis, 
quffi  posi  Marciani  moriem,ob  nefarias  Euiychiano- 
rum  moiiiiones,  Alexandriam,  ^gyptum  et  ipsam 
Consianiinopolitanam  Ecclesiam  quoque  dire  cum 


clione  exsulatum  abire  coactoH,  ab  aerumnis  quas 
patiebantur  eximerei.  CoUi^imus  id  potissimum  ex 
epistola  iertia  quam  scripsiiad  Leonem  augustum, 
qua  primo  ei  graiulaiur  quod  Chalcedouense  con- 
cilium  custodire  voluerit;  et  gradum  faciens  ad 
periinaces  et  insidiosas  hasreiicorum  contentiones, 
posiulai  ut  pro  Chrisiiana;  reipublica',  et  imperii 
incolumitaie  et  bono,  regia  pote&tate  utatur  ad  eos 
compescendos  atque  frenandos.  Cujus  pertinax  (ati) 
et  insidiosa  contentio  illico  conquiescety  si  imperiali 
jpolestate  frenetur  (d).  Voluisse  autem  S.  pontificem 
imperatori  consulere,  Alexandrinos  baereiicos  in 
exsilium  pellere,  aliisque  pcenis  multariy  indicant 
verba  subsequentis  epist.  scriptae  ad  iEfrypiios 
cpiscopoB  catholicos ;  qui>  PO»t  Timotbei^iEluri 
ordinaiionem,  reliciis  suis  sedibus,  vcnerani  Con- 
staniinopolim,  solamcn  aique  praesidium  quaesiiuri. 
Eos  autem  profide  exiorres  pontifexconsolatur,  et 


caibolicae  fldei  exiiio  vexabani.  Jam  vero  Liberaio  Q  ui  pro  incarnaiionis-mysterio  paiienter  adversa  to- 


Cartbaginensi  diacono  veniam  demus,qui  quamvis 
in  conscribendo  Breviario  de  Nesioriana  et  Euiy- 
chianahsresi  prse  manibus  habuisset  synodorum 
i;e3ia,etSS.  Patrum  episiolas,  ut  ipse  in  pra^faiione 
hujus  opusculi  assevcrai,  tamen  non  omnem  dili- 
gentiam  servavit;et  in  causa  de  qua  agimuspoiius 
animo  intendebat  referre  gravissimum  iilud  Ale- 
xandrinorum  schisma,  quam  indicare  aposiolicffi 
Romanae  sedis  siudium  et  gravissimos  conatus  ut 
illud  comprimeret  ei  repararei. 

11.  Csterum  Liberaium  minime  laiere  poterant 
quae  S.  Leo  fecerat,  anie  ei  posi  Proterii  mortem, 
pro  eludendis  Alexandrinorum  nefariisactibus,bo- 
ruroaueEcclesiam  ad  perfectam  tranquilliiaiemetpa* 
cem  inducendam.Acceptis  namque  a  Proierioepisto- 
lis  suae  ordinationis  inaicibus  ad  eumdcm  rescribere 
haud  distulit,  et  orsus  a  gratulaiionis  otficiis,  ait : 
Ixtificaverunt  me  litterx  dilectionis  tux,  qua%  frater 


lerent  hortaiur,  sibi  persuadens  :  Vt  per  vesfram 
patientiam  (aii)  multomm  devotio  roboreiur,  et  cum 
gloria  venerandi  principis  Atexandrina  Ecclesia,  de- 
pulsis  hxreticiSf  antiquam  recipiat  dignitatem  (e), 
PoniiGcis  auiem  voluntas  nun  plene  suum  elTeo- 
tum  assecuta  est,  nescio  an  ob  nimiam  imperatoris 
clcmentiam,  vel  ob  Anaiolii  desidiam,  quibus  fac- 
tum  esi  ut  eiiam  inter  Constantinopolilanos  cleri- 
cos  nonnulli  haberentur  qui  Aiexandrinis  latroni- 
bus  adhhaerebant,  et  Euiychiana  dogmaia  imbibe- 
rani,  maximo  Chalccdonensium  decrctorum  con- 
iemptu  et  injuria.  Quae  cumS.poniifex  rescivisset, 
arrepto  calamo,  primo  Hiteras  dat  Anaiolio  Cons- 
iantinopoliiano  :  exciiat  ejus  vigilaniiam  conira 
hipreiicorum  conaius  :  eum  arguit,  ut  inter  dilec- 
tionis  iux  quidam  esse  dicuntar  qui  adversariorum 
conniveant  pravitatif  et  vasis  irx  vasa  misericordix 
misceantur,  Tum  Anatolii  vigilantiam  urget,  utse- 


et  coepiscopus  noster  Nestonus  (BedBihabei  Nectarius)  Tv  verilate  congrua  coerceat  atque  invesiigei  haereti- 


pio adoplavit  afjectu.  Oportebat enim  utab  Alexandrinx 
Ecclesix  prxsule  talia  scripta  ad  sedem  apostolicam 
m  itterentur,quae  ostendercntmagislerio  beatissimiPetri 
apostoli  hoc  ab  initio  pcr  bealum  Marcum  ejus  disci- 
pulum  didicisse:  JEgyptios,quod  constat  credidisse  Ro- 
manos  (cj.Muliis  deinde  eadem  epistolasuam  dociri- 
nam  in  episi.  ad  Flavianum  conteniam  defendii  ad- 
versus  haereiicorum  calumnias;quam  legi  opial  fre- 

?[uenti  concione,  ut  Alexandrinos  de  sua  docirina 
aciai  certiores.  A tque  iandem  ju bei ut allata Pairum 
testiroonia  cum  su<i  episiola  publice  conferai,  qua 
palam  fieret  eum  Nesiorium  pariter  et  Eutychetem 
damnare.  Specialem  erco  curamRomanumpontifl- 
cem  de  Alexandrina  Ecclesiasemperhabuisse,  variis 
argumentis  inharum  Exerciiaiionum  cursu  ipsijam 
observavimus^quae  quidem  tanto  magis  augebatur, 

(a)  Epifltola  120  ad  Julianum  Coensem. 

(b)  Epist.  121  ad  Aetium,  cap.  2. 

(c)  Leonis  episi.  103  ad  Proierium,  cap.  1  ei  2. 


cos,  iia  ut  quibus  prodesse  non  potuerit  correctio, 
non  parcat  abscisio.  Atque  deniquo  in  hujus  men- 
tem  revocai  illud  Evangelii  mandatum  :  Ut  si  nos 
oculuSt  aul  pes^  aut  dextra  scandalizaverit  manus,  a 
compage  corporis  auferatur ;  quia  melius  sit  his  in  Ec- 
clesia  officiis  carere  membrorum,  quam  cum  ipsis  in 
mtema  supplicia  ire.  Fortius  q^uidem  urgere  Anaio- 
liumhujusquevigilantiamexciiarequaesivitaliaepi- 
stola  paulo  post  ad  eumdem  scripta,  cujus  deiermi- 
naium  tempus  haudquaquam  deflnire  possumus, 
cumconsuIarinotacareat.EsieniminterLeonina8l26 
2.  Tum  recenier  S.  poniifex  ab  Anatolio  litte- 
ras  acceperat,  quibus  Alexandrinsc  Bcclcsiae  la- 
crymabilem  staium  cxprcsscrat,  ipsius  tamen 
530  atrocm  facinora  epistolarum  paginx  explicare 
non  poiuerunt.  Maximo  auicm  dolore  id  cognovisse 

(rf)  Epist.  122. 
(c)  Episi.  123. 
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asseverat.Sed  quoniam  locori;mmaximadi8Untiaet  j^  et  si^aificatioQem  atteDdiseet,  eam  taliter  iDcertani 


Eutycliianorum  impetus  Leoai  uoii  permitlebaat  ef- 
ireaem  eorumdcm  truugere  coatumaciam, cum  om- 
n es  ecclesidsticas  ieges  etpceaas  non  refurmidarent; 
idcirco  suggerit  Anutoiio  ut  supplicare  non  desinat 
i  inpersLioreaifetcrebrissiiggeslionibusposcere  utquanv- 
primum  a  pervasoribus  suis  Alexaudrina  Ecctesia  Ube- 
retur.  Sibi  prcetcrea  consolatiouem  allatam  fuisse  as- 
sevorat  ex  relatione  accepta  :  quod  ex  oinni  nutnero 
episcoporum  qui  JEgyptianis  di(jecesibusprxsuniso\um 
dudum  damnaii  potuerunt  quaJtuor  inveniri,  qui  Timo- 
theo  el  impietate  hxreseos  ei  sceleris  latrodnio  junge- 
rentur;  qui  ad  pctendam  synodum  admiUinultatenus 

eossunl^  etiatnsi de solo hxretiiO  arguerentur  errore, 
atboiicos  deiude  episcopos  ex  ^ypto  profu^os, 
qui  Goustantiaopoli:acouvenerant,imperatori  com- 
mendasse,  ul  opem  obtinerent,  testatusest.  Taudem 
in  ipsum  Anatoliuiadtyiuiucouvertit,buncque  vebe- 
meoterarguitquOilAtticiGoastaatiaopolitaaipresby- 


esse  judicavit,utconDrmaveritpotiusquttni  diluerit 
quidquid  (ait)  ad  nos  de  eo  fama  pertulerat;  cum  u 
conscieniiamsuam  voluissetprobare  sinceram^  non  Eu- 
tyclien  sibi  odiosum  fuisse,  sed  quod  perfidiam  ipsius 
reprobaret  atqv^  damnaret^  debuerat  confiUri  (c),  Illt 
ergofuit  Atticisubdoladgendirdtio,  ut  proQteretar 
sibi  odiosumfuiaseEutycbetem,cuiaaatbemadicere 
Dondetrectabat,  (juin  istius  pravadogaiata  reprobt- 
ret.  QuareS.  poatifex  volens  ipsius  vafritiem  eludere, 
tilem  ab  eo  lidei  professioaem  fieri  postulabat,  de 
qua  umquam  dubitare  nuu  liceret.  Alias  imperabdt 
ut  ipse  et  Aadreas  ejusdem  crimiuis  socius  ab  or- 
diae  et  omni  bonore  cloricali  amoverenlur.  AiUcum 
vero  (ait)  et  Andream^  quorumnomina  fruiri  ei  coepi- 
scopo  iiieo  Anatolio  missis  aitfe  tilteris  indicuvi,  quosa 
vestra  laudabili  flde  dissentire  cognovi  (scribit  ad  pre- 
sbvteros,  diaconos  etcluricosEcclesiffi  ConsiantiQO- 
poiitan<e)  atque  apertissime  Eutychiunorum  connivere 


teri  contumacidm  non  represserit,  qui  ad  eam  inso-  g  perfidi^^  ni^i  prius  hostiiia  dogmata  propria  voce  ac 


lentiam  profecit,  ut  in  ecclesia  contra  catholicam 
fidemaiChatcedonensemsynodum  ausus  fueratdispu- 
tare  Cogor  (aii)  vehcmerUius  ile  tua  dusimutation€ 
causari»  Minaturqueaeprosuaauctoritatelacturum, 
sidetrectetillumAndreamquesociumsuffiimpietatis 
a  communione  abscindere.  Quem  nos.si  fieri  potest^ 
smendari  matumus  quam  perire.  Qualia  vero  emen 
ddtionis  argumeata  prduscribat,  ex  subsequeatibus 
iatelligimus.  Vult  enim  Leo  utdeeoloco,  unde  contra 
catholicam  finem  mutta  disseruit^  aperte  nunc  ipsius 
fidei  pnedicalor  appareat^et  nihil  Eutychiani  dogmatis 
prxtermitiat,  quod  non  manifestatione  swe  professio- 
nis  Christianopopubaudientecondemneiia),  Graviter 
tameu  buc  obj  urgatiouis  geaus  Aaatolio  displicuisse, 
quasi  res  suffi  Ecclesiat  non  curaret,  eteadisaimula- 
ret  qu  ffi  ad  fldei  catbolicffi  perniciem  in  Gonstantino- 
poiitanacontingebantEcciesia,exi8tiusquerimonii8 
innotescit.ModeratetamenAnatoiiiquerimoniasLeo 


subscriptione  damnaverint^  et  fidem  Chalcedonensi 
conciiio  roboratam,  in  ecctesia^  poputo  Christiano 
prxsente,  se  professi  fuerintsecuiurosy  ordinis  sui  ku- 
nore  priventur,  Qualom  tandemexituui  AtticietAa- 
dreffi  causa  obtiuuerit,  neque  ex  S.  Leone,  neque 
ex  alio  Gbristianffi  rei  iiionumtinto  potuimus  loves- 
tigare.  Sed  minime  ambigendum  est,  aut  cos,  ser- 
vatisomnibus  coudittouibus  recensilis,  suam  per- 
fidiam  abjecisse  ;  autacdtbolicorum  societate  fui»- 
se  avulsoa,  et  clericali  bonore  privatos,  cum  num- 
quam  sanctissimus  pontifex  recesserit  a  decisis. 

4.  Restatjam  tandem  ut  videamusquid  deEuty- 
cbianis  Aiuxaudrinam  Ecciesiam  diripieutibus  fac- 
tum  fuisset,  cum  jam  S.  pontifex  crebris  suarum 
epistolarum  suggestionibus  opem  ab  imperatore 
petiisset,  pro  exturbando  Timotbeo  i£iuro,  iilius 
sedis  praeaone  et  invasore  ;  aiioque  habeodo  epis- 
copo,  qui  catbolicdm  fidem  profiteretur.  Leouem 


accepit;  illique  ait  delega:«so  quiinquirerentutrum  p  autem  augustum  suam  opcmetauctoritatem  adbi 
veraessenlquffideAtticolamajactaret.^ei^iieina/t^uo  ^  buisse,  ut  res  ad  felicem  exitum   perducerentur. 


(siibjicit)  honorem  tuum  Ixsi :  cui  discutienda  ea  qux 
udmeerantperlatacommisi.Denique  ad  excludeodam 
omnem  auspicionem  qua  Attious  tamquam  IffiSffi  fidei 
homo  in  omnium  ore  traducebatur,monetetmandat 
ut  is  non  voco  tantum  sed  propriasubscriptione  pu- 
blice,  qux  in  ecctesia,  Christiano  populo  praesente^ 
recitetur,  Eutychianum  damneterrorem,  et  Gbalce- 
donensis  synodi  decretis  apost.  sedis  auctoritate 
Ormatis  se  adbffirere  profiteatur. 

3.  Hffio  tamen  oontroversia  de  Attico  presbytero 
nova  000  erat.  Nam  S.  pootifex  jam  scripserat  ad 
imperatorem  ic  G  P.  Ecclesia  reperiri  clericos  am- 
biguffi  fidei,  quos  ab  Aoatolio  ejici  petebat,  buncque 
argucbat  quod  negligontcr  ferretaliquos  de  fide  pcr- 
verse  sentire  et  luqui.  Quare  imperatorem  itacom- 
pellat,  ad  justitiam  ultionis  illum  cxcitando,  ne 
Goustaotinopolitanffi  Ecclesiffi  puritas  obscuretur  : 


mmime  ambigendumest.  6ed  facile  oon  potuitom- 
nes  Eutychianorum  insidias  prfficavere,  qui  proEc- 
clesiffi  et  Imperii  rebus  componendis-  novam  syuo- 
dum  necessarium  esse  confingebant,  quorumspem 
S.  P.  iteratis  litteris  fnistraverat ;  qua  amputtta, 
sultcm  publicum  colloquium  petunt  cum  iis  quos 
B  Leo  maluerit.  ^qua  sane  pOAtrema  bcc  ^uty- 
chianorum  petitio  videbatur  iis  qui  subdolas  ho- 
rumce  artes  non  intelligebant ;  potissimum  cum 
petitiu  rumoribus  coroitaretur,  hus  siocere  velie 
edoceri  fidei  veritate,  opiniouumquc  oon  ita  esse  te- 
naces,  ut  nollent  emendare  eas  si  falsatas  esse  de- 
monstrdrcnt.PeraulicositaqueministrosEutycbiaDi 
imperatoremadieruut,utbuiccollatiooempersoade- 
rent,  qui  circumventusabaliorum  consiliis,  scribit 
adS.  Leonem,affirmando  synodum  frustra  petipost- 


quam  syuodoGhalcedonensifinita  controversiaerat, 
In  qua  inveriiunlur  clerici  quidam  hxreticorum  sen-  ^  quia  perfectio  imremenlum  et  adjectionem  ptenHudo 
sui  consonantes,  ut  intra  catholicorum  viscera  as-  ^  non  recipit,  Quffi  verba  S.  Leo  in  suam  epistolam 
sertionibus  suis  hxreticos  adjuvantes  :  in  quibus  de- 
turbandis  si  frater  meus  Anaiotius,  cum  nimis  beni- 
qne  pardt,  segnior  invenitur  (b),  Hinc  ergo  poutifex 
ipsum  augustum  rogat  ut  dignetur  pro  sua  fide 
etiam  istam  Ecclesiffi  prsstare  medicinam,  ut  tales 
non  solum  ab  ordine  clericatus.  sed  etiam  ab  Ur- 
bis  babitatione  pellantur,  Ne  ullerius  sanctus  Dei 
populus  perversorum  hominum  coniagio  potluatur, 
Leonis  votis  annuit  augustus,  Atticumque  impulit 
ut  de  8ua  fide  ad  Rom.  puntificem  scriberet,  et  mc- 
ditata  professione  oinnem  de  sua  doctrina  suspi- 
cionem  amoveret.  Perfecit  Atticus  in  specicm  quoJ 
augustusjusserat;  edidit  Romamque  misit  confes- 
sionem  fidei,  sod  valde  obscuram  et  verborum  am- 
bage  implicatum.Quam  fidei  540profe8sionem  cum 
S.  pontifex  lustrasset,  seduloque  ad  verborum  vim 


(a)  Leonis  epist.  126. 
{b)  Ept8t.  126. 


transtulitjmporatoris  sententiam  lauddndo.Eaergo 
humanitateanimiquepromptitudiQequasolebatsta- 
tim  S.  Leo  imporialibusepistolis  dedit  responsum, 
et,mdnifestato  sui  animi  gaudiojmperatori  gratula- 
tur  :  Cum  ctementix  veHrx  (Aii)  excetlentissimam^' 
dem  augeri,.,,  agnosco(d), Fidei  soliditatemsuprafir- 
missimain  petram  ffidificatam  predicat,  a  quapro- 
culomniumopinionumvarietatesarcendasesseasse- 
verat,  ne  tngrati  divinffi  misericordiffi  muneribosiQ- 
veniamur,  et  tamquam  nulla  sint  qux  adepti  sumus, 
contraria  potius  cxspectamus,  Nam  (subjicit^giiar  pa- 
tefacta  sunt  quserere,  qux  perfecta  sunt  retraetare,  el 
qux  sunt  definita  conveltere,  quid  aliud  e,%  aunmde 
adeptis  qratias  non  referre,  et  ad  interdictx  arhorisci' 
bumimprobosappetitusmortifersscupidilatisextendertl 
541  Negat  prffiterea  se  communionem  haherevellfl 

(c\  Epist.  128. 

(d)  Epistola  132,  cap.  1  et  seq. 
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iaBreticis,qui  de  argamentationum  suarum  ver-  A. 
gloriantur,  ut  Evangelio  Christi  contradicant. 
mfidens  per  omnia  de  imperiali  pielate^se  mis- 
1  spondet  aliquos  legatos,  non  ut  disputcnt 
Dutychianis,  sed  eos  instruant,  quia  de  rebui 
^^icaeam,  et  apud  Chalcedonam,  sicut  Deo  pla- 
efinitis,  nuUum  audemus  inire  tractatum  (a). 
nem  epistols  labentcm  Alexandrinam  Eccle- 
eidem  commendat,  ut,  ejectis  ex  urbe  parri- 
eam  tandem  in  libertatem  vindicet. 
icedens  iaudata  S.  Leonis  epistola,  labente 
)  Martio  scripta  fuit,  Leone  et  Majoriano  con- 
im  agentibus,  quod  in  annum  458  incidit.Sed 
atim  misitlegatos  quos  se  missurum  esse  spo- 
trat.  Nam  ex  subsequenti  epistola,  quam  scri- 
;  decimo  sexto  kal.  Septemoris  ejusdem  anni, 
gimus  tum  solum  dirigere  deliberasse  Domi- 
n  et  Geminianum  episcopos,  qui  pontiilcias 
(agentes  Ecclcsifle  pacem  quasrcrent,  quin  bene 
ta  ad  novum  tractatum  revocare  permitterent.  q 
omnino  vitandas  esse  disputationes  quascum- 
im  fidei  negotia  tractantur,  et  exemplum 
liadducit,  qui  Evangelii  doctrinam  cunctis 
libusannuntiandam,  nonoratoribus  atque  phi- 
nSjSedhominibus  piscatoribus  atque  humili- 
immisit.Cui  exemplo  Eutychiani  repugnabant, 
eiin  synodo  definitum  in  disputationem  addu* 
ontendentes  .Instabat  Leo  tandem  apud  ipipe- 
im,ut  benignas  aures  prsebere  vellet  legatorum 
stionibus,  quos  miseratnon  disceptaturoscum 
atis,  sed  supplicaturos  tantum  pro  catholi- 
3ifirraitate,  quinparricidis  Alexandrinis  omni 
;entiaindignishumana  remissio  concedi  pos- 
im  iile  solusexorandus  esset,  qui  ia\\a  potest 
)lectere,et  solus  ineffabilimisericordia  relaxare, 
Sutychianis  vero  Timothaei  JEAuri  partibus 
rentibus  aliam  et  aliam  ceconomiam  ecclesias- 
servari  jubet;videlicet,  correctis  pcenitentiam 
egandan  mandat,  obduratos  vero  sub  syno-  Q 
ententia  remanere  vult  (b). 
)ccdsione  hujus  legationis  aliam  scripsit  epi- 
Q  ad  eumdem  imperatorem,qu8e  apud  Quesnol- 
134  est,  sed  in  veteribus  editionibus  est  97. 
aethsecepistoIayUtannotavitetiamQuesnellus, 
:iorem  dlligentioremque  de  mysterio  incarna- 
tractationem.  Plurima  amplissimaque  habct 
cta  SS.  PP.  lestimonia,  quibusEutychiscrror 
ridem  damnatusostenditur.  Sed  in  line  hujus 
)Iae  in  imperatoris  mentem  revocat  nihil  esse 
uentius  iraperii  poteslatey  quam  ut  paci  Eccle- 
n  Domini  tua  cunstitutione  prospicias,  et  in  om- 
tibi  subdilis  Dei  dona  defendas^  neque  ulla  ra- 
patiaris  per  invidiam  diaboli  ministros  ipsius  in 
quam  saevire  perniciem,  Quod  diu  desideravit 
indem  assecutus  est.Namimperator^pontificio- 
egatorum  suggestionibus auditis,secumque  ea 

0  revolvens  qu»  S.  pontifex  ad  eum  in  aliis  et 
Bcripserat  epistolis,  sapienter  deliberavit  non  n 
iusrerregravissimam  Alexandrinorum  dissen* 
m,impiumqueTimotheumretineresedemillam 

i  invaserat;  suam  potestatem  episcoporum  au- 
tati  adjunxit,  Jubendo  quod  jam  condemnatus 
itheus  ab  episcopatu  abiret.  Queroadmodum 
res  contigerintexmonumentis,  quaisupersunt 
iincere  apparet.QuesnelluSjquiasuo  systemate 
quam  recessit,  sibi  imaginatur  Constantinopoli 
:um  fuisse  episcoporumconventum,etfortooc- 
ne  obitus  Anatolji  et  novi  CP.  episcopi  eligendi; 
aesentibus  pontificiis  legatis,  Domitiano  et  Ge- 
anoepiscopis,  lectas  fuisseomnesepistolasme- 
ilitarum  cumepiscoporum  subscriptionibus  ad 
istummissas,  recitatam  quoqueS.  Leonis  epis- 
n  134  ad  eumdem  imperatorem  cum  subjectis 
^P.testimoniisatqueprffisentiumabsentiumquo 

1  Leonisepist.  131. 

I  Epistola  133,  cap.  2,  3  et  4. 

Patrol.  LY. 


consensione  Timotheum  ipsum  fuisse  condemna- 
tum.  ft49  Oe  hac  in  Timotheum  sententia,  ait  idem 
Quesnelius,  sermo  est  in  epistolaS.  LeonisadGen- 
nadium  Anatoiii  successorem  :  l/nti^^r^orum (inquit) 
Domini  saurdotum  sententiii  coarctatus.  Et  rursua 
S.  pontifez  explicare  volens  universalis  Ecclesiae 
gaudium,  ob  improbi  Timothei  ab  Alezandrina  sede 
expulsionem,  scribitad  imperatorem:  Sciatclementia 
vestra  omnes  Ecclesias  Dei  cum  laude  vestra  exsultare 
pariter^  et  laetarij  quod  ab  Alexandrinae  Ecctesix  jugo 
improbus  parricida  depulsus  est  (c)  Fateor  quidem 
omnes  episcopos  reprobasse  Timothei  iEluri  in 
Alexandrinum  episcopatum  intrusionem,  huno  tam- 
quam  parricidam  et  hsereticum  exhorruis80,8Uumque 
mcerorem  et  Alexandrinai  Eccldsi»  cladem  expres- 
sisse,  tot  tantisque  epistolis  in  encyclico  codice  re- 
gestis.dequibus  jam  mentionem  fecimus.  Quid  inde 
vero?Numconjecturaestconciliariterhabitamfuisse 
Constantinopolicongressionem,utcanonicasenten- 
tia  ferri  posset?  An  nonhfleccanonicasententiai)ro- 
lata  fuerat  a  sancto  Leone  Magno  ;  qui  iteratis  vici- 
bus,  etiam  antequam  Ieg;atos  mitteret,imperatorem 
rogaverat  ut  exsecutioni  demandareturTimothei  in- 
vasoris  expulsio,  et  novus  catholicus  episcopus  ab 
Alexandrinis  eligeretur  ? Non  ea  ratione  igitur^  quod 
omnea  episcopi,tamabsentes  quam  Constantinopoli 
commorantes,  desideraverint  et  plausum  fecerint 
Timothei^luridepositioni,dicendumestjurehorum 
sententia  fuisse  damnatum  et  expulsum.  Id  certe 
dumtaxat  indicare  habent  iaudalaverba  :  Universo- 
rum  Domini  sacerdotum  sententiis  coarctaius ;  sed  at- 
tendentes  criminum  gravitatem,  omnes  episcopi 
summaconsensioncurgebantutdepositionissenten- 
tia  in  TimotheumiElurum  a  S.  pontitice  Leone  pro- 
lata  incunctanter  exsecutioni  demandaretur. 

6.0mnem  tamen  spem  noo  abjicitTimotheusab- 
Alexandrino  thronoexpulsus,  sed  sibiblandiebatur 
iterum  illud  posse  obtinere,  et  consuetis  adhibitis 
artibus,  venia  ab  Augusto  obtenta,Constantinopolim 
venit,  et  quasi  innoxiuscumcatholiciscommunica- 
vit.  Admonitus  S.  Leo  a  Qcnnadio  novo  C.  P.  epi- 
scopo,  et  audito  (ait)  sermone  fratrum  coepiscopo- 
rumque  nostrorum  Domitiani  et  Derminiani,qui  ez 
Oriente  Romam  venerant,rescribit  ad  eumdem  Gen- 
nadium,  valdequeconqueritur,  quod  communicaret 
cum  catholicis,  multisque  probat  episcopatu    non 
modo  indigoum,  sed  etiam  obparricidiumetsacri- 
legiaabeoaem  patrataesse  cavendum.  Mandatergo 
Gennadio,  ul  non  modo  a  publico  conventu  Eccle- 
siffi,  sed  a  fidelium  societateeumprohibeat.  Etideo 
dilertio  tua  sollicitudine  qua  claret  eniti  et  elaborare 
debebit,  ne  cum  tam  nefario  homine  sermo  atiquispri' 
vatim  vel  publice  misceatur.nevesuh  specie  correctionis 
ejus  quorumdam  conventuri  prxbeatur  occasiOy  ne  re- 
deundi  integram  capiat  libertatemM  quojam  inedi- 
ctis  suis  princeps  Christianissimusjudicavtt,  Duo  tan- 
dom  menses  cffluxerunty  cum  ecce   duo  legati   ex 
Alexandrina  Ecclesia,  Daniel  presbyter  nimirum  et 
Timotheus  diaconus,   cum  litleris  novi   episcopi 
Alexandrini  rite  consecrati.  Plebs  enim  et  Alexan- 
drinus  clerus  communiconsensione  atquesulTragio 
Timotheum  Solophaciolum  rite  solemniterque  epi- 
scopum  renuntiarunt,et  deinde  ordinarunt.  De  qud 
resummogaudio  S.Leoexsultans,statim  eademdie 
trcs  scribit  epistolas :  unam  ad  novum  episcopum 
electum  et  consecratum,  eique  gratulatur,  eumque 
hortatur,  ut  eos  qui  veritati  aliquatenus  restiterunt, 
reconciliandos  Deo  (ait)  per  Ecctesix  preces  instanter 
acquiras,  Secundam  epistolam  scripsit  ad  presbyte- 
ros  et  diaconos  ejusdem  Alexandrinae  Ecclesiae^qui- 
bus  pariter  j^ratulatus  cst  do  piissimo   ailectu  quo 
invicemconjuncti  servaverunt  unitatem  spiritusin 
vinculo  pacis,  remota  a  seipsiseadiscordiaebestia, 
qux  vineam  planiationis  Dominicx  (sicut  psalmua 


[c)  Leonis  epist.  139. 
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propheticQS  oanit)  singulari  ferUate  va$tahaU  Bos  A 

g'  ariter  excitat  ad  procurandarD  cujuslibet  ordinis 
hristianorum  resipiscentiam  ;  utnimiruro,  abjecta 
Eutychiana  potissimum  impietate,  ad  satisfactionis 
548  remedia  adhibenda  faoiliori  via  pervenire  pos- 
sint(a).  Tertiam  tandem  epistolam  scripsit  ad  dc- 
cem  yEgypti  episcopos,  quse  in  aliquibus  tantum 
verbis  a  prscedenti  discordat;  cum  istis  suam  laeti- 
tiam  communicat,  quod  ille  fuerit  ordinatus  episco- 
pus,  quero  nullus  ambitustrahcret^  nulla  sedilioim- 
pellerety  nulla  iniquilas  incitaret ;  sed^  inmediocon- 
stitutameritorum  sanctitatc^  eum  cunctis  nondubilarct 
praeponerequemsibi  universitas  cuperct  prassidere  (h). 
Hisce  landem  rebus  hactenus  descriptis  roircca 
coharent  quas  Liberatus  diaconus  in  suo  Breviario 
tradidit.  Qui  indicaturus qucmadmodum  Alexandri- 
na»  Ecclesiee  pax  reddita  fuerit,  narrat  imperatorem 
Leonemseripsisse  duci  Alexandrise  Stilas,  ut  pelleret 
quidem  ab  episcopatu  modis  omnibus  Timotheum,  in- 
thronizaret  autem  atium  decreto  poputiy  qui  sxjnodum  q 
(intellige  Ghalcedonensem)  vindicaret.  Deinde  lo- 
quens  de  novo  episcopo  Alexandrino  electo,  Timo- 
tlieo  videlicet  cognomento  Solophaciolo,  sive  Asbus, 
ait :  Hic  vixit  quidem  sine  seditione  quiete  in  Alexan- 
drina  Ecclesia  omni  tenipore  Leonis  et  omni  tempore 
ZenoniSt  donec  Basitisus  arriperet  tyrannidem,  Ze- 
none  in  Isauriam  fugiente.  Nihil  autem  prssidi  ca- 
tbolici  exspeotare  poterantaBasilisco,  aui  jam  pri- 
dem  Timotheo^iuro  atque  Eutychianis  clam  saltem 
patrooinatus  fuerat.  Propterea,  non  mirum  si,  tj- 
rannice  imperio  obtento,  scripsit  universo  orbi  san» 
ctionem  suam,  quam  appetlavit  encyclicam  contra 
Chalcedonense  concitium,  et  Timotheum  iEIurum  in 
Buum  episcopatum  redirefecit,  ut  Timotheuscatho- 
licus  in  Ganopi  castellum  et  in  monasterio  latuerit 
(c).  Novum  hoo  cathoiioad  religionis  excidium  non 
vidit  8.  Leo  papa,  cum  jam  a  multis  annis  ex  hac 


locemigrasset.BasiliscusnamqueJuxtaeruditissimi 
Dionysii  Petavii  tabulas,  summam  imperii  tyrannice 
obtinuit  anno  476,  cum  jamSimplicius papaEccle- 
sioe  clavum  tenere  cffiperat,  et  jam  S.  Leo  vivere 
desierat,  anno  461. 

7.  Quales  autem  quantosquelaboresproEccIesia 
et  Ghristo  S.  Leo  pertuliset,  etacres  pognas  adver- 
sus  fidei  hostes,  scriptisdietis^ue  debellatas  haereses 
cum  victoriae  triuropho,  subiiset,  ex  dictis  in  bisce 
nosfris  historicis  Exercitationibus  perspicueinnot^ 
Bcit.  Scireautem  autanimocapere  promptum  estqut 

f^rudentia  Ecclesiam  rexerit,  qua  constantia  aposto- 
icffi  suffi  sedis  jura  defenderit,  servando  semper  et 
conservando  sui  muneris  majestatem,  a  qua  num- 
quam  resilire  aut  deflecti  potuit,  propterdissiden» 
tiuro  Ecclesiaruro  rootus,  episcoporum  Orientalium 
studia  et  hsereticorum  molitiones.  Intrepidus  enim 
restitit  principuro  petitionibus,  quas  canonibusNi- 
csnis  ct  juslitiffi  legibus  adversabantur  ;  synodos 
horumqucdecretaabolevit,  retractavitque,  quando- 
cumque  divinisapostolicisque  institutis  non  cohsre- 
bant ;  saluberrimas  condidit  leges,  pro  disciplins 
ecclesinsticae  vigorereparandoatque  tuendo;  lapsis 
indulgontiam  dareprohibuit,  quoties  pGenitentia  ea- 
lutari  praeteritam  contumaciam  sincero  cordc  non 
retractassent;  neque  tandempoBnarum  canonicaram 
relaxationes  iisdem  impertiri  voluit^niaialiquapn- 
blicffi  utilitatis  et perfectae  concordie  causa  id  po?ta- 
lasset.  Gerte  magnificus,  atque  gloriosus,  et  vere 
admirabilis  in  Ecclesiae  ncgotiis  administrandisre- 
pertus  est.  Et  potissimuro  quia  post  adepturo  sum- 
roum  pontificaturo  Ecclesia  quatuor  horrendis  illis 
haeresibus  fcedabatur;  et  totus  Oriens  duodecim  an- 
norum  spatio  turbabatur,  columnis  Ecclesiaedejectis 
aut  vacillantibus  ;  et  tamen  ex  hac  luce  non  pHos 
decessitquam  partaubiquepace  etobmutescentibus 
undequaque  haereticorum  turbis. 


(a)  Epist.  140. 
\b)  Epist.  141. 
kal.  Septembris  anni  460. 


(6)  Epist.  141.  Qu8B  omnes  scriptee   fuerunt  xv      et  16. 
11. 


C      (c)  Liberatus  diaconus,  in  Breviario^    cap.    13 
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APPEIVDIS 

AD  PRIMAM  PARTBM  VOLUMINIS. 


EPIST.  LXXXVIII.  A 

Deprivilegio  choreptscoporum  sivepresbyterorum, 

Leo  RomansB  Ecclesiadetapostolicassedisepiscopus 
universis  Germaniarum  et  Galliarum  regionum 
episcopis  salutem. 

Gum  in  Dei  nomine  in  Romana  Ecclesia  synodum 
episcoporum,8ive  cffiterorum  consacerdotum  Ghri- 
stique  fid6lium(a]  coadunatam  habuissemus,  et  de 
ordinationiuusillicitiSySuper  quibus  crebrior  adnos 
illarum  partium  commantium  sermo  pervenerat, 
atqae  de  aliis  necessariis  ecclesiasticis  negotiis  tra- 
ctantes,  sacrosque  canones  relegentes,  solerter 
egis8emus,(6)amulti8  lacrymabili  vultu  relatum  est 
nobis,  quod  quidam  Germaniarum  ac  Galliarum 
urbiumepiscopifrequenterchorepiucopos,qui  juxta  B 
canones  NeocflBsarienses,  sivo  secundum  aliorum 
decreta  Patrum  iidem  sunt,  qui  et  presbyteri  vcl 
presbyterosdestinarentqui  absentepontifice  altaria 
erigerent,  basilicasque  consecrarent.  Quod  quidem 
non  est  mirum  id  praecepisse  viros  eoclesiaslicffi 
di&ciplin»  ignaros,quod  est  canonicsc  regulffl  con- 
trarium,et  statimasaeculari  militiaint971  sacer- 
dotale  ministerium  delegatos  atque  proraotos.Ergo 
ne  ullra  talis  a  vobis  licentia  usurpetur,  communi 
sententia  statuendum  oportuit,  scientes  quia  sicut 
chorepiscopo  vel  presbytero  iliicita  consecratio  est 
altaris,  ita  et  constitutio.  In  divinis  enim  litteriSy 
prsoipienteDominOySolus  Moses  in  tabernaculo  Dei 
erexit  altare,  solus  ipse  unxit,  qui  utiquesummus 
sacerdos  Dei  erat,  sicut  scriptum  est  de  eo  :  Moses  n 
et  Aaron  in  sacerdotibus  ejus,  Ideoque  id  quod  tan- 
tum  facere  principibussacerdotumjussum  estquo- 
rum  typum  Moses  et  Aaron  tenuerunt,omnino  de- 
cretum  est  ut  chorepiscopi  vel  presbyteri,qui  filio- 
nim^arongestantnguram,arriperenonpraesumant. 
Nam  quamvis  cum  episccpis  plurima  illis  ministe- 
riorum  communis  sit  dispensatio,  qusdam  tamen 
auctoritate  veteris  legi8,quffidam  nov®  etiam  eccle- 
siasticis  regulis  sibi  prchibita  noverinl,(c)sicutpre- 
8byterorumetdiaoonorum,autvirginumconsecratio, 
sicut  constitutio  altaris  ac  be.nedictio  vel  unctio.  Si- 
qnidem  neo  erigere  eis  altaria,  nec  ecclesias  vel. 
altaria(<i]consecrare  licet,nec  per  impositionee  ma- 
nuum  fidelibus  baptizandis,vel  conversisex  hseresi 
Paracletum  Spiritumsanctum  tradere,nec  chrisma 
conficere,necchrismatebaptizatorum  frontes  signa-  ^ 

(a)Videnotam  in  textu  parenthesibusinclusamsu- 
pra  col.  760.  C.  Edit. 

(a)Vulgati  cum  quibusdamcodd.,coa^una^um.,Ex 
ms.  S.Grucis  in  Jerusalem  signato  num.237  emcn- 
davimus. 

(6)  Idem  ood.  S.  Grucis,  a  quibusdam. 

{c)  Al.  in  duobu8  mss.,  Cxsariet^ses. 


t«TO  GANON  VII. 

Concilii  Hxspalensis  secundiy  tempore  Sisebuiti  regis 
anno  Christi  DCXIX  celebrati, 


£x  editione  Garsifls  Loayiae. 


Septimo  examine  relatum  est  nobis  venerandissimum 
quondam  Agapium  Cordubensis  urbis  episeopumjre- 
guenterpresbyterosdeslinasse^qui  absente  panti/ice  ai- 
iaria  erigerent,  basilicas  consecrarent,  Quodquidem 
non  est  mirum  idpraecepxsse  virum  ecctesiastici  disci- 
plinis  ignarum,et  statim  a  sseculari  militia  in  sacer- 
dotale  ministerium  detegatum.  Ergo  ne  ultra  talis  a 
nobis  licentia  usurpetur,communi  sententia  statuendum 
oportuitjScientes  guia  sicutpresbytero  (e)  ilticita  con- 
secratio  est  attaris,  ita  et  constitutio.  In  divinis  enim 
litteriSjprxcipiente  Domino,sotus  Moyses  in  tabemacuto 
Dei  erexit  attare^solus  ipse  unxit;utique  quia  summus 
sacerdosDei  eratysicut  scriptum  estiMoyBes  et  Aaron 
in  sacerdotibus  ejus.  Ideoque  id  quod  tantum  facere 
principibus  sacerdotum  jusium  est,  guorum  typum 
Moyses  et  Aaron  tenuerunt,  presbyteri,  qui  filiorum 
Aaron  gestant  figuram,arriperenon  prgesumant.Nam 
quamvis  cum  episcopis  p  lurima  it  lis  ministeriorum  com^ 
munis sit  dispensatiOf(f)qu«damnovettis  et  ecclesiasti- 
cis  regulis  sibi  prohibita  noverintySicut  presbyterorum 
et  diaconorum^at:  virginum  consecratio ;  sicut  attaris 
constitutio  ^benedictio  vet  unctio.  Si  quidem  nec  iicere 
eis  ecclesiam  velaltaria  consecrare,  necper  impasitio- 
nem  manus  fidelibus  baptizatis,vel  conversis  ex  hxresi 
Paractetum  Spiritum  tradere,  chrisma  conficere,  nee 
chrismate  baptizatorum  frontem  signare;sed  necpubti' 
ce  quidem  in  missa  quemquam  pasnitentium  reconci- 
liare.nec  formatas  cuitibet  epislolas  mittere.Hsec  enim 
omnia  illicita  essevresbyteris^{g)quia  pontificatus  api- 
ccm  non  habent^atqae  solis  deberi  episcopis,  auctori' 
tate  canonum(h)prxcipitur\utper  hoc  et  discretio  gra- 
duum  et  dignitatis  fastigium  summipontificis  demon^ 
siretur.Sed  neque  eorum  episcopo  ticere  presbyteris  in 
baptisterium  introire,nec  prassente  antistite  infantem 

((/)Ms.S.Cruci8.52(ni/  est  presbyterorum  et  diaconO" 
rum  ac  virginum  consecratio. 

(e)  Idem.  ao&.^^consecrare  permiitxmus. 

\f)  Al.  ed.  add.,  Chorepiscopo. 

(g)  Al.  ed.  add.,  quxdam  tamen  auctoritate  veteris 
tegii. 

(h)  Al.  ed.  add.,  vel  chorepiscopis. 
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re,neo  publice  quidem  in  missa  qaemquam  1!I7!I  X  tingereaiU  $ignare,nec  pamitentes  sine  prxceptoepi' 


pcBQitentem  reconciliareynec  formatas  cuilibet  epis- 
tolas  mittere.Hfflc  enim  omnia  illicita  sant  chorepiB- 
copis^quiadexemplum  etformam  septuagintadisci- 
pulorumesse  noscuntur,velpre8byleri8,qui  eamdem 
gestant(a)figuram;quoDiam  quamquam  consecratio- 
nembabeantypontiflcatustamen  apicem  nonhabent. 
Qun  omnia  solisdeberi  summis  pontificibus  aucto- 
ritate  canonum  prascipitur,  ut  per  hoc  et  discretio 
graduu  m  et  d  ignitatis  fastigium  su  mmi  pontificis  de- 
monstretur.Sed  neque  coramepiscopolicetpresby- 
teris  in  baptisterium  introire,  nec  prffisente  anti- 
Btite  infantem  tingere  aut  8ignare,nec  prBnitentem 
Bine  praeceptione  episcopi  sui  reconciliare,  nec  eo 
praesente,nisi  illo  jubente,sacramentum  corporis  et 
sanguinis  Ghristi  conficere,  neo  eo  coram  posito  p 
populum  docere^  vel  benedicere  aut  salutare,  nec 
plebem  utique  exhortari. 

(a)  Editi,  formam.  Duorum  nostrorum  exempla- 
rium  ooiiect.  11  et  20  lectionem  prcetulimus. 


scopi  sui  reconciliaret  nec  eo  prxsenU  sacramenUm 
corporis  ei  sanguints  Christi  conficere,  nec  eo  coram 
posilo,  populum  doceret  vel  benedicere  aut  saluiaret 
necplebem  utique  exhortari  (6). 


(b)  Al.  ed.  add.,  Qux  omnia  eis  a  sede  apostolioL 
prohibiiaesse  noscuntur. 


INDEX 

BERUM  ET  SBNTENTIAKUM  MEMORABILICM 

Quae  in  priore  parte  tomi  continentur. 
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AbrahsB  facta  promiMio  quotidie  impletar,  18. 

AbBOIutionis  qusB  olim  forma^  1500. 

AbundiuB  cam  aliis  tribus  legatns  a  Leone  in  Orientem 
mi88aB,472.QaaDdo  rediit  Romam,  484  not.  Nam  idom  ac 
AbandantiuB,  1473  not. 

Acclamationes  popuU  qaando  usurpatce,  1445. 

Actio  pia  et  Dei  et  hominis  est,  173. 

Adam  curpecoavit,  141.  Omnes  homines  laBBit,  25.  Ob 
eiuB  culpam  numan®  miseriiB,  etdamnata  humana  con- 
aitio,  141.  Ejus  peccatum,  39.'i. 

S.  AdaactuB  martyr,  94. 

Ado  in  Chronico  ordinem  epiBcoporumViennensium  e 
diptychiB  derivavit,  805  not. 

AdverBitatum  caasa  Bunt  peccata423.Earum  atilitates, 
39,  59.  Gur  Deus  flagellet,  40,  76.  Diligendo  castigat,  et 
eastigando  refovet,  125.  Vid,  Tribulatio. 

JBgyptii  epiBcopi  pro  flde  extorres,  569.  Leo  eos  coubo- 
latur,  676. 

i£gYptiorum  tumultus  post  concilium  Chalcedonease, 
545.  Post  Marciani  imperatoris  mortem,  567. 

^Btherias  num  fuerit  episcopuB  Magalonensis,  1477. 

Aetius  ab  archidiaconatu  ab  Anatalio  depo8itu8,535.Ad 
preebyteratum  promotus,  et  ccBmeterio  praBfectus,  qua- 
tenuB  poBtea  in  priorem  gradum  fuerit  revocatus,  1547. 
Leo  quantum  ei  detuierit,  1513. 

Afncanorum  discipliDa  et  canonei  in  materia  appella- 
tionum.  Vid,  Appellationes. 

S.  Agapitus  martyr,  84,  87,  93. 

Agrippmensis  synodus  contra  Euphratam  dubisB  fldei, 
775  not. 

Alexandriaa  num  in  una  tantum  basilica  celebraretur, 
1313  not. 

Alpes  GrajiB  olim  comprehens^e  in  provincia  Viennen- 
8i,  1021.  Quis  earum  metropoUta,  871,  1049. 

Alpes  maritimse  tempore  concilii  i  Arelateosis  non  erant 
proTincia  civilis  distinctaaViennensi,l0l9.Quando8epa- 
rataB,  1021.  De  ipsarum  Metropolita,  867,  1049. 

S.  Ambrosius  non  e»t  auctur  librorum  de  Vocatione 
omnium  (,'entium,  165,  616.  Nec  epistolse  ad  Demetria- 
dem,  728,  743.  Invitatus  ad  concilmm  Galticanum,  778. 

Amor  Dei  et.proximi  est  plenitudo  mandatorum,  72. 


Nihil  diligendum  nisi  quod  ez  DeoestySTT.Amor  proximi 
quis,  55. 

S.  AnaBtasia  martyr  et  Tirgo,  i4S. 

Anastasius  epiBcopus  TheBsalonicensis  ob  gesta  in  At- 
ticum  a  Leone  reprehensas,  438. 

Anatolius  ordinatnr  Constantinopolitanus  epiBcopai, 
453.  EiuB  ordinatio  noa  incnlpata.  1487.  Leonem  torba- 
Yit,  471.  Qua  Tia  jurisdictionem  sibi  asurpavit  inQialee- 
doneasi  concilio,  o21  not.  Canones  exlnde  violati,  524.11- 
lyricianos  sollicitat  pro  su»  sedis  priTilegiis,  543.  CoDd- 
Imm  habet  Constantinopoli,  547.  Cam  Leone  recooeflia- 
tur,  486,  535, 554.  Fidem  profltetur,  481 .  SociuB  daUule- 
^atis  Leoni8, 487.  Gesta  in  Atticum,  vid.  Aiticus  ;  in  Ae> 
tium,  ffid.  Aetius.  Quo  anno  obiit,  581  not. 

Andreas  archidiaconatu  donatuB  ab  Anatolio  CP.,  536. 
A  quo  antea  ob  suspicionem  hflereBis  ejectas  fuerat,  itid. 
Iterum  ab  eodem  abjectus,  555. 

S.  AndresB  apostoh  laades.  146. 

Angelorum  natara,  Spiritalis,  99.  Eomm  offida,  100. 
Et  merita,  ibid.  Preces  ipsorum  pro  nobis,  et  patroci- 
nium,  99,  100.  Sunt  honorandi,  101. 

Antelmii  sententia  de  auctore  iibroram  de  Tocatiou 
omnium  gentium  rejecta,  662,  670. 

Antiocnena  synodus  fiiit  prima  contra  Eatychem. 
Vid.  DomnuB. 

AntiochenuB  canon  xv  expUcatas,  943. 

Apocrisiariorum  munus,  538.  Quando  apocrisiarii  Ro- 
manee  sedis  induci  coeperint,  537  not. 

Apollinaristarum  error,  et  sect»  tres,  1447. 

Apostatarum  reconciliatio  qu»,  1497. 

Apostolatus  nomen  quibus  tribatam,  1480  not, 

Apostolica  regula  quid,  1391. 

Apostolicffi  sedes,  vel  Ecclesiae  qus,  1483. 

Apostolos  cur  Deus  abjectos  et  ineruditos  elegerit,  9^. 
Eorum  prsedicatio  multa  mysteria  manifestayit,  434iio- 
guarum  donum  ipsiscolIatumadomnespopalosiaiuiQiD 
congregandos  teudebat,22  ApostoUEcclesiam  protegmili 
et  erudiunt,  38.  Quid  eorum  protectio  efficiat,  40.  41*. 

Apostolorum  omnium  festum  infra  octaTam  SS.  Petri 
et  Pauli  celcbra})atur,  44  not.  Cui  forte  Jejaniam  pr*' 
cedebat,  ibid.  not. 

Apparitiones  Dei  antiquis  Patribas  et  Prophetis.faetCf 
ab  aiiis  Dei  Filio  tribaUe,  ab  aliis  Tero  angelis,  143^ 
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AppellatioDeB  depositioniseffectQin  8n8pendebant,989. 

Appellationibas  clericoram  ad  transmarina  cur  Africani 
reBtiteriDt,97i.  Ja8apostolic6e8edi8non  negarunt,  ibid, 

Appellationes  episcoporum  ad  Apostolicam  sedem.Jus 
ejusmodi  a  QuesDello  impetitum,  9S5.  Triplici  titulo  de- 
feDditur.— I.  Ex  consuetudine,  927  et  seqq.QntiVii  male 
hanc  consuetudinem  a  Galiiis  ezclusam  Quesnellus  proba- 
rit,  ibid,  Nec  Africani  ezcinserunt  episcoporum  appella- 
tione8,958.  Immo  receperunt^  933,  961.  Appellatio  Lupi- 
cini  episcopi  Afri,  971.  Alia  appellationum  ezempla,934. 
Etiam  ez  Oriente,  t6tW.Et  apud  Gallos,  935, 937.  Testimo- 
nia  antigna  de  coosueludine  appL'llationum,939,94i.  Cur 
S.  Uilarius  PictavieDsis,  et  Pauliuus  TreTereDsis,  licet 
iDique  damDati,DOD  appellariDt,9i7.Cau88B  primsB  quoque 
coguitioDis  ad  Romanam  eedem  delatae,  quantum  conflr- 
ment  ipsum  jus  appellatiooum,  ibid,  et  9l9.  —  II. Ez  jure 
ecclesiastico,  quod  male  eztorquetur  a  Quesnello,  831. 
8tatuiturezcaD0Dibu8,943e/«e^9.  Vid,  Sardiceuses  ca- 
DODes.Nullum  Afric®  decretum  vetuitepiscoporum  appel- 
latioDe8,963.Canon  Africanus,  qui  eas  videtur  probibere, 
ezplicatur,  965.  Alius  cauoD  AfricaDus  ezpouitur,  969. 
SyDodus  Romaua  sub  Oamaso.et  Gratiaoi  imperatoris  lez 
de  appellatiooibus,  quam  eadem  syuoduB  petiit,  974.  ~ 
III.  Ezjure  diviuo  quateDusjusappellatioDum  RomauaB 
sedi  competat,977,1321  no/Jus  appellalioDum  aliis  com- 
peteus  jure  eccleBiaBtico,prffiijudicio  eBseuequitjuridiyi- 
DO  RomaDi  poDtiflcis,  979.  Quateuus  iutacto  jure  quseri 
pos8it,Dum  ezpediat  ipBum  jus  iu  quibusdam  circumstaD- 
tiis  DOD  ezercere,  923,  981.Duplez  quaestio  distiDgueuda, 
ibid,  ObiectioDes  coDtra  boc  jus  ezplosiB,  985. 

Appellatio  Eutychis  ad  Leouem  papam.  Vid,  Eutyches 
Ju8  poDtiflciB  ab  Eutyche  aguitum,  1 126.  A  S.  FlaviaDO 
episcopo  CP.  qui  illum  damoaverat,  coDflrmatum,li27. 
OrieDtalibus  etiam  ezploratum,  ibid,  Leo  hoc  jus  circa 
EutycbeD  ezercuit,1129.CoDfirmatum  iu  coDcilio  Chalce- 
doDCDsi,  ibid.et  1131. 

Appellatio  FlaviaDi  ad  S.  LeoDem.  Vid.  FlaviaDus. 

Appellatio  Theodoreti.  Vid.  Theodoretus. 

AqueDsis  episcopus  uum  olim  jus  metropoliticum  ob- 
tiouerit  iu  NarboDCDsem  secuDdam,  1045.  Nrm  cesserit 
hoc  jus  episcopo  Arelateusiy  i6t(/.  Diutius  fuit  subjectuB 
eidem  ArelateDsi,  1047. 

Aquileia  dod  fuit  dicta  civitas  Romatiana^  1554. 

Aquitauia  iuter  quiuque  proviDcias  ceDsita^lOlO.NoD- 
nnmquam  fuit  discreta  a  Galliis^iOll.Divisa  iu  duasquan- 
do,  1009. 

Archidiaconorum  Constantinopolitanorum  quantaes- 
set  potestas,  1514. 

Arelas  qualis  fuerit  sub  gentilium  imperio,  780.  Ejus 
nobilitasaConstantiDi  Ma|^Di  temporibu8,779.lDitiogumti 
BSBculi  facta  metropolis  civilis,  1021.ADtiquiorem  Metro- 
polim  DOD  probavit  Quesuellus,  1023.  Cur  diota  Constan- 
tinn.ei  quo  seDsu  appellata  Gallaia  Roma^  ac  mater  om- 
nium  Galiiarum,  ibta,  Basilica  CoDstaDtia  Arelate,  326. 

ArelateDsis  sedis  iDitia  dod  suut  apostolica,999.Te8ti- 
moDium  Zozimi  ezpeDsum,998.ItemtestimoDium  cpisco- 
porum  eidem  sedi  adbcereDtinm  Id  epistola  ad  Leooem, 
999.  Nop  fuit  Metropolis  ecclesiastica  a  tempore  S.  Tro- 

Shimi,  ibid,  ArelateDsis  Ecclesiae  privilegia,  491«  Precea 
allorum  episcoporum  pro  iisdem  privilegiis  ad  Leouem 
papam  io  aubium  vocatte  viudicaDtur,  1448  et  seqq: 

Arelatensi  episcopo  DODfuit  jusiDNarboDeDsem  I  aDte 
PatrocIum,1001.Cur  Zosimus  tres  tautum  proviucias  civi- 
lesiili  subditas  receusuit,  1049.  Ejusjuscircacouvocatio- 
nem  SyDodorum  e  diversis  proviuciis  dod  pertlDct  adjus 
metropoliticum,  1047.MaDavit  ez  coDcessioDe  apostolicee 
sedis,  795  no^  Fuit  quffidam  delegatio  apostolica,  ibid. 
Idem  jus  ablatum  Hifario  cur  ia  successoribus  Bioe  Doya 
coDcessioDe  revizit,  ibid, 

ArelateDsis  i  coDcilii  cataloguB  episcoporum  a  Ques- 
nello  Dotatus,  850.  ViDdicatur,  l0l7.Du8e  ejusdem  coDci- 
lii  epistoliB  distinffuuntur,  1019. 

Ariani  rebaptizabant in  Africa sub  Valentiniano  111,283. 

Asceusio  Christi,  19  et  seqa. 

S.  AtbaDasiuB  episeopus  AiezaDdriDUB  quando  mor- 
tuus,  1544. 

Athanasii  PerrhsB  episcopi  causa  in  concilio  Chaicedo- 
nensi,  513. 

Attlcus  episcopuB  CP.  laudatus,  1546. 

Atticus  Nicopolitanus  cum  comprovincialibus  Romam 
ad  Leonem  confugit,  438  not, 

Atticus  presbyter  CP.  contra  fldem  Chalcedonensem 
disputasse  ferebatur,  573  not,  Quid  Leo  papa  ea  de 
causa  egerit,  ibid, 

Attilae  irruptio  in  Italiam,  133  not,  Leonis  ad  eum  le- 
gatio,  529.  TempuB  ejus,  533  not, 

S.  AnguBtinuB  num  anctor  Bit  libelli  confeesionis  Le- 
porii,  1659.  Cor  ad  iaUanam  potius,  quem  ad  Demeiria- 


dem  scripsit,  740.  Ejua   scripta  de   PrsedeBtinatione  a 
Patribus  laudata.  709. 

Auziliaris  prseiectus  prsetorio  quaudo,  334  not,  Auc- 
tor  RomaD®  facuDdise  appellatus,  328.  FraomeDtum 
epistolse  ejus  ad  Hilarium  ArelateDsem,  334.  Hoc  frag« 
meDtum  ezpcDsum,  760. 

B 

Baptisma  tribuit  remissiouem  omDium  peccatorum,24. 
Ejus  virtus^et  forma  di8liuguuDtur,271.Reiteratum  aqni- 
busbam  AriauiB  iD  Africa,  285.  Eorum  error  coDfutatus, 
303.£ztra  uecessitatis  aDgustiasDODbaptizaadumDisi  in 
Paschate  et  Peotecoste,  44l,  1392.  Mellis  et  lactis  beDC- 
dicti  U8U8  postbaptiBma,24no/.Bapti8maamulti8diIatum 
in  pace,  iustaDte  belli  pericula  receptum,  245. 

Baptizaudorum  Domioa  iD  coelis  scripta,  24.  SiDe  ba- 
ptismo  decedeotes  ffiteroe  miseri,  235. 

S.  Basileus  martyr,  149. 

BasilicsB  S.  Petri  dedicatio,  15  no/.  Erat  locus  rcmotus 
ab  habilatione  poutificis,  401  not,  Basilica  LateraDCDsis, 
iD  guaRomaui  poutifices  fere  ordiaati,i6i(/.  Basilica  Ad- 

geli  iD  Salaria,  99.  Id  hoDorem  S.  Michaelis  8acrata,t6t(/. 
[oc  festum  aute  Gelasium  papam  celebratum,  ibid, 

Basilica  CoDstaDtia  Arelate,  326.Id  eadem  urbe  aUa  ba- 
silica  S.  Stephaui,  338.  Ez  marmoribus  theatri  demoliti 
coDStructffi  basilicae,  331. 

Basilicarum  dedicatio  dictaNa/a/e,99.Ba8iIicffi  sacrats 
Deo  iu  hoDorem  BaDctorum,  ibid, 

Basilidis  episcopi  HispaDicausa  male  ezplicata  aQues- 
Dello,  831.  Qui  refellitur,  930. 

Basilius  Autiochenus  episcopus,  564. 

BasiliuB  Aquarum  Seztiarum  episcopus,  339. 

Ba8ilius  preBbyter  CP.Romamvenitfldem  suam  purga- 
turus,  496. 

Basilius  presbyter  Romanus  iegatus  in  Orientem,  495. 

Bassiaoi  EphesiDi  episcopi  causa  accuratius  ezpeosa, 
442  nol,  Delata  ad  coDcilium  ChalcedoueDse,  513.  £t  ex 
LeoDis  judicio  termiuata,  443  not.,  445  not. 

Beatitudo  sempiterna,86.Ad  eam  non  fragilitate  carnis, 
sed  alacritate  mentis  asceuditur,  ibid. 

Beuedictio  lactis  et  meliis,  24.  FoDtis,  160. 

BeDedicii  XIV  feliciter  regDaDtis  coDstitutio,  qua  S. 
LeoDi  doctoris  cultum  iu  tota  Ecclesia  prflecepit,  609. 

BeDeticia  diviDa  receosita.U.De  ipsis  dod  Id  Dobi8,Bed 
io  Dei  Domioe  gloriaDdum,  62.Pro  beDeflciis  gratisB  Deo 
reddeodGe.  Vid.  Gratiarum  actio. 

Bigamia  olim  tolerata  iu  clericis  miDoribus  nsque  ad 
Ostiarium,  1601. 

Boua  omoia  ez  SBterDa  Dei  voluDtate,  205. 

BoDifacii  papae  decretum  pro  Metropoli  NarboDCDsi  a 
Quesuello  Dotatum,  857.  Viudicatur,  1001.  Cur  allegarit 
NicffiDum  cauoDem,  qui  iisdem  verbis  Don  invenitur, 
1045.  Cur  causam  Mazimi  Valentini  remisit  adjudicium 
comproviucialium,  838  not, 

Bonifacius  presbyterLeonis  legatus  in  concilioChalce- 
doneusi,  487,  488^  497. 

Brandea  quid  essent,  906. 

Breviarium  fldei  ad  Leonem  missum  a  Juliano  quid  es- 

Bet,  1515  not. 
Breviariumadversu8Ariano8,287.Quandoscriptum,285. 

Breviculum  historise  Eutychianistarum  integrum  unde 
editum  fuerit,  1414  not,  Additamenta  eidem  ab  ipso  auc- 
tore  facta  osteuduDtur,  ibid, 

BurguudioDibus  quse  Galliarum  pars  subesset  Valeuti- 
DiaDO  III  imperaDte,  755  not, 

G 

S.  Cfficilia  Datale  Romse  celebratum,139.Eju8  elogium, 
140,  141  et  224. 

Caiu  oblatio  cur  Deo  dod  grata,  223.  A  Deo  moDitus, 
ibid.  De  gratiaCaiu  collata,678.  Quesuelli  ezplicatio  ex- 
cussa,  ibtd,  Posteris  Caiu  booitas  diviDa  affuit,  224. 

CauoDum  coUeclioDes  peculiares  guarumdam  Ecclesia- 
rum,  907.Null8B  olim  fueruDt  auctoritate  publica  coDditsB 
et  editae,  sed  studio  privato,  ibid.  GallicansB  coUectionea 
prseter  canones  contmebant  etiam  epistolas  Romanorum 

S0Dtiflcum,t6{cf  Leo  se  Nicseuorum  cauouum  ezsecutorem 
eclarat,526.QuateDUS  dispeDsare  8epo8seseD8i(,527  not, 

CaDtus  iu  exsequiis  triplici  liDgua,  Hebraica,  GrflBca  et 
Latiua,  355,  368. 

Capitula  de  gratia  subjecta  epistolse  CoBlestiDi,  quo  au- 
ctore  scripta,  719  et  se^^.Quauao^et  qua  occasioue  edita, 
723.  Num  iuter  deflDitioDes  ceDseDda,  726. 

Carosi  duo  distiuguendi,  561  no/.Carosi  archimandrilse 
causa  in  concilio  Chalcedonensi,  510.  UnusCaroBUS  cum 
Dorotheo  in  ezBilium  polsus,  aliuB  in  fidei  coDfeiBiona 
correctUB,  562  not» 
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Garpilio  non  CasBiodori  pater,  sed  Aetli  filia8,530  not, 

CaesiaDQB.  Vid,  Joannes  CassianaB. 

GaBsiodori  Iocub  de  jejanio  apud  RomanoB  in  quadra- 
gesima  ezpenditur,  1085.  Idem  auctor  edeod<B  Taiparti- 
to :  et  notabilis  iu  haoc  rem  auimadversio,  418  not, 

Castitatis  lez  miDistrisaltaris  impo8ita,160l.Etiamsub- 
diaconis  prasscripta,  1356.  In  corpore  casto  Deus  iiabi- 
tat,  129. 

Cathari  NicsDus  canon  de  iisdem  ezplicatus,  1596  not, 

Caas8B  majores  episcoporum  ipsa  prima  co^nitione  ad 
sedem  apostolicam  delatsBf  927,  937,  979.Quo  lure  eidem 
sedi  reservatse,  981.Quid  in  appellationibus.  Vid.  Appel- 
lationes  episcoporum.Stylustertifiecognitionis  et  scnten- 
ti»  concesBSB  in  causis  ecclesiasticis  e  Sardicensi  synodo 
dimanare  yidetur,  950. 

CelidoniusVesontionensisepiscoposnegaturaQuesnel- 
lo,  761.  Impugnatur,  et  Vesontionensis  episcopatus  ejus 
constituitur,  909  et  seqg.^um  fueritmetropolita,  768 ;7o^, 
914,  915.  Depositus  ab  Hilario  Arelatensi  Romam  profici- 
8citur,757.Gju8  appellalio  ad  S.  Leonem  quam  jure  inter- 
pOBita,974.Vt^.  Appellationes.  Quo  jure  a  Leone  suscep- 
tuB  in  communionem  ante  senteutiam,984.Re6titutus  ju- 
dicio  Leonis,  758.  Vindicatur  hoc  judicium,  917,  919. 

Ceponius  non  fuit  episcopus  Bracarensis,  1365  not, 

Ceretrius  episcopusad  Leonemscribit,492.Mittitepisto- 
lam  Leonis  ad  Eusebiom  Mediolanensem,  493. 

Ghalcedonensis  concilii  anparatus,  494.  Cur  a  Nicsea 
translatumGhalcedonem,500no^QuotfQerinthuju8syno- 
di  actiones,501 7U)/.Qu8edam  actionesde8nnt,etcur,t/>t(/., 
1235.  De  ordine  earumdem  actionum,  ibid.  In  yulgatis 
ordo  ipsarum  non  recte  di8positu8,502  no/.Gompenaium 
actionum,  503  et  seqq.  Canones  xzvn  conditi  non  actione 
decimaouinta  sed  septima^  502  n&t.  Quid  censendum  de 
tribus  aliis  cauonibuSjqui  fn  vulgatis  adjiciuntur,513  not, 
Quando  conditus  canon  de  prserogativa  sedis  Constanti- 
nopolitanae  514  not.  Quantum  ei  canoni  contradictum 
fuerit,  515  not.  Sensus  ejusdem  canonis  ezplicatus,t6tVy. 
Cur  S.  Leo  eidem  mazime  restitit,1520  no^Quid  in  eo  re- 
prehenditf  149i.QuateDusipsum  cassavit,  1485  no^  con- 
nrmatur  circa  fidem,  517  not.^  543  etseq^. 

Chalcedonensium  gestorum  confirmatio  reservata  S. 
Leoni  papse,  518  not.  Quam  necessaria,  habita  fuerit,  ut 
omne  aubium  tolleretur,  etcur,  1485  not.  Petita  etiam 
ab  imperatore,  541  not.  Quam  erat  necessaria,  ut  canon 
pro  prarogativa  sedis  GP.  editus  vim  haberet  concilii  ge- 
neralis,  1523  not. 

Ez  Chalcedonensis  concilii  gestis  quae  primum  latine 
reddita  fuerint  vivente  Leone,1219.  Continentur  in  vctu- 
Btissimo  ms.  Vaticauo  cujus  dcscriptio  exhibetur,  1218. 
Tres  actiones  de  Mazimo,  Juvenah,  et  Domno  ex  eodem 
productae,  quarum  dusB  in  Grseco  desiderantur,1223.Ver- 
sio  harumtrium  actionumqaaocca8ionecondita,1229.Ad 
S.Leonem  mi88a,1231.Qaid  ez  gestis  hujus  conciliiLatine 
redditum  ante  Rusticum,et  quid  Rusticus  prsestitit,i517. 

Chalcedoncasis  concilii  actio  de  Domno  suppositionis 
noteta,  1185.  Vindicatur,  1215. 

Charitas  Dei  semen,  279.  Gharitatis  necessitas,  222. 
Sine  charitate  inutilis  fides,  218.  Sine  ea  nihil  prodest, 
277.  Gbaritas  concordes  facit,  124.  Charitati  contrarius 
amormundi,  222. 

Charitas  imperfecta  interdam  invenitur  cam  fidei  et 
inteiligentisB  vigore,  222. 

Ghristianus  non  aliud  verbi8debetprofiteri,aliudezer- 
cere  actione,  63. 

Christus  Deus  et  homo,  149.  In  eo  una  persona  et  dusB 
substantiae,  287,  293.  iEqualis  ost  Patri,  289.Minortamen 
Becundum  humanitatem,  291.  De  cjus  diversis  operatio- 
nibus,  287.  In  Divinitate  invisibilis,  292. 

Christus  quomodo  conceptus,  298.Adventasejustem- 
pore  iaventa  est  iniquitas  robustior,  ut  gratia  Dei  mani- 
festaretur,  226.  Quae  merita  invenit,  227. 

Christi  nativitas,  et  ejus  encomium,l49.Figur6e  nativi- 
tatis  Christi,  150.  Ejus  nativitasciuomodo  continua,  148. 
De  loco  ubi  natos  est,  1549.  De  die  quo  baptizatus  varise 
sententiflB,  1391. 

Christus  pro  omnibus  mortuus,  228,  683.  Ejus  re- 
demptio  omnibus  innotuit,  229.  ChristuB  in  morte  fuit 
sacerdos  et  victima,  12.  Deo  reconciliavit  mundum  p^r 
remissionem  peccatorum,  151.  Christi  virtute  martyri- 
bas  pati  posse  donatum  est,  4. 

Christi  in  coelum  aacensio,  ibique  nos  exspectat.,  19. 
Etsi  in  coelis  sedeat,  iu  nobis  manet,  ibid.  Cur  uon  sta- 
tim  post  resurrectionem  in  coelum  ascenderit,  20.  Ad 
dexteram  Patris  sedet,  ibid,  Antequam  ascenderet,  om- 
nia  consummavit,  21. 

Ghrysaphus  Eutychis  patronns,  450  not.  Ejus  poena 
et  obitus,  477. 

Chrodeberti  episcopi  TaroneasiB  jadieiam  do  mu- 
uera  adoltera,  1500. 


S.  Chrysogonae  martvr,  145. 

Glementia  sapieoB  petenda,  145. 

S.  Glementis  papae  laudes,  141,  143. 

Clerici  alieui  sine  consensu  proprii  episcopi  non  BDot 
recipiendi,  1350.  Glerici  qnoad  castitatem.  Vic/.  Captilat, 
Bigamia. 

Clerici  alicajus  crimioiB  rei,8i  insuumgradam  recipie- 
bantur,non  subjiciebantur  public»  poeaiteDtiae.Rebapti- 
zati  in  clerum  non  recepti,  1396  not.  Hsereticortim  clerict 
ad  unitalem  redeuntes  ^non  promovebantur  ad  gradum 
8uperiorem,  t6t^.  not. 

Codez  canonura  universee  Ecclesi»  a  Justello  vulgatai 
quid  sit,  953.  Vid.  Canonum  coUectioaes. 

S.  CoeleBtinus  non  est  aoctor  Capitulorum  de  gratia, 
quae  subjecia  sunt  ejus  epistolfle  ad  GalloBy  692,  722. 
GcBlestinus  Leone  usus,  405. 

Coelestis  sedes  gloriosa,  in  qua  animeB  sanctorum  ez- 
sultant,  137.  Coelestis  proBmii  gloria  ezpetenda,  140.  S. 
Coecilia  se  et  sponsum  ad  Coelestia  regna  perduzit,t6i(f. 
S.  Cleracntem  habitatio  coelestis  recepit,  143.  S.  Uila- 
rii  anima  post  mortem  profecta  est  ad  patriam  super- 
nam,  338.  S.  Honoratus  in  gloriam  assumptas,  370. 
Sancti  in  coelo  pro  nobis  orant,  365.  In  coelo  patroei- 
nantur  nohis,  368.  Sanctorum  coeleste  preemiamy  14. 
lUis  manet  seterna  felicitas,  ibid. 

Coemeteria.  33  not.  Coemeterium  Priscillte,  48.  Jorda- 
norum,  ibid.  Mazimi  via  Salaria,i6t(/.  PrsBteztati  via  Ap- 
pia,  ibid.f  84.  Callisti  via  Appia,  79,  84.  Sacra  in  caemete- 
riis  celebrata,  iisque  deputatus  presbyter,  1508. 

Cogitatio  bona  Dei  donum,  204. 

Collectiones  canonum,  vid.  Canonum. 

Commuoio  sanctoram,  vid,  Satisfactio,  Intereessio. 

Conciliam  generale.  PriBsidendi  prflerogativa  Romaoo 
pontifici  competit :  per  legatos  praBsidet,  497  no/.Diosco- 
rus  Alexaodrinus  notatus,  quod  sibi  arrogavitin  Ephesi- 
no  concilio  prsBsidere,  460  not. 

Concilinm  cur  necessarium  habitum  a  S.  Leone  post 
latrocinium  Ephesinum,  et  quibus  in  circumstantiis,  470 
not.f  494  no^,  1163. 

Concilium  ^v8t,{iou9ov,  522. 

Concilium  Constmtinopolitanum  contra  Eatycheo, 
446,  449  Tio^  Duo  alia  item  CooBtantinopoIitana,  481 
not.f  403  not. 

Conciliabulum  Ephesinum,  452  nof.,  404.  A  Leone  re- 
scissa  eius  gesta,  1159. 

Concilium  Romanum  post  conciliabulam  Epheainom, 
452  not.,  470  not. 

Concilium  Mediolanense  Leonis  epistolam  recipit,  493. 

Concilium  PalsBstinum  sabJavenali  episcopo  Hieroso- 
lymitano,  556. 

Concilium  Sardicense,  vid.  Sardiceosea  canonea. 

Concilinm  Taurinense,  vid.  Tanrinense. 

Concilium  Toletanum  i,  otcf.  Toletana  i  Synodas. 

Confessores  occultae  proposito  caBtigationis  afDieti, 
martyrum  vestigia  sunt  subsecuti,  5. 

Confessorum  antiquas  cultus,  3,  4,  5.  17.  Confesso- 
rum  ac  martyrum  eadem  die  celebrata  feetivitas,  17. 

Confessores  falsi,  10.  Qui  intelligantur,  ibid,  not. 

Constantinopolitatffi  sedis  de  praeeminentia  contentio 
unde  orta,  519.  Quid  ei  sedi  fuerat  tribatum  in  coneilio 
CP.  I,  522  not.  Quantum  hujns  concilii  canon  faerit  ez- 
teusuB,  975.  In  Chalcedonensi  prsrogatlvae  sedis  Cons- 
tantinopolitatsB  quatenus  impetitae,  et  quatenas  ar»pro- 
batae,  523  no^,  524  not.  Leo  rejecit  caoonem  Chalcedo- 
nensem  pro  iisdem  prnrogativis  editam,  5S5. 

Constantinopolitanum  i  concilium,  ejus  canon  de  ho- 
nore  sedis  CP.,  975.  Num  hujus  Bynodi  acta  miasa  f ot- 
rint  ad  sedcm  apostolicam,  1489. 

Constantius  episcopns  missus  ad  Leonem  placandam 
ab  Hiiario  Arelateosi,  334.  Inscriptus  epiatOMB  zax,  ad 
Leonera,  1475  not. 

Consules  anni  currentis  licet  noti  essent,  non  aemper 
tamen  in  chronicis  notationibns  ezpretsi,  sed  eum  ior- 
mula  poi/  consulaium  uominati  quandoque  conaolaa  aoDi 
prsecedentis,  1577  not. 

Continentia,  vid,  Gastitas. 

Conversio  cordis,  203. 

S.  Cornelii  nataie,  96.  Laudes,  97.  Gultus,  96  not. 

S3.  Coronatorum  quatuor  festnm,  138. 

Correptio  divina  negligentibuB  eam  eat  major  cauaa 
poenarura,  60. 

CreaturGB  universae  Denm  annaoUant,215.Cra4tar«  ad 
pnesidium  hominum  condita,  106. 

Cresconii  Breviarium,et  coliectio  caaonain  Buoi  anius 
operis  partes,  non  duo  opera,  133R9  nof. 

Crux.  Cur  de  Cruce  Chriati  passiones  martymm  pro- 
diere,  34. 
Gonas  canonioui  pro  horit  canoniola,  901»  M. 
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S.  Cypriaoi  natale,  96,97.  QuiBdain  eJuslocacxplicatQ 
830  not ,  930,  935,  985. 

S.Cyrillus  preefuil  concilio  Ephesino  utiLegatusS.CoQ- 
leatiui  papse,  f  467 nof  Scripsit  ad  S.  Leonem  tuoc  Archi- 
diacoQum,  1533.  Cousultas  ab  eodein  Leone  jam  pou- 
tiflce  de  Paschata  rescripsit,  425  noi,  Ejus  mors,  435. 

D 

Dspmon  etiam  per  femineum  sexum  prostratur,  140. 
Dallflei  CalvinidtoB  de  jejuuio  sabbati  sententia,  1077. 
Mala  expliciitio,  1082. 
Dalmatica,  et  ejus  usus  quis,  763. 
Damoari  aliquando  poteet,  qui  auditus  non  est,  et 
quando,  1281  710^. 

Duuielis  yagi  causa  a<J  Rom«uum  poutificem  delala, 
838.  Ab  Orieutatibuj,  927. 

Dedicatio  S.  Marioe  &d  martyres,  2  not.  Busiiicae  S.  Pe- 
tri,  15  not, 

'  Defuncti*  remediavitse  coilata,  134.  Uostiae  et  oblatio- 
nes  prosunt,t6{^.  Miss®  pro  defunctis,  ibitietseqq,  Sacri- 
flciumsatisfacit  prodefuoctis,  135.  Obiatum  utiu  coeiesti 
sedeglorioBU  ex8ultent,137.  Ut  eorum  animaslux  (Btcrnd 
possideat,  136.  Ktiauctorum  societetelaeleotury  138.1p8is 
etiam  prudedt  suoctorumiutercessio,  137.  Cantusin  exse- 
quiis  defuuctorum,  vid.  Cantus. 

Demetriadis  virgiuis,  ad  quam  epistola  de  humilitate 
scriptu,  nobilitas  et  lan  Je8,260.  A  sanctis  viris  commeu- 
data,  2Glno^  Quaudo  ex  Africa  rediisin  Urbem,749.Im- 
merito  accusata  u  ^uodam  receutiori  scriptore,  vindica- 
tur,  738.  Non  hausita  Pelagio  veuenum,  t6/(/.Licetab  eo 
epistolam  acceperit,  73U.  Au  obscuiaremaoserit,  741.  Ba< 
sillcam  exstruxit  in  S.  Stephaui  houorem,  566. 
Desiderium  boni  est  a  Deo,  175. 
Deus  Bumma  est  rutio,  126.  OmuiuBimulintuetur,  247. 
Totus  ubique  pra^sens,  294.  lu  Deo  omuia  seterna  et  im- 
mutabilia,245.ln  ipso  major  et  miuor  excluditur,  200.  lu 
Dei  mente  omniaereataaute  creationem  exstiteruut,108. 
Dei  est  omne  qood  vivit,  102. 

Deus  origo  cunctarum  perfectioque  virtutum,  119.  Glo- 
riosus  iu  sanctis,4.  lo  martyribus  victor,  2, 5^  7.  Mirabi- 
lis  iu  sunctiSyilliBbeatitudioem  sempiteruam  ^U8esivit,et 
fragiiitati  nostree  congrua  subeidia  praeparavit,  14. 

DeusjugiterlaudanduSy  11,  62, 125.Mirabiliaoperatur 
in  mioimi8,155.0moium  cooditor  etordioator,188.  Apud 
Deum  ordo  daplex,  214.  UoiverBUOi  geous  humaoum 
coelesti  lege  disponit;  120.  Ecclesiam  speciaii  moderatdi- 
speosatiooe^  ibid, 

Deus  plurapraestat  quam  petimus,  aut  meremur,  108. 
Prseveoityotapo3centlum,t6ti/.A  Deopeteudum  quodei 
placet,  204.  Peteoda  di^oa  Deo,  121,  Deus  si  exaudit,  gra- 
tia  est  niiserationis ;  si  non  exaudit,  judicuim  est  veri- 
tatis,  214. 

Dei  providentia,  nec  de  ea  conquerendum,  107.  Ejus 
consilia  abscondita,  188.  Occulto  ejus  judicio  diiferentisB 
hominumsuut  ordinatx,  t^tcf.  Deue  malos  tolerat  propter 
bonoB223.  Gorporaliter  verberat,  ut  mente  profl.:iumu8, 
125.  Castigando  sanat«  et  rtfovendo  beuignus  erudit,  58. 
fiene  utitur  malo.1535  not,  Dei  dona  non  ad  colendum, 
sed  ad  utendumaata,  172.  InDeosolo  gloriandum,  271. 
Deo  munera  cur  offerantur,  68.  Qui  nullis  muneribus 
eget,  67. 

Deus  vult  omnium  salutemylSS,  212.  De  hac  vox  Apo- 
stoli  plene  accipienda,  ibid.,  212,213.Deus  viscera  mise- 
ricordi£adomniumnationumimpeudit8atutem,194,Vult 
orari  pro  omnibu8,l86.  Guraiiis  mi8ereatur,alii8nou,l90 
Elegit  sine  operibus,  192.  Cur  in  ipso  uitse  exitu  aiiquos 
facinorososconvertat,  alios  minus  malosdeielinquatyiU' 
Bcrntabile,191, 192,  Deus  inscrutabilior  eli^ensquam  pu- 
niens,  210.  Ejusjudiciuminscrutabile  in  discretione  par- 
Yulorum,  190.  Dei  bonitas  non  defuit  impiis  ante  dilu- 
Tlum,  223.  Malis  nostris  bona  retribuit,  93. 

Deiproprium  estmi8ereri,22.  Ejus  viae  misericordiaet 
yeritas,59.PrseveDit  semper  malameritaoostra  miaeren- 
do.  22.Dum  prsesidia  largitur  indigois^digooB  fleri  quibus 
melioratribuantur,hortatur,77.  Inter  angustias  necessa- 
rium  prGestatauxilium,  62.Non  desinit  salutaribus  priesi- 
diis  populum  suum  adjuvare.  9.  Mentes  expiando  justi- 
ficat,  et  immortalitatis  capacesefficit  justifieando,  58. 

Deus  nisi  Dei  munere  non  cognoscitur,  267.  Deus  dat 
recte  sapere  et  velle,  180.  Facit  ut  recte  agenda  cognos- 
camus,  et  exsequendi  possibilitatem  capiamus,  65.  Sicut 
donat,  quisqne  proflcit^  211.  Dei  auxilio  semper  egemus^ 
266.  Vid,  Gratia. 
Diabolns,  vid,  Dsemon. 

Diaconorum  ordinatio,  112.  Castitas  ipsiB  preecepta, 
vid,  Gastltas. 
DictiQiaBepltcopoB  PritciiliaDittainHispania  httreiim 


abjurat,  1373.  Ejus  profeiiio  gennina  defenditur,  ibid, 
not. 
Diluvium  uoiversale,  392. 

DioecesesduQeio  GalliiB  a  Coostantino  constitutffi  Bub 
duobuB  vicariis,allera^uiuqueprovinciarum,  alteraGaU 
liarum,1011.Po8teadivi88eintre9,quinqueprovinciarum, 
Galliarum,et  Britanniarum  sub  tribus  vicariiB,  ibid.?09i 
Hispanias  prsefectopreetorio  Galliarum  BobjectaBguatuor 
dioeceses  recensitffi,  1013.  Tempore  quo  Bcriptafuit  no« 
titia  VeroDeoBis  proviociaromsub  Theodosio  1  HiBpanioe 
non  subarant  praefecto  Galliarum,  1017. 
Diocesis  dicta  pro  parochia  proviociali,  133  noi, 
Dioscorus  Alexandrinu8eligilur,435.Eutychi  favenssy- 
nodum  postulat,  ^OO.EjuBprimatusio  conciliabulo  Ephe- 
Bino  repreheuBUs^t^icf.  not.  In  ChalcedonenBiconcilio  se- 
dere  prohibitup,  503.  Excommunicavit  S.Leonem,  et  ubi, 
1525  not.  Ejus  malitia  notata,  477.  Ejus  mor8,557.Nomen 
ipsius  ad  aitare  recilari  Leo  vetuit,  1463. 

Dispeosare  ab  observaotia  caoooum  quando  Leo  se 
posse  credidit,  quaodo  non  posse,  527  not. 
Divisiones  provmciarum,  vid,  provinciarum,  dioeceBumi 
vid,  DiGeceses. 

Divites  booi  oon  desuot,  263.  Sunt  pauperum  procura- 
tore?,  et  Ecclesiarum  oeconomi,  ibid, 

Domicica  dies  ordinationibus  a8sigQata,1306.Num  Do- 
miaic€B  po8t  jejuoium  quatuor  tempotumofficio  carue- 
riot,  1308  7iut.  Num  Romse  solis  domioicis  diebus  Missa 
celebraretur,  1310  not,  Dies  domioica  dicta  dies  reeur- 
rectioois,  1074. 

DomousAoliocheousepiscopusprimusEutychiBimpie* 
tatemdetexit,448no/.EjusRyoodicaadimperatorem,1103. 
Quaodo  scripta,  448  not.  Ejus  caosay  1183.  Depositus  in 
iatrocinio  Ephesino,  465.  De  ipsius  Feceesu  ab  episcopatu, 
1184.  Actio  Chalcedonensis  de  eodem  discuB»a,  1185.Sin- 
ceritasactionis  vindicatur.  1215  e/xef^.Curnon  restitutus 
in  Chalcedonensi,  ibid,  PeuBio  eiaem  assignate,  1227, 
1230. 

Dorotheus  monachus.ejusque  cauBaad  Chalcedonenee 
concilium  delata,  510.  Ablegatur  a  monasterio,  562. 

E 

EbredunensiB  episcopus  Alpium  maritimarumolim  me 
tropolita,  1049.  Postea  ArelateuBi  subjectuB,  ibid, 

Ecclesia  per  Apostolos  condita  et  protecta.  28.  In  apo* 
stolica  Boliditate  fuodata,  38,  46.  Veris  coofesBoribuB  fal- 
Bisque  permixta,  10,  Nulla  recepit  coosortia  perfidurum, 
38.  E.:clesise  regimen  Sedes  Petri,  44.  Vid,  Petrus.  Ec- 
cledia  inter  mundi  turbines  fluctuat.  132,  In  eisque  cres- 
cit,  78.  Subgidtit  ex  proposito  immutabili,  246.  Ecclesise 
structura  quse  sit,  266.  Ecclesise  Deo  dicatse  in  honorem 
sanctorum,  99,  900. 

Eccleaia  Romaoa,  Vid,  Romaoa  ecclesia. 

Eccleeia  pro  omoibus  orat,  praesertim  in  parascevePa- 
Bchd*,  185.  Cur  Ecclesiae  preces  pro  omnibus  non  exau- 
diautur,  186.  Pro  hiccleeise  pereecutoribuB  orandum,  54. 
Ecclesia  etiam  temporalia  petit,  61. 

Edesii  poetse  versus,  328,  335. 

Electi  nou  ex  meiitis,  189,  192^  197.  Electorom  nemo 
perit,  245.  Electi  ex  omnibus  glorificantur  prseomnibus, 
842. 

Electio  boni  a  Deo  est,  201.  Electio  salvandorum  facta 
ab  selerno,  246.  Non  constat  cuique  ante  finem  vitse,  250. 
Nuu  tollit  oiuudi  studium,  249. 

Electio  episcoporum  cleri  populique  conseuBu  peractay 
1357.  Non  sempernecubique  elecli  e  clero^usdemEc- 
clesise,  ibid,  Num  fere  electi  e  diaconis  in  RomanaEc- 
clesia,  1358  not. 

Eleemosynse  mortuorum  refrigeria,  363. 

Enoodii  locus  emendatus.  1471. 

Ephesini  latrocinii  gesta,  464.  Ab  eo  appellarunt  Fla- 
yiauus  episcopus  CP.  et  Tiieodoretus  episcopus  Cyren- 
818,  vid.  Flavianus,  Tbeodoretus.  Ejusgesta  Leo  caBsa- 
Tit,  1159. 

EpiscopatuB  TOcatuB  summum  sacerdotium,  121. 

Episcoporum  consecrutio,  110.  Vid,  Ordinationes.  Na- 
taleeoTum  dictus  diesconsecrationis,  114,117.  CooBecra- 
tloois  anniversarius  dies  celebratus,  114, 120.  Quatenus 
episcopi  siu  e  legitima  methodo  ordinati,  uon  habiti  epis- 
copi,  1587  not, 

Episcoporum  est  ea  exercere  q^userectasunt^etprcedi- 
care  quse  vera,  119,  Quomodo  episcopi  se  gerere  debent^ 
120. 

Episcoporum  cauB8B,t;t(/.Cau8se  majores.  Appellationefl. 

Episcoporum  graduB  diBtincti,et  ad  unitatem  EcdeBiffi 
hffic  distinctio  inBtituta,  1360,  1361  not, 

EpiBcoporum  tranBlationeBquffi  renrobatffi^etquffinony 
1359.  Poena  in  epiieopasyqaiexcupiditate  adaUam  tedem 
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traDBennt,  ibid.  Episcopi,  qui  sola  euarum  EcclAftiarum 
communione  frui  poterant^quibusessent  iDterdicti,1462. 
EpiBtolsBpaciflcse  seu  communioDiBecclesiaeUcaetlSOl. 
EuchariBtia  coeleste  arcauum  vocala,5.CoDliDetcorpu8 
etsaDguiDemChristi,  56,  64,  67.  Nos  diTiDOB  Daturffifacit 
esse  coD8orte8,64.Quid  nobiBproestet,  103,  i04, 134. Mcd- 
ti  corporique  proficit,  6.  Quid  martyribus  coutulerit,  82. 
NoD  ad  judicium,  Bed  adprffisidium  BumeDda,70.lDdigDe 
BumentiDUB  ad  cumulum  damuatioDis  coDYertitur^  5.  Id 
EttchariBtia  ofirerimuB  quse  accepimuB,ut  accipiamus  quse 
ofTerimuB,  11.  Christi  corpus  a  peccatis  purincat,et  a  pe- 
riculiB  defendit,  56. 

EuchariBtiflB  suBcipiendffi  rituB,  1446.  Data  etiam  infan- 
tibua^  ibid. 

EucheriuB  episcopuBLugdunenBiBLerini  incola,  360. 
S.  Hilarii  ArelateuBiB  amicuB,  327.  Ad  eum  Uilarii  epiB- 
tola,  373.  Non  est  auctor  librorum  de  Yocatione  om- 
nium  geutium,  616. 

Eudocia  iu  PalsBstiDa  favet  moDachis  tumuItuautibuB 

coDtra  ChalcedoDeDse  coDcilium,540.S.  Leo  papa  a  Mar^ 

ciaDO  moDituB  ad  eam  Bcribit,542.  EademreBipuit,i6tV/. 

Eudoxia  gueeDam  cateDaB  S.  Petri  doD ayerit, 478  no^ 

S.  Eugeuia,  148. 

Eunomii  NicomedieuBiB  coDtrovereia  cum  AnastaBio 
NicsBDo  cogDita  Id  ChalcedoDeDsi,  513. 

S.  Euphemise  cultus  Romffi,  97.QuaDdo  in  Urbem  ia- 
ductus,  98  not.  EjuB  eucomium,  97,  99. 
EuBebiuB  episcopus  MediolaueDsis,  4471. 
EuBtathii  episcopi  BeryteDBis  coDtroversia  in  syDodo 
ChalcedonenBi,  510. 

EutycheB  qualis,  4l6.PerBtrictuB  a  Domno  Antiocheno, 
448  not.  Damnatur  a  Fiaviano  episcopo  CP.,  449  not.Ap" 
pellat  ad  Leooem  papam,447  no/.Libelium  appellatiouiB  in 
judicio  B6  obtuliBse  Flaviauo  meDtitus  est,!  098,1123.Hudc 
tamcD  libellum  ad  pontiflcem  mi8it,i6t(/.  J  ub  appellatiooiB 
ia  Romaoo  puDtiflce  agaovit,  1124.  EjuBappellatioadso- 
lum  poDtiQcem  directa,  dod  ad  coucilium  Occideutale, 
ii30.AdPetrumChry8ologumcur8crip8it,t6i(/.AbBoIvitur 
Id  pBeudo-Byaodo  Ephe8iDa,465.Quid  deeoLeo  judicarit^ 
4130.ADathemate  percusBUs,  ad  lougiaquioralocaamaD- 
datur,  553.  ChroDoIogia  historisB  Eutychis,  440  not. 

Eutychiaase  haeresis  primordia,  445.Eadem  haereBiB  in 
prsfatione  Missse  notata,  152  noL  160  not, 

ExBequiGB,  inceDBo  in  iiB  adhibito,  368.  CaatuB  triplex 
in  eisdem,  vid,  CantuB. 

F 

Famae  iDtegritas  diligenda,  126. 

Falsi  fratres  quinam  Biat,  64. 

FaustUB  prcBbyter  et  abbae  futurorum  praeBciuB  aS.Hi- 
lario  hoDoratuB,  326. 

Felicitas  pleua  est  Deo  jugiter  servire,  60. 

S.  FelicitaB,  148. 

S.  Felicitas  alia,  et  ejuB  filii  septem,  eorumque  coe- 
meteria,  48  not.  50  not,  EjuB  eucomium,  60,  544.  Aate 
ejus  festum  jejunium^  et  cur,  49. 

S.  FeliciBBimua  martyr,  84,  87. 

S.  Felix  martyr,  94. 

Feeta  SaDCtorum  quomodo  celebrauda,  76.  Feetum 
omnium  ApoBtolorum  iofra  octavam  8S.  Petri  et  Pauli 
celebratum,  43  not.y  77.  Ad  martyrum  festa  multitudo 
coDcurrebat,  16.  FeBtum  omuium  martyrum  quaado 
iuBtitutum,  et  quo  die  ceiebratum,  2  not. 

Fidem  a  Deo  eBse  probatur  ex  gratiarum  actione.  199. 
Est  muDus  Dei,  178, 198.  Meusura  fidei  et  uaitas  fldei  a 
Deo,  200.  Etiam  BpirituB  fldei,  199.  FideBJuBtee  actioDis 
pareuB,  198.  laitium  verae  justitiae,  193.PriDcipiumom- 
nis  meriti,  201.  Fidei  fortitudo  quee,  212.  Fidei  aug- 
mentum  peteudum,  72. 

Fidei  Breviarium,  vid.  Breviarium  fidei. 

Filio  Dei  apparitioDes  ia  veteri  Testamento  factae  a 
connulliB  Patribus  attributse,  1436. 

S.FIavianuBepiBcopusGP.EutycheminBynododamaat, 
448.  Scribit  ad  S.  Leonem  papam,  449  noi.  Condemnalur 
a  latrocinio  EpheBiao,  465.  Appellatio  ejuB  ad  Romaaum 
poDtificem  probata,  1153  et  se^^.Episcopi^ad  quos  appeU 
latioois  libellum  direxit,Don  fueruDt  epi8Copi  totiusOcci- 
deutiB,  Bed  BjDodi  RomaDffi,  1155.  Curhi  cum  Romauo' 
poDtiflcecoDmacti,il55.Earum  eyuodorom  auctoritaBia 
eodem  poDtifice  praesertim  sii^.ibid.Ad  pontiflcem  appel- 
latio  a FlaviaDo  directa,  i6t7/.RatioDe  primatus,  1159. Leo 
reip8aiudiciumtulit,i6t</.ldem  exQuesDellocoafirmatur, 
1161.FiaviaDus  dod  appellavitad  coDciliumgeoerale,t6iVf. 
Cur  S.  Leo  post  latum  abs  ee  iudicium  Decessarium  dixe- 
ritgeuerale  coDcilium,1163.NeceBBita8facti  dietiogueuda 
a  oeceBBitate  juriBjt6iflf.SoIam  facti  ueceBBitatem  epecta- 
vit  S.  Leo,  et  cur,  tbid.  et  seqq.  AliaejuBdemneceBsitatiB 
•xempla,  1165.  S.  FlayianuB  aum  dnceretur  in  ezBiliam 


moritur,  et  quando,  452  fio^  Ejus  corpUB  juBsn  princi- 

Eis  Constantmopolim  allatum  et  honorifice  sepultum  m 
asilica  SS.  Apostolorum,  490. 

FoebadiuB,  seu  Fftgadius  episcopua  AginnensiB  car 
prsefuit  concilio  YaleDtiao  aaai  ccclxxiv,  1031. 

FoDB  baptiBmalis,  et  in  eo  benedicendo  lac  et  mel  be- 
ncdicta,  24. 

Formatarum  tradendarum  privilegium  episcopo  Are- 
lateuBi  coDceBBumy  784  not. 

Formula  post  consuUatum  ia  notandlB  annia  quandO' 
que  adhibita  etiam  dum  noti  erant  consnleB  anni  cq^ 
reutis,  1577  noi. 

Fortitudo  est  a  Deo,  202. 

FraternuB  GlandevenBis  epiBcopuB,  1478. 

G 

Galliarum  diviaio  varia^  vid.  ProTinciaram  diviBio. 

GalliGe  nonnumquam  diBtinctse  non  sohim  a  Narbo- 
nensi  soiida,  Bed  etiam  ab  Aquitania,  1007. 

Gallicana  diBciplina  in  ahquot  capitibus  diversa  i 
Romana,  1576. 

Gallicaai  quoad  appeUatioaeB  ad  Bedem  apoBtoIicam, 
927,  975.  Quaati  feceriat  decretalea  Romauorom  poD- 
tificum,  907,  975. 

Gallicia  Dum  duoB  MetropoIitaB  haberet,  1366  noi. 

GelasiuB  Papa  non  est  auctor  Sacramentarii  hoc  tomo 
editi,  prxfat.  Ejue  Sacramentarium  editum  a  card. 
Thomasio  fuit  primum  publico  Romanfle  EccleBis  asai 
propositum,  prmfat. 

S.  GeneBiuB  martyr  ArelatenBiB,  et  de  miraculo  Are- 
late  patrato,  371. 

In  Genesim  metrum,  387. 

Gennadii  liber  de  ViriB  illaBtribuB  qus  additamentt 
recepit,  313. 

GenoadiuB  post  Anatolium  ConBtantinopolitanue  epis- 
copuB  ordinatur,  581.  Num  synoduB  contra  Simoniacoi 
Bub  eodem  ConBlantinopoIi  celebrata,  aliqnid  etiam 
contra  EutychianoB  decreverit,  ibid.  not. 

Gratia  Dei  non  ex  meritiB  datur,  191.  Gralise  electio  me- 
ritiB  nequitascribi  voIuntatum,i89.  Sed  totagratis  reci- 
piendflB  ratio  est  voluntas  Dei,193.Grati8e  gratuits  proba- 
tio  Bera  impiorum  converBio,  191.  Cur  hic  potios,  qaam 
ille  gratiam  conversioniB  recipiat,  inBcrutabile,  212, 215. 

Gratia  prsevenienB,  22,  62,  257,  321.  Ab  humana  to- 
luntate  non  praevenitur,  273.  Neca  nostris  meritii,  257. 

GratiflB  neceBBitas,  22.  Sine  ejuB  auxilionihil  bonipoa- 
BumuB,  8,  68,  76.  139,  168,  176.  Niai  gratia  jovwnur, 
diaboli  insidiaB  devitare  non  posBumaB,  253,  337.  Ne- 
ceBBitaB  gratiae  intemse,  267. 

Graliae  moduB  agendi,  238.  Non  tollit  libertatem  decli- 
nandi  ad  vitia,  220,  257.  PoteetaB  est  diBBentiendi  etiam 
gratise  efficaci,  240.Sub  gratia  libertaa;  222.  Voluntas  fa- 
mula  gratise,  ejueque  coneenBUB,  259.  Gratiae  cooperatio 
donum  Dei,  247.Grati8e  internee  poteBt  reBi8ti,et  multire- 
Biatunt,  682.  Impiorum  malignitaB  gratin  Dei  resistit, 
209.  Gratia  tota  repellitur,  nisi  tota  Buscipitur,  266. 

Gratifle  munns,  7.  EjuB  eBt  velie*  agere,  et  perflcere, 
68,  69,  76.  Gratia  dat  bene  velle,  et  poBse  bonum,  125. 
Virtutem  perficit  in  iofirmiUte,  119.  Sanat  naturam,  174. 
Principium  eet  omnis  meriti,193.Gratia  fit.  at  Deus  ame- 
tur.  et  no6metip808  veraciter  et  libere  ailigamas,  124. 
Agitut  a(|amuB,  201.  Et  crescit,  221.Efficientia  maodato- 
rum  a  Dei  gratia,  61.  Per  gratiam  bene  ntimor  Ubero  a^ 
bitrio,  254.0mniBBancta  cogitatio  et  motuspis  volonta- 
tiB  a  gratia,  255. 

Gratiasufficiens  quibusdam  data  ad  remedium,  ooh 
nibuB  ad  testimonium,  226.  EjuB  efficaeia  in  rebellibus 
Deo  BubdeudiB,  227.  Ejusdem  imf^erium  et  victoric, 
230.  MaoifeBtior  eetgratia,  quodurioreBsant,  quoB  sibi 
Bubdit,  227.  Gratifle  efficacia  in  S.  Uilario,  361. 

Gratia  generali  Deus  vult  omnes  salvoB,  237,  242. 
Gratia  geoeraliB  etiam  interna  omnibue  collata  admitti- 
tnr  ttb  auctore  librorumde  Vocationeomniumgentiam, 
675.  NoD  vero  qus)  omueB  actu  Balvet,  678.  Gratia  dqI' 
lis  iD  totum  Bubtracta,196.  NuIiiB  BfleculiB  Bubdacta,2l6. 
Gratiee  differeutia  pro  divereiB  lemporibus,  215. 

Gratia  speciallB  preeter  generalem,  236.  PeculiariB  noa 
omnibus  tradita,  237,  243. 

Gratiee  meuBura,  20  V.  Gratise  prima  semina  interdnm 
perfecta,  221.  De  gratia  Cain  quoque  coUata,  678. 

Gratia  vocata  perpetua  redempHo,  7.  GraUam  resoDant 
omnea  EccleBifle  orationes,  256.  Gratia  a  Deo  petenda, 
per  quam  boni  eeBc  poBBimuB,  et  exeequamnr  boDum, 
ol.  Ideo  datur  prseceptum,  ut  prflecipientis  qaaeratnr 
auxilium,  279,Gratia  Bupplicandi  a  Deo  est,  74. 1n  mt- 
teria  gratiee  clara  ex  obscariB  noQ  obscuranda,  178. 
Gratiarum  actio  semper  Deo  reddendav  60t  m. 
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Gratitudo  proflcit,  107,  110. 

Gratus  episcopus  Carthaginensis  ia  concilio  canonea 
Sardicenses  laudat,  1350,  1351  noL 

S.  Gregorius  martyr,  15,  145.  S.  Gregorius  martyr  Si- 
pontinus,  eiusque  annua  festivitas,  15  not, 

Guesneei  fabulae  de  S.  Leone,  403. 

H 

Hffiretici  ad  Ecclesiam  conyersi  si  clerici  eranti  quo- 
modo  recepti,  si  in  suo  gradu  ob  ulilitatem  Ecclesias  re- 
ciperentur,  1594  not, 

Haereticorum  nomina  e  diptychis  eJiminanda,  488, 489. 

Helladius  LuteTensis  episcopus,  1477. 

Hermes  e  Bilerensi  ad  Narbonensem  sedem  translatua 
contra  canones,  relenta  sede,priYatur  jure  metsopolilico 
ordinandi  episcopos  suae  provincifle,  4061. 

S.  Hieronymus  diversa  ratione  in  libris  diversis  de 
PrisciUiano  scripsit,  et  cur,  1370,  1371. 

Hierusalem  coelestis  quid  signiflcet,  44. 

8.  Hilarii  Arelatensis  vita,  317  et  seqq,De  ejusdem  Vit8B 
auctore,  314.  Quantum  S.  Leoni  deferendum  sit  prse  au- 
ctore  hujus  Vitse,  ubi  in  causa  Romee  agitata  contraria 
scribunt,  902.  Hilarii  Arelatensis  naturales  dotes,  318.  S. 
Honorato  eum  ad  coelestia  elevare  conanti  primum  resti- 
tit,  319.  Conversionis  ejus  deliberatio,320.  Efflcacia  gra- 
tise  in  eo,36l.SGeculo  renuntiat,  321.  In  Lerinense  mona- 
sterium  secedit,  322.  Eremum  ad  tempus  relinquit,  ibid, 
Designatur  ab  Honorato  Arelatensi  episcopo  sibi  succes- 
surus,  323.  Rapitur  ad  episcopatum,  ibid,  Semiuarium 
Arelate  instituit,  324.  Ejus  virtutes^  325.  Eleemosyn» 
etiam  ex  Ecclesiarum  ornamentis,i6t(/.Quomodosegessit 
in  aiios,  ibid.  Erga  potestates  sseculi,  326.  In  prsedica- 
tione,  ibid.ln  mensa  et  labore manunm,  328.  In  tribunali 

fioenitentiae,329.PythoDemex{)eilit,330.  Exeuntese  b^si- 
ica  post  Evangelium  retinet,  ibid.  Zelus  animarum,  331. 
Theatra  demolitus  est,  ibid.  Levitse  tanitatem  impetrat, 
332.  Celidonium  deposuit.  ibiti,  Vid.  Celidonius.  Qui 
Romse  cum  Leone  egerit,  333.  758.  Quam  diversa  hac  in 
re  tradiderint  Leo  et  auctor  Vitse  UiIarii,758.Magis  Leoni 
credeadum,  902,  917,  1053,  1065,  1067.  Hilarius  Roma 
disceditinscio  Leone,  759.  Apologiee  ab  eodictatse  ante, 
Don  vero  post  Leonis  iudicium,  792  not.f  1057.  Notatur 
falsa  Quesnelli  bypothesis,  ibid,  Quid  Leo  egerit  post 
discessum  Hilarii  ex  Urbe,  759.  Hic  ad  placandum  ponti- 
ficem  intendit,  334,  760.  Acquievit  Leonis  judicio,  1058. 
Jus  metropoliticum  ei  a  Leoue  ademptum,  fuit  pcena  per- 
sonalis,  quae  in  successores  non  transiit,  1059.  Idem  esi 
de  jure  convocandi  synodos  ex  aliis  Gallicanis  provin- 
ciis,  quod  ei  ablatum^  fuit,  1047. 

Hilarius  coelesti  visione  recreatus,  qua  etiam  praenovit 
suum  successorem,  335. In  morte  ad  suos  exbortatio,  336. 
Errorem  Semipelagianorum  abjecerat,  337.  Mortem  pree- 
nuntiat,et  moritur,  338.Ejus  exsequi8e,t6tflf.Quam  pretio- 
sa  ejus  memoria,  339.  Ejus  elogium,  340.  Epitaphium, 
342.  Hic  Hilarius  fuit  ignotus  S.  Augustino,  620. 

S.  Hilarii  Arelatensis  apologia  quam  male  a  Quesnello 
concinnata,  899, 923, 1066.  S.  Leoois  memorifie  ac  juri  in- 
juriosa,925.Quomodotexenda,  927,  987,995,1053,  1055, 
1067. 
S.  Hilarii  Arelatensis  opuscula,  328,  343  etseqq, 
Hilarius  Prosperi  socius,  distinguendus  a  S.  Hilario 
Arelatensi,  618.  Non  est  auctor  librorum  de  Vocatione 
omnium  gentium,  ibid, 

Hilari  papee  electio,  587.  Idem  antea  diaconus,  legatus 
ad  concilium  Ephesinum  missus,  462.  Inde  fugit,  et  cur, 
452  not.y  466. 
S.  Hippolytis  martyr,  93. 

Historia  Tripartita  et  notabilis  in  eam  animadversio, 
418  not. 

Hominis  creatio,  et  ejus  Iaudes,391.  Ad  imaginem  Dei 
eonditus,  ut  tenorem  summae  justitiee  et  pietatis  imitetur 
124.  Rationalis  est,  et  quomodo  Dei  particeps,  126.  Deo 
factore  conditus,  auctore  reparatus,  jugiter  operante  sal- 
vand  us,l51 .  Ej  us  restauratio  mirabilior  quam  creatio,t6t</ . 
Reparatio  quomodo  facta,  ibid,  Humana  conditio  multis 
remediis  provisa,  133.  Hominibus  etiam  postmortem  re* 
media  vit®  collata,  134.  Vid.  Defuncti. 

Homo  noD  Iseditur  nisi  a  se  ipso,  61.  NuIIis  subditur 
hostibus,  si  pacem  teneatinternam,t6i(/.  Hominesqua- 
les  fugiendi,  64. 

S.  Honorati  episcopi  Arelalensis  panegyris  a  S.  Hilario 
habita,  347.  Nobilitas  consularis,  349.  Baptizatur  adoles- 
cens,  ibid.  Cum  Venantio  fratre  peregrinatur,  S^2etseqq, 
In  Italiam  venit,  et  apud  episcopos  hospitatur^  355.  Len- 
nense  monasterium  mgreaitnr,  i6t(/.Quanta  ilUeuraesset 
Id  regimine  moDachorum,357.IpBiu8  Tirtutes,  358.  Libe- 
ralit  et  benignus  in  hotpiteti  859.  Eaoherii  «pisoopl  I<ug^ 


duneneis  amicissimus,  880.EjuBadhortationibu8S.  Hila- 
riuB  ad  sanctam  vitam  adducitnr,  ibid.  Fuit  ejus  consan- 

fuineus,  368.  Fit  episcopus,  et  ejus  vita  episcopo  digns, 
62,  363.Ehis  morbus,  obitus  et  sepultura,  364.  De  Tri- 
nitate  et  Divinilate  disseruit,  370. 

S.  Honoratus  Massiliensis  episcopus  num  sit  auetor 
Vit®  S.  Hilarii  Arelatensis,  314. 

Ilumilitasfundamentum  sanctitatis  originaIis,259.Noa 
omnis  humilitas  laudabilis,  262.  Humilitatis  officia,  ibuf, 
Ejus  fortitudo,^63.  Verus  humilis  gloriam  et  opes  sseculi 
fastidit,  ibid.  Etiam  «iivites  humilitate  ornan  possunt, 
264.HumiIitas  pares  homines  efflcit,  266. Est  virtus  copu- 
latrix,  ibid.  Homo  per  humilitatem  vere  Deo  subditur, 
276.  In  humilitate  veravirginitas,i6tr/.De  humilitatetrac- 
tatus,  seu  epistola  ad  Demetriadem,  259  et  seqq, 

1 

Ibas  Edessenus  depositus  in  latrocinio  Ephe8ino,465. 
^us  causa  in  Ghalcedonensi,  312. 

Idatius  non  fuitepiscopus  Lucensis^  13659io^Sed  vide- 
tur  fuisse  AqusBflaviensis,  1366  not,  Cur  a  S.  Leone  ei 
commissa  fuerit  cura  congregaodi  episcopoB  adversus 
Priscillianistas,  ibid, 

Imperialis  auotoritas  aS.  Leone  quam  jure  interposita 
pro  observantia  sui  judicii  contra  S.  Hilarium  editi,99t. 

Impositio  manuum  tripiici  occasione  ac  sensu  usurpa- 
te,  1595  not, 

Impositio  manuum  io  poenitentiamnumclericis  aliquo 
crimine  reis  et  poenitentibue,  qui  io  suum  gradum  reci- 
perentur,aIiquando  adhiberetur,1593  no/.Canonet  syno- 
dica  concilii  Nicaeni  explicantur,  1597  not. 

Incarnatio  creationem  excellil,  11.  Incarnationi  quse 
electa  tempora,  227. 

IngenuusEbredunensisaLeone  reprehensas  de  ces- 
sione  juris  metropolitici,  1049.  Gallicanorum  epistoUm 
ad  Leone  detulit,  1476i 

Inimici  diligendi,  52.  Quomodo  cum  ipsis  nobis  a|B[en- 
^om  sit,  i6tV/.55.Pro  iisdem  deprecandum,  53,  55.1nmii' 
corum  dilectio  a  Deo  petenda:  de  eorum  correctione  ma- 
gis  quam  de  ultione  laetanduni,  72. 

SS.  Innocentium  laudes,  155,  156. 

Innocentius  I  contra  Pelagianos  aiiquid  egit  ante  Pa- 
leestinum  judicium,  747.  Qua  occasione,  750. 

Inscriptio  Narbonensis  Ecclesiae  explicata,  1577. 

Instautii,  Salviani,  et  Priscilliani  appellatio,  835.  Ciir 
non  recepta  a  Damaso,  933.QuesneIli  commentum  nota- 
lur,  ibid. 

Intercessio  eanctorum,  2,  4,  5,  9,  17  et  seqa. 

8.  IrensBus  Ecclesias  fundavit  in  (xalliis^  812.  Nuni 
fuerit  unus  episcopus  in  iisdem,  814  et  seqq.A  Romano 
pontiflce  consecratur,  819.  Ejus  Legationes  discussfle, 
tbid,  Quando  Romam  perrexit,  820. 

Iris  signom  multiformis  grati®,  224. 

Isidorus  Mercator  quo  consiiio  apocryphas  decretales 
flnxit,  1336  not.  Epistola  de  chorepiscopis  ipsi  tribui 
nequit,  1265  not. 

Israel  cur  servatus  a  generali  lapsu,  172.  . 


Jejuninm  et  ejus  fructus,  23, 157.  Finis,  25,  102,  105. 
Quomodo  observandum,  102.  Non  solum  acibis  carnali- 
bus,  sed  etiam  a  noxiis  animi  delectationibuB  jejunan- 
dum,  104,  106.  De  his  qui  a  peccalis  non  vacant  jeju- 
nii  tempore,  102. 

Jejunii  sabbatici  varia  consuetudo,  1069.  Qusestio  de 
jejunio  cujuscumquesabbati  quandomota,1070.Testimo- 
nia  de jejunio sabbati in  Ecclesia  Romana,1071.  Hoc  jeju- 
nium  a  Leone  retentum,  1072.  Vigilise  in  sabbato  jejenii 
tempore,101, 106.  Quartaet  sexta  feriajejunii  conven- 
tus  nabiti,101.Et  processiones,106.  Jejunmm  sabbaticum 
qua  occasioneinauctum,l074.De  jejuniosabbati  quatuor 
temporum,  1075.  Sabbatornm  qnadragesimae,  1077. 

Jejunium  quadragesimale,  1078  et  seqq, 

Je^unium  mensis  quarti,  25,  27. 

Je^unium  mensis  septimi,  101. 

Jejunium  mensisdecimi,106, 156.  Cur  institutum,  109. 

Jejuuium  sabbati  ante  Pentecosten,  22,  24,  25  not.^ 
1092.  Antiqua  hujus  origo,  1094  not. 

Jejunis  sedilia  in  ecclesia  parabantur  ad  audiendum 
verbum  Dei,  327  not, 

Joannes  Cassianus  quando  scripsit  libros  de  Incar» 
natione,  403,  408,  409  not.  Leoni  dicavit,  403  not.,  410. 
An  Gallus^  an  Scytha  fuerit,  409.  Quando  Leonem  co- 
gnovit,  493  not, 

S.  Joannis  apostoli  et  evangelistsB  landeB,  133, 154. 

8.  Joannis  Baptist»  kadaay  29, 80, 81, 88  Jnitia  gratia 
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f^rioB  sensit,  qaam  nature,  221.  Ante  ejua  featum  jc- 
unium,  29.  Officium  ejusdem,  ibid. 

SS.  Joannis  et  Pauli  festum  et  laudes,  33. 

S.  Jovianus  martyr,  148. 

Judffiornm  obstinatio  in  advenlu  Christi,  226. 

Juliano  Cuensi  S.  Leo  vices  suas  commisit,  537.  Cur, 
ibid.  not.  Nou  fuit  lc<,'atus  ad  Ephesinam  synodum,1413. 
Tto/.Nec  eidem  intcrfuit,  1413  wo^.Error  in  vulgatis  gestis 
Chalcedonensibus  notatuB,ubi  pro  Ju/ita  legitur  Ju/totiu^, 
t6i</.  Apud  imperatorcmquasi  nuutius  apostolicus  depu- 
tetus,  1508  not. 

Julianus  epipcopus  Caballiceupis,  1478. 

Julianus  Pelagiuuus,  ejusque  conatus,  et  itinera,439. 

Julianus  Pomerius  verus  auctor  librorum  de  Vita 
contemplativa,  165. 

Julins  epipcopus  Puteolauus  a  S.  Leone  niis?us  ad 
synodum  Epbesinam,  1411.  Eidcm  synodo  Ptiam  inler- 
fuisse  probalur,  1413  not, 

Jurisdictio  ecclesiastica  ex  triplici  capite  coustituta 
explicatur,  1>19  et  seqq, 

Jus  metropolilicum  pcBna  personali  ademptum  in 
successoribus  reviviscil,  1059,  1061. 

Justitia  sectauda,  19. 

Jusiitia  divina  circa  miserias  humanas,  235. 

Justorum  patrociuia  multum  jtrosunt,  95. 

Juvenalis  liierosolymitauua  Falo^stinffi  priucipatum 
ambivit,  405.  Ejus  cau&a  cuni  Maximo  Autiocheno  iu  sy- 
nodo  Chalcedonensi  conipo8itaj512.  Actio  de  cjusmodi 
compositione  ex  tribus  verrionibus,  quarum  antiquior 
et  exactior  profertur,  1222,  1223,  1231.  Post  synodum 
Chalcedonensem  excitati  tumultus  contra  ipsum  ab 
hroreticis,  540.  Fugit  ille  CoofltaQtinopoIim,  ioid,  Ucs- 
titutus  suae  sedl  syuodum  cogit,  55(5. 

L 

Lactis  et  mellis  benedictio.  24. 

S.  Laurentii  martjris  memoria/J.Martyrium  et  laudcs, 
87,  88,  89,  90,  91.  Ejus  vigilia,  91  not.  Octava  celebrata, 
92.  Romanus  fuisse  probatur,  92  not, 

Legati  a  latere,  1438. 

Legati  S.  Leonis  iu  synodo  Chalcedonensi  non  fuere 
legati  synodi  Homanae,  sed  pontiflcis,  1465  not, 

Legati  sedis  apostolicGB  insynodis  generalibusOrientis 
nou  gesserunt  legationem  omnium  Occidentalium,  1175. 
Cur  duplex  legatio  ad  concilium  vi  directa,  altera  papae 
altera  synodi  RomauaB,  1181. 

S.  Leonis  patria  et  uatales,  399  not,  Quo  anno  natus, 

400.EJUS  baptisma,  ibid.  Clericatus  in    basilica  Latera- 

nensi,  402  not.  Acolytus  in  Africam  mis8us,401.Quando 

factus  diaconus,  403.  Cassiani  libri  contra  Nestorium  ei 

diacono  dicati,  403  not.  Leo  auctor  fuit,  ut  scriberentur, 

408.CcDlestini  pap8Badmini8ter,405.CyriIIusad  enm  scri- 

bil,  tbpi.  Xystum  III  papam  defendit,  409.  Juliani  Pela- 

giani  insidiasretegit,  411.  Ducos  Romani   exercitus  re- 
conciliat,  412. 

Leo  pontifex  eligitur,  dum  aberat,  413.  Quo  die  elec- 
lus,  412  not,  Ad  absentem  legalio  niissa,  413.  Quo  ani- 
mo  onus  susceperit,  ibid,  Ejus  timor  simul  et  flducia, 
414.  Qua3  tum  esset  Ecclesite  facies,  et  qoam  difflciles 
circumstantiflB,  416.  Viros  doctos  sibi  adsciscit,  et  inter 
alios  S.  Prosperum,  ibid.  Quam  fueril  canouum  tenax, 
423.  Eius  dispensationes  quando,  ibid, 

Leo  Manicbffios  inseclatur,  425.Romanum  conventum 
habet  contra  eosdem,  quos  vel  emendal.  vel  expellitex 
Urbe,  tbtd,  Eodem  tempore  et  Pelagianos  couterit,  429. 
ncf.Duo  ipsius  gesta  adversus  eosdem  distiugueuda,  432 
not.  Lapsam  disciplinam  restituit,  430.  Coutroversia  de 
Paschate  anni  ccccxliv,  429.  VicariumcreatAnastasium 
Thessalonicensem,  433.EpistolaB  ad  eumdem  dislinguen- 
d«,  et  de  Atlici  causa,  437  not. 

Leonis  contenlio  cum  Hilario  Arelatensi,  435.Ejus  ju- 
diciim  de Celidonio  vindicatum,  di^etseqq.,  1063,1066. 
Item  judicium  contra  Hilarium,  ibid.,  993,1053,l063.Huic 
judicio  ipse  Hilarius  acquievit,  1057.  Et  GaUicani  ipsum 
exsecuti,  1059.  Leonis  episl.  x.  in  causa  Hilarii  num  ca- 
nonibus  mserta,  760.  Gallicanis  coUectionibus  inserta, 
910.  Loca  ejus  epistolfle  expUcata,  913,  1001.  Eadem  ad 
episcopos  plurium  provinciarum  n»i6!«a,  911.  Quantum 
Bit  deferendum  Leoni  in  iisquffi  de  ililario  Uomae  gesta 
tradit,  902.  917.  Lex  imperialis  judicium  Leonis  confir- 
mat,  793.  991. 

Leo  a  FlavianoCP.Utteras  accipil  contraEutychem.154. 
Celebrem  epistolam  coutraEutychishseresiminOrieutem 
mittit.457.Ab  omnibus  8ub8cripta,482.  In  synodo  Chalce- 
donensi  Iaudata,506.Alexandrifle  nubUceIecta,549.  Insi- 
diose  explicata,  et  num  falsata  fuerit,  550  not,  Diverao 
sensu  interpretationis  vitiatee  opiDio  invaluit  sub  Leone 
el  sub  ADaBtasio  Il,t6tUHujus  epiBtoln  exemplum  Galli- 


cani  a  Leone  petunt,  492.  Appcllatio  Eutychis  a  Flavianl 
senteutia  ad  Leonem.  Vid.  Eutyches. 

A  Leone  legatio  I  in  Orientem  missa,  462.  Legatio  II, 
481.  Legatio  III,  495.  Legatio  IV,  496.  Legatio  V.  571. 

LeoRomanumconciHumcontrapseudo-synodumEphe- 
sinam  indicit,  466.Multa8  epistolas  huc  de  causamittitiu 
Orientemy  467.Noniine  suo  el  synodi  Romanaa  inscriplai, 
46S.Cur,  1157.  Omnia  ejus  pseudo-synodi  gesta  irrita  de- 
claravit,  1159,  120S  not.  A  Theodosio  petit  concilium  iu 
Italia,  462  not.^  470  no/.,  494  not,  Cur  hanc  synodum  ne- 
cessariam  duxerit,  1163.PostTheodosii  mortem  nonam- 
plius  nccessariam  credidit.  494  not.  Tandem  Marcianoet 
Pulcherifle  satisfacturus  annuit  synodo  coDgregand(£,4*J7. 
AppellationesFlaviani  etTheodoreti  ad  Leonem,rt(i.Fia- 
Tianus,TheodoretuB.Quid  Leo  egeritcirca  synodumChal- 
cedouenaem,  vid.  ChalcedonensiB  concilii. 

Leo  rogatur  ab  e()iscopis  Arelatensi  sedi  adhserentibu^ 
pro  conHrinaudis  ejusdem  sedis  privilegii8.49i.  Consuii- 
tur  a  Thcodoro  ForojuUensi  de  poenitentise  disciplina, 
529.  Leonis  legntio  ad  Attilam,  qui  promissa  pace  uiice- 
dit,  ibid.,  530.  De  tempore  hujus  legationis,  534  nol.  bt 
gestis  cum  Auatolio,  533,  536  not,  Vtd.  AnatoIius.Ob  tur- 
bas  monachorum  Palflestinorum  tcribit  ad  JuUauuui.  5«i 
noi.  Et  ad  Kudocium,  542.  Vid,  Palsstinoruni.  De  Pa«- 
chate  auui  (Xcclv  Paschasinum  consulit,  559.  Oadeui 
Urbis  prenuntiat,  564.  It  obviam  Waudeio,  obtineti^oe 
ut  ab  igue  et  coede  abstiueat,t6{c/.Ad  reparandam  Urbtim 
ac  teinpla  convertitur,  566.  Legati  ex  Africa  ad  Leooeuj, 
565.  Eorum  postulatis  Leo  annuit,  566.  Consolatur  epit- 
eopos  iEgyptios  pro  Ude  extorres,  571. 

Leo  ab  iiuperatoreLeoneinvitatusCoDatantiDopoIim. 
571.  Se  excusat,  572.  Atticus  Udei  suse  rationem  I^ui 
reddidit.  574.  Scribit  ad  Nicetam  Aquileiensem,  579.Ad 
Neonam  Ravennatem.  580.AdepiscopO8  Campanos,  57V. 
AdTimotheum  Salophaciolum  ordmatum  episcopam 
Alexandrinum,  58 i. 

Leo  moritur,  583.  Quo  die,  586  not.  BasiUcoe  ab  eo  ex- 
structse,  58  i.  Leonis  I  et  II  feeta  confusa,  590.MartyroIo- 
gia  antiqua,quffi  ejus  luemoriam  faciunt,  591  etseoq.blei 
Leoni  I  consecrali,depo8itioni8  et  tran8lationis.587  not.^ 
597,  598,  600.  HeliquisB  ejus  iu  varia  loca  deportats,  602. 
Tres  S.  Leonis  translationes,  604,  605,  606.  Trea  aliie  in- 
dicatoi,  duGe,  602  not.  Tertia,  606  no^  Num  numisma  in 
S.  Leonis  memoriam  cusum,  608  not,  Decretum  noviwi- 
mum  Beuedicti  XIV  de  doctoris  titulo  et  cultu  S.  Leooi 
tribuendo,  609. 

Leovindicatur  a  studio  dilatandi  sui juri8,i345nof.Eja« 
doctrina  quam  sana,  683.Nou  estauctor  librorum  de  Yo- 
eatione  omniuui  gentium,H67.NecCapitulorum  de  gratia. 
722.  Nec  epistoloe  ad  Demetriadem,  7i3.  Nec  epistoIiL»  ad 
Geriuanittrum  et  GaUiarum  episcopos,  1266.  Quae  tamea 
non  est  ab  Isidoro  conflcta,t6t//.  no^Pannus  assutuster- 
moni  IV  de  quadragesima  spurius  ostenditur,  1086,  1088 
sio/.EpistoIa  ejus  ad  Mauros  dod  fuit  in  collectione  Dio- 
nysii  Eiigui,  1337. 

Leo  non  estauctorSacramentarU  hoc  tomo  recusi,/)rjr- 
fat.  In  eo  tamen  nonnullse  precea  et  proefationesLeoDis 
etylum  sapiuDt,  prje/at.,  11  not.f  20  not.^  23  ito(.,  25  ntt., 
2G  ;{of.,  27  not.,  28  no^,  35  not.,  39  not.y  45  not,^  56  nvt., 
6i  not.,  80  not.,  98  not.^  429  not,,  152  not, 

S.  Leo  II  quo  die  obierit,  590. 

Leonis  III  locus  expUcatur,1275.Num  sit  auctor  episto- 
lee  de  Chorepiscopis,  1276  not, 

Leo  imperator  electus  post  Marciani  mortem.567.lDvi- 
tat  Leonem  papam  Constantinopolim,  571.  Ex  Occideute 
episcopos  mitti  cupit^S^O.Scribit  ad  omnes  metropoUtas, 
et  praecipue  ad  Romanum  pontiilcem  petens  respoQsum 
de  Ude,570  7io/.Leonis  papae  ad  eum  responsum,  572,578. 

LeontiuB  episcopus  ForojuUensis  8.  Honorati  amicus, 
355. 

Leontii  antiquioris  episcopi  consensas  a  Leone  reani- 
sitns  ad  cogendaa  synodos  e  diTersis  provinciis  Gallia- 
rum  post  ademptum  hoc  Jub  Hilario  Arelatensi,  1047. 
Hic  LeontiuB  diversus  fuit  a  Forojuliensi  episcopo,  897 
fio^  1325  not. 

Leontio  Arelatensi  episcopo  moDarchiam  qnamdam 
Hilarus  papa  attnbuit,  et  jua  convocandi  ad  eynodos 
omnes  MetropoUtanos.  1047. 

I^rinense  monasterium,  355.  Prseclara  ejus  institntio, 
357.  A  Salviano  presbytero  laudata,  358. 

Leporii  Ubellus  confessionis  fidei,  1559. 

Liberi  arbitrii  cooperatio,  174.  Sub  gratia,  libirtas, 
222.  Vid.  Gratise  modus  agendi. 

Libertas  Christiana  quo  pretio  emenda,  264. 

LinguarumTarieta8,qu8Bex8tractioDem  auperlMe  torrii 
disBoIvit,  per  apostolos  ad  Ecclesise  BsdificatioDem  profe- 
cit,26.Iiturgin  lxxii  ex  lingaamm  confQaioDe  orte,  225. 

Litargitt  antiqiu»  Romana  nottbiiia»  prmfai. 
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LaceQlias  S.  LeonU  legatas  pro  coaimaDioDe  daoda, 
487.  Item  ad  syaodum  ChQlcedoaeasem,  488«  De  ejue 
Tero  Domiae^  1219  not. 


M 


SS.  Machabaeorum  laudea,  374. 

Maoichaei  subTiai  specie  Doa  commuaicaat,i26.QuiB- 
dam  eorum  superstitio  ad  Chritstiaaos  derivata,  427.  Vid, 
Leo. 

Marciaui  ArelateDsia  episcopicausaexQiiesaeUi  Beasu, 
823.  Qui  refcUitur,  930,  935. 

Marciaaus  imperator  eligitur,  480,  481.  Prima  ejus  ge- 
8ta,472  rao/.AUocutio  ejus  ad  syaodum  Chalcedoaeosem, 
511.  AUocutio  syaodi  ad  eumdem,5l7.Palfiestinorum  mo- 
aachorum  tumultus  comprimit,  540  not..  541.Petit  a  Leo- 
ae,  ul  Bcribat  ad  Eudociam,  5i2.  Leo  a  Mnrciano  petit,  ut 
auatium  mittat  Alexaudriam  prostatueododiePaschatis 
aaai  ccccLV,560.Marcianus/E!^yptioruai  moaachorum  tu- 
multus  comprimit,  552  not,  Moritur,  565. 

S.  Maria  Deum  et  homiaem  genuit,  153.  Virgo  peperit, 
ibid,  Ejus  partus  sine  humaaa  coocupisceatia  procrea- 
tus,  149.  . 

Mariaus  Arelateasis  epificopuscuria  iascriptioae  coa- 
eilii  Arelateusis  aaoi  cccxiv  primus  uomiDelur,  1033. 

Martyres  ioDumerabiieSpt^.  Martyrumpalmisiaaume- 
ris  Romse  prfiecipuc  coroaatur  ambitus,  84. 

Martyrum  eacomium,41.Martyres  veritatem  fidei  coa- 
firmaat,12.Eorum8daguisia  testiticatioaemveritatispro- 
fu8us,17.Quidaobis  coaferaut,  13,  83.  Eorum  patrociuia, 
7.  lotercessio,  86.  .Vlors  Eccle>i(B  gloriosa,  96.  Natalitium 
vocata,  7:  Martyrum  ceiebrnmus  triumphum,  ut  eorum 
imitemur  coastaatiam,  8.  Omuium  martyruai  festivitas 
quaado  iastituta,  et  quo  die  celebrata,  2  not^ 

Martyribns  pati  posse  douatumez  (^hristi  vinute,4.Cur 
eorum  passioaes  de  cruce Christi  prodieriDt,35.Ip8i8 Deus 
tribuitetiDperseculioDetoleraatiam,etiapas8ioae  victo- 
riam,  13.  Poteutia  Dei  ia  martyribus  elucet,  138.  Eucha- 
ristia  ipsis  coutalit  iu  persecutiooe  claritatem,82.Eorum 
beatitudo  sempiteraa,  14.  lllos  maaet  aeteraa  felicitas, 
t6iVy.Ip8orum  coofessio  veaeraadaprsemium  illis  coelcste 
«^uffiflivit,  ibid,  De  martyrio  saactarum  femiuarum,  97, 
140,  141. 

Mazimas  episcopus  AatiocheDus  ia  Domai  iocum  coa- 
tra  iostituta  caaoaum  ordiuatus,  1183,  1203,  1211  not,^ 
1215.  Quo  seusu  ejus  ordiontiouem  canonice  factam  di- 
xcrit  StephaausEphesius,  12U5  not,  Coufirmata  a  Leoae, 
1226.  Cur,  511  not.  Num  ordiuatus  fuerit  Aatiochice,  512 
not,  Leo  ad  ipiom  8cribit,  546. 

Maximus  episcopus  Aveuiooeasis,  1476. 

Mediolaaeasis  syuodus  Leoais  epistolam  ad  Flavia- 
Dum  laudaty  493. 

Mellis  et  lactis  beaedictio,  24. 

Meritum  omae  est  dooum  l)ci,202.Siae  merito  uoicui- 
que  datur  uode  teodat  ad  meritum,  218.  Electiooem  sal- 
vaadorum  dod  esse  ez  meritis.maaifestum  est  io  parvu- 
lis.  197. 

Metropolea  ecclesiasticse  sero  iostitutse  io  Galliis,  999, 
1031, 1035  etstqfj,  lo  Hispauiis,  1033.  laitio  ooo  accom- 
modatas  dispositioai  civili,  1037. 

Metropolitaai  a  euis  comproviocialibu8ordioati,1471. 

Quidam  tameo  ezcipieodi,  ibid.  not.  Metropolitarum 
et  aliarum  prfficipuarum  sedium  jurisdictiocur,  etuode 
iuBtituta,  978.  Nihil  eziode  prffiijudicare  potest  juri  Ro^ 
mani  pootificis,  979. 

Metropolitse  a  comproviacialibas  priuB  coosuleadi 
eraot,  ({uam  ad  primam  sedem  scriberetur,  529. 

S.  Michaelis  laudes,  99,  100.  Ejus  basilica  dedicatio, 
99  not. 

Miscella  historia  ezamiuatur,  531. 

Misericordia  Dei  omoibas  saeculis  et  corpora  aluit,et 
meutes  juvit,  220.  Major  io  geotileB  post  adveatum  Chri- 
Bti,  mioor  io  JudAOB.  219. 

Missae  sacrificium  frequeotatum  oobis  prodest,  124. 
Deum  pIacat,75.Pr8B8tatetaboIitiouem  peccati,et  saoctifl- 
catiooem,  72.Missam  celebraodo  opas  oostrseredemptio- 
nis  ezercetur,  11.  Olim  ia  ccemeteriis  missa  celebrata  io 
memoriam  martyrum,  ({ui  ibidem  eraot  tumulati,  3  not,, 
93  nol,  Missse  tres  io  die  Natalis  Domioi  uode,  1311  not, 

Misinale  Romaaum  plures  preces  coDtiaet,quse  ex  libro 
Sacrameotorum  Romaose  Ecclesise  hoc  tomo  impresso, 
omaiumque  aotiquisBimo  prodeuot,  prmfat,  et  fere  om- 
nibus  notis  a  col.  3  a(/  159. 

Morti  ubique  obooziuB  homo,  235. 

Muodi  creatioois  ezordium,  388.  Quomodo  io  eo 
aquflB  ab  aquis  se  diviBerini,  389*  Alia  in  mundi  erea- 
tione  notata,  ibid»,  890. 


N 


Narbooeosis  soliila  tempore  coacilii  ArelateoBis  i  erat 
divisa  iu  duas,  in  Vicanca^cm  et  Narboncusem.lOil.Va- 
riffl  Narbooensis  divisiooe^,  vid,  Proviuoiarum  divisio 
civilis  in  Galliis. 

NarboncDsis  prima,  85i,  998  not. 

NnrboDensis  secuada  uode  divisa,  1021. Cui  metropo- 
litauo  8ubjccta,85ino/.,1042.  Quaudo  iajus  Arelateusis 
episcopi  traD9ivit,t043.Modicum  hoc  jus  viguit,f6iV.Num 
tribulum  episcopo  Aqucosi,  1045. 

Xarboaensis  episcopus  antc  Zosimum  papam  fuit  me- 
tropolita,  997.  Privilegium  apostolicum  obtinuit,  t6tV/., 
1040.  Testimonium  Leouis  de  ejus  antiquo  jure  metro- 
politico  viodicatur,  1001.  Booifacii  decretum  pro  eo- 
ocm  jure  restituendo  asseritnr,  ibifl.  QueBaelli  objecta 
soluta,  1003.  Noo  usurpavit  jus  Arelateodis,  lOiO. 

Narboaeose  tcmplum  Rustico  cpiscopo  eedificatam, 
1577. 

Natale  Jesu  Christi,  et  de  eo  multa,  148  et  ieqq.  Missa) 
treseodio  celebratce,  et  cur,  1311  7iot. 

Natura  humaua  peccdti  vuloere  vitiata,  102.  Ob  pec- 
catum  Adse  miscriis  obnoxin,  ct  damnata  ejus  coadi- 
tio,  141.  Qualis  sit  sioe  i^ratia,  194. 

Nectarius  episcopus  Diaieasis,  1475.  MissuB  ad  Leo- 
nem  ab  (lilano  Arel&teasi,  334. 

Neo  episcopus  RavdDnas,  ad  quem  Leo  scripsit,  580. 

NicffiD®  syDodi  ezcelleDiia,526.  Nicaenus  canou  d«  Ca- 
tharis  ezpIicatu8,1596?io/.Locus  epistoluiejusdem  syoodi 
de  Meletianis  expositus,  1598  ^io/.N  c^ous  cauoo  de  uie- 
tropolitauo  io  uoaquaque  proviocia  a  Booiracio  I  recita- 
tus,  qui  ioter  Nicneoos  uou  iuveoitur,  1043. 

Nieeta  episcopus  Aquileiensis  de  aliquot  dubiis  Leo- 
Dcm  iuterrogat,  519.  De  ejus  oomioe,  aliique  Nicetoi 
distiDgueodi,  1552. 

Noe  arca  fuit  Ecclesiae  Bgura,  224. 

Notitia  digoitatam  ubi  et  quaudo scripta,  1 013.Circa  res 
Occideutales  minus  accurata,  i^tV/.Emendata,  1011.  Sup- 
plendus  ia  ea  vicarius  Galliarum,  1013. 

Notitia  Galiiarum,  802  not,  Nou  est  Notitia  eccIeBias- 
tica,  sed  civilis,  1025.  Nec  io  Vienneusis  episcopi  gra- 
tiam  lucubrata,  1027.  Quaodo  scripta,  1025.  E^ue  aoti- 
quitas  defeaditur,  1027. 

Notitia  proviociarum  edita  a  M.  Scipione  Maffeio  c 
ms,  capituIiVerooeosis,  1011,  l0l3.SubTheodosio  leza- 
rata,  1015. 

Notitia  alia,  qufle  libellus  provinciarum  vocatar,  aoti- 
qua,  sed  post  proecedeutem  scripta,  1015. 

Novem  populaoa  iuter  quiuque  proviucias  receosita, 
1011  et  seqq, 

Nuotiorum  apostolicorum  species  et  origo,  1508  not. 

Nuptice  Deo  auctore  institutfie,  131.  Ez  duobus  uouai 
efficiuot,  ibid,  Requiruuteelatem  coDgrueDtem,130.Qua) 
ia  uzore  desideraotur,  131.  Misea  iu  auptiis  ;  et  velatio 
ouptialis,  129.  De  boc  ritu  velatioois,  ibid.  not, 

0 

OblatiooeB  virgioum  ad  sacrum  altare,  35«  Ideo  fac- 
to),  ut  castitatis  propositum  Dei  auxilio  custodireut, 
ibid.  Offereotium  oomioa  recitata,  ibid. 

Octodurum  cujus  proviociae  ecclesiaslicae  easet  Leo- 
ois  tempore,  1049. 

OEcoDomi  Ecclesiae  CoDstaDtiocpoIitaose»  553. 

Operum  effectuset  sufficicutia,  24,  NuIIa  operatio  sao- 
cta  sioe  prcemio,  5. 

OratioDis  affectus  a  Deo,73.  Cur  Deus  differat  ezaudire 
oraDtes,64.Dumpo3tulata  coucedit,coafldeatiaB  facitspo- 
rata  deposci,  77.  Utpossimus  impetrare  qute  poscimus, 
semper  Deo  placita  suot  postulauda,  78.  Adam  peccavit, 
dum  propriae  iotegritati  fldeodo,  praesidia  divioa  noo 
qucesivit,  141.  Deus  vult  orari  pro  omaibu8,186.  Ecclesia 
orat  pro  omoibus,  prsesertim  iu  parasceve  Paschfie,  185. 
Cur  aliqui  ooo  oreut,  179.  Vid.  Preces. 

Ordioatioaes  oum  peractos  dic  Paschatis,  1073.£zcep- 
tio  ootabiiis.  1306  not,  Quaudo  oeractse,  ibiil. 

Ordioatiooefl  episcoporum  quibus  competebant,  1491. 
Jus  Romaoi  poatiflcis  viodicatus,  t6fe/.7io/.OrdiDatiooeB 
metropolitaoorum,  t^tW.Metropolitaoi.OrdiDatioDis  itera- 
tio  io  Catharis  aut  Meletiaois  ad  Ecclesiam  reverBis  per» 
peram  iotellecta  ez  caaoae  et  syaodica  coacilii  Nicseoi 
ezcluditur,1593  no/.,  1598  not.  Ordioatiooum  jus  quaodo 
ioductum  io  Galliis,  1035.  Semper  oou  competivit  Arela- 
teasi  episcopo,  1039.  De  ordioatioae  episcopi  VaBeoBiB 
facta  a  Ravenoio  Arelateosi,  vicf.  RaveooiuB. 

OrieotiB  nomeo  late  Bomptum,  ut  ab  Oceidente  dif- 
Unguatur,  1528  not, 

Onginarii  qui,  et  a  daro  ramotiy  1292» 
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Palflestini  tumoltiis  conlra  syDodum  ChalcedoneDsem, 
S59.Uomae  quaodo  cogiiitifCt  quid  Leo  egerit  ad  eos  com- 

SeBcendotf,  ibid,  no/.  Quid  Marcianus  imperator,  540.  li- 
em  sopiti,  556. 

PapsB  nomen  aliis  episcopis  datum,  1480  not. 

ParTuli  mortni  ante  baptisma  a  beatitudiue  exclusi, 
233.  iEtema  eorum  miseria,  190,  235.  Parvulorum  mors 
immatura  quid  doceat,  334. 

Pascba.  De  Pascbate  anni  cccciLiv  controversia.  429 
not.  Alia  de  Pasrhate  auni  ccclv,  555.  Cura  pascnalis 
eomputi  Alexandrino  episcopo  delegata,  558. 

Pascbalium  iitterarum  antiquitas,  1019. 

Paschales  preces,  12. 

S.  Pastor  martyr,  148. 

Pastores  gre^em  suum  dilieere  debent,  121. 

PatriarchflB  titulus  simplicibus  episcopis  tributus  sub 
quibusdam  barbaris,  903. 

Patroclus  Arelalensis  Zosimum  decepit  circa  prsero- 
gattvas  sedis  Arclatensis,  539,  1^.^,  1043  not.  Quoistio 
ab  eo  mota  contra  Procolum  MaBsiIiensem,m(/.  Proculos. 

S.  Paolus,  vid.  SS.  Petros  et  Paolos. 

Paopertas  bona,  106. 

Pax  cuncta  prsBstat,  56.  In  pace  Deo  facilios  scrvitur, 
ibid. 

Peccatum  originale,  174.Primi  hominis  peccatum  qoot 
mala  peperit,  392.  In  peccatum  facile  labimur,  121.  Pec- 
cata  bella  excitant,56.Faciunt  ot  inimici  dominentor,  57. 
Peccatorum  dissimolatio  comolat  Dei  oltionem,  101. 

Peceatoris  nullius  est  desperanda  conversio,  10,  250. 
Peccatores  Cbristiani  falsi  confessores  appellati,  10  not. 
Pro  peccatorum  conversione  oratio,  9. 

Pelagiani  Romse  sub  Leone,et  ouid  contra  eos  gestum, 
665.  Peiagianorum  dogma,  237.  Pelagiana  interpretatio 
loci  Pauiini,206.Peliigianorom,  non  vero  Semipeiagiano- 
rom  errores  notati  tn  epistola  ad  Demetriadem,  746. 

Pentecoste,  22,  23.  Preces  in  Pentecoste  asceudenti- 
bos  a  fonte,  23. 

Persecotio  martyres  non  perdidit,  34. 

Perseverantia  qoid  reqoirat,  222.  Est  donnm  Dei,241, 
253.  Perseverare  est  tentatione  non  vinci,  206. 

Personarum  trium  divinaromuna  substantia,298.Divi- 
nitas  et  ffiqualitas,  ibid.  Unitas  operis  in  unitate  nature 
earumdem,  303. 

Petronianos  vagos,  qui  se  RomanaB  EcclesiaB  diaconum 
in  Galliis  venditabat,  469  not. 

Petronius  legatus  episcoporum  GalliaB  ad  S.  Leonem. 
798. 

S.  Petms  Chrysoiogus.  Cur  ad  eum  Eutyches  post  da- 
mnationem  scripserit,  1129.  Quid  responderit,  1130.  Duee 
editiones  hujus  epistolaB  S.  Petri  distinguendse,  1403  noi. 

8S.  Petrus  et  Paulus  apostoli  eodem  die,  sed  tempore 
discreto  mortui,  praifat.  47.  Id  bsBrettci  tribuit  Gelasius, 
ibid.  Petri  et  Pauli  encomium,  33,  37,  47.  Per  eos  Ec- 
clesia  sumpsit  religionis  exordium.  35. 

S.  Petrus  apostolus  prsBcipuus  diBcipoins,  241.Qoibos 
oculis  eum  Cbristos  respexit,  ibid.  Princeps  fldei  confi- 
tendsB,  47.  Ejus  dignitas,  15.  Potestas  omnibos  in  locis 
magnificata,  i6tV/.  In  apostolicsB  dignitatisculmenadsci- 
tos,  36.  Ipsi  potestas  ligandi  atque  solvendi  non  tam  pro 
eoBteris,  ^uam  pras  csteris  apostolis  data,  1321  not. 

S.  Petri  sedes  regimen  totiusEcclesiee  efTecta,  44.  In  ea 
centrum  et  origo  onitatis,  830  not.  Ecclesia  soscipiat, 
qood  sedes  ista  censoerit,  qoam  Deos  tenere  voloit  prin- 
cipatom,  43.  Qood  hsBc  sedes  prsedicavit,  servandom  est, 
44.  Inferi  portSB  apostolicsB  confessioni  non  prsBvalent, 
116.  Jos  apostolici  principatos  RomaB  positom,  37. 

S.  Petri  catense  a  qoa  Eodocia  donat»,  478  not.  De 
basilica  S.  Petri,  vid.  Basilica. 

Philastrii  looos,  1010. 

Photii  episcopi  Tyri  controversia  in  concilio  Chalce- 
donensi,  510. 

Photii  CP.  locus  de  8.  Prospero  RomsB  Pelagianos  im- 
petente  explicatus,  666. 

PaenltentisB  forma  deprecatoria,  3!29.Pro  pcBnitentium 
reconciliatione  allocutio  arcbidiaconi  ad  episcopum,161. 

Pcenitentia  publica  clericis  insuumgradumrecipiendis 
nequaquam  imposita,  1593  not.  Qui  publicee  poenitentiaB 
subjiciebantur,  a  clero  erant  exclusi,  1595  not.  Canon  et 
synodica  concilii  Nicseni  exphcantur,  1596  not.,  1593  nof. 

Pcenitentia  sccreta  in  confessionibus  imposita,329  not. 

S.  Pontianus  martyr,  93. 

Pontificis  Romani  primatu8,230.  Principatos  apostolici 
jnris  in  Romana  arce  posito8,37,39.  Unitasfidei  com  fide 
Petri  et  Romanorom  pontificum  necessaria,  1319  not.  Hi 
tantummodo  filli  veritatis  existant,qni  a  nrincipali  tradi- 
tioue  non  dlsoedont,  89  vid^  Petri  ledet,  Romana  Boele- 


sice  fides.  Pontifices  Romani  semper  in  Ecdesia  praBco- 
Dis  officiom  sostinoeront,  413,  418,  419.  Suas  faciunt 
sententias  qoas  probant,  252.  Episcopis  aequales  dicli 
secundum  rationem  humiliUtis»  non  aotem  jonsdic- 
tione,  537  not.  Jus  eorum  in  majoribus  caoais,  vvi.  Cau- 
S8B  majores.  Ipsis  non  est  consoetodo  in  conciUis  inte- 
resse  extra  Italiam,  462.  Vid.  Romanos  ponlifex. 

PrsBcepta  omnia  in  Dei  el  proximi  dilectione  posita,iO. 
Eorom  violatio  a  paradifo  expnlit,  observalio  ad  ejas 
beatitodinem  revocat^  23. 

Prsdestinatio  nec  hbertatem  toUit,  nec  atndinm  oran- 
di,  249.  Vid.  Electio. 

PriBdicatioois  officiom  qoaliter  Petro  et  succesaonbus 
ejos  prsBcipue  commissum,  1315  no/.PrsBdicandi  consue- 
tudoinRomanispontificibuBContraSozomenumdefcnsa, 

1417no/.Pr8Bdicationis  tempore  diebusjejunii  scdiliaao- 
ditoribus  parata.  325  not. 
Prajscientia  non  est  caosa  peccatorum,  224.  ^ 
Prcces  omnia  josta  impetrant,  75.  Quomodo  faciend», 
ibid.  rirf.Orationis.PrecesdiurnaB,  52.72.  Malotin»,  vel 
ad  vesperom,  71.  lo  velatione  noptiali,  130.  Ob  siccila- 
tem,  132.  Contra  inimicos  catholicaB  profe88ionis,26.Po6t 

infimiitatem,  40*  42. 
Presbyterorom  ordinatio,  117.  Intcr  presbyteros  ordo 

antiqoiutis  servandos,  445.  .«  .    .^ 

Primatos  Romani  pontificis,  vtd.  PoDlificis  Romani. 

PriBcilliaoistarom  secta  in  Hispania  revixit,  440. 

Procoli  Massiliensis  causa  in  synodo  Taunnensi  ex- 
cossa,  1035,  1040.  Ad  Zosimom  papam  delata,  835  not. 
1043.  Qoesnelli  animadversio  rejecta,  983.  Quid  Zosi- 
mus  in  eom  statoerit,  1043. 

Projecti  episcopi  Gallicani  ad  Leonem  UtteraB  de  super- 
ordinato  sibi  episcopo,  842.  Leonis  narratio  perperam  m 
suspicionem  adducta,843.Vindicator,993.  In  qoa  pronn- 
cia  Projectos  foerit  episcopos,  844.  Confutatur  QuesnelU 
arntentia,  et  probatur  eum  fuisse  episcoporum  in  pro- 
vincia  ab  Hifarii  Arelatensis  jure  aliena,  993,  997. 

Promuigationi  decretorum  non  est  necessarium,  utea 
codici  canonum  inserta  sint,  1296  not. 

Prophetis  non  ignota  mysteria  quae  prfledicmbant,  230. 

Prosper  Aquilanus  non  est  auctor  libri  dePromissiom- 
bus,  433.  Nec  librorum  de  Vocatione  omnium  gentium, 
622,  662.  Nec  librorum  de  Vila  contemplativa,  165.  Nec 
epistolce  ad  Demetriadem,  743, 751.  Num  huic  Prospero 
tribuendasintCapitula  de  gratla,8ubjecte  epistolsB  Ccele- 
stini  ad  Gallicanos,  694,  722.Qua  occasione  scnpta.  723. 
Libelli  ab  eodem  Prospero  contra  PelagianosRomaB  obla- 
ti,  666.  ScripsitlibrumcontraobjectionesVincentianas, 
antequam  Romam  accedens,  obtmeret  laudatam  Cceies- 
tini  epistolam,  723.  Prosperi  cyclus,  561. 

Prosper  Aurelianensis  non  est  auctor  hbrorum  de  Vo- 
catione  omnium  gentium,  621.  Sed  aliua  Prosper  igno- 

tus,  165.  ..  . 

Prosperitas  terrena  gaudia  superna  impedire  non  ae- 
bet,  59.  Sola  prosperiUs  esl  a  Deo  non  receasisse,  57. 

S.  ProteriusAlexandrin»  EcclesiaBpraBficilur,545.Lit- 
tersB  ejus  ad  Leonem  papam,  548.  Leonis  responsio,  549, 
occiditur,  567.  ^    „ 

Providentia  Dei  in  omnibus,  103, 107.Erga  omncs  na- 
tiones,n2.Necinjustosacmalosdeserit,  107.  Providen- 
tia  subest  secretioribus  Dei  consiliis,  215. 

Provinciarum  civilium  divisio  inOalliis  Tana,848.Qu« 
sub  Augu»to,1005.Sub  Diocletiano,i6t</.SubConstantiD0, 
1007.  Narbonensis  provinciaB  divisio  sBtatis  incerta^,  849. 
Quatuor  divisiones  provinciarum  in  Narbonensi  sipcolo 
quarto,  1021.  SolidaNarbonensisprimum  divisaindua* 
provincias,  ibid.  AliflB  ejusdivisionea.tftic/.  Eam  divisam 
credit  Quesnellus  in  partesquatuorante  dimidium  s£ca- 
lum  quarlum,852  Ac  dein  in  quinque  provincias  dissec- 
tam  sub  finem"  ejusdem  sacuii  cum  plerisque  censet, 
1007.  Hflpc  quo  f undamento  nixa.  i6i</.  Fuse  impugnatur, 
ibid.  et  «e^^.Quinque  provinciarum  institutio  et  divisio, 
1009.  Auclore,  ut  videtur,  Constantino,  1011.  Non  toU 
Narbonensis  solida  in  quinque  provinciis  comprehensa, 
ibid.  Qu8B  fuerint  qulnque  provmciae,  i6i<f.Aquitania  in- 
ter  quinque  provincias  censita,  1009.  Item  el  Novempo- 
pulana,  tbid.  Ex  quinque  provinciis  circa  annum  cccliix 
sex  provinciDB  factaB,  tbid,  1013.  Dein  septem  provinciaj 
constitut8B,1014.  H«  septem  provinciflB  ei  sectione  quin- 
que  provinciarum  conflatsB  sine  additione  ulla,  1615- 
Quinque  provinciarum  appellatio  aliquandiu  obtinuit 
etiam  post  inductam  septem  provinciarum  et  cur,  ibid. 
Septem  provinciarum  divisio  est  antiquior  so^culo  quin- 
to,  ibid.  Vigebat  sub  Tbeodosio  primo,  10l7.Narbonen- 
sis  secunda  exsecta  potius  e  Viennensi  quam  ez  Nar- 
bonensi,  1021.  Cur  dicta  Narbonensis,  ai  e  Vienneosi 
secta  fnit,  1023.  Novem  provineiM  in  quadam  inacriptione 
notat»  qua  faariat,  1016  not.  Vid.  DIommm. 
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ProximuB  diligendas,  50.  Quomodo,  55. 
Pulcheria  Marciaaum  soiio  8ociat,480.  Concillo  Ghalce- 
doaensi  actione  sexta  interfuit,  511  not. 


Quadragesimale  jejunium,  vid.  Jejunium. 
Que8neIla8confutatu8,eiucidatu8,  vel  suppletusyomnt- 
bus  fere  notis  a  coi,  410  wque  ad  1588. 

R 

Ratio  humana  non  8ufflcit  ad  fidem,  175. 

Raveunius  ordinatns  e];>i8Copu8  Arelaten8i8,469no^Qui 
episcopi  eju8ordinationi  interfueriut,794no/.Eju8ordina- 
tio  non  fuit  contraria  Leonis  decreto,  qui  aolam  Uilarii 
personam  tangebat,  995  nol.f  1059.  PrsBrogativa  primatua 
Rayennio  a  Leone  relicta  unde  manaverit,  795  no/.,  1059. 
ControYersia  de  ordinatione  Va^ensis  episcopi  a  Ravennio 
peracta  ad  Leonem  defertur,  797.  Et  jure  delata,  982  noL 

Rebaptizatio,  vid,  Baptisma. 

Regnorum  protectionem  Deuahabet,  102.  Eorum  jura 
in  manu  Dei  8unt,  ibid. 

Reliquiarum  munera  data,  906.  S.  Gregorii  iocus  de  re- 
liqnii8  explicatus,  ibid.  Reliquia  dictse  sanctuaria,  seu 
lintei,  Telamina,  et  alia,  quse  sanctorum  corpora  attigie- 
eent,  ibid. 

S.  Remigii  ioca  explicata,  686. 

Renatus  S.  R.  Ecclesifle  presbyter  apud  Delo8  mortuus 
ante  Synodum  Ephesinam,  ad  quam  a  Leone  legatus  fue- 
rat,  1412  not. 

RomfiB  ambitus  marlyrum  palmis  coronatUB,  84. 

Romana  sedee  Petri,  vid.  Petri  Sedes. 

Romana)  EcclesiaB  traditio  acfides.Cumhac  concordare 
debent  omnes  Ecclesise,  1316  not.^  1468  not.  Unitas  cum 
flde  Romanorum  pontiflcum  necessaria,  vid»  Pontifices 
Romani. 

Roiaani  rectores,  67,  78.  Principes.  72. 

S.  Romani  dalmatica,  763.  Locus  vitae  ejus  discussus, 
762,  765. 

Romanus  pontifex  speciali  ratione  dictus  BpiscoputEo' 
cletim  cathoitcje,  1433  not.  Romani  pontificis  auctoritas 
quanta  apud  Patres  concilii  Ephesini,  1467  not.  Quanta 
apud  episcopoB  concilii  Mediolanensis,1470  no/.Quantum 
Btatnatur  ex  actione  Chaicedoneusi  inDomnicausa,1235. 
Ejus  principatus  sacerdotii  in  totum  Christianum  orbem, 
etiam  extra  R.  imperii  limites,  230.  Hic  principatus  a  Gal- 
liB  epiBcopis  agnitus,  494  no/.Romani  pontificisjusin  or- 
dinatioaibus  episcoporum,  1491  not. 

Romanorum  pontificum  epistolee  Gallicanis  codicibus 
inserta),  et  quanti  a  Gaiiis  habitse,  907,  975.  Quatenus 
iidem  pontifices  se  exitecutores  dixeriat  cauouum  syco- 
dorum  geoeralium  sioe  suae  auctorilatis  pr8BJudicio,1246 
7wl.  Vid.  PoatificeB  Romaui. 

Romatiaua  civitas  num  dicta  fuerit  Aquiieia,  1554. 

RuBlicus  RomansB  EcclesiaB  diacoaus  uade  sumpserit 
actioaem  Chalccdoaeusem  de  Domoo,  1234,  1235.  Quid 
praistilerit  ia  versioae  Actorum  Chalcedonensium,  1318 
not. 

llusticus  iuter  ordiuatores  Raveauii  receusilus,  diver- 
BUB  est  a  Rustico  NarboueuBi,  1442. 

RusLicua  Narboaeusis  episcopus  fuit  monachus  MaBsi- 
lieuBis,  aou  Tolosaaus,1572  nol.Qao  auuo  ad  eum  S.IIie- 
rouymus  scripBil,  ibid.  Varia  ejusdem  gesta,  1573  et  seqq. 
luscriptio  Narboaea8is,iu  qua  ejus  fit  meatio^explicatur 
1577.  ^ 


Sacerdotis  uomeu  pro  presbytero  acceptum,315.Sacer- 
dotalis  auimus  et  industria  quateaus  etiam  laicis  com- 
petere    possiat,  1525  not. 

Sacrameutarium  ▼etustissimum  Romanae  Ecclesiae,  1. 
Quo  auctore  digestum,  111  etseqq.  Est  primusSacrameu- 
tarii  fetus,  prxfat.  De  ejus  praBBUulia  et  utiiitale, pr«/a/, 

Sacrificium  quotidianum  Deus  praecipil  exbibere,  78. 

Sacriflcium  Christi,  et  ejus  flgurse,  150. 

Sacriticium  MisssB,  vvt.  Mi«8(P. 

SalviauuB  presbyter,  358. 

Saacti  po/rom  appellati,  17.  Iavocaadi.etquomodo,35. 
Praesertim  ubi  eorum  «unt  reliquisB,  ibid. 

Sauctorum  intercessio  pro  nobis,  3,  4,  5,  9,  365.Patro- 
ciaium,368.Sati8factio  eoruai  pro  aobis  copiosa,  16.  Sau- 
cti  pro  uobis  audiuatur,95  Ipsorum  exeniplauobis  profl- 
cinnt,  419.  Sicut  et  eorum  memoria,  3.  Nec  non  solcmnia 
frequentata.  lO.Quomodo  celebranda,76.Sanctorum  glo- 
riflcalio  dicta  gloriflcatio  membrorum  Christi,  7.  Ad  Dei 
gloriam  etlaudem  recurrit,90,  93.  Deusin  sanctis  hono- 
ratur,  141.  Eosdem  magnificat,  84. 
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Sanctorum  mors  pretiosa,  SO.Quid  acqnirant  in  morte, 
96.  Fuit  m  ipsis  pugna  voluntatum,  241. 

Sanctuaria  quid  sigoiflcent,  906. 

Sara  fuit  longsBva  et  fldclis,  131. 

Sardiccnscs  canonesaGrato  aliegatiln  concilio  Cartha- 
gineosi,  1351  not.  Quid  statueriut  circa  appellationes  ad 
sedem  apostolicam,  fuse  explicatur,  945  et  seqq.  Causa 
condendorum  eorumdem  canonum,  1169.  Quesnelliana 
eorum  mterpretalio  excussa,  1171.  Leonis  mens  in  alle- 
gando  canone  Sardicensi  exposita,  ibid. 

Satisfactio  justorum  pro  nobis  copiosa,  16,  18. 

Semmarium  Arelate.  in  quo  cum  clfricis  vivebat  S. 
Hilanus  episcopus,  331. 

Senator  Mediolanensis^EcclesiaBpresbyter,  posteaepi- 

scopus,  legatus  a  S.  Leone  in  Orientem,  1468. 

SiccilaB  et  orationes  in  eiccitate,  132. 

S.  Silvesler  papa.  Oratio  in  ejus  obitu,  137. 

8.  Simplicius  papa.  Oratio  in  ejue  obitu,  138. 

Socratis  locus  de  jejunio  sabbati  discussus.  1078  et 
seqq. 

Sozomeni  locus  deR.EcclesiaBconsuetudine  expensus. 
1417  not.  *^  • 

Spectacula  in  Ecclesiae  precibus  reprobata,  74  not. 
,  .Spes  10  Deo.  Qut  vere  in  Dco  confldit,nullaeipr»vale- 
bit  hpstihtos,  127.  Spes  a  Deo,  200. 

Spiritus  sanctus  auctor  omnis  boni,203.Omne8  sanctos 
regit,  220.  In  Missa  mnnera  nobtra  eacramentum  efficit 
70.  Corda  purificat,  ibid.  Ejus  Deitas  probala,  296.        ' 

S.  Stephanus  primitiflB  martyrum,  ubi  quie8cat,79.Ejn8 
encomium,  %bid.  et  seqq.  Cur  ejus  festum  celebretur  sta- 
tina  post  Natale  Chrisli,  83.  Ejus  baailica  Rom»  indicata. 
tbtd.  not.  * 

S.  Stephauus  papa  et  martyr,  79  noi. 

Slephanns  ordinatus  et  pulsus  a  sede  Ephesina.  442 
not.  ^  ' 

SuburbicarisB  provinciflB  num  haberent  sinffulsB  suos 
metropolitas,  1386  not. 

SuperbieB  duplex  genus.  267.  Ejus  exordium  a  diabolo. 
268.  Avaritia  nominatur,  tbid.  Virtutibus  iu8idiatnr,i6trf. 
Etiam  ex  bonis  operibus  oritur,  269.  Quab  nocenlior.  276. 
278.  Humilitote  et  charitate  excluditur,  ibid. 

Symposii  professio  ToletonaB  i  eynodo  sabjecta  asup- 
positionis  noto  vindicatur,  1376  not. 

Synodi,  vid.  Concilium. 

Synodorum  convocandarum  jus  Arelatensi  episcx>po 
conce88um,  est  distinctum  a  jure  metropolitico,  1047/ 

Synodus  v  apnd  Gallos  dintius  non  recepta,  1504. 


Tanrinense  conciiium.  Tres  qusBstiones  in  eo  agitotffi 
expendunlur,  1035  et  seqq.ln  eo  metropo/is  nomine  intel- 
iigenda  non  civilis  metropoli8,8ed  ecclesiaptica,  ibid.  Oc- 
casio  quaBstionis  ex  Quesnelli  senteatia,  776.  Qu»  impu- 
gnatur,  1037.  ^ 

Tcntatio  et  pugna  voluntatum  etiam  in  sanctie,  241. 

Testes  in  causa  Celidonii  producti,  et  de  testibus  ani- 
madversio,  1063. 

Teslimonia  Patrum  Leonis  epistolaB  ad  Flaviaoum  per- 
peram  subjccte  in  vulgatis  actione  secundaconcilii  Chal- 
ccdonensis,  1425  not.  A  Leone,  non  a  Theodoreto  col- 
lecta,  ibid.  Unde  GraBcorum  Patrum  teslimoniaLeo  sum- 
pserit,  t^ivy. 

Theatra  demolita,  et  ex  eorum  marmoribus  constructo 
templa,  331. 

Theodoreti  deposilio  in  pseudo-synodoEphesina  unde 
orta,  1238.  Eius  appellatio  ad  Leonem  papam  aQuesnello 
impujjnato,  1232  et  seqq.  Defenditur,  1257  etseqq.  Leonis 
judicium,  quo  illum  restituit,  quodnam  fuerit,  1259.  Gur 
m  Chalcedonensi  concilio  de  eo  actum  fuerit  post  Leo- 
nia  judicium,  1262.  Leo  ad  ipsum  scribit,  547.  Quaedam 
testimonia  Patrum  Latinorum  in  dialogis  inserta  ex 
Leone  sumpsit,  1425  not. 

TheodosiuB  II  imperator  in  Eutychen  propensus,  464. 
Ejus  mors,  478. 

Theodusius  monachus  in  sedem  Hierosolymitanam 
intrusus  et  pulsus,  563. 

Theophilus  a  Leone  honorifice  nominatus,  1481  not. 

Thessalonicenais  episcopi  vicariatus  apostolicusprivi- 
legium  personale  fuit,  1301  not.  Non  sola  custodia  ca- 
uonum  hoc  privilegio  eidem  commissa,  Jiot.  ibid. 

S.  Tiburtius  martyr  ab  alio  ejusdem  nominis  distin- 
guendus,  1  not. 

Timoris  utilitas,  239.Timor  duplex,  servilis  et  liberalis, 
262.  Servilis  transeat  in  aflectum  filiorum,  128. 

TimotheuB  iEiurus  ex  monacho  presby  ter  Alexandrinas 
dux  iEgyptiffi  eeditionis,  567.  Intrusus  in  Alexandrinam  « 
sedem,  569.  Quatuor  tontum  opiscopi  ei  adhaBrent,  573. 
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Fidem  ChalcedoneDeem  etLeoDieepistolamdamoat^STS. 
CoDstaDttDopoli  advolat  AlezaDdrina  sede   pulaus,  582. 

Timolheu3  Salophaciolue  catholicusAlezaDdriDUBepi- 
scopus  ordiuatur,  584. 

Toletaua  i  syDoduB  aoDo  cccc  afdgeDda,  1373  not.  Ca- 
D0DC8  vulgati  ad  eam  pertineDt,  dod  ad  aliam  pyDodnm 
8ub  Leona,  iZl%twt.  Ad  eamdem  spectaDt  profesBioDCB 
SympoBii  et  DictiDii,  acBeoteDtia  ByoodaliSf  qusB  a  sup- 
positioDis  Dota  viDdicoDtnr,  1376  not.  Regula  fidei  ca- 
DODibDS  aubiecla  adjudicatur  fvnodo  sub  Lcoue,  itid. 
Duo  loca  vulgati  Toletaoi  coDcirii  excussa,  1379  not. 

Traditio  Eccleeiarum  particularium^  ut  vera  sit,  cod- 
cordare  debet  cum  Romaua,  i468  not.  Qui  a  traditioDe 
principali  dod  discedunt,  fiiii  vcritatis  czi.«tuntf  39. 

Treveris  metropolis  Galtiarum,  1023. 

Tribulatio,  vid.  Adversitatum.  Ad  coelestia  perducit, 
39.  Ezercet  ad  Balutem,  57.  Non  opprimit,  103.  Cur 
prospera  et  adver^a  in  Ecclcsia,  76. 

Tnnitas.  Personarum  Irium  distinclio,  154.  Uua  ea- 
rnm  sub&tautia,  298.  Divinitas  et  flequalitas,  ibid.  Uui- 
tas  operis  io  uuitatse  naturai,  303. 

Triparlita  Hisloria,  vid.  liistoria. 

S."  - 

oon 

S 

DistiDctus  aTurribiuR.  Ecclesice  Dotario,  136^.  Turribii 
cpiatola  ad  Leouero,  commooitorium,  ct  libellus  ejus- 
dem  cootra  Priscilliaoietas,  1369. 

u 

Ursus  episcopus  SeoeceDsis,  1476. 
Usura  etiam  in  laicis  ab  antiquissimis  quoque  Patri- 
bus  damnata,  1295  not. 

V 

Valcntiniani  Augusti  constitutio  adversus  Hilarium,798. 

Valeiitini  i  concilii  eubscriptiones,  el  quid  iudc  oli- 
cicndum,  805,  1021. 

Vandalorum  direptio  Romanee  urbis  indicata,  26  not. 
45  nol,t  56  not.  Itomam  invasuriB  Leo  occurrit,  564  not, 
Romanorum  in  ea  irruptione  negligeutia  notata,  27  not, 

Vasensis  episcopi  ordinatio  ab  Arelatensi  facta,  797. 
Qusestio  de  bac  re  mota,  et  ad  Leonem  delata,  ibid.Vid. 
Ravennius. 

Velatio  nuptialis,  130.  Quid  esset,  129  not. 

Venantius  S.  Honorati  cpiscopi  Arelatensis  frater  pe- 
regrinalur  et  moritur,  352,  354.  in  cjus  ezsequiis  can- 
tus  triplici  lingua,  355. 

VcranuB  episcopus  Venciensis,  1460. 

Veritatis  inquirendm  modus  tenendus,  196. 

VesonUoaeases  episcopi  Berius  fueruot  metropolitse, 
915. 


VicariuB  pro  sacceiflore,  142. 

S.  VictonnuB  martyr,  148. 

VicDoa  in  Galliis  fuit  civiliB  raetropoIiB  ante  Arelatem, 
1023,1029.  Quo  seosu  sic  olim  appellata  ez  Quesnelii  in- 
terpretatione,  807.  Qui  impngnatur,  1025.  Fuit  metro- 
polis  quinque,  et  dein  septem  provinciarum,  ac  ez  ejus 
nomine  appeliata  in  Notitiis  dioece^s  ViennenBis,  1029. 

Viennensis  provincis  civitates  qnot,  788  not.  Quot  ez 
bis  a  Leone  Viennensi  episcopo  tributas,  800  not.  Jos 
episcopi  Viennensis  assertum,  799  not.  Quseslio  inter 
Viennensem  et  Arelatensem  episcopos  in  Taurioensi 
concilio,  1035.  Ordoepiscoporum  Viennensiom  in  Ado- 
nis  Chronico  defensus,  805  not.  Quid  esset  Vienoensis 
E<2cle8ia  tempore  Aurelii  imperatoris,  808. 

Viennensis  provincia  civilis  dissecta  a  Narbonenai  so- 
lida  aote  coDcilium  i  ArelatenBe,  1021.  loitio  compre- 
hendebat  Alpes  maritimas,  1019.  £t  AIpesGraias,  1021. 

Vir^initatis  propositum  Dco  inspirante  Buscipitor, 
129.  Virginitaa  semula  integritatis  angelicee,  129.  Deus 
virginitatis  sponsus  et  filius,  130.  DiaboIuB  Tiigioitatis 
inimicus,  ibid.  Quae  virginibos  Deus  prsestet,  ibid. 

Virginum  oblationes  ad  sacrum  altare,  35.  Ad  ipsum 
altare  carum  nomina  recitata,  ibid.  Earum  benedictio, 
129.  QuibuB  virtutibus  virgines  indigeant,  130.  Virgi- 
nalis  sauctitatis  fundamentum  humilitas,  259.  Vera 
▼irginitas  in  humilitate,  276.  Virginum  propoaitum  et 
eonsccratio  distinguenda,  1608. 

VirtuB  omnis  a  Deo,  172,  217.  Virtutes  ycrsB  a  falsis 
diBcernendfle,  261. 

Vitse  priucipium  mortis  ezordium,  234. 

Vita  S.  Romaoi  ioterpolatioDia  ootata,  762.  Viodica- 
tur,  903  et  seqq. 

Vitia  ez  peccato  Adse  cootracta,  173. 

VoIuDtas  triplez,  seosualiB,  auimalis,  spiritualiB,  169. 
Quse  spiritu  Dei  ooo  agitur,  aoimalis  est.  170.VoluDtaB 
Dumquam  siae  amore,  174.  Omuis  booa  voluntas  a  Deo, 
172.  Sola  ebt  voluntas  hominis  in  maliB,  uon  aotem 
Bola  in  boniB  actibus,  222.  Voluntas  famula  gratiae,cju8- 
que  consensus,  239. 

X* 

Xystus  I  papa  et  martyr,  ac  «jns   encomium,  84,  ft5. 
Xystus  III,  136.  Qoo  die  mortuus,  ibid,  not.  A  Leooe 
defeDditur,  409. 

z 

Zosimi  papse  ordioatio  iodicata,117  fio^^as  rescripta 
pro  sedis  Arelateosis  proerogativis,  781,  857.  A  Patro* 
clo  per  sobreptioDem  impetrata,  998.  Falsitatis  iodicia 
detocta,  999.  Locus  epistolo!»  Zosimi  ezplicatus,  854  not. 

Zosimi  et  Leonis  testimonia  de  quodam  jure  episco- 
pi  ArelatensiB  comparata,  1001. 
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AbundiuB  epiBCopua  Comensia  S.  Leonis  legatus,  438 
et  seqq. 

Acacii  damnatio,  486. 

Acta  sjnodorum  generaliun)  a  Rom.  ponlifice  confir- 
manJa,  352,  515  etseqq. 

Acta  Mazimi  Tyranm  in  Priscillianistas  ad  Rom.  ponti- 
ficem  transmissa,  224. 

Acta  Romauffi  inquisitioois  in  Manicheeos,  144. 

Addas  Manichaeorum  scriptor,  116. 

Adimandus  Manicheeus,  118. 

iEgyptii  episcopi  in  Chalced.  synodo,  464.Eorumdem 
couittutio  in  Theodoretum,  481.  Eizsilio  pulsi,  Constanti- 
nopolim  veuiuot,524.  S.  Leouis  epistolse  ad  eo8dem,526. 

i£onum  auctorcs,  23. 

Aerii  el  ceeterorum  heereticorum  neniffi,  62. 

Aetius  notarius  et  archidiaconus  CP.  Ecclesise,  472. 

Aetius  et  Andreas  CP.  clerici,  532.  Ejus  cauba  cum  An- 
area,  521.  Pro  eo  agit  S.  Leo  ut  priBtino  honori  restitua- 


tur,  522  et  seqg.  Agit  apud  Leonem  Aug.  de  mandato 
S.  P.,  536. 

Africanorum  schisma,  310. 

Africse  vastatio,  151. 

Agapetus  sententiam  in  Anthimum  latam  imperatori 
ezsequendam  demandat,  196. 

Agapii  Manicbsei  scripta,  hujusqoe  prava  dogmata, 
119   119. 

AlbaspiDffii  ct  Ferdioaodi  MendozsB  notse  in  concilium 
Illiberitanum.  238.  ..     .  , 

Alezander  Lycopolitanus  Manicbseus,  118. 

Alezandri  Zacagnii  studium,92e<  seqg.  in  hist.Mankh. 

Alezandrinae  EccleBije  priviie^ia,  510.  Eutvchiani  Ale- 
zandrini,  530  et  seq.  Novus  episcopuB  catholicuB  Ale- 
zandrinuB,  534  et  seq» 

Altini  urbs,  307,  308.  ^.    .,,.     . 

AmbroiiuB  Mediolanensis  m  PriBciUianistas,  331.Epi- 
stolaj  pro  Symphosio  ad  Hispaniarum  episcopos,  333 
etsegq.  Summi  pontiflcii  legatuB,  442  et  seqq. 

Ambrosii  Moraies  opinio  de  Turrihio,  281  et  seq. 

AnaBtaBias  Rom.  pontif.,  174. 
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AnastaBiaB  TheBBalomcansisS.LeoDifl  yicatriusper  Illy- 
ricum,  400. 

AnasUeiue  imper.Symmachi  accueator,180.MaDich8eis 
et  EuiychiaDis  patrocioatur,t6rVy.Commnnione  privatur, 
181.  Manichfleiaet  Arianis  favebat,  186. 

Anastasias  Perrhflenorum  episcopus  depoRitue,  507. 

ADathematiemi  S.  Leonis  M.  jussu  editi,  265. 

Anatolius  S.  Flaviaoi  successor,  et  hujus  epistola  adS. 
Leonem  M.,  352  eiseqq.  Ejus  fiiiei  profeseio,  ibid.  Hujus 
suppiicatioproounfirmaodo XXVIII canone  Gbalced.,  355, 
502,503^/ 5(?9.  Quemadmodum  ad  episcopatum  assumplus 
et  ordinatus,  440.  Ipsius  fides  suspecta  ob  tria  polissi- 
mum,  442,  465.  Favebat  Eustathio  Berytensi  episcopo, 
468.Hujus  agendi  rationem  PP.  exsecrati  sunt,  470.  Ejus 
ambitus  et  conatus  in  concil.  Cbaiced.,  471,506.  Epistolas 
S.  Leonis  M.  Chalced.synodi  coniirmatorias  occuluit,514, 
515  ei  seqq.  In  Kratiam  recipitur  a  S.  Leone  M.  Marciani 
et  Pulcheriffi  precibus,  521,  522.  S.  Leo  Anatolium  po- 
tuisset  deponere  ab  episcopalu,513  ei  «^^^.Synodus  nu- 
nierosior  ei  noa  potuitsuffragari,5l9e/«e9.Indulgentiam 
adhibuit  erga  eum  S.  Loo,  512, 5l3.Novum  ipsius  crimen, 
514.  Provocat  ad  canonem  concilii  primi  CP.,  415.  Ejus 
ambitum  continetr  S.  Leo  Pulcherise  insinuatione,  518, 
5l9.  Ipsius  conatus  in  metropolitanos  episcopos,  519. 

Anatolii  studium  apud  Leonem  Augustum,  535.  Hujus 
mors,  537. 

Audrcas  et  Athanasius  diaconi  quare  in  synodo  ad- 
inissi,  441. 

Andreas  CP.  clericus  irregularis,  522. 

Angeli  ex  Gentilium  testimoniis,  23,  24. 

Anthimns  Manichoiorum  instituta  secutus,  195. 

Antiocbia  Tbeopolis  appellata,  190. 

AotoninaConstantinopoIitanavirgoe  lapanari  educta, 

209. 
Antoninus  Bremond  Mag.  generalis  ord.  Prfled.  lauda- 

lur,  198. 

Antooius  Emeritensis  episcopue,  275. 

Aotonius  Salinas  cler.  regul.  Lateranensis  laudatur, 
290,  294. 

Apostoli  quinam  dicti  a  veteribas,  3.  Quo  spiritu  dicti 
Epistolas  scripserunt,  64. 

ApostolicfiB  sedis  detractores  perstriDguntur,  557. 
Ejusdem  sedis  auctoritas,  255  ei  alibi  ptusim. 

Appellationes  ad  concilinm  generale  non  admitteDdae 
tamquam  remedium  neces8arium,397.AppeIIatioaes  epi- 
scoporum  ad  apost.  sedem  divino  jure  deferuntury  42i. 
Eulvchetis  appellatio,356.AppellatioDis  libellus  ejusdem 
Eutychis,  357.  Appellationis  libellus  iGgyptiorum,  ibid, 
Appellatio  Flaviani  per  iotam  ditseri.,  39o  usque  ad  416. 
Appellatio  Theodoreti  episcopi  Cyri,  475  usque  ad  488. 

Aquileiensis  synodus  anni  388,  307.  Aquileienses  epie- 
copi,  376. 

Arabiffi  partes  et  Arabum  scientiarum  caltus  et  reli- 
gio,  3,  4. 

Arcadius  et  Projectus  eptscopi  a  syaodo  abseDtes,  409. 

Archelaus  CascharaB  episcopus,  7.  Ejus  acta  neevis  re- 
ferta,  19.  Ipsius  disputatio  cum  MaDOte,  41,  51.  Hujus 
testimonia  perperam  a  Beausobre  interpretata,43.Pietas 
ejusdem,55.TestamentorumconcordiamcoDtraMaDetem 
probare  iateadit,  65.  Veterum  traditioaes  secutus,  68. 
Calumniatur  a  Beausobre,  70.  Ipsius  fides  vindicatur,72, 
74.  Manetem  variis  Scripturarum  textibus  perstringit,75, 
76.  Iterum  vindicatur  a  BeaasobrianiscalumDiis,  77,  80, 
81.  Turbonis  Manichaei  coDfessioaem  ezcipit,  83.  Argu- 
meuta  ab  eo  prolata  coatra  Maaetem,  92,  93,  94,  ipsius 
disputatio  Cyrillo  iDDotuit,100.QuiDam  fueriat  iaterpre- 
tes  ipsius  disputatioais,  101  ei  seqq. 

Ariani  a  JulioUom.  poat.  TocaDtur  adcausam  dicea- 
dam,  417. 

Assemaaus  a  Beausobre  laudatus,  17.  Ejusdem  elar. 
viri  judicium  et  testimoaium,  103, 105.  Ejusdem  opiaio 
propoDitur,182,l84-QnaIejudiciumfeceritdeXeDaia,187. 

Athanasii  scripta  perperam  interpretantur,  385.  Ipsius 
causa  ante  Sardicease  coDciU  acta,416,417.Cum  Marcello 
Aucyrano  aliisque  exsilio  pulsus  est,  ibid.  Genuiaus  sea- 
sus  verborum  ejusdeui  AthaDasii,  424. 

Atticus  CP.  hsereticus  Eutychiaaus,  512. 

Attici  et  Andreae  CP.  clericorum  causa,  539,  540. 

Augustini  testimon.,  denumerodiscipuloramManelis, 
40.Manichsus  exagitatobanimarum  transmigratioaem, 
119.  Adimaati  objecta  rejicit,  120.  Ejusdem  judicium  de 
Bausto  Maoichaeo,  122.Quemadmodum  e  Maaichseorum 
laqueis  solutus,  123.  Manichaicaiastitutarefellit,  141. Li- 
ber  de  fide  contra  Manicha^os  perperam  ei  adjudicatus, 
149.Maaich8BorumsystemaDecmutavit,Deccorrupit,150. 
Ejus  testimoaium  de  Maaichaiorum  simulacris,  177.Uuju8 
aDDue  emortaalis,264.292.Ejusdem  ageadi  ratio  ia  hostes 
fidei,  292.  Ejus  fama  aCoelesliao  papa  viadicatur,  294. 


AugasUal  Savioli  VeoeU  editio,  461  ei  num,  kprmfat. 
hujus  voluminis, 

B 

Baptismi  virtus  ex  Leooe  M.,  279. 

Barbari  ex  SepteutrioaeetAfricaecclesiasticasrestur- 
baruiit  S.  Leoniscevo,  171. 

Baronii  opioio  de  virgine  Theodora,209.Ejusdemopl- 
nio  do  Inoocentii  epistola,  227.1dem  vindicatur,230.Quid 
ecripspritdeFIaviano,  322.  Ejus  assertum  de  Leone  ia 
causa  Eutycheti.s  329.Agit  de  epislola  S.  Leonis  ad  Theo- 
dosiuiD,  3G7.  Laborat  pro  interpretandisGraecisTheodo- 
reti  epislolis,  477.  Ejus  testimonium  de  Domni  actlone. 
491,  536.  ' 

Basilius  Antiocheaus  episcopus  post  Maximum. 

Basilii  epiecopi  allocutio,  342,386. 

Dasilius  et  Paschasinus  episcopi  Sicilise,  450. 

BasiliusetJoannespresbyteriCP.de  haereei  postuiati 
coram  S.  Leone  se  sistunt,  447.  Ilasilius  diaconus  et  Lu- 
cianus  episcopus  S.  Leonis  legali,  514. 

Hassiani,  et  Stephani  epp.  controvcrsia,  507. 

Beausobre  historiaAmstelodami  typiacommiesa,l.Fal- 
sfle  ejusdem  conjecturae  refelluntur,  4.Non  sibi  constat,5. 
Variis  exemplis  perstringitur,  33.  S.  Kpiphonii  testimo- 
Dium  ab  ejus  ceusura  vindicatur,  3i.  Usserio  Armacaao 
astipulatur,  35,  36.  Ejus  conjecturaj  et  nugae  evertuntnr, 
36,  43.  Archelai  testimooium  perperam  ab  eo  explicatur, 
ibid,  SS.  PP.  et  alios  scriptoresexagitat,  44.  Manetl  me- 
dicam  artem  adjudicat,45.Non  sibi  constatin  assignanda 
causa  regii  odii  in  Manetem,  48.  Laudat  Manetem,  49. 
Quemadmodum  disserat  de clade a  Romanis  in  Pereas  pa- 
trata,  55,56,  57.  Quaro  Manicbffii  S.  Paulum  venerentur, 
59.  60.EJUS  nugee  eripiuntur,  61.  Falsa  ejus  opinio  de 
aequali  anctoritate  presbyterorutn  etepi8coporum,63.Ma- 
la  ipsiusfldesin  interpretandis  Archelai  dicli8,66e/*ey^. 
Manichaeo  et  Priscillianoadh«eret,  70.Kjusdem  commen- 
tum  de  Spiritus  sancli  descensu,  72,  73.  Archelaum  plu- 
riura  baBresum  facit  auctorem,  77.Doctriuam  PP.priorem 
s8eculoramtaxat,79.Epiphaniumexagitat,et  ejus  objecta 
cadunt,  81,  82.  Bruditionem  exaggerat,  83.  Repugnan- 
tiam  falso  ioter  scriptores  comminiscitar,84.Eju8opinio 
de  Manetis  oatali  et  gestis,  95,  96.  Ejus  oegativa  argu- 
meota  refellunlur,  99,l02.Ecclesiasticas  res  susquedeque 
vertit,  104.Postrema  ejusar£[umeatacootra  siaceritatem 
actorum  Archclai,t6t^.  Injuriaconqueritur  deManicheBo- 
rum  libris  dispersis,  127.  Eius  argumentum  de  eibyllinis 
versibus  8olvitur,128.lnJuria  carpitS.  Leonemet  S.  Aa- 
gustinum,  143  ei  seqq,  Perstringilor  variis  argumeDtis, 
149.  Hujus  malffi  artes  ageodique  ratio,  193. 

Bellarmious  viodicatur,  433,  517,  518. 

Benedictus  XIV.  Summus  pontifex  ecclesiasticos  ri- 
tus  preescripsit,  22.  Varias  io  Urbe  ecieotiarum  acade- 
mias  iostituit  et  iostauravit,  189,  199  et  seq.  ei  470. 

Bioii  opioio  de  Priscilliaoo  valde  oudat,  211. 

BloDdelli  etTillemootiiopinio,  219. 

BoIIaDdistae  Brittooem  ioter  saoctos  coofessores  re- 
ceoseDt,  218. 

Bracareosium  PP.  agendi  ratio  qualis  foerit,  I65.1idem 
ex  S.  Leoois  epistola,  capitula  etanathematismoshaase'- 
runt,  267. 

Budas  Indus  Gymoosophisticae  seetse  auctor,  19. 

Budee  Maoichaei  disputatio  cum  Persarum  sacerdoti- 
bus,  20.  Uospitio  recipitur  a  vidua,  ibid. 

G 

CaBsaraugustaoa  syaodus  io  Priscilliaoistas.  212.  Qui- 
oam  fueriot  ejusdem  Coocilii  PP.,  214. 

Cajetaous  Ceooi  laudatur,  230. 

Campaoia  et  Roma  etltaliaaPelagiaois  expurgata,299. 
Canones  concilii  Tolelani,337.CanonesEcclesiaBRomanaB 
ex  Basilio,  310.  Canones  Carthaginenses  et  Apostolorum 
Constitutiones,62,303.Goocilii  Gaogrensis  canones  ioMa- 
oichaeos,  208, 113.  Canones  robur  obtinent  ab  apostolica 
sedo,  303, 513.  Constantinopolitani  primi  concilii  canon, 
350.  Cauones  Chalced.,  513  et  seqq. 

Capillorum  tonsio  servitutis  signnm,  303  ei  seqq.  Vide 
Appeiidicem  ad  Historiam  Manichaeorum. 

CardinalisNorisii  opiniode  S.ProsperilibeIIis,290.Eja8 
opioio  de  S.  Leonis  epidtoiis  probatur,  305,  306, 307.Car- 
dinalis  Aguirre  disserendi  ratio,  232.Se  opponit  Baluzio, 
253.  Ali(]U8e  ejus  conjecturae  probantur,  254.  Cardioalis 
Perrooii  judicium  deProsperi  Iibellit^,293.Cardiaali8Ca- 
sanate  Baluzii  studiis  favet,  490.  Vide  Bellarmiuum. 

Carosus  poenitens  et  DorotheuB  ejus  socius,  533, 534. 

Cassiani  Massiliensis  epistola  ad  o.Leooem  diaeonani 
287.CatholicsB  Ecclesi»  ritus  a Deo prescripti,  191.  A  no 
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tit  BeauaobriaQis  TindicaQtur,  195.  PmcilliaQa  hffiresii 
catholicos  ritus  aboieTit,  251. 

Gatholicorum  studiuoi  Iq  •erraQdis  Scripturarum  co- 
dicibuB,  48. 

CauBSB  hsBreticorum  apostolicffi  eedis  judicio  defiQieodffi 
364.Gausffi  iQ  pro  viocialibus  syuodid  pertractatffi  quaudo- 
uam  apostolicffi  sedis  judido  siat  reservatffi,  331. 

Cavei  alluciuatioues,  109, 123, 124.  Idem  iojuria  Augu- 
stiQum  de  errore  iusimulat,  110.  Ejusdem  opioio  de  Fri- 
Bcilliauo  valde  Qutat,  el  eripitur,  211,  212.  Altera  hujus, 
et  aliorum  opiuio  de  Prosperi  libeiiis,  287,  291. 

ChalcedoQeasis  coQcilii  FP.  quid  seuseriut  de  S.  Leo- 
Qe,  350.  Horum  a^eudi  ratio  circa  patriarchatum  Ci^., 
851.  Eorum  supphcatio  pro  obtiQeodis  poritificiis  de- 
crelis,  i6t(/.  Hujus  syuodi  tempus,  461.  Patrum  et  ac- 
tionum  Qumerus,  462.  Coucilii  decretum,  470.  Photii 
Tyrii  causa  iu  iotegrum  restituta,  470.  Latrociuii  Ephe- 
siQi  acta  (^uare  iu  ChaicedoueQsi  syuodo  recitata.  Hu- 
JQs  s^Qodi  seuteQtia  iQ  Theodoreti  causa,  448.Ejusdem 
coQcilii  ChalcedoQeQ&is  acta  a  S.  LeoQecoQfirmata,511, 
512  et  se(fq.  Eutychiaoi  ChalcedooeQtfem  syoodum  abo- 
lere  cupiuut,  522,  523  et  seqq.  E^us  Csqoq  xxviii,  508,509. 

Chorepiscopi  omQi  supremo  jure  privati  ad  presbyte- 
rorum  ^radum  redi^uQtur,  63. 

Christi  aQima  ad  loferos  desceudit,  69.  Christi  et  Je- 
8QS  QomiQa  quemadmodum  differaut,  71.  Christi  pro- 
missioQes,  93. 

ChristiaQi  die  DomiQica  ruri  ot  iu  oppidis  coQveotus 
agebaut,  61. 

GhristiaQus  Lupus  a  QuesQeUo  exagitatus,  356.  Ejus- 
dem  scribeadi  ratio  et  opiQio  circa  Eulychis  appellatiouem 
viQdicatar,360,361.EjusopiQio  de  Theodosio  imperatore, 
379,  380.  Rom.  ()OQt.  auctoritatem  propugaat,  419. 

Chrysostomi  sileatium  de  Persarum  ritibus  uil  offlcit 
JastiQi  testimoQio,  58.  Moaachos  iEgyptios  exsilio  pul* 
80S  recepit  CoastaatiQopoIim,  459. 

ClaudiaQus  sacrilege  ab  Afris  ordiaatus  Rom.  Eccle- 
siam  perturbat,  310. 

ClemeQS  AlexaadriQus  viadicatur,  195. 

Clemeos  Arostegui  studium  io  adoraaada  veteri  Hls- 
paaiarum  rerum  bistoria  laudatur,  280. 

Glerus  RoaiaQus  et  seuatus  duas  ia  partes  divisi,  174. 

Clerici  ad  aecem  coaquiruatur,  248.  lidem  poBuitea- 
tesquomodo  recipieodi,  301. 

Glodii  Romaai  graye  faciaus,  207. 

Codd.  mss.  diversitas  uude  orta,  265. 

Goelestiai  papffi  Leoais  pnedecessoris  ageadi  ratio 
eum  Nestorio,  344.  Hujus  commoQitorium  pro  cecume- 
aico  Ephesiuo,  408. 

Comasius  olim  Priscilliaaista  quare  sanctse  memorUe 
dicatur,  237. 

Commoaitorium  de  Maaichffiis  adfidemcouversis^UO. 

Commuoio  sub  utraque  specie  a  S.  Leone  prffiscripta, 
172.  Commuaioae  privatis  collectioaes  facere  vetitum 
fuit,  241. 

CoQcilium  Rom,  aaai  680,  308.  Coacilia  aoo  semper 
oecessaria,  et  quaudo  cogcuda,  167,  168.  Goucihum 
Gaagreose  coutra  Maoichffios  coactum«  197.  CouciUum 
Valeatiaum,  218.  Aliud  a  Lusitaais  et  Galleciis  habi- 
tum,  288,  278.  Coacilium  Illiberitaaum  et  Emeritease, 
238.  Vid.  Syoodus. 

Coastaatiaopolis  quare  nova  Roma  appeIIata,350.Coa- 
staatioopolitaaus  episcopusapost.sedi  subjectu6,352.Eo- 
rumdem  episcoporum  ambitus  omoia  partorbavit,  471. 
Coastaatiaopolitauffi  Ecclesiffi  6tatus,432.Coa8tauiiuopo- 
litaaa  syaodus  a  poutiflciisleffatis  iodicitur,469.Eju8dem 
decretum  abolitum,  471.  C.  P.  clerici  ambituducti,507. 

Coastautiai  moaaohi  character  et  ageadi  ratio,  338. 

Coastaatiuus  imper.  qua  potestate  usus  ia  Nicsaa  sy* 
aodo  iodiceada,  390. 

Coastaatius  Romaaus  civis  quoudam  Maaicbffius  ad 
fldem  couvertitur,  137,  138. 

Coraelii  papffi  decretum  coatra  ClyQicos,  310. 

Cubricus  Persa  a  vidua  adoptatus,  5. 

Custodes  careerum  ob  Manetis  fugam  aecaatur,  47. 

8.  Cyrilli  Alexaadriui  ageudi  ratio,  389.1dem  cum  Phi- 
lippo  presbvtero  S.  Goelestiai  legatus,  407. 

Cyrillus  ifierosolymitauus  Manichffiorum  gesta  recea- 
sel,  5.  Ejus  sileotium  de  Mauetis  sacerdotio,  34  et  alibi 
in  Manich.  tiist. 

D 

Dauiel  preebyter  et  Timotheus  diacoaus  Alexaodriuffi 
Ecclesiffi  legati  ad  S.  Leouem,  542. 

Dffimooes  quare  aogeli  iu  scripturis  appellati,  26.  Eo- 
rum  vis  ia  elemeuta  et  corpora,t6i</.DffimoaiaciaChri8to 
liberati,27.  Sacrorum  miuistronim  potestas  in  iis  expel- 
lendis,  28.  lidem  Persarum  magistri,  57. 


Dei  Fiiius  vems  homo  ex  Maria,  71. 

Deuteronomii  lex  Judffiis,  non  Gentilibns  data,  206. 

Diocletiani  decretum  in  Christianos,  504. 

Diodorus  scribit  ad  Arehekium  epi8copum,65.Disputat 
cum  Manete,  iOvL 

Dictiuii  episcopi  causa,  228.  Librum  scripsit  quem 
refellit  Augustinus,  229.  Ouaudonam  in  hffiresim  la|>- 
8U8,  ibid.  Sub  quibus  conditionibus  fuerit  Euciesiffi  re- 
coQciliatus,  232.  Recessit  a  flde  data  Ambrosio  Medio- 
lanensi,  233.  Inter  catholicos  moritur,  234.  Hujus  au- 
nu8  emortualis,  235.  Quare  Sanct^p  memoruB  dicatur, 
237.  Hujus  fldei  professio  non  iutegre  recitata,  238, 
239.  Retractavit  in  concilio  quffi  contrd  fldem  Bcripse- 
rat,  ibid.  Ejus  scripta  et  Tractatus,  260. 

Dioscorus  Alexandrinus  universum  orbem  turbavit,352. 

Dioscori  Alexandrini  studium,  362.  Ejus  excuBatio  iu 
Chalcedonensi  synodo  facta,  379,  381.  Eius  ambitus  «t 
audacia.  382.  De  perjurio  convincitur,  383.  Yim  intuUt 
episcopis  in  latrocinali  Ephesino,  3S6.  Hujus  seuteutia 
in  Flavianum  et  Eusebium  Dorylffii,  387.  £t  multa  alia, 
ibid.  Primatus  jurisdictionem  Rom.  pont.  adjudicat, 
383.  Quffistioues  ab  eo  propositffi  S.  I>eoni,  ibid.  Eccle- 
siasticas  regulas  deiude  coQtempsit,  389.  Accusatur  ab 
Eusebio  Dorylffii,  462.  Ad  synodum  vocatur,  463.  Con- 
ciUi  Cbalced.  sententia  in  eum  lata,  464.  Exsulatur 
apud  Gangrenam  ibique  mortuus,  525. 

Discrimen  inter  regiam  urbem  et  Ecclesiam  apost., 
335. 

Dispensationes  ab  apost.  eede  concedendffi,  243.        -.' 

Dissertaliones  apologeticffi  contra  Beausobre,  66. 

Diversi  gradus  poiuitentiffi  pro  Manichffiis,  140. 

Divioi  adjutorii  vis,  289. 

Doctriaa  Ecclesiffi  Afjicauffi,  268. 

Domiui  maudatum  de  muliebri  coma  tondenda,  205. 

Domous  Antiochenus  quare  a  Dioscoro  damnatus, 
392.  Non  fuit  ei  permissum  ad  suam  sedem  remeare 
post  Ghalced.  synodum,  454.  Actio  de  eodem  Domno 
in  concil.  Chalced.  habitaminimesupposititia  est.  ibid. 
per  tot.  ditsert.  Ejus  consilium  et  agendi  ratio,505.Quffi 
spectant ad  Domnum  Antiochennm  vide  489 usque  ad  505. 

Dulcitius  notariuB  8.  Leonis  ad  synodum  Ephes.,  492. 

Duplex  Bolemnis  legotio  ad  eextum  concuium  oecn- 
meuicum,  409. 

E 

EccIesiasUca  consuetudo  hffireticis  invisa,  126.  Hojus 
aeveritas  in  Manetis  hffiresim  relapsos,  ISO.EccIesiastici 
judicii  forma  ex  Leouc  .M.,  l55.Ejus  discinlioa  adexitium 
perducta  ob  Pritcillianam  hffire8im,227.  Disciplins  rigor 
quandonam  relaxatas,  800. 

Ecclesiffi  catholicffi  ordo  in  offlciis  et  liturgiis,25.Eju»- 
dem  Ecclesiffi  disciplina  ex  Justino  martyre,60.  Ecclesia- 
rum  Orieotis  status,  104.Pastorum  Ecclesiffi  jus  unde  de- 
rivatum,  156  Ekscle^iffi  causffi  iujuste  ad  ssculi  tnbuoal 
delatffi,  216.Ecele8iffi  uoitas  commendatur,251.Eiu8  usus 
in  proscribendis  corruptis  et  apocryphis  libris,  259, 260. 
Hujus  praxis  iu  hffireticis  recipienms  ante  Leoois  ffivum, 
313.  Rom.  Ecclcsiffi  ritus  ia  diviois  offlciis  peraolvendis, 
374.  Ecclesiffi  omnes  ex  apost.  sede  hauriunt  doctrinam, 
304.  Erronea  quorumdam  opinio  de  ecclesiaatica  jurisdi- 
ctione  refellitur»  155. 

Eleusini  diaconi  testimoninm  pro  Eutychetis  appella- 
tione  ad  S.  Leonem,  341. 

Encyclicarum  epistolarum  nolffi  et  characteres,  362. 

Ephesinffi  generalis  synodi  epistola  ad  Goelestinum. 
Ejusdem  defluitio  in  Messalianos  et  Euchitas,  313. 
Pseudo  Ephesina  synodus  Eutycbiauffi  hffiresi  prffistat 
incremeutum,  365.-Quandonam  hffic  synodus  incoepta, 
379.  Quo  sensu  legitime  congregata  dici  possit,  395. 

Epiphanii  opinio  de  numero  discipulorum  Manetis, 
40.  Ejus  testimonium  de  Manichaicis  libris,  48.  Ipsius 
testimonia  vindicantur,  82. 

Episcopalium  sedium  hoaoret  prffirogatiTffi  uade  deri- 
vatffi,  219.  Discrimea  iuter  regias  et  apostolicaa  eedes, 
512.  Episcopi  Hispaniffi  et  Galliciffi  prffipediti  ne  concilio 
iDteressent,263.Epi8copiBurdi|;alen8is  synodi  curincon- 
stantes,  221.Epi8Copiin  synodisagentesexsecutores  de- 
cretorum  apost.8edi8,488.Episcoporum8cbi8ma,221.  Epi- 
scoporum  nomina  qui  in  loletana  synodo  agebant,236. 
Episcoporum  et  presbyterorum  secundo  et  tertio  sfficulo 
distincta  mini8teria,62.  Eorum  agendi  modus  in  iis  que  ad 
universale  EccIesiffire^imenpertinent,313.Horum  digni- 
tas  a  jurisdictione  distiuguenda,  317.  Quo  eeusu  pares  in 
diguilate,  dispares  in  jurisdictione,  330.  Non  est  iojurio- 
8um  ipsis  se  coram  apost,  sede  sisti,  331.  Non  est  ipsisli- 
citum  extra  Rom.  pont.  consensumfldei  causasaudire  et 
ultimo  deflnire,  364.  Episcopi  in  coQcillis  suos  habebtDt 
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notarios,  492.  Epi8copi,47.  OrieDtales  proYOcant  ad  Aga- 
petum  R.  P.193.  Qaare  epiBcopi  Rom»  conTenirent  sin- 
guiis  annis,  399.  Etiam  in  conciliis  generalibus  RR.  PP. 
subsunt,  484.  Episcopatus  nomen  unde  derivatum,  304. 
EpifttolsB  Manetis  ad  Marcellam,  50,  51. 
EpifltolasynodalisCarth  concilii  contra  Pelagianoi^303. 
EpistolaS.  Leonis  ad  Anastasiam  Thessaionicensem,  332. 
El  alibi  pasHm. 

Ethnicoram  philosophia  TanajS^.Quare  philosophi  ad 
Archelai  dispntationem  vocati,  103. 
Eufrates  Eatychianus,  532. 

EuDomii  Nicomediensis  ailocutio  ad  PP.  Ghalc,  470. 
EjuB  controversia  cum  Anastasio,  507. 

Eusebii  Csesariensis  testimonium  de  Mauetis  discipulis 
39. 

Eusebius  Doryliei  Eutychis  accusator,  318.  Qaare  Dio- 
scoro  fuit  inyisu8,333.  Jubetur  interesse  latrocinali  Ephe- 
sioaB  synodo  tanquam  reus,  SSS.Eutychetisfautores  con- 
tra  eum  in  eadem  synodo  exclamarunt  eumque  damna- 
runt,  386. 
Eusebii  Aucyrani  episcopi  testimonium,  341. 
EuBcbianorum  querimonisB  contra  Julium  papam,  418. 
Horum  le^ati  refutati  atque  confusi,  421. 

Eustathius  Sebastenus,  312.  Quemadmodum  episcopus 
ordioatus,  313. 

Eustathius  Berytensis  quemadmodum  schismatum  au- 
ctor,  4C7,  531. 
Euthimii  abbatis  de  Domno  vaticinium,  489. 
Eutychetis  errores,  318.  Accusatus  iterum,  et  tertio  in 
jus  Yocatur,  319.  Ipsius  excusatione8,320.In  Constantino- 
politana  Fiamni  synodo  damnatur,  321.Subdola  ipsius 
ndei  coDfe8sio,334.Quemadmodum  ad  fideisu8B  rationem 
reddeadam  vocatus,335.  Ipsius  appellalio  ad  apostsedem, 
338.  Ipaius  libelius  adRom.  pont.  Leoiiem,342.  Quo  sensu 
fuerit  mentius,  443.  Quare  de  hujus  appellatione  disse- 
rendumsit,  346.  Nemini  iicuit  Eutychis  rebus  se  immi- 
scere  absque  S.  Leonis  auctoritate,  348.Conte8tatorii  Eu- 
tychian8erecusationisiibelli,354.Dupiezejusquerimonia, 
358.Novum  judicium  potit  a  Rom.  poDtif.,  359, 361.  Eius 
epistola  minlme  eDcycUca,363.Ejuademagendi  methodus 
inepi8toli8Con6cribendi8,364.DamnatumfuisseaS.Leone 
produot  epistoIsB  ad  Theodosium,FiaviaDum  etalio8,370. 
Negavitomniummy8teriorumveritatem,375.Latrocinium 
EpheBiaumElpidii  comitis  mandato  ingreditur,388.Fidei 
profeseionem  in  eadem  synodo  recitavit.  Flavianum,  et 
Eusebium  DorylsBi  tamquam  de  conspiratione  reos  accu- 
sat,  384.  Ipsius  acervus  mendaciorum,  385.  Injuria  absol- 
vitur  a  Dioscoro,  386.  Quemadmodum  ejus  hsBresis  dif- 
ferret  a  Nestoriana  et  Manichaica^  182  et  316. 

Eutvchianorum  archimandritarum  disputatio,  465.  Con- 
cilii  Clialced.  abolilionem  petuot  apud  Leonem  Augus- 
tum,  526.  Iterum  petunt  aboleri  synodum  Chaiced.,  536. 
Eutropius  et  Paulus  episcopi  Augustinum  consalunt, 
271. 
Euxitheus  Thessalonicensis  episcopus,  536. 
Evodius  prsBfectus  qualis,  et  ejus  agendi  ratio  in  Pris- 
cillianistas,  222. 

Excommunicatio  lata  ineosqui  proscriptis  libris  utun- 
tur,  260. 

Exconsulum  Rom.  bellum,  175. 
Exorcismorum  ritus  qualis  ex  Beausobre,  19.  Eorpm 
eflicacia  et  virtus,  26,  27.  Continent  orationum  genu8,28. 
Ordo  exorcistarum,  et  exorcismorum  virtus  ex  Leone 

M.,  «cVr. 

F 

Faustasepi8copusManich8Bus,121.Hujuspromissiones, 
12S.Numquam  in  mathematicis  disciplinisversatu8,i6t(/. 
In  insulam  relegatur,  123. 

FeluL  ManichsBus  quandonam  floruerit,  122.  Presbyter 
fuit,  125,  139. 

Feminis  non  fuit  vetitum  comam  tondereysedvelamen 
capitis  abjicere,  201. 

Festi  et  Frobini  factio  in  Symmachum,  176. 

Flavianus  episcopua  G.  P.  concihum  agit,  et  ad  S.  Leo- 
nem  acta  mittit,  322.  Tertia  ejus  epistola  ad  S.  Leonem, 
i/A(f.  et  324.  Ejus  observantia  erga  apost.  sedem,  325.  Ne- 

§at  generale  concilium  in  Euti^chetis  causa  esse  cogeu- 
um,354.  Solum  S.Leonis  judicium  in  Eutychetis  causn 
sufficere  affirmat,  idid.  et  seqq.  Refragatur  Dioscoro 
Alexandrino/383.Commoveturex  Eutychetis  alloculione, 
385.  Tamquam  reus  judicatur  et  damnalur,  386.  Ejus  ap- 
pellatio  ad  apost.scdem,  387,393.Kal8aQuei}nelIiseuteD- 
tia  de  ejus  appellatione^  396,  397.  Ad  solum  Rom.  ponti- 
flcem,nooaageneralemsynodum  appellavit,404.  De  ejus 
nece  variac  opiaioaes,  432.  Quandonam  dies  eju8  uatalis 
celebraadus,  433.  Ipsius  corporis  trauBiatio,  441.  Ipsius 

Patrol.  LY. 


epistolee  fraffmentum  in  causa  Basilit  et  Joannis  presby- 
terorum  C.  P.  ex  bibl.  Vaticana,  447. 

Florentius  ab  imperatore  ad  synodum  missus,  3S1. 

Fortunatus  ManichsBorum  presbyter,  120.  Ejat  cnm 
Augustino  de  Lege  disputatio,  121. 

G 

Galatiae  populi  etiam  intra  Hispanias,  214. 

Gallorum  episcoporum  studium  et  observantia  erga 
apost.  sedem,  456. 

GallaecisB  et  Hispaniarum  Btatus  quandonam  deterri- 
mus,  257.  Horum  regnorum  res  afflicUe,  270.  In  Gallicia 
duo  concilia  coacta,  275. 

Gangrensis  concilii  acta  contra  ManichfiBorum  errores, 
112. 

Gelasio  S.  P.  agente  Manichasl  ex  Urbe  expulsi,  173. 
Rom.concilium  pro  abolendis  eorumlibris,  174.Ejusdem 
emortualis  annus,  ibid,  Ipsius  docretum  de  epistola  S. 
Leonis  ad  Flavianum,  374.  Geiasii  epistola,  kiS,  Ipsius 
testimooium  de  synodis  ab  A.  S.  reprobatis,  431. 

Gennadius  novus  C.  P.  episcopua,  540  et  seqq, 

Gentilium  poetarum  fabuIsB,  176. 

Germanus  Capuanus  unus  ez  S.  A.  legatis  ad  impera- 
torem  Justinum,  189. 

Gothorum  reges  in  Hispania,  250. 

Gratianus  quare  inconBtantia  laboraverit,  218. 

Graviorum  criminum  relaxatio  RR.  PP.  reservata,  415. 

Gregorii  praBfecli  agendi  ratio,  218. 

Gregorius  episcopus  Patruini  Emeritensis  successor, 
245. 

H 

Harduini  annotatio,  263.  Ipsius  et  Quesnelli  opinio  re- 
jicitur,  267.  Ipsius  falsa  suspicio,  440. 

Heliodorus  Altini  episcopus,  307. 

Herena  episcopuscnmsuis  clericissacerdotiodejectus^ 
241. 

Hsereticorum  studium  quale  fuerit  semper,  67.  Quibus 
prfiBsidils  suas  hsBreses  propugnaverint,  82.  Eorum  vafri- 
tie8,121,234.QuarecoatendantIaid8deberiju8suffragiiin 
8ynodi8,169.Eorumdemargumentaeripiuntur,242.Quem- 
admodumcorporalibu3p(Boi8possinttorqaeri,257.Quem- 
admodum  pcBaitentesadsuperiores  ordioes  nonsint  pro- 
movendi,312.Unacum  echismaticis  A.S.privilegiis  invi- 
dent,  316.  Horum  aatiquse  loquendi  formulsB,  319.  UoBre- 
tici  quemadmodum  denuntiandi,  161. 

Heterodoxi  quemadmodum  possint  perstringi,  374. 

Hilari  diaconi  fuga  ex  latrocinali  Ephesina»  378.  Eius 
protestatio  pro  tuendis  A.  S.  juribus,379, 382, 387.  Ephe- 
80  fugiena  Romam  venit,  et  quare,  391.  Successit  S.  Leoni 
in  ponlificatu,  172.  Ipsius  studiam  erga  Flavianum,  432. 

Hilarius  et  Elpidius  quare  Romam  profecti,247.  Ad  A. 
8.  ex  Hispania  convolarunt,  244. 

Hincmarus  Rhemensis  episcopus,  293. 

Hispaniarum  praesules  A.  S.  mandatis  semper  obtem- 
perarunt,  241,  257,  270. 

HumanaB  volnntatis  cooperatio,  298. 

D,  HydsB  opinio  a  Beausobre  laudata  roboratur,  58. 

I 

Ibas  Edessenus  cum  Cyrillo  Alexandrino  an.  445  inivit 
pacem,  183.  Idem  a  Dioscoro  damnatur,  et  quare,  392. 

Idatius  in  Cronico  Priscillianam  a  ManicaBorum  hsB- 
resi  distinguit,  225. 

Ideifonsi  studium  atque  consilium,  280. 

Idiginus  Cordubengiscommunicat  cum  Priscillianistis, 
215.  Ipsius  lapsus,  228. 

Imperatores  quemadmodum  concilia  convocare  curave- 
rint,  390. 

Imperialesle^eslatflB  in  Priscilliani8ta8.253.Imperiale8 
ministri  Christianorum  conventus  impedire  conabautur, 
62.Statu8  Romani  Imperii  in  Oriente  sub  Probo,  93.  Hu- 
jus  vicissitudines  provinciarum  ordinem  turbarunt,  105. 

Impostores  antiquitus  varia  scriptacommenli  sunt,  253. 

iDaulgentia  cum  Diclioio  et  asseclis  adhibitaa  PP.con- 
ciliorum  HispaniflB,  235.  ludul^entia  adhibita  a  S.  Leoue 
cum  iisquilapsi  BUDlia  latrocinioEphesiao,  420,  etsetfO, 

luferioruui  culpa*  in  desides  pa$(tores  rcjiciuntur,  311. 

Inuocentii  papoi  cpistola.  227.  Ejusdem  epistola  ud 
Tuletanam  synodura.  244.  Ejus  tumpus  oou  desiguatur, 
245.  Quoerit  abolere  schisma  llispaoorum,  246.  Mandat 
corripi  Rufinum  episcopum,  ibid.  Ejua  leoitas  in  deliu- 
quentes,  247.  Bigamos  a  sacris  ordmibus  excludit,  ibid» 
Ipsius  epistola  ad  Carthugineuses  PP.  304. 

luquisitionis  vocabulum  undederivatum,  154.Romaex 
ecclesiastica  inquisitione  derivatu,  155.  luquisitionisRo- 
mauffi  ucta  ad  omnesltalioiepiscoposmissa,  158.Ejusdem 
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iDqaisitionis  forma  Yindicatar.  162.  Alia  inqaisitio  in  Ma- 
uich8B08  apad  Carthagiaem,  137. 

Instantius  et  Salvianus  PriBcillianiBtarum  e{)i8eopi,  312. 
Instantios  Mediolanam  ad  Ambrosium  proflciscitor,  217. 

leaacius  ex  Peraide  in  Orientem  adveniens  multorum 
faciuorum  anctorfuit,  194.  Hujns  biasphemia  in  Deam,et 
odium  in  imagines,  ibid, 

IthaciuB  imperiali  decretononaudetre8i8tere.218.  Pos- 
tulatur  a  Priscillianistis  apud  proconsulem,  ibid,  Idem 
apud  imperatorem  instabat  pro  nece  Priscillianistarum, 
221.  Ejusagendi  ratio,222.Ithaeian8Bfactioni8conciiium, 
224. 

J 

Januarii  episcopi  Aqnileiensis  ordinatio,  299.  Eju8  no- 
men  m8B«  codd.pr8B8eferant,t6t<f.Ejasad  Leonem  relatio 
temporis  injuria  deperdita,  314. 

Joannis  David  argumentam  de  Flayiani  appellatione, 

406. 

Joannes  Antonius  Bianchi  laudatur  in  preefatione. 

Joannes  marcliioPoleni  laudatnr  in  eadem  praBfatione. 

Jud(Borumin8titutaqu8eDamfuerintexTertuIUano,200. 

Julianus  CcBlestii  discipulus,  Innocentio  yitafuncto,  la- 
tius  hsBresim  propagavit,  284.  Qualis  hujus  agendi  ratio, 
285.  Ecclesiasticis  et  imperialibus  legibue  mulctatas,  a 
suis  ad  poBnitentiam  conyersis  deseritur,  ibid,  CGBlestino 
et  Xylo  RR.  PP.  locum  facere  nititur,  286.  Hujus  et  Pe- 
lagianorum  artes,  290. 

Juliauus  Apostata  Carram  proflciscitur,  idolis  sacrifioa- 
turus.  103.  Hujusexemplum  aBeausobre  adductum,  104. 

Julianus  episcopus  Coensis,  quarea  S.  Leone  laudatus, 
375.  Uujus  epistolsB  ad  S.  Leonem  desiderantur,  444.  Ab 
h8Bretici8Texatur»i6t(f.  Fayet  Anatolio,5i0  etseqq,  Insti- 
tuitur  yicarius  in  Orientem,  519  et  seqq,  et  alibipatsim. 

Julius  papa  Arianorum  ambitam  exagitavit,  419, 421. 
De  Alhauasii  et  sociorum  causa  judicavit^  426. 

Julii  Puteolani  episcopi  prote8tatiofactam8ynodo,385. 

Jura  gentium  et  EccIesiaB  qualia,  81. 

Justious  martyr  Persarum  ritus  deBcripsit,  57.  Ipsius 
querimoniarum  scopus»  128. 

Juyenalis  et  Thalasii  episcoporum  nomina  quare  in 
Theodosii  imperat.  litteris  expressa,  380. 8.  Leo  scripsit 
ad  eumdem,  518« 

L 

LaiciB  suflTragii  jas  in  conciliis  non  debetur,  189.  Horum 
munusin  iisdem  conciliia,  170. 
Lapsorum  episc.  poBuitentia,  463. 
Latioa  lingua  Tocibas  abundat,  166. 
Latini  scriptoreB  conTentum  pro  concilio  usarparant, 

165. 

Launoius  Bellarminum  exagitat,396.  Hujas  commenta 
deRR.PP.auctoritate,420.  Maximaipsius  oscitantia  an- 
nolatur,  512.  Paschasius  Quesnellusin  sui  prsBsidium  ad 
eumdem  Launoium  provocat,  522.  Iterum  Bellarminum 
exagitat,  510.  Launoii  artes  in  exagitando  Bellarmino, 
547.  Pont.  iura  subverlit,  528. 

Legati  S.L.quandouam  ad  Ephesinam  sjnodum  missi, 
368, 372.Eorumdem  protestatio  qualis^  336.  Actis  minime 
in8erta,387.Ip8oram  reclamatio  ad  quem  flnem  directa, 
400.  Ipsis  primuB  locus  debetur  io  synodis,  452,  519,  520. 

S.  Leo  Magnus  enumerat  persecutiones  Ecclesise  usque 
ad  Probi  etPaulini  consulatum,  O.Quare  non  sufTragatur 
Augu8tino,t6i^.Quemadmodum  usurpaveritverbnm  de- 
««vto.lO.Manichfeos  et  Prisciliianistas  exagitat,  24.Eusebio 
Cflp.eariensi  BuflTragatur.  38.  Ejusdem  testimonium  deChri- 
sti  animsB  descensuad  loferos,  69.  Ipsiusdecretumde  Pri- 
scillianistarum  et  ManichsBorumlibris,  128.  In  ManichaBO- 
rum  causa  suorum  prflBdecessorum  yestigiis  institit.  Ejus 
Bcopus  in  epistola  ad  ItalieB  episcopos,  144.  In  epistola  ad 
Turribium  Asturicensem  duo  judiciorum  genera  distio- 
guit,U5.Maledictispro8cindituraBeausobre,146.ViDdica- 
iur,147.Ipsiu8studiumiDManichflBOsdetegendo8.153,155, 
156, 157.  laquisitionis  RomanflB  acta  ad  ItaliaB  episcopos 
mittit,  159.  MaDichiBorum  simulationem  detegit  et  ▼itari 
prsBcipit,  160, 1 61 .  Comnunionem  sub  utraque  specie  prce- 
scrip8it,162.8cribit  ad  impp.  pro  Ecclesis  tranquiilitate, 
163.Veri  judicis  partes  exercuit  in  Manicbfleos,  164.  No- 
Tam  oBconomiam  iustituit  pro  hsBreticis  deDuntiandis,  169, 
170.  Ejus  emortualisannus,  172.  Quandouam  ad  pontiflca- 
tnm  fuerit  assumptus,  187.  Laudat  Turribium  Asturiceu- 
Bem  in  sua  epistola,  253.  Ilujus  epistol®  fragmentum  ex 
Valic.  Palatino  codice,255.  Retractal  quaestiones  a  Turri- 
bio  propositas,  257.  Pri8cilliani»tarumarte3dedcribit,260 
et  seqq.  Ad  quam  svoodum  S.  Leonis  prceceptum  sit  refe- 
rendum,  274.  Ipsiiis  mandata  ad  Turribium,  281.  Adhuc 
diaconusPelagianos  insectatur,286.Inpublicis  conventi- 
buB  eosdem  Pelagiano8exagitat^296.Nonnullos  ad  psBoi- 
tent>am  adducit,  297.  Semipelagianos  pariter  impetit,  298. 


DuaBepiBtolaBBcribitad  Januarinm  AqaileienBem  propter 
Pelagianam  h8Bre8im,298,300.  Jannario  concilium  indicere 
jabet>30l .  Conditiones  praBScribit  pro  Pelagianis  pcBniteD- 
tibus.  305.  An  altera  epistola  ad  Januarium  genuina  ait, 
307.  Scribit  pariter  ad  Sentimium,  ibid.  Ipsius  mandata, 
et  Ecclesiastica  lex.  311.  Ejus  animus  commoTetur  in  Ja- 
nuarium,  313.  S.  Leonls  agendi  modus  in  Eutychianos, 
316.Quandonam8crip8eritad  FlaTianum,3S5  etseaa.Qvihrt 
C.  P.  EcclesisB  scandala  aliquando  ignoraTerit,  32».  Euty- 
chetis  cauBamBibi  judicandamreBervat,  330.  Flayiannmet 
Eutychem  Yoluitaudire,  331.  An  in  FlaTiani  et  Entychetis 
cauBa  judicium  tulerit,  332.  Jndicis  et  TindiciB  partee  sibi 
aB8umit,333.  C.  P.  concilii  acta  Bub  Flayiano  reprehen- 
dit,  334.  Quatuor  mittit  legatoB  in  Orientem  pro  BQtjche- 
tlB  cauBa,  335.  Tria  se  eua  auctoritate  prfiBstitaram  in  Ea  - 
tychetis  causa  spondet,  349, 366.  Theodosinm  aUoqaitor, 
ne  sioat  se  fraudibasEutychetiBBedaici,  ibid.  Alteraipsins 
epistola  ad  Flavianum,  867.  Qnare  ad  Ephesinam  coa6- 
lium  non  yenerity^^O.  Commonitoriam  dai  snis  legatis, 
S^^l.lDBius  Btudiam  et  ratio  in  epistoIiB  scribendiB.  ZTZ. 
EjuB  dogmatica  epistola,  374.  Eutychen  esse  extra  Eccle- 
siam  decIarayit,^6.Imperatori8  Theodosii  yotlB  annait, 

377.  IpsiuB  epistoIsB  ad  Pulcherlam  Augastam  et  Julianum 
Coensem,  ibid.  Eutychianorum  machinationeB  percipit, 

378.  Flayiani  judicium  eonflrmat.  381.  Petitseryari  leges 
8BquitatiBinEphe8ina8ynodo,3d2.Ephe8iaomeonyentum 
Byoodom  non  aDpellat,  396.  Noynm  Aen  generaJe  conci- 
lium  decernit,  3d9,  400.  Communicat  cnm  Flayiano,  et 
Dioscorum  damnat,401.Su8cipit  Flayiani  appell^onem, 

403.  Judicat  de  Flayiani  canea  et  de  Epheaino  latrocinio, 

404.  Scribit  ad  episcopos  Galliarum,  410.  Ipaias  yerha 
quinto  Nicsnocanoni  respondent,  414.  Excommunicato- 
rumquorumdamabsolutionem  sibi  reseryat,  ibid.  In  epi- 
BtoIiB  XXXIX  etZLad  genuinos  NicflBnos  canones  reBpexit, 
415.JulioR.P.  concinit,424.Eju8agendiratio  pottEphe- 
sinum  concilium,  430.  Rom.  LeoniB  Bynodns  431.  Qaatuor 
mittit  iu  Orientem  legatos  pro  exoipienda  Anatoiii  fldei 
professione,  484  et  seaq.  Scribit  ad  rulcheriam  et  ad  ar- 
chimandritas  G.  P.  aIi08qae,4S6  et  seq.  Legati  ipainBiA 
Orientem  missl  ad  fldem  catholicam  inainaandam,  440. 
Pulcheri8B  gratulatur,  et  orthodoxos  commendat,443.  Gra- 
tulator  Marciano,  445.  Quare  ecribat  ad  Anatolium  C.  P. 
446  et  seq,  Vices  suas  Paschasino  LilybaBi  demandat,  449, 
450.  Marciani  arbitrio  noluit  obsiitere,  451.  Scribit  nA  PP. 
conciliiChalced.,  452.Catholico8  episcopos  injuriadeposi- 
tos  suis  aedibus  restitui  Jabet,453.  Qaemadmodam Jobeit 
hsBreseoB  prineipibuB  indulffentiam  dari,  454,466.Iteram 
Jubet  ConBtantinopoIiconciuum  haberi,  468.  Legatosmit- 
tit,  469.Epi8Copi8  judicandi  formam  preBscribit,  476.  Ho- 
ius  decretum  epiBCOpi  Orientaleeet  conciUi  judiceBratom 
nabent,  480.  Sub  quibuB  conditionibua  commnnicaTerit 
cum  Anatolio,  483.  llatamhaboitMaximiAntiocheni  oi^i- 
nationem,  502.  Proscripsit  pBeudo-EpheBinam  synodam, 
506.Mandatumdatlegati8adChaIced.conciliumyenieDti- 
bus,  508.Epi8toIa8accipitaMarciano,  etPulcheria  Aagost 

Eroconfirmando  xxyni  Chalced.  canone,  5i0ef«M.PP. 
halced.  petuntab  ip8osyDodicooflrmationem,5H.Kjai- 
dem  responsiones  ad  epistolas  accep  taa  hac  occasione,  512 
et  seq,  Auctoritate  B.  Petri  canonem  xzyiii  Cbalced.  eassa- 
yit,  515.  EjaByerbaajurisconsultis  interpretata,  516.  Pal- 
cherisB  mandat  Auatoiii  ambitum  contmere,  518.  MalUs 
modis  Anatolii  ambitum  compresBit,  519.  Tneologorom 
qusBstioDes  ex  ejusyerbis  defiaita,  520.  Eocyclicas  scribit 
epi8t.etqaare,  535tfUe99.0mDemcuramadnibet  pro  Aie- 
xandriase  EcclesiaB  rebus,  537.  Leonem  Augustnm  inter- 
pellat  pro  deturbando  Timotheo  ^Eluro,  et  eligendo  noTO 
catholico  episcopo,  538.  Atticum  et  Andream  presbyteros 
C.  P.  tamquam  Eutychianos  damnat,  540  et  feao.Legatos 
novi  episcopi  Alexandrini  catholici  suscipit,  541.0mnem 

i'uri6dictionem  iaEcclesiamAlexandrinam  exeroait,543. 
)lem  claudit,  anoo  Domini  cdlxi,  ibidem. 

Leo  tribunitius  imperator  renuntiatur  po8t  Marciani 
obitum,  530.  S.  P.  Leonis  epistolsB  gratalatorisB  qaibai 
eum  interpellat  pro  Chalcedonensis  synodi  firmitate,  531. 
Eutychiaoi  incassum  eum  circumvenire  quffirunt,  ibid 
Negat  novam  synodum  esse  habendam,  533.  Catholicii 
Alexaodriais  fayet,537.Jubet  exturbari  Timothenm  iBla- 
rum,538.Auxiliamcatholici8  praestatpro  noyo  episcopo 
AlexaDdrino  eligendo,  539  et  seqq. 

Libelli  accusationum  Leoni  et  synodo  oblati  contra 
Dioscorum,  463. 

Liberati  diaconi  teslimonium  de  concilio  Ephesino 
nobis  sufTragatur,  369.  Ejus  agendi  ratio  in  deBcribenda 
AlexandrinsB  EccleBisB  clade,537  et  seq.Alifid  ipsiuBtest 
de  Leone  August.,  543. 

Librorum  proscriptornm  lectio  etiam  priyata  cayendi 
est,  259.  Librorum  yetnsta  communicatio  inter  Raflnuffl 
et  Hieronymum,  2S9. 
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Littcrarum  apost.  sedis  ^is  et  efGcacia,  326.  LittersB 
indices  conc.  Ephes.  protractsB,  et  quare,  369. 

Lucentius  e^isc.  et  Basiliua  presb.  Leouis  legati,  445. 

Lucianus  episcopus  Anatolii  ad  S  Leonem  M.  legt- 
tu3  etiam  imperttori  charus,  353. 

Lucreti  episcopi  loquendi  formula,  264.  Hujus  scn- 
tcntiam  concilii  PP.  approbarunt,  266. 

Ludovici  Gapelli  erronea  opinio  et  argumentum  eri- 
pitur,  200. 

Lutheranorum  insulsa  argumenta,  162. 

M 

Magorum  csBremoniae,  57. 

Manes  damnandus  innotait  sub  Probo  etPaulino  coss., 
7.  Ipsius  natalis  annus  et  patria,  30  et  ««(/a.Natale  nomen 
rejecit,  32.  An  fuerit  sacerdotio  initiatus,  3^3,  34.  Ejus  no- 
uieo  varieinterpretatum,35.Palmariaip8iu8  dogmata,37, 
38.  Scripturarum  libros  sibi  comparat,  t6i'/.Ejus  discipu- 
lorum  nomina,40.Eju8falsa  saoclitatis  fama,  44,i5.rp8iu9 
discipuli  ex  prima  missione  regressi,  48,  49.  Scribit  ad 
Marcellum,50  etseqq.CtiBchsiram  ad  Marcellum  proficisci- 
tur,52.CuiL  Diodoro  presbytero  nititur  dispulare,  59. Su- 
peratura  Diodoro,  64,66.Disputatione8  cum  Archelao  de- 
clinare  qu8Brit,67.Nova  hujus  disputatiouisargunieutaex 
BeauBobre.  74.  Archelaus  eum  confutat,  74,  75,  78.  A  mi- 
nistris  regis  Persarum  comprehenditar,et  mortis  pnsna 
mulctatur,  73,  79.  Popnii  tumultus,  et  odium  in  eumdem, 
81.  Negat  yeram  Chnsti  Domini  carnem,86.  Fabulaiur  de 
animarum  purgatione,  87.VariaB  opiniones  de  ejussup- 
plicio,  87,  vJ.  Ejus  discipuH  ad  Armeniam  profecti,lii. 
Ejus  sectflB  incremente  ez  S.  Augustino,  iM* 

ManichaBi  omni  impudicitisB  labe  inquinati,  13.  Nihil 
communehabebantcumChri8tianis,14.Sub  Acephalorum 
nomiue  aliqnando  delite8cebant,34,i89.  Eorum  'le  Incar- 
Datione  blasphemisB,  52.  8.  Paulum  venerantur  ex  Beau- 
sobn*.  58.Magi8tri  natalem  diem  celebrant,  84,  85.Eorum 
ritus,  86.  Unaeanimarum  salui,  87.Animarum  trausmi- 
grationem  admittebant,  88.Qua3Cumque  ablationeSfSive 
naturale8,sive  civiles  abhorrebant,89.  Multee  eorumdem 
superstitiones,  90,  91  et  seqq,  Eorum  hicrarchia,lll.  Eo- 
rum  scriptores  et  libri,  114  et  seqq.  Ipsorum  volumina 
catho.icis  perniciosa,  128.  Diversa  EcclesiiB  agendi  ratio 
in  recipiendis  ManicheBis  poenitentibus,  139  et  seqq.lnyvi-' 
ria  a  catholicorum  societate  abhorrebant,  143.  Ex  urbo 
Roma  ezpelluntur  tempore  S.  Siricii.  151.  Imperiali  et 
8acerdotaii8ententiaafflicti,152.CumUrbeminhabitabant 
Romani88uper8titionibusadb8Brebantl53.Injusvocantur 
aS.  Leonecoram  freguenti  conventu,  155,  157.  Horum 
Bacrilegia  publica  coufessione  detecta,  158,  I6O.E08  vitari 
mandat  S.  Leo,  presbyteris  denuntiandos,  et  guare,lGl. 
Hornm  jodicium  non  ad  ssbcuU  potestatem  sed  adEo.cle- 
eiam  pertinnit,  162.  Tempore  S.  Gelasii  iterum  ez  Urbe 
ezpeirantur.  173.  Sezto  Ecclesise  sfficulo  adhuc  Urbem 
inhabitantylTS.Symmachus  horum  simuiacra  et  codices 
disperdit,  176.Fabulo8a  eorumdem  flKmenta,177  et  seqq, 
Omniam  primi  bellum  8acri8imaffinibu8intulerunt,18d. 
PhoUa8  et  Petrus  Siculus  eorum  historiam  scripserunt, 
188.  SeverusManichffiisadhffirebat,  192,  197.  Priscillia- 
nisUs  erant  affines,  273. 

MarceUi  epistola  ad  Manetem,52.Manet6  optime  agnito 
ad  Archelaum  misit,  53.  Eju8pieta8incaptivo8,55.  Eum- 
dem  Palmyreni  tentant  regem  renunUare,56.  Idem  Me- 
sopotamiffi  administrator,  ibid. 

Marciani  imp.  allocuUo,170.  Adepto  imperio  Pulcheriffi 
Btudio  8cribit  ad  S.  Leonem,  illiasque  legatos  honoriflce 
Buscipit,  439.  Quare  genertlem  synodum  mdicendam  pe- 
tat»t6i(/.Revocat  ab  ezsilio  episcopos  a  Dioscoro  damna- 
tos  440.  Dat  litteras  8.  Leoni  pro  synodo  habenda  de  quo 
sffipias  coeitat,  441,  445,  449.  Ejus  edictum  ad  Eutvchia- 
nornm  seditiones  compescendas,  455.  Ejus  epistofa  pro 
C. P. 86di8juribu8,511.  Marcianus et Pucheria  mediaUo- 
nem  agunt  pro  Anatolio,  518.  Moritur,  atque  ei  auccedlt 
Leo  tiibnniUns,  530. 
Maren8AlezandrinffiEccl.epi8C.,S.Petridi8cipuIu8,388. 
Marins  Mercator  in  Commonitorio.  284.  Ejus  testi- 
moninm,  285. 

8.  Martini  Turonen8i8prece8adimperatorem,221.Con- 
eiliamUhacianffi  factionisadirecompellitur,  224.Angelo- 
rnm  moniU8recreatur,t6t«f.Sponte  se  ab  omnlumepisco- 
porumconciIii8abdicat,t^.£ju8  emortualisannus,  225. 
Martinus  Steyaert  in  noUs  ad  carm.  de  Ingratis,  288. 
Hnjne  ezplicatio  et  argumenta  refelluntur,  294. 

Mazimus  TyranauB  minime  prffidecessorum  exempla 
8ecntU8,221.  Ejus  animus  quomodo  mutatus,  222.  Scribit 
ad  Syricium  pontif.,223.  De  suafide  requisitu8,ad  catho- 
lieornm  sacerdotum  tesUmoninm  provocat.  narratgue 
pontificiquffiin  PrisciUianistas  decreverat,  ihid,  Seriem 


omnium  actorum  in  Priscillianistamm  cansa  ad  8.  ponti- 
flcem  mittit,  224.  Apud  Aquileiam  ca{>ite  plecUtar,  SS&. 

Maximus  Taurinensis  guando  floruit.  460* 

Maximus  novus  AnUochensis  episc.  Eastathii  indalsii 
ambitui,  469. 

Maximus  Eutychetis  magister,  465. 

Mediolanensis  synodus  cur  et  quando  habita,460  PP. 
hujus  synodi  S.  Leonem  laudates,  illius  episL  pragma- 
ticam  secuti  sunt,  ibid, 

Metrop.  episc.  ouus,  300. 

Milevitani  PP.  apost.sedem  consuluerunt,  303.  Hujas 
concilii  epistola  synod.  ad  Innocentium  pont.,  ibid. 
Nullum  canonem  ediderunt,  ibid. 

Ministri  imperiales  Christianorum  conventus  impe- 
dire  conabantur,  62«  Ministri  principum  faatores  dis- 
cordiarum,  et  quare,  365. 

Mithrffi  sacerdotes  Scripturis  abutebantur,  58. 

Moderatio  in  Ecclesiasticis  judicis  servanda,  454. 

Mouacborum  supplicatio  ad  JusUnianum  qualis,  190. 

Monasteriorum  relatio  de  EutycheUs  erroribus,  320. 

Mosaicum  prfficeptum  an  per  Evangelim  faerit  aboli- 
tum,  205.  Idem  minime  cffiremoniale,  sed  ad  juatiUam 
veritatemque  referendum,  et  quare,  206,  207. 

Mulieres  flde  et  pudore  a  Maoichffiis  epoliatffi,  160. 
Horum  recens  consuetudo  reprehenditur,  205.An  indui 
possintveste  virili,  ibid. 

Murmur  excitatum  in  C.  P.  conventa  contra  Cone- 
tanUnum  monacbum,  340. 

Mysteria  divina  in  novo  Testamento  relata,  25, 

N 

Natalis  Alexandri  opinio  de  num.discipulomm  ManeUe, 
39.  AugusUni  teeUmonium  sibi  suffragariperperam  asFt>- 
verat,40.Eju8demopioiodeconventucuuiManetehabito, 
53.  Quid  senserit  de  sfficuli  potestate,  256.  Altera  ejus 
opioio  de  PrisciL  erroribus,  257. 

Naturffi  principia  quid  doceant,  208. 

Nazareatus  lex  a  Domino  prffiscripta,  204. 

Nestoriana  et  Eutychiana  nffiresis  quemadmodum  di- 
stat  a  Manichaica,  182,  Nestorii  obitus,  187. 

Nicffiui  concilii  PP.  Theodori  lectoris  testimonium  ap- 
probarunt,  185,  Nicffina  synodus  de  Catharis  pcBnitenli- 
bus  agit,  311.  Ejusdem  concilii  PP.  omnes  canones  de 
recipiendis  hffireticis  pGenitentibus  lustrarunt,  312.  Ea- 
dem  synodus  a  Coustantino  imperatore  indicta  ex  sh- 
cerdotum  senteotia,  39U. 

Nicephori  tesUmonium  adducitur,  369. 

Nicetas  Aquileiensis  Januarii  episcopi  8uccesror,31l. 

Nonni  episcopi  causa  ad  Maximum  remissa  in  conc. 
Chald.,  506. 

Notarii  Stephani  Ephes.  vim  passiin  latrocinio  conc, 
383. 

Novitates  prffisenU  ffivo  prosequuntur,  317. 

0 

Occidentis  Ecclesiarum  vetus  discipUna,  270. 

Opiniones  prffijudicatffi  fldei  pietatem  Iffidunt,  78. 

Opu8  Imperfectum  in  Matthffium  minime  fabulo8um.58. 
OraUo  Danielis,  modus,  et  tempus,  22.  In  abscondito 
facienda,  21. 

Ordo  divinarum  precum  in  SS.  Missis  faciendarum, 
270.  Ab  apostolis  derivatus,  ibid.  et  seq. 

Orientalium  Ecclesiarnm  status  qualis  sub  Symmacho, 
181.0rienlaliumepi8coporumiudicium,193.0uare8ynodo 
a  Damaso  coacte  interesse  non  potuerint,  220.  Orienta- 
lium  Ecclesiarum  status  qualis  sub  Dioscoro,  330  et  seqq, 
Orieutales  eUam  ante  S.  Leonis  ffivum  in  fldei  et  ^ra- 
vioribus  causis  ad  Rom.  sedem  provocarunt,339.0rien- 
talium  synodorum  judicia  rescissa  et  abolita,4l8.0rient. 
epist.  a  Theodoreto  laudata,  219. 

Origo  dissidiorum  PhoUum  Tyrium  inter  et  Eusta- 
thium  Beryti,  467. 


Pagius  et  Quesnellus  insulse  se  opponunt  Baronio, 
165.  Eorum  argamenta  evertuntur,  166,  167  et  seq^. 

Pansophius  comes  lator  epistolarum  S.  Leonis  ad 
Flavianum,  323. 

Papus  et  Thomas  Manetis  discipuli,  118. 

Pascentius  Manichffius  pluries    cogitur  exsulare,  273. 

Paschasinus  Lilybffii  episcopus  a  S.Leone  interpellatas 
supra  c^clumpaschalem,412.Eju8  epistolffi  ad  S.  L«onem 
414.In8Utuitur  legatus  ad  synodum  Chalced.,415.  Anato- 
lio  resUUt  in  concilio  Chalced.,  465.  Vide  nostras  Ezerci- 
taUones  in  acUones  concilii  Chalced.  l^us  tesUmoninm 
concinit  anUquffi  epistolarnm  synopei  S.  Leonis,  507« 
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PaecbafliaB,  vid.  QaesDellus. 

Paslorum  Ecclesio?  jiis  uode  derivalnm,  150.  Eornm 
prudcDS  coDBiIinm,  i7l. 

PaterDus  Bracarensis  episcopue  SjmpboBii  ordioaljr, 
240. 

PP.  coDgregatioDis  S.  Mauri,  110.  Opus  de  Fide  coDtra 
MaDicboeos  Evodio  a<)jadicaruDt  149.  Eorum  judicium 
laudatur,  291,  272. 

PAtriarcbalis  digDilasi  C.  P.  cpiscapis  boDoraria  dum- 
taxat,  47).  Quemadmodum    borum  cpiscoporum  causa 
ad  exitum  perducta,  474. 
PatruiDu'8  coDcilii  Toietaui  pricscs,  237. 
Paulu?  apostoluB  iu  Epistola  prima  ndCoriotb.  8il)i  fdc- 
tus  iDterpres,200.Quemadmodum  capiiloB  impropric  \e- 
lameD  appellaverit,  201,  202.  Nazareatus  legem  servavit, 
804.  A  prffiside  Festo  ad  C(£<*arem  appellavit,  393. 
PauliDus  DobiUs  CoDsularis  249.  Ejus  pcenitcDtiA^t^iW. 
PelagiaDa  baerc^is  sempcr  ab  ep.  sede  proscripta,  292. 
PelagiaDorum  motus  per  Ilaliam,  286.  Pocniteiites  ia 
commuDioDem  assumcbautur,  299. 

Persarum  Buperdtitionc3,24.QuaDdoDam  religioDis  cx- 
ercitiia  iDteati,  55.  Eorum  sacnBcia  paais  et  aqu(B,  57  et 
seq,  Eorum  ritus  circa  mortuorum  cadavera,  84.  lilo- 
rum  rejjum  catalogus  ct  Bcries,  94,  95. 

Perviocius  ad  apost.  Bodcm  Turribii  legatus,  257. Ec- 
clesiflB  AsturiceDsis  diacoous  institutus,  281. 

Clar.  Petri  de  Marca  opiaio,  343  et  seq.  lasistit  Elpidii 
comitis  te8timoDio,389.Eju3  opiaio  de  syoodis  ad  cxameo 
revocatur,  390.1tem  cjusopiuio  deTbcodorcticausa,  479. 
Petrus  Siculus  lcgatus  ad  Armeuos,  110. 
Petrus  Iberos  Sevcri  socius  ad   everteudam    Alexao- 
driaam  urbttm,  192.Ab  Ilormisda  excommuaicatur  tam- 
quam  Maaicbaius^  192. 
Petrus  episcopus  AIIiaeDBis,  307. 
PhilippuB  Caelestiui  Icgatusi  primus  ad  iaterloquoa- 
dum  assurgebat  iu  s^^aodo  Epbesiua,  408. 

Pbotii  Tyrii  depositio  ioteata  iu  latrociaio  Epbesiuo, 
469« 

Photii  C.  P.teBtimoDium  de  Maaetis  fuga,47.EpipbaDio 
DOD  repuguat,  t6i(/.  Aliicr  describitdiBputatioaes  Arcbe- 
laum  iuter  et  Mauetem,  53,  54.  Quamvis  Bcbismaticus  de 
Ecclesiai  rebus  apprime  iustructus,  79.  Ipsius  testimouia 
cum  Norisii  opiDione  couciliaatur,  288. 
PoeoiteDtes  m  Toletaua  svaodo  recepti,  240. 
Poetarum  geDtilium  fabufiB,  176. 
PoDtiBces  Rom.quibus  de  causis  syaodoababcadas  de- 
creveriat,  167.  Horuai  diguitas  majoiquamimperatorum 
180.  Horum  vigilautiaiu  C.  P.  Ecclesiam,  351.  Eadem  vi- 

Silautia  pOBsim  comprobatacxiis  quiu  iu  duobus  libris 
e  Eutychiaoorum  Historia  habeatur,  ibid. 

PopuH  frequeutia  ad  Maootis  et  Arcbelai  disput.  au- 
dieadas,  53. 

Pragmaticce  saDctioais  idea  ex  vctcrum  testimoDiis, 
274.  Prorsus  aboleutur  iu  Cbalced.  syuodo  :  vid,  tot. 
disB.  ia  cau8a  Photii  Tyrii,  466. 

Prsefectus  Evodius,  et  cjus  agcudi  ratio  ia  Priscillia- 
Dist.,  222  et  seqq. 

PresbyteridieDomioico  sacra  mysteria  peragebaut62. 
Cur  cautum  ue  sibi  episcopaUa  muaera  asBumereDt,63. 

Primatus  Rom.  Eccl.  ex  Vigilii  papie  epistola  277. 

Priucipes  cur  iu  Priaciiliaaistas  auimadvertuut,  145. 
Ecclesise  jurium  viudices,  156,  163,  223,  236.  PriDcipes 
Galleecifie  et  Lusitaaiae,  250. 

Priscilliaui  errores  quales,  211,  266.  Ejus  bffiresis  ex 
Marco  y£gyptio  prodiit,  212.  Ejus  patria  quaUs,  213.  Ex 
laico  Ot  episcopuSf  215. Cum  8ocii«  Ilomam  veDit,aecia 
Damasi  couspectum  admissus,  2i(>,  2l7.MedioIaaum  pro- 
ficiscitur  ad  Ambrosium,  ibid.  Provociit  ad  MaximumTy- 
raaaum,221.Cumduobussociiscapitedamaatur,222.Eju8 
haeresis  ab  apost.sede  damaaUi,  166.  Alii  c\  Prisciliiaais- 
tis  exsiiio  deportati,222.Sub  quibus  coudilioaibus  poBDi- 
teutes recipereutur,  231.  Cum  Maaijhoiis  coaveuiebaut 
261.  Ithaciauum  schisma  liorum  cauia  cxortum,233.Ad 
BYUodum  Toletaaam  vocati,veuire  rccu3aat,261.Apocry- 
phte  eorumdem  scripturaB,  252.  llujus  scctifi  sacrilegia  ox 
Leoue  M.,  255.  Rcbgioaii  et  reipublicie  jura  Iffidebaut. 
256.  Palmares  eoruui  errorcs,  257.  Prava  simulatioae 
utebaatur,260.  Quid  scuseriut  de  homiuum  auimabus  et 
corporibus,  270.  Se.\to  adhuc  Ecclesiut;  soeculo  ia  Gallai- 
ei£e  regao  reperti,  275.(iloriricatioQis  bymuum  corrum- 
pebaut,  276.  Nuila  IVisiiiiiuuist.  meutio  babetur  post 
Bracarease  coaciUum,  183. 

ProbuB  imperator  Aurelius  oomiaatus,  7. 

Procuratorum  muuia  quteaam,  401. 

Profuturus  episc.  Bracareusie.  278. 

Projectus  episc.  et  Pbilippus  presb.  A.  S.  legati,  302. 

Promiscua  vestium  coufusio  quando  obtiauerit,  2U6 
cl  seqq,  QuaDdo  dumtaxat  sit  licita,  203. 


Pro8perAquitaDii»inCbroDieo,286.HominniDlicenUam 
Buis  Rcriptis  cobibuit,  288.  Ejus  libri  in  vulgus  editi,  2^9. 
Ejuft  scopue  in  carminc  delngratip,290.1p8iu8  epistolffi  ad 
Augu8tiaum,291  Su8peD8U8b.Trct  in  qusestioaibuB  euper 
Pclaglnnop,  292.  Poficiscitur  adGoBlcstinum  R.  P.,  293. 
Omoi  EcclesiaBtica  aucloritate  deauadatue,  295. 

Proviuciarum  Rooi.  vctu?ta  iustitutio  et  divisio,  106. 

I^geudo  Byuodi  Aatioch.  testimouium  dc  Xeoaia  Don 
baplizato,  185. 

Pulcheria  Augusta  pro  syaodi  scribit  od  S.  Leoaeni, 
441.  EjuB  lillcr.i!  ad  Strategium  cousularem,  455.  Ejna 
ppiBloln  ad  S.  Lcouem  pro  Aaatobo,512.  Ejus  pielatem 
S*  pootifex  Leo  eibi  uniri  petit,  et  qoare,  518. 

Q 

Qucsaelliopinio  deMaaicbaicsBectsexordiifeef  teqg. 
Quid  Bcripscrit  in  Lconis  Vita,  140.  Ejusdem  lapsus.VVi. 
Se  opponitBaroDio,8cdinfirmi8  adducluB  ratiooibu$,1.55 
et  seqq.  Novaipsius  argumeuta  eripiuDtur,  169  et  seqtf. 
Varia  cjus  commcnta  rejiciuntur^l7.  Ejua  opioio  de  To- 
lctanicoDBiiii  cau8a,228.MaIeSymphosii  etDictinii  causam 
refert,  230  et  seqq.  Dealluciaatioac  ootatur,  233  et  seqq, 
Ipsius  opitiio  de  profe88ionibu8Symphosii,et  Dictini,et  Cu- 
masi,23^  et  seqq.  Perperam  provocatad  S.  Leoaem.  240. 
Eju8loqueadiformulse,242.IaHrmajp8iusratiocioia,i:6f  e/ 
fe^^.Perpcram  arbitratusestsibi  suuragaturos  Patrescoo- 
gregatioui3S.Mauri272.Quid8cripseritdeTurribioAsturi- 
ceDAi281.IpsiusIiceDtiaiutaxaDdoZo8imopoDt.,  285.EJUB 
dissereudi  modus  ct  sludium,  301  et  seqq,  Male  seuBitde 
epistoIaS.Leoni!<,306,308.  Nori8iumaggreditur,309.  Sub- 
dola  ip8iusanaotatio8ubvertitur,310  tfffe^^.EccIeBiastieis 
moaumcDlis  porstriDgitur,  313.  Subdolce  artesipBius  et 
verborum  ludus,  317.  Refragatur  BaroDio,  sed  iojuria, 
322.  Objectiouescirca  epiBtoIaai Flaviani  refelluatur,324, 
3*27. Ejus  nuiuiuB  in  apost.  scdem,  326.  Ecclesiastici  regi- 
miuisronuau)  evertit  ct  Burouium  exaffitat,  329.  Perpe- 
ram  provocat  ad  epist.  xn  S.  LcouIb  3'60clteqq.  Appel- 
lutioncs  ad  apost.  sedem  oppugnaro  iutendit,336.{lujui 
argumeuta  de  Flaviauiappcllatione  cadant« 337,338.  Per- 
peramprovocatadCoastaatiaimouacbite8timoijium,339. 
Exa^itut  Joannem  iJavid,  3iO.  £x  concilii  C.P.  actis  per- 
striugltur,  341,343.  Provouat  ad  clar.  Petrum  dc  Marca, 
3i5.lpsius  argumeula  ad  evcrteudam  Eutycbetis  appeiia- 
tii>uem,346  et  seqq.\\>B'n\»  systeuia  OrieutaiibusigooLum, 
348.  Aliud  ipdius  arguuieutum  circa  Eutychis  appeliatio- 
ucm  349.SeusimS.Leonem  carpit,350.  Adhuc  novum  ipsius 
argumentum  evertitur,355.Violenti8eip8iu8iuterpretatio- 
nes  refelluotur, 354,355. Multa  commentus  est  exagitaudo 
Cbristianum  Lnpum.ibid,  et  seqq.  et  359.  Lepida  et  inge- 
uiosa  ip8iu.s  difttiuctio,  357.  Oumia  susquedeque  vertit, 
360.NegatEuty>:hisanpeIlationem  esse  canonicam,  361. 
Ejus  conjectura  refeIUtur,362.  Novum  argumentum  pro- 
poait,quod  cripilur,363.Ip8iu8  non  Bpemenda  anuotatio, 
467.Quid  Bcripserit  de  apost.  Bcdis  le^atis,  372.Tria  col- 
liguutur  ex  epist.  dogmatica  S.  Ldonis  contra  eutude.ai 
Qucsuellum  374.  Nova  ([uaeBtio  ab  eodem  rationabWiter 
excitata,  377,  378.  Sophisma  construxit  conlra  Flaviaui 
appoIlatioaeai,391.Ejus  sopbismaet  sequivocatio  solvitur 
395.  Itcrum  Joanuem  David  exagitat,  398.  Rom.  puut. 
causarum  tidei  procuratorem  appellat,  ^Ci.Falsocoaten- 
dit  Flaviauum  adsynodum  appelia88e,402.1terum  iojuria 
Joauuem  David  exagitat,  403,  404.  S.  Innoceutii  paps 
testimonio  perstriugitur,  405.  IpBiusfallaciflBrejiciuutur, 
406e/  ctfjo.Ipbiuscommeutumcirca  Rom.  pont.auctorita- 
tem  refelbtur,420.Opiaioaem  deappellationumjuremale 
fundavit,  4^5.  .Mutilatum  excripsit  iu  Sardiceusemcano- 
nem,426.IaTbeopbiIuwAIexaadrinumepi8Copumiuvehi- 
tur,459.Falsa  ipsiuB  opiuio  de  Tbeodoreti  cauBa,  475.  Uude 
eius  argumeotn  desumpta,  476.  Aliter  interpretatur  epi- 
stolam  xcui.  S.  Leonis,  477.  Perperam  ad  aliaB  Theodoriti 
epietolis  provocat,478.MutiIatum  recitat  Liberati  diacoui 
testimonmm^  479.  Romanos  tbeologoa  carpit,482.Actio- 
nem  de  Domno  iategram  exscripBit,  et  quare,  489.  Ejus 
opinio  rcprobatura  Baluzio,t6»(i.Ip8iu8  argumenta  iucau- 
sa  Domini,  390.  De  oscitantia  notatur,  491.0mniaip8iu8 
argumeuta  evertit  Baluzius,  492.  Rusticum  de  malafide 
accusat,  et  inconstantia  laborat,493.  Domnum  mortuum 
fuissc  ante  coHsilium  Chalcedonense  confingit,  495.  Balu- 
zius  iofigai  cxemplo  ipsum  peratriogitj  497  et  s^qq.  £x 
epist.  S.  Leouis  ad  Juvenalem  ejusdem  opinio  refellitur, 
449,  500.  Ejus  pueriles  coajecturae  de  Domni  morte,  501, 
MaIeexponitStephaaiEphe8inite8timoaiam,502.Ia8uU« 
coaJActuree  de  falsiB  characteribns  ejuBdem  actiouis.SOS 
et  seqq, \j\iim\xm  ejuBdem  argumentum  ia  cauea  Domini  re- 
jicitur,  305.  AntiquaB  epistolarum  synopses  S.Leonis  ex- 
punxit,  506.EJU8  commentum  de  Rom.  EccIesiflB  privile- 
gii3,50Se/ tc^^.Ipsiusanaotationesad  oxainea  revocautur 
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514  et  fe^^.Inflnna  ct  flctitia  eju8<]era  aseertiOf  516.  Ejtis 
doclriDa  circa  ponliflcios  legatos,  523.lDJnria  negaTit  sy- 
Dodi  Cbalcedoaensis  conflrmalionem  a  S.  Leone  fuisse 
factam,  529,  533. 

Quaestio  de  procGesione  Spiritue  bancli  Afris  prorgus 
obscura,  269.  Qufiestiones  tres  discussse  in  conciliorum 
Academia  a  SS.  D.  nostro  BENEDICTIO  XIV  Romse  ins- 
taurata  snpra  Gangrenses  cauone8,199  etsegq.kVm  simi- 
ies  ad  act.  iv.Chalc.  synodi,  466  et  seqq* 

R 

Ravennius  Arelatensig  episcopuB  quare  in  sna  syno- 
dica  veniam  a  S.  Leone  petat.  457. 

Rcconciliati  cum  Ecclesia  in  eac.  Tabb.  deacripti,  228. 

Recueationem  pro  appellatione  Teteres  acceperunt, 
541. 

Regis  Peisarum  sententia  in  Manem,  79. 

Reguia  prescripta  in  recipiendis  aliarum  Ecclcsiarum 
clericis,  300.  Regula  fidei  in  epistoia  dogmalica  ad  S. 
Flaviauum  conteuta,  371. 

Rei  plenarie  absolvendi  Post  apo8t.8edi8  judicium,  241. 

Religio  apud  vetere8,125.ReIigi6oi8  cath.  fons  et  origo 
ex  A.  S.,  457.  Religionis  res  apud  Rom.  mutare  aul  ver- 
tere  numquam  licitum.  160. 

Reservationes  graviorum  criminuni  8edi  apo^t.,  431. 

Ritu8  sacri  a  S.  D.  N.  BENEDIGTO  XlVdefiniti,  22. 

Romse  urbs  a  Vandalis  captu  alque  incensn,  534. 

Romana  Bydouus  quotannisin  Octobri  habita,399,  407. 
Romanae  EccIeBiffi  ritus  a  Christo  Domino  etapoBtolis  de- 
rivati,22.Contra  ho8  ritus  Beausobre  insurreiit,  23. 

RR.  PP.  judiciairreclrabilia,  302.Que8neIlianum  com- 
mentum  de  RR.  PP.  judicio  refellitur,  401.  EorumPP. 
ugendi  ratio  postacceptas  appelIationeB,412.  Eorumdem 
jiirisdictio  iu  omnes  orbis  Ecclesias  ex  Dei  institutio- 
uc  derivata,  414.Quarei>ua8definitioue8  episcopis  in  8y- 
uodis  proponant,  486.Quareconciiiorum  statuta  exsecu- 
tiooi  mandent,  487.Eorum  auctoritas  in  can.confirman- 
di8  et  dispeosationibuB  concedendis,  513  et  seqq, 

Romanorum  militum  furor  in  Pereas,  55. 

Romanas  eedis  hostes  quemadmodum  fatiocioentur 
de  legc  lata  in  Manicbaeos,  140. 

Romanorum  lex  in  damnandis  de  crimine  postulatis, 
470. 

Romanum  concilinm  sub  Gelasio  papa,259.Rom.  Im- 
perium  in  Orientis  partes  aub  Probo,  93. 

RufinuB  et  Gregonus  e  forensl  munere  ad  sacerdotium 
evecli,  246. 

Rufus  epiBC.  qualiB,  222. 

RuBtici  diaconi  dignaannotatio  proapoBt.sedis  juribus, 
341.  Altera  ad  divalem  TheodoBii  imp.,  380.  Interpres  act. 
Chalced.,  382,  493  seqq.  Vindicatur  aBaluzio  in  act.  de 
Domno  :  Vid,  noBtram  Exercitationem,  488  et  seqg. 


Sabiuianus  cum  aliis  eplBcopis  a  Dioscoro  damnatus  392. 

Sacerdotes  Milrae  Scnpluris  abulebantur,  58.  Sacerdo- 
tuui  grayefacinus  et  culpabile  silentium,  251. 

Salonii,  Ceretii,  Verani  episcoporum  synodica  epistola 
ad  S.  Leonem,  457. 

Salvianus  et  InstantiaB  PriBcillianietHrum  epi6Copi,212. 
Idem  SalvianuB  Romse  morluuB  eet,  217. 

Sanctorum  Patrum  et  Scriptorum  coneenBusin  deBcii- 
benda  Manetis  nece,83,84.EorumJem  conseuBUB  de  nu- 
mero  discipulorum  Maneti8,40.Scriptore8  Latini  conven- 
tum  pro  conciIiou8urparunt,165.PnBcilIianipatriam  non 
indicarunl,  213.  Horum  conflictus  de  Symphosii  et  Dic- 
tiuii  causa,  229. 

SardicenBis  concilii  canon  iv,392.Canone8  isti  inter  se 
DOD  pugDant,426.Quinti  cauoniB  variae  interpretationeB, 
428.Quatuor  in  hoc  canone  distinguenda  sunt,  429.    . 

Schisma  Romanum  Symmachum  inter  et  LaureDtlum 
diacouum,  174. 

Scotiae  cleruB  quaestioneB  Joanni  R.  P.  disculiendas 
propouit,  314. 

Scripturse  adulterinai  ex  quibusfontibus  prodierint,48. 

Scythiani  patria,  iuBtituta,  et  volumina,  2.EjuB  divitisB 
et  liberales  arles,  ex  BeauBobre,  11.  IpBius  nxor  et  reli- 
gio,  12, 13.  Eius  mors  qualiB,  15.  IpBiuB  deliria  «t  fabn- 
losa  opiuio  de  muodi  exitio,  91. 

Secundini  Manicbseorum  auditoriB  qualiB  patria,  123. 
HujuB  objurgationes  et  verba  in  Augustinam,  124,  448. 
EjuB  artes  ne  propria  cauea  caderet,  150. 

Sedis  apOBt.  auctoritas  multis  comprobatur,  247.  Hoe 
ipBum  ex  S.  Leonis  agendi  ratione,  262. 

Sedium  episcopaliam  honor,et  praBfogativs  andenam 
diviuitats,  219, 


SenatuBconBnUum  qnale,  126.  Ex  8.  C.  Marcianus  im« 
perator  instituitur,  478  et  seq.  Item  Leo  imper.  renun- 
tiatur,  530. 

Sententia  libellaris  PP.concilii  IliBpaniarum  quid  si- 
gnificct,  225. 

Septimii  AUinenBis  opiscopi  epistola  deperdita,  299. 

Severini  Binii  opinio  de  Celenensi  Bynooo,  274. 

Scveritatis  poenseEcclesifie  adjumenla  Bunt,  257.Beaa- 
Bobriana  commenta  refelluntur,  ibid, 

SeveruB  hsereticuB  honorifice  ab  AnastaBio  imp.Busce^ 
ptus,  189.  In  Antiochcnam  Bedem  intruBus,  190.AIexan- 
drinis  haereticiB  sincere  non  communicabat,  191.  Ejua 
crimina  et  superstitiones,  ibid.  Ab  Hormisda  papa  tam- 
quam  Manicheeus  excommunicatue,  192.  Reliqua  ejas 
facinora,  vid.  ibid. 

Sidera  et  coelorum  signa  ad  hominum  utilitatem  con- 
dita,  24. 

SuiritUB  sancti  procesBio  ex  Patre,  et  Filio  quemad- 
modum  ex  Leonis  dictis  probata,  267. 

Stephani  Baluzii  conjecturse  de  Lurribii  epiBto]a,250. 
Se  opponit  card.  Aguirre  opinioni,  234.  IpeiuB  conjectu- 
rffi  non  probantur,  254.  Laudatur  ejus  studium  in  nova 
Conciliorum  collectiooe,  282.  Ejus  labor  in  QuesneUianis 
fallaciis  evertendiB  in  causa  Domni  Antiocheni,  504,  per 
tot  dissertot, 

Supremi  judicis  necessitaB  in  EcclcBia,  318. 

Symmachus  etLaurentiuB  a  Theodorico  rege  Raven- 
nam  acciti,  174.HujuB  in  Laureutium  iuduIgentia,etcon- 
cilium  Romae  coactum,175.  Ipsius  probitate  tranquillitas 
Urbi  et  pax  Ecclesise  reddita,  176.  Manicbffiorum  simu- 
lacra  et  codices  disperdit,  ibid,  Publicum  pietatis  testi- 
monium  ipsius.n^.lDJuria  tamquam  ManichffiUB  accuBa- 
tu8,179.Apologelica  epistola  cuIumuiaB  diluit,  180.  Tam- 
quam  excommunicatum  imp.  reprehendit,  181. 

bymphoBii  et  Dictinii  episcoporum  cau8a,228.  Eorum- 
dem  iap8U8;229,Sympho8m8  CffiBaraugustano  primo  con- 
cilio  Bub8crip8it,231.  Poenitentiam  agitsub  condilionibus 
a  Syricio  denniti8,232.  Recedit  a  fide  data  Ambrosio  Me- 
diolaneuBi,  233.Quare  sancts  memori^B  dicatur,237.  Hu- 
ju3  professio  non  integre  recilatain  Bubsequenti  conci- 
io,  238. 

Synodorum  auctoritas  a  BeauBobrein  contemplum  ad- 
ducta,  1.  PBeudoBvnoduB  Antiochena,  185.  De  synodo 
ABturicensi,  252.  De  bynodis  ABturicensi,  Cellenensi,  et 
Bracareusi  iu  Galliciffi  regnis  habilis,  273.  BracarenBis  et 
TarraconensiB  Bynodorum  acta,  267.Novi8sima  Bynodus 
Bracarensis  EccIesiffi,275.Ad  quem  annumhffic  Bynodus 
Bit  revocanda,280.  Synodus  Chulced.quaudo  congregata, 
169.  Synudus  cougregatur  apud  Chalcedonamj  455.  De 
tempore  etnuniero  PP.Chalced.8ynodi,461  etseqq.Vid. 
tot.Iib.ii.Hist.  Eutych.inquo  agitur  de  hacsynodoChal- 
ced.Cffi8araugu8tana  8ynodu8,214,2t5.CP.Flaviani  syno- 
du3  iu  Eutycuetis  cauea,  318.  Hujus  acta  FlavianuB  cum 
BuiB  epistoIiB  transmittit  ad  S.  Leonem,  321  ctseqq.CV, 
Bynodus  Anatolii,  433  e^  seqg.kW^^  CP.synodus  In  caosa 
Anatolii  atque  lapsorum,  438,441.  CP.BynodussubAga- 
peto,  193.Synodi  generalia  EpheBiuffi  definitio  in  Messa- 
lianos  et  Euchitas,  313.  SynoduB  Epheaina  Eutychiauffi 
hffireseoB  causa  coacta,  365, 368,  370.  Dioscori  etudio  in 
latrocinium  couveraa  e8t,573.S.Leo  Bcribit  ad  hanc  eyno- 
dum,  376.  HujuBBynodiBententiain  Flavianum  etEuBe- 
biuui  Dorylffii  lata.387.Ab  hac  tamen  Bententia  iidem  ap- 
peIlarunt,393.Synodi  latrocinaliB  acta  abolita  a  S.  Leone, 
430.GalIicana  synodus,  456.  Alia  GalUcana  Bvnodus,  457 
et  seqq.Ue  syuodiB  Galliciffi  etHispaDiarum  S.Leonis  prffi- 
cepto  habiti8,263.Syncdo8  GaDgrensis  contra  Manicbffio- 
rum  sectam,  197  et  seq.  Istius  CanoneB,  199.  Synodorom 
generalium  acta  a  RR.  PP.  confirmHuda,  552,  512,520  et 
seqg. Ad  Bynodum  vi  generalem  duplex  BoIemniB  iegatio, 
409.  Synodum  geueralem  in  Italia  S.  Leo  haberi  cupit, 
442  Nova  geueralis  eynoduB  in  Oriente  congregatur,449. 
Synodorum  indictio  ad  quem  Bpectetyd^l.MedioIanensiB 
8ynodu8.455.  SvnoduB  ii  Nicffiua  generalis,  185.  Synodo- 
rum  provincialium  decreta  ad  apost.sedem  tranBmissa, 
331.Synodu8  Rom  iu  Manichffiorum  causa,  165.  Synodus 
Rom.  habita  anno  dclxxx,  308.  Rom.  syuoduB  3  Leonis 
post  iatrocinalem  Ephe8ioum,^99,400.  Rom.synodusBub 
Julio  pupaincausa  AthaDai^iietEu?ebiuuoruni,4l7<?/£e99. 
SardicensiB  coucilii  cauon  iv,  392.  Dc  synodiSardicenBis 
cauonibuB,  416.  SynoduB  Toletana  iu  Priscillianistarum 
causa  coacta,225  etseqg.De  Toletaua  synodo  in  quaSym- 
pbosiuB  etDictiniuB  tamquam  pcenitentes  Buscepti  sunt, 
236  et  se^.EjuBdem  Bynodi  acta,240  etseq.  SynoduBTole* 
tana  S.  Leoois  ffivo  habita,  263. 

Syricius  ad  pontiflcatum  aBBumptus  an.  Domini 
cccLXXxiv,140.EiuB  vita  exlibro  Pontiflcali,  15i.Eju8dem 
decreta  in  PrisciUianistarum  causa,  159, 242.  Eios  epiBtola 
prima  ad  Himerium  Tarraconen8em,231.Aliaa  hajaa  de- 
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anando  Hispanis  innotuerit,  243.  Item  decretam  geooi- 
num,  et  qnando  exaraiam,  t^tcf. 


Templorum  eTersio  et  sacerdotom  occisio,  248.Huju8 
ezcidii  causa  et  diuturnitas,  249. 

Terebinthi  magica  artes,  12.  Ejus  in  Persidem  fuga, 
19. 

Tertulliani  testimonium  de  dislinctis  episcoporum  et 
presbyterorum  mini8terii8,62.Quamdam  proponit  qusB- 
tionem  eam^ue  reaolvit,  204. 

Theodoretitestimoniumde  numero  discipulomm  Ma- 
netis,  46.  Quid  aentiendium  sit  de  epistola  ab  eodem 
landata,  219.  Damnatur  a  Dioscoro  in  latrocinio  Ephe- 
sino,  292.  Ipsiue  erga  apostolicam  sedem  reverentia, 
442.  Appellat  ad  A.  8.,  47S.  Tamquam  orthodoxus 
agnitus  in  synodo  Ghalced.,  481.  Vid.  Dissert.  nostram 
pro  ejus  causa  conscriptam. 

Theodoricns  Arianus  quibus  dominabatur,  263. 

Theodorus  lector  fert  teslimonium  de  Xenaia,  184. 
Probatum  fuit  hoc  testimonium  a  PF.  II.  NicaBni  conci- 
lii,  185. 

Thomas  Mamachius  theologus  Casanata  laudatur  in 
pnnfatione. 

Theodosius  imper.  Eutychis  causam  a  8.  Leone  petiit 
jndicari,  328.  Hu|U8  agendi  ratio  ex  Liberato  diacono, 
369.Nota  temporis  ipsius  epislolee  corrupta  e8t,369.  Dio- 
tcoro  Alexandrino  mandat  synodo  praBesse,  371  et  seqq. 
Divinis  institutisinsistenSfA.S.  adhibetauctontatempro 
congreffanda  generali  synodo,  376.  Quare  concilium  ha- 
beri  vornerit,377.0uemadmodum  a  schismatisnotapoBsit 
purgari,  381.  Iterum  pro  indicenda  Ephesina  synodo  S. 
Leonis  adhibet  auctoritalem,  390.  Ab  Eutychete  et  Dio- 
tooro  decipitur,  433.  Ejus  animus  mutatur,  et  in  Chryea- 
phium  malorumauctoremjurorem  effudit,436.Eudociam 
ooDJngem  objurgat,  438.  Hujus  poenitentiflB  argumenta, 

Theodulphl  testimonium,  267. 

Theophanee  Petri  Fullouis  gesta  describit,  185. 

Theophilus  CP.  interrogatur  de  his  qu8B  ab  Eutychete 
audierat,  320.  Idem  et  Mammas  ad  Entychem  mi88i,321 . 

Theophilus  Alexandrinus  vindicatus  a  notis  criticis 
Que^nelly,  459. 

ThomsB  evangelium  apocryphum,  114. 

Tillemontii  judicium  et  conjecturaB  de  clade  aRomanis 
in  Persas  patrata,  55.  Ipsins  opinio  de  Brittone  Treviro- 
rum  episcopo,  219.  Altera  ipsius  sententia  de  Toletani 
concilii  causa,  228.  Quid  senserit  de  8yricii  papae  decre- 
to,  244. 

Timotheus  iElurus  AlexandrinsB  sedis  invasor,  535. 
Qnemadmodum  a  S.  Leonc  damnatu8,542.Timotheu8So- 
lophacioIuB  episcopus  catholicus  Alexandriuus,  542. 

Timotheus  diacouus  et  Daniel  presbyter  ad  Alexandri- 
nis  missiad  apoBtoIicam  sedem  tamquam  legati,  541. 

Toletana  prima  synoduB  quare  coacta,  22Cy,  227.Syricii 
papaB  epiatolaB  in  ea  eynodo  recitat£e,i6i</.AIteraeju8dem 
uabendaB  synodi  cauBa,  228.Tempore  Anastasii  papa^  ha- 
bita  fuit,  229.  Altera  Toletana  syuoduB,  iu  qua  AmbroBii 
epistoIsB  fuerunt  recitatee,  233.  Hujus  acU  mutikta  et  im- 
perfecta,  236.  Hujus  concilii  tempus  et  episcoporum  no- 
mina,  ibid.  CanoneBxi  in  eadem  conscripti,  337.  Quem- 
admodum  poBuitentes  iniiiTolet.  Bynodorecepti  fueriut, 
240.  Qu8B8llooe8  in  ea  Bynodo  excitatse,  241. U.  P.  Benten- 
tiam  exspectandam  esBe  illi  PP.  decreverunt,  i6u/.Coacta 
fuitfievoLeonis,  263.  Toletanorum  PP.  divcrsa  agendi 
ratio  com  Simplicio  Mediol.  episc,  422. 

Treviromm  Bcdis  antiquus  uonoB  ex  Valeut.  synod. 
conjjcitur,  219. 

Tnbuni  imperatoris  Maximi  PriscillianistaB  ad  neccm 
inquirunt,  224. 

Tryphonis  tententia  a  Gbalced.  PP.  reprobata,  470. 


Turbo  legatione  fungitor  pro  Manete,  SO.Negat  ad  Ma- 
netem  regredi,  52.  Tamquam  po&nitenB  Be  sisUt  eoram 
Archelao  facta  eidem  confe8Bione,83.  Nnllam io  se  conti- 
net  falsitatem,  ^l.Vindicatnra  notis  criticiB  Beansobria^ 
nis,  iUd,  etseqq. 

Turribii  AsturicensiB  epistola  de  apocryphis  Bcriptn- 
ris  ad  S.  Leonem,  115.  Dictinii  succesBor,  236.  Ejvtsto- 
dium  in  disperdendiB  PriBcillianiBtamm  libriB,  250.  Bcrt- 
bit  ad  8.  Leonem,et  «juB  Bcripta  perieront,  t6iif.  Qaan> 
donam  Apturgiam  reverBUB,  251.  Aiiorum  episcopornm 
Btndium  excitat,  252.  Nonnulla  argumenta  tuppositio- 
nit  proferuntur  pro  eius  Bcriptis,  ^3.  Quid  senliendum 
de  hujuB  epistola  ad  Idatium  et  Ceponinm  scripta,  254. 
HuJuB  epistols  Bcriptor  Baltem  de  oBcitantia  argoen- 
dus,  ibid.  UniversaliB  traditio  hanc  epiBt.  S.  Leoni  ad- 
jndicat,  ihid.  EjoB  conBuItationeB,  274. 

u 

UnitaB  ecclesiastici  corporisqaemadmodamexdivina 
institutione  servanda,  485. 

Urbium  direptioncB  et  excidia,  248.  Urbt  regia  differt 
multum  ab  apoBtoIica  eccIcBia,  513. 

(JrBacii  atque  Vaientis  libelluB  pcenitentialit,  422. 

UtBerii  opmio  de  Prospero  Aqnitano,  SE87. 


ValentinianoB  ManichaBos  pcBnis  plectendos  decrevit, 
164.  Hujusnovelhi  contra  eoBdem  ManichaBOt,  274.  Ejas 
epitt.  ad  TbeodoBium,  399. 

Valentinum  concilium,  218. 

Valeriani  et  Gallieni  perBCcutio  in  Cbrittianot,  10.  Va- 
lerianus  imp.  Macriani  dolo  a  Sapore  captut,  95. 

Vandali  foedere  juncti  Attalo,  249. 

Varia  mnneraChriBtianis  demandata  ethnicorum  imp. 
decretis,  104. 

Vegentiui  epiBcopi  cauaa  ad  examen  revocatur,  241. 

VeraminiB  Bignificatio,  201. 

VcBtium  diBcretio  a  natura  et  lege  prstcripta,  207.Ea 
mmdem  promitcua  permutatiotttrpiBsimamvitium,t6if</. 
Qoando  noc  Romse  et   apud  Gentilet  obtinaerit,  206. 
Ves tium  mutatio  quando  licita,  288. 

Veterum  catholicorum  principum  contnetudo  novos 
RomanoB  prffiBuleB  litteriB  salutanti,  181. 

Vetusta  Romanarum  provinciaram  inttitntio,  106. 

Viator  ManichauSy  137. 

Victorinus  Mallianensis  subdiaconnt  Manicheorum 
auditor,  138.  In  judicium  vocatus  ab  Augatlino,  in  ex- 
silinm  peliitur,  ibid. 

Victoris  Aquitani  canon  paschalis,  531.  Ejut  judicinm 
in  controvcrsia  de  Paachate,  532. 

Vigiiii  verba  de  cbu  carniumLutheranot,Calvinista8, 
Centuriatores,  alioBque  BectarioB  per8tringunt,276*Argu- 
menta  contra  hanc  episc.  adducta  refeUuntnr,  2lS. 

Vox  consessus  pro  concilio  uBurpata,  166. 

Vulgi  agondi  ratio  et  praepoBterum  jadiciam,  280. 

X 

Xenaia8tamquamManichsu8habituB,162.Nondumna^ 
tus  anle  coucilium  generale  Ephesinum,  183.  Tanquam 
pagaouB  dccusatur,  184.TamquamManich8eut  a  Justino 
Seniore  in  exsilium  pulsus,  183.  Idem  ab  Anastasio  CP. 
vocatur,  186, 189. An  ejuBScripta  sintgennina,  187,  188. 

z 

Zacagnii  Btndium,  92.  Idem  laudatar,  et  qnare,  99. 
EjuBdcm  judicium  de  Archelai  disputatione,  lOl.  Ejus 
lapsuB  ex  codd.  ortuB,  102.  Vindicatur  a  BeanBobrianiB 
ceuBuris^  cap.  vi  ei  vn  et  seqq. 

Zoarffi  improbitaB  et  BuperBtitiosa  religio,  193. 
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Prffifatio  in  iibrum  Sacramentorum  Romanffi  Eccle- 

Blffi.  9 

.UBER  8ACRAMENT0RUM  ROMANiE  ECGLESIiE  om- 

ninm  vetuBtiBBimus^S.Leoni  pap»  invuIgatlB  tributuB.21 

ALLOCUTIO  archidiaconi  ad  epiBcopumproreconcilia- 
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evertere  cooatur.  AdveoieDte  deiode  Archelao,  Manea 
iDcasBum  fugam  taotare  oisus  est.  842 

Cap.  IX.  —  Archelai  apud  Diodoridem  cum  Haoeto 
disputatio  a  DOtis  criticis,etBeausobriaDiscaIumDii8  via- 
dicatnr.  Mala  a  catholici  scriptoris  fldes  io  receDBeadis 
Archelai  testimoaiis  expIicatur.Demummerito  tamouam 
Catholicum,  et  saoctum  Archelaum  in  Ecclesia  haberi, 
cum  ex  pcriptis,  quffi  circumferuatur,  tum  ex  ejus,iD  ve« 
ram  Christi  religiooem  studio  demoDstratur.  850 

Cap.  X.  -  Manes  e  Diodoride  aufugieuB  a  Persicis  Mi- 
DiBtriB  comprehenditur,  et  pelle  exutus,  improbitatum 
pueoasluit.  Perperam  Beausobre  hujua  Decis  anctorem  fa- 
citArcheIaum;ejusargumeDtarejiciaDtar.MaDichffiitaD- 
demsoIemDiacreligiosorituMaDetisNatalem  aguDL  86t 

Cap.  XI.  —  Fabulosa  Maoichffioram  philoBophiffi  ac 
theoloffiffi  flgmeotaa  TurboDeMaDetisdiscipuIoad  Catho- 
licam  fldem  coDverso,ex8ecrata,quffi  abArchelaodeiode 
Cascharffi  episeopo  Marcelli  persuasiooe.una  cum  Mane- 
tiB  disputatioDibas  scripto  coDsigaata  fueruot.         871 

Cap.  XII.  —  De  emortuali  Maaetis  aono.  Variffi  de  eo 
opinioDes,  pro  quibus  coaciliandis  nonnnlla  momeota 
afferuDtur,  BeauBobriaauB  scopus  io  qaeeBtioDedequa 
agimus,  explicatur.  876 

Cap.  XIII. — Ad  Archelai  actacum  subjectlsdiBpalalio- 
nibuBcontraMaDetemhabitis,proatcircamferaDtarvera, 
et  geDuiaa  siDt.BeauBobre  opiuio  ad  exameo  perducitur, 
illiaBooe  argumeota  tamqnam  ioflrma  refelluDtar.  882 

LIBER  II.—  De  MaHICHAICS  UiERSSXOS  IHCaKUENTIS.       889 

Caput  PRiMUM.—  Scriptoris  disserentia  BCopnB  ezplica- 
tnr.  Ibid. 

Cap.  II.  —  Quibus  in  locis,  quibusve  lubeidiis  Manete 
occiso,  ejus  hffireBis  huo  iUucque  propagata  fuerit  et 
aucta.  BeaasobriaDus  etCavei  lapsus  aaDolaDtur.  Hujus 
Dimia  in  Augustiaum  licentia  castigatur.Quemadmodum 
taadem  Armeoiam,  Mesopotamiam,  aliasque  Asiffi  regio- 
nes  nefaria  hffic  secta  iabefactaverit,  iaquiiitur.      SiH 

Cap.  III.  —  De  Manichffiorum  iibris,  atqne  Bcriptorihus 

Soarto,  et  quinto  Eccleeiffi  efficulo  fere  per  universum 
rbem  diBpersiB.  806 

Gap.  IV.  —  S.  LeonisMagni,  Gelasii,  Svmmachi,  atque 
Hormisdffi  Romanorum  PoDtiflcnm  ageodi  ratio  in  disper- 
deDdiSyigoibusque  coDcremaodis  Mauichffiorum  iibrif,  a 
notis  criticis  Beausobrianisvindicatur.Veterum  quoque 
Ethnicoram  exemplis  OBteDditar.graviBsimumnefas  sem- 
perjudicatum  fuisse,  eorum  librorum  lectionem  popolo 
permittere,  ex  qaa  io  rebaBad  religionem  pertioentibus. 
etiam  leviter  a  majorum  institutis  poBset  resilere.    909 

Gap.  V.  —  Imperialium  lcflum  in  ManichseoB  Africs  ri- 
gor  ad  examen  revocatur.  Quo  videlicet  Perterrefactus 
Felix,  etS.  AugustiDi  auctoritate,  et  diBputatioDibus  vi- 
ctoB,  taadem  Hippooe  suffi  hffireseoB  errorea  ejuraviL 
Varis  deoiqae  in  hac  causa  qaffiBtiones  occurreutes 
ezpediuntur.  913 

GAP.Vl.—  De  Ecclesiffi  Carthaffinenais  jndicio  In  Mani- 
ch«onim  cauiit  ftdhibito.CatholieorQmapiBcoponimstQ- 
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dium,  et  Ecclesiasiicffi  diBcipliDn  ratioin  ilsdem  pceni- 
leDtiam  agentibus  recipieudis.  918 

Cap.  VII.— A  probis  et  maledictis  BeaasobriaoisS.Leo- 
nis  Magoi  in  MauichsBOs  a^eodi  ratio  vindicalur.S.Pouti- 
ficcm  Don  tantum  in  coucionibus  deciamaese^sed  eorum 
errores  patetccisse  explicatur.  S.  Augustini  pariter  scri- 
pta.contraManichsBos  exarata,  nec  fabulas,  necsophis- 
mata  continere,  contra  eumdem  Beausobre  ostenditur. 

925 

Cap.  VIII.  —  Aquo  Christi  anno  repetendus  sit  Mani- 
chffiorum  in  Urbem  adventus.  Falsum  eade  re  Pascha- 
sii  Quesnelli  iudicium.  933 

Cap.  IX.  —  Komana  sancti  Leonis  Magni  in  Manichfleos 
loquisitio.  De  cujusjudicii  forma  quinque  potissimum, 
lum  ezejusdem  S.  P.  scriptiSytum  ez  Rom.  Imperatorum 
legibus  annotantur,  etexpenduntur.  936 

Cap.X. —  HamanuminMaDicheBorumcausaconcilium. 
Autonii  Pagii  et  PaschasiiQuesnelli  erroneum  de  ea  quse 
Btione  judicium.  A  quorum  criticis  annotationibus  car- 
dinalis  Baronii  senteutia  tandem  vindicatur.  947 

Cap.  XI. — Post  magni  Leonis  obitum  Manichaei  iterum 
Drbem  inhabitant.Geiasii  papsBstudium  iniisdetegcudis. 
Guillielmi  Cavei  circa  communionem  sub  utraque  specie 
erroneum  judicios.Idem  S.Gelasius  tandem  nefarios  hos 
homioes  ex  Urbe  eleminat,  et  eorum  codices  disperdit, 
uDdlhematis  addita  seutentia.  ^4 

Cap.  XU.  —  8.  Gelasio  vitafuucto,  Manichei  tertio  Ur- 
bem  inhabitant,quo8  taudem  Symmachuspapa.preedeces- 
Borumsuoromezemplisinsistensinexsiliumpellitjhorum 
simulacris,  etcodicibusanteCoastantiDianeB  Basilicffifo- 
resincensi.De  quorum  simulacrorum  usu  dum  agimus, 
explicamus,  quemadmodum  Symmachus  varie  ab  impe- 
ratore  Anastasio  exagitatus,  perperam  de  Manichaica  la- 
b^  fuerit  postulatus.  957 

Cap.  Xlll.  —  De  Symmachi  pap»  apologetica  epistola 
adversus  famososimperatorisAnastasii  libeilos.Idemim- 
perator  multorum  heereticorum  Vindez,ei  Fautor,  etiani 
Xeoaiam,  Manicheeorum  principem,  in  suam  cUentelam 
recepit.£z  quibos  tandem  occasionem  arripimus,uteju8- 
dem  XeuaieB  mores,  institutum  et  scripta  paucis  ezpen- 
damus.  261 

Cap.  XIV.-^Manichaeos  Urbem  Romam  adhuc  inhabi- 
taulesjlormisdas  papa  p/o^arttm  examinalione  dUcutsot 
exsulataoi  abire  cogit.Beausobre  nugce,  cavillationesque 
refeUuntur.ConstantinopolitanaMeuuffi  patriarcbffi  s^no- 
du8,Severum,Anthimium,aIicsque  Acephalorum  prmci- 
pes  veluti  Mauichaici  dogmatis  propugnatores  damnat. 
Tandem  nonnuUa  annotantur  de  Manichsis  ez  Petri  Si- 
culi  et  Photii  historiarum  libris.  970 

Appendix  ad  Manichjeorum  hisioriam.  Theologica  dit- 
sertatio  de  canonibus  ziii  ei  zvii  concilii  Gangrentis.  981 

DE  PRISCILLUNISTARUM  UiERESI  ET  UISTORIA 
LIBER.  991 

Capot  primum.  —  Quisnam  fuerit  PritcUlianus.      Ibid. 

Cap.  II. — Quotempore,et  unde  potissimum  PrisctUiana 
hccresi  cceperit  grassari.  993 

Cap.  111.  —  lostantius  atque  Salvianus  Hispaniarum 
episcopi  PrisciUianomorem  gerentes,enm  Abulffi  episco- 
pum  coDBecrarunt.£odem  feretempore  inCffisarangusta- 
ua  syoodo  primum  damnatas,  tum  Gratiani  edicto  ab 
Ilispania  ezpul8Us,Romamad  Damaiom  profici8citur.996 

Cap.  IV.  —  Gratianus  imperator  a  Macedonio  circum- 
ventus  Instantium  et  Priscillianum  suis  Sediboa  restitui 
jubet.  De  Brittone  Trevirorum  episcopo,  iUiusque  Sedis 
iionore,  et  prffirogativis.  BlondelU,  ei  Tillemontii  falsffi 
coDjecturffi  contra  AposL  Sedis  jura  evertantur.       999 

Cap.  V.  —  De  Mazimo  Tyranno,  et  ejutdem  in  Priscil- 
liauistas  judicio,  agendive  ratione.  1002 

Cap.  VI.— Mazimus  Tyrannus  ad  Romanom  pontiflcem 
Cathoiicffi  fidei  confessionem  scripto  ezaraiam  dedit.  No- 
vas  clades  imperatorcontra  PrisciUianistas  per  Uispanias 
ezcitavit.  1006 

Cap.  VII.  —  De  Toletanii  synodie  PriscUIianistarnm 
causa  coactis.  1007 

Cap.  VIII.  —  Ad  refellendas  quorumdam,  et  Paschasii 
Quesnelli  potissimum  falsas  opiniones,  Symphosii,  ei 
Dictionii  eplscoporum  causa,  ezactiua  ez  Ecclesiasticis 
moDumentis  ad  ezamen  revocatur.  1012 

Cap.  IX. —  De  Toletana  synodo,  in  qua  Symphosius,  ei 
Dictioius  tamquampoenitentesBuscepti  Bani,etde  Gallffi- 
cia  schismate  norum  causa  ezorto.  1018 

Cap.  X.  —  De  cffiteris  episcopis,  ei  cleride  PriscilUana 
labe  pollutis  in  Toletana  prima  synodo  condenmatis, 
vel  absolutis.  1022 

Cap.  XI.  ~  De  gravi  schismaie  in  UispanUs  orto  posi 
Toletanam  synoanm.  1026 

Cap.  XII.  —  Alanlt,  VandaUs,  Suevitqtto  GtUiam  ei 


Uispanias  laiius  popolanlibus,  eatholicffl  religionii  re^ 
plene  ad  existium  redducontur.  1029 

Cap.  XIII.  —  De  Turribio  Asturicensi  cpiscopo,  ipsius 
ad  A.S.consuIationibus  rebusquc  ab  eo  geftis  ad  Priscil- 
Uaoamhffiresim  penitusezstiriguendam,  et  ecclesiasti- 
cam  discipUnem  reparandam.  1032 

Cap.  XIV.  —  De  epistola  XV  S.  Leonis  magni  ad  Tur- 
ribium  Asturicensem  scriptaPriscillianffihffireseosocca- 
sione.  Novum  ejusdem  fragmeotumde  canonicis  scriptu- 
ris,  ez  Yat  Palat.  Biblioth.  Cod.  erutom.  1036 

Cap.  XV.  —  De  coDciliis  in  GalUciffi  et  Hispaniffi  re-  • 
gnis,  S.  Leonis  magoi  prfficepto  habitis*  Falsum  Pascha- 
sii  QuesoeUijudicium  de  antiquo  Cod.cunonum  Rom.Ec- 
clesiffi.  1044 

Cap.  XVI.  —  An  fldei  illa  professio  Toletanis  PP.  adjn- 
dicata,  Augustioistylnm,  ct  ffitatem  redoieat.  Adbnc  ca- 
nonum  codicem  a  Quesnello  editum  falsum  Komauffi  Eo- 
clesiffi  esse  adjudicatum  o^teuditur.  1049 

Cap.  XVII.  —  De  Asturicensi,  Celeneosi,  et  Bracaren- 
sibus  synodis,  in  Gallicis  re:inis  apost.  tedisdecreto  ha- 
bitis,  vel  ejus  suffro^io  probatis.  1054 

Cap.  XVill.  —  Novissima  Bracarensis  Ecclesi»  acta  ad 
aliquas  supertites  Priscilliani  erroris  reliquiae  abolen- 
das.  1056 

Cap.  XIX. —  Duos  Leonis  tempore  ezstitisse  Turribios, 
perperamPaschasiusQuesnelluscomminlscitar.Adquem 
potissimom  Chri:Fti  annum  Bracareose  coucUium,de  quo 
egimus,  sit  revocandum.  1062 

DE  PELAGIANA  UiERESI  LIBER.  1065 

Gaput  PRiuuM.  —  De  Pelagiaua  hffircsi  magni  Leonis 
ffivo  io  diesglisceDte.DeJuHauo  Eclaoi  episcopo,ejusqae 
agendi  ratione,  ui  Pelagianam  hffiresim  latius  iu  vultfos 
spargeret.  loid, 

Cap.  II.  —  Saocti  Leonis  ma(|[ni  atudium  ia  Juliano  ei 
Pelagiauis  evertendis  Campamam  populantibus.     1067 

Cap.  UI.  —  De  tempore,  quo  S.  Prosper  suos  libelloe 
in  PelaiiianoB  conscripsit.  1071 

Cap.  IV.  —  Prfficedentium  scriptorum  argumenta  eri- 
piuntur.  1075 

Cap.  V.  —  De  S.  Leonis  magni  scriptis  contra  Pelagia- 
nos  ezaratis.  1076 

Cap.  YI.  —  De  S.  Leonis  Magni  epislolis  ad  Januarium 
Aquileiensem  Episcopum  scriptis  coutra  Pelagiaoffi  hffi- 
reseos  fautores.  BuesneUi  agendi  ratio  in  his  episi. 
adornandis.  1079 

Cap.  VII.  —  De  aliis  atque  allis  Scriptorum  opinoni- 
bus  circa  precedentes  sancti  Leonis  M.  Epistolas  Nostra 
autem  statuitur.  1086 

Cap.  yill.  —  Divi  Leonis  epist.  XIV,  ad  Januarium 
Aquileiensem,  ad  ezamen  revocatur,  ei  QuesneUi  nugn 
rejiciuntur.  1090 

DE  EUTYCaiANIA  HjEHESI  ET  HISTOhlA 

LIBRl  DUO. 

LIBER  PRIMUS.  109 

Capot  primum.  —  Eutyches  male  sentiens  de  Chrisli  Do- 
miui  Incarnatione,  ab  Eusebio  Dorylffii  episcopo,  in  Con* 
stantinopolitana  synodo  recusatur.  Iterum  et  teriio  aPP. 
in  Jus  vocatus  se  sistere  recusat.  1098 

Cap.  U.  —  Flavianus  episcopus  absoloia  prfficedenii 
ProvinciaU  synodo  cum  omnium  actorum  serie  litteras 
dirigit  ad  saucium  Pontiflcem  Leonem  Magnum,  gesia- 
rum  petensconfirmationem.  Id  injuria  negat  Pascfiaaiua 
Quesnellus,  cujus  argumenta  propununtur  iimalque 
evertuntur.  HOl 

Cap.  III.  —  Idem  Paschasius  Quesnellus  novis  ezcogi- 
ialis  doctrinis  prorsus  Ecclesiastici  regiminis  formam 
pervertit  de  Flaviani  etEutychetis  uausa  disserendo.Car- 
diuaUs  Baronii  ea  de  re  asserta  saueti  LeonisMagnl  de- 
cretis  vindicantur.  Ejusdem  S.  Pontificis  epistola  XII  a 
Quesnello  perperam  ezpUcata,  auctior  prout  in  ms.Cod. 
Vaiic.  reperitur,ezponItur.  ACujus  epistolffi  decreUs  mi- 
nime  receasisse  SanctumLeonemMagnom  suprema  Pon- 
iificatus  jura  ezercendo,  ez  aliis  ejusdem  epistolis  ezpli- 
catur.  1109 

Cap.  IV.—  DeEutychis  ad  Apostolicam  Sedem  appelia- 
tione.  Uanc  mazima  injuria  negavit  QuesneUus,  cujus 
multaargumenlacum  ez  FIaviaui,etLeonis  epistoliSjtum- 
ez  secundi  ConstantioopoUtaDiCouciUi  Actiseripiuntur, 
et  di»soIvuutur.Demum  Cl.  Petri  de  Marca  opioio  ad  eza- 
men  revocatur,  et  tamquam  veritati  minus  consona  an- 
notatur.  1115 

Cap.  V.  —  AUa  QuesnelU  argumenta  contra  Eotychls 
appellationem  proponuntur,etsoI  diusdisculiuntur.Ejas- 
dem  Euiychis  epistola  ad  S.  Leonem  papam  scripia,  ad 
ezamen  perducitur,  atque  iandem  Cnristiani  Lapi  sen- 
ientia  vindicatur,  ei  propagnatur.  1126 

Ca?.  VL  *  De  Euiychis  epistola,  et  Ubeilif  ad  S.  Leo- 
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nem  MagnamBcriptis.Cbrisiiani  Lupi  deii»d€m  senteDtia 
a  QaesnelU  notis  criticis  vindicator :  etpostremobajus 
agendi  scribendiTe  rationem  nonnisi  faliacias  et  nugaB 
praBseferre  oftenditar.  1136 

Gap.  YII.  —  DeEpbeainasynodo  EutychianaB  heereseos 
caotacoacta.SaDe!i  Leonis  apud  imperalorem  agendi  ratio 
proconcilioinltaliacogendo.CujuBS.P.studium  a  suspi- 
cionibuB  et  notis  criticis  OneBnelli  vindicatur.  Syaodo 
EpheBinfiB  praefuit  DioscoruB  Aiexandrinus  epiBcopus  de 
mandato  imperatoris  Tbeodo8ii,injuria8ibi  boc  ius  arro- 
g[antis«Quemadmodom,etquaDdo  Apostolic»  SedeB  Lega- 
ti  ax  Urbe  diBcesserint,  de  quibus  diBserens  idem  Ques- 
neUas  in  errorem  lapsus  est.  1144 

Cap.  VIII.  —  De  aliiB  atque  aliis  S.  Leoois  Magni  epi- 
stolis  Epbesini  Goncilii  occaBione  scriptis.  S.  P.  studium 

8ro  Orientalium  scandaliB  abolendis,  Catbolicaque  Fide 
rmanda,Chri8tiaDi  Lupiopinioexponitur,  et  illuBtratur. 
DioBcoruB  vero  AlexandrinuB  imperiali  abuBUs  potentia, 
GathoIiciB  epiBcopiBvimoppressionemque  infereoa  Euty- 
cbem  abBolvit,  et  Synodum  in  latrociuium  convertenao 
Apo8toIic8B  Tedis  Legatos  preBBidium  queerere,  et  fugam 
arripere  coegit.  1153 

Gap.  IX.  —  De  S.FIaviani  ConBtantinopoIitani  episcopi 
ad  ApoBtolicam  sedem  appellatione.  FaUa  Launoii,  Pas- 
chasii  QueBnelli  aliorumque  sententia,  quod  ad  novum 
generaleConeilium  appellaverit  proponitur.  Deinde  tam- 
quam  infirma,  et  valcle  fallacia  horum  argumenta,  certis, 
evidentibusque  demonBtratiooibus  evertuotur,  et  pror- 
Bas  eripiuntur.  1173 

Gap.  X. —  De  tribuB  Sardicensibus  Canonibus  potiBsi- 
mnm  agitur,  ad  quoB  reBjpicienteB  LaunoiuB,QueBneIIuSy 
aliiquecontendnnt :  S.  Flavianum  eorum  vigore  et  au- 
ctontatedumtaxatadductum,ad  S.Leonem  Magnum  pro- 
Yocaase  ut  in  numerosiori  Synodo  ipsiuB  causaadnovum 
examen  perduceretur.  Ilorum  argumenta  in  medium 
addacantur :  et  ex  epistolis  8S.  Julii,  et  Leoni8,et  Gelasii 
RR.  PP.  tamquam  prorsuB  inflrma,  vel  falBa  evertnn- 
lur.  1196 

Gap.  XI.  —  Abolitis  Epbcsini  latrocinii  actis  S.Leo  epi- 
itolas  scripsit  ad  OrientaleB.  S.  Flavianusmartyrio  occu- 
bait,  et  in  huiuB  locum  AnatoIiuB  BufTectus  est.  R.  P.  non 
consensit  in  nujuBordinationem,quoadu8que  solemnem 
fidei  professionem  juxta  formam  a  se  prsBBcriptam  oon 
emiaiseet.dA  hane  excipiendam  quatuor  esuo  latere  mit- 
tit  LegatOB,  qui  ConBtautinopoIim  proficiscerentur.  1211 

Cap.  XII.  —  TbeodoBiuB  AuguBtus  pcenitentiam  agens 
moritur.  PulcherieB  AugustsB  etudio^  et  S.  C.  Marcianua 
Imp.  renuntiatur.  Is  stalim  Eutcyhianos  poBnas  aolvere 
jabet.8cribitad  Leonem  de  novababendaKeuerali  Syno- 
do.  Abundium  caBteroBqne  LeoDie  Legatos  honoriflce  suk- 
cipitGonstaotioopoIitanumcelebraturConciliumincau- 
sa  Anatolii  atque  lapsorum.IterumMarcianuB  et  Pulche- 
ria  a  S.  Leone  generale  Concilium  fieri  petunt.  Theodo- 
reti,  Ibee  et  Aquiliui  episcoporum  litter»  ad  Abundium 

Gap.  XIII.  —  Onentalium  resin  meliuB  mutats,  Euty- 
chianis  exitium  parant,  catholicis  praBBidium,  et  Magni 
pontificiB  Leonie  moBrorem  vertunt  in  gaudium.  Hujus 
gaadii  teBtimoDiumexhibuitvariisin  epistolis  ad  Marcia- 
nam,ad  Pulcheriam,ad  Anatoliuni,ad  JuIianumCoensem 
BcriptiB.  iBtius  patria  iuquiritur.Baronii,  Henrici  Valesii 
et  cl.  Stephani  Baluzii  opinione  annotaotur.  Omneni  de- 
niaue  laborem  S.  pontifex  impendit  pro  generali  Bynodo 
habenda.  1299 
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Gap.  I.— Diu  desideratam  a  Leone  Magno  generalem 
Synodum,  tandem  in  Orieute  babendam  Imperator  Mar- 
ciauuB  permiBil.CujuBdiBpositiooi  S.  P.  gravioribus  duc- 
tus  ratioDibuB  cum  poseet  obeiBtere,  tameo  prcepedituB 
ne  Synodo  interesset,  quatuor  Legatos  in  Orientem  mit- 
tit,  qui  ipsius  nomine,  vice  et  loco  Synodo  prsBsint.  Om- 
niaidcircoafrendadisponitjdatisbac  decausaaliis  etaliis 
epistolisad  PaBchasinum,adMarcianam,ad  Anatolium.ad 
Pulcheriam  Augustam,  et  ad  Julianum  Goeneem.     1229 

Gap.  II.  -<-  Quare  generalis  Bynodus  Epheso  indicta 


Chalcedonem  transfertar:  DeS.  Leonis  eplfltolaad  Raven- 
nium.Galliarum  epiBcopi  in  duabus  SyuodiB  conveniunt, 
eorumqueSynodicaB  epiBtolas  multa  Bapientia»  et  erudi- 
tioaeadoroataB  traoBmittuntad  ApostobcamSedem.Tau- 
dem  de  Mediolaoenei  Eusebii  Synodo  agitur,  hujusoue 
Synodicis  ad  S.  Leonem  missis.  1233 

Cap.  III.  — De  temporc,  numero  Patrum,  at<iue  sessio- 
DumsynodiChalcedonen^iB.Omniaquaj  invotis  habuitS. 
Leo  feliciterexecutioDimaDdatasuDt.  CathoUca  fidessta- 
bilita:  episcopi  lapsi  ad  poBDiteotiam  snBcepti  Bunt:  Dio- 
Bcorns,  et  Eutyches  damnaU :  et  demum  apostolicae  Bedia 
jura  in  Ephesina  syoodo  abolita,  summa  consensione  re- 
parata^  et  stabilita  fuerunt.  1241 

Gap.  IV. — DisBertatio  in  quartamChalcedonensiBByno- 
di  actionem,  habita  in  pontificia  conciliorum  academia, 
anno  Domini  mdccxlvii.  1246 

Cap.  V .—  Tbcodoretum  a  Dioscoro  in  latrocinio  Epbe- 
8iuo  depositum  ad  apoBtoIicam  sedem  appellasse,  et  a  S. 
Leone  judicatum,BuequeBediB  reBtitutum  fuisse  ostendi- 
tur.LaunoiietPaBcbaaii  Quesnelli  argomentarefeliuntur. 
Cl.  Petri  de  Marca,  et  Chrietiaui  Lupi  sententia  de  bac 
causa  exponuntur.  Denique  cum  ex  actiooe  octava  Cbal- 
cedooeoBi,  tum  ex  saucti  Leoois  epiBtoIa  xciii  BQpre ma, 
et  irretractabilia  esse  apostolica  sediB  judicia  probatur. 

1255 

Gap.  VI. — ChalcedoDeoBiB  actio  de  Domoo  Antiocbeno 
puppoiititia  noneBt.IIIam  ex  GraBco  inLatioum  transtolit 
cum  reliquisgestis  BusticuB  diaconus.  Maxima  in;uria  id 
uegavlt  QueBuellus,  cujus  argumentatamquam  falea,  et 
prorsuB  infirma  iam  rejecit,atque  summa  eruditione  sol- 
vit  Glarissimua  SlephauusBaluzius.Hujus  denique  vesti- 
giis  in  bac  describenda  Exercitatione  nobispasBim  insia- 
tcre  opns  fuit.  12i8 

Cap.  VII.  —  Dereliquis  ChalcedonensiB  synodi  actioni- 
bu8,et  <lo  poBtrema  praBcipue,inquacontra  ecclesiasticos 
canone*  de  ConstantinopoIitaoaB  sedia  novo  honore,  et 
prarogAtivis  contrajura  episcopi  Alexandrini  atque  An- 
tiocheni  zxviji  canon  conBcriptus  CBt.  12SG 

C^.  YIII. — De  ii8,qusepo8tChaIcedonen8em  synodum 
in  Anatoliifavoremge8ta8unt.PP.Bynodi  generaifs,  Mar- 
ciani,  et  PuIcheriaB  Augustorum  epistols  ad  S.  Leouein 

Sroconflrmando,ratoquehal)eodo  xxviiiconciliieanonr. 
.  PontiflciB  agendi  ratio  in  eodem  canune  irritando  at- 
que  casBando.PaBchasii  Quesnelli  interpretationes  recen- 
seotur.  LauDoii  tamdemio  doctisBimum  cardinalem  bel- 
larminum  QenBuram  tamquam  falsam  et  injustam  rejici- 
mus.  1291 

Cap.  IX. — S.  Leo  magnusmultis  modis  Anatolii  ambi- 
tum compreBsit.Tbeologorum  quffistiones  ex  S.  P.scriptis 
definitiB.PaschaBiiQuesnelli  effugia  deBcribuntur,  et  de- 
cretum  de  servandis  provincialium  (>rimatum  privilegiis 
explicatur.  Aetii  et  Andrese  Gonstantinopolitanorum  cle- 
r  cornm  eausa  proponitor.  JuIianuB  episcopns  Goensid 
apostoIicsB  sediB  vicarius  instituitur :  cujuB  munera  et 
prflBrogativas  PaBchasiuBQuesnelluBinjuria  elevare  nisus 
est.  1299 

Gap.  V.—  Aoatolii  C.S.ambltu8,atqueageDdi  raUo  Eu- 
tychianis  favens  novas  torbas  excitat  inOrientem.  S.Lco 
admonltus  a  Marciano  et  Leone  imperatoribus  se  jam 
synodum  in  fidei  rebus  eonfirmasBeasseverat.  Negat  Pas- 
chasius  Qoe8neIIu8,cuju8  argumenta  evertuntnr.Tandem 
S.  Pontifex  novis  epistolis  synodi  confirmatoriis  suam 
voluntatem  omnibos  patefecit,atque  etiam  Anatolii  do- 
losas  artes  exagitavit.  1305 

Gap.  XI.— Pro  exBtingoendis  Eutychianorum  reliquiis 
S.Leoomnemoperam  impendit.Maximo  Antioeheno  suaB 
Ecclesiffi  jura  custodire  prcecipit.  Gravis  controversia  de 
Cyclo  PaBchali  excitatur.Marcianos  Imperator  moritnr,et 
Leo  Tribunitiusad  imperium  assumitur.Eutychianornm 
seditio  in  Proterium  Aiexandrinum,  in  omnea  catboUcos, 
et  eorumdem  conatuspro  aboIendiB  Chalcedonensiscon- 
cilii  deereUs.  1310 

Cap.  XII.  —  Summum  tandem  stndiom  oaqne  ud  vitae 
exitumS.  Leoadhibnitin  firmandisCbalcedonensibuade- 
cretis,  in  reparanda  Alexandrins  Ecclesis  clade,  et  in 
baBreUciB  Eutyehianis  exBUnguendis,  13 18 
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